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Bu Sayida

Devletin topyekiin imha konseptinin, Kiirdistan'da sadece askeri diizeyde
degil toplumsal, ekonomik ve ekolojik anlamda onulmaz yaralarin agil-
masina neden oldugu 90’1 yillar, beraberinde kapsamli bir direnis aginin
serpilisini de getirdi. Dahasi, 90’li yillar Kiirt meselesinin sadece Tiirkiye
olceginde degil uluslararast 6lgekte de karsilik bulmaya basladigt bir déne-
min baslangici oldu. Zoplum ve Kuram, 90’1 yillarin Tiirkiye siyasal haya-
tinda yol agugi kirlmalart da gozetmek suretiyle s6z konusu dénemi Kiirt
meselesi baglaminda ele aliyor.

Onceki sayilarda oldugu gibi bu sayiya da dosya kapsaminin gergevesini
sunan giris yazsi ile bagliyoruz. “Gegmisin Islenmesi Ne Demektir?” bas-
likli giris yazisi, bir zamanlar yalnizca Kiirtler, ezilenler ve muhalifler tara-
findan ele alinan, bugiin ise hiikiimet yetkilileri ve iktidara yakin kalemler
tarafindan da giindeme getirilmeye baslanan 90’li yillarda Kiirdistan'da sa-
vag temasinin hem nasil bir ¢ergeveden anlagilmasi gerektigini, hem de bu
konuya nasil yaklasilmamasi gerektigini ele aliyor. Bunu yaparken, ayrica
90°larda devletin yasadig1 mesruiyet krizine odaklanilmakta, neoliberal do-
nemde déniisen devlet 6rgiitlenmesine yakindan bakilmaktadur.

Dosyamizin ilk boliumii, Zoplum ve Kuram: Lékolin 4 Xebatén Kurdi oku-
runun agina oldugu portreler ¢alismasiyla bagliyor. Bu boliimiiniin ilk
maddesi Bagak Can tarafindan kaleme alinan “Baris Anneleri” baslik-
Ii portredir. Savasta evlatlarini kaybetmis Kiirc kadinlarinin, 1999'daki
ateskes siirecinde kurduklart Baris Anneleri Inisiyatifi ve ardindan beyaz
tilbentleriyle sembollesen Baris Anneleri’nin baris miicadelesi deneyimini
aktaran Can; 90’lardan bugiine kadinin Kiirt hareketindeki konumunu
anlamamizi saglayacak olduk¢a onemli bir kesit sunuyor. Ayhan Isik’in
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yazdigi “1990’larda Devletin ‘Sivil Siyaseti’ Olarak Zorla Kaybetme-
ler” isimli portre ise 90’l1 yillar ile 6zdeslesen ve devlet politikasinin en
sert uygulamalarindan birisi olan zorla kaybetmeler olgusuna odaklaniyor.
Sivillere yonelik devlet siyasetinin korkutma, sindirme ve yok etme araci
olarak bagvurdugu zorla kaybettirmelerin doksanlar boyunca ne tiir soylem
ve pratiklerle ger¢eklestirildigini ortaya koyan yazar zorla kaybettirmelerin
hukuksal boyutuna 6zel olarak deginiyor. Portreler béliimiiniin bir diger
yazist ise Ilgin Erdem’in kaleme aldig1 “Gazi Olaylar: ve Doksanlarda
Devrimci Mahallelerin Yeni Nizam:” maddesidir. Yazar, Gazi Olaylar:
tizerinden 90’l1 yillarda devrimci mahallelerin yeni nizamina odaklaniyor.
12 Mart 1995 giinii Gazi Mahallesi’ne diizenlenen kontrgerilla saldirist
sonrasinda ortaya ¢tkan biiyiik halk ayaklanmasina odaklanan yazar, isya-
nin kolluk giicleri tarafindan orantsiz siddetle bastirilma girisimini ele ali-
yor. Mevzu bahis olan “bastirma” girisiminin katliam boyutuna ulagmast,
bu olaylarin toplumsal etkisi 1s1ginda, 90’larda gecekondu niifusunu zapt
etmeye yonelik yeni yonetim ve denetim stratejilerine ve bunlara kosut ge-
lisen mobilizasyon ve direnis formlarina bakisi kaginilmaz kiliyor. Serhat
Arslan tarafindan kaleme alinan “Kiirdistan’da Doga /Ekoloji Katliam:”
baslikli son portrede ise, 90’larda devlet siddetinin Kiirdistan cografyasin-
da gerceklestirdigi doga tahribatina dikkat ¢ekiyor.

Dosyamizin ikinci béliimii ise, doksanlt yillara farklt agilardan yaklasan
bes ana makale ve bir roportajdan olusuyor. Boliimiin ilk makalesi Ah-
met Hamdi Akkaya tarafindan yazilan “1970’lerden 1990’lara Kiirt
Hareketi’nin Yol Haritast” basligini tastyor. Bu makale, Tiirkiyede Kiirt
hareketinin genel gelisim siirecini 1970’lerden 1990’larin sonuna kadarki
stirecte makro bir perspektif ile izlemeyi amacliyor. Bunu yaparken, Kiirt
hareketinin tarihini, hareketin sdylemi, eylemi, muhtevasi, niteligi, orgiit-
lenme ve miicadele tarzi baglaminda tanimladigr kolektif eyleminin ana
gercevesini goz 6niinde bulundurarak donemlestirmeyi esas aliyor. Akkaya,
PKK’yi; oncelikle ulusal kurtulus hareketi olarak, ardindan bir ayaklanma
hareketi olarak ve nihayetinde transnasyonal bir toplumsal hareket olarak
i¢ ice gegmis {i¢ siire¢ olarak veya katmanda ele aliyor. Bu donemlestirme,
PKK’nin degisen ideolojik, politik ve orgiitsel ¢izgisi ile yiirtictiigii silahli
miicadele ve drgiitsel yapist arasindaki etkilesime de isaret ediyor.

Doksanli yillar1 mikro bir perspektif ile ele alan “71990°% Yillarin Olaga-
niistii Hal Rejimi ve Savas: Kiirdistan Yerellerinde Siddet ve Direnis”
baslikli makale Adnan Celik’e ait. Celik, 1980’lerin ortasindan bu yana
siiregelen i¢ savasin doruga ¢ikugi 1990-1999 yillari arasindaki dénemi
Diyarbakir'in Kulp (Pastir), Lice (Licé) ve Silvan (Farqin) ilgelerine odak-
lanarak ele aliyor. Ad1 anilan ilgelerin doksanli yillardaki siyasal angajman-
larinin daha iyi anlagilmast icin de, ylizyila damgasini vuran yerel siyasal ve
toplumsal milat niteligindeki olaylara kisaca deginiyor. Ilgelerdeki toplum-



sal dontisiimler ile siyasal tarihteki kolektif bellek arasindaki siireklilik ve
kopus dinamikleri bu baglamda cergevelendiriyor. Celik, béylelikle PKK
ile Tiirk devleti arasindaki yogun savas halinde baski ve direnis mekaniz-
malarinin belirleyiciligi ile sekillenen yerel hafizaya odaklanyor.

Dosya kapsaminda yer alan ii¢lincti makale ise Vedat Cetin’e ait olup
“Toplumu Sindirme Yontemi Olarak Faili Mechul Cinayetler ve Zorla
Kaybetmeler” basligini tasiyor. Cetin, kitlesel yiiriiytislerin ve PKK’ye ka-
ulimlarin arus gosterdigi, sivillere yonelik hak ihlallerinin yogunluk kazan-
dig1 90’larin baglarinda aydinlara, gazetecilere, sivil toplum érgiitleri {iye-
lerine ve yoneticilerine yonelik faili mechul cinayetler ve yargisiz infazlara
odaklaniyor. “Diisiik Yogunluklu Catigma” ad1 altinda devletin uyguladigt
sindirme politikalarinin agir bilangosunu gozler 6niine seren Cetin, 90’la-
rin savas rejimini biitiin ¢iplakligiyla gdzler oniine seriyor.

Nur Tiiysiiz'tin “Gegici Koy Koruculugu Sisteminin Toplumda Yaratt:-
gt Doniisiim ve Korucu Olmanin Kisisel Gerekgelendirmeleri” baslikli
makalesi, dosya kapsaminda yer alan bir alan ¢aligmasi. Yazar metin boyun-
ca diinyanin pek ¢ok yerinde uygulamaya konulan isyan karsiti paramiliter
birliklerin Tiirkiyedeki karsiligini sorustururken 1985 yilinda yiiriirlige
giren Gegici Koy Koruculugu sisteminin, 90’lara kadar yerel giivenligin
tesisi, 90’lar boyunca ise kimliklenme araci olarak kullanildigini gésteriyor.
Tiiystiz, koruculuk sisteminin askeri stratejiler baglaminda PKK’ye kargt
verilen miicadelenin bir pargasi olmakla sinirli kalmayarak, var olan top-
lumsal ve ekonomik yapiy1, giic iliskilerini ve kimlikleri doniistiirmeyi ve
yeniden tiretmeyi hedefledigini belirtiyor. Tiiystiziin ¢aligmast, Turkiye'de
gecici koy koruculuguna kaulimin farkli cografyalarda, catusmanin yogun-
luguna bagli olarak cesitlenen araglar ve motivasyonlarla sekillendigini
saha aragtirmast {izerinden ortaya koymakradir.

90’l1 yillarin savas tanikligini yapmis gazeteci-yazar Ragip Duran ile ger-
ceklestirdigimiz “Apoletli Medya: Doksanls Yillarda Basin ve Iktidar”
baslikli sdylesi ise dosya kapsaminda yer alan soylesimiz. Medya iktidar
iligkileri konusunda yazilariyla tanidigimiz Duran’in soylesisi 90’lar med-
yasina dair ¢ok 6nemli gozlemler ve tespitler barindiriyor.

Dosya kapsamindaki son makale ise Engin Sustam’a ait. “Kamusal Poli-
tigin Yeniden Yazima: 90’ Yillar Itibariyle Kiird Kiiltiivel Calismalar:
ve Yeni Politik Dil” basligini tastyan makale, 1990’11 yillarin Kiirt kiilttirel
caligmalarina yogunlagtyor. Sustam, siyasal 6znenin kitle hareketleri disin-
da olusmaya baglayan mikro-anlatsint kavramsallastirirken bir dénemin
siyasal okumasini yapmakla kalmayip 90’li yillarda sekillenmeye baslayan
Kiirt siyasal 6znelligini de glindemine aliyor. Yazar, 90’lar itibariyle Kiirt
caligmalari alaninda ortaya ¢cikugi kabul goren kiiltiirel ve sanatsal ¢caligma-

epieg ng i
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lara egilirken, ortaya ¢ikan gerilimleri, sembolleri, ritiielleri ve sozlii tarihin
gorselligini de dikkate alan bir analize ydnelmektedir.

90’lar dosya konusu kapsaminda yer alan son baslik ise tanikliklardan
olusuyor. “90 Kusagr: Sa¢ak altinda Bulusanlar” baslikli ilk taniklik
yazsi Sibel OZ’e ait. Oz, bireysel tanikligr araciligiyla 90’ yillarin siya-
sal iklimini, devletin siddet rejimini, cezaevi deneyimlerini kadin goziin-
den anlattyor. “Abi’ler devrinin sonu” olarak tanimladigr 90’lar kusaginin
hikayesini Gezi Direnisi'ne baglayan Oz, okuyucuyu kusaklar meselesinin
siireklilikleri ve kopuslart iizerine diisiinmeye davet ediyor. Ikinci taniklik
hikayesini, “Izlenimler: Kuglar Bile Yoktu” basligiyla Ayhan Isik yazdi.
Go¢-Der’in 2007-2008 yillart arasinda yiirtictiigii ve Gog Hikdyeleri isimli
kitabin yayimlanmasiyla sonuglanan arastirma projesinde yer alan Isik, bu
yazisinda proje kapsaminda gerceklestirilen saha ¢aligmast sirasinda kargi-
lastigr tanikliklart anlatyor. Istk, 90’larin ortalarina dogru devlet zoru ile
yerinden edilen niifusun sehir merkezlerine go¢ etme siireglerine ve kentsel
alanda hayatta kalma stratejilerine dair anlaularina taniklik etmenin, anla-
tiya “maruz” kalan aragtirmaci tizerindeki etkilerini bizzat kendi deneyimi
tizerinden yorumluyor. Isik'in metnini Gog Hikdyeleri kitabindaki anlati-
lardan birisi takip ediyor. 90’larin son tanikligs ise Mahmut Alinak’a ait.
1987 genel segimlerinde SHP listesinden Kars milletvekili secilen Digor
dogumlu olan Alinak, “Katliam Yillar:: Digor'da Katliam” bashigiyla
ele aldig1 taniklikta, 14 Agustos 1993 giinii Digorda devlet giicleri tara-
findan sivillere y6nelik gergeklesen katliami anlatiyor. Olayin gergeklestigi
donemde HEP-SHP ittifak: listesinden $irnak milletvekili olarak gorev
yapmakta olan Alinak, Digor Katliams n1 ayrinulariyla anlatyor.

Dosya disi tek makalemiz ise Higyar Ozsoy tarafindan yazilan “Seyh
Said’in Kayip Mezari: Kiirtlerin Egemenlik Miicadelesinde Hafiza-
Mekdn Diyalektigi” baslikli calisma. Turkiye'deki Kiirt sorununa dair si-
yasi ve akademik tartigmalarin temel tarihsel temalarindan birisi de 1925
Seyh Said Ayaklanmasi'dir. Kiirt ve Bauli tarihciler, ayaklanmay: Ttirk dev-
letinin asimilasyon politikalarina karst Kiirtlerin ilk milliyetci cevabi ola-
rak tartgirken, Tiirk resmi tarihi Tiirklerin “Dogu’ya medeniyet gotiirme”
projelerine karsi gerici bir isyan olarak ele alir. Yazara gére yorum farkina
olan bu tarihsel anlatilar iki temel eksiklik noktasinda ortaklagsmaktadir.
Birincisi, bu anlatilar seyhin ve arkadaslarinin idam edildikten sonra neden
bir mezardan mahrum birakildiklarini arastirmustir ki bu Kiire-Tiirk iligki-
lerinin ge¢misinde emsali olmayan bir 6liim-sonrasi cezalandirma bigimi-
dir. Ikincisi, seyhin idamini bir isyanin bitisi -hikiyenin sonu- olarak ele
almalaridir. Ozsoy’a gore Kiirtlerin olay hakkindaki sozlii hikayeleri ise tam
da bu tarihsel anlatilarin disinda birakilana odaklanir: Seyhin kayip mezar:
ve hala capcanli olan siyasal mirast. Nitekim sozlii hikiyelerin tarihin digi-
na itilmis olanlara odaklanmasi tesadiif degildir. Aksine, bu durum yazilt



tarihlerin sozlii hikayeleri, giivenirligi olmayan kaynaklar olarak gérmesi
gibi kurumsal bir egilimin sonucudur. Akademik alanda “giivenilmez” ad-
dedilen sozlii tarihi ve yerel hikdyeleri 6ne ¢ikaran makalesinde yazar, yazili
tarihin olay1 basarisiz bir ayaklanma olarak ele alip ge¢mise Stelemesine/
indirgemesine kargin, Kiirtlerin ayaklanmaya dair s6zlii hikéyelerinin geg-
mis ile “burast ve simdi” arasinda etkin bir bag kurarak ge¢misi simdiye
tasidiging, seyhin mirasi ile kayip mezari etrafinda cogu zaman “mesiyanik”
karaktere sahip ve hala devam eden bir direnis hikéayesi tirettiklerini gozler
oniine seriyor.
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“Gegmisin Islenmesi Ne Demelktir?”

Toplum ve Kuram

Klee’nin ‘Angelus Novus’ adli bir tablosu var. Bakiglarini ayirama-
dig1 bir seyden sanki uzaklagip gitmek iizere olan bir melegi tasvir
ediyor: Gozleri faltast gibi, agz1 acik, kanatlari gerilmis. Tarih me-
leginin goriintsii de ancak béyle olabilir, yiizii ge¢mise cevrilmis.
Bize bir olaylar zinciri gibi goriinenleri, o tek bir felaket olarak
goriir, yikinulart durmadan st tiste yigip ayaklarinin éniine fir-
latan bir felaket. Biraz daha kalmak isterdi melek, oliileri hayata
déndiirmek, kirik parcalar: yeniden birlegtirmek... Ama Cennet'ten
kopup gelen bir firtina kanatlarini &yle siddetle yakalamistir ki, bir
daha kapayamaz onlari. Yikinular gozlerinin 6niinde goge dogru
yiikselirken, firtinayla birlikte caresiz, sirtin1 dondiigii gelecege sii-
ritklenir. Iste ilerleme dedigimiz sey, bu firtinadir.

Walter Benjamin, 7arih Kavram: Uzerine

1959 yilinda yazdig1 “Gegmisin Islenmesi Ne Demektir?” isimli makale-
sinde Theodor W. Adorno, Almanya'nin ge¢misiyle ve nasyonal sosyalizm-
le ne kadar yiizlesebildigini tartigir. Adorno’ya gore nasyonel sosyalizm hala
yasamaktadir; ancak onunla ilgili sorulmasi gereken sudur: “Fazla canavar-
ca oldugu icin kendi 6limiinden sonra da siiriip giden bir seyin hayaleti
midir, yoksa zaten 6lmemis midir, agiza alinmayacak olani yapma egilimi
hem insanlarda hem de onlar1 kusatip sinirlayan kosullarda yasamaya de-
vam etmekte midir?” (1999: 122). Savastan ve soykirimdan onlarca yil
sonra, gegmisin suglarini miimkiin kilan toplumsal kogsullar hali yerli ye-
rinde durmakradir. Sug ve zorbalikla dolu ge¢misten kurtulma gerekliligi
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toplumsal bir kabul haline gelmistir; ancak bunun yolu sorumluluk al-
maksizin gegmisin Gstiine bir ¢izgi ¢ekerek konunun kapatilmast olmustur.
Arzulanan, ge¢misin miimkiinse bellekten silinmesidir. Adorno’ya gore
Ikinci Diinya Savast sonrast Almanya’sinda “fagizmin hala yastyor olmast,
o ¢ok sozii edilen ge¢misin islenmesinin bugiine kadar bagarilamamis ve
kendi karikatiiriine, bos ve soguk unutusa doniiserek yozlasmis olmasi, fa-
sizmi olgunlastiran nesnel toplumsal 6nkosullarin héla gecerli olmasindan
ileri gelmektedir” (133).

Son yillarda “ge¢mis” ve “tarih” olgular1 Tiirkiye ve Kiirdistan tarihinde
belki de hi¢ olmadig1 kadar giindemlestirilmis, gecmis suglar teker teker
dile getirilmeye baslanmis ve fisiltiyla konugsulan tarihsel hakikatler kamu-
sal alanda yiiksek sesle dillendirilmeye baglanmugtir. Kiirt meselesinde “ba-
r1s siireci’ne girilmesiyle beraber 6zellikle 1990’1 yillarin, yaygin medya
tarafindan sik¢a giindeme getirildigini ve bu donem devlet eliyle islenmis
suclarin bir kisminin medya ve kamusal alanda goriiniir héle geldigini ek-
lemekte fayda var. Her ne kadar bu durum iktidara yakin kalemler tara-
findan mevcut hitkiimetin basarisi olarak gosterilmeye ¢alisilsa da, iddia-
larin aksine bu durumun 1990’lardan itibaren ciddi bir sekilde giiglenen
Kiirt hareketinin, toplumsal miicadelelerin ve bu sayede gelisen muhalif
kamusal alanin ve elestirel diisiincenin dogal bir sonucu oldugu éncelikle
vurgulanmasi gereken 6nemli bir hakikattir. Ancak biiyiik 6l¢tide iktidar
tarafindan kamunun giindemine getirilen tarihsel hadiselerin ne derece bir
yiizlesme icerdigi, ortaya atilan hakikat iddialarinin tarihsel gerceklikle ne
kadar értiistiigii ve gegmisin ne kadar islendigi bir hayli tarugmalidir. Kus-
kusuz tarihle her yiizlesme ¢abast yeni bir iktidar rejiminin habercisidir,
gecmisin ne kadar islendigiyse s6z konusu tarihsel baglam icerisinde sug
islenmesini miimkiin kilan toplumsal kogullarla ne kadar yiizlesildigiyle

ilgilidir.

Bir¢ok modern ulus-devlet gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihini de bir siddet
ve barbarlik tarihi olarak okumak miimkiindiir. Ulkenin ve devletin insast
1915’teki Ermeni Soykirimi ile baslar; ancak, alanlarinda uzman tarihgi-
ler tarafindan ilk modern soykirimlardan biri olarak kabul edilen 1915,
tilke tarihinde daha sonra yasanacak bir¢ok katliam gibi inkér edilecek ve
toplumsal bellekten silinmesi i¢in biiyiik ¢aba harcanacaktir. Miisliiman
olmayan niifusun Cumhuriyet kurulmadan 6nce maruz kaldig: siddetten,
Cumbhuriyet’in ingasinda yer almis Kiirtler de ¢cok ge¢gmeden nasiplenmis-
tir. Kiirtlerin, Cumhuriyet’in kurulusunda verilen sozlerin tutulmama-
styla yoneldikleri ozgiirliik miicadeleleri tiirlti katliamlarla bastirilmaya
calisilmg, savas aygitlariyla devletin siddet tekeli giiclendirilmistir. Seyh
Said Isyani kanli bir sekilde bastirilmis, Agr1 Isyani katliamla bastirilmus,
Dersimde ise devlet soykirim ve “iskin” derslerini ne kadar iyi ¢alistugi-
n1 bir kez daha gostermistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda devlet siddeti,



Tiirk ve Miisliiman kimligi disindaki etnik ve dinsel farkliliklari ve kurucu
Kemalist ideolojiden farklilasmaya yonelenleri hedef almistr. Bu durum,
devlet terériiniin aynilagtiramadigs toplumsal gruplari hedef alisinin 6rne-
gi olarak degerlendirilebilir. Ulus devlet tek bir potada eritemedigi etnik,
dinsel, distinsel ve siyasi farkliliklari ya imha etme yoluna gitmis ya da
kendi kimligine ve ideolojisine asimile etmeye ¢aligmustir.

Ancak Adorno’nun nasyonel sosyalizm tahlilinden 6diing alarak ifade eder-
sek, tek parti rejiminin, korku ve istraptan bagka anlamlar da tasidiginin
belirtilmesi gerekmektedir. “Sayisiz insan fasizm altinda hi¢ de oyle kot
yasamamuigtir. Teroriin sivri ucu, yalniz azinlikeaki ve gorece iyi tanimlan-
mis gruplara yoneltilmisti(r)” (129). Bu donem Cumbhuriyet elitlerinin
bir taraftan barbarlikla tizerine konduklari Ermeni mallariyla zenginlestigi
(Polatel, 2009), 6te taraftan da siyasi giiclerini saglamlastirdiklari ve bu
minvalde iktidar iligkilerinin de yeniden tarif edildigi yillardir. Ulus-dev-
letin siddetine ortaklik ya da sessizlikle verilen ortiilii destek, egemenligin
nasil paylagildigina ve bu dogrultuda ¢ikar paylasimina isaret etmektedir.
Tirklagin bir ayricalik hiline geldigi yillar bu déneme rastlar.

S6z konusu kanli tarihe ragmen, Tiirk ulus-devletinin tarihinde hi¢bir za-
man ne toplumsal diizeyde ne de entelektiiel diizeyde ge¢mis islenmemis,
gecmisle yiizlesmenin olanaklari yaraulmamisur. Adorno, yukarida bahsi
gecen yazisinda nasyonel sosyalizmin hayaletleriyle/ardillariyla ugrasirken
gecmisin simdiki zaman Gizerindeki etkisini soyle aciklar: “Gegmis, ancak
geemis olanin nedenleri ortadan kaldirilirsa islenmis olabilecektir. Ama
nedenler halA siiregittigi icin, onun biiyiisii de bugiine dek kirilamamigtir”
(1999: 137). Tirkiyedeki siddet ve barbarlik tarihinin en 6nemli ayakla-
rindan birisi de buraya yaslanir. Devlet, tekeline aldig1 siddet ve ideoloji
aygitlarinin diyalektik isleyisi sayesinde kendi siddetini mesrulastirmanin
araclarini ve bilgisini yaratmistir. Bu bilgi ve bilme bi¢imleri de ¢esitli ku-
rumlar ve metotlarla toplumsal yapiya niifuz etmistir. Bahsi gecen bilme
bicimleri igerisinde 6tekiler, katledilenler ya da direnenler “terdrist, barbar
ya da diigman” olarak adlandirilmakta, devlet de kendi barbarligini ve sid-
detini sdylemsel diizeyde 6tekine yansitmaktadir.!

Peki, bugiin ne olmustur da ozellikle kanli bir savasin yasandigr 1990’li
yillar ve devletin isledigi tarihsel suclarin bir kzsmz artuk sadece Kiirtler,
ezilenler ve muhalifler tarafindan degil, hitkiimet yetkilileri ve iktidara
yakin kalemler tarafindan da giindeme getirilmeye baslanmustir? Ozel-
likle “baris stireci” boyunca goriiniirlik kazanan bu tartismalar, iddia
edildigi gibi iktidarin demokratiklesme hamlelerinin gosterenleri olarak

1  Epistemik siddet ve somiirgecilikle ilgili bkz. Taussig 1987. Tiirk ulus-devlet tarihinde
Stekine uygulanan siddetin epistemik siddetle olan iliskisi i¢in bkz. Giinay 2013
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mt ele alinmalidir? Neden iilkenin ge¢misindeki katliamlarin sadece bir
kismi giindeme getirilmektedir de topyekiin bir hesaplasma giindeme
gelmemektedir? Herhangi bir yiizlesme ya da hesaplagsma yasanmaksizin
bugiin giindeme geldigi bicimiyle ge¢mis bize ne séyler ve ge¢misle yiiz-
lesme soylemi AKP hiikiimeti i¢in nasil bir iktidar alani agar? Bu sorular:
cevaplamaya ge¢cmeden 6nce 1990’1 yillara giden siirece bakmamiz el-
zemdir. Bu yazinin nihai amaci doksanlarda devletin yasadigi mesruiyet
krizine odaklanarak, neoliberal donemde donitisen devlet 6rgiitlenmesine
yakindan bakmakur.

Doksanlara Gelirken

“90’lar1 nasil anlamali?” sorusuna gelmeden once, Kiirt/Kiirdistan mese-
lesinin tarihsel ve siyasal gercekligini haturlamakta fayda var. Bir ulusun
kendi kaderini tayin etme/edememe meselesi olarak tarih sahnesine ¢ikan
bir meseleden s6z ediyoruz. Bugiin de egemenlik paylagimi meselesi ola-
rak varligini yakict bir sekilde siirdiiriiyor. 1920’lerde ne olmak istedigine
karar verebilecek orgiitliiliik diizeyinden ve siyasi kogullardan yoksun olan
Kiirtler, Orta Dogu'da dért farkli ulus-devlet sinirina béliinen bir cograf-
yada birbirlerine “komgu” olarak var olabilme miicadelesine giristi. 90’lar-
da on binlerce insanin yasamini yitirdigi savagin bu tarihsel kirilmadan
bagimsiz okunamayacagi acikur.

Daha detayli bakilacak olursa, 90’larda yasanan savasin da bir tarihselligi
var. Kiirtlerin taninma ve kolektif hak talebiyle 1950’lerin sonunda tekrar
yoneldikleri miicadelelerinin yirmi bes yillik bir siddetsizlik dénemi var.
Devletin baski, asimilasyon ve inkar politikalarina ragmen agirlikli olarak
yasal zeminde miicadele veren bir Kiirt hareketi 1960’larin sonuna kadar
varligini korudu. Bu yasal zemini kullanma fikri, 1971 darbesi ile ciddi
bir yara aldi lakin 70’ler boyunca hala bir segenck olmaya devam etti.
1970’lerde 6nce ideolojik cercevesi ve sonra da benimsedigi miicadele yon-
temi itibariyle radikallesen bu hareket, ilk kitlesel mobilizasyon dalgasini
1970’lerin ikinci yarisinda yasadi. Universitelerde okuyan sosyalist geng-
lerin lokomotifi oldugu, Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin etmesi i¢in
baslatilan miicadele, 1970’li yillarda kentsel alanlarda 6rgiitlenme faaliyeti
ile stirdiiriiliirken 1980 darbesi ile sekteye ugradi. Verilen miicadelenin
bedeli de agir oldu. Oyle ki, sonraki on yilini cezaevlerinde, siirgiinlerde
veya daglarda, tavizsiz bir baski rejiminde gegiren bir halk gergekligi ortaya
ctktr. Agikga soylemekte herhangi bir beis yok; 1984’ kadar Tiirk dev-
letinin Kiirt genglerinin yiiriictiigii miicadeleyi tasfiye edebilecegine olan
inanci tamdi. Yasaklama, hapsetme ve miicadelenin maliyetini yiikseltme
gibi yollarla Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin etme hakkindan muaf tutu-
labilecegine inaniyordu.



1980’lerin ilk yarisinda Diyarbakir Askeri Cezaevi’nde olanlar, en yerin-
de tabir ile Kiirt hareketi ile Tiirk devleti arasinda yiiriitiilen bir “onto-
lojik savag” idi. “Kaybetmek” veya “kazanmak” gibi kavramlarla basite
indirgenerek agiklanamayacak bu savasin temel sonucu, yok olurken yok
olmama umudunu siirdiirebilme olarak tarif edilebilir. Askeri Cunta he-
niiz hukuksal olarak da Tiirkiye’yi idare ederken baglatiimasi planlanan
gerilla miicadelesi, Kiirdistan Is¢i Partisi'nin (Partiya Karkerén Kurdistan)
inisiyatifinde 1984 yilinda gidisati degistirmeye basladi. Aruk geri do-
niisii olmayan bir yola girilmisti. 1970’lerden gelen siyasi kadrolar ya
politik siddet tizerinden varliklarini ve miicadelelerini siirdiirebilecek
ya da siyaseten yok olacaklardi. 1985 yilinda bu tehlikeyi atlatan gerilla
miicadelesi, 1990’larin bagina kadar, kolay kolay tasfiye edilemeyecegini
gosterdi. Kiirtlerin on yillardir kolektif bir bicimde biriktirdikleri yenil-
mislik hafizasini tersi istikamete dogru y6nlendirebilen bir miicadele sii-
reci bagladi. 1990’larin nevi sahsina miinhasir bir ddnem olarak ele alin-
masint gerektiren tarihsel gelisim ise, Kiirt hareketinin siyasi pratikler
tizerinden yeniden kentlere yonelmesiyle basladi. Gerilla cenazelerinin
sahiplenilmesiyle baslayan Serhildanlar araciligiyla, aruk tiim Kiirtlerin
yasamini derinden donistiirecek ¢ok katmanli yeni bir siyasi miicadele-
nin temelleri atilacakt.

Doksanlar ve Devletin Mesruiyet Krizi

Doksanli yillar bir yandan siddet, savas, zorunlu gog, kéy yakmalar ve bo-
saltmalar, Hizbullah, JITEM, derin devlet, korucular, kayiplar, faili meg-
hul cinayetler, cezaevleri, PKK, aglik grevleri ve toplumsal miicadeleler ile
anilirken; 6te yandan, yiikselen siyasal Islam ve kimlik miicadeleleri, hizli
kentlesme ve gecekondulasma, gog edilen yerlerde dil ve kiiltiir alanlarinda
yeni miicadele alanlarinin agilmasi, yeniden yapilanan piyasalar ve emek
iligkilerinin déniismesini iceriyordu. Kiirdistan'da olaganiistii hal yasalari-
nin ve uygulamalarinin siradanlastigt bu dénem boyunca devlet ile Kiirt-
ler arasindaki en belirleyici iliski zor ve siddet oldu. Etnik kimlik teme-
linde Kiirtler ve mezhep ¢atismasi ekseninde Aleviler basta olmak tizere,
“6teki”nin maruz kaldig: siddetin artarak normallesmesi ve megrulastiril-
masi, sadece Kiirdistan'da degil Turkiye'nin genelindeki devlet 6rgiitlen-
mesini ve toplumsal iliskileri de etkiledi.

Ote yandan doksanlar Kiirtler igin 6zgiirliik arayisinin ve direnisinin kit-
lesellestigi yillardir. Bugiin Kiirtlere ya da 90’lara bakuginda salt magdu-
riyet, yoksulluk ve ac1 gérmek isteyen iktidar yanlisi kalemlerin ve liberal
entelektiiellerin gor(e)medikleri ya da gérmek istemedikleri tarihsel haki-
kat, bu donemin baslarinda “Kiirt hareketinin Tiirk devletine karsi silahli
miicadele yiiriiterek milyonlarca Kiirdii mobilize etmis oldugu gercegidir”
(Toplum ve Kuram, 2011: 17). Kiirt hareketinin kullandig: politik siddet
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teknikleri ve 6rgiitlenme stratejileri devletin baski ve siddet metotlar: kar-
sisinda Kiirtleri mobilize etmis ve serbildanlar araciligiyla hareket kitlesel-
lesmistir.> Ancak bugiin 90’larin sadece magduriyet ekseni {izerinden ele
alinmasi ve haurlanmasi, Kiirtlerin faili oldugu toplumsal miicadeleyi ve
direnisi goriinmez kilma amacina hizmet etmektedir. Kaba milliyet¢i yak-
lagimlarin seyreltildigi bu liberal hatirlama bigimi Kiirtlerin siyasal irade-
sini gormezden gelmektedir. Miicadele iginde direnen Kiirt 6zne, magdur,
act geken ve ezilen Kiirdiin golgesindedir.

Ote yandan, Tiirk ulus-devlet yapisinda 2000’li yillarin baginda tanik oldu-
gumuz doniisiim ve yeniden yapilanmay1 90’1 yillarda yasanan mesruiyet
krizine bir cevap olarak ele almak, déniisen devlet yapisinin siirekliliklerini
ve farkliliklarini anlayabilmek i¢in bizlere 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bu
baglamda Tiirk ordusu ve PKK arasinda siiren savasin dinamiklerini ve
yaratugi toplumsal tahribat iyi anlamak gerekir. 90’lar savasin en kanli
yillaridir, Kiirdistan'da giindelik hayat catigmalar ve yogun devlet sidde-
tinin tahakkiimii altndadir. Ozellikle doksanli yillarin ilk yarisinda Tiirk
ordusu ve paramiliter giicler kontrgerilla faaliyetleriyle sivillere kargi sayisiz
insan haklari ihlaline imza atmislardir. Yine bu dénemde savas hukuku
defalarca ihlal edilmis, uluslararas: literatiire de gectigi tizere devlet kirli
savag yurtitmistiir. Binlerce koy koruculuga zorlanmig, kabul etmeyenler-
se yerlerinden yurtlarindan edilmis, iskenceye ugramis ya da éldirtlmiis-
lerdir. “Ter6riin toplumsal zeminini bitirmek igin” binlerce kdy ve mezra
bosaltilmig, milyonlarca insan yagadiklar: topraklardan zorla koparilmistir.
Zorunlu gog, Kiirt hareketinin bolgesel bir iktidar kurma ihtimalini orta-
dan kaldirmay1 hedeflemis, ¢atismanin zeminini kirsaldan kente kaydirmis
ve sadece Kiirdistan ile ilgili bir mevzu olmaktan ¢ikarip Tiirkiye metro-
pollerine tagimustir.

90’larin baginda Kiirdistan'da artan siyasal mobilizasyona cevaben Tiirk or-
dusu biiyiik biitgelerle yeniden yapilandirilmis ve tam anlamuiyla bir savas
aygitina donistirilmustir. OHALin agir bir sekilde uygulanmasi, koru-
culugun dayatulmast, koylerin bogaltilmast, jandarma igerisinde JITEM’in,

2 Hem bu kitlesellesme hem de gocle beraber yeni miicadele alanlarinin agilmasi sonu-
cunda &zellikle Istanbul merkezli dil ve kiiltiir merkezleri kurulmus, bu merkezler di-
yaspora 6zellikleri tastyan bir hayat yasayan on binlerce Kiirt icin kiiltiirel kimliklerinin
siyasi kimliklere déniistiigii yerler olmustur. Musa Anter’in de aralarinda bulundugu
onlarca Kiirt aydini ve siyaset¢isinin katlimi ile yapilan Mezopotamya Kiiltiir Merkezi
ve Istanbul Kiirt Enstitiisitniin agiliglart Kiirtlerin kolektif hafizasinda canliligini ko-
rumakta. Bu merkezler Kiirt miicadelesinin Tiirkiye nezdinde goriiniir hale gelmesine,
Kiirtler nezdinde ise kitlesellesmeye katkida bulunmustur. Buradan ¢ikan tiyatro, ede-
biyat, sinema kitap yayincilig1 ve 6zellikle Kom miizik gelenekleri ile bu faaliyetlere
karsi devletin her tiirlii baski, kapatma ve cezalandirma pratikleri burada anilmasi gere-
ken gelismelerdir.



polis icinde de 6zel timin kurulmasiyla yeni savas taktikleri gelistirilmistir.
Askeri dilde ‘alan konsepti’ olarak adlandirilan bu strateji ile batakligin
kurutulmast yani Kiirt hareketinin her tiirlii insani ve iktisadi kaynaktan
uzaklastirilmasi ve izole edilmesi hedeflenmistir (Akca, 2012: 94). Kiirt
meselesinin sadece bir “askeri asayis meselesi” olarak anlamlandirildig; ve
ordunun hegemonyasinda gegen bu dénemin insani sonuglart gok agir ol-
mustur. Kanlt 92-96 déneminden sonra 90’larin sonuna dogru taraflarin
yenisemeyecegi ortaya ¢ikmis ve “Kiirt hareketi 1990’lar boyunca kitlesel-
lesirken PKK’nin bagimsiz bir Kiirdistan kurmaya muktedir olamayacag:
da Tiirk devletinin PKK’yi tasfiye edemeyecegi de 1990’larin sonuna dog-
ru netlik kazanmist”” (Toplum ve Kuram, 2011: 18).

Devletin savas stratejileri sonucu kentlere go¢ etmek zorunda birakilan
milyonlarca Kiirt, metropollerdeki kentlesme ve emek siireglerinin par-
cast olmus ve buradaki toplumsal yap1y: ciddi 6l¢iide etkilemislerdi. Ayn:
zamanda Kiirdistan'da uygulanan kirli savas politikalar1 devlet yapisinin
orgiitlenmesini degistirmis, ortaya ¢ikan mafya ve cete orgiitlenmeleri
sadece Kiirdistan'da faaliyet gostermemis, Tiirkiye’'nin bat tarafinda da
bir hayli etkili olarak, Ozal’la beraber doniismeye baslayan ekonomik
sisteme kolaylikla entegre olmuslard. Tiirkiye giindemine Kiirdistan'daki
savasla degil de Susurluk’taki kazayla giren derin devlet 6rgiitlenmesi,
aslinda 90’larda Kiirdistan'da yasanan savasin, bazi gii¢ odaklarinin ola-
ganiistii yetkilerle donatilmasinin, déniisen siyasi ve ekonomik yapinin
dogal bir sonucuydu.

Zorunlu gogle beraber metropollere yerlesen Kiirtler, Kiirt hareketine ve
Kiirt meselesine kentlerde de goriintirlitk kazandirmus, hareketin metro-
pollerde ve Tiirkiye genelinde olusturdugu karsit-kamusalligin zeminini
hazirlamiglardir. Miilksiizlestirilen ve yerlerinden yurtlarindan edilen Kiirt-
ler, arkalarindaki siddet dolu tarihleriyle sehirlerde Tiirk ulus-devletinin
siddet ve barbarlikla dolu tarihinin goriinmeyen pargalarint da haurlatan
cemaatler hiline gelmiglerdir: 1915 Ermeni Soykirimi, 6-7 Eyliil Olaylari,
Rum Tehciri gibi Anadolu’lu Hristiyan gruplarin katliamlari ve zorla go¢
ettirilmeleri bu donemde hatirlanmaya baslanmistir (Ustiindag, 2005).

1990’lar bir taraftan bask: rejiminin giiclendigi ve Kiirtler i¢in korku im-
paratorlugunun yaratldigi bir donem olmakla birlikte, 6te yandan yasal
alanda faaliyet gosteren Kiirt partilerinin yiikseldigi ve Tiirkiye'de o giine
kadar bastirilmis ve ezilmis diger gruplarin maruz kaldiklari devlet siddeti-
ni ifade edebilecek siyasi dilleri bulmaya bagladiklar1 yillardir. Feministle-
rin, Kiirtlerin, LGBTI birey ve topluluklarin, Ermeni ve Rumlarin, solcu-
lar ve siyasal Islamct gruplarin 1990’larda yiikselen politik miicadeleleri ve
orgitliiliikleri Cumhuriyet donemi boyunca baskilananin geri doniisiinii
ve 1980 Darbesi sonrast yasanan sessizligin kirildigini ifade etmekeedir.

—_
O
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Doksanlar boyunca devletin Kiirdistanda giristigi katliamlar ve kéy bo-
saltmalari, Mehmet Agar ve Sedat Bucak gibi bazi milletvekillerinin mafya
liderleri ve paramiliter 6rgiitlenmelerle olan yakin iligkilerinin agiga ¢ik-
mast, paramiliter orgilitlenmelerin iktidar sahasini arttirmast ve derin dev-
letin goriiniir hale gelmesi, Sivas katliami, “Hayata Déntis” katliami, uzun
siiren ekonomik durgunluk ve savag ekonomisinden otiirii artan borglar
Tiirk ulus-devleti i¢in bir megruiyet krizi yaratmistir. Kemalist devletin
megsruiyet krizi ve hegemonik yapilarin gii¢ kayb: muhalif politik orgiit-
lerin eylem, pratik ve sdylemlerini gliclendirmigtir. Bunun disinda Avrupa
Birligi’yle uyum siireci boyunca, Tiirkiye tizerine hazirlanan raporlar in-
san haklari ihlalleri, ordunun sivil siyasete etkisi konusunda sert elestiriler
getirmis, “azinliklarin” ve “etnik gruplarin” haklarini giindeme tagimistir.
Yaganan mesruiyet krizi, “derin devlet” adi alunda Tiirk ulus-devletinin
ontolojik yapisi ve tarihine iliskin siyasi, etik ve ahlaki sorunlari giindeme
getirmistir.

Devletin yasadigi mesruiyet krizi, iilkenin neoliberal yeniden yapilanis sii-
recinde devlet giiciiniin yeniden diizenlenmesine ve yeniden ingasina sebep
olmustur. Bu siiregle birlikte iktidara gelen AKD, liberal ve Islami entelek-
titeller tarafindan siklikla kullanilan “devlete karsi hitkiimet” mitiyle bahsi
gecen mubhalif hareketlerin siyasi dillerini ve repertuarlarini yeni ve bam-
bagka bir anlamlandirma sistemi icinde yeniden kullanarak kendine bir
megruiyet alant agmugstir. Basta Kiirt hareketi olmak tizere devrimci/mu-
halif hareketlerin kullandig1 ve tarihsel hakikatler (katliamlar, soykirimlar
ve somiirii) tizerinden devlete karst 6rgiitlenen bu yeni dil, merkez-gevre
cergevesine indirgenmistir: Buna gore AKP hiikiimeti Kemalist devlet eli-
tinin “sekiilerlik” iddiastyla ytiriittigi politikanin “magduru olan” Miislii-
man kesimi temsil eden bir sivil hitkiimettir. “Yeni Tiirkiye” dénemi icin
kurucu olan bu argiiman, bir taraftan devlet karsit1 muhalif siyasi diller ve
soylemler tizerinden halka karsi ciiriimler islemis devlet 6rgiitlenmesinin
tasfiyesini savunurken 6te yandan bu dil ve sdylemleri neoliberal yeniden
yapilanmanin ve anlamlandirmanin malzemesi yapmakradir.®

3 Bu anlauda Miisliiman ¢evre Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren hep ezilendir,
cogunluk olmasina ragmen hep magdurdur ve iktidara gelisi her zaman darbelerle
engellenen kesimdir. O yiizden de iktidara geldiginde dahi magdurdur, her nasilsa,
on senelik saglamlastirilmis bir iktidar déneminden sonra dahi eski devlet elitleriyle
ve “derin devletle” tam anlamiyla bas edemeyecek durumdadir. Doksanlarin yaratug:
mesruiyet krizi ve bunun devlet giiciiniin yeniden ingasiyla olan iliskisi, darbe sonra-
st Ozal déneminde yogun bir sekilde baglayan neoliberal tahakkiim siireciyle beraber
diistintilmelidir. Neoliberal yeniden yapilanma siirecinde bu iki farkli devlet tahayyiili
ve drgiitlenmesine devletin siddet pratikleri ve ge¢misle yiizlesme soylemleri egliginde

bakmak gerekmektedir.



“Yeni” Devlet Orgiitlenmesi ve Gegmigsle Yiizlesme Soylemi

“Neoliberal reform devleti belirli agilardan ortadan kaldirma taahhiidiiyle,
ancak devlet kurumlari tizerinden ‘gelir’”. Ethnograpihes of Neoliberalism
(Neoliberalizm Etnografileri, 2009) kitabinin girisinde Carol ]. Greenho-
use, neoliberal devletin en temel ¢eliskisini sadece kavramsal bir paradoks
olarak degil, “giindelik hayatin idaresindeki kisisel ve kolektif irade alani-
nt” (Greenhouse, 2009: 5) karmagiklastiran pratik belirsizlikler olarak ta-
nimlamakeadir. Yazara gore, neoliberal yeniden yapilanma ve kiiresellesme
tek tek devletlerin yogun ¢abasiyla miimkiin olmaktadir. Tiirkiye'de geg-
tigimiz son on yillik siirecte, yeni neoliberal devlet, sdylemsel olarak sivil
hiikiimet iddiastyla Kemalist devletten radikal bir kopus yasandigina dair
bir tezin tstiine insa edilmigtir. Ancak devlet siddetinin siirekliligi, mater-
yal, soylemsel ve yonetimsel pratiklerin devamliligi ve 6tekinin “6zgiirlitk
alani” bu iki yonetim bigiminin benzerliklerine ve ortakliklarina isaret et-
mektedir. Yenilige yapilan vurgu, ge¢misle yiizlesmeye dair sdylemler ve
“devlete karst hitkiimet” mitiyse Tiirkiyede neoliberal devletin insasinda
temel yonetimsel aklin en 6nemli kurucu 6zelliklerindendir.

Adalet ve Kalkinma Partisi, 2002 genel secimlerinde oylarin yiizde
34’tinii alarak bir 12 Eylil rejimi tiriinii olan yiizde onluk se¢im baraji-
nin kisitlayiciligindan da beslenmek suretiyle tek bagina iktidara geldi.
O giinden beri hitkiimetten ve hitkiimeti destekleyen entelektiiel ¢evre-
den duydugumuz en 6nemli argiiman bunun Tiirkiye tarihinde yeni bir
dénem oldugudur. Bu argiimana gore, Tiirk ulus-devletinin tarihinde
ilk defa sekiiler Kemalist devletin magdurlar1 gii¢ kazanmig ve iktidara
gelmistir. Kendini sekiiler cumhuriyetin, ordunun ve askeri darbelerin
magduru kabul eden hiikiimet, ordunun siyaset tizerindeki vesayetine
son verecegine ve bu sayede Tiirk ulus-devletini demokratiklestirip si-
villestirecegine dair etkili bir sdylem gelistirmis ve bu sayede ciddi bir
destek kazanmugtir. Bu “yeni” donemde, Cumhuriyet'in kurulus yillarin-
dan 90’l1 yillara kadar 6tekinin ve kiiltiirel/dini farkin mutlak inkirindan
vazgecilip, dtekine kzszzlz bir taninma verilmistir.

Ancak bu taninma, kiiltiirel haklarin bireysel haklar etrafinda sekillendi-
rildigi ve bunun da sadece dil alaninda bazi iyilesmelere indirgendigi bir
zeminde ortaya gikti. Ustelik bu zemin herhangi bir yasal giivenceye ka-
vusturulmadan, birtakim sinirli dzgiirlitkler taninan dillerin isimlerinin
dahi zikredilmedigi bir baglamda, 6nce “Tiirk vatandaglarin giindelik ha-
yatlarinda kullandiklari geleneksel dil ve lehgeler” olarak tanimlandig,
sonra da “yasayan diller” diye diinyada benzeri olmayan bir isimlendir-
meyle sekillendi. Bununla beraber, s6z konusu adimlart Kiirt meselesi-
nin “¢oziilmesi” amacinda atilan adimlar olarak gosterilmeye calisilir-

ken, herhangi bir sekilde Kiirtlerle kargilikli bir diyalog icine girilmedi.
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Aksine, tiim bu adimlarin “terérii bitirmek adina” auldig argiimani 6n
plana ¢ikarildi. Catismasizlik baris ile es tutulmaya calisildi. Hitkiimet
bu yolla bir yandan kendi megruiyetini saglamlastirmay1, diger yandan
da 2000’lerin bagindan itibaren Kiirt hareketi ve diger Kiirt cevreleri ta-
rafindan giiclii bir sekilde miicadelesi verilen kiiltiirel ve dilsel haklar
miicadelesinin i¢ini bogaltmay1 hedefledi.* Oysa, Kiirtlerin bu goriiniir-
ligii saglama miicadelesi ve kiiltiirel-dilsel taleplerini ¢ok daha genis bir
mesruiyete kavusturabilmesi siireci ciddi bedeller 6denerek gergeklesmis-
ti. Daha once de belirtildigi tizere bu tanima ve liberal haklar iktidar ta-
rafindan verilen/bagislanan haklar degil, Kiirt hareketinin miicadelesinin
kazanimlariydi. Hiikiimetin istihbarat 6rgiitii MIT {izerinden PKK yet-
kilileriyle, 6nce gizli daha sonra da acik “barig” goriismeleri yiiriitmeye
baglamasi béyle bir siiregte gerceklesti.” Nihayetinde amag, barisin siyasal
bir kazanim degil iktidarin bir liitfu oldugu savini giiclendirmek ve ge-
cerli kilmakti.

90’lardaki muhalif yapilarin ve orgiitlerin séylemsel araglarini ve dillerini
yeni bir anlam evreninde kullanan AKP hiikiimeti, devletin otoriter gelene-
giyle ytizlesecegini iddia ederek Kiirt sorununun sivil araglar ve yollarla ¢ozii-
lecegini miijdeledi. Bu sayede, yeni yeni ortaya ¢tkmakta olan sivil toplum-
dan da ciddi bir destek kazandi. Yeni resmi tarih yazimina gére, hitkiimet
sivil bir yonetim modeli insa ederek devlet siddeti ve baskisina maruz kalan
magdurlarin haklarini verecekti. Buna gore, milletin sectigi bu hiikiimet,
derin devlet ve darbe yanlilariyla miicadele etmeliydi. Buna kargilik olarak
da, kendini baskilanmis ya da ezilmis goren herkes bu hiikiimeti destekle-
meli ve kendi haklarinin verilmesini beklemeliydi. Basta Kiirtler olmak tizere
siyasal akedr olarak siyaset sahnesinde goriiniirliik talep eden ve bu ugurda
miicadele eden kesimleri magduriyet potasinda eriten bu dil, hiikiimete karg:
miicadele eden herkesi derin devletin ekmegine yag siirmekle ve merkezde
konumlanan Kemalistlerle beraber hareket etmekle itham etmekteydi.

Bu dénemde hicbir seyin degismedigini iddia etmek, ge¢miste ve 6zellikle
1990’larda yasanan devlet siddetinin boyutlarini gérmezden gelmek olur.

4 Dil haklarr ile ilgili aulan adimlarin elestirel bir analizi i¢in bkz. Derince 2013.

5 Bu goriigmelerin tarihsel arkaplan: ve elestirel bir okumast icin bkz. Ercan 2013.
Beliremek gerekir ki bu goriismeler esnasinda Baris ve Demokrasi Partisi’nin orgiitlen-
me giicii ve kapasitesini bir hukuk savagi araciligtyla yok etmeye calistyordu. 2009'dan
beri yaklagik 8000 Kiirt siyasetci ve aktivist savas rehineleri olarak hapse auldi. Ha-
pistekiler arasinda 6 secilmis milletvekili, 70 gazeteci, 36 avukat, 30°dan fazla secilmis
belediye bagkant ya da eski belediye baskanlari, BDP yéneticileri, yiizlerce 6grenci, 140
sendikaci, entelektiieller ve akademisyenler vardi. 1990’larda Kiirt siyasetcileri, avukat-
lar, eylemciler ve insan haklari aktivistlerinin devlet tarafindan sldiiriilmesinin ve kay-
bedilmesinin yerini, 2000’li yillarda sivil halka yonelik devlet eliyle isleyen cinayetler ve
bu tutuklamalar ald1.



AKP déneminde, devlet ilk defa agik olarak baris gortismeleri ylirticttigiinii
soylemis, Kiirtge televizyon kanali agmis, Dersim katliami i¢in 6ziir diler
“gibi yapmus” ve Kiirdistan gibi kelimeler tabu olmaktan ¢tkmigstir. En son
Diyarbakir mitinginde Ahmet Kaya meselesinin Recep Tayyip Erdogan ta-
rafindan giindeme getirilmesi ve AKP’nin 90’lar konusunda siirekli olarak
Kiirtlerin hassasiyetlerini siyaset malzemesi olarak kullanmasi gegmise ait
suclarla ilgili 6nemli tartgmalar baglatmugtir. Bu tartismalar siirekli olarak
gecmis rejimin suglartyla yiizlesildigini iddia eden Yeni Tiirkiye kavramu ile
ortaya ¢tkmakradir.

Ancak “Yeni Tiirkiye” tartigmalarinda {i¢ 6nemli konu sistematik olarak
giindem dis1 birakilmaktadir. Bunlardan ilki, bahsi gegen kazanimlarin
hitkiimetin cémertliginden kaynaklanmadigi, Kiirt hareketinin otuz yil-
lik miicadelesinin ve karsi-hegemonya kurma ¢abalarinin eseri oldugudur.
Mevcut hiikiimet, Kiirtlerin yillardir ugruna miicadele ettikleri talepleri,
“makul” olciilere getirip, evcillestirerek piyasaya sunarken, bunlart kendi
bagarilari olarak paketlemektedir.® Bu sayede, Kiirtleri edilgen ve haklarini
almak icin beklemesi gereken bir niifus olarak isaretlemekte, kitlesel mii-
cadele ve agir bedellerle alinmis haklart AKP demokrathiginin emareleri
olarak gostermektedir. Bu durum, iktidara yakin basin-yayin organlarinin
haber 6rneklerinde de siklikla goriilmektedir.”

Ikinci 6nemli konu ise, Tiirkiyede devlet siddetinin siirekliligi ve geg-
misle yiizlesme soylemi araciligiyla bu siirekliligin goriinmez hale geti-
rilmesidir. 2002°den sonra iddia edildiginin aksine, Kiirdistan'daki devlet
siddeti sona ermemis, devletin kolluk giiclerinin bélgedeki insan hak-
lart ve yasam hakki ihlalleri devam etmistir. Iglerinde Ugur Kaymaz'in,
Ceylan Onkol’un da oldugu onlarca Kiirt gocugu bu dénemde 6ldiiriil-
migtiir. Tirk Silahli Kuvvetleri yine bu donemde PKK’ye karsi defa-
larca kimyasal silah kullanarak savas hukukunu ihlal etmistir. Kimyasal
silahlarla 6ldiiriilen gerillalarin cenazelerinin kentlere gelmesi sonucun-
da Diyarbakirda 2006 yilinin Mart ayinda biiyiik bir serhildan yasan-
mus, halk ayaklanmistr. Yiiz binlerce insanin ayaklanmasinin ardindan
bagbakanin “cocuk da olsa, kadin da olsa giivenlik gorevlileri geregini
yapacaktir” soziiniin ardindan onlarca insan oldiiriilmistiir. Yine 2007
yilinda paramiliter yapilarla ve devlet giicleriyle iliskisi oldugu bilinen

6 Sosyolog Biilent Kii¢iiK'iin de belirttigi gibi son on yilda devlet sirketlesmis ve demok-
ratiklesme paketini de bir siket manugiyla piyasaya siirmiistiir. Biilent Kiiciik, “De-
mokratiklesme Maketi Neye Yarar?” Bianet, 13 Ekim 2013. http://www.bianet.org/
bianet/toplum/150617-demokratiklesme-maketi-neye-yarar

7  Burada yeni donemin Ercugrul Ozkékleri olarak goriilebilecek Hilal Kaplan ve Yildiray
Ogur’un cabalarina, Star, Sabah, Akit, Yeni Safak gibi gazetelere dikkat cekmek gerek-

mektedir.
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bir suikastle Hrant Dink 6ldiirtilmiistiir. Devletin kolluk giigleri ve yasa-
ma organlari Tuzla'daki is cinayetlerinde patronlardan yana tavir almis ve
oliimler devam etmistir. 29 Aralik 2011 tarihinde, Roboskide 34 Kiirt
koyliisiiniin bombalanarak katledilisi devlete karst sivil hiikiimert iddia-
sinin sahteligini ve sinirlarini ifsa etmistir. Son olarak da 29 Mayis 2013
gecesinde baslayan Gezi ayaklanmast sirasinda devlet Kiirdistan'da uy-
gulamaya aliskin oldugu siddeti Istanbul’un gébeginde ve biitiin iilkede
uygulamistir.®

Bu siirekliligi vurgularken amacimiz doksanlardaki despotik rejimin, ik-
tidar ve siddet aygitlarinin kaba ve ciplak goriintiisti ile bugiiniin daha
detayly, incelikli kontrol ve denetim mekanizmalarini esitlemek degil, ara-
larindaki benzerliklere ve paralelliklere odaklanmaktir. Doksanlarda yaga-
nan faili mechuller ve gozalunda kaybetmelerin yerini siyasi gozalular, tu-
tuklamalar ve yarg: savaglart almistur. Ordunun siyaseten etkisizlestirilmesi
tilke siyasetinde sivillesmeye sebep olmamuis, yarginin siyasal karakterinin
daha da belirginlestigi bir polis-devleti insa edilmistir. “Devlet ve Kiirt ha-
reketi arasindaki ¢atismanin niteligi Kiirtlerin kentlilesmesiyle ve devletin
kentlerde polisi, yargiy1 ve cezaevlerini oncelikli kilmasiyla yeni bir form
kazanmugtur” (Yarkin, 2013: 141). Devlet yapisinda yasanan bu degisimler
bir taraftan ordu ve Cumhuriyet elitleri ile AKP arasindaki kavgayla 6teki
taraftan da bu iki gii¢ odaginin Kiirt hareketine karsi ortaklastigr ve hare-
ketin de verdigi miicadeleyle kosut olarak meydana gelmistir. Burada be-
lirtilmesi gereken 6nemli bir husus da devletin ordusunun, biirokrasisinin
ve hitkiimetinin Kiirdistan'daki hakimiyet konusunda tamamen uzlagmis
olmasidir. Yani Tiirkiye siyasetini ilgilendiren konularda ordu ve hiikiimet
arasinda sekiilerizme, burjuvazinin rengine yonelik belli ayrigmalar varken
Kiirdistan'daki hegemonyaya dair —uygulanan yontemlerdeki énemli fark-
liliklara ragmen- bir ayrisma ve anlasmazliktan s6z etmek pek mimkiin
goriinmiiyor.

Gegmisteki devlet siddetiyle herhangi bir yapisal hesaplagma yasanmamig
ve aslinda doksanlarda kural oldugu iizere Kiirdistan'da gorev yapan valiler
ve devlet yetkilileri 6diillendirilip daha da merkezi yerlere kaydirilmistr.
Sirnak’ta Ceylan Onkol katledildiginde kaymakam olan Hiiseyin Avni
Mutlu, Istanbul'da binlerce insanin yaralandigs, halkin iizerine aulan gaz
bombalari sonucu onlarca insanin géziinti kaybettigi ve Berkin Elvan’in
oldiiriildiigii Gezi ayaklanmasinin siddet yoluyla bastirilmast esnasinda s-
tanbul valisiydi. Sémiirge valilerinin metropollere kaydirilmasi, somiirge top-

8 Buradaki ama¢ AKP déneminde yasanan her tiirlii devlet siddetinin biitiinciil bir kay-
dint tutmak degil, bu dénemde yasanmis siddet olaylarinin doksanlar ve éncesindeki
devlet siddetiyle benzerligine ve siirekliligine vurgu yapmakur.



lumunda yaraulan kosullarin metropollere ve merkeze de sirayet etmesini
daha da kolaylagtirmaktadir.” Unutulmamasi gerekir ki, sémiirgede kuru-
lan iligkiler sadece Kiirdistan’t baglamamus ve Tiirkiye’'nin her tarafindaki
devlet orgiitlenmesini degistirmistir. Bu baglamda Gezi eylemlerindeki
protestocularin sordugu “Biz otuz yildir Kiirt meselesini bu medyadan mu
ogrendik?” sorusunun sadece bir medya elestirisi olmadig, Kiirdistanda
yaratilan olaganiistii hal kosullarinin metropollerde de uygulanmasinin
yarattg1 bir cesit ge¢ kalinmay farkindaliga isaret ettigi sdylenmelidir. An-
cak bu ge¢ kalmig idrak halinin sadece bilgi eksikliginden kaynaklandigini
diisiinmek savas kogullarini, taniklik rejimlerini, toplumsal sirlari ve dok-
sanlarin yaratugi politik 6znellikleri anlamak bakimindan bir hayli eksik

kalacakeur.

Bu ge¢ kalmuglik Kiirdistan'da yasananlarin bilinmemesiyle ya da duyulma-
mastyla ilgili degil, Turkiye tarafinda “neyin bilinmemesi gerektigine dair
topluma sirayet etmis bilgi, davranis ve algilar” (Can, 2014) ile iliskilidir.
“Yeni Bir Taniklik Rejimi Kurulurken” isimli yazisinda Bagak Can, taniklik
rejimindeki vurguyu hayatta kalanin, zuliim géreninin tanikligindan ¢ok,
seslenilene ve onun bilme sinirlarina gevirir:

Tiim yapisal ve biirokratik engellemelere, sansiir ve baskiya ragmen, savas
siiresince ve bugiine dek iiretilen belge, taniklik, anlaularin ¢oklugu bize
savas karsisindaki duyarsizligin bilginin yoklugu ya da gekilen acilarin bi-
linmeyisi meselesine indirgenemeyeceginin ipuglarini veriyor. Ta 1980’le-
rin ortalarindan itibaren savagin zulmiinti gosteren ve kanitlayan Meclis
tutanaklart var, yazili ve sozlii soru 6nergeleri var, Avrupa Insan Hakla-
r1 Mahkemesi kararlari, ulusal ve uluslararast insan haklari 6rgiitlerinin,
tiniversitelerin hazirladiklari raporlar, gazetelerde ¢ikmis yazi dizileri, ro-
portajlar, gazetecilerin ve yagayanlarin tanikliklari var, yazilmis tezler, adli
tip raporlari var. Buralara savasin bilgisi coktan kaydedilmis. Bu bilgilerin
cogu herkese acik, kimisi yaygin bir sekilde dolagima girmis, ozellikle son
10 yilda sayilar, resimler ve haberlerle katlanarak artiyor, giderek daha fazla

9 1987 yilinda Turgut Ozal tarafindan ilk OHAL valisi olarak atanan Hayri Kozakgioglu
dore yillik gdrevden sonra, Tiirk idari sistemindeki en 6nemli gorevlerden birisi olan Is-
tanbul valiligine atanmis, daha sonra bu gorevinden istifa ederek 1995 yilinda DYP'den
milletvekili olarak meclise girmistir. Hayri Kozak¢ioglu ve Necati Cetinkayadan sonra
1992'de OHAL valiligi gérevine getirilen Unal Erkan da yine 1995 yilinda Anavatan
Partisi'nden milletvekili secilmis, 1996da kisa siiren ANAP-DYP koalisyonunda devlet
bakanligi yapmistr. (Yiiksel, 2014) Kozakcioglu ve Erkan déneminde yiirtitiilen kirli
savas, JITEM ve Hizbullahgilarin infazlari, faili mechuller, hak ihlalleri ve hapishane-
lerde yasanan sistematik iskenceler bélge halkinin hafizasinda tazeligini korumaktadir.
Kiirdistan'da gérev yapan miilki amirlerin, kaymakam ve valilerin daha sonra Tiirkiye
metropollerinde prestijli ve dnemli gorevlere getirilmesi doksanlardan bu yana siiren ve
somiirgeyle merkez arasindaki stirekliligi kuran nemli bir devlet pratigidir.
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kanalla herkesin gozii 6niine seriliyor. Ama bu artan bilgiler ne irk¢iliga
son veriyor, ne de gegmisten ders aldirtiyor.

Tiirkiye metropollerinde yasayan toplumsal kesimlerin kayda deger bir bélii-
miiniin doksanlar Kiirdistan’'nda yaganan devlet terériinden haberdar oldu-
gu soylenebilir. Toplumsal hafizada yer bulan, dile gelmeyen “kamusal sirlar-
dan” ve paylagildiklari sinirlt alanlardan bahsedebiliriz: Savasa giden askerle-
rin tanikliklarindan, donemin en ¢ok satan gazetelerden biri olan Cumhuri-
yet Gazetesi' nde yayinlanan haberler, Kiirdistanda mecburi “dogu hizmeti”
yapan ve sonra Tirkiye'nin batisina dénen bagsta 6gretmen ve doktorlar
olmak tizere memurlarin deneyimleri, onlarin ailelerinin deneyimleri, kdy-
leri yakilan Kiirt niifusunun metropollerde formel/enformel is alanlarindaki
gozle goriiliir arts, isci sinifi ve yoksul mahallelerin Kiirtlesmesi, Istanbul’'un
orta yerinde 1994’te bombalanan Ozgﬁr Giindem Gazetesi, donemin Bas-
bakani Tansu Ciller'in “elimizde 1000 kisilik liste var” demesinden ardindan
Bolu-Sapanca-Hendek ticgeninde katledilen Behget Cantiirk, Savag Buldan,
Haci Karay gibi onlarca Kiirt isadami ve siyasetgisi, faili mechuller, neredeyse
her giin gelen asker cenazeleri ve devlet televizyonlarinda pervasizca sergi-
lenen parcalanmus gerilla cenazeleri... Uzayip giden bu liste, ge¢ kalinmig
farkindaliktan ziyade egemen olanin kayitsizligini ve sug ortakligini isaret
etmektedir. Dahasi, bugiin adini koyabildigimiz ge¢ kalinmis farkindaligin
toplumsal zemininin ¢ok ciliz oldugu agikur.

AKP hiikiimetinin ve devletin ge¢misle hesaplasmak gibi bir derdinin ol-
madigini yukarida bazilarina degindigimiz bugiinkii uygulamalarindan
anlamak mimkiindiir. AKP hiikiimetinin, Ttrk ordusunun 1994 yilinda
kéy bombalamastyla ilgili Avrupa Insan Haklar Mahkemesi’nde goriilen
bir davanin savunmasinda sundugu beyanat, AKP’nin ge¢misle kurdugu
iligkiye 15tk tutmast bakimindan olduk¢a 6nemlidir:

26 Mart 1994 giinii, giinesli bir sabah her iki koyiin erkeklerinin tarlada
calistigy sirada, iistlerinden gegen askeri ugak ve helikopter giiriiltiisiine aligtk
olduklarindan aldirmayan kadin, ¢ocuk ve yashlarin, sag kalanlarin ifade-
siyle, ugaklardan atilan ‘masa biiyiikligtindeki’ bombalarla ve agilan yogun
atesle ya vurularak ya da yikilan evlerin enkaz1 alunda kalarak olmiigtiir.!!

Olenlerin yedisi bebek, cogu kadin, ¢ocuk ve yashidir. Sirnak’in Kogagili
koytinden 13 kisi, Kuskonar kdyiinden ise 25 kisi hayatini kaybetmistir.

10 Yazinin tamamu i¢in bkz. Bagsak Can, “Yeni Bir Taniklik Rejimi Kurulurken”. Zan Ens-
titiisti Websitesi. http://zanenstitu.org/yeni-bir-taniklik-rejimi-kurulurken-basak-can/

11 Bu olayin devami, AIHM in karar1 ve Tiirk hiikiimetinin bu konudaki metni icin Hiil-
ya Dinger’in Bianette 27 Kasim 2013 tarihinde yayinlanan “Hakikatin Giicii, Baris-
manin Imkani” isimli yazisindan yararlanilmigtir. Yazinin tamami igin heep://bianet.
org/bianet/insan-haklari/151625-hakikatin-gucu-barismanin-imkani



AIHM, yapilan askeri operasyon ve katliamdan étiirii Tiirkiye’yi 2 milyon
305 bin Euro tazminata mahkim etmistir. Hitkiimet ise, askeri kaynak-
lar ve korucularin ifadelerine dayandirdigt savunmasinda “bagvurucularin
hava bombardimani iddiasini tazminat alabilmek icin uydurduklarini; sal-
dirilart ise Newroz'u kutlamay: reddettikleri igin kdyliileri cezalandirmak
niyetiyle PKK giiclerinin gerceklestirdigini” ileri stirdii (Dinger, 2013).
AKP hiikiimetinin savunmasi, toplamda 781 kilo agirligindaki bu bom-
balarin yabanci bir devletin yardimiyla ya da “helikopterleri olan” PKK ta-
rafindan atldigini iddia eden Tansu Ciller’in yillar 6nceki savunmasindan
bir adim bile ileriye gidememistir.

Uciincii ve son olarak sdylenmesi gereken, hiikiimetin kendi mesrebince
gecmisle ylizlesirken sergiledigi “secici” tutumdur. “Sasirtict olmayan bir
sekilde, AKP’nin de segmen kitlesini olusturan Islamci ve ultra-milliyetci
kitlelerin gerceklestirdigi katliamlar —Maras, Corum ve Sivas katliamla-
r1- resmi tarihin yeniden yaziminda hi¢ yer bulamamuglardir”.'* 90’lardaki
devletin aruk bittigini, degistigini ve bunun AKP hiikiimeti sayesinde ger-
ceklestigini soyleyen Islami kesimden entelektiieller bu tarz konularda bir
hayli sessizdir. Sivas katliamiyla ilgili yargilamalarin 2012’'de zaman agimi-
na ugradify gerekgesiyle bitirilmesi ya da katliama bizzat kaulan isimlerden
bazilarinin bugiin AKP vekili olusu, AKP’nin ge¢misle yiizlesme soylemi-
nin niteligini gozler 6niine sermektedir.

Sonug olarak, vurgulanmasi gereken, sadece gegmisle yiizlesme soylemi-
nin yalan oldugu ya da “yeni” devletin diledigi oziirlerin sahici olmadig:
degildir. AKP hiikiimeti ge¢misle yiizlesme sdylemiyle, derin devletle he-
saplasma baslig1 altinda, sorumluluk almadan diledigi 6ziirlerle devletin
1990’li yillarda ciddi bir sekilde kaybettigi mesruiyeti geri kazanmakta ve
kendisine bu sayede 6nemli bir iktidar alani agmaktadir. Devletin iginde-
ki ceteleri tasfiye etmeye calisugini soyleyerek derin devletle miicadelesini
ciddi bir megruiyet ve iktidar aracina ¢eviren AKD, bizlere bu cetelerin ve
derin devlet/kontrgerilla uygulamalarinin devlet yapisinin diginda, devlet
isleyisinin bozukluklarindan kaynaklandigini ispat etmeye calismaktadir.
Bu tarz fonksiyon bozukluklarinin ve siddet dongiistiniin devletin isleyi-
sindeki teknik aksakliklar ya da bozulmalar olmadigy, aksine devlet 6rgiit-
lenmesine ickin oldugu, devlet tizerine ¢alismalar yiirtiten birgok sosyal
bilimcinin dile getirdigi bir hakikattir. AKP iktidarinin en ayirt edici yan-
larindan birisi gegmisin yeniden yazilmasi ve buna iliskin yeni bir tarih
tezinin ortaya ¢ikisidir. Hitkiimet, ge¢misle yiizlesme sdylemiyle beraber
yeni bir hakikat ve iktidar rejimi kurmaya ¢aligmaktadir.

12 Erdogan'in Dersim 6zriiyle ilgili kapsamli ve elestirel bir degerlendirme icin bkz. Ayata
ve Hakeyemez 2013.
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AKP hiikiimeti ve entelektiiellikleri kendinden menkul hiikiimet enteli-
jensiyasi, militer ve sekiiler devlete karsi sivil bir hiikiimet tanimlarken
ashinda 1990’lardaki megruiyet krizine, yine doksanlarda Kiirt hareketi
ve Oteki toplumsal miicadeleler ve orgiitlenmelerin dillerini, devlet kar-
st soylemlerini kullanarak cevap vermektedir. Halbuki s6z konusu siyasi
diller ve séylemler eski anlamlarini kaybedip tamamen yeni bir baglamda
(neoliberal devlet ve ¢ok kiiltiirlii tanima politikalar1) dolagima girip yeni
anlamlar kazanmaktadir. Hitkiimetin ve devlet biirokrasisinin bir taraftan
oldiirmeye devam edip, oteki taraftan adeta yeni bir dénemdeymisiz ve
barisin esigindeymisiz gibi bir hava olusturabilmesini miimkiin kilan bu
durumun kendisidir. “Derin devlet’le miicadele sadece mevcut hitkiimetin
katliamlarinin ve siyasi cinayetlerinin temize ¢ekilmesi anlamina gelmez,
ote yandan Tiirkiye'de neoliberal devletin ingasinin temellerini de atmak-
tadir. Ancak bu yeni hakikat rejimi iglenen her yeni cinayetle, yapilan her
yeni bombalamayla daha da catlamakta, devlette siirekliligin esas oldugu-
nu bizlere hatrlatan her tiirlii devlet siddeti yeni iktidar: daha da kirillgan-
lagtirmakea ve biitiin hakikat iddialarini ytkmaktadir.

Yiizlesmenin Imkani: Hakikat ve Adalet

Gegmisin hakikati de imgesi de, yalnizca iktidarlar, devletler ve tarihgiler
icin degil, adalet ve dzgiirliik arayisindaki ezilenler icin de 6nemli miica-
dele alanlaridir. Ciinkii ezilenlerin 6fkesi de miicadelesi de “kolelestirilmis
atalarimizin imgesiyle beslenir, torunlarimizin kurtarilmas: idealiyle degil”
(Benjamin, 2008: 46). Tktidarlarin katliam ve felaket tarihlerini unuttur-
ma ve temize ¢ekme cabalari bu 6fkeyi kontrol altinda tutma istegiyle ya-
kindan iligkilidir. 90’1 yillar Kiirtler i¢in siddet, devlet terorii, aci, direnis
ve miicadeleyle dolu yillardi. Bir yandan katlanilmaz acilarin ve yikimlarin
yasandig1 karanlik yillar, 6te yandan serhildanlarin, miicadelenin ve dire-
nisin en Gst diizeye ¢cikugy, 6zgiirlik ve adalet umudunun en giiclii oldugu
yillar. Bugiin incelikli iktidar teknikleriyle parcali ve sorunlu bir hatirlama
rejimine tabi tutulan 90’lar bizler icin islenmesi, yiizlesilmesi ve hesapla-
stlmasi gereken bir siire¢ anlamina geliyor. Bugiin adaletin miimkiin ola-
bilmesi i¢in ge¢misteki tarihsel hakikatlerin ortaya ¢ikarilmasi gerekiyor.

“Olaylar1 6nemine gore ayirt etmeden say1p doken vakaniivis, su dogrudan
yola ¢ikar: Higbir olay tarih icin kaybolmus sayilamaz. Oysa, ancak kur-
tulmus bir insanlik ge¢misine tiimiiyle sahip ¢ikabilir. Bu demekeir ki, an-
cak kurtulmus bir insanlik ge¢misini biitiin anlariyla zikredebilir” (2008:
40). Boyle yaziyor Walter Benjamin “Tarih Kavrami Uzerine”de. Bugiin
topyekin bir kurtulus hayal edemeyecek olsak da, 6ntimiizde duran su so-
rulari hep beraber diigiinmeyi 6neriyoruz: Ge¢misi hatirlamanin imkanlar:
ve acaca@l adalet alanlari nelerdir? Tarihle yiizlesme ve hesaplasmadan ne
anliyoruz? Kimler icin, nasil bir yiizlesme hayal ediyoruz? Tarihsel hakikat-



leri egip bitkmeye calisan biitiin iktidar teknikleri ve stratejileriyle beraber
ve bunlarin karsinda ge¢misle nasil ytizlesecegiz? Tarihin yiikiinii tagtyanlar
icin ne tiir ylizlesme imkanlari miimkiindiir?

Bagindan beri 1srarla vurguladigimiz tizere, “baris siireci” Tiirk devletinin
ya da AKP hiikiimetinin liitfu degil onlara ragmen Kiirt hareketinin miica-
delesinin kazanimidir. Benzer bir sekilde ge¢misle yiizlesmeyi, gegmis sug-
larin aktorlerini ortaya ¢ikarmayi ve bu suglarin magdurlarinin yaralarini
sarmay!1 iktidardan beklemek fazlasiyla iyimser ve hayalperest bir yaklagim
olacakur. Bugiin gegmisle yiizlesmeyi yasal, kurumsal, belleksel, ekono-
mik bir¢ok alandaki bir dizi talep tizerinden yiiriitiilen bir miizakere ve
miicadele alani olarak diisiinebiliriz. Gegmisle yiizlesmenin imkanlarinin
toplumsal alanda devlete 7agmen 6riilmesi, tarihsel hakikatlerin ortaya ¢i-
karilmast i¢in mekanizmalar olusturulmasi ve simdinin adaletini saglamak
icin gecmis yaralarin sagaltilmasi bu miicadele alaninin en 6nemli unsur-
laridir. Bu yazilanlar zor gibi goriilse de Kiirt kelimesinin yasak oldugu
bir iilkede devletin PKK ve Abdullah Ocalan’la agiktan miizakere ettigini
ve wrkeilar diginda kimsenin buna karsi ¢ikmadig: disiiniiliince, gegmisle
yiizlesmenin de imkansiz olmadig1 anlagilacakur.

Stiphesiz ki bahsettigimiz ge¢misle yiizlesme miicadelesi 90’larla ya da
Kiirtlerle sinirli kalamaz. Hakiki bir baristan s6z etmek istiyorsak, haki-
kat ve adaletin tesisi, 1915 Ermeni Soykirimi’'ndan baslayarak Tiirkiye ve
Kiirdistan'da yaganan her tiirlii katliam ve tarihsel sugu kapsamak zorunda-
dir. Toplum ve Kuram Dergisi olarak, Benjamin’in Mesihg¢i kurtulus tezini
tersinden —Kiirdi bir “siire¢” olarak- okumay1 deniyoruz: Ancak ge¢misine
tiimiiyle sahip ¢ikabilen, ge¢misini biitiin anlariyla zikredebilen bir insan-
lik kurtulus yolunda demektir.
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Portreler

Osmanlrnin son donemlerinden giiniimiize degin degisen onca seye rag-
men devlet aklinin ciddi bir siireklilik gosterdigi soylenebilir. Bu durum,
ozellikle devletin bir tiirlii “yurttaglastiramadigr” 6tekiler soz konusu oldu-
gunda gecerlidir. Devletin; Ermeniler, Kiirtler, Rumlar, Aleviler vb. grup-
lardan miitesekkil bu 6tekilere yoneliminde izledigi ve siireklilik arz eden
politikalarin genel olarak iki temel hat izledigi sylenebilir. Birbirinin i¢ine
gecmis ve birbirini tamamlayan bu iki hattan biri devlet teroriiniin biitiin
ciplakligryla goriilebilecegi ve 1915°te Ermenilere veya 1938'de Dersimli
Kiirt Alevilere karsi oldugu gibi soykirima kadar varabilen neredeyse ka-
tstksiz bir “siddet” iken, digeri daha ¢ok sembolik siddeti ve psikolojik
baskiy1 barindiran “riza tiretimi”dir. Riza tiretimi ifadesi burada belki de en
genis anlamiyla kullanilmalidir. Ciinkii devletin bu baglamda uyguladig:
ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal bircok politika o kadar yogun, icice
ve serttir ki sembolik siddetin 6tesinde neredeyse goriiniir/fiziksel bir hal
almaktadir. Dolaystyla soz konusu, Tiirk devletinin “riza tiretimi” ise bu
kavrami olabildigince esnetmek gerekir. Peki, 100 yili agkindir var oldugu
soylenen bu iki temel hat igerisinde 90’lar1 ele almak neden 6nemlidir?
90’lar bu siirekliligin bir parcastysa onu 6zgiin kilan nedir?

Birinci sorunun cevabi bu sayinin giris yazisinda detaylica ele alindigs iin
burada daha ¢ok ikinci soruya dair kisa bir vurgu yapilacakur. Doksan-
lart doksanlar yapan nedir? Bu sorunun cevabi i¢in devletin bahsedilen
stirekliligine biraz daha yakindan bakmak gerekir. 90’lar da bu siireklilik
icinde, Tiirk devletinin ne oldugunu, nasil ceberutlagabildigini ve devletin
“6teki”sine yoneliminde uygulayacagi politikalarinin en onemlilerinden
birinin yasandig1 bir dénemi gdstermektedir. Doksanlar1 doksanlar ya-
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pan, onu devlet politikalar: icindeki siirekliligin kendine has 6zellikleriyle
bir parcast yapan da budur. Kiirdistan'da bir¢ok toplu mezarin olustugu,
koylerin yakildigi, insanlarin bir gecede yerlerinden yurtlarindan edildigi,
binlerce kisinin gézaltinda kaybedildigi, giin ortasinda binlerce faili bel-
li cinayetin islendigi, Hizbullah ve JITEM’in kontrgerilla faaliyetlerinin
zirveye ¢ikugi ve daha da uzaulabilecek benzer birgok uygulamanin bir
on yila sigdirilldigi ve biitiin bu uygulamalarda “sinir’larin zorlandigi bir
doénemdir doksanlar. Biitiin bunlara ek olarak, bu yillarda devlet bir biitiin
olarak medyay1 etkili bir propaganda aract olarak kullanip farkli sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel politikalarla riza iiretmekeen de geri kalmamistr.
Ornegin, bir yandan Kiirdistanda gériilmemis oranda okullar agmus, bir
yandan da Kiirtge tizerindeki yasag1 kismi gekilde kaldirmugtir. Tabii ki bii-
tiin bu politikalart da asimilasyondan vazge¢cmeden ve Kiirtge’nin kamusal
alandaki kullanimini farkli yollarla engelleyerek gerceklestirmistir. Bunun
karsisinda ise yine 90’11 yillar boyunca ciddi boyutlarda kitlesellesen PKK,
politik siddeti derinlestirirken Kiirt halki da en 6nemli karsiligini serhil-
danlarda bulan direnigler gergeklestirmistir.

Tekrar “doksanlar1 doksanlar yapan nedir?” sorusuna donecek olursak, go-
recegimiz en 6nemli 6zelliklerden biri devletin riza tiretiminin ve dolaysiz
siddetinin, ikincisi daha 6n planda olmak tizere i¢ ice gectigidir. Yine bu
dénemi, Kiirtler agisindan bakildiginda, devlet terériiniin ¢ok net bir se-
kilde yasandig1 6nceki donem ve olaylardan ayiran iki temel durum var.
Birincisi “zorla kaybetme” siyasetinin ilk defa bu kadar yogun ve sistema-
tik sekilde uygulanmasidir. Evet, daha 6nce Zilan'da, Seyh Sait Isyani'nda
ve ayaklanmalarin basturilmast siirecinde de kéyler yakildi, insanlar idam
edildi, stirgiinler yapildi. Fakat 90’lar1 6nceki dénemlerden ayiran farklilik
kaybetme siyasetinin uzun zaman boyunca sistematik bir sekilde uygu-
lanmasidir. Diger bir farklilik ise devletin Kiirtlere doniik siirgiin politi-
kalarinda kimin nereye ve ne sekilde gidecegini, gidecekleri yerlerde nasil
yasayacaklarini planlamis olmasi ve siirgiinleri planli bi¢cimde yonetmesi-
dir. Fakat 90’larda devlet, koyleri yakilan milyonlarin nereye gidecegine
dair hi¢bir plan olusturmamis ve boyle bir planin olusturulmasina da izin
vermemistir. Doksanlar1 doksanlar yapan en 6nemli noktalardan biri de
devletin bu farkli “cezalandirma” yontemidir.

Bu sayida, portreler ve tanikliklar dosyamizda, hem 90’lardaki devlet ters-
riinii bir biitiin halinde gésterebilecek bazi olaylarin hem de bagta Kiirtler
olmak tizere “otekiler”in gelistirdigi direnis bicimlerinden bazilarinin kay-
dini ditsmeye ¢alistik. Bunlar hem devletin hem de ona karst duranlarin
yapip ettiklerinin belli “pariltr”laridir. Ozellikle son zamanlarda Tiirkiye
medyasinin, ge¢misle yiizlesmek tizerinden degil de daha ¢ok simdiki dev-
leti/hiikiimeti “ak’lamak seklinde okunabilecek 90’lardaki devlet siddetine
dair haberler yayimlamasi, bu donemde yasananlarin “ugup gitmesine” yol



agmaktadir. Benjamin’in kelimeleriyle soyleyecek olursak “ge¢misin gercek
imgesi ucucudur”. Biz de bu yiizden portre ve tanikliklar dosyamizda “bir
daha goriinmemek” tizere kendini gosteren 90’larin “birden parlayip” go-
riinen resimlerini yakalamaya calistik. Ciinkii gercek anlamda ge¢misle bir
yiizlesme oldugunda, devletin biitiin ceberutlugunun ve bunun karsisinda
gelistirilen direnisin goriilebilecegi bu fotograflara doniip herkesin bakma-
st gerekecektir.
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Barig Anneleri

Bagak Can*

Savasta evlatlarini kaybetmis Kiirt kadinlari, 1999 ateskes siirecinde Ba-
r1s Anneleri Inisiyatifi'ni kurarlar. O zamandan beri beyaz tiilbentleriyle
sembollesen Baris Annelerinin baris miicadelesi deneyimi; 1990’lar1, bu-
giinii ve kadinlarin Kiirt hareketindeki yerini anlamak agisindan oldukea
onemlidir. Savasin siddetiyle kesintiye ugrayan yasamlarini yeni yerlerde,
yeni toplumsal ve siyasal iliskiler icinde kuran Baris Anneleri; bunu ya-
parken sadece kendilerini degil, Kiirt hareketini de dontistiiriirler. Barig
Anneleri Inisiyatifi, Kiirt kadin hareketinin kamusal alanda en goriiniir
vechelerinden biri olur ve bu yiizden devletin ve milliyet¢i egemen kamu-
oyunun agtktan ya da ortiik cesitli olumsuz tepkilerine de maruz kalir.
Baris Anneleri deneyimi, savasi, devlet siddetini ve buna karst gelisen di-
renisi annelik, kamusal alan ve ataerki tizerinden yeniden diisinmemizi

de saglar.

Kiirt kadinlari, 19. yiizyildan itibaren pek ¢ok metinde, 6zellikle anadilin
uluslagma siirecindeki roliiniin 6n plana ¢ikmastyla, Kiirt kiiltiirtiniin ve
geleneklerinin tastyicisi, bir yandan da yeni nesilleri yetistirecek modern
anneler olarak hayal edilir." Bu ikili imge, 1980’lere kadar cesitli sekillerde
devam eder. 1980’lerden sonra, Kiirt kadinina iliskin semboller Kiirt hare-
keti ve ideolojisi i¢in 6nem tagimaya devam eder ancak bunlar darbe sonrasi
koklii siyasi ve sosyo-ekonomik degisimlerden etkilenir. PKK ile yiikselen
Kiirt hareketi, kadinlarin toplumsal ve siyasal rollerini yeniden sekillendi-
rir. Bununla birlikte kadinlarin hareketin ¢esitli kademelerinde iistlendikle-
ri rollerle birlikte Kiirt hareketi de niteliksel olarak degisime ugrar.

Pensilvanya Universitesi, Antropoloji doktora.
1 Caglayan, Handan. 2007. Analar, Yoldaslar, Tanricalar: Kiirt Hareketinde Kadinlar ve
Kadn Kimliginin Olusumu. Istanbul: Iletisim.
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1980’lerden itibaren Kiirt 6zgiirliik hareketinin halk savast stratejisi ger-
cevesinde feodal yapi, aile ve ataerki yogun bicimde elestirilir ve kadinin
ozgiirlestirilmesi halk hareketinin yaratilmast i¢in olmazsa olmaz bir 6n-
celik olarak goriiliir. Bu donemde kadinlar sembolik 6nemlerinin disinda
Kiirt hareketinin her kademesinde pratik alanda aktif rol oynamaya bas-
larlar. Ancak, burada evlatlarini savasta kaybetmis Kiirt annelerini ya da
Kiirt kadinlarint homojen gruplar olarak gormemek gerekir. Kiirt olduk-
lari, Kiirt kimligine sahip ¢ikuklari icin devlet tarafindan zorunlu gocle,
yoksullukla, iskenceyle sinanan Kiirt kadinlari, siyasal ve kamusal alana
sadece annelik kimligi tizerinden degil, daha pek ¢ok farkl: rol ve politik
kimlik iistlenerek gikmuslardir. Ustelik bu roller kadinlarin sadece sosyo-
lojik durumlari tarafindan degil (aile i¢indeki konum, yas, ekonomik du-
rum vb.); 6zgiirliik, miicadele etme, ataerkil ailenin baskici ortamindan
uzaklagsma, dayanisma gibi farkls arzular, istekler ve tercihler etrafinda da
sekillenmistir.

Kiirt kadinlari, 1988 den itibaren baglayan kitlesel halk gosterilerine yogun
olarak katlirlar. Kiirt hareketine doniik kitlesel destek ve sempati arttikea,
1990’larin bagindan itibaren ¢ok sayida gen¢ kadin PKK'ye katlir. Her ne
kadar kadinlar en basindan beri hareketin i¢inde yer almis olsalar da, ancak
1990’larda orgiitte cinsiyet kompozisyonunu etkileyecek sayilara ulagirlar.
Bu ilgi, Kiirt partilerine de (HEP-DEP-HADEP-DEHAP) yansir. Goge
zorlanan, yakinlarini savasta kaybeden ya da yakinlari hapiste olan kadin-
lar dayanismak, miicadele etmek i¢in, ¢ogu zaman akrabalik iligkileri tize-
rinden bu partilere gelirler. Siiregelen yogun savasin da etkisiyle yasal Kiirt
partilerinde 2000’lere kadar kadin kollarinin 6zerkligi taninmaz ve pozitif
ayrimcilik ilkesi uygulanmaz. Kisaca, kadin sorunlarina 6zgiil programlar
ctkarilamaz. Ancak kadinlarin daga katliminin yaninda yasal partilere ka-
tlimi da giderek artar ve bu durum, Kiirt hareketinin biittiniinde kadinin
ozglirlesme miicadelesinin bir pargasi olarak goriiliir.

Handan Caglayan® kadinlarin yasal Kiirt partilerine temel olarak iki
kimlikle geldiginden bahseder. Birincisi ¢esitli sekillerde politiklesmis,
genelde evlenmemis geng kadinlar olarak. Ikincisi de evli, gocuklu, orta
yasin {izerinde, yakinlari gerillaya katilmis, hayatini kaybetmis ya da
cezaevine diismiis kadinlar olarak. Bu ikinci gruptaki kadinlar genelde
“ana”, tutuklu ya da kayip yakini statiisiiyle ve giinlitk hayatlarini kesin-
tiye ugratan siddet, gog ve cesitli hak ihlali deneyimleri {izerinden insan
haklar1 derneklerine ya da bu yasal Kiirt partilerine gelirler. Geleneksel
aile yapisindaki annelik rolii tizerinden goriiniir olmaya baslayan kadin-
lar, bu kimlikle yeni toplumsal ve siyasal iligkiler kurarlar. Hem orta yasin




tstiinde olmalari, hem de anne olmalari, onlarin partideki ataerkil yapiy-
la biiyiik bir ¢eliskiye diismeden bu kurumlara dahil olmalarin: saglar.
Kisaca, bu kadinlar, anne kimligi tizerinden politiklesirken, bu kimligin
sinirlarini da sorgulayarak yeniden tanimlarlar.

1990’larin ortalarindan itibaren anneler kentlerdeki Kiirt kurumlari-
na ve insan haklar érgiitlerine gelmeye baslarlar; ancak Barig Anneleri
Inisiyatifinin kurulusu 1999 ateskes siireciyle miimkiin olur. Aslan, ilk
kurulus eylemini su sekilde anlatir:

Baris Anneleri'nin bir araya gelisini saglayan ilk eylem 1999'da
Diyarbakir'dan Ankara'ya yaptiklari yolculuk olmustur. "Geride kalanlar
askina" ve "Biz anayiz, baristan yanayiz" sloganlariyla yaptiklari bu ey-
lemin amacini, acinin en ok yasandigi yerden acinin kaynagina gitmek
olarak tanimlamiglardir. Giineydogu'dan yola ¢ikan 40 kadin Ankara'ya
gitmis, kent girisinde kargilagtiklart yetkililere cumhurbagkani, bagbakan
ve bakanlari ziyaret etmek istediklerini sdylemislerdir. Fakat giivenlik ge-
rekeesi ile kente alinmamuislardir.®

Bu annelerin devlet katinda yapmaya calistiklari ne ilk ne de son goriis-
medir. Anneler, barigin gelmesindeki siyasi sorumluluklarini hatirlacmak,
baris taleplerini iletmek icin defalarca ¢esitli devlet kurumlarinin yolunu
tutarlar. Fakat Tiirk devleti katinda diizenli olarak taninmama, gérmez-
den gelme, iligki kurmama, duyulmama ve umursanmama tutumlariyla
karsilagirlar. Mesela, 2000 yilinda Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer’e
baris temennisi ile “baris tiilbenti” vermek isteyen Baris Anneleri, tiilbenti
verecek bir yetkili bulamazlar. 2005 yilinda baris talebiyle ¢esitli illerden
gelen 120 Barig Annesi, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ve Genelkur-
may Baskani Hilmi Ozkok’le goriismek icin Basbakanligin 6niinde 6 saat
beklerler ve buna ragmen randevu alamazlar. Inisiyatifin sozciisii Miiesser
Giines bu goriismeden taleplerini soyle ifade eder: “Kiirt sorununa terdr
sorunu olarak bakilmamali ve Tiirkiye'de savas durdurulmalidir, baris
icin buradayiz”. Anneler, beyaz tiilbent, taleplerini kaydettikleri CD ve
bir demet beyaz ¢igegi Genelkurmay'a biraktiktan sonra Ankara'dan ayri-
lirlar. Daha yakin bir tarihte, 2012°de baris talebiyle Bagbakan Erdogan’la
goriisme istekleri kabul edilmeyen Baris Anneleri meclisteki Bagbakanlik
Makam Odasi 6niinde oturma eylemi yaparlar. Grup adina yaptigr acik-
lamada Raife Ozbey, "yillardir savasin bitmesi icin Ankara'ya geldiklerini
ancak yetkililerle goriisemediklerini" sdylemistir. Bu olaydan sonra Baris
Annelerine meclise giris yasag: da gelir.

3 Aslan, Ozlem. 2007. Politics of Motherhood and the Experience of the Mothers of Peace in
Turkey. Yayimlanmamis Master tezi, Bogazici Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslara-
rast {liskiler Boliimii.
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Baris Anneleri devletin goziinde zaman zaman kendi eylemlerinin bile
oznesi olarak goriilmez. 23 Subat 2006 “Operasyonlarin durdurulmas:”
eyleminin ardindan gozaltina alinan Barig Anneleri, Tiirkge bilmedikleri
ve okuryazar olmadiklari icin mahkeme heyeti tarafindan “burada ne isin
var” sorusuna maruz kalirlar ve “cahil” olarak nitelendirilirler.* Burada
kadinlar kendi eylemlerinin 6znesi olarak goriilmedikleri gibi, Kiirtge ko-
nustuklart icin hareketin en 6nemli taleplerinden olan anadil tizerinden
degersizlestirilmeye ¢alisilirlar. Kisaca Kiirt anneleri 1999’dan 6nce Kiirt
yasal siyasi partilerinin iginde, 1999’dan beri de Baris Anneleri Inisiyatifi
olarak barigin gelmesi, 6liimlerin durmast i¢in sayisiz konuda, sayisiz tiir-
de eyleme imza atmiglar ve dilek¢e eylemlerinden basin agiklamalarina,
baris icin canli kalkan eylemlerinden tiilbent eylemlerine’ pek ¢ok eylem-
le baris soziinii pratige dokmiislerdir.

Baris Annelerinin eylemsellikleri Kiirt hareketi ve Tiirkiye kamuoyu igin
farklt anlamlar tagir. Eylemleri, yukaridaki drneklerdeki gibi sadece dev-
let katinda degil, Ttrkiye’nin hakim kamuoyunda da ¢ok giiglii bir karst
tepki ve rahatsizlik yaratir. Olaylara egemenin goziiyle bakan gazetelerde,
bloglarda, sosyal medya araglarinda, sozliiklerde, kdse yazilarinda ve giin-
delik konugmalarda Kiirt kadinlarinin anneligini asagilayan, yok sayan,
bunu bir iddiaya ve hatta uydurmacaya indirgeyen bir dil hakimdir. Bu
tepkiselligi, sadece Kiirt hareketini ve taleplerini yok sayan egemen devlet
geleneginin bir yansimasi olarak gérmek yeterli olmaz. Bu, ayni zamanda,
Baris Annelerinin devletin kurucu annelik ideolojisine, dolayisiyla ideal
vatandas kurgusuna yonelik bir tehdit olarak goriilmesiyle ilgilidir. Kiirt
kadinlarinin 6znelesmesinin ve politik aktorliigiiniin, milliyetci ve devlet-
¢i anlam diinyasinda 6zel bir yer tutan annelik rolii tizerinden gercekles-
mesiyle ilgidir. Makbul annelik tizerinden iiretilen séylem ve pratiklerin
Tiirkiye devletinin ideal vatandas kurgusunun tiretimi igin elzem oldu-
gu bir ortamda®, Kiirt anneler, anneliklerini politiklestirdikleri, kamu-
sal alanda goriiniir olduklari, inatla Kiirtge konustuklari oranda bu ideal
kurguya sigmaz, tam tersine onu bozarlar. Barig Anneleri bu siirecte yer-

4 Caglayan, Handan 2013. Kiirt Kadinlarin Penceresinden: Resmi Kimlik Politikalars,
Milliyetcilik, Baris Miicadelesi, Istanbul: Iletigim.

5 Tilbent atma’yt Handan Caglayan (2007) kitabinda soyle tanimlar: “Bugtin Tiirki-
ye'deki Kiirtler arasinda da hala rastlanmakta olan bir gelenektir. Erkekler arasindaki
kavga ne kadar siddetli olsa da, bir kadinin araya girip tiilbentini orta yere atmastyla
kavga kesilir. Diisman asiretten bile olsa kadinlar éldiirtilmezler. Kadinlarin zaman za-
man biiyiik asiret kavgalarinda barisi sagladiklarina iliskin érnekler de bulunmakeadir”.
Baris Anneleri cesitli defalar operasyon boélgelerinde ya da devlet kurumlarinin éniinde
baris icin tiilbent atma eylemi gerceklestirmislerdir.

6 Bayrakrar, Sevi. 2011. Makbul Anneler Miistakbel Vatandaglar: Neoliberal Beden Politi-
kalarinda Annelik. Istanbul: Ayizi Yayinlar1.



lesik annelik ve siyaset algilarinin altint oymakla kalmaz, ayni zamanda
kendi alternatif annelik siyasetinin pratigini de ortaya koyarlar.

Annelik kimligi tizerinden politiklesmenin hem 6zgiirlestirici hem de
geleneksel kadinlik rollerini yeniden iireten ve kadinlari cinsiyetsizlesti-
ren yanlari oldugu literatiirde ¢ok¢a vurgulanir. Kiirt kadinlarinin Baris
Anneleri deneyimi tizerinden politiklesme siireglerini anlamak i¢in Tiirk
sehit anneleriyle Baris Annelerinin kay1p sonrast deneyimlerini kargilasti-
ran ¢alismalar oldukga faydalidir. Mesela Serpil Sancar’, Baris Anneleri’yle
yaptiklari goriismelerde onlarin Tiirk sehit annelerine gore gocuklarinin
biricikligini daha az vurguladiklarini, onun yerine ¢ocuklarinin daga
¢tkmadan 6nce maruz kaldiklari ya da taniklik ettikleri siddet ve bask:
hikayelerini anlattiklarindan bahseder. Savagin somut deneyiminin bil-
gisine sahip olan Kiirt anneler, ¢ocuklarinin Kiirt kimligine sahip ¢ikma
miicadelesi i¢in daga ¢iktiklarini ya da éldiiklerini ifade ederler. Giindelik
hayatlarinda savasa taniklik etmek, bunu hareketin kimlik miicadelesiyle
iliskilendirmek anneler i¢in zengin bir “anlam haritasi” sunar. Onlar igin,
ne savasin kendisi, ne de baris talebi soyut kavramlar olarak kalir. Dolay:-
styla evlatlarini kaybetmis Tiirk ve Kiirt annelerinin deneyimlerini ortak
bir diizlemde diisiinmek miimkiin degildir. Her iki acinin eklemlendigi
sdylemler ve tarihsel deneyimler birbirinden ¢ok farklidir. Baris Anneleri
yillar icinde Kiirt sorununa degen her konuya baris talebi ve evlat acisi
deneyimini harmanlayarak miidahale etmis ve bunu yagamin tiim siyasal
ve giindelik alanlarinda 6rmiistiir. Bu anlamda annelik sabit ve degismez
bir rol; evlat acist da evrensel bir deneyim olmaktan ¢ikmigtir.

Baris Anneleri alternatif bir kamusallik icinde hareket etmis, bu kamu-
sallik tizerinden Kiirt hareketine eklemlenerek seslerini duyurmusglardir.
Aslan, bu kamusal alanlari ve araglari su sekilde 6zetler:

8 Mart Diinya Kadinlar Giinti ve Newroz igin yapilan gésteri ve mi-
tingler Barig Anneleri'nin goriintirlitk kazandiklar: (...) alanlardir. Barig
Anneleri'nin ve taleplerinin Tirkiye'de kamusal alandaki tartugmalarda
gorinirligi ise C)zgﬁr Giindem, Evrensel, Atilim, Savas Karsitlars, Bianet
gibi mubhalif yayinlar iizerinden gergeklesmektedir. Eylemlerin kamu ile
paylasildig1 bir diger alan ise Inisiyatifin kendi yayini olan Barsg dergisidir.
Aruk yayimlanmayan bu dergi eylemlerin tarihe not distildiigii bir hatira
defteri niteligini tagir.®

7 Sancar, Serpil. 2001. “Savasta Cocuklarini Kaybetmis Tiirk ve Kiirt Anneler”, Toplum
ve Bilim, Say1 90, Giiz.

8  Aslan, Ozlem 2008. “Kaginilmaz Oliim’iin Girdabinda Annelik: Tiirkiyede Annelik Po-
litikast ve Baris Anneleri Deneyimi”. Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar. Say1 05.
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Baris Annelerinin savagla ilgili tizerine s6z sdylemedigi, miidahale et-
medigi neredeyse tek bir konu bile yoktur. Roboski katliamindan KCK
tutuklamalarina, baris siirecinde insa edilmekte olan yeni karakollardan
Nusaybin sinirina yapilmak istenen duvara, gerilla mezarlarina yapilan
saldirilara hemen her konuda s6z, durus ve eylem tiretmeye araliksiz de-
vam ederler. Bu eylemler nedeniyle haklarinda pek ¢ok dava agilir ve hatta
hapis cezasina garptirilirlar.

Baris talebinin, gergekgi bir imkén olarak Tiirkiye toplumunun genelinde
kismen de olsa karsilik bulmaya baglamasi ancak 2009’dan sonra dev-
let ve PKK arasinda kesintilerle de stiren miizakere ve baris siiregleriyle
miimkiin olur. Hitkiimet, 2012’nin Aralik ayinda baslayan son miizakere
ve barig siirecini iki tarafin annelerinin acisini bitirecek bir siire¢ olarak
duyurur. Ancak bu séylem, Tiirk ve Kiirt annelerini ayni diizleme yer-
lestirerek, annelerin yasadiklari kayiplar tizerinden igine girdikleri fark-
li kolektiflesme ve politiklesme siireglerini dikkate almaz. Tam tersine,
kadinlarin annelikten dogan deneyimlerini evrensel, genelgecer bir duy-
gudaslikla tanimlar. Halbuki yukarida da bahsettigimiz tizere, Barig An-
neleri Kiirt hareketinin siyasal talepleriyle kendi deneyimini birlestiren
tutarli bir barig sdylemi gelistirmis, bedeller 6demek pahasina bu duru-
sunda 1srarci olmustur. Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi’nin gagrisiyla
¢oziim stirecindeki gekilmelerde gozlemci olmak ve yeni karakol yapimla-
rina karst ¢itkmak i¢in yapilan eylemlerin biri de 19 Mayis 2013 tarihinde
Dersim’de gerceklesir. Bu eyleme Istanbul’dan katilan Baris Annesi Ce-
mile Akgiin’iin konusmasi, Barig Annelerinin en son baris siirecinde ve
genel olarak baris icin aldiklar1 tutumu 6zetler nitelikte:

Uzun zaman tikanan bir siireg vardi, Sayin Ocalan bu tikanan siirecin
oniinii agmak icin bir ¢agri yapt. Cagriyla beraber baglayan ve gerillanin
sinir disina ¢ekilmesiyle devam eden bu siireci Barig Anneleri olarak sonu-
na kadar destekliyoruz. Sayin Ocalan’in agrist bizleri umutlandirdi, her
ne kadar karsidaki gii giivenilmez olsa da biz Sayin Ocalan’a, gerillaya
inantyoruz, giiveniyoruz. Bagbakan kendi sdyledi anneler artik aglamasin
ama maalesef halen anneler agliyor, evet uzun zamandir cenazeler gelmiyor
dogru ama askeri hareketlilik artmis durumda. Yeni karakollarin yapimi
stirliyor, bunlar bizi aglatyor, tedirgin ediyor. 1938 Dersim soykirimin-
dan sonra goriiyoruz ki soykirim halen devam ediyor. Dersim kiiciik bir
yer olmasina ragmen barajlarla, karakollarla, yok edilmeye ¢alisiliyor, halk
nefes alamaz duruma getiriliyor. Bunlardan vazgecilsin artik, zaten yoksul
bir halk, tistiine onursuzluk dayatliyor. Dersim halki, Kiirtler buna pirim
vermemeli, gegmiste nasil direndiysek bu siirecle beraber daha da yiikselt-
meliyiz miicadelemizi. Biz baris anneleri olarak cocuklarimiz icin, dogamiz
icin canimizi feda etmeye haziriz. Biz asla savastan yana olmadik, maalesef
bize dayaulds, annelerin gdzyasinin rengi, dini, irki, olmaz. Tiim annelerin



gdzyast aynidir. 30 yildan fazla bir siiredir devam eden her tiirlii silahin
denendigi kirli savas bile bu halka diz ¢oktiiremedi, yenilmedik asla da ye-
nilmeyiz. Ciinkii hakli bir dava, hakli olan mazlum olan bu halk asla vaz-
gecmeyecektir miicadelesinden. Uzun siiredir Dersimdeyiz, Dersim insani
vicdanlidir, mazlumdur. Burada sorun halkta degil bizim. Eksiklerimizden
kaynakli bosluklar olmus, bu bosluklari farkli kesimler doldurmaya calis-
mis. Burada kadinlarin daha fazla miicadele etmesi, miicadeleye katilmas:
lazim son olarak yeni siirecin barisa evirilmesi i¢in tiim dtekilestirilen, ezi-
len mazlum halklarin inanglarin el ele vererek, birbirlerinin hassasiyetleri-
ne saygt duyarak, miicadeleyi zafere ulastirmasindan bagka yol olmadigint

bilmemiz lazim.’

Bu alint1 aslinda Baris Annelerinin pek ¢ok soylemiyle tematik benzer-
likler igerir. Evrensel bir deger ve deneyim olarak annelik ve evlat acist
yasamak, bu soylemin ayrilmaz bir parcasi olsa da, her zaman bagka siyasi
talepler, duruslar ve tespitlere eklemlenerek ya da bunlarla yan yana du-
rarak dile gelirler. Tam da bu durum, Baris Annelerinin evrensel anne-
lik soylemini esnek ve yaratict bir sekilde kullanmalarini miimkiin kilar.
Annelik bu kadinlar1 geleneksel rollere hapsetmek yerine, kamusal alanda
soz soyledikleri, alternatif dayanismalarini giiglendirip ¢6ziim tirettikleri
bir deneyim olur.

1990’larin birinci elden taniklari olan Baris Annelerinin kayiplari icin
baris talebiyle verdikleri miicadeleden 6grenecek ¢ok seyimiz var. Su an
icinden gectigimiz tedirgin catismasizlik siireci ne savasin kesin olarak
bittigi, ne de 1990’lardaki sivil halka yonelik yogun saldirinin izlerinin
silindigi anlamina geliyor. Pek ¢ok Kiirt ve kadin kurulusu, bu siireci
barisin toplumsal ayaklarini 6rmek icin bir firsat olarak goriiyor. Kiirt
halkinin maruz kaldig haksizliklari ve esitsizlikleri tantyan; verilen mii-
cadeleye, kayiplara, oliimlere, agilan yaralara yer agan; sorumlulart agiga
gtkaran bir baris siireci nasil kurulur? Bunun toplumsal, yasal kurumlari,
mekanizmalari nedir? Hangi hikayeler, hangi diller nerelerde dolasima
girmelidir? Devlet pratikleri nasil degismeli, devletsiz miizakere ve mii-
cadele alanlarini nasil hayal etmeli? Gegis adaleti ve savag/catisma son-
rast toplum literatiiriiniin ve pratiginin, bu sorulara isaret eden Hakikat
ve Yiizlesme Telafi Komisyonlari gibi araclari, ancak yerel deneyimlerin
bilgisiyle giiglenirse somut giindelik barig pratiklerinin 6niinii agar. Baris
Anneleri baris ve adaletin imkani, affetme, kayip ve aci tizerine hem pra-
tikleri hem de sdylemleriyle bityiik bir deneyim biriktirmistir. Bu dene-
yim yalnizca kisisel olanla politik olana, 6zel alanla kamusal alana ayn:

9  “Kadinlar Baris I¢in Inisiyatif Aldi”. 15 Kasim 2013. htep://dersimgazetesi.net/index.
php/politika/item/964-kadinlar-baris-icin-inisiyatif-aldi
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anda konustugu i¢in degil, siyasetin sinirlarini genislettigi, legal/illegal,
sivil/askeri fark etmeksizin siyasetin tiretildigi tiim mecralarda onurlu bir
baris icin miicadele verdikleri icin de ¢ok onemlidir.

Gegenlerde izledigim bir belgeselin bir yerinde Baris Anneleri’yle Istan-
bul’daki subelerinde goriismeler yapiliyordu. Bir Barig Annesi, ¢cocugu-
nun daga cikisini, kdylerine yapilan baskini, sehir sehir zorunlu goglerini,
sehirde kargilagtiklari baskilart bedenine sinmis bir aliskanlikla anlatiyor-
du. Gézleri kameradan ziyade, miilakati yapandaydi. Bir noktada biraz da
ani bir sekilde hikayesini toparlayarak, bagindaki beyaz tiilbendini hizls
bir hareketle tekrar diizelttikten sonra, “yeter artik, biz yillardir anlatiyo-
ruz, siz agliyorsunuz, hicbir sey de degismiyor” deyip odadan ¢ikti. Ekran
karardi. Bu an, bence bir yandan Baris Anneleri’nin yillardir seslerini vic-
danlara, insanliga, Tiirklere, devlete duyurmak icin, hikéyelerini sesleri-
nin yankilanmadig: bir boslukta defalarca anlatmanin sinirlarina isaret
ediyor. Ote yandan, siddet deneyimini ve tanikligini anlatarak ge¢misle
hesaplagilabilecegine dair kuramlarin ve mekanizmalarin yetersizliklerini
bizlere gosteriyor. Her ne kadar sdylemlerinde annelik ve kayip acisinin
evrenselligi sik sik vurgulansa da, Baris Anneleri kendi bedenlerini a¢-
lik grevine yaturmaktan Genelkurmay Baskanrndan randevu istemeye;
daglarda canli kalkan olmaktan Bagbakanlik makam odasinin oniinde
oturma eylemi yapmaya, bedenlerini ve tiim mekanlari zorlayarak siyaset
yaptyorlar. Bu nedenle onlarin deneyimi sadece annelikten ne anladigi-
mizt yeniden tanimlamiyor, farkli siyaset yapma bigimlerini kararli bir
baris séylemiyle keserek kendine mal ediyor. O yiizden annelerin sadece
hikayelerinin iceriginden degil; o hikayelerle ne yaptiklarindan, bunlar
nasil, ne sekillerde, kimlerle dolagima soktuklarindan, yani siyasal pratik-
lerinden de barigt kurmak icin 6grenecek ¢ok seyimiz var.



1990’larda Devletin “Sivil Siyaseti” Olarak
Zorla Kaybetmeler

Ayhan Tgik*

Kara bir uykudan yeni ¢ikmssg
Kapkara bir kadin siisii...

Yenik ogullar
Yenik ve yenik...

Nigin demeden varabilecegim bir yer yok
Kendi karasina kosan kara bir kadin olmaktan,
Ya da biisbiitiin kemikleriyle kosan

Bir adam olmaktan

Kuyunun agzindan kendine sarkan

Kendi kemiklerine kosan bir adam..."

Kayip veya gozaltinda zorla kaybetme, sistematik bir devlet politikasi olarak
biiyiik oranda 1990’larda giindeme geldi. Kaybetmek, Kiirdistan’da devlet
ile PKK arasinda yasanan savasta devletin “diisitk yogunluklu savas” stra-
tejisi gergevesinde uyguladigt bir sindirme ve yok etme yontemi halini aldi.
Bu stratejiyle yagam hakk: aleni bir bicimde ihlal edildi, hukuk rafa kaldiril-
d1 ve cezai bir gereklilik olsa bile yargilamanin usulleri yerine getirilmedi.
Basta Kiirdistan cografyast olmak tizere, hukuk digt alanlar olusturuldu. Bu
donemde Tiirk devletinin fagist 12 Eyliil anayasasinda bile bulunan “hukuk
devleti” vurgusu hice sayilarak bir istisna ve olaganiistii hal rejimi yarauld..
Devletin o dénemde uyguladigt en gaddar ve travmatik bastirma ve korkut-
ma yontemi, diigmant olarak mimledigi Kiirtleri ve onlarin miicadelesine

Istanbul Bilgi Universitesi, Tarih Yiiksek Lisans.
1 Kaygalak, Metin, 2012. Duvar Dergisi, Say1 2, Mayis-Haziran. s, 22
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destek olanlari zorla kaybetmek oldu. Fakat zorla kaybetmeler Kiirt basini
disinda pek giindeme gelmedi ve konusulmad:.?

Devletler Muhalifleri Neden Kaybeder?

Ikcidardaki siyasi giiglerin bir yonetme pratigi olarak zorla kaybetme, sa-
dece Kiirdistan’da degil, diinyanin farkls iilkelerinde ¢esitli zamanlarda
uygulanmistir. Ornegin Arjantin, sistematik kayip vakasinin en fazla ol-
dugu tilkelerden biridir. Arjantin’de zorla kaybetme 1976’da askeri cunta-
nin iktidar: ele gegirmesiyle baglamadi. 1946’dan itibaren devlet otorite-
leri zorla kaybetme yontemine bagvurdular ve farkli iktidarlar tarafindan
bu yontem politik bir strateji olarak kullanildi.’> Kaybedilenlerin sayisinin
¢ok olmasi ve bu konuda ciddi ¢alismalarin yapilmasi, uluslararasi alanda
bu iilke 6rnegini bilinir kilmistr. Tarihsel olarak zorla kaybetmeler Al-
man fagizminin baslattugt bir yéntem olarak goriiliir ve 1960’lar sonrast
Latin Amerika’da sistemli ve yaygin olarak uygulanmistir. Alpkaya’nin
ifadesiyle, 1980’lerden sonra -¢cogunlugu “li¢iincii diinya iilkesi” olan- 58
tilkede bu yonteme bagvurulmustur.* Fakat Tiirkiye’de zorla kaybetme-
ler 1915 Ermeni soykiriminin baslangici da sayilan 234 Ermeni aydinin
kaybedilmesine kadar gotiirtilebilir’ Muhtemelen Hitler Fagizmi de soy-
kirim ve zorla kaybetme konusunda [ttihatgilarin bu uygulamalarindan
sonuglar ¢tkarmistir. Yine 1980’lerin karanliginda Tiirkiye sosyalist hare-
ketine mensup bircok muhalif, ceberut devletin bir siyasi yontem olarak
kullandig1 zorla kaybetmelerin kurbani olmuslardir.

Zorla kaybetmenin bircok tilkede bir devlet politikasi olarak uygulanmast,
insan haklariyla ilgilenen ulusal ve uluslararasi kuruluglart harekete gecir-

2 Bu alanda yapilan calismalar hala ¢ok azdir. Zorla Kaybetmeler hakkindaki bu kisa yazi,
sadece 1990’lar Kiirdistan'ina odaklanmakta ve verileri; biiyiik oranda Insan Haklart
Dernegi ve Tiirkiye Insan Haklart Vakfi'nin bu konudaki raporlarina, Ankara Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Gokgen Alpkayanin 1995 yilinda yazdig
“Kayip”lar Sorunu ve Tiirkiye baglikli 6nemli makalesine, yine Hakikat Adalet Hafiza
Merkezi tarafindan biiyiik oranda $irnak ve ilgelerinde yapilan aragtirmanin sonucunda
ctkan Konusulmayan Gergek: Zorla Kaybetmeler ve Zorla Kaybetmeler ve Yarginin Tu-
tumu kitabina ve Yakay-Der'in “Simsicaktr Elleri” baglikl ¢alismasina dayanmakeadir.

3 Robben, Antonius C. G. M. 2005. Political Violence and Trauma in Argentina. Phila-
delphia: University of Pennsylvania Press

4 Alpkaya, Gokgen, 1995.  “Kayip”lar Sorunu ve Tiirkiye', Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, c. 50, sy. 3-4, s. 34-35
hetp://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/473/5441.pdf

S Goral, Ozgiir Sevgi, Ayhan Isik ve Ozlem Kaya. 2013. Konugulmayan Gercek:Zorla
Kaybetmeler. Istanbul: Hakikat Adalet Hafiza Merkezi. s. 14 http://www.hakikatada-
lethafiza.org/images/UserFiles/Documents/Editor/Yay%C4%B 1 nlar/HAH_Konusul-
mayan-Gercek_2013.pdf



mistir. Bu dinamik, “BM Insan Haklari Komisyonu'nun, 1980’de Zorla
ya da Irade Dist Kaybetmeler Hakkinda Calisma Grubu'nu olusturmasina
neden™ olur. Ozellikle Birlesmis Milletler’deki tartismalarda zorla kaybet-
menin tanimlanmasi ve onlenmesi icin gesitli girisimlerde bulunulur ve
kaybetmeler konusunda yeni kararlar alinir. BM Genel Kurulu, 18 Aralik
1992°deki toplantisinda Herkesin Zorla Kaybetmelere Kars: Korunmasina
Iliskin Bildirgeyi kabul eder. Bu bildiri dogrultusunda 2001 yilinda ku-
rulan ¢alisma grubunun hazirladigr Herkesin Zorla Kaybetmelere Kars: Ko-
runmast Hakkinda Uluslararasi Sozlesme, 2006 yilinda Birlesmis Milletler
tarafindan kabul edilir ve 2010’da yirtirlige girer. Sézlesmeyi kabul eden
tilke say1st hala yeterli degildir. S6zlesmeye imza veren 91 tilkenin 37’sinde,
sozlesme tilkenin i¢ hukukuna uygun sekilde yasalagmis ve 25 devletin taraf
oldugu sozlesmeyi Tiirkiye hala imzalamamugstir” Bildirinin resmi anlamda
bir yaptirim giicii olmasa da metni imzalayan tilkelerin zorla kaybetme ko-
nusunda rahat davranmasini engelledigi muhakkaktir. Bagbakan Erdogan,
Cumartesi Anneleri ile yaptigt gériismede, kayip ailelerinin “Zorla Kaybet-
melere dair BM s6zlesmesini neden imzalamiyorsunuz?” sorusunu “Imza-
lamadiysak bir bildigimiz vardir” seklinde cevaplayarak devletin karanlik
geemisini dolayli da olsa itiraf etmistir.®

Tiirkiye akademisinde kayiplar hakkinda erken denebilecek bir tarihte
onemli bir ¢alisma yapan Gokeen Alpkaya, zorla kaybetmeleri soyle acik-
lamaktadir: “Insan haklari hukuku baglaminda ‘kayip’lar, en yalin anla-
timla, zorla kaybetme’ eylemlerinin kurbanlart olarak nitelenebilir. Zorla
kaybetmeler ise, cok genel olarak, bir kimsenin, devlet tarafindan, yasal dii-
zende ‘yok’ sayilacak sekilde 6zgiirliigiinden yoksun birakilmasini ve bazen
de fiziksel varliginin ‘yok” edilmesini ifade eder. ‘Kayip’ kisi fiilen devletin
elindedir, ama yetkililer nerede oldugunu, basina ne geldigini bilmedik-
lerini iddia ederler”’ Zorla kaybetmenin hicbir gerekgesinin olamayacag:
1992’de BM’de kabul edilen bildirinin 1. maddesinde net bir ifadeyle vur-
gulanir: “Hig kimse zorla kaybedilmeye maruz birakilamaz” ve “[f]iili savas

A.g.e, 5.46

Fatma Kogak. 11Subat 2011. “Bagbakan Erdogan'in Bir Bildigi Var!” hetp://
www.ozgurgundem.com/index.php?haberID=4745&haberBaslik=Ba%C5%9F
bakan%20Erdo%C4%9Fan%5C % C4%B1n%20bir%20bildi%C4%9Fi%20

var!&action=haber_detay&module=nuce

8  Alpkaya, Gokgen, 1995.  “Kayip”lar Sorunu ve Tiirkiye’, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, c. 50, sy. 3-4, s.40-41

9 Insan Haklari Ortak Platformu. 19 Nisan 2011. “Biitiin Kisilerin Zorla Kay-
bedilmeden Korunmasina Dair Uluslararast Sézlesme”  hetp://www.ihop.org.tr/
index.php?option=com_content&view=article&id=404:buetuenkiilerin-zorla-
kaybedilmeden-korunmasna-dair-uluslararas-soezleme&catid=33:ceviriler&Item

id=114
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durumu, savas tehdidi, tilke icinde siyasal istikrarsizlik veya baska herhangi
bir kamusal acil durum dahil olmak tizere, hangi istisnai kosullar soz ko-
nusu olursa olsun, bunlar zorla kaybedilme olaylar: i¢in gerekee olarak ileri
siiriilemez”. BM ayni1 metnin 2. maddesinde zorla kaybetmenin tanimini da
yapmaktadir. Bu sdzlesmenin amaglari acisindan “zorla kaybedilme” terimi,
kisilerin, devlet adina gorev yapan veya devletin yetkilendirmesi, destegi ve
bilgisiyle hareket eden kisiler veya gruplar tarafindan tutuklanmasi, gozalu-
na alinmasi, kagirilmasi veya baska herhangi bir bicimde 6zgiirliiklerinden
yoksun birakilmasy; ardindan s6z konusu kisilerin kendi fiillerini reddet-
meleri veya kaybolan kisinin nerede ve ne durumda oldugunu gizlemeleri
ve sonucta kayip kisinin hukukun korumas: disinda kalmast durumunu
anlatmak amaciyla kullanilir.'’

Yasam ve Oliim Uzerinde Hak ya da Oldiirme / Kaybetme Yetkisi

Bir insan1 kaybetmek; iktidarin istisnai veya rutin dist dedigi ve ayni za-
manda bu fiili gergeklestirdigini kabul etmedigi, gergekte ise onun gayri
resmi ama rutin ve siyasi bir eylemidir. Giorgio Agamben’in ifadesiyle
“egemen, ‘hukuk diizeninin ayni anda hem diginda hem de i¢indedir (...)
Egemenin ‘ayni anda hukuk diizeninin hem diginda hem de i¢inde” olma-
st onemsiz bir mesele degildir: Egemen, hukukun gegerliligini askiya alma
konusunda yasal yetkiye sahip olmakla, kendisini yasal olarak hukukun
disinda tutuyor”."! Carl Schmitt bunu /stisna Hali olarak kavramsallasti-
rir. Ona gore egemenin hukuku askiya alma yetkisine sahip olmasi, yani
belirlenen kuralin disina gtkmast istisna degildir. “Istisna sadece kurali te-
yit etmiyor; tam olarak, kural istisnanin yiizii suyu hiirmetine var oluyor”.
[stisna bir tiir dislamadir ve “diglanan sey, kuralla olan iligkisini, kuralin
askiya alinmasi bigiminde devam ettiriyor (...) dolayistyla istisnai durum,
diizenin onciilii olan kaos degil, diizenin askiya alinmasindan dogan bir
durumdur”* Daha somut bir ifadeyle Kiirdistan’da 1990’lar devletin,
hem hukuksal hem de siyasi-askeri kontroliinii yitirdigi bir kaos hali de-
gildir. Tam aksine, devlet yasal sorumluluklarin: bilingli olarak askiya
alarak daha rahat hareket edebilecegi istisnai, hukuksuz, hesap verilemez
bir hal yaratmistir. Agamben bu istisna halinin iginde yasadigimiz cagda
kural olmaya basladigini soyliiyor. Egemen, bu sekilde ldiirme yetkisine

10 Insan Haklart Ortak Platformu. 19 Nisan 2011. “Biitiin Kisilerin Zorla Kay-
bedilmeden Korunmasina Dair Uluslararast Sézlesme”  hetp://www.ihop.org.tr/
index.php?option=com_content&view=article&id=404:buetuenkiilerin-zorla-
kaybedilmeden-korunmasna-dair-uluslararas-soezleme&catid=33:ceviriler&Item

id=114

11 Agamben, Giorgio.2001. Kutsal Insan Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat. Istanbul: Ay-
rinti Yayinlart. s, 26

12 A.ge. 26-28



sahip ama hicbir yasaya karst da sorumlu tutulamayan bir iktidar bi¢imi-
ne déniisiiyor.

Foucault, eski ¢aglardan itibaren iktidarin ayirict 6zelliklerinden birinin
yasam ve 6lim tizerindeki hak oldugunu belirtir ve bunun modern za-
manda kimi doniisiimlere ugrasa da devam ettigini sdyler: “Her ne olursa
olsun, yasam ve 6liim hakki, eski ve mutlak bi¢imde oldugu gibi, bu mo-
dern, goreli ve sinirl bigimiyle de simetrik olmayan bir hakeir”.® Simetrik
olmamasi, kanunen idam cezasi disinda diger 6ldiirmelerin gayri-yasal
olmasindandir. Burada yetki, monarkin elinde oldugu kadar ¢ogunlukla
daha soyut bi¢cimiyle ulus devletin kurumlarindadir. Modern devlet, bu
anlayis tizerine insa oldugundan, 6ldiirmek resmi veya gayri resmi, diger
bir ifadeyle yasal veya gayri yasal olarak uygulanagelen bir devlet pratigi
haline gelir. Yasal olarak oldiirmek sadece devlete/egemene taninan bir
hakur. Aslinda diger bir deyisle 6ldiirmek, egemenin kendisine tanidigt
bir yetkidir.

Oldiirme tekeline sahip ve bunu yasalastirip kurala déniistiirmiis bir ik-
tidar, toplumsal olaylar1 veya muhalefete kargi zorlanacagini ve topluma
hesap veremeyecegini diisiindiigii kimi #stisnai durumlart yasalarin di-
sina ¢ikararak, hesap verilemezligine giivenerek uygulamaya sokmakta-
dir. Siyasi veya farkli nedenlerle bir insani zorla kaybetmek de boylesi
bir durumun sonucudur. Iktidar, tarihsel agidan yonetmenin ve onun
yontemlerinin her cesit bilgisine sahip oldugundan, her tiirlii gizliligi de
saglama imkanina sahiptir. Kazara ortaya ¢ikan veya ¢ikarilan bir kay-
betme ve oldiirme vakasinda iktidar, resmi olarak béyle bir yetkisinin,
kararinin ve sorumlulugunun olmadigini ve 6zellikle de hukuk dis1 bir
durum oldugunu ima ve iddia ederek kendisini siirekli aklamaktadir. Ge-
nelde bunun yerel giiclerinin hukuk disina tagmis bir eylemi oldugunu
ifade eder. Dolayisiyla devlet; 1990’1arda Kiirt illerinde bir 6n kabul ola-
rak benimsedigi ve hatta gizli bir biitge de ayirdig1, tazminatlarla aslinda
egemenligine halel getirmeden hukuk dist islerini JITEM gibi kurumlar
eliyle ytirtittiigii bir mekanizma kurmustur. Bu yaklagim sadece Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletine has bir durum degildir. Aksine modern devlet de-
digimiz mefhumun temel yapi taglarindan biridir. Schmitt'in ifadesiyle
kural haline gelmiy istisnadir. Tirkiye'de de zorla kaybetmeler 1990’1ar-
da bir OHAL uygulamasi olarak degil, cok daha 6ncesinden baglatildi.
Zorla kaybetme devletin isleyisine ickin bir yapidir ve 12 Eyliil siirecinde
de Tirkiye sosyalist hareketlerinin mensuplarina karst siyasi bir yéntem
olarak uygulanmustir.

13 Foucault, Michel.1994. Cinselligin Taribi. cev. Hiilya Tufan. Istanbul: Afa Yayinlart. s,
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1990’lar Kiirdistan ve Zorla Kaybetmeler
Alpkaya, zorla kaybetmelerin 6zelliklerini alti baslik altinda toplar:

1- Zorla kaybetmelerin goriildiigii iilkeler: Latin Amerika, Giiney Dogu
Asya, Afrika ve Ortadogu.

2- Zorla kaybetmeleri gerceklestirenler: Resmi giivenlik giicleri, 6zel gii-
venlik birimleri ve paramiliter gruplar.

3- Zorla kaybedilen gruplarin kimlikleri: Onde gelen muhalefet liderleri,
aydinlar, demokratik 6rgiitlerin temsilcileri ve yasal ya da gizli muhalif
orgiitlerin tiyeleri -buna sempatizanlar1 da eklenebilir-

4- Zorla kaybetme eylemlerinin amaglari: Diigmani etkisizlestirme, yargi-
lama sisteminin agirligindan dolayi idamin efsanelestirici etkisini yok edip
cezalandirmay1 hizlandirma, geride kalanlari etkisizlegtirme, zorla kaybet-
me devlet aksini séylemedikee kanitlanamadigindan bu eylemi yapan giic-
lere hareket serbestisini saglamas.

5- Zotla kaybetme yontemleri: Ulkelere ve donemlere gore farklilik goster-
se de, asker ve polislerin aleni bir bicimde gozaltina almasi ve paramiliter
gruplarin iz birakmadan kagirmalari.

6- Zorla kaybetmelere karsi benimsenen resmi tutum: Devletin kayip id-
dialarint sorusturmamasi, “teréristlerce” kagirildigini soylemesi, yurtdisina
gittigini ifade etmesi, kayip listelerinin sahte oldugunu ifade etmesi.'

Yukarida da listelenen ve kayip olaylarinin yagsandigt bolgelerin-iilkelerin
¢ogunda oldugu gibi Kiirdistan’da da devletin izledigi yol asag: yukar:
hem neden hem de sonug itibariyle benzerdir.

Devlet neden béylesi bir yol izler? Devletin zorla kaybederek vermek iste-
digi mesaj nedir? Tek tek bireyleri ve bir toplumu yok etmeyi istemenin
nitelik olarak bir benzerligi var midir? Yok etmek ya da bunu siyasal bir
ama¢ ugruna istemenin irk¢t haleti ruhiyesi nasil agiklanabilir? 1915 Er-
meni Soykirimrni Edebiyat ve Felaket baslikli galismasiyla edebiyat metin-
leri iizerinden tartisan Mark Nichanian bu konuda ¢ok temel birkag soru
sorar. Bu sorular tizerinden iskencecinin bireye iskence yapmasina veya
konumuz agisindan iskence sonrasinda bireyi kaybetmesine/yok etmesine
sebep olan iktidar sistemini bir nebze de olsa tartisabiliriz. “Iskence, isken-
ce edileni tam olarak neye maruz birakir? Iskence yapanin istegi tam ola-
rak nedir? Birtakim bilgiler mi elde etmek istiyordur? Hakikati mi elde
etmek istiyordur? Ne tiir bir hakikati elde etmek istiyordur? Yoksa niyeti

14 Alpkaya, Gokgen, 1995. ¢ “Kayip”lar Sorunu ve Tiirkiye’, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, c. 50, sy. 3-4, s.34-37



ozneyi yok etmek, onu kendi kendini tanimayacak hale getirmek midir?”"

Kiirdistan’da iskencenin amaci, genelde sorulan sorulara cevap aramak,
ozelde ise 1980’lerde Diyarbakir Askeri Cezaevinde baglayan ve 1990’]ar-
da devam eden siirecte 6zneyi kendini tanimayacak hale getirmekti. Kisiyi
zorla kaybetmek, 6znenin sadece ruhsal olarak degil, fiziksel olarak da yok
edilmesidir. Devletler cogu zaman semboller {izerinden siyaset yiiriitiirler.
Yok edilen bir kisi degildir, kaybedilen kisinin sembolize ettigi toplumdur.

1990’larda Kiirdistan’da bir Kiirt bireyini zorla kaybetmek, sadece bir
kisinin fiziksel kayb: degil, onu da asan ve kayip yakinindan baslayarak
dalga dalga yayilarak tiim topluma sirayet eden devasa bir travma yara-
tir. Bu travma, kayip yakininda intikam duygusunu derinlestirdigi kadar
egemenin korkusunun da disavurumudur. Iktidar bu korkusunu, sahip
oldugu her seyin tehlikeye diistiigiinii hissettigi andan itibaren kendisi-
ni de baglayan tiim yasal baglardan azade hukuksuz bir alan yaratarak
gostermektedir. Kiirdistan’da bu ilk olarak OHAL adi alunda kismen
hukuki bir zemine dayandirild: fakat bu ¢er¢evenin icinde kanunlar hep
olaganiistii kaldi. Mevzubahis PKK veya Kiirdiin isyani olunca devletin
depresen korkusu, engel gordiigii kisileri kaybederek asma yolunu segti.

Devletin kaybetme siyaseti sonucu kaybedilenlere dair yapilan tiim bagvu-
rular resmi kurumlarca inkar edildi. Iktidar1 siirdiirmenin bir araci olarak
bu kaybetme sistematik bicimde Kiirdistanin farkli yerlerinde 1990’lar
boyunca uygulandi. Aralarinda gayri-Mislimlerin de oldugu, yiizlerce
kisi, hem etkisiz kilinmak ve geride kalanlara gézdag1 vermek igin; as-
ker, 6zel tim, Hizbullah ve korucularla, yani bir biitiin olarak kontrgerilla
faaliyetiyle bazen resmi gozalti yontemiyle bazen de bir yol kontroliinde
veya gizli bir bigimde zorla alikonularak kaybedildi. Kimi zaman JITEM,
kimi zaman korucubaslari veya kimi zaman da Kiirdistan’da devletle ilig-
kisi olan yerel esraftan kimseler kaybedilenin akibetini netlestirecegini,
hatta onu kurtaracagini iddia ederek ailelerden ciddi miktarda paralar
istedi. Bazen de ayni aileden kimseler kaybedilen aile ferdinin durumunu
sorugturmak i¢in devlet kurumlarinin kapisini fazla agindirdiklar: igin
kendileri de ayni akibete ugradi.'

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, hem daha énceden THD, TIHV ve Yakay-
Der gibi kurumlarin arsivledigi ¢alismalari ve ortaya ¢ikan sonuglari der-
leyerek hem de saha calismasi sonucu elde ettigi verilerden yola ¢ikarak
kimi tespitlere ve rakamlara ulasti. Merkezin hazirladigr raporun verdigi

15 Nichanian, Mark. (2011). Edebiyat ve Felaket. {stanbul: Hetigim Yayinlari, s.27

16 Goral, Ozgiir Sevgi, Ayhan Isik ve Ozlem Kaya. 2013. Konugulmayan Gergek: Zorla
Kaybetmeler. Istanbul: Hakikat Adalet Hafiza Merkezi.
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rakamlar da gosteriyor ki 1990’1ar diye bir terim kullanmak, hem siyaseten
hem de akademik agidan dénemi tanimlamasi adina gerekli bir vurgudur.
Dénemi dile getirirken sik¢a vurgulanan kayiplarin da neredeyse tamami-
nin 1990-2000 yillart arasinda olmasi bu tanimi yapmayi gerekli kiliyor.
1990’lar 6ncesi ve sonrasinda gerek savas stratejileri gerekse de devletin sivil-
lerle yonelik siyasetinde yapisal bir doniisiim oldugunu asagidaki rakamlar
da agik bir bicimde gosteriyor. Hafiza Merkezinin raporunda zorla kaybet-
melerin yogunlastigi donemler su sekilde agiklanmakeadir:

Zorla kaybedilenlerle ilgili kesin olmayan verilerin gosterdigi iki egilim
¢ok net: Birincisi zorla kaybetmeler 1993 ve 1996 arasinda en yogun ha-
liyle olmak tizere esasen 1991 ile 1999 yillar1 arasinda meydana gelmis.
Ikincisi de 1990’11 y1llar boyunca esasen ve en yogun olarak OHAL bol-
gesinde yasanmus. Istanbul ve Adana, OHAL bélgesinin disinda 6ne ¢i-
kan diger iki il olarak goze garpryor. Ustelik yine kesin olmayan listemize
dayanarak, bu iki ildeki kayiplarin da siklikla Kiirt toplumunun siyaset-
gileri, onde gelen isimleri ve yerel 6nderleri oldugunu soyleyebiliriz.

Devlet, zorla gog ettirdigi kitlelerin pesini go¢ etmek zorunda kaldiklar:
kentlerde de birakmamustir. Bazen mahalleler bazen de ilgeler bazinda adeta
OHAL sistemi yaratarak Kiirt inkarini cografi olarak Kiirdistan’la sinirla-
madigint uyguladig siyasetle siirekli olarak gostermistir. Adana ve Istan-
bul gibi kentlerdeki kayiplar1 ve devletge tespiti yapilmis yasal olamayan
OHALIi mahallelerin varligini bu sekilde agiklamak miimkiindiir.

Kaybedilenlerin Yillara Gére Dagilimi1”

1980- 1990 33
1991 18
1992 22
1993 103
1994 518
1995 232
1996 170
1997 94
1998 50
1999 76
2000 Sonrast 33
Tarihi Bilinmiyor 4
Toplam 1353

17 Goral, Ozgiir Sevgi, Ayhan Isik ve Ozlem Kaya. 2013. Konusulmayan Gereek: Zorla
Kaybetmeler. Istanbul: Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, s.22



Sonug

Kiirdistan’da 1990’lar boyunca kesinlesmemis rakamlarla ifade eder-
sek 1300’den fazla kisi, Diyarbakir, Sirnak, Mardin, Batman, Istanbul,
Hakkari, Tunceli, Sanliurfa, Adana, Bitlis illerinde zorla kaybedildi (faili
mechuller buna dahil degildir). Bunlardan ¢ok biiyiik bir oraninin héla
kemikleri, cenazeleri bulunamadi. Toplumun saygt duydugu, deger verdi-
gi kisiler “kurban” se¢ilerek “kaybedildi” ve onlarin “yokluklariyla” toplu-
ma gozdag verildi. Bir kisiyi secerek, gozaltina alip, iskence yapmak, yeri
bilinmeyecek bir sekilde zorla kaybetmek, mezarsiz birakmak ve ailesine
kemiklerini bile vermemekle sadece birey degil tiim toplum tehdit edil-
mekte, korkutulmakta ve cezalandirilmaktadir.

Kaybetmek ayni zamanda kaybedilenin yakinlari i¢in 6liim kadar keskin
bir kopus anlamina gelmez. O yiizden kaybedilene tekrar kavusulabile-
cegine dair siirekli bir umut vardir. Kaybedilene zarar verilmemesi igin
de ¢ogu zaman yakinlari pasif bir bekleyis icinde kalmayi tercih ederler.
Korkudan yillarca devlet kurumlarina kayiplik bagvurusu yapilmaz. Hat
ta kimi kayip yakinlari bunu en yakinlarindakilere bile anlatmaz. Hem
korkudan hem de sénmemis ciliz bir umuttan dolay1. Bu kay1p yakint icin
bitmez bir ¢iledir: “Ya yagtyorsa!” Genelde kaybedilenin devletge 6ldiiriil-
digiini bilmelerine ragmen yakinlarinin kendilerine bile itiraf etmekten
¢ekindikleri umutlu bir beklentileri hep vardir. Bu yiizden kaybetmek
siirekli acik toplumsal bir yara gibidir. Oliim, yasam akust ve kiiltiirii ige-
risinde bir bicimde kabul edilen ve zamanla alisilan bir durumdur. Oysa
toplumun, kaybetmeyi veya 6lenin bedeninin yoklugunu kabul etmeyen
bir kiiltiirel ge¢misi vardir. Kaybedilmelerle toplumsal degerler de ¢ignen-
mis, zarar gormils, yok sayilmis olur.

Devlet, kaybedilenin ardindan bakilmamasini salik verir. Egemen, kay-
bederek kaybedilenin ge¢misini, dolayisiyla gelecegini de unutturup sil-
mek ister. Clinkii kaybedilenin ardindan agit bile yakilamaz, kayip yaki-
ninin sadece tamamlanmamus bir yast vardir. Tktidar bu uygulamasiyla
zorla geride kalan kayip yakinlarina ve tehdit olarak addettigi topluma,
kendi ge¢mis ve geleceklerini unutmalarini 6gtitler. Amaglanan, gegmisi
ve gelecegi elinden alinan kisinin ve dahil oldugu grubun varolusunu kay-
betmektir. Bu yok sayis, bu ontolojik durum devlet siyasetinde Kiirtler ve
devlet i¢in tehlikeli olan diger tiim gruplar giindeme geldiginde, bireyler
sahsinda devletce uygulanabilir bir siyaset olarak kabul goriir. Kaybetmek
siyasal ve rutin bir eylem olmasina ragmen diger siyasal siddet yontem-
lerine nazaran daha seyrek oldugundan, devletler tarafindan bu durum
stirekli istisnai ve rutin dig1 olarak kabul edilir ve boyle bir izlenim ya-
ratilmak istenir. Oysa zorla kaybetme olaylar1 bir anda ortaya ¢ikmaz ve
sadece belli bir siyasal rejimin bir eylemi olarak ele alinamaz, bir devam-
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lilik s6z konusudur. 1990’lar Kiirdistan’inda siyasal agidan devlete karst
miicadele eden, siyasi kimlikleri nedeniyle ortadan kaldirilmasi gerektigi
distiniilen Kiirtleri yok etmek i¢in bir yontem olarak uygulanmugtir. Ve
Erdogan’in da ifade ettigi gibi “bir bildikleri oldugu” i¢in devlet, kayipla-
rin akibeti hakkinda hala yasal ve somut bir adim atmamaktadr.



Gazi Olaylar1 ve Doksanlarda Devrimci
Mahallelerin Yeni Nizam1

llgin Erdem*

90’lar, Turkiye'de gayrinizami ve olaganiistii halin olaganlasugi, “derin
devletin” ciiretini giderek artrdigr yillar oldu. Kiirdistan'da siirdiiriilen
savas ve OHAL rejimi kdy yakmalar, siirgiinler, katliamlar, gozalunda
kayiplar ve faili mechuller ile Kiirt halkinin yagamini esir alirken; ayni
dénemde iilkenin bausi da gelistirilen “topyekiin savas” konseptinden
tirlii sekillerde nasibini almaktaydi. Yargisiz infazlar, gazeteci ve aydin
suikastlar1, cezaevlerindeki direniglere karsi operasyonlar, zorunlu gog
niifusunu barindiran gecekondu mahallelerine uygulanan baskilar 6zellikle
batt metropollerinde yayginlasiyordu. Hig kugkusuz ki; batida bu déneme
damgasini vuran en sarsici olaylardan biri 1995'te Istanbul'un Gazi
Mabhallesi’nde yasandi. 12 Mart tarihinde Gazi Mahallesi’ne diizenlenen
kontrgerilla saldirist biiyiik bir halk ayaklanmasint dogururken, isyanin
kolluk giicleri tarafindan oranusiz siddetle bastirilmast olaylari katliam
boyutuna tasidi. Iste bu olaylar ve toplumsal etkileri 1s1g1nda, doksanlarda
gecekondu niifusunu zapt etmeye yonelik yeni ydnetim ve denetim
stratejileriyle, bunlara kosut gelisen mobilizasyon ve direnis formlarini
tartismak bu yazinin temel amact." Gazi Olaylar’'na gegmeden dnce bahsi
gecen mahallenin neyi sembolize ettigini hatirlamak 6nemli.

Yikilmaz Kaleler, Yikilan imgeler

Giilsuyu, Giizeltepe, 1 Mayis Mahallesi, Kiiciikarmutlu ve Sarigazi
gibi kentin Alevi ve solcu niifusunun yogunluklu olarak yasadig: isci

University of Massachusetts Amherts, Sosyoloji Doktora

1 Yaziya kaynaklik eden veriler, gesitli gazete ve dergi arsivlerinin taramasi ile mahallede
2011 yilinda yiriitiilen etnografik calismanin bir parcast olan miilakatlar ve gézlemler
araciligiyla elde edilmistir.
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sinifi mahallelerinden biridir Gazi. Yetmislerde devrimci ve radikal sol
orglitlerin merkez iissii haline gelen ve 6zerk yonetim tecriibelerine sahne
olan bu mahalleler 1980 askeri darbesiyle biiyiik yaralar almis; art arda
gelen gozalular, tutuklamalar, polis ve asker denetimleri ile adeta yar1 agik
cezaevlerine dénmiislerdi. Ote yandan, ekonomik liberalizasyon politikalart
ile kurumsallagan esnek iiretim bicimi ve organize isci hareketinin
tasfiyesi siireci bu mahallelerde yasayan niifusu daha da magdur etmis,
¢ogunlugunu ‘yedek emek ordusunun’ birer iiyesi haline getirmisti. Seksen
sonrasinin popiilist hitkiimetleri bu ekonomik déniisimlere olast itirazlar
tist tiste ¢ikan gecekondu aflari ile bertaraf etmeye calisular. Gecekondu
bolgelerinin hizla apartmanlasmasi fiziki dokuyu déntstiiriirken, koy
bosaltmalarinin sebep oldugu zorunlu go¢ dalgasi ise bu mekanlardaki
demografik ve sosyal yapiy1 daha getrefilli bir hale getirecekti.

Zorunlu gocle birlikte Bati metropollerinde etkisini gittikge artiran Kiirt
hareketi, doksanli yillarin gecekondu bélgelerinde en biiyiik gerilim
eksenlerinden birini olusturur. Bunun yani sira darbe anayasasi himayesinde
Alevilere yonelik siirdiiriilen inkar ve asimilasyon politikalart da bilhassa
Sivas katliaminin ardindan bu mahallelerde ciddi bir mobilizasyon
ihtiyaci dogurmusgtur. Nihayet, bahsedilen tiim bu sosyo-ekonomik ve
siyasi gerilimlerin darbe sonrasinda sinifsal miicadele zeminini yitiren ve
maglubiyet hissi derinlesen devrimci ve sol drgiitlere de ilham kaynagi oldugu
soylenebilir. Toplumun biitiiniine etki etmenin olanaksiz oldugu gorisiinde
hemfikir birgok devrimci/sosyalist gelenek, bu yillarda faaliyetlerini darbe
oncesinde “kurtarilmig bolgeler” olarak nam salan gecekondu mahallelerinde
yogunlastirirlar ve gorece bir yiikselise gecerler.

Kent ceperlerinden yiikselen bu itirazlara devletin siddet ve ideolojik
aygitlarinin  verdigi yanitlar elbette ki zamanin ruhundan bagimsiz
olmayacaktir. Oncelikle, Kiirdistan'da yiiriittiigii olaganiistii hal rejiminin
gayrihukuki ve baskici mekanizmalarini mubhtelif gekillerde uygulamaya
koyarak; bu mahalleleri keyfi polis ablukalari, gézalular, kimi zaman
kayiplarin ve faili mechullerin yasandigi yerlere doniistirmistiir.> Bir
yandan devletin kolluk gii¢lerinin keyfi ve hukuksuz uygulamalar: ile
izole olan bu alanlar bir yandan da diizen saglayicilar ve medya araciligiyla
tehlikeli, topluma tehdit olusturan ve anarsinin hiitkiim siirdiigii “sug
ve terdr yuvalari” olarak resmedildikge; korku kiiltiiriinden beslenen ve
otekilestirici bir kolektif bilingaltinin topluma niifuz etmesi hi¢ de zor

2 Bu misyonu iistlenmek iizere, 4 yillilk OHAL valiliginin ardindan 1991’de Istanbul
valiligine atanan Hayri Kozakg¢ioglu, baslica giindeminin sehirde mantar gibi tiireyen
“sol teror orgiitlerini” bitirmek oldugunu gizlemez. Vali Kozak¢ioglu ve Emniyet Mii-
diirti Necdet Menzir'in sol orgiitlere (6zellikle Dev-Sol’a) yonelik diizenlendikleri sert
operasyonlar ve “yargisiz infazlar” bu déneme damgasini vuracaktur.



olmayacaktir. Bu negatif soylemlerin gecekondu mahallelerindeki toplumsal
ve mekansal olgulari tarif etme bi¢imi ve nosyonlarini da déniistiirecek
kadar etkili oldugunu doksanlarla birlikte tedaviile giren “varos” kavrami
zaten en net bicimiyle gstermekte.? Yazinin devami varos séyleminin hem
kamuoyunda hem de politik ve akademik yazinda popiilerlesmesine vesile
oldugu sik sik vurgulanan Gazi Mahallesi olaylarina odaklanacak.*

Gazi'de Katliam ve Kalkisma

Gazi; olay1, isyani bitmeyen mahalle. Kuruldugu giinden “o giin”e diizenle bag,
kurma hélinin olmadig bir yer. Cogu mahalle sakini, devleti karakollardan,
kolluk giiclerinden ve cezaevlerinden ibaret bellemis durumda. Ciinki
yaygin deyimiyle “Gazide herkes devletten alacakli”. Ozellikle darbenin
ardindan neredeyse her haneden ya bir cenaze ¢ikmus ya biri “rehin alinmig”.
80 oncesine kadar devlet yerine devrimci 6rgiitlerin iktidart ve uygulamalar:
mesru goriiliir ve kollanirken; darbenin ardindan devrimci yapilarin alt
st olmasiyla birlikte mahallede bir “iktidar boslugunun” ortaya cikugt
ifade ediliyor. Doksanli yillarda Mahir Cayan cizgisindeki devrimci yapilar
yeniden ataga geciyor, fakat etkileri gecmise nazaran sinirli. Mahalleyi geng
militanlar1 devsirme ve egitim alani olarak kullandiklar: ifade ediliyor.
Kisacasi, Gazi'yi kurtarilmis bolge olarak nitelendirmek belki artik miimkiin
degil, fakat halen sistemle sinirlarini psikolojik olarak ¢izmeye devam eden
bir yer bu mahalle. Polis baskinlari, devlet siddeti siiriiyor. Alevi niifusun
cogunlukta oldugu mahallede Alevi cemaatinin kentsel orgilitlenme
tesebbiisleri defalarca siyasi ve idari engellerle karsilasiyor. Sayisiz cabalar
sonucu ‘93 yilinda nihayet mahallede Haci Bektas-i Veli Kiiltiirtinii Tanitma
Dernegi ve dernek biinyesinde bir Cemevi kuruluyor, fakat cemaatin goriiniir

3 Varos sdylemine gore, kentlesmenin mesru ve masum bir agamasi olarak griilen ge-
cekondu mahalleleri gitgide masumiyetini yitirerek sug ve kuralsizlik mekinlarina do-
niismekeedir. Radikal politik gruplarin, “teréristlerin,” siddete ve vandalizme egilimli
potansiyel suglularin cirit attig1 varoslarin kente entegre olmasi, “modernlesmesi” ve
“normallesmesi” artuk miimkiin goriinmemektedir. Bkz. Aslan, Stikrii. 2004. 1 May:s
Mahallesi: 1980 Oncesi Toplumsal Miicadeleler ve Kent. Istanbul: Heti§im; Aslan, Siikrii.
2011. “Istanbuldaki Ornekler Uzerinden ‘Gecekondu Mahalleleri’ ile ‘Varoglar'in Si-
nurlarindaki Esneklik”, Zoplumbilim, Say1: 26, Nisan, ss. 99-106; Etoz, Zeliha. 2000.
“Varos: Bir Istila, Bir Tehdit,” Birikim No. 132.; Erman, Tahire. 2004. “Gecekondu
Caligmalarinda ‘Oteki’ Olarak Gecekondulu Kurgulars,” European Journal of Turkish
Studies, Thematic Issue No:1.; Yonucu, Deniz. 2011. “Kapitalizm, Umutsuzluk ve Aci-
liyet,” Red Thread, Sayn: 3.

4 Bu olaylarin bir digeri ise 1996 1 Mayis'inda Kadikéy'de meydana gelen siddetli goste-
riler ve catsmalar idi. Iki kisinin 6liimiiyle sonuglanan catismalart giinlitk basin biyiik
bir merakla takip etmis ve olaylara karisan kisilerin kenar mahallelerden “sehre inen”
“medenilesmemis”, “vahsi” ve siddete her daim meyli olan “varoslar” oldugunu yazmus-
tt (Gonen, Zeynep. 2008. “Varoslarin Zabtiyesi ya da Kent Yoksullarinin Neoliberal
Denetimi,” Toplumbilim, Say1: 23, Aralik, ss. 93-103.)
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hale gelmesi tiirlii tehdit ve santajlara maruz kalmanin da oniinii agyor.
Sivas katliami ve 94 yerel secimlerinde Refah Partisi'nin basari kazanmasi
ise tedirginlik ve gerginligi had sathaya gikarmis durumda. Ote yandan,
mahallede gecekondularin imara agilmasi ile sayist artan apartmanlar da
mahalleli i¢in hem bir umut hem de endise kaynagi. Gecekondu sahipleri bir
yandan ekonomik olarak gorece bir refaha kavusurken, bir yandan da kiraya
aguiklart konutlarin disaridan ve bilinmeyene davetiye ¢ikarmasi karsisinda
memnuniyetsizliklerini dile getiriyorlar.

[ste bu agir havay1 soluyan Gazi'de, 12 Mart 1995 aksami Ismetpasa Caddesi
tizerinde cogunlukla Alevi vatandaglarin ragbet ettigi ti¢c kahvehane ve bir
pastane kimligi belirsiz kisilerce bir taksiden agilan ategle taranir. Saldirt sonucu
Alevi dedesi Halil Kaya hayatini kaybederken, on iki kisi de yaralanir (Tamasa,
1995). Olayr duyar duymaz caddeye akin eden kalabalik, polisin siiphelileri
yakalamaya yonelik bir tavir gostermemesi tizerine karakola dogru yiiriiytise
geger ve polisin 6fkeli kalabaliga miidahale etmesi ile olaylar kontrolden ikar.
Gostericiler tizerine direke ates acan polis ayni gece birgok kisinin yaralanmasina
ve bir kisinin daha &liimiine sebep olur. Yasananlarin duyulmasi, Umraniye,
Okmeydani, Nurtepe ve Alibeykdy gibi Alevi niifusunun yogunluklu
oldugu diger semterde de geceden itibaren bir hareketilige sebep olurken,
bu mahallelerdeki bir¢ok vatandas protesto icin kitleler halinde Gazi’nin
yolunu tutarlar. Mahalle, saldirilart takip eden dért giin boyunca 80 sonrasi
Tirkiye'sinin bati metropollerindeki ilk kitlesel halk ayaklanmasina; “Gazi
Direnisine” sahnedir aruk. 13 Mart giinii caugmalar gittik¢e siddetlenir; ¢evik
kuvvet ve 6zel timlerle desteklenen polisin barikatlardaki halkin Gstiine ates
a¢mastyla gerginlik tavan yapar. On binleri bulan kitleler bir yandan spontane
bir 6fkeyi yansitirken, bir yandan da sol rgiitlerin yonlendirmesi ile barikatlar
kurmaya, “direnis komiteleri” olusturmaya ve polise karsi somut bir mevzi
savasina girisirler. Bugiin hem gsanli bir direnis hem de bir katliam olarak
anilan olaylarda kolluk giicleri ile direnis glicleri arasinda ¢ikan catigmalar
on yedi kisinin 6liimiiyle ve yiizlerce kisinin yaralanmasiyla sonuglanacakur.
Can kaybinin artmast {izerine 14 Mart giinii mahalleye 5000 kisilik askeri
birlik tahsis edilir. Mahallede sokaga ¢ikma yasag; ilan eden valilik, mahalleye
giris ve cikiglart da denetim altina alir fakat bu yasak da tepki ve protestolar:
yatigtirmaya yetmez.” Direnis komitesi cenazelerin halka verilmesi, sokaga
cikma yasaginin kaldirilmasi, gozalularin serbest birakilmast ve asker ve polisin
cekilmesi taleplerinde israrcidir. Ayaklanma, ancak bolgeye sevk edilen askeri
birliklerin komitenin bu taleplerini kabul etmesi sonucu, 16 Mart tarihinde
durulur (Birand, 2012).

5 15 Martta olaylar Umraniye’ye de ciddi bicimde sigramistir. 1 Mayis Mahallesi’'nde
bes kisinin 6lmesi ve yirmiden fazla kisinin yaralanmasi tizerine bu bélgede de sokaga
¢tkma yasag1 ilan edilir.



Olayin yazili ve gorsel medyada ele alinigina bakildiginda ortak kan:
saldirinin bir provokasyon oldugu ve “kiskirtict unsurlarin” olay: kendilerine
mal etmeye calistiklar1 yoniindedir.® Bu unsurlar Alevi vatandaglari devlete
karsi kiskirtmay1 ve bir Alevi-Stinni ¢atusmasi ¢ikarmayt hedeflemislerdir.
Kimdir bu provokatorler? Siyasetciler ve basin kuruluglari ivedilikle “dig
giicler,” “genis halk kesiminin arasina karisan illegal unsurlar”, “ayni anda
iki fidli birden atesleyen kaynaklar”, “karisikligi firsat bilen sol gruplar”
ve “laik cumhuriyete saldiran provokatorler” gibi fantastik betimlemelere
girisirler. Ornegin, olaylarin hemen ardindan Basbakan Tansu Ciller “olay
provokasyon olmasa, bu kadar kisa siirede bu kadar insan nasil toplanabilirdi?”
diye sorar. Necmettin Erbakan’a gére “bu olay tamamen dis giiclerin bir
oyunudur”. Biilent Ecevit de benzer sekilde “dogrudan dogruya Tiirkiye'ye
yonelik disaridan bir saldirt olduguna ve bunun bir provokasyon olduguna
eminim” diyecektir. Bu esnada bazi 6zel harektcilarin uzun namlularla
halka ates agtig1 sahnelerin televizyonlarda gosterilmesi ve 6ldiiriilen on yedi
kisiden onunun otopsi raporunda polisin direk hedef gozettiginin ortaya
citkmast bile kolluk giiglerinin olaylarda oynadig rolii yeterince giindeme
getirmez. Olaylarin faturast ekseriyetle cenazelerin kendilerine verilmesi ve
cevik kuvvetle askeri birliklerin mahalleden ¢ekilmesi icin barikatlar kurarak
“polise mukavemet eden kitleye” kesilecektir. Ornegin Devlet Bakani
Necmettin Cevheri dikkatleri dogrudan protestocu kitleye gekerek; “Giin
gibi asikar, iki olay da organize. Once ‘ikinci olay’ organize edilmis, yani
karakol baskini. Kahvenin taranmasi ise, olayin ‘start’. Kahveyi tarayacaksin
ki, karakol baskini olsun” diyerek magdur halki suclu ilan edecektir. Bir
yandan da gorsel medya durmaksizin tahrip edilen is yerlerini, yanmus
otomobilleri, devrilmis elekerik direklerini ve ates yakip molotof atan
protestoculari ekranlara tasidikga; mobilize olan bedenleri ve bulunduklar:
mekani siddet, sug ve agirilikla 8zdeglestiren bir yaklagim goriiniirlitk kazanur.
Gortintiilere eglik eden “Filistin degil Gazi Mahallesi”, “Gazze ve Soweto
gibi”, “Istanbul’un ortasinda ama sanki Beyrut, Bosna sokaklart” tiirii
savag cografyasi ¢agrisimlari ise mahalleyi kentin geri kalanindan ayristiran,
tehlikeli ve tekinsiz olarak damgalayan bir algiyr pekistirecekir.

Olaylarin ardindan adalet talebiyle mahkemeye bagvuran magdurlarin
bu talepleri de her agamada reddedilir ve olaylarda gorev almis 20 polis
memuru hakkinda acilan dava tiirlii hukuksuzlara sahne olur (Kazmaz,
2003). Ilk olarak Istanbulda baslayan dava “giivenlik” gerekgesiyle
Trabzon’a alinacakur. Dava takibini zorlagtirmaya yonelik bu adima ragmen
5 yil boyunca yakinlarini kaybedenler tam 31 kez binlerce kilometre yol
giderek davaya sahip ¢ikarlar. Yolculuklar esnasinda ve durugmalar boyunca

6 Bu degerlendirmeler, Milliyet ve Cumhuriyet gazetelerinde 13 Mart 1995’ten itibaren
10 giin siiresince yer alan haberler dikkate alinarak yapilmistir.
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mahkeme onlerinde de cesitli olaylar ve ling girisimleri yasanir. Eyliil
1995’te baglayan dava siireci, Mart 2000'de karara baglanir ve mahkeme
yalnizca iki polise sembolik cezalar verirken diger tiim saniklar beraat eder.
Adalet talepleri reddedilen 22 davaci kararin Yargitay tarafindan 2002°de
onaylanmasi iizerine davayr Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne tasir.
Nihayet, ATHM 2005 yilinda Tiirkiye Devletini mahkim ederek, 6len on

yedi vatandagin ailelerine tazminat 6denmesine karar verecektir.

Ozetle, Gazide yasananlar, devletin o yillarda dilinden diisiirmedigi topyekiin
savas stratejisinin kusursuz bir 6rnegidir denebilir. Olay aydinlatulmis degilse
de, Ergenekon davast siireciyle birlikte saldirinin kontrgerilla ve derin devlet
baglanulr oldugu aruik agik¢a kabul gormiis durumda. Ayrica, 4 giin siiren
ayaklanma esnasinda, devletin ‘92 Newrozu'nda Cizrede uyguladig yeni
gii¢ gosterisi tarzini batida prova ettigini sdylemek miimkiin. Dava siireciyle
de devam eden usulsiiz ve gayrihukuki muameleler, olaylarin ardindan
mahallede polis giicliniin ve goriintirligiiniin arurilmast ve son olarak,
gecekondularin varoglastirilmasi ya da “suglulastirilmasi” olarak adlandirilan
stirecin Gazi'nin ardindan hiz kazanmasi bu topyekiin savagin devlet
nezdinde basariyla verildigini diistindiirten gelismeler.

Devrim Miicadelesi Nereye?

Muhakkak ki, Gazi direnisi bir yandan da uzun yillardir sessiz kalan
toplumsal muhalefet gii¢lerinin imkansizlik ve umutsuzluk ortaminda bile
¢ok boyutlu bir direnis ve eylemsellik ortaya koyabilecegini gostermistir.
Kiiltiirel kimlikleri nedeniyle sayisiz saldirilara ve asimilasyona maruz
kalan Aleviler i¢cin Gazi, kamu otoritesine kargi gelistirebilecekleri sivil
direnisin giiciinti simgeler. Yine devrimci ve sol yapilar i¢in Gazi kendi
giiglerini, eylem ve onciiliik kapasitelerini sinadiklari bir an olur: Direnis
esnasinda bu yapilarin olusturduklari halk ve direnis komiteleri barikatlarin
sorumlulugu, kitlenin giivenligi, ayaklanmanin genel disiplini ve kitlenin
ayaklanmaya katlmasi gibi gérevleri tistlenirler. Olaylarin durulmasinin
ardindan cenazelerin kaldirilmasi, olaylarda yasamini yitiren “Gazi
sehitleri” i¢in mahalle mezarliginda bir anit mezar yapilmasi ve sehit ve
tutsak yakinlariyla dayanisma siireclerinde de bu yapilar aktif rol oynarlar.
Bu siiregte ozellikle gen¢ler arasinda devrimci yapilara dahil olmanin tekrar
prestij kazandiran bir hale geldiginin ve bircok gencin 6rgiitlii yapilara
katldiginin alu gizilmeli. Ote yandan, 6rgiitlere hayatin disinda kaldiklart
ve glindelik-pratik siyaset 6rmede basarisiz olduklart yoniindeki elestiriler
siirse de, ‘96'da cezaevlerinde baglayan aclik grevleri Gazi ve diger bazt
mahallelerde de yankisint bulur ve bu dénem ¢esitli sokak eylemliliklerine
sahne olur. Seksen sonrasinda alternatif bir toplumsallik yaratma giiciinii
yitirmis yapilar icin artuk baglica mesele Gazi ve cezaevlerinin “sanli
direnisi” tizerinden yeni bir toplumsal hafiza ve eylem repertuvari inga



etmektir. Ortaya ¢ikan ise; devrimei kahraman figiiriinii ve kendini feda
kiltiirtint mitlegtiren; direnisi nostalji, 6tke ve siddet tizerinden iireten
politik soylem, sembol ve ritiieller olacaktr. Neticede, doksanli yillarda
yayginlasan aclik grevi, 6liim orucu, korsan gosteriler tiirii eylem bicimleri
hem &rgiitlerin biiyiik kayiplar vermeleri hem de bu mahallelerde gittikce
marjinallesmelerine yol acarken; mahalle sakinlerinin 6nemli bir bslimi
sol gruplarin bu radikal eylemlerinden rahatsizliklarini siklikla dile
getirmeye baslarlar.

Devrimci yapilarin marjinallesme egilimine yonelik son yillarda yeni bir
damar kegfettiklerini ve Gazi olaylarinin ardindan artan uyusturucu ticareti,
kumar, fuhus ve ¢ete faaliyetlerine karst devrimei dayanigma kampanyalar:
ordiiklerini biliyoruz. Gazi ve diger devrimci mahallelerde “yozlagtirma
politikalar1” olarak nitelenen bu faaliyetlerin devlet tarafindan tegvik
edildigi goriisti hakim. Bu goriise gore devlet, Gazi olaylariyla birlikte
bu mahalleleri kaba kuvvet ve tahakkiimle sindiremeyecegini anlar ve
bundan sonra “yozlastirarak” igeriden ¢okertmeye ¢alisacaktir. Bu siiregte
devrimci mahallelerde bar, pavyon ve miizikhollere ard: ardina calisma
ruhsatlari verilmesine ve de polis tarafindan uyusturucu, fuhus ve kumara
gz yumuldugu iddialarina bakilirsa; bu mahalleleri “suglulastirma”
politikasinin bir ayagini da “suca tegvik” mekanizmalari olusturuyor demek
abes olmaz. [ste bu politikalara karst duran siyasi 6rgiitler bugiin bir yandan
“devletin yozlagtirmasina kargt devrimci ahlak” soylemi ile ideolojik bir
savag ylriitiirken; bir yandan da yozlasmay: gozler 6niine seren gozdag:
verme ve cezalandirma faaliyetleri ile somut miidahalelerde bulunuyorlar.
Fakat bu noktada da yapilarin mahallelinin giivenini yeniden kazandig1 ve
mesru bir gii¢ olarak ortaya ¢ikugi sdylenemez: farkli 6rgiitlerin yozlasma
meselesi {izerinden birbirleriyle ¢atismalari, mahallenin kurulusundan
bu yana o6rgiitlii olanlarin kendi tabanlarini cezalandirmalari, bazi ¢ete
bireylerinin var olan siyasi yapilara yaslanmasi gibi durumlar eski baglarin
yeniden kurulmasinin éniinde biiyiik engellerdir.”

Gazi’den Gezi’ye: Istisnanin Istilas1

Yinelemek gerekirse; Gazi olaylari, “olaganiistii hali” Kiirt cografyasindan
Istanbul’un ¢eperlerine tagiran ve devrimci mahallelerle kentin geri kalant
arasinda goriinmez duvarlar 6ren yeni nizamin en sembolik 6rnegi.

7  Burada bir de, yaygin medya temsillerine benzer bicimde, bazi drgiitlerin ve mahalleli-
nin de ¢etelesme ve mafyayi zorunlu gocle gelen Kiirtlere mal etme egiliminde olduk-
larinin ve bunun tizerinden gesitli dislama pratikleri gelistirdiklerinin alt ¢izilmeli. Bu
mevzuda ayrinul bir analiz i¢in benzer bir dinamigi Okmeydan: baglaminda inceleyen
Kurt'un ¢alismasina bakiniz. Kurt, Firat. 2008. Making of Community in the Margin:
The Case of Okmeydanz, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Bogazigi Universitesi.

N
O

TUWRZIN] TUSx H!JQ]QHEL{EW DWLIAJ EPJEIUES)]OCI A IJEII(EIO !ZED




$10T Teyeq ¢ ‘14eg werny] oA wnydoy, !

Benjamin'in 7arih Kavram: Uzerine tezlerinde ortaya koydugu sekliyle
ifade edilecek olursa, ezilenlerin gelenegiyle harmanlanmis bu nizamda
olaganiistii hal istisna olmaktan ¢ikip kuralin kendisine déniisiiyor, ve
devletin mesru siddet tekelini elinde tutamadigi bu mekanlarda tarihin
seyri; istisnalari stireklilestirerek yasasizligi biinyesine katan egemen
ile kendi olaganiistii hallerini yaratarak egemenin maskesini diisiiren
ezilenlerin miicadeleleri etrafinda ¢iziliyor.

Bugiin devrimci mahallelerdeki bu miicadeleler hal4 ana akim tarafindan
yadsinmaya ve varos sGylemi vasitastyla itibarsizlagtirilmaya devam etse de,
bir yandan da, Gezi Parki eylemleri ile olaganiistii hélin, ¢eperleri agarak
merkezi de istila etmesi politik alanda ve miicadelede bir kirilma noktasi
olarak goriilebilir. Nitekim Gezi direnisine biiyiik bir destek sunan ve
kesintisiz eylemlere sahne olan Gazi Mahallesi’nin tizerindeki ablukada bu
stirecte bazi yariklar agildigini soylemek miimkiin. Gezi olaylari ile Gazide
(ve Kiirdistan'da) olanlari iliskilendirmeye baglayan orta siniflar icin bu
daha baslangi¢ belki. Bu giizel baslangi¢ Tiirkiye muhalefet giiclerine
darbe déneminin ardindan batiya hakim olan ataletin son buldugunu
miijdelerken; Gazi sakinleri icin ise, “Gezi yaz askidir, Gazi kara sevda”
soziinden de anlagilacag tizere, hem temkinle hem de kusku ile izlenen ve
desteklenen bir baglangi¢. Bu agklar ve agiklar bir olup goriinmez duvarlar:
yikar mi; bunu miicadelenin seyri ve zaman agiga ¢ikaracak.



Kiirdistan’da Doga / Ekoloji Katliami

Serhat Arslan*

“Doga tizerindeki egemenlik, insan {izerindeki
g S >
egemenligi getirir”.

Max Horkheimer

Her ne kadar sinirlart konusunda tam bir uzlagi olmasa da giiniimiiz-
de neredeyse hi¢ kimse Kiirdistan'in egemen devletlerce (Tirkiye, Irak,
[ran ve Suriye) dort parcaya ayrilarak paylasildigina itiraz etmiyor. Bu
yazida da egemen devletlerce paylasilan Kiirdistanin Tirkiye sinirlari
icinde kalan kismi, Tiirk devletinin, egemenligini giiclendirmek ve kalict
hale getirmek i¢in uyguladig: politikalarin doga ve/veya ekoloji tizerin-
de yaratug1 tahribat ele alinacaktir. Ciinkii doga ve/veya ekoloji, Kuzey
Kiirdistan (Tturkiye Kirdistani)' 6zelinde devlet icin egemenlik saglama
baglaminda stratejik bir alan iken Kiirtler i¢in stratejik olmakla birlik-
te hayatlarini idame ettikleri cografya oldugundan fazlasiyla 6nemlidir.
Tiirk devleti agisindan dogaya, 6zellikle de daglara hakim olmak, Kiirtler
tizerinde kuracagi egemenligin 6n kosulu gibiyken, Kiirtler iginse Kiir-
distan cografyasinin biiyiik bir parcasi olan daglar, her isyan ettiklerinde
veya devletin katliamlara varan uygulamalarindan kurtulmaya calistikla-
rinda ¢cikuklari/sigindiklari neredeyse tek adres olmugtur. Nitekim Kuzey
Kiirdistan’daki son biiyiik isyanin, PKK’nin merkezinin de Zagros dagla-
rinin 6nemli bir pargasini olusturan Kandil daglari olmasi bu baglamda
oldukca anlamlidir.

Mimar Sinan Universitesi, Sosyoloji Yiiksek Lisans.
1 Bundan sonra okumay1 kolaylastiracag icin Kuzey Kiirdistan ya da Tiirkiye Kiirdistan:
yerine sadece Kiirdistan ve burada yasayan Kiirtleri tanimlamak icin ise sadece Kiirtler

kullanilacakrr.
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Umumi Miifettislik’lerden (1927) OHALe (1987) Kiirdistan’da
Doga / Ekoloji Katliami

Cumbhuriyetin kurulmasindan hemen sonra Tiirkler ve Kiirtler arasindaki
zimni mutabakat sona ermigtir.> Bu ‘zzmni mutabakatin’ sonunun 1924
Anayasasi ile bagladig1 soylenebilir. 9 Mart 1924’te, 1924 Anayasas’nin
gerekgesi yine ayni tarihli anayasada soyle aciklanmigtir: “Devletimiz
milli bir devlettir. Cok milletli bir devlet degildir. Devlet Tiirk’ten baska

bir millet tanimaz”.?

Homojenbir Tiirkulusdevletiseklindekurgulanan Ttirkiye Cumhuriyetinin
oniindeki en biiyiik engel, devletin de tanimayacagini deklare ettigi millet
olarak Kiirtler kalmigtir. Ermeniler 1915’te soykirimla sonuglanan uygula-
mar neticesinde “temizlenmis”, ayn1 dénemde yogunlukla Bat1 Anadolu’da
bulunan Rumlar resmi-gayriresmi yollarla tilkeden ¢ikarilmis ve ¢ikaril-
malarina 1922’de Yunanistan’la yapilan miibadele antlasmasiyla devam
edilmistir. Dolayisiyla devletin ve milletin “béliinmez biitiinligii"nii tehdit
eden temel topluluk olarak goriilen Kiirtler devletle karst karstya kalmig-
ur. Kiirtlerin ozellikle 1924 sonrast taninmamaya / yok sayilmaya karg: ilk
baskaldirilari da gecikmeyecek ve 1925 sonrasinda Seyh Sait 6nderliginde
isyan edeceklerdir. Isyanin bastirilmasina yonelik tedbirlerden olusan ve
neredeyse gliniimiize kadar devlet politikalarinin temel metni olan Sark Is-
lahat Plan1 8 Eyliil 1925’te Bakanlar Kurulu'nca kabul edilir. Planin hazir-
lanmasinda etkili olan ve planin icerigine yonelik rapor hazirlayan Cankirt
Mebusu ve Meclis Bagkani Abdiilhalik Renda raporunda, Seyh Sait isyani-
nin din perdesi altinda tamamiyla milli bir hareket oldugunu séyler. Ona
gore Sark Islahat Planrninda yapilmasi gereken bu isyanla birlikte ortaya
¢tkan milliyetci diisiinceler ve ‘Kiirtgiilik’iin oniiniin alinmasi ve engel-
lenmesidir.* Sark Islahat Planrnin nasil olmasi gerektigine yonelik diger bir
rapor ise Dahiliye Vekili Cemil Uybadin tarafindan hazirlanir. Ubaydin
raporunda, Kiirdistan (raporda $ark olarak ge¢mektedir) “Umumi Valilikle
ve miistemleke (somiirge) usuliiyle idare edilmelidir” ifadesini kullanir ve
planin buna gore diizenlenmesi gerektigini soyler.’

Tiirk devletinin Seyh Sait Isyanr'n1 bitirmeye yonelik uyguladigi baskilar
bu siiregte kabul edilen Sark Islahat Plant ile hiz kazanir ve isyan basti-

2 Yayman, Hiseyin. 2011. Tiirkiyenin Kiirt Sorunu Hafizasi, Ankara, Seta Vakfi Yayinla-
r1, 53-54.

3 Akcura, Belma. 2009. Devletin Kiirt Filmi, Istanbul, New Age Yayinlari, 60.

Raporun tamami igin bkz., Bayrak, Mehmet. 1993. Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Mii-
cadeleleri, Ankara, C)z—ge Yayinlart, 452-467.

5 Ag.e., 467- 480.



rilir. Plan, her ne kadar isyanin bastirilmasindan 6énce kabul edilse de
aslinda sonraki siirecte uygulanacak politikalarin genel ¢ercevesini olus-
turdugu sdylenebilir. Sark Islahat Plant ile birlikte Tiirkiye 5 umumi mii-
fettislige ayrilir ve 5. umumi miifettiglik su bolgeleri kapsar: Hakkari,
Van, Siirt, Bitlis, Malatya, Mus, Elazig, Dersim, Gen¢ (Bingol), Ergani
(Diyarbakir), Beyazit (Agr) vilayetleri ile Piiliimiir, Hinis, Kig1 kazalar1.®
[syanin bastirilmasindan sonra devlet Kiirdistan’daki hakimiyetini sagla-
mak i¢in yogun bask1 ve operasyonlar diizenlemeye baslar. Operasyonlar
daha ¢ok 5. Umtm Miifettigliginin alanina giren ve direnisin en yogun
oldugu bélgelerde gerceklestirilir” Buralarda ise ozellikle daglik ve or-
manlik alanlar 6ncelikli hedeflerdir. Ciinkii isyancilardan geriye kalanlar
ve devlet baskisindan kaganlar buralara siginmustir. Dolayisiyla ¢ogun-
lukla dag eteklerindeki koyleri, daglari (magaralar1) ve ormanlik alanlar:
tahrip etmek ya da yakmak Kiirtleri zapturapt altina almanin 6n kosu-
lu olarak goriiliir. Nitekim Genelkurmay Bagkanligi resmi yayini olarak
1972°de basilan Tiirkiye Cumburiyeti nde Ayaklanmalar (1924-1938) adli
kitapta Sey Sait Isyanrndan sonra, 1927 yilt yaz aylarinda ve ézellikle Ey-
lill ayinda, Sarkin islah edilmesi ¢er¢evesinde, Hani, Lice, Silvan ve Bicar
dolaylarinda askerin nasil miidahalelerde bulundugu acik¢a belirtilmistir:

Bazi kdylerin miifrezeler gelmeden bosaluldigi gériilmiis, bunun tizerine
kéye muhit olan arazi kisimlarinin da dikkatle aragtirilmasina zorunluk
hasil olmug, tarlalar, odun, saman, ot yiginlari, ormandaki inler, magara-
lar, komlar tamamen aragtirilarak perakende bir surette buralara siginan
cogu erkek, kismen de kadin ve cocuklardan ibaret kiimeler toplattirilmig-
t1. Yakalanan bu sahislar arasinda kadinlar tecrit edilerek, silahr ile tutulan
ve eskiya ile iligkisi oldugu anlagilanlar hemen kursuna dizilmisti.

Bundan sonra ahali tarafindan esasen bosaltilmis olan kéyler (Botyan,
Miirtazan, Zergezor bolgesinde miktari 22’ye yiikselen kdy) eskiya ile ta-
mamen birlikte oldugu kesinlikle anlagildiktan sonra yakildi... Kiil haline
gelen saman yiginlar arasinda mukadder [belirlenmis] akibetine ugrayan
bircok eskiya avanesinin cesetleri teshis edildigi gibi, takip miifrezeleri
buraya yaklastg: sirada, elinden silahini atarak kendine masum hal ve
tavri veren, bircok kimseler dahi yakalanarak hemen imha edildiler. Ta-
ninmis elebasglardan Hartali Sabri de miifrezeler tarafindan yakalanarak
oldiiriilmiis, Siipiilitk Dagrnin taranmast sirasinda, Omer Faro getesine

6 Sark Islahat Plan’nin tamami icin bkz. Akcura, Belma. 2009. Devletin Kiirt Filmi,
Istanbul, New Age Yayinlari, 50- 58.

7  Umami Mifettiglik'lerin alanina giren iller farklt dénemlerde degisiklik gosterse de
devlet politikalarinin buralarda yogunlastigi sdylenebilir. Umami Miifettislikler ve bu
miifettigliklerin alanina giren iller icin bkz. Kocak, Cemil. 2010. Umiimi Miifettislikler
(1927-1952), Istanbul, Heti§im Yayinlar.
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mensup 49, Emin Miko ¢etesine mensup 6 silahli ve 39 silahsiz, Kanca-
vare ormanlarinda yine Emin Miko’ya mensup 4 silahli 12’si silahsiz aki
[haydut] tutularak éldiriildiiler. Asilerin terkettigi hayvan siiriileri mi-
sadere edilerek bir kisim erlerin et istihkakina karsilik birliklere verilmis,
¢ogu Elazig ve Diyarbakir’a gonderilerek miilki idareye teslim edilmisgtir.

Giiney birlikleri, bolgesinde yaptiklari taramalar sirasinda meshur Saki
Bicarlt Mustafa’nin avanesinden ormanliklar icinde saklanmis 19 kisiye
tesadiif ederek imha etmisler.

Bu safha harekatinin sonunda Kuzey ve Giiney birlikleri tarafindan
Cotele Dagrnin en yiiksek tepelerine kadar yapilan taramalarla biitiin
meskun yerler arastirilmis, asilere yataklik ettikleri kesinlikle anlasilan
60 kadar kdy yakilmis, 450’ye yakin kisi 6ldiiriilmiis, bunlara ait olup
gilineye kagirilmak istenen biitiin siiriiler ele gegirilmistir...

Bu miisademede [carpismadal bir Yiizbast ile dért er yaralanmus, eskiya
10-12 kisi kadar zayiat vermisti. Bu koy ve civari sonradan tamamen ya-

kilds...

Temri ormanlarinda bu sekilde [devlet yanlisi goriintip direniscilere yar-
dim ederek], miifrezeleri kandiran ve sonradan firar edenlerden 38 kisi
yakalanarak 8ldiirtildii... Ve Hiiveydan boélgesindeki biitiin koyler kami-
len [eksiksiz olarak] yakild.®

Kitabin yazilma amaci, giris kisminda, “harp ve ayaklanma gibi miisi-
betlere gercek ve goriiniir yonleri ile sebep olan faktorler karst tedbirlerle
[nasil] yok edil[ir]”in anlasilmasi olarak ifade edilmistir. Anlasilacag tize-
re kitap ilerde ¢ikacak bir “sorun” i¢in deneyim aktariminda bulunmak-
tadir. Nitekim daha sonra goriilecegi gibi konu baglaminda 1920’ler ve
30’larda gerceklestirilenler 1990’larda daha sistematik ve yogun bir se-
kilde uygulanacakeir. PKK isyanini bastirmak i¢in devlet neredeyse yiiz
yullik bir gelenek haline getirdigi Kiirdistan cografyasinin tahribatina bu
donemde daha da agirlik verecek ve doga tahribatina “giivenlik baraj-
lar’” yapmak gibi farkli boyutlar katacaktir. Doksanli yillara gegmeden
once Tirk devletinin Kiirdistan’in farkls yerlerinde ve farkl: tarihlerde-
ki benzer uygulamalarini hatirlatmakta fayda var. Bu hatirlatma, aslinda
olaganiistii hile isaret eden bu uygulamalarin Kiirtler ve Kiirdistan icin
nasil da olaganlastirildigint ve bunun devlet tarafindan nasil da siirekli-
lestirildigini gdstermesi bakimindan son derece 6nemlidir. Ciinkii doga
tizerinden siireklilegtirilen tahribat ve yok etme sadece isyana katilanlar
icin degil ayni zamanda buralarda ikamet eden “siradan” insanlar icin
de son derece yikici sonuglar dogurmaktadir. Ciinkii “mekanin [doga’nin

8 Hally, Resat. 1972. Tiirkiye Cumburiyeti nde Ayaklanmalar (1924-1938), Ankara, Ge-
nelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yayinlari, 240-244.



olarak da okunabilir] bir noktasindaki bir olay ya da bir sey yalnizca o
noktada var olanlara gonderme yapilarak anlagilamaz. Ge¢miste, simdi ve
hatta gelecekte etrafinda olan biten bagka her seyi i¢sellestirir”.’ Dolayisty-
la Kiirdistan’in belli bir bélgesinde gerceklestirilen ekoloji tahribati ayni
zamanda ge¢misten gelecege o bolgenin etrafinda olup biten 6zellikle de
gecmise ait her geye zarar vermektedir. Ciinkii Halbwachs’in da belirttigi
gibi bir toplulugun ge¢misi onu ¢evreleyen maddi ortamin iginde muha-
faza edilir."” Maddi ortam yok edilirken ge¢miste yok edilmekte ve Ttirk
devleti Kiirdistan cografyasini katlederken ayni zamanda Kiirtlerin kendi
cevreleri icinde muhafaza ettikleri ge¢mislerini dolayisiyla geleceklerini
de yok etmektir. Béylece Cumhuriyet doneminin 6nemli dahiliye nazir-
larindan Siikrii Kayanin da dedigi gibi “som Tiirk bir devlet haline™
gelineceketir.

Tirk devletinin, kendini “som Tiirk” hale getirmek i¢in Kiirtler ve Kiir-
distan cografyasi tizerinde gerceklestirdigi “operasyonlar” 1930’lu yillar
boyunca devam etmis ve 38’de Dersim katliamiyla neredeyse doruk nok-
tasina ulagmistir. Devletin Dersim’de giin be giin gergeklestirdigi insan
ve doga katliami Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligrnin yukarida ad:
gecen yayininda yoruma yer birakmayacak sekilde acikea dile getirilmis-
tir. Kisaca 6rneklemek gerekirse:

1 Temmuz 1938: Haydutlarin 5-6 bin tahmin edilen aile efrad: Iskisor,
Ahpanos, Horan bélgelerindeki magaralarda, dere tabanlarinda, Siprat
magaralarinda saklanmakta..

21 Temmuz 1938: Haydutlarin sigindig1, agizlart mazgalli tag duvarlarla
kapatilmis magaralar, cesur askerlerimiz tarafindan kusatilmis, top ve
makineli tiifek atesinden bagka, 25. alaydan gonderilen istihkam [siper
ve askeri yapilar] miifrezesi tarafindan tahrip kaliplari atilmak suretiyle
magaralar tahrip edilerek icindekiler 8ldiirtilmiig, can havli ile digariya
firlayanlar da atesle imha edilmisgti.

14 Agustos 1938: 15. Tiimenin 38. Alay: bolgesinde yapilan taramada
Yilan Dagrndan Ali Bogazi'na inen derelerde 65 haydut imha edildi. 57.
Alay Bogaz'dan iceri girdi ve iki magaray1 kusatarak ates altina aldi ve
bombaladi. Bu miisademede haydutlar bir hayli zayiat verdiler...

16 Agustos 1938: Bir tayyare filosu yanlarinda siirtileri bulunan 500 kisi
kadar bir haydut grubunu bombalamig, makineli tiifek atesi altina almigtir.

9 Harvey, David. 2011. “Mekin-Zamanin Diyalektigi”, Yeni Yiigyilda Diyalektik, haz.
Bertell Ollman ve Tony Smith, ¢ev. Siikrii Alpagut, Istanbul, Yordam Kitap, 145.

10 Halbwachs, Maurice. 1950. La mémoire collective, Paris, Albin Michel, 209.

11 Akt. Bali, Rifat. 1999. Bir Tiirklestirme Seriiveni (1923-1945), Istanbul, Hcti§im Yayin-
lar1, 254.
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12. Tiimen 12 Agustos’tan beri yasak bolge i¢cinde ve diginda yapug ara-
ma ve taramada yer yer birgok haydutlari imha etmis olmakla beraber son
direnen 170 kisiyi daha imha etmis, bélgedeki kdy ve tarlalart yakmisgtr.

15. Tiimen de ayni sekilde bolgesindeki birgok kdylerde yaptigi arama so-
nunda 150 haydudu daha imha etmis, kéy ve tarlalari yakmust1.

Tarama bélgesinde, 17 giinde 7954 kisi dldiiriilmiis veya diri diri yaka-
lanmistir.'?

Biitiin bunlarla birlikte son giinlerde ortaya ¢ikan belgelere gore Dersim
Katliamr'nda zehirli/kimyasal gaz da kullanilmigtr."” Kitle imha silah:
olarak da adlandirilan zehirli/kimyasal gazin insanlarla birlikte biitiinen
dogay1 da yok ettigi bilinmektedir. Ve devlet, kimyasal gazlari kullanacak
askerleri egitmek icin kurslar agarak bunun sadece anlik bir sey olmadigi-
ny, bilingli, sistematik ve ileriye doniik oldugunu da gostermistir. Nitekim
daha sonra goriilecegi tizere benzeri durumlar doksanlar ve 2000’1 y1llar-
da da gerceklestirileceketir.

Dersim Katliamrndan sonra Kiirdistan’da gorece hikimiyet saglayan
devletin gerek Kiirtlere gerekse de Kiirdistan cografyasina bu siddet dolu
yonelimi 1980’lerin sonunda da tekrar edecektir. Bu kez daha sistematik
ve yogun bir sekilde goriilecek olan devlet terériiniin hedefi son Kiirt is-
yant olan PKK’nin bastirilmasina yonelik olacaktir.

Kiirt ve Tiirk sol goriislii kentli 6grenci gevrelerinde; bilhassa Ankara’da
dogmus siyasal bir hareket olan PKK," kirsal alanlarda partilesmistir.”
Koyliilerin bir kism1 kirsalda tutunan gerillalara mali kaynak kadar bari-
nak, insan, lojistik ve bilgi de saglamistir. Koyliilerin PKK’ye gii¢ temeli
ve glivenli bir siginak saglamalari, yerlesim bélgelerini ¢evreleyen orman-
larin gerillalara korunma ve saklanma imkani vermeleri,' bu bolgeleri
devletin gdziinde son derece 6nemli kilmistir.

12 Hally, Resat. 1972. Tiirkiye Cumburiyeti nde Ayaklanmalar (1924-1938), Ankara, Ge-
nelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yayinlari, 432-480.

13 “Kiirtlere yapilan katliamda sok belge!” 04 Aralik 2013. http://www.internethaber.
com/kurtlere-yapilan-katliamda-sok-belge-614465h.htm

14 Jongerden, Joost vd. 2009. “Tiirkiye Kiirdistani’'nda Kontrgerilla Stratejisi Olarak Cev-
re Tahribat”, Toplum Kuram, Say1 1, 74.

15 1978de Diyarbakir'in Lice ilgesinin daglik bir kéyii olan Fiste yapilan toplantida ha-
reket partilesme karari alir ve adini Partiya Karkéren Kurdistan (PKK) olarak deklare
eder.

16 Jongerden, Joost vd. 2009. “Tiirkiye Kiirdistani’'nda Kontrgerilla Stratejisi Olarak Cev-
re Tahribat”, Toplum Kuram, Say1 1, 75-77.



Doganin/kirsalin gerillanin yagam alani haline gelmesi, hareketi sindirip
yok etmek isteyen devletin “batakligi kurutmak” icin bir kez daha bi-
tiin araglariyla buralara yonelmesine yol agmistir. Bu amagla 10 Temmuz
1987°de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 1983’te ¢ikarilan 2935 sayili Ola-
ganiistii Hal Kanunu' ¢ergevesinde Sark Islahat Planr'nin giincel versi-
yonu gibi olan 285 nolu Olaganiistii Hal Bolge Valiligi [hdasi Hakkinda
Kanun Hitkmiinde Kararname’yi' kabul etti. Bu kararnameyle birlikte
Sark Islahat Plan: ¢ercevesinde 5. Umum Miifettigligi alanina da giren
Bingdl, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin, Siirt, Tunceli ve Van il-
lerini kapsayan Olaganiistii Hal Bolge Valiligi ihdas edilmistir. 1990 ile
birlikte Sirnak ve Batman da il olduktan sonra OHAL kapsamina alin-
mugtir. 1990 ayni zamanda OHAL valisinin yetkilerinin artirildigs yildir.
Kararnamedeki degisiklikle, OHAL Valisi “giivenlik yoniinden gerekli
diizenlemeleri yapabilmek i¢in gegici veya siirekli olarak gorev alani i¢in-
de bulunan koy, mezra, kom ve benzeri yerlesim birimlerini bosalttirabi-
lir, yerlerini degistirebilir, birlestirebilir ve bu maksatla gereken kamulas-
tirma ve diger islemleri re’sen [kendi bagina, kimseye bagli olmaksizin] ve
ivedilikle yapabilir” tanimlamasi kabul edilmistir. Bu degisiklikle birlikte
OHAL Valisi “diger islemleri” kimseye bagli olmaksizin yapabilmektedir.
Bu sayede hem kéy bosaltmalarinin hem de her tiirlii resmi ve gayri res-
mi uygulamanin “yasal” zemini hazirlanmigtir.”” Bu diizenlemeye para-
lel olarak 1993 yilinin Subat ayinda Turgut Ozal'in Siileyman Demirel’e
gonderdigi “cok gizli-zata mahsus” kaseli dosyadaki raporda hali hazirda
had safhaya ulasmis kéy bosaltmalarin devam etmesi isteniyordu. “Co-
ziim igin 6neriler” bashigr alunda su saturlar vardir.

En kritik yerlerden baslayarak Giineydogu'daki daglik bélgelerden koy
ve mezralarin tedricen bosaltilmasi ve bir plan dihilinde, tilkenin bati
kesimlerine serpistirilerek yerlestirilmesi diisiiniilmelidir. Bolgede cazibe
merkezleri olarak belirlenecek bazi illere yatirim ve yerlesme icin 6zel bir
tesvik sistemi uygulanarak, yatirim ve yerlesme icin ¢ekici hale getirilmeli,
béylece kirsal kesimin bosaltilmas: tesvik edilmeli ve kolaylastirilmalidir.?

17 Resmi Gazete ilan tarihi ve say1: 27. 10. 1983; 18204
18 Resmi Gazete ilan tarihi ve say1: 14. 7. 1987; 19517

19 Yetkileri genisletilmis 1990’larin OHAL Valileri ile 1930’larin Umum Miifettisleri ara-
sinda da oldukga fazla benzerlik oldugu séylenebilir. Ornegin 1935 Tunceli Kanunu ile
birlikte Dersim bolgesine atanan ve asker-vali olan Umum Miifettig'e emniyet ve asayis
noktasinda gerekli gordiigii, kisi, aile ve kdyleri vilayet icinde veya vilayet disinda bir yere
stirgiin etme ile birlikte idam yetkisi de verilmistir. Kanunun tam metni icin bkz. Diistiir,
Terip 3, Cilt 17, 165-170. Ayrica kanunun detayli bir incelenmesi igin bkz. Besikgi,
Ismail (1991). Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi, Istanbul, Belge Yaymlar1.

20 Yayman, Hiiseyin. 2011. Tiirkiyenin Kiirt Sorunu Hafizasi, Ankara, Seta Vakfi Yayinla-
r1, 297-302.
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Biitiin bu yasal diizenlemelerle birlikte Tiirk devletinin kurulusunun
ilk yillarindan bu yana Kiirdistan’da doga/ekoloji tahribati baglamin-
da yaptiklarinin 90’lardaki kargiligi dort uygulama alani tizerinden ele
aliacakur. Birbiriyle iligkili olan bu uygulamalar ve bunlarin devletge
yapilma nedenleri kisaca soyle: (1) PKK’nin mali, insan, lojistik ve bil-
gi kaynagini kesmek icin koylerin bosaltilip/yakilip koyliilerin kirsaldan
stiriilmesi; (2) gerillanin gizlendigi ve korundugu ormanlarin yakilmas:
ve bir¢ok yerin bombalanmastyla gerillaya siginacagi alan birakilmamast,
(3) dogrudan gerillanin hayatina kast etmek ve yine gerillanin sigindi-
g1 dogay1 tahrip etmek icin kimyasal silah kullanim1 ve (4) Kiirdistan'in
birgok yerine barajlar kurarak gerillanin gecis giizergihlarini ve yollarini
su altinda birakmak. Biitiin bunlar ve daha baska uygulamalar yan yana
koyuldugunda Tiirk devletinin, Kiirtleri ve Kiirdistan cografyasini, bir
daha kendine tehlike olabilecek hi¢ kimsenin ve higbir yerin kalmayacag:
sekilde tahrip etmeye, yok etmeye ¢alistig1 ve bu konuda kismen de ba-
sarilt oldugu soylenebilir. Dolayisiyla devletin Kiirdistan cografyasindaki
tahribatini sadece PKK’ye karst miicadele ekseninde okumak biraz eksik
olacakur. Ciinkii yukarida da deginildigi gibi Cumhuriyet'in kulusundan
bu yana devam eden tahribatla birlikte devlet, tipki ormanlar1 yakarak
agaglara yaptg: gibi bir biitiin olarak Kiirtlerin “kékiinti kazimak” ve
koyleri bombalayarak, insanlari zorla gog ettirerek onlart tarihsizlegtir-
mek, “koksiizlestirmek” istemistir. Bu iliskisellik i¢inde bakildiginda,
dogalekoloji tahribatinin sadece diisitk yogunluklu savasin taktiksel mii-
dahalesinden ¢ok, devletin Kiirtler tizerindeki stratejik planlamalarindan
biri oldugu goriilecektir.?!

1. Koy Bogaltmalar: /Yakmalari*

Ozellikle koy yakmak icin olusturulmus askeri birliklerin® gergekles-
tirdigi kdy yakmalari/bosaltmalari genelde zorunlu gog ile ele alinmis,
bosaltma yéntemi olarak yakmanin koy ekolojisine verdigi zararlar daha
cok ikinci planda kalmistir. Oncelikle, 6nemli oranda bir niifusun ani-
den kirsaldan ¢ikarilmasi, ¢ikarilanlarin oradaki biitiin faaliyetlerinin de
son bulmasi demektir. Dolayisiyla tarim ve hayvancilik tizerinden igleyen
ekonominin kéy ¢evresinde olusturdugu gorece dengeli kéy ekolojisinin

21 Tiirk devletinin benzer uygulamalari Ermenilerin ve Rumlarin yasadigt cografi bslge-
lerde ve yasam alanlarinda gérmek miimkiindiir. Tiirk ve misliiman olmayan herkesi
yok etmek ya da asimile etmek tizerine kurulan Cumbhuriyet rejiminin mekanla kurdu-
gu iliski, oteki ve etnik/dinsel farklilikla kurulan iliskiyle biiyiik bir uyum igerisindedir.

22 Bundan sonra kolay okunmast agisindan sadece “kdy bosaltmalari” kavrami kullanila-
cakur.

23 “Askerden itiraf: Biz kdy yakma taburuyduk”, 29 Kasim 2013. http://www.radikal.
com.tr/turkiye/askerden_itiraf_biz_koy_yakma_taburuyduk-1159979



bir anda altiist oldugu sdylenebilir.** Ayrica kdylerin yakilarak bosaltilma-
sinin hem kdydeki arazi ve agaglarda hem de kdy ¢evresinde 6liimciil tah-
ribata yol actig1 herkesge bilinmektedir. Kdy ve ¢evresinin olusturdugu
ekosistemdeki hayvanlarin bir¢ogu bu yakma olaylarinda telef olurken,
kirsaldan giden insanlarin kendileriyle gotiiremeyecekleri hayvanlar bi-
rakmalari hayvanlar arasinda dengesiz bir ¢cogalma ya da azalmaya da yol
acmaktadir.”

Tahribatin boyutlarina rakamlarla bakilacak olursa 1980’lerin sonlarin-
dan 2000 yilina kadar 3000 kadar kéyiin bosaltilip yok edilmesiyle 1
ile 3 milyon arasinda insanin da zorla yerinden edildigi goriilecektir.?®
[HD’nin 1994 sonrast olusturdugu yillik bilango raporlarinda ise 1994-
1999 arasinda bosaltilan/yakilan kdy ve mezra sayist 1884 olarak ifade
edilmistir. Dolayisiyla 2500% yakin kdyiin, sadece 90’11 yillarin ilk yari-
sinda bosaltildig: soylenebilir.

Tablo 1: Yillara Gére Bosaltilan ve Yakilan Kéy Sayis:

Yillar 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999

Yakilan-bosaltlan kéy ve mezra

1500 | 243 68 23 30 20

sayist

Kaynak: IHD Yillik Bilancolarr®”
2. Bombalama Olaylar1 ve Orman Yanginlari/Yakmalar:

PKK gerillalarina yonelik yapilan bir ¢ok askeri harekatin bombalama
olaylari ve orman yakmalariyla sonu¢landigi bilinmektedir. Bu yontem-

24 Benzer durum zorla yerinden edilenlerin yerlesmek zorunda kaldigi kent ve kasabalarda
da gortilmekeedir. Kitlesel gd¢iin yasandig bu yerlerde hem ¢evre hem de kent dokusu,
alt yapisi hazirlanmamis bu ani go¢lerin etkisiyle bozulmaktadir.

25 Koy bosaltmalar1 hakkinda Mayis 2013’te yapugim bir gériismede, gorisiilen kisi bu
konuda séyle bir anekdot anlatmisti: Mardin Kiziltepe'de, kéylerinde karakol oldu-
gu icin bosalulmayan ancak kendi kéylerine yakin 11 kéyiin bosalulmasindan sonra
esck sayisinda ¢ok ciddi bir artig olmus. Hemen hemen her yerde dolasan esekler, gece
karakolun etrafinda otlarken askerlerce gerilla sanilip siirekli ates edilerek 6ldiriiliyor-
larmis. Durumla bas edemeyen askerler bir siire sonra giindiiz esek avina ¢ikmaya ve
esekleri gordiikleri yerde 6ldiirmeye baslamiglar. Arkadagim, okullarin duvarinin éniin-
de kursuna dizilen eseklerden bahsetti, leslerini 6grencilerin alip olabildigince uzaga
attigt.

26 Jongerden, Joost vd. 2009. “Tiirkiye Kiirdistan’'nda Kontrgerilla Stratejisi Olarak Cev-
re Tahribat”, Toplum Kuram, Say1 1, 74.

27 “Insan Haklart Ihlalleri Bilangolari” 05. Kastm 2013. http://www.ihd.org.tr/index.
php/raporlar-mainmenu-86/bilanar-mainmenu-99.heml
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le bir yandan PKK’ye kayiplar verdirmek istenirken bir yandan da geril-
lanin bélgede siginabilecegi, gizlenebilecegi baz1 bolgelerin yok edilmesi
amaglanmaktadir. Kiirdistan’da biitiin bunlar yapilirken, yasananlar,
devlet giidiimlii ana akim medyanin manipiilasyonuyla Tirkiye ka-
muoyunda goriinmez kilinmigtir. Hatta Kiirdistan’da ormanlari yakan
failler /askerler, ana akim medyayla birlikte Akdeniz ya da Ege bolgele-
rinde de ¢ikan yanginin séndiiriiciileri olarak gosterilmis ve ¢evre dostu
olarak kahramanlastirilmistir. Bu goérmezlige/goriinmezlige karst gerek
kamuoyu olusturmak ve yapilanlara dur diyebilmek gerekse de haki-
katin ortaya ¢ikmast i¢in Kiirt milletvekillerince meclise verilen soru
onergeleri ya cevaplanmamig ya da birbiriyle celiskili cevaplar verilerek
gegistirilmistir. Ornegin Cevre ve Orman Bakani Veysel Eroglu orman
yanginlariyla ilgili sorulan ayn1 soruya iki yil arayla birbiriyle ¢eliskili
yanitlar verebilmistir. 2008’ de Hakkari Milletvekili Hamit Geylaninin
1990-2008 arasinda Kiirdistan’da kag tane orman yangininin ¢ikug,
ka¢ hektar yandigt ve bunlarin yerine ne kadar aga¢ dikildigine dair
sorusuna bakanin cevabi soyle olmustur.”® “Dogu ve Gilineydogu Ana-
dolu Bélgelerinde 1990-2008 yillarr arasinda 390 orman yangini ¢ikmis
olup, bu yanginlarda 9.100 hektarlik ormanlik alan zarar gormiistiir...
Yanan alanlarin tamami bakanligimizca agaclandirilmaktadir”. Bakan
Veysel Eroglu, Igdir Milletvekili Pervin Buldan’in 2010°daki ayni so-
rusuna ise sdyle cevap vermistir.”” “Dogu ve Giineydogu Anadolu Bol-
gelerinde son yirmi yil icerisinde ¢ikan orman yanginlari sonucunda
5.649 hektarlik alan zarar gormistiir... Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerindeki ormanlarin hakim aga¢ tiiri mese olup, bu agaglar biyo-
lojileri geregi yangin sonrasi yasama yetenegini kaybetmeyerek yeniden
stirgiin vermektedir. Bu nedenle yangindan zarar géren mege alanlarina
agac dikilmemektedir”. Bakanin sdyledikleri ne birbiriyle uyusmakta
ne de gergegi yansitmaktadir. Ciinkii sadece 6 yilda 1102 bombalama /
kundaklama olay1 gerceklestiren ve bir ayda 33 orman yangini ¢ikaran
TSK’nin*® 20 yil boyunca 5000 hektardan da 9000 hektardan da kat be
kat fazla ormanlik alani tahrip / yok ettigi soylenebilir.

28 Hamit Geylani’nin sorusu ve cevabu i¢in bkz. 30. Eyliil 2013. http://www2.tbmm.gov.
tr/d23/7/7-5004c.pdf

29 Pervin Buldan'in sorusu ve cevabi i¢in bkz. 03 May1s 2013. htep://www2.tbmm.gov.tr/
d23/7/7-15924c.pdf

30 Delil Firat, “TSK bir ayda 33 alanda ormanlari atese verdi”. 30 Eylil 3013. heep://
www.sendika.org/2010/12/tsk-bir-ayda-33-alanda-ormanlari-atese-verdi-delil-firat/



Tablo 2 : 94-99 Arasi Kiirdistan’da Bombalanan/Kundaklanan Yer Sayis1

Yillar 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999

Bombalanan / Kundaklanan

191 184 109 127 140 351

yer say1st

Kaynak: IHD Yillik Bilangolar:®
3. Kimyasal Silah Kullanim1

Devlet Kiirdistanda’ki birgok kéyii bosaltip ormanlart yakarak, daglar
ve magaralart bombalayarak bastiramadigi PKK’ye karsi kimyasal silah
kullanmaktan da ¢ekinmemistir. Mayis 1997°de taraf oldugu Kimyasal
Silahlarin Yasaklanmasi Sézlesmesini*? (CWC) de ihlal eden Tiirk devle-
ti, Kiirt milletvekillerinin bu konudaki soru énergelerini de kisaca “kul-
lanilmamigtir” diyerek orman yanginlarindaki kayitsizligini burada da
gostermistir.”

Kimyasal silah kullanimiyla ilgili devletin “derin” sessizligi ve bircok
olaydaki onlarca gorgii tanigina ragmen yapilmayan inceleme ve/veya
sorusturmadan dolay1 bu konu “iddia” olarak kalmis ve bu konuda ka-
muoyu yeterince bilgilendirilmemistir. Konuyla ilgili tek istisna $irnak’in
Silopi Ilesine bagli Ballikaya (Bilika) Kéyii yakinlarinda 11 May1s 1999
tarihinde gerceklestirilen ve 20 PKK gerillasinin kimyasal silahlarla 6ldii-
riildiigii operasyondur. Tiirk devletinin kimyasal silah kullandig1 operas-
yonda atilan kimyasal gazin tiipiiniin gerillalarca bulunarak Almanya’ya
gonderilmesinden sonra ispat edilmistir. Almanya’da kriminal laboratu-
arda incelenen tiipiin kimyasal madde iceren ve 6ldiiriicti nitelige sahip
kimyasal gaz oldugu verilen raporla netlesmistir. Daha sonra operasyonun
goriintiileri Roj TV tarafindan da yayinlanmis, olay, yasandigi dénem-
de biiyiik yank: yaratmis ve konu Alman Demokratik Sosyalizm Parti-
si (PDS) tarafindan Alman Meclisinin giindemine getirilmistir. Ayrica

31 “Insan Haklart Ihlalleri Bilancolar”, 11 Mayis 2013. http://www.ihd.org.tr/index.
php/raporlar-mainmenu-86/bilanar-mainmenu-99.heml

32 “Tiirkiye'de Yaganan Catismali Siirecte Kimyasal Ve Biyolojik Silah Kullanimi Iddia-
larina Dair Rapor”, Insan Haklari Dernegi Diyarbakir Subesi, 27 Kasim 2013. hetp://
www.ihddiyarbakir.org/UserFiles/210653%C4%BOHDK%C4%B0OMYASAL%20
S%C4%B0LAH%20KULLANIMI%20RAPORUU. pdf

33 Ornegin BDP Diyarbakir Milletvekili Nursel Dogan'in 22-24 Ekim 2011 tarihleri
arasinda Halkari’'nin Cukurca Ilgesi'ndeki Geliy&'de Tiyeré (Kazan Vadisi) kimyasal
silah kullanimina dair soru nergesi ve dnergenin cevabi icin bkz. 27 Kasim 2013.
htep://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-1127s.pdf ve http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-
1127sgc.pdf
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Tiirk medyasinin aksine AP ve Reuters gibi uluslararasi haber ajanslari
olaya genis yer vermiglerdir.>*

Tablo 3: Kimyasal Silah Kullanim1 Iddialarina Dair Istatistikler

. . Sayisal
Kullanilan kimyasal silah tiirii, kullanildigs yer ve sonuglari
karsiliklari
Militanlara Yonelik Kimyasal Silah Kullanimi 39
Doga ve Araziye Yonelik Kimyasal Silah Kullanimi 5
Biyolojik Silah Kullanim: 2
Kimyasal Silah Kullanim1 Sonucu Yagsamini Yitiren Gerilla Sayist 437

Kaynak: IHD Insan Haklari [hlalleri Bilangolari®®

Yukarida da deginildigi gibi devletin kimyasal silah kullanimina dair yete-
rince veri bulunmamakla birlikte IHD yaptig1 ¢alismalar ve yayinlarla bir-
cok olayin belgelerini ve tanikliklarini kamuoyuyla paylasmistir. I[HD'nin
bu ¢alismasi Tiirk devletinin Kiirtler ve Kiirdistan tizerine uyguladig yiiz-
yillik politikalarin geldigi noktay: gostermesi agisindan olduke¢a 6nemlidir.
Devletin geldigi noktay1 anlamak icin [HDnin kimyasal silah kullanimina
dair hazirladigi rapordaki tanikliklara bakmak bile yeterince sey soyleye-
cektir. THD kayztlarina gore 1990’larda bilinen ilk kimyasal silah kullanim1
17 Mayis 1994’te gerillaya katilmaya giden 22 dershane 6grencisi ve 6 PKK
gerillasinin 6liimiiyle sonu¢lanan Bezar Dagi operasyonudur.

Malatya ve ilgelerinde 22 dershane dgrencisi geng 16 Mayis [1994] giinii
dag yoluna diistiiler. Gorgii taniklart bir minibiisle Bezar Dagr'na dogru
“Piknik yapmaya gidiyoruz” diye ¢cikan genglerin sanki diigiine gider gibi
neseli olduklarini anlatiyor. Dagin yamaglarina geldiklerinde minibiisten
inen gengler, giinde yiizlerce aracin gectigi yolun kenarinda olan ve tistiin-
de ne bir aga¢ ne de bir kayay1 barindirmayan Bezar’a urmanmaya baglad:.
Belirlenen ortak noktada 6 PKK’li ile bulusan gencler geceyi dagda gecir-
di. Ertesi giin ise kimilerine gdre ihbar kimilerine gore ise bir itiraf¢inin
ifadeleri dogrultusunda askerler Bezar Dagr'ni ¢embere aldi. Ve tarih 17
Mayis’in sabah saatlerini gosterdiginde Adiyaman ve Diyarbakirdan hava-
lanan askeri helikopterler Bezar Dagrnin tistiinden ugarken, yamaclardan
ise binlerce asker 22 silahsiz sivil ve 6 PKK’linin etrafini sarmust1. Anla-
uma gore 6 PKKli, 22 silahsiz sivili dagin yukarilarina dogru ¢ikararak
kendini korumalari ve askerlerle karsilasirlarsa teslim olmalari icin ikna
etti. PKKliler gengleri korumak icin yolu keserek askerleri beklemeye bag-

34 Agy. 10-11.
35 Agy. 7.



ladi. Burada ¢ikan ¢atismada aralarinda Irfan Cintay'in da bulundugu 6
PKK’li yasamuni yitirdi. Ayni saatlerde cevrede bulunan Séxbor, Bowik,
Qotir koyliilerinin gozii 6niinde ¢iplak dagin orta yerinde ellerinde tek
silah olmayan 22 gencin bagina kobra helikopterleri bomba yagdirdi. Alev
topuna donen Bezarda ellerini teslim olmak i¢in havaya kaldirmis gengler,
3 saat siiren bombardiman sonucunda 6ldiiriildii. Dénemin gorgii tanik-
lar1, yasamini yitiren genglerin viicudundaki yaniklari ve daga yayilan agir
kimyasal kokusunu hala diin gibi haurliyor.?

4. Giivenlik Barajlar1

Tiirk devleti 90’lar boyunca PKK’nin hinterlandi olan kéyleri bosaltarak,
gerillanin barinma, gizlenme ve korunma alanlari olan ormanlari yakarak
hareketi sindirmeye ¢alismis ancak bir tiirli basarili olamamuistir. 2000’ ler
ile birlikte devlet Kiirtleri ve Kiirdistan cografyasini kontrol altina almak
icin yeni bir uygulama gelistirmistir. Diinyada baska benzeri olmayan ve
Tiirk devletinin literatiire kazandirdig1 kavramla Kiirdistan’da “giiven-
lik barajlar1” inga etmistir. Kiirdistanr dilimlemek,*” kontrol altina almak
i¢in kurulan barajlarin birbiriyle baglantili ¢esitli islevleri oldugu s6ylene-
bilir. Tarihsel kiiltiirel kalintilar1 yok etmek, kdy yakmalari/bogaltmala-
rinin bagka bir yontemle -yerlesim alanlarini su altinda birakarak- gociin
devamliligini saglamak, akarsu yataklarini degistirerek ekolojiyi tahrip
etmek ve tabii ki sinir giivenligini korumak. Devlet, giivenlik barajlartyla
bir yandan sinir giivenligini saglarken bir yanda da Kiirt halkini (Tirkiye
Kiirdistan ile diger parcalari) birbirinden ayirip izole etmektedir. Biitiin
bu amaglara uygun olarak Devlet Su [sleri, yatirim programinin etiit-proje
kapsamina sinir giivenligi sebebiyle aldigi Sirnak ve Hakkari’deki toplam
11 barajin kati proje yapimini 2007’de ihale etmis ve tamamlamigtir.’®
Yedisi Sirnak’ta dordii Hakkari’de olan barajlar sunlardir.

1. Sirnak- Silopi Baraji Proje Yapimi
2.Sirnak Baraji Proje Yapimi
3.Sirnak- Uludere Baraji Proje Yapimi
4.Sirnak- Balli Baraji Proje Yapimi

36 Agy. 7-8.

37 CHP’nin 9. Biirosu'nun 1944’te hazirladigi Azinlik raporunda gegen ve Kiirdistanda
izlenecek iskan politikasinin “ “Temsil (asimile) edilmesi istenilen milletin cografyast-
nin pargalanmasi ve bu suretle toplulugunun bozulmasi” ilkesiyle yapilmalidir” ifade-
siyle dillendirilmesi olduk¢a manidardir. Raporun tamamu i¢in bkz. Bulut, Faik. 1998.
Kiirt Sorunu'na Coziim Araysglars, Ankara, Oz—ge Yayinlari, 168-192.

38 T.C. Cevre ve Orman Bakanligi Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii 2007 Yilt Faaliyet
Raporu, Sy142.
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5.S1rnak- Kavsaktepe Baraji Proje Yapimi
6.S1rnak- Musatepe Baraji Proje Yapimi
7.S1rnak- Cetintepe Baraji Proje Yapimi
8.Hakkari- Cocuktepe Baraji Proje Yapimi
9.Hakkari- Golgeliyamag Baraji Proje Yapimi
10.Hakkari- Beyyurdu Baraji Proje Yapimi
11.Hakkari- Aslandag: Baraji Proje Yapimi1.%

2008’de yapimina baglanan bu barajlarla birlikte Sirnex-Qilaban’dan
(Uludere) Colemérg (Hakkari) Celé’ye (Cukurca) kadar sinirt olusturan
daglik bolgede bulunan derin vadilerin su ile doldurulmasi planlanmakta-
dir. Barajlarla saglanacak “giivenlik” beklentisinin yaninda Kiirdistan'in
belli bazi bélgeleri insansizlastirilmaktadir.® Yine bu barajlarla birlikte,
yukari Mezopotamya’dan akan Dicle nehrinin Kasrik Bogazr’ndan bas-
layarak, Sirnak’in Bestler-Dereler bolgesinde bulunan Hezil Cayrna ka-
dar olan boélgenin sular altinda kalmasi ve Dicle nehri kiyisindaki tarihi
miraslarin yok olmasi s6z konusudur. Kasrik Bogazrnin hemen yanin-
dan baslayarak Feki Teyran Camisi, Finike Kalesi, Asur Kaleleri, Timur-
lenk Pengeleri, Alaattin Kasri ve Kalesi ve bunlar gibi bircok tarihi eseri
sular altuinda kalacakur. “Sinir giivenligi” adi altunda yapilan bu barajlar
bir taraftan bolgedeki insanlarin birbirinden uzaklagmasini ve bu bélge-
den insan gegisinin engellenmesini saglarken, 6teki yandan tarihi, kiilti-
rel ve dogal yasam alanlarinin yok olmasinin sebebi olacaktir.”

39 A.ge. 142.

40 Abdurrahman Gok, “Giivenlik Barajlart Ugruna Yasam Soluyor”. 30 Eyliil 2013 http://
www.ozgur-gundem.com/?haberID=47134&HhaberBaslik=G%C3%BCvenlik%20
barajlar%C4%B1%20u%C4%9Fruna%:20ya%C5%9Fam%20soluyor&action=haber_
detay&module=nuce

41 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 52, 13. Birlesim, 4 Kasim 2009 (Demokratik Toplum
Partisi (DTP) Meclis Arastirmast (")ncrgesi)



Ulusal Kurtulus, Ayaklanma ve Sinirlarin Otesi:
1970’lerden 1990’lara Kiirt Hareketi’nin
Degisim Dinamikleri

Ahmet Hamdi Akkaya*

Kiirt meselesinin ve onunla baglantili olarak da Kiirt hareketinin yakin ta-
rihi tartgilirken gerek akademik gerekse popiiler yazinda sik sik bagvurulan
donemsellestirmeler genelde 1950’lerin sonu ile baglatilip art arda gelen
her on yila farkli anlamlar yiiklenerek devam ettirilir. Ornegin, 1959-1971
arasi olarak ifade edilen 1960’lar “Kiird milliyetciliginden sosyal bir muha-
lefet olarak Kiird hareketine gecis” dénemi, 1971-1984 arast olarak ifade
edilen 1970’ler ise “Kiird hareketinin fragmantasyon” dénemi olarak ni-
telenmektedir (Bozarslan, 2008). Baska bir siniflandirma ise 1960-80 ara-
sint tek bir donem olarak ele alirken kopus momenti olarak nitelendirdigi
1989 sonrasi i¢in yeni bir dénem bagladigina dikkat ¢ekmektedir (Yegen,
2006). “Modern siyasetin genel imgelemi ve uluslararas: siyasetin bagsat
koordinasyonlarinda 89’la beraber yasanan muazzam déniisiim” olarak
vurgulanan bu kopus momentine dayanan bu dénemlestirmede, “belirgin
bir siyasi iradenin Kiirt meselesinin 89 sonrasi girdigi halin gergeklestiril-
mesine katkisi sanildig1 kadar 6nemli olmamistir” denerek Kiirt 6zneligine
neredeyse hig yer verilmemektedir (Yegen, 2006: 35).

Popiiler yazinda ise Kiirt meselesi/hareketinin yakin tarihi, agirliklt olarak
1984’ten beri siiregelen silahli miicadele-gatisma siirecinin belirleyiciligi
ile tarugilir, hatta cogunlukla da 1980 darbesinin Diyarbakir Cezaevi 6r-
neginde somutlasan baskici-inkarci politikalar: ve buna karst direnis ile
sinirlandirilir hale geldi. Bu okuma, Kiirt hareketinin tarihi agisindan
1960’lardaki sosyal ve siyasal hareketlenmenin iiriinii olarak 1970’lerde
yasanan orgiitsel gelisim siirecini goz ardi etmekte veya en azindan degisik
grup/orgiit/parti olarak 6rgiitlenen ve miicadele eden Kiirt hareketinin bu
dénemde 6zne/aktor olarak oynadigs rolii gériinmez kilmaktadir.

* Gent Universitesi. Catigma ve Kalkinma Caligmalari doktora.
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Bu makalede, Kiirt hareketini diskur ve eyleminin muhtevasi ile niteligini,
orglitlenme ve miicadele tarzini nasil tanimladig bakimlarindan, yani ko-
lektif eyleminin ana ercevesi (master frame) izerinden dénemsellestirmeyi
esas alacagim. Bu temelde de Kiirt hareketinin yakin tarihini 1970’lerin ilk
yarisindan 1990’larin sonuna kadar bir dénem ve sonrasini da héla siiren
ayr1 bir donem olarak ele alacagim. Bu ¢ercevede Kiirt meselesinin tanim-
lanma siirecinin de izini siirmeye calisacagim. Kisacasi, Kiirt hareketinin
tarihinde programatik agidan bir déniim noktasi saptamak gerekirse, bu-
nun ne 1980 askeri darbesi ne de 1984’te baglayan silahli miicadele sireci
oldugunu, boylesi bir déniim noktasinin ancak 1990’larin sonundan iti-
baren ortaya cikugini, bu agidan da 1970’ler ve 80’lerin Kiirt hareketinin
programatik yaklasimi ve bu temeldeki miicadelesi agisindan birbirinin
devami, 90’larin ise yeni arayislarin belirdigi siirecler olarak anlagilmalar:
gerektigini ileri siirecegim.

Bu makale dért boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, 1970lerin,
Kiirt hareketinin kolektif eyleminin ana cergevesi olan Ulusal Kurtulus
Miicadelesi perspektifi agisindan ne anlama geldigini tartisacagim. Bu
perspektifin temel miicadele aract olan silahli miicadele ¢izgisinin hazir-
lik dénemini ikinci boliimde ele alacagim. 1982'den sonra gelisen gerilla
savasi ise iiciincii boliimiin konusu olacaktir. Dérdiincii ana béliim ise
ozellikle 1990’larin ortasindan itibaren silahli miicadelenin tekrara diige-
rek tikanmast ile birlikte yeni bir stratejik yaklagimin kose taglari olacak
farklt miicadele arag ve alanlarinin gelisiminin tartistlmasina ayrilacakur.

Kiirt Hareketinin Dogus Siireci Olarak 1970’ler

1970’ler her seyden once, Kiirt hareketinin “milli mesele olarak Kiirt soru-
nu ve somiirge olarak Kiirdistan” tezleri temelinde 6rgiitsel yapiya kavus-
tugu ve bu cergevede kitlesel mobilizasyon siireci i¢cinde belli bir siyasal-
sosyal pratik gelistirdigi donem olarak ele alinmalidir. Bu anlamiyla 1970
sonrasindaki 12 yil, Kiirt kolektif eyleminin ana cercevesinin (master fra-
me) ortaya ¢iktgi donem olarak kritik 6neme sahiptir. Bu ana ¢ergevenin
iki temel dayanag; ise, “Kiirdistan somiirgedir” tezi ile buna bagli olarak
gelistirilen “ulusal kurtulus miicadelesi” orgiitleme fikri ve ¢abasidir.! Bu
agidan da 1970’ler, “Kiirdistan somiirgedir” tezi temelinde “Tiirk solun-
dan ayr orgiitlenme” karari ile ortaya ¢ikan ¢ok pargali bir Kiirt hareke-
tinin 6rgiitlenme ve kolektif eylem gelistirme siirecidir (Akkaya, 2013).
Sonugta, Kiirt ulusal kurtulus sdyleminin olusum siireci (Giines, 2012)
veya 1984 sonrasi gerilla savast ile devam eden Kiirt hareketindeki radikal-
lesmenin asil gergeklestigi donem (Ercan, 2010) olarak da nitelenebilecek

1 ‘Sémiirgecilik Tezi'nin Kiirt hareketi agtsindan olusum ve evrim siireci i¢in bkz. (Ercan,
2013).



1970’lerde ortaya atilan bu ana cerceve, 1990’larin sonuna kadar Kiirt ko-
lektif eyleminin de niteligini ve anlamini belirledi.

Bu siirekliligin yani sira genel orgiitsel panorama agisindan ise 1970’ler
ile daha sonraki siiregler arasinda ciddi bir farklilik gézlemlenmektedir.
1970’lerin ortasinda ¢oklu bir érgiitsel yapr olarak ortaya ¢ikan Kiirt sol
hareketi daha sonraki on yillarda giderek tek aktoriin hegemonyasinda-
ki bir yap1 niteligine biirtinmiistiir.”> PKK’nin 1980’lerin ortasinda gerilla
savagint baglatmasi ile gelisen bu hakimiyeti 1990’larda politik ve top-
lumsal diizlemde bir gii¢ ifade eden neredeyse tek aktor halini almas: ile
sonuglandi. Bu agidan Kiirt hareketinin gerek orgiitsel gerekse de ideolo-
jik-politik ve programatik degisimini PKK’nin gelisim ¢izgisi {izerinden
izlemek miimkiin olacakur. Bunu yaparken de, 6ncelikli olarak PKK’nin
nasil resmedildigine dair bazi hususlari vurgulamak sart. Her seyden once,
PKK’yi kategoriler temelinde tanimlamanin fazla yol agict olmayacagini
belirtmeliyim. Bu hususta “etnik hareket” veya “6nce sosyalistken sonra-
dan milliyetci olan hareket” seklindeki argiimanlar, hem PKK’nin kendini
ideolojik ve politik olarak tanimlamasiyla hem de yiirtictiigii pratik miica-
delenin kapsamiyla tam 6rtiismemektedir. Bu agidan onsel olarak tanim-
lanmig kategoriler tizerinden tartismaktansa yiiriittiigii miicadelenin temel
karakterleri ile 6ne cikan siirecler itibari ile ele almak hem analitik hem de
icerik acisindan ¢ok daha islevsel olacaktir.

Bu temelde PKK’yi; birincisi, ulusal kurtulus hareketi olarak, ikincisi
ayaklanma (insurgency) hareketi olarak ve son olarak da transnasyonal bir
toplumsal hareket olarak i¢ ice gecmis ti¢ siire¢ veya katman {izerinden
tartismay! 6neriyorum. Bu siiregler, PKK’nin gelisim izgisinin degisik
evrelerine damgalarini vurmalari itibari ile de donemsel olarak ifade edile-
bilir. Séyle ki, 1970’lerin ilk yarisindaki olusum siirecinden 1984'de geril-
la savagina baslamasina kadarki doneme damgasini vuran ulusal kurtulug
hareketi olma ozelligi iken, sonraki 10 yil bir ayaklanma hareketi olmanin
belirleyiciligi altinda yasanmisur. 1990’lardan itibaren ise toplumsal hare-
ket olma niteligi daha belirgin hale gelmeye baglamustir. Ancak bu siirecler
farkli donemleri ifade etseler de, bugiin PKK’yi analiz etmek i¢in kullani-
lirken birbirlerini karsilikli olarak dislayan tarzda ele alinmamalidir. Soyle
ki, 6zellikle 2000’lerden itibaren transnasyonal bir toplumsal hareket olma
yonii cok daha 6ne ¢ikan PKK, hala ulusal kurtulus hareketi ve ayaklanma
olma niteliklerine sahiptir. PKK’nin béyle i¢ ice ge¢mis ti¢ katman veya sii-
re¢ olarak tartigilmasi, “Kiirt meselesinin her zaman baska sosyal sorunlarla

2 1970’lerdeki Kiirt hareketini tartsugim bagka bir makalede de belirttigim gibi (Ak-
kaya, 2013), o donem acisindan, Kiirt hareketi ve Kiirt solu terimlerini birbirlerinin
yerine gececek sekilde kullantyorum. Sol terimi ise, sosyalist solu ifade etmek icin kul-
lanilmaktadir.
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eklemlenmis olarak tezahiir etmesi anlaminda hi¢bir zaman sadece kendi
basina bir sorun veya ‘saf etnik/ ulusal’ sorun olmamast ” (Yegen, 2007:
120) hususu ile de yakindan ilgilidir.

Bu cercevede ele alininca, 1970’ler, Kiirt hareketinin 1980’li ve 90’11 yillar
boyunca yiiriittiigii miicadelenin genel ¢ercevesinin kose taslarinin olusum
donemi olarak nitelenebilir. Ulusal Kurtulus Miicadelesi olarak 6zetlenebi-
lecek bu genel programu yiiriitecek hareketin olusumu agisindan 1970’leri
lic baslik altinda ele alabiliriz: 1971-74 diisiinsel/ideolojik hazirlik done-
mi, 1975-77 sahneye ¢ikis ve 1978-80 radikallesme donemi. Sonugta bu
genel gerceve iginde 1970’ler, PKK ve genelde donemin diger Kiirt 6rgiit-
leri agisindan ulusal kurtulusgu miicadelenin teorik ve pratik hazirhiginin
yapildigt bir siire¢ olarak yasandi. Bu hazirlik siireci, belli bir tarih oku-
masini da igeren genel bir ideolojik gergeve olusturma ile esas olarak da
illegal nitelikte orgiitlenme ve bu temelde kitlesel mobilizasyon da iceren
politik-askeri bir eylemsellik siireci anlamina gelmektedir. Ideolojik gerge-
venin ana hattini, Kiirdistan'in somiirge oldugu tespitinden hareketle anti-
somiirgeci ve anti-feodal bir Ulusal Demokratik Devrim yiiriitme amaci
belirliyordu. Bu devrim miicadelesi ile donemin genel sosyalizm hattinin
ittifaki olarak ulusal kurtulus miicadelelerinin bir parcast olma hedeflen-
di. 1975den itibaren ortaya ¢tkan ve sayilari rahatlikla bir diizineyi bulan
Kiirt 6rgiit/gruplarin hepsi de bu genel gerceveyi programatik olarak pay-
lagtyordu. Aralarindaki farkliliklar en genelde, geleneksel Kiirt milliyetci-
liginden veya Tuirkiye sosyalist hareketinden kaynakli olmalari itibari ile
kokenlerinden ve Sovyetik, Maoist veya bagimsiz seklinde 6zetlenebilecek
diinya sosyalist hareketi i¢indeki boliinmeye iliskin tavirlarindan kaynakla-
niyordu. Bir {iglincii farklilik zemini ise miicadele arag ve bigimlerine, 6zel
olarak da silahli miicadeleye yaklasimdan kaynaklanmaktadir.

Olduk¢a yogun polemiklere neden olan siddete/silahli miicadeleye yakla-
stm hususunda, dncelikle Kiirt 6rgiitlerinin higbirinin teorik olarak silahlt
miicadeleye kategorik bir karsitlik gdstermedigini vurgulamak gerekir.?
Ornegin silahli miicadeleye en uzak olan ve esas olarak politik miicadeleyi
temel aldigini belirten PSKT nin (Partiya Sosyalist a Kurdistana Tirkiyé/
Tiirkiye Kiirdistan’t Sosyalist Partisi) lideri Kemal Burkay, yaklagimlarini
soyle 6zetlemektedir: “PSKT silahli miicadelenin ancak yiginsal eylemin
belli bir asgamasinda ve onun bir pargasi olarak giindeme gelecegi goriisiin-
dedir. Bu ayni zamanda bir dizi i¢ ve dis kosulun uygun diismesine bagli-

3 Silahli miicadeleye ydnelik kategorik bir reddin olmayist, ddnemin Kiirt hareketlerinin
temel referans sistemini olusturan genel sosyalizm anlayisinin ve 6zellikle de ulusal kur-
tulus miicadelelerinin devrim yaklagimi ile yakindan ilindilidir. Ayrica cumhuriyetin ilk
15 yilinda yasanan isyan deneyimleri ile Giiney Kiirdistan'da 1961°den itibaren siiren
miicadelenin etkileri de géz éniine alinmalidir.



dir. Kogullarin ne olup olmadigina bakmaksizin, her durum ve sartta silah-
li miicadele 6neren ve bunu temel alan goriisler yanlistur” (STMA, 1988a:
2319). Gorildugi gibi burada silahli miicadeleyi kategorik olarak redde-
den ilkesel bir tutum degil, kosullara baglayan yaklasim s6z konusudur.
Bu agidan da dénemin Kiirt hareketinin ¢ogunlugunun tavrini yansitiyor
olarak degerlendirilebilir. Nitekim PKK disindaki 6rgiitlerin biiyiik kismi-
nin silahli miicadeleye yonelik tavri, “6nce ideolojik-siyasi bilinglenme ve
orglitlenme, sonra silahli miicadele” seklinde 6zetlenebilir. Bu hususta en
farkli yaklagima sahip olan PKK ise “bekleme tavri™ olarak gordiigii bu
yaklagimi su sekilde elestirmektedir:

... programlarinin kuytu bir yerine ‘devrimimizin en ileri asamast (fi ta-
rihindeki agamast deselerdi daha dogru olurdu) halk savagt olacakur’ diye
yazmakla halk savasina gidilemez ve halk savascisi da olunamaz. Bir s6-
miirge iilke devriminin ‘en ileri asamasinin’ degil, baglangigtan itibaren
en temel miicadele bigiminin devrimci siddet ve halk savast oldugu kesin
evrensel gercegini bir yana birakarak burada onlara yine soralim: 0 zaman
bu ‘en ileri asamadaki halk savagina’ hangi temel miicadele bi¢imlerini uy-
gulayarak, hangi pratik adimlari atarak, hangi bagska asamalardan gegerek
ve ne tiir ¢aligmalar yaparak varacaksiniz? (PKK, 1983: 273).

Ote yandan PKK’nin siddete neredeyse Frantz Fanon'un Cezayir bagla-
minda ifade ettigine yakin bir anlam yiikleyen temel yaklagimini 1978'de
yazilan Kurulug Bildirisi'nin su ctimlelerinde de gorebiliriz:

PKK, Kiirdistan halki icin siyasal, kiiltiirel, sosyal alanda gelismenin ancak
savas icinde miimkiin olacagina inanir...[BJariscil bir ortam icinde her
giin ulus olarak eriyip yok olmaktansa, savasla ve savas icinde dirilmeyi
bir ilke olarak kabul eder. PKK halkimiz i¢in 6ngordiigii diizenin, ancak
hayatn her alaninda uzun vadeli, basit bi¢cimlerden karmagik bigimlere
dogru verilecek bir savagtan sonra kurulabilecegine inanir. Ama bu, devrim
siireci i¢inde miicadelenin yan iiriinleri olarak ortaya ¢ikan reformlardan
yararlanmamay1 ve toptan reddetmeyi gerektirmez (PKK, 1984: 58).

PKK’nin siddete bu yaklagiminin, her zaman esinlendigini vurguladig: Tiirk
solunun radikal kanadinin silahli miicadeleye yiikledigi anlama, -6zellikle
de Mahir Cayan’in Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi'ne- benzer sekilde;
bilinglenme ve 6rgiitlenmenin ancak silahli miicadele araciligryla miimkiin

4 Bu ‘bekleme tavrr’ 12 Eyliil darbesi sonrast tartgmalarda da tekrar giindeme gelecekir.
Gerilla miicadelesine hazirlik olarak bu siireci ele alan PKK, bazi érgiitleri ‘askeri rejim
bir ara rejimdir, kisa siirede demokrasiye déniilecektir usluca bunu beklemek gerekir’
(PKXK, 1983: 207) seklinde tavir almakla elestirmis, bunu da yukarida aktarilan silahli
miicadeleye yaklagimlariyla iliskilendirmistir.
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olacag goriisiine dayandigr agikur. Zaten PKK’nin, cesitli polemiklere de
neden olan Tiirk solu ile iliskisinin temel manug: da, reformist olarak deger-
lendirdigi Tiirk ve Kiirt hareketlerinin tersine, esas olarak THKP-C, THKO
ve TIKKO sahsinda ifade edilen radikal kesimin devletle silahli miicadeleye
kalkisabilmesine biiyiik deger bigmesine dayanmaktadir: “PKK’nin ¢ikisin-
da, Tiirkiye sosyalist hareketinin rolii yadsinamaz. Tiirkiye sosyalist hareke-
tinin savasa cesareti olmasaydi, PKK’nin tek bagina devrimci savasa cesaret
edebilecegini iddia etmek ancak varsayim degeri tagir”. (Ocalan, 2012: 302).

PKK’nin o dénem itibari ile diger Kiirt parti ve gruplardan ayrisugi en
onemli noktalardan biri de silahli miicadeleye bilinglenme ve érgiitlenme-
de anahtar rolii vermesinin yani sira bunun pratigini gelistirmeye girisme-
sidir. Nitekim 1978den itibaren yer yer silahli miicadeleyi orgiitlemeye
girismekten ¢ekinmeyecektir. Ustelik de bu miicadelenin ilk hedefi, tiim
Kiirt 6rgiitlerinin Ulusal Demokratik Devrimin 6niindeki engeller arasin-
da sémiirgeci devletten sonraki en onemli aktor saydiklari feodal kesimler
olmustur. Bu ¢ercevede 1978'de Hilvan ve 1979'dan itibaren de Siverek’te
yuriitiilen miicadele hem ileri siiriilen devrim programu ile uyum igermis,
hem de temel taktik olarak silahli miicadeleyi 6rgiitleme ve gelistirme
agisindan 6nemli bir deneyim olmugtur. Agirlikli olarak devlet destegi ile
yerelde —silahli olarak da- 6rgiitlenmis feodal giiclere karsi girisilen bu mii-
cadele, PKK tarafindan daha sonralar1 “koylii savag” tarzini agamamakla
elestirilse de o donem itibari ile gerilla miicadelesine giris amagcli olarak ele
alinmistir. Bu agidan da dénemin ulusal kurtulus miicadelelerinin temel
taktigi ile uyumludur. Bir biitiin olarak 1970-80 arasi dénemin degerlen-
dirmesini Ocalan (2012: 276), yillar sonra su sekilde yapacakr:

1970-80 donemini yeniden degerlendirdigimizde, Kiirt sorununun ilk defa
dergi, gazete ve dernek konusu olmaktan ¢ikarilip sinif karakeerli modern
oncii bir parti drgiitlenmesine ve bu drgiitlenmeyle i¢ ice gelisen eylemli
yapiya kavusturuldugunu rahatlikla belirtebiliriz. Burada énemli olan, par-
tinin giiclii Srgiit ve eylem kapasitesi degildi. Ciinkii bu nitelikee bagka Kiirt
partileri de sz konusuydu. KDP ve TKSP tiiriinden partiler ¢oktan vard.
Yenilik 6rgiitlenme ve eylemliligin ilk defa ic ice gerceklestirilmesinden
ileri geliyordu (vurgu bana air). Kiirdistan cografyasi ve Kiirt toplum ger-
cekligi agisindan bu yeni bir isyan, hem de 6ncii partili, orgitlii bir isyan ve
savag anlamina geliyordu. Savasin uzun vadeli, stratejik agamali karakteri en
azindan teoride kabul edilmisti. Dénemin hem uluslararast hem de ulusal
gercekligine uygun basarili stratejik ve taktik adimlar s6z konusuydu.

Sonug olarak, 1971'den itibaren diisiinsel, 1975'den itibaren ise 6rgiitsel
olarak ortaya ¢ikan anti-somiirgeci Kiirt hareketi agisindan 12 Eyliil darbe-
si ile son bulan 1970’ler, temel hedefi olan ulusal kurtulus miicadelesi ver-
mek agisindan, “Ulusal Kurtulus” séylemi etrafinda orgiitlenme, siyasal ve



kismen de askeri miicadele yiiriitme ve bu temelde kitlesel mobilizasyonu
yaratma anlaminda bir hazirlik donemi olarak degerlendirilebilir. Bu cer-
cevede 12 Eyliil 1980 darbesi, 6rgiitsel ve pratik faaliyetlerin yiirtitiilmesi
itibari ile ¢ok ciddi bir engel teskil etse de, Kiirt hareketinin programatik
cercevesi agisindan bir degisiklik getirmemistir. Hatta cunta kosullarinda
miicadelede direngenlik gosteren PKK agisindan 1980’ler ve 90’lar, ulusal
kurtulus programinin hayata gegirilmesi gercevesinde aktif pratik miica-
dele yiiriitme dénemi olmusgtur. Bunu bagaramayan diger Kiirt hareketleri
ise zaman i¢inde etkisizleserek 1970’lerdeki goklu 6rgiit yapisinin giderek
PKK hegemonyasindaki tek orgiitlii yapiya doniismesine de yol agmistir.

Silahli Miicadeleye Hazirlik

Teorik gercevesini, uzun siireli halk savast anlayisina dayanan ulusal kurtu-
lus miicadelesi perspektifi olusturan bu miicadele, savunma-denge-stratejik
saldir1 asgamalarini igeren bir gerilla savaginin parti-cephe-ordu orgiitliltigii-
ne dayanarak verilmesini ongdrmektedir. Bu miicadele anlayisi 1978 deki
Kurulus Kongresi’nde ortaya konmus, Hilvan-Siverek miicadeleleri de buna
hazirlik olarak ele alinmistir. Ancak gerilla savaginin 6rgiitlenmesine yone-
lik asil ciddi hazirliklar Tiirkiye'deki askeri darbeden yaklasik bir yil 6nce,
1979’un sonlarindan itibaren bir grup militanin (40-50 kisi) Liibnandaki
Filistin kamplarinda egitim gormesi ile bagladi. Bu egitilmis militanlarin
1980 baharindan itibaren Kiirdistanda silahli miicadeleyi gelistirmek tizere
Tiirkiye'ye gonderilmesi, birkag ay sonra gerceklesen 12 Eyliil darbesi nedeni
ile istenen sonucu vermedi. Ancak darbeden sonra yakalanmayan militanla-
rin da geri ¢ekilmesi ile Liibnan'daki tisler miicadelenin merkezi haline gele-
cektir. 1981 ve 82 yillarinda agirlikli olarak Filistin Demokratik Halk Kur-
tulus Cephesi (FDHKC) ve kismen de Filistin Halk Kurtulug Cephesi’ne
(FHKC) ait kamplarda 300’e yakin PKK militan1 egitim gordii. Askeri egi-
tim Filistinlilerce verilirken, siyasal egitimi kendileri yapan PKK’lilerin artik
temel yogunlagmalari gerilla savasi tarzinda ulusal kurtulus miicadelesinin
nasil verilecegine iliskindi. 15-26 Temmuz 1981 tarihleri arasinda yapilan
PKK 1. Konferansi ve 20-25 Agustos 1982 tarihinde toplanan II. Kongresi,
bu hususlarin tarugilip kararlagtirildigi toplanular oldu.

1. Konferansa sunulan PKK Merkez Komitesi imzali Politik Rapor'da, dar-
be ile birlikte sémiirgeciligin dayattigr agir savas kosullari nedeniyle stra-
tejik olarak milli karakteri 6nde, demokratik karakeeri ikinci planda olan
Ulusal Demokratik Devrim siirecinde olundugu, temel taktik olarak da
“siyasi miicadeleyi siirekli gelistirecek bir silahli miicadele ¢izgisi uygula-
mak gerektigi” belirtilmistir (PKK, 1982: 147- 161). Daha ¢ok “silahlt
propaganda faaliyeti” olarak nitelendirilebilecek bu ¢izginin zamanla ge-
rilla orgiitliiliigii ve savagina doniisecegini vurgulayan Rapor, ancak boyle
sonug almabilecegini belirtmektedir:
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Gerilla savagi gelistirilmeden, Kiirdistan kosullarinda siyasi sonuglar ali-
nabilecegini, siyasi amaclara ulagilabilecegini sanmak giiliing olur. Gerilla,
Kiirdistan tarihinde, Kiirdistan Ulusal Kurtulus Miicadelesinde, diger iil-
kelere kiyasla daha biiyiik ve 6nemli bir rol oynayacakur. Sémiirgeciligin
derinligine ve genisligine ¢ok gliclii olmasi, gerilla savaginin, halk savaginin
bu bi¢iminin Kiirdistan'da uzun siire ve ¢ok giiclii bir sekilde kullanilmasi-
n1 zorunlu kilmaktadir (PKK, 1982: 162).

Bu ¢er¢evede de Hilvan ve Siverek basta olmak tizere gegmis silahli miicadele
pratigi bir hazirlik evresi olarak degerlendirilmektedir. 1981 yilinda yaklasik
bir yillik geri ¢ekilme ve hazirlik siirecinin ardindan yapilan bu degerlen-
dirmeler, parti 6rgiitiiliigii ve askeri orgiitlenmenin i¢ ice ge¢mesi gerektigi
vurgusuyla hazirlik faaliyetlerinin daha da derinlegtirilmesini 6ngérmektedir.

Bu siire icinde yazilan Kiirdistanda Kisilik Sorunu, Parti Yasami ve Devrim-
ci Militanin Ozellikleri ve Kiirdistanda Zorun Rolii adli calismalarla silahli
miicadeleye ve onu yiiriitecek kadroya dair temel anlayis ortaya konmus-
tur. Ozellikle de devrimci siddete iliskin PKK’nin gbriislerinin temelinin
ortaya kondugu Kiirdistanda Zorun Roliinde izlenecek temel miicadele
taktigi ve islevi ayrintili ele alinmakeadir:

Kiirdistan ulusal kurtulus devriminin temel miicadele bigimi silahli miicade-
ledir. Stiphesiz gok cesitli olan diger miicadele bigimleri de 6nemlidir ve onlar
da uygulanacakur; ancak diger tiim miicadele bigimleri silahli miicadeleyle bag
icinde, onun yaratug temelde ve ona hizmet edecek bir bi¢imde kullanila-
cakur. Devrimci ulusal kurtulug siyasetinin pratige uygulanmast ve kitlelere
mal edilmesi halkin devrimci siddeti temelinde olacakuir; bu siyasetin pratik
bir olgu olarak gelismesi halkin devrimci savast bigiminde somutlasacaktir.
Kiirdistanda silahli miicadele olmadan ve boyle bir miicadeleye dayanmadan
proletarya partisi varolamaz; silahli miicadele yiiriitmeden Kiirdistan proletar-
yast kendisi i¢in bir sinif haline gelemez (PKK, 1983: 286-7).

Yiiriitiilecek silahli miicadelenin uzun siireli halk savasi ¢izgisine dayandig
belirtilen bu ¢alismada, Kiirdistanda silahli halk ayaklanmasi taktiginin yan-
lis ve ayrica da tehlikeli olduguna ozel vurgu yapilarak silahli miicadele/aske-
ri gii¢ ile siyasal miicadele/parti arasindaki iligki su sekilde ortaya konmustur:
“Parti 6nderliginde gelismeyen ya da partinin énderliginin zayif oldugu si-
lahli miicadeleler her zaman yozlasmaya ve amacindan sapmaya mahk(im-
dur. Bu konuda bizim ilkemiz sudur: Silaha Parti kumanda eder ve silahin
Parti’'ye kumanda etmesine asla izin verilmemelidir” (PKK, 1983: 293).

Yiiriitiilecek savagin gelisimi ise uzun siireli halk savasi genel stratejisi ger-
cevesinde savunma, denge ve saldirt asamalari temelinde ele alinmaktadir.
Bu agamalara paralel olarak da gerilla savagiminin kendi i¢inde silahli pro-
pagandadan baglayarak daha ileri boyutlara ulagmast 6ngdriilmektedir:



Kiirdistanda gerillanin baslangic dénemi, silahli propaganda dénemi olacakur.
Silahli propaganday: gelismis gerilladan ayiran temel fark sudur: Gerilla savast
siyasal etkiyi gelistirme yaninda askeri olarak da diisman giiclerini adim adim
imhay1 amaglar ve faaliyetini bu ikili gorevi birlikte yiirtitmeye gore ayarlar-
ken, silahli propaganda temel olarak siyasal miicadeleyi gelistirmeyi hedefler ve
diigmanin askeri gliglerini imha etme tali bir planda kalir (PKK, 1983: 302).

Silahli propagandanin kitleleri harekete gecirme hedefine ulagmasina paralel,
miicadelenin de gelismis gerilla savast asamasina gegmesi, stratejik savunma-
dan stratejik denge asamasina gecis olarak ifade edilmekte, baska faktorlere
de bagli olarak PKK i¢in devrimin sonuglanmasini miimkiin kilacagina ina-
nilmaktadir. Bu fakedrlerin en belirleyicisi Tiirkiye'de devrimci bir gelismenin
yasanip yasanmayacagl hususudur. Kiirdistanda denge asamasina ulagmis ge-
rilla miicadelesi, Tiirkiyede devrimci miicadele ile kargilanirsa basarinin kesin
olacagina inanci vurgulayan metin, aksi durumlari tartigmay1 da ihmal etmez:
“Turkiyedeki devrimci miicadele gelisemezse, Kiirdistanda gerilla ve hareketli
savasla stirdiiriilen denge asamasi daha da uzayacakur. Bu uzama, sadece Kiir-
distandaki gelismelerden degil, daha ¢ok Tiirkiyedeki devrimci miicadelenin
durumundan kaynaklanacakar” (PKK, 1983: 305). Bu durumda da gerilla
miicadelesinin “Tiirk burjuva iktidarini siyasi yonden tecrit etme ve askeri
yonden yipratma faaliyetlerine” devam edecegi vurgulanarak bu sekilde strate-
jik saldirt asamasina gegisin amaglandigy belirtilmektedir. Silahli miicadelenin
gelisimine iliskin 1982 yilinda dile getirilen bu hususlar aslinda PKK’nin daha
sonraki 16-17 yillik miicadelesinin de genel ¢ercevesini olusturmustur. Geril-
la savast araciligy ile sonug almay1 hedefleyen miicadelenin 90’larin bagindan
itibaren kitlesel destek kazanmasi tizerine bolgesel ve uluslararasi gelismeleri
degerlendirerek bir bakima Tiirkiyedeki devrimci miicadelenin boslugu gide-
rilmek istenmigse de, 1990’larin ortasindan itibaren kendini tekrarlayan bir
stireg ile kargt karstya kalindigini not diismek gerekir. Makalenin ileriki boliim-
lerinde vurgulanacagr gibi, bu siireg ayn1 zamanda Kiirt hareketinin kolektif
eyleminin ana gergevesinin yeni bir igerik kazanmasina yonelik ¢abalarin da
parca parca ortaya kondugu bir siire¢ olacakur.

Gerilla Savaginin Gelisimi

Somiirgecilik tezine dayali Halk Savast Stratejisi’'nin hayata gegirilme siireci,
1982 Agustos ayinin sonunda toplanan PKK 2. Kongresi’nin, Liibnanda 2
yildir askeri-ideolojik egitim goren yaklagtk 300 kisilik gerilla giictiniin Ku-
zey Kiirdistan'a aktarilmasi karari ile bagladi.> 1982 yili Eyliil ayinda baglayan

5  Murat Karayilan “1983 yilina kadar Liibnan sahasina cekilip egitilen giiclerimizin top-
lam sayis1 285'dir” demektedir. (2011: 119). Bu durumda Giiney ve Kuzey Kiirdistan’a
aktarilan sayinin bundan daha az olmast muhtemeldir. Sonugcta gerilla atiliminin top-
lam 200 civarinda silahlt militanla baglatildigini séylemek miimkiindiir.

o
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bu siireg, 1983 yili baginda bu giictin biiyiik kisminin Tiirkiye—Irak sinirinin
giineyine yerlesmesi ile tamamlandi. O yilin baharinda, kiigiik gruplarin is-
tihbarat-kesif amagcli olarak Kuzey Kiirdistan'a gegmesiyle baglayan pratik
miicadele siireci ise 15 Agustos 1984’te Eruh ve Semdinli’ye yapilan baskin-
larla sonuglandi. Halk Savagi Stratejisi’nin savunma agamasi geregince 6ne
konulan miicadele perspektifi silahli propagandaya dayanmakta ve yapilan
baskinlar da bunun bagarili baslangi¢ 6rnekleri olarak nitelendirilmektedir.
Nitekim yapilan eylemler, sivil yonetime ge¢ilmesine ragmen askeri darbenin
baskilarinin héla siirdiigii Tiirkiye'de sinirli olsa da, esas olarak Botan bolgesi
ve uluslararast alanda yanki buldu. Ozellikle Botan bolgesinde, eylemlerin
ardindan gerillaya kaulimlar olurken, Avrupa ve Rojava olarak adlandirilan
Suriye Kiirdistani’'nda da benzer bir gelisme yasanmaya baglandi. Ancak bas-
kinin saskinligini tizerinden atan Tiirk devletinin 1985 yilinda kargt atagy ile
gerilla gliglerinin kayiplar vermesi silahli propagandadan gerilla agamasina
gecisin planlandig gibi rahat olmayacagini ortaya koydu. 1985 yilt sonun-
dan itibaren PKK iginde, 6zellikle de Ocalan tarafindan gelistirilen, savasin
yurttilistine iligkin yogun elestiriler durumun ciddiyetini gostermekteydi.
Bu amacla Ocak, Mart ve Kasim 1985 tarihlerinde “PKK Genel Sekreterli-
gi” imzali talimatlar yayinlanarak dile getirilen bu elestiriler silahli miicadele
perspektifinin dogru uygulanmadigr vurgusu etrafinda yogunlagmistir. Si-
lahli propaganda siirecinde takilip kalindigy, gerilla asamasina gegilemedigi
ve bunun da Giiney Kiirdistandaki tislenmeye taktikselligin 6tesinde anlam
bi¢en komuta-yonetim anlayisindan kaynaklandigina dair eletiriler, PKK i¢
yapilanmast ve Ocalan’in liderlik konumu agisindan da yeni bir siirece isaret
ediyordu. Hem elestirilerin sonuca ulagmast, hem de orgiitsel yapidaki bu
doniistimiin hayata gecmesi agisindan 25-30 Ekim 1986 tarihlerinde yapi-
lan PKK 3. Kongresi belirleyici olmustur.

Aslinda kurulus siirecinin basindan itibaren hikim olan Ocalan’in belirle-
yiciligi, bu kongre siireci ile birlikte cok daha mutlak bir nitelik kazanmis-
ur. Baglangic donemlerinde “esitler arasinda birincilik” diye 6zetlenebilecek
Ocalan liderligi, bu tarihten sonra “Onderlik” diye adlandirilarak “kurum-
sal” diizeyde ifade edilmeye baslandi.® Daha ayrinuli tartigilmas: gereken
orgiitsel yapidaki degisim i¢in bu makalenin sinirlar1 i¢inde kisaca, o tarihe

6 PKK dokiimanlarinda Ocalandan kisi olarak degil de ‘kurum’ olarak s6z etme yaklagi-
mi1 1985 Kasim talimatinda en acik tarzda ifade edilmistir: “Parti Sekreterligi en basta
olmak iizere, tiim birimlere, kurumlar diizeyinde, Parti resmiyetine uygun olarak hitap
edilmelidir. Biz artik bir Partiyiz, bu gercek her diizeyde iyi sindirilmeli ve yansitilmali-
dir. Sekreterlige hitaben gonderilen yazilarin biiyiik cogunlugu ‘A. Arkadasa’ (Ocalan’in
uzun siire parti iginde kullandig1 adlardan biri: Ali) diye bagliyor, ya da rapor niyetine
de yazilsa bir mektup diizeyinde ele alinmig bulunuyor. ... Evet, kisaca Parti Onderligi
de dahil olmak {izere, kurumlara hitap etme; igerigi, Parti ¢izgisine dayanarak belirleme
ve kendi pratiginin dogrulugunu ve yanlishgini, yeterliligini ve yetmezligini, bunlara
dayanarak ispatlamak gerekir” (Kasim 1985 Talimati).



kadar klasik Marksist-Leninist ilkelere dayali ulusal kurtulus hareketi for-
masyonu iginde olan 6rgiitten, Ocalan’in sahsinda somutlastirilan “Onder-
lik” figlirii etrafinda gekillenen daha kendine 6zgii (sui generis) bir 6rgiit ya-
pisina gecildigi séylenebilir. Bunun yani sira, Kongre ile birlikte gerilla ordu-
sunun kurulmasi, bunun icin zorunlu askerlik yasasi uygulamasi ve sonugta
askeri miicadeleyi de silahli propagandadan gerilla savagi diizeyine ¢ikararak
savunma asamasindan denge asamasina ge¢mesi hedeflenmistir. Bu temel-
de, pratik olarak 1987-1988 yillarinda gerilla auliminda israr eden bir siireg
yasanmis olsa da, hem sivillere yonelik birtakim eylemler hem de askerlik
yasasinin uygulanma bi¢imi, daha sonrasi icin 6rgiitsel ve kamusal diizlemde
ciddi sorunlara yol agacak durumlar yasanmasiyla sonugland.

Nitekim PKK’nin ideolojik yayin organt olan Serxwebiin erken sayilacak bir
stire icinde askerlik yasasi uygulamasindan ¢ikarilacak dersler konulu bir ya-
ztya yer verdi (Serxwebiin, 1987: 20-23). Yazida, ge¢mis siirecin (1983-85)
pratiginin “savagi geriye ¢ekme” ile mélul olduguna dikkat gekilerek yeni
stiregte silahli propaganda taktiginden gerilla taktigine gecisin bagarili bir
bicimde yapilmast gerektigine vurgu yapilmistir. Bu agidan askerlik yasast
uygulamasinin da “ses ¢tkarmak” (yanki uyandirmak) amacli propaganda
meselesi bigciminde ele alinmamasi gerektigi belirtilmistir: ... ‘dagda, ova-
da 6niimiize gelen ve yas haddi kanununa uygun olan herkesi saflarimiza
katacagyz... bu temelde askerlik yasasini uygulamus olacagiz’ tiiriindeki bir
mantik son derece sakattir, tekdiize, plan-programdan anlamayan, politika-
dan kacan, kendiligindecilige tapinan bir manukur” (Serxwebiin, 1987: 21).
Genel elestiri ve uyarilarin ardindan yazida, s6z konusu yasanin nasil uygu-
lanmasi gerektigi konusunda ayrintuli agtklamalara yer verilmektedir. Buna
gore, “yoksul koyliiliige agirlik verilmesi”, “uygulamanin parti ¢alismalarinin
belli bir gelisiminin oldugu alanlardan baglatlmasi”, “ekonomik ve ailevi
sorunlart olan kesimlerin dogrudan dahil edilmemesi”, “katldiktan sonra
uyum saglayamayanlarin geri gonderilerek milis olarak kalmalari” vs. gibi
bir dizi pratik 6neri esas alinmalidir. Ancak daha sonraki siirecte, 6zellikle
de 1990’larin bagina kadar yiiriitiilen pratik uygulamada bu hususlarda cid-
di sorunlarin yagandigs, hatta yazida s6z konusu edilen uyarilarin tam tersi
uygulamalarin yapildig1 da agiktir. Ayni sekilde siddet kullaniminin 6zellikle
korucu ailelerine y6nelik olmak tizere sivilleri kapsayacak tarzda uygulanma-
st da oldukea zorlayici sonuglar ortaya ¢ikaracaku.

Biitiin sorunlarina ragmen 1987-90 aras: yiiritiilen gerilla miicadelesi, 6zel-
likle de Botan bolgesindeki kitlelerin mobilizasyonuna yol acan bir sonug
ortaya ¢ikardi. Aslinda 1985 yilinda ortaya konulan perspektiflerde de gerilla
miicadelesi ile baglanuli olarak buna benzer bir gelisme hedeflenmekteydi:

Ulusal direnis miicadelemiz donem donem, parca parca, schir sehir ve kirsal
alanlarda somiirgeciligin yaratugi dengesizlikler nedeniyle, kendine 6zgii ge-
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lisim yontemleri bulmak zorundadir. Bir yandan kirda koyliliigiin direnisi,
gesitli aulimlarla silahli propaganda, gerilla ve giderek hareketli savasa dogru
déniisiirken, sehirlerde de propaganda faaliyetleri, gosteriler mitingler ve gi-
derek ayaklanmalar bag gosterecek ve bunlar birden bire, her alanda koordi-
neli bir bicimde degil, parca parca ve devrevi olarak gelisecektir. Bir bélgede
gelisme, kirsal alanda hizli olup schirlerde yavas olurken, bir bagka bélgede
schirlerde huzly, kirsal alanda yavas olabilir (1985 Agustos Talimats).

Sonugta kitlesel hareketlilik ilk olarak gerilla miicadelesinin yogun gelistigi
daglik alanlarin hemen yani bagindaki ovalarin gorece orta gelismislikeeki
kasaba/sehirlerinde gelisti. Bu hususta Cizre, Nusaybin, Kiziltepe ilk goze
carpan yerlerdi. 1990 bahar ile birlikte gerilla cenazelerine kitlesel sahip ¢ik-
ma geklinde ortaya ¢ikan bu ilk hareketlenmelerin, yiiriitiilen gerilla miica-
delesi ve gerilla orgitliliigii ile organik bag veya etkilenim icinde olmasi sa-
sirtict degildir. Ozellikle 1988 yilindan itibaren PKK, “sehir calismalari” igin
Cizre'ye 6zel bir agirlik verdi. Hem daglik gerilla iislenme alani (Cudi Dagy)
hem de PKK’nin genel karargahi niteligindeki Suriye Kiirdistani ile baglan-
st nedeniyle 6zel bir konumu olan il¢eye kiigiik de olsa bir grup kadrosunu
yerlestirerek askeri ve siyasi eylemlere giristi. 1989 yili Ocak ayinda ilce mer-
kezinde yapilan bir operasyon sonucu oldiiriilen Ezidi kadin gerilla Binevs
Agal (Berivan) bu agidan simgesel bir 6nem de kazanacakur (Serxwebiin,
1989a: 6-7). 1988 yilindan itibaren devlet gii¢lerinin Botan bolgesinde giris-
tikleri kitlesel tutuklamalart da bir agidan halkta 6tke birikmesi olarak oku-
yan Kiirt hareketi -Binevs Agal’in 6liimiiniin hemen ardindan Serxwebtn'da
yapilan bir degerlendirmede de vurgulandig; gibi- kitlesel bir hareketlenme-
nin yiikselecegi saptamast yapti. “Kiirdistan'da ‘Intifada’nin Ayak Sesleri ve
Halk Komitelerinin Orgiitlendirilmesi” baslikli yazida, gelisen eylemler ve
artan devlet baskisinin sonucu olarak “Kiirdistan halk: ayaklanmanin esigine
geldi ve Filistin intifadas: bu kez de Kiirdistanda alev aldi” yorumu yapil-
maktadir (Serxwebiin, 1989b: 1). Miicadelenin Kiirdistan kentlerine ulastig
belirtilerek “halkin isyan duygularinin kabardig1 ve ayaklanmaya dogru hizla
yol aldigs” dile getirilen yazida, bunun icin Halk Komiteleri’nin (Koma Gel)
orgiitlendirilmesi ¢agrisinda bulunuluyor. Ancak 1989 yilinda, yazida belir-
tilen/umulan tarzda bir ayaklanma durumunun yasandigi séylenemez. Yine
de daha sonraki siirecin habercisi sayilabilecek kitlesel oleekli iki hareket-
lenmeden s6z etmek mimkiindiir. Birincisi, Tiirk devletinin Cudi agrlikls
olmak {izere Botan bélgesinin daglik alanlari ve burada yasayan kéyliilere
yonelik artan baskisindan kaynaklanan ciddi bir gerilim olustu. Kitlesel go-
zalular ve iskencenin yani sira yayla yasaginin da getirilmesi koyliileri hare-
kete gecirdi. Temmuz 1989'da arka arkaya birkag giin eylem yapan Botan
koyliilerinin 3 bin kisi ile Sirnak-Uludere yolunu kesmesi halk hareketlen-
mesinin ilk rnegi oldu (Cumburiyet, 1989: 8). Ikinci 6nemli kitlesel eylem
ise Silopi'de 6 kéyliintin PKK’li diye dldiiriilmesi tizerine halkin kaymakam-
lik binasina yapug yliriiyiis idi. “2 bin gsterici hitkiimet binasini tagladi,



ozel tim panzeri kente girdi” diye basinda yer alan olay aslinda bir y1l sonraki
gelismelerin agik habercisi idi (Milliyer, 1989: 1). Nitekim Kiirtge Serhildan
olarak anlamini bulan halk bagkaldirilari, 1990 Mart ayinda Mardin’in Sa-
vur ilgesi kirsalinda 6ldiiriilen 13 PKK gerillasinin cenazelerine sahip ¢ikmak
isteyen halkin Nusaybin ve Cizrede devlet giigleri ile karst karstya gelmesi ile
baglayacak ve Kiirdistan'a yayilarak siirecektir. Bu halk eylemlilikleri 1990’ls
yillarda Newroz ve 15 Agustos basta olmak tizere kimi giinleri de Kiirt ve
Tiirk siyasal giindeminin parcast haline getirecektir.

Tek tek kimi olaylarin alevlenmesi ve gelisimi spontane olarak adlandirila-
bilse de, bu halk hareketinin 1988'den sonra gelisen gerilla miicadelesi ve
artan devlet baskisinin gergevesini olusturdugu kolektif eylemler oldukla-
11 agikar. Ikincisi, Cizre 6rneginde gok agik olarak goriildiigii gibi, PKK
1988 yilindan itibaren kirsal alanin 6tesinde kasaba ve kent merkezlerinde
orgiitlenme ve eylem caligmalarr ile halk ayaklanmasi veya en azindan ha-
reketi yaratma cabast i¢indedir. Ugiincii olarak ise 6zellikle Botan alaninda
1980’lerin sonunda yavas yavas baslayan devletin gerilla ile temas icinde
olan mezra ve kdyleri bosaltma operasyonlari, bu sahadaki kiiciik ve orta
olcekli kasabalarin siyasal atmosferini etkilemeye baslamugtir: “Sehirlerde
serhildanlari ilk gelistiren halk kesimleri genelde kdyleri Tiirk devleti tara-
findan yakilan yurtsever kesimlerdir” (Karayilan, 2011: 181). Bu neden-
lerle “Gerilla temelli Serhildan’lar” olarak adlandirilan (Serxwebiin, 2008:
33) bu kitle hareketliligi ulusal kurtulus miicadelesinin gerilla digsinda bir
baska nemli gelisim kanalina daha sahip oldugu anlamina gelmektedir.

Bu kitle hareketliliginin ortaya ¢ikisi, PKK 6nciiliigiindeki miicadelenin ya-
sal siyaset ve basin alanina agilim yaptigs bir siirece de denk diismektedir. Ilk
olarak 1988 yili Haziran ayinda M. Ali Birand ile yapilan ve yayini ikinci
giin durdurulan réportaj, ardindan 1989 yili iginde Tiirkiye'deki degisik der-
gi ve gazetelere verilen réportajlar Ocalan’a ve PKK'ye ilk kez Tiirkiye kamu-
oyuna dogrudan seslenme imkani vermistir. Bu roportajlarda dile getirilen,
Tiirkiyeden ayrilmadan da Kiirt sorununa ¢6ziim bulunabilecegi seklindeki
goriisler, donem itibari ile “Bagimsizlike ¢izginin terkedilmesi mi, taktiksel
bir hamle olarak m1 okunmali?” ikilemi i¢inde ele alinsa da, Kiirt hareketinin
daha sonra izleyecegi hat agisindan bir isaret fisegi olarak da degerlendirile-
bilir. Nitekim Ocalan’in Birand ile réportajinda dile getirdigi “Ilk defa ko-
nusmamin nedeni, bir diyalogun kurulmasini saglama ¢abasidir. Tiirkiyeden
toprak koparmak degil, Kiirtlerin esit muamele gérmesini saglamak istiyo-
rum... Belirli kosullar altunda ates kesmeye haziriz” (Milliyet, 16 Haziran
1988: 1-13) sozleri sonraki siirecin de habercisidir. 1989 Ocak tarihli orgiit
ici degerlendirmesinde de Ocalan, “bir ateskes durumuna ulagilmasinin da
ancak yillar alacagini, amacinin bir tartigma siireci baglatmak oldugunu” séy-
leyecektir. Ote yandan 1989 yili ile birlikee Kiirt hareketi basta sinirlt diizey-
de de olsa Tiirkiyede yasal yayin faaliyetlerini gelistirmeye baglamistir. Ayni
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stiregte donemin SHP’sindeki bir grup Kiirt milletvekilinin Paristeki Kiirt
Konferansi'na kauldiklari icin partiden ihrag edilmeleri ile baglayan arayislar
da Tiirkiye siyasal haritasindaki ayni paralelde degisikliklerin habercisidir.

Sonug olarak, 1990 yilina gelindiginde gerilla miicadelesi her ne kadar he-
deflenen denge asamasina gecemese de, gerilla giiclerinin Kiirdistandan s6-
kiilemeyeceginin kanitlandigy; siyasal planda ise Serhildan seklinde gelisen
kitle hareketliligine dayanan yeni bir miicadele kanalinin ortaya ¢ikugt s6y-
lenebilir. Ayrica 1990’lar, uluslararast ve bolgesel diizlemde, Kiirt hareketi-
nin bir yandan SSCB sahsinda somutlanan reel sosyalist sistemin ¢oziiliisii-
niin diinya ¢apinda yol agugs sarsinti, diger yandan da Saddam Hiiseyin'in
Kuveyt'i isgali ile baglayan Orta Dogu capindaki krizin dogurdugu firsatlar
ile kargt karstya kaldigi dénem oldu. Sosyalist kampin ¢oziiliisit PKK agi-
sindan pratik olarak ciddi bir sarsintiya yol agmadi. Hatta Ocalan 1990 yilt
Ocak ayinda yapug degerlendirmelerle, kendilerinin sosyalist diisiinceden
ayrilmayacaklarin, zaten ciddi bir katki gérmedikleri reel sosyalizmin ¢ozii-
liistintin pratik olarak ise uluslararast ve bélgesel diizeyde yasanan kilitlen-
menin de ortadan kalkmasi ile yeni firsatlar yaratacagini vurguladi (PKK,
1990). Daha sonraki siire¢lerde ise PKK’nin reel sosyalizme yonelik elestirisi
1995 yilinda yapilan 5. Kongrede zirveye ¢ikarak ozellikle “devletin fetis-
lestirilmesi” hususunda yogunlagarak siirdiiriildii: “Devletleserek sosyalizm
amacina ulagamaz. Devletlesmek sosyalizmin basit bir amaci olarak anla-
stlirsa daha dogrudur” (Ocalan, 1995: 62) diye ifade edilen bu goriis, bir
bakima 2000’lerde izlenecek yolun da habercisidir. Ancak bu yaklagim o do-
nem itibari ile heniiz manuki sonuglarina gétiiriilmemis, daha ¢ok gegmisin
elestirisi, o dénemki “ideolojik sapma’lara kargt da bir nevi garantor olarak
ele alinmistir. Nitekim Ocalan reel sosyalizmin ¢oziiliisii karsisindaki durus-
larint “Biz ne eskisi kadar kurulan sosyalizmden sarhostuk, ne de ¢oziildii-
giinde moralimiz disti” (1995: 81) seklinde ifade etmistir. PKK’nin pratik
olarak diinya sosyalist hareketi merkezlerinden goreceli mesafeli gelismesi
ve ozellikle 1986'dan itibaren Ocalan sahsinda somutlasan daha “6zgiin” bir
orglit yapisina doniismesi de reel sosyalizmin ¢oziiliisiinden dogrudan et-
kilenmesini engelledi. Ancak -belki de tarihin bir ironisi olarak- SSCB’nin
coziiliisiiniin ortaya ¢ikardigi yeni kosullarin 1990’larin sonunda Ocalan’in
Suriye’yi terk etmesinde rol oynadigini da kaydetmek gerekiyor.

Irak’in Kuveyt'i isgali ve ardindan gelisen Korfez Savagi'nin ise PKK
agisindan 1990’lar boyunca 6nemli firsatlar yaratugr agikur. 1991°den
itibaren Zaxodan Iran’a kadar uzanan Tirkiye-Irak sinirinin giineyinin,
gerilla Gslenmesinin belkemigi roliinii oynamasinin yani sira, PKK’nin
pan-Kiirdist bir akt6r haline gelmesinde de Irak’taki dengenin degis-
mesi belirleyici olmugtur. 26-31 Aralik 1990 tarihleri arasinda Giiney
Kiirdistan’in Haftanin alaninda toplanan PKK 4. Kongresi bu siirecin
baslangic1 sayilabilir. Ote yandan “Gerilla Kongresi” olarak adlandirilan



bu kongre, denge asamasina ge¢me hedefi ile kurtarilmig bolgeler yarat-
may1 6ngorerek mevcut askeri ¢izgide israr etmenin 6tesinde “Botan-
Behdinan Savag Hiikiimeti” kurma iddiast ile de ikili iktidar yaratma
stirecine girildigini duyurmustur.

1991-93 siireci bu gercevede gerilla giiclerinin hizla biytidiagi, devlet
giicleri ile catgmalarin hava kuvvetleri katilimini da igerecek ¢apa ulasti-
g1 donem oldu. Ozellikle 1992 yilinda Serhildan’larin Kuzey Kiirdistan'in
hemen her tarafina yayilmas: ile denge asamasina ulagildigi, hatta silahli
micadelenin baslangicinda israrla kaginilan ayaklanma taktiginin aruk
giindemde oldugu saptamast yapildi. Ocalan imzali “Ayaklanma Takti-
gimiz Uzerine Tezler ve Gorevlerimiz” baslikli bir yazida “Son birkag yil
icinde gerceklestirdigimiz Serhildan’lar deneme niteliginde olup halka belli
bir cesaretin yani sira, bilinglenme ve 6rgiitlenme olanag) kazandirmistir.
Dolayisiyla giiniimiizde ayaklanmayi bir uygulama sorunu olarak giin-
demlestirmek gercekgidir” denerek bu hususun saptama olmanin 6tesinde
pratik planlama déhilinde oldugu vurgulanacakur (Serxwebin, 1992: 1).
Ayaklanma tizerine 10 tezin dile getirildigi yazi, “Hedefler sorunu ger¢ekei
konulmalidir. Bu asamada tam bagimsiz Kiirdistan hedefi her ne kadar
gercekei goriinmese de, siyasal iktidara agirlik koymamak, hatta gegici ve
sinurlt bir iktidara ulasmamak da kabul edemeyecegimiz bir durumdur”
(1992: 18) denerek ikili iktidar durumu hedeflenmistir.

Tiirk devletinin 1992 yilinin Ocak ayinda Istanbul'da Igisleri Bakani ve
Jandarma Genel Komutani tarafindan basina bir brifing vererek duyur-
dugu “Terdrle Miicadele Konsepti” de, “PKK’nin ayaklanma ve bagkaldir:
sathasinda” oldugu tespitine dayaniyordu (Cumburiyet, 22 Ocak 1992: 1,
6). Bu tespitten hareketle dnerilen miicadele ise “topyekiin savag” strate-
jisiydi. Bu savagin ilk hedefi 1992 yili Newroz'unda basta Cizre ve Sirnak
olmak {izere bir¢ok yerlesim yerindeki kutlamalara katulan halk olurken
saldirilarin zirvesini Agustos ayinda Sirnak merkezinin iki giin boyunca
vurulmast olusturdu. PKK’nin silahli miicadeleye baslama yildontimi
olan 15 Agustos'un ardindan gerillalarin sehri bastiklar: iddias: ile Tiirk
ordu birlikleri agur silahlar da kullanarak sehri rastgele taradilar.” PKK ge-
rillalarinin saldirist haberinin asilsiz oldugu, tamamen sivillerin ve yerlesim
merkezinin hedef alindig1 bu “devlet operasyonu”nun benzeri bir yil sonra
da Diyarbakir’in Lice ilgesinde tekrarlanacakur.

Devletin 1992 yilinda “topyekiin savas” konsepti icinde ilk olarak “geril-
la temelli serhildanlar’in dayandig; kitle alanlarini hedefleyerek baslattig:

7 Olaya iligkin bir taniklik: Ramazan Demir, “Cocukluk Anilarimda $irnak Katliam:”,
Bianet, 19 Agustos 2013, <http://www.bianet.org/bianet/siyaset/149243-cocukluk-
anilarimda-sirnak-katliami>
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saldirr atagt, 1993 ve 94 yillarinda temel gerilla tislenme alanlari ve gerilla
giiglerine yonelerek siddetle siirdii.® PKK komutanlari bu karst saldir1 dal-
gasini, 1990’larda kendilerinin “alan kurtarma, giderek gerillanin denetim
sahasini derinlestirerek hareketli savag asamasina ge¢me” olarak tanimla-
diklari taktik gelismeyi saglayamamalarina baglamaktadirlar: “Uzun siire
degerlendirilmeyi bekleyen muazzam kosullar bizim tarafimizdan deger-
lendirilmeyince, dogan bosluktan yararlanan Tiirk devleti kendisini topar-
lamaya baslads” (Karayilan, 2011: 203).

Bu temelde 1992 Ekim ayinda Tiirk ordusunun KDP ve YNK ile birlikte
Giiney Kiirdistandaki PKK iis alanlarina saldirisiyla baglayan “Giiney Sa-
vast”, Tiirk ordusunun yeni konseptinin ilk adimu sayilabilir. 1993 yilindan
itibaren temelde “arazi hakimiyeti taktigine” dayanacak olan devletin saldir:
konsepti boylece savasin mekanini da Giiney Kiirdistan't igerecek tarzda ge-
nigletmigtir. 1990’l1 yillara aslinda damgasini vuran gelismelerden biri de bu

olmaktadir.’

Giiney Kiirdistan, 1983 sonrasi Tiirkiye-Irak siniri boyunca gerilla miica-
delesinin geri iis alan1 olarak islev gormiis, Iran-Irak savasinin sona ermesi
ile bu sahada hareket imkani yer yer kisitlanmigsa da, 1991°den itibaren
yine biiyiik 6nem kazanmigtir. Hatta 1990’lar boyunca, 6zellikle de ikinci
yarisindan sonra, bu sahanin PKK’nin askeri miicadelesi agisindan ayrica
stratejik bir anlam kazandig soylenebilir. Nitekim 1992, 1995 ve 1997

8  Savagin bu siirecteki gelisim icin bkz. Jongerden ve Akkaya, 2013: 83-107.

9  Mekan perspektifi acisindan PKK’nin tarihine bakarsak siirekli gelisen ve yayilan bir
miicadele alan: s6z konusudur. Bu mekénsal yayilim miicadelenin kapsam ve bilesen-
lerinin de genislemesi anlamina gelmektedir. Ankara merkezli radikal iiniversite 6gren-
cilerinden olusan kiiciik bir grup olarak 1973-75 siirecinde dogan hareket, 1976-78
siirecinde genclik hareketi biciminde Kiirdistan’a yayilmustir. Bu yayilmanin en dikkat
¢eken yoni, hareketin ilk olarak Antep-Urfa, Dersim-Elazig ve Kars-Agr1 olmak tizere
tic merkez etrafinda gelismesidir. Bu bélgeler hem Tiirkiye-Kiirdistan cografi ayrimi
acisindan, hem de Tiirk ve Kiire kimliklerinin ayrismasi agisindan sinir bélgesi niteli-
gi tasimaktadirlar. 1978 sonrast ise hareket bu agilimi Diyarbakir-Batman ve Mardin
hatunt icerecek tarzda genisletmistir. 1980’e kadar olan siirecte PKK’nin belki de en
giicsiiz oldugu bélge, 1983 yilindan itibaren gerilla miicadelesinin baglamasi ile temel
bélge olacak olan Sirnak-Siire-Hakkari hatti, yani Botan bélgesidir. 1980°den sonra ise
hareketin aktivite alani Litbnan-Suriye sahasina dogru geniglemistir. {lk baslarda geri
¢ekilme ve tislenme alani islevi goren bu sahalar, asamalr olarak kitle 6rgiitlenmesinin
gerceklestirilmesi ile militan kazanma ve kadrolasma saglanan faaliyet alanlari haline
gelmistir. Libnandaki kiiciik Kiirt toplumu ve Kuzey Kiirdistan'dan gelen gocmen
isciler arasinda yiiriitiilen caligmalar, 1985 yilindan itibaren Rojava olarak adlandiri-
lan Suriye Kiirdistan'inda gelisen kitle érgiitlenmesi ile niteliksel bir sicrama goster-
mistir. Nitekim 1990’larin sonunda gerilla giiglerinin ti¢ veya dértte birinin Suriye
Kiirdistan’'ndan kaulimlardan olustugunu séylemek miimkiindiir. Ayni sekilde 1980
darbesinin ardindan Avrupadaki Kiirt diasporasi da temel drgiitlenme alanlarindan biri
haline gelmis, 1990’larla birlikte de kitlesellik kazanmustir.



yillart basta olmak tizere Tiirk ordusu ile en kapsamli catugmalar bu sa-
hada yasandi. Bu siiregte Tiirk ordusunun yani sira Giiney Kiirdistan’in
temel askeri-siyasi giigleri KDP ve YNK ile de ¢atismalar yasanmasi, bu
sahanin sadece geri ¢ekilme ve tislenme degil, temel miicadele alant hali-
ne de geldigini gostermektedir. Giiney Kiirdistan'dan PKK’ye katilimlarin
da 1995’ten baglayarak ciddi bir bi¢imde artug, sadece 1997 yili icinde
1500’@ buldugu belirtilmektedir. [ran Kiirdistan'1 ise bir gegis ve geri cep-
he olma konumunu siirdiirmiis olsa da ancak 1999 sonrasinda gérece daha
genis kesimlerin katilim sagladig: bir siire¢ yasanmaya baglandi. Sunu be-
lirtmek gerekir ki, 1990’lar boyunca bu sahalarin temel 6rgiitlenme mantk
ve bicimi, Kuzey Kiirdistan eksenli gerilla miicadelesine geri cephe olma
niteligini asmad1. 2000’li yillarla birlikte Kiirt hareketinin yeni bir stratejik
yonelime girmesiyle bu sahalar kendi i¢lerinde birer miicadele alani olarak
orgiitlenmeye bagladi. Pratik olarak bunun sonuglari bugiin en acik tarzda
Suriye Kiirdistanr'nda gériilmektedir. Sonugta 20. yiizyilin son ¢eyregin-
den bugiine gelindiginde, Ankara merkezli kiigiik bir 6grenci grubundan
Tiirkiye, Irak, Iran ve Suriye denetimindeki Kiirdistan pargalarinda askeri
ve siyasi olarak drgiitlenmis ve ayni zamanda genis bir cografyaya yayilmig
diaspora Kiirtlerini de kitlesel 6rgiitliilitk ve mobilizasyon agina kavustur-
mus bir harekete ulagilmistir.

Tikanan Taktik ve Yenilenme Arayislari

Ancak bu hareketin 1970’lerin ortasinda sekillenen ulusal kurtulus prog-
rami cergevesinde siirdiiriilen halk savast stratejisi, 1990’larin ortasinda
ulagabildigi en iist diizeyde bir ukanma yasadi. 1992°den itibaren baslayip
siddet ve kapsami giderek biiyiiyen Tiirk ordusunun saldirilari kargisinda
1994 sonu itibari ile denge diizeyini asamayan halk savasi stratejisi bu ta-
rihten sonra kendini tekrar eden bir ¢izgi izledi. 8-22 Subat 1995 tarihleri
arasinda gerceklestirilen 5.Kongre'ye Abdullah Ocalan tarafindan sunu-
lan politik raporda da boylesi bir tekrar siirecinin baglangicinda olundugu
ifade ediliyordu: “Aslinda 4.Kongre’nin amaglayip da gerceklestiremedigi
parcali bir iktidar olma amacini, bu kongrenin de amaci olarak agik¢a orta-
ya koyacagiz. 5. Kongre, kendini dogru yetki temellerinde partilestirmek,
ordulastirmakla kalmayacak, bir par¢a halk iktidarina da ulasacaktir. Kesin
amact budur” (Ocalan, 1995: 45).

1995'den sonra yiiriitiilen askeri miicadele Kuzey Kiirdistanda o zama-
na kadar kazanilan alanlarin savunmasi niteliginde gecerken, asil stratejik
basariyr Giiney Kiirdistan'da iyice derinlegen iislenme ekseninde elde et-
meyi amagladi. 1998 sonuna gelindiginde Suriye sinirindan baslayip Iran
sinirina kadar uzunlugu 200 km.’yi asan ve derinligi yer yer 40-50 km’yi
bulan daglik alan PKK kontrolii altindaydi. Tiirkiye-Irak sinirinin giiney
hattinin tiimiinii kapsayan bu alanin yani sira Giiney Kiirdistan'in icine
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kadar uzanan Gare ve Qandil gibi iki 6nemli dag silsilesini de elde tu-
tan Kiirt hareketi, Tuirk ordusunun ii¢ biiyiik operasyonuna (1992 Ekim,
1995 Mart ve 1997 May1s-Ekim) ragmen bu alani korudu.'® Kimisi 1974
Kibris isgali boyutunda olan bu savaslardan 1992°dekinde Tiirk ordusu
KDP ve YNK’nin, 1997°de de KDP’nin aktif katilimini saglamigti. 1995
Agustos'unda ise PKK ve KDP arasinda birkag ay1 bulan bir ¢atigma siire-
ci yasandi. Askeri olarak Tiirk ordusuna kargi Giiney Kiirdistanda bir tiir
Dien Bien Phu zaferi' kazanma hedefi s6z konusu olsa da bunun siyasal
olarak halk savagi teorisinin agamalar manug; icinde nereye oturtulabilece-
gi hususu net degildir. Giiney'de kazanilacak bu tiir bir bagariyla dengeden
saldir1 asamasina gecilmesi, bu gercevede de sehirlerde ayaklanmalar yolu
ile “somiirgeciligin sokiilmesi” gibi bir sonuca yol agmast pek miimkiin
goriilmemektedir. Hedeflenen, boylesi bir askeri bagsari ile Tiirk devletini
goriisme masasina oturtmak olarak 6zetlenebilir ki; bu da 1993 ateskesi
ile girisilen siyasal ¢oziim arama arayisinin manuki sonucu olarak ele alin-
malidir.

1993 yilinda ilan edilen ilk ateskes aslinda o donem agikea ifade edilme-
se de, halk savasi stratejisinden ayrigmay: simgeliyordu. 1988'de M. Ali
Birand’a verilen roportajda dile getirilen “ayrilik zorunlu degil, ateskes ilan
edebiliriz” seklindeki genel saptamalar ilk kez somut olarak uygulamaya
konuyordu. Bu da Halk Savagi Stratejisi'nin “saldirt asamasina gegirilerek
somiirgeciligin tasfiyesi” seklindeki klasik okumasi yerine, siyasal siirecin
one cikarilmast anlamina geliyordu. 1993’ten, esas olarak da 1995’teki 5.
Kongre'den sonra yiiriitiilen askeri ¢izginin siyasal hedefi aslinda bu kap-
samdaydi. Fakat bu, boylesi bir siyasal miicadele perspektifinin sadece as-
keri savasin tehdit veya caydiriciligi ile hayata gegirileceginin hesaplandigt
anlamina da gelmiyor.

Nitekim 1990’larin basinda Serhildan’larin gelismesine paralel olarak Kiirt
hareketinin miicadele alanlari ve araglari da cesitlenmeye basladi. Bu ¢e-
sitlenme, miicadelenin kapsaminin geniglemesinin yant sira 1970’lerin or-
tasindan itibaren Kiirt hareketine sekil veren ulusal kurtulus miicadelesi
paradigmasinin yerini alacak yeni bir program hattinin kése taglarinin da

10 PKK’nin Giiney Kiirdistan'in i¢lerine dogru yayilan 6nemli dag silsilesi Gare'de tislen-
mesinin tarihi 1995 yilt baglarina; Iran sinir1 boyunca uzanan Qandil'deki iislenmesi ise
1997 yili sonuna dayanmaktadir.

11 13 Mart-7 Mays 1954 tarihleri arasinda Vietnam Halk Kurtulus Ordusu birlikleri-
nin Fransiz ordusunun merkezi issii niteligindeki Dien Bien Phu vadisini kugatarak
kazandig1 Vietnam devriminin kaderini belirleyen savas. Fransa 16 bin askerinin savag
dist kalmasinin ardindan Cenevre'de yapilan gériismelerde Cinhindi'nden ¢ekilmeyi

kabul etmis, Kuzey Viethamda da Vietnam Demokratik Cumhuriyeti’nin kurulmas:
kararlastirimistir (STMA, 1988b: 1207).



olusmasi anlamina geliyordu. Siyasal miicadele perspektifini temel alan
bu program hattnin ana ekseni Kiirt hareketinin mobilize ettigi kitlesel
giiciin siyasal 6rgiitlenme ve basin-yayin araglari basta olmak {izere ¢esitli
kanallara kavusturulmastyd..

Kuzey Kiirdistan, 1990 yilinda kurulan HEP ve devamcist partilerle yasal
siyasal alan olugumunun 6nciisti olsa da, Kiirt hareketinin 6rgiitlendigi
diger alanlarda da benzer bazi gelismeler yasaniyordu. Basta Avrupada ol-
mak tizere Kiirt diasporasinin gesitli kitle 6rgiitlerine kavusturulmasi, yay-
gin eylemlilikler icine girmesi bunlarin en baginda geleniydi. Yine Suriye
Kiirdistanr’'nda 1985te baglayan kitle calismasi, geri cephe orgudiligi
cercevesinde yiiriitiilse de giderek ortaya ciddi bir siyasi gii¢ ¢ikardi. Nite-
kim Kiirt hareketinin ilk se¢im deneyimi de yaygin kaninin aksine Kuzey
Kiirdistan'da degil, burada yasanacakur. Demokratik niteligi oldukga zayif
olsa da Suriyede diizenlenen 1990 secimlerine bagimsiz adaylar olarak ka-
tilan PKK taraftari 6 kisi Kobani, Afrin ve Halepten milletvekili olarak
secildi.'?

Tiirkiyede ise ilk kez 1991 Ekim secimlerinde SHP ile ittifak yapan HEP
listesinden 18 kisi vekil olarak secilmeyi bagardi. 1999’a kadar savasin gol-
gesinde ve devlet zorunun hedefi olarak yiiriitiilen yasal parti ¢aligmalari,
cesitli kitle orgiitleri ve basin-yayin organlari ile de desteklenerek bir Kiirt
yasal siyaset alani olusumunun 6niinii at. Bu alanin PKK ile iligkisi gerek
yasal sorunlar gerekse alanin 6zgiinliigii geregince bilesenlerinin ¢esitliligi
agisindan siirekli tartisma konusu olsa da, genel yonelimi ve bilesimi iti-
bariyle Kiirt hareketinin organik bir parcasi oldugu da agiktir. Nitekim
HEP ve devamcist olarak Anayasa Mahkemesi’nce kapatilan tiim partilere
yonelik en temel suclama PKK ile baglant1 icinde olma iddiasidir.

Diasporada ise birgok yasal kitle érgiitiiniin yani sira 1995 yilinda Stirgiin-
de Kiirdistan Parlamentosu (PKDW), 1999 yilinda da Kiirdistan Ulusal
Meclisi (KNK) gibi olusumlarla temsil diizeyi yaratilmak istendi. 1990’la-
rin ortasinda devreye giren araclarin belki de en etkilisi ilk Kiirt uydu te-
levizyonu olan MED-TV oldu.” Kiirt hareketinin kitlelere ulagiminin en

12 “Bu milletvekillerinden Osman Siléman, 2007 Kasim ayinda PYD {iyesi iken Tiirk or-
dusunun Giiney Kiirdistan'a saldirilarint protesto amagli gésteri diizenledigi iddiastyla
tutuklanacak, 18 Subat 2008de serbest birakilmasindan birka¢ giin sonra yagamini
yitirecektir” (Jongerden ve Akkaya, 2013b: 174).

13 Ingiliz ITC (Independent Television Commission / Bagimstz Televizyon Komisyonu)
kurumundan alinan lisans ile 1994 yili sonunda kurulan Med-TV, 30 Mart 1995 tari-
hinde basladigi deneme yayini ile diinyanin ilk Kiirt uydu TVsi oldu. Mayis 1995'den
sonra diizenli yayina baglayan kanal, ITC nin 22 Mart 1999da lisansint iptal etmesiyle
kapandi. Ancak ayni ¢izgideki TV yayinlart bugiine kadar farkli kanallarla stirmektedir.
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gliclti aract haline gelen TV yayinciligy, bir yandan ulus-devletlerin sinirlar
ile ¢izilen mutlak egemenliklerine karst Kiirtlerin -Hassanpour’un ifade-
siyle- “goklerde egemenlik kurma bagarisi’ni gosterdi (1998: 53). Diger
yandan da Tiirk devletinin MED-TV ve daha sonraki uydu kanallarini
kapattirmak amacli uluslararast diplomatik ve ekonomik baskilarina kar-
st yeni bir miicadele zemini olusturdu.

Sonug itibariyle, 1990’larin baglarindan itibaren devreye giren biitiin bu
siyasal orglitlenmeler ve basin-yayin organlari siyasal miicadele eksenli
bir programin kése taglarini olustururken, Kiirt hareketinin kitle bagla-
rini da canli tutmay1 basardi. Bu ise 1995’ten itibaren kendini tekrarla-
yan askeri miicadele ¢izgisine biiyiik bir soluk alma imkéini kazandirdu.
Ancak bu siireg itibari ile s6z konusu araglarin ve genel olarak da siyasal
miicadele ¢izgisinin 1970’lerde ortaya konan ulusal kurtulug miicadelesi
perspektifi diginda oldugunu sdéylemek miimkiin degildir. Askeri mii-
cadelenin Giiney Kiirdistan'daki gerilla iis alanlarinda yogunlasmasi ve
ategkesler siireci, bu perspektifin digina ¢ikildigini gésterse de, biitiin-
likklii yeni bir yaklagimin ortaya ¢ikarilmamis olmasi bu yeni araglarin
da eski paradigmanin i¢inde faaliyet gostermesi sonucunu dogurdu. Bu
nedenlerle Kiirt hareketinin 1995’ten sonraki askeri ve siyasi ¢izgisi bir
yandan mevcut paradigma igindeki tikanmanin tekrari olurken, diger
yandan da yenisinin niivelerinin ortaya ¢ikmasi seklinde gelisti.

1970’lerin ortasinda Ulusal Kurtulus Hareketi olarak dogan, 1980’li ve
90’li yillarda ayaklanma (insurgency) hareketi karakeeriyle gii¢ kazanan
PKK, 1990’larin sonundan itibaren ise transnasyonal bir toplumsal ha-
reket muhtevast kazanmaya bagladi. Ancak eyleminin ve kitlesel mobili-
zasyonunun karakterini veren 1970’lerde ortaya konan Ulusal Kurtulusg
Miicadelesi perspektifi idi. Bu anlamda yeni bir stratejik agilimin ya-
pilmast PKK lideri Ocalan’in uluslararast bir plan dahilinde 15 Subat
1999'da Kenya'nin baskenti Nairobi'den kacirilip Tiirkiye'ye teslim edil-
mesi gibi Kiirt hareketini ve Kiirtleri sok eden, Tiirk devleti agisindan
da “gercek olamayacak kadar iyi” bir olay sonrasi yasanan siireg igin-
de gergeklesti. Igeride ve disarida PKK’nin sonu olarak yorumlanan bu
kagirilma olay1, bugiin Kiirt hareketi agisindan yeni bir stratejik hattin
olusumun baglangi¢c dénemi haline gelmistir. Halbuki ilk dénemlerde
yapilan en iyimser yorumlar, Kiirt hareketini de, liderlerinin yakalan-
masindan sonra rotasini sasiran bir orgiit olan Peru'daki Aydinlik Yol'un
kaderinin bekledigi yoniindeydi (Hoffman ve Cragin, 2002). Biitiin bu
beklentilere kargi, PKK’nin bir tiir “6liimcil sigrayis” (salto mortale) ger-
ceklegtirerek -bu makalenin kapsami disinda kalan- bir dizi dontisiimle
kendini yeniden kurdugu, Kiirt hareketinin kolektif eylemini de yeni bir
ana gerceveye (master frame) kavusturdugu sdylenebilir.



Bugiin transnasyonal bir toplumsal hareket olarak PKK’nin, ulusal kur-
tulus ve ayaklanma (siddet) perspektiflerini de yeniden tanimladigs ve bu
temelde giiclii bir Kiirt kamusallig icinde Kiirt kimligine iliskin talepleri
siyasi olarak canli tutmay1 bagarabildigi aciktir:

Bu esasinda PKK’nin ilgi ve eylem yelpazesini genisletmesi i¢in imkanlar
yaratan ve bu yolla bir Kiirt kamusallig1 icin daha fazla alan agan yeni ide-
olojik ve siyasi yaklagimlarin degerlendirilmesi vasitastyla gerceklesmistir.
Catigma yoluyla devlet giiciiniin ele gecirilmesinden ziyade toplumun tiim
yonleri ile doniistiiriilmesinin amaglanmast sayesinde, PKK’nin faaliyetleri
bugiin daha genis bir hareket alanina izin vermektedir. Belki de PKK’nin
miicadele kapasitesi ve neredeyse mucizevi doniisii, kurulug donemi ilke-
sinde yazilidir, Berxwedan Jiyan é (Direnmek Yagamakur) (Jongerden ve

Akkaya, 2013a: 136).
Sonug¢

Tiirkiye Kiirdistan’'nda 1970’lerin ortasinda dogan yakin dénemin Kiirt
hareketi, o tarihten bugiine iki temel programatik hat tizerinde gelismis-
tir. Bunlar “Kiirdistan somiirgedir” tezi ile buna bagli olarak gelistirilen
“ulusal kurtulus miicadelesi” perspektifine dayali ulusal kurtulusgu yak-
lagimdir. 1980’lere kadar ¢oklu bir 6rgiit yapist tarafindan temsil edilen
bu yaklagim, PKK’nin tek hegemonik gii¢ haline geldigi 1980’lerde bas-
layan gerilla miicadelesi dénemiyle Halk Savasi Stratejisi ¢ercevesinde
hayata gegirilmistir. 1990’larin basinda gelisiminin zirvesine ulasan bu
cizgi, daha sonra kendini tekrar eden bir pratik sonucu tikanma ile kargt
karsiya kalsa da, 2000’lerden itibaren yerini yeni bir programatik hata
tahvil etmistir.

Bu makalede Kiirt hareketinin ana gergevesinin bu gelisimini, diger aktor-
lerle etkilesimini disarida birakarak Kiirt 6zneligi tizerinden degerlendir-
meye calisum. Fakat bu, diger aktorler, 6zellikle de bolgesel ve uluslararast
dinamikler ile Kiirt hareketinin miicadelesi arasinda iliski olmadig anla-
mina gelmemektedir. Ancak bu makalede, bir 6zne olarak Kiirt hareketi-
nin gevresel faktorlerle etkilesime girmeye imkén veren ideolojik yaklagim
ile politik ve askeri mevzilenmeye sahip olmasina vurgu esas alindi. Kiirt
hareketinin hem bélgesel hem de uluslararas: diizlemde etkin bir aktor
olmasi nedeniyle bu iliskilenmenin bundan sonraki siirecte cok daha etkili
olmast muhtemeldir. Nitekim Suriye Kiirdistani’'nda yasanan gelismelerin
veya Tiirkiye ile Irak Kiirdistani arasinda gelisen ekonomik-siyasi iliskile-
rin, Tiirk devleti ile PKK arasindaki “gériisme stireci’nde ne kadar etkili
oldugu gibi hususlar aruk neredeyse her giincel politik analizin pargast
haline gelmistir. Burada 6nemli olan Kiirt 6zneliginin artk bu tiir “digsal”
gelismelerin pasif bir alicist degil, belirleyici aktdrii oldugu hususu ve bu
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etkilesimleri kolektif eyleminin yeni ana gercevesi icinde nasil okuyacag:
ve degerlendirecegidir.

Makalenin baginda belirttigim tizere, Kiirt hareketinin ¢ok katmanli/dii-
zeyli yapisi, bu ana ¢ergeve lizerinden “ulusal sorun”, “ulusal kurtulus”,
“siddet” gibi temel bilesenlerini yeni bir okumaya tabi tutmasina imkan
saglamakrtadir. Bu ise Kiirt hareketinin, disaridan bakisla celisir gibi gorii-
nen farklr ara¢ ve miicadele bigimlerini birbirleri ile baglantili tarzda ele
alip kullanabilmesine imkéan vermektedir. Silahli miicadele ile parlementer
mekanizmalar da dhil yasal siyaset alanini bir arada kullanabilmesi bunun
en acik orneklerinden biridir. Bundan sonra da, ¢ok daha farkli araglar,
tistelik de cok daha cesitlenmis alanlar iizerinde bir arada kullanabilmesi
sasirtict olmayacakur. Esas olan bunlari birbiri ile iligkilendiren, mobilizas-
yon ve kolektif eylem i¢inde anlamli kilmasini saglayan bir ana cergeveye
sahip olmasidir ki; bunun basarili uygulanmas: siddet, siyaset ve devlet
basta olmak iizere siyaset teorisinin temel kavramlarina yiiklenen anlamlar:
derinlestirmeyi de miimkiin kilabilecektir.
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1990’l1 Yillarin Olaganiistii Hal Rejimi ve Savag:
Kiirdistan Yerellerinde Siddet ve Direnig

Adnan Celik*

Girig

1990’1 yillarda Tiirk devleti ile Kiirt hareketi arasinda gelisen savasin ya-
rattigt siyasi, ekonomik ve toplumsal sonuglara dair kayda deger bir aka-
demik literatiir son yillarda olusmaya basglamis olsa da, ayni tespiti savas
siirecini ele alan ¢aligmalar i¢in sdylemek oldukea zor. Her ne kadar 90’lar
siirecinin en belirleyici dinamikleri askeri ve siyasi alanda vuku bulmus
olsa da, hala gazetecilerin ve savas icerisinde yer alan aktdrlerin yapuklar
disinda ozellikle savas gergekligine odaklanarak bu alan tizerine yapilan
caligmalarin sayisi yok denecek kadar az." Bu makalenin birincil amaci,
90’l1 yillar ve Kiirt meselesi ekseninde yapilan tartismalari savasin sonuglari
tizerinden anlamak yerine, bir siire¢ olarak 90’lar1 ele alip incelemektir.
Nitekim, catismalarin nasil baslayip gelistigini, Tiirk devletdi ile Kiirt hare-
ketinin bu siireg igerisinde kullandig; stratejileri ve taktikleri sorunsallagtir-
madan anlamak oldukga zor.

Diger bir yandan, savasin siyasi, askeri ve toplumsal parametrelerini ¢atig-
malarin gerceklestigi tiim cografyayi inceleyerek ele almak, bu ¢alisma icin
yapilan derinlemesine miilakatlar da diistiniildiigii vakit, daha kapsamli
bir ¢aba ile miimkiin. Bu makale, 1980'lerin ortasindan bu yana siirege-
len savasin ozellikle doruga ¢ikugr 1990-1999 yillart arasindaki dénemi,
Diyarbakir'in Kulp (Pastir), Lice (Licé) ve Silvan (Fargin) il¢elerine odak-
lanarak ele aliyor. Bu baglamda, ii¢ il¢eyi ¢alismak, cogu zaman makro ge-
nellemeler tizerinden analiz edilmeye ¢alisilan Kiirt sorununun, yerellerde

*  EHESS, Antropoloji Doktora Ogrencisi, Paris

1 Burada referans verilen ve dogrudan savagin askeri ve siyasi boyutlarina odaklanan ¢a-
ligmalari su sekilde siralayabiliriz: Marcus, Aliza. Kan ve Inan¢: PKK ve Kiirt Hareketi.
(Istanbul: Heti§im, 2012); Karayilan, Murat. Bir Savasin Anatomisi: Kiirdistan'da Askeri
(Cizgi. (Almanya: Mezopotamya Yayinlari, 2011); Celik, Selahattin. Agri Dagini Tagt-
mak: Cagdas Kiirt Halk Direnisi, (halyaz Zambon Verlag, 2000); Kundakei, Hasan.
Giineydogu 'da Unutulmayanlar. (Istanbul: Alfa Yayincilik, 2006).
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hangi pratiklerle islediginin ve insanlarin siyasal tercihlerini ortaya koyar-
ken ne tiir dinamiklerin etkili oldugunu anlamak agisindan da oldukea
onemli firsatlar sunuyor.?

Diyarbakir'in ti¢ 6nemli Kiirt yerlesim yeri olan Kulp (Pastr), Lice (Licé)
ve Silvan (Farqin) cografi olarak yan yana duran, etnik ve kiiltiirel olarak
da ortak paydalari oldukea fazla olan ilgeler olmasina ragmen, 1990’lar-
da yiikselen Kiirt hareketi ile etkilesimlerinde farkli siyasal egilimler icine
girdiler. Her ne kadar 2000’li yillar sonras: siirecte, her ii¢ ilcede de Kiirt
siyasal hareketinin temsili diizeyde ciddi bir tistiinliik sagladigi goriilse de,
ozellikle PKK ile Ttirk devleti arasinda 1990-1999 yillar1 arasinda yogun-
lasan savasta bu ii¢ ilgede genel olarak farkls siyasal egilimler ortaya ¢ikei.
Bu egilimlerin nasil olustugu anlamak adina éncelikle 90’1 yillar dncesi
tarihselligin hangi eksenlerde yerel farklilagmalar dogurduguna kisaca bak-
mak gerekiyor.

1990’11 Yillardan Onceki Kulp, Lice ve Silvan

1925 yilinda gergeklesen Seyh Said Isyani sirasinda hem Lice hem de
Silvanda ciddi bir destek ve katilim s6z konusu oldu. Lice, isyanin mer-
kezlerinden biri oldu ve birgok kdyiin isyan siirecinde devlet tarafindan
yakild: (Tigris, 2008; Akytirekli, 2003). Kulp'ta isyana katulim olduk¢a
sinirlt olurken benzer durum Silvan’in kuzeyinde yer alan bolge icin de
gecerliydi.’ Isyanin bastrilma siirecinde Tiirk devletinin gergeklestirdigi
baski politikalarinin daha kapsamli olant ise 1927 yilinda ortaya ¢ikan
Seyh Fexri isyani ve sonrasinda devletin isyani bastirmak amaciyla gergek-
lestirdigi Bicar Tenkil Harekéiu ile vuku buldu (Genelkurmay Belgelerinde
Kiird 1syanlar1—1, 1992: 315-336). Bu harekiun etki alani ise Silvan, Kulp,
Lice ve Hazro gibi bolgelerdi. Basturilan isyanlar ya da bu kirilma noktas,
ardinda, birbirinden ayristurilmasi zor iki belirleyici dinamik yaratti. Bi-
rincisi, sonraki on yillar boyunca etkisini devam ettirecek olan ve isyanlara
katilanlar ve katilmayanlar temelinde ortaya ¢ikan bu durumun devlet ile
kurulacak igbirliginin niteligini, sinirlarini ve diizeyini tayin edecek olma-
styd1. Ikincisi ise, devletin yapmis oldugu bolgesel katliamlar ve kdy yak-

2 Caligmanin ana kaynagi Kulp, Lice ve Silvan'da doktora aragtirma projem kapsaminda
gerceklestirdigim 2012-2013 yillart arasindaki saha gériismelerine; PKK'nin aylik
yayinlanan resmi yayin organt Serxwebiin, Tiirkiye'nin en uzun dmiirlii giinlitk gazetesi
Cumburiyet ve yine Tiirkiye'deki ana akim medyanin énemli organlarindan birisi olan
Milliyet gazetesinin arsiv taramalarina ve her ii¢ ilceye dair yapilan yerel calismalara
dayanmaktadir.

3 Akyiirekli'nin (2013) derledigi bilgilere gére 1925-1926 yillart arasinda Seyh Said isya-
ni1 sonrasinda olugturulan Sark Istikldl Mahkemeleri'nde 6liim cezasina carptirilip cezast
infaz edilen kisilere ait listede Lice niifusuna kayitli 21 ve Silvan niifusuna kayitl 8 kisi
bulunmaktadir. Kulp niifusuna kayitlt herhangi bir kisi bu listede yer almamakeadir.



malari tizerinden sekillenen kolektif magduriyet ve yine sonraki on yillara
ve nesillere devreden toplumsal hafizayd:.

Uzun suskunluk yillarindan sonra?, 1959 yili itibariyle 49’lar Davast olarak
bilinen hadise ile Kiirtler isyanlar sonrasi ilk kez taninma talebinde bulun-
maya basladi. 1984 yilina kadar, devletin ortaya koydugu inkar ve baski po-
litikalarina paralel olarak ortaya ¢ikan Kiirt hareketinin talepleri ve benim-
sedigi miicadele yontemi asama agama radikallesti (Ercan, 2010). 1970’ler
ise, hemen hemen tiim Kiirt kentlerinde, 6nceki donemde heniiz gercek-
lesmemis olan illegal siyasi partiler 6nciiliigiinde orgiitlenme siirecinin ve
eylemlerin bagladigi bir déneme sahitlik etti. Diger bir yandan, 1959-1984
yillar1 arasinda Kulp, Silvan ve Lice, Kiirt cografyasinda yasanan siyasallagma
dalgasini farkls sekillerde deneyimledi. Lice, kagakgilik ekonomisi tizerinden
Kiirdistan Demokerat Partisi ile iliskilerini derinden siirdiiriirken Tiirkiye Isci
Partisi kurulduktan sonra 1965 segimlerinde oylarin yarisinin TIP iginde
yer alan Kiirtlere kanalize edecek noktaya hizli bir sekilde vardi. Kisa bir
stireligine Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar’nin bir subesinin de acildig Lice,
1970’li yillarda ise Kiirt hareketi i¢inde yer alan orgiitler i¢in 6ncekine gore
artan sekilde siyasallasma sahasi olmayr siirdiirdii ve 1977°deki yerel segim-
lerinde bagimsiz bir aday se¢imi kazand: (Akkaya, 2013). Silvan, Dogu Mi-
tingleri (1967) icin ilk durak olmakla birlikte, Demokrat Parti ve ardindan
Yeni Tiirkiye Partisi ¢izgisi ile TIP cizgisinin at bagt rekabet ettigi bir mekan
oldu. 1970’li yillarda ise Kiirt sol orgiitlerinin yogun sekilde faaliyet goster-
digi, dernekler agip orgiitlenme faaliyetlerine giristigi ve eylemler yapug bir
yer olmaya devam etti. Kulp ise, diger iki ilceden farkli sekilde, 1960’1 ve
1970’li yillarda hem kentlesme hem de siyasallagma siirecleri bakimindan
Lice ve Silvan’t oldukea geriden takip etti.

Olaganiistii Hal Rejimi'nde Kulp, Lice ve Silvan (1987-1999)
Dipten Gelen Dalga: PKK

PKK'nin 12 Eyliil askeri darbesinden hemen sonra Liibnan'da mevzilen-
mesiyle elde ettigi imkanlari, 15-16 Agustos 1984'te silahli miicadeleye
kanalize etmesi ve diger Kiirt olusumlarinin Ortadogu'da tutunamayip Av-
rupa kosullarina uyum saglama ¢abalari, PKK’yi Kiirt hareketi icindeki tek
akeor haline getirdi. PKK, silahli miicadeleyi baslattiktan sonra Kiirdistan
koyliiliigiinden gelen genglerden kitlesel bir destek alip geleneksel yurtse-
verin de tevecciihiinii kazanirken, diger orgiitlenmeler, 6zellikle tilkedeki
tabanlarini 6nemli 6l¢iide kaybetti (Marasli, 2010).

4 Bozarslan (2008a), Tiirkiye Kiirdistani'nda 1938 yilindaki Dersim Katliami'ndan
1960'l1 yillarin bagina kadarki siireci Kiird hareketi acisindan “yorgunluk yillar1” olarak
tanimlamakeadir.
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Hem 5 No'lu Diyarbakir Cezaevi'ndeki direnisler hem de 1984'te bas-
lattigr silahli eylemlerle sesini duyuran PKK, 1980'lerin sonuna kadar
daha ¢ok Botan bélgesinde etkiliydi. Botan diginda kalan bolgelerde ise
bir yandan halk i¢cinde orgiitlenme ¢aligmalari yiiriitiiyor 6biir yandan da
silahli propaganda eylemlerini stirdiiriiyordu (Karayilan, 2011). Devlet
ise PKK'nin eylemlilik gerceklestirdigi Kiirdistan cografyasindaki ilk cid-
di miidahalesini 1985 yilinda Gegici Koy Koruculugu® sistemini baslata-
rak bolgedeki sivilleri PKK'ye karsi miicadelede kullanarak ve ardindan
1987'de Olaganiistii Hal Bolge Valiligi'ni (OHAL) kurarak ortaya koydu.
Diyarbakir, Binggl, Elazig, Hakkari, Mardin, Siirt, Tunceli ve Van illerini
kapsayan OHAL rejimi ise bir dizi genis yetkiyle donatlmis bélge valisinin
yetkisinde aleni bir sekilde hak ihlallerine kapi aralayan sikiyénetim diize-
nini yeniden yapilandirdu.

[lk 6nce Sirnak, Hakkari ve gevresini kapsayan Botan bolgesinde yaygin-
lastirilmaya baglanan koruculuk sistemi sonraki yillarda diger bélgelerde de
uygulanmaya calisildi. 1987'de SHP Diyarbakir il baskani Hasim Ozko-
yuncu; Lice, Kulp ve Hani ilgelerine bagli kdylerde koyliilerin zorla korucu
yapilmak istendigine dair ciddi sikdyetler oldugunu belirtiyordu (Milliyet,
29.10.1987). Cumbhuriyet gazetesinin 11 Ocak 1988 tarihli bir haberinde
SHP Diyarbakir Milletvekili Fuat Atalay'a dayandirilarak, Lice koylerinde
korucu olmay1 kabul etmedikleri i¢in 100 kéyliintin jandarma tarafindan
iskenceye maruz kaldig: bildiriliyordu. Yine ayni tarihlerde Silvan'da da
durum farkli degildi. Celal Baslangig, ilcede koruculugun yayginlastiril-
mastyla birlikte toplum icinde ciddi gerilimler yasanmaya bagladigini biz-
zat ilge sakinlerinin agzindan aktariyordu (Cumburiyet, 24.11.1987). Ko-
ruculuk yapmaya zorlama disinda, devlet giigleri operasyon, sivil gozaltlar
ve koyliileri goge zorlama gibi pratikleri de devreye sokmaya baglamigti. Bu
baglamda Silvan'da kapsamli bir operasyon ve gozalt dalgast baglatldi. Iki
itiraf¢inin verdigi bilgiler dogrultusunda 7-8-9 Ocak 1989 tarihlerinde ilge
merkezi ve koylerde yapilan genis ¢apli aramalarda ¢ogunlugu SHP tiyesi
olan ve aralarinda 12 ve 14 yaslarinda iki gocugun da oldugu yaklagik 300
kisi ‘terére yardim ve yataklik’ gerekeesiyle gozaltina alindt (Cumburiyet,
16.01.1989). Yine 1990 yili baginda Lice'nin 300 niifuslu Hedik koyii
devlet giiglerince tamamen bosaltlmusti (Milliyet, 28.02.1990).

PKK'nin Kulp, Lice ve Silvan'daki érgiitlenme ¢aligmalart 1985'ten iti-
baren yogunlagmis ve buna bagli silahli propaganda eylemleri de artmaya

5  Gegici Koy Koruculugu yasal olarak 1924’te ¢ikarilan 442 sayili Kéy Kanunu'na da-
yandirilarak, 26 Mart 1985te, 442 sayili Koy Kanunu'nun 74. maddesinde yapilan
degisiklikle muhtarin teklifi, kaymakamin kabuliiyle géniillii ya da valiligin teklifi ve
I¢isleri Bakanliginin onaytyla gecici olarak gorev yapilan ve “Kéy Koruculugu” adiyla
olugturulan bir kurumdur.



baslamist1.® Bagta devletge 1985 yilinda yiiriirliige konulan koruculuk sis-
temine halkin kauliminin engellenmesi olmak {izere, her alanda 6rgiitsel
kapasitenin artirilmasi ve siyasal mobilizasyon olanaklarini harekete gegir-
mek i¢in ¢aba sarf eden PKK, bu bolgelerde silahli propaganda eylemlerini
artird1. Bu kapsamda 14 Haziran 1985'te MDP'den (Milliyet¢i Demokra-
si Partisi) secilen Kulp Belediye Baskani Sitki Celik olduiriildii (Serxwebiin,
1985: 43). Yine 24 Agustos 1986'da MIT mensubu oldugu gerekgesiyle
Lice'de Selahattin Yarg: orgiit tarafindan infaz edildi (Serxwebiin, 1986:
63). PKK, 1990'l yillarin ortalarina kadar bu tiir ajanlik, MIT mensubu,
itirafg1 vb. gerekeelerle birgok silahli propaganda eylemi gergeklestirdi.”
Ozetle, 1984'ten 1990'larin basina kadar Kulp, Lice ve Silvan'da bir yan-
dan devlet siddeti kendisini koruculuk, OHAL, MIT gibi kurumsallagtir-
malar tizerine temellendirip PKK'ye karsi savasi kizigtirirken 6biir yandan
PKK silahli giiglerinin kapasitesini gelistirmek ve halk tabanindaki orgiit-
liiliik gemberini genisletmekle mesguldii.

Kulp, Lice ve Silvan'da Siddet Yillar1 (1990-1999)

Tirkiye Kirdistani'nin diger bélgelerinde de oldugu gibi Kulp, Lice ve
Silvan'da da PKK ile devlet arasinda siiregelen savasin en yogun dénemi
1990-1995 yillariydi. Her iki tarafin da topyekiin bir miicadele baglattigt bu
zaman araliginda 6zellikle devletin uyguladig: siddet kirli savas yontemleri-
nin neredeyse tamamini icermekteydi. Sivillere yonelik faili mechul cinayet-
ler, gozaltinda zorla kaybettirme, kdy bosaltmalari ve zorunlu gég, koruculu-
ga zorlama gibi bir¢ok yontemin devletge Kiirt cografyasinda uygulandigi bu

6 PKK'nin silahli giicleri baslangicta HRK (Hézén Rizgariya Kiirdistan, Kiirdistan Kurtu-
lus Birlikleri) adi alunda érgiitlendi. Daha sonra 1987'te diizenlenen ve bir dizi énem-
li kararin alindigr PKK Ugiincii Kongresi'nde askeri kapasitenin artirilmast amaciyla
HRK'nin ARGK (Artésa Rizgariya Gelé Kiirdistan, Kiirdistan Halk Kurtulug Ordusu)
adr alunda yeniden orgiitlenmesi kararlagtirildi. ARGK ozellikle 1985'te baslatlan ko-
ruculuk sistemi ve 1987'de uygulamaya konulan Olaganiistii Hal Bolge Valiligine karst
orgiitlendi. ARGK'nin temel askeri faaliyet alanlari kirsal alanlardaki askeri karakollara
baskinlar, pusular, yol kontrolleri, kdy korucularinin bulundugu kéylere baskinlar, Kiirt
bolgesindeki ekonomik tesislere ve devlet kurumlarina saldirilar seklindeydi (Giines,
2013). Ayrica silahli kanadi olusturan ARGK'nin yaninda, 21 Mart 1985'te Kiirdistan
Ulusal Kurtulus Cephesi (ERNK- Eniya Rizgariya Netewa Kiirdistan) kuruldu. PKK’nin
cephe érgiitlenmesi olan ERNK, halk icerisinde yiirticetigii kitle drgiitlenmesi, siyasal
caligmalar ile Kiirt hareketinin kitlesellesmesi faaliyetleri yiiriitiiyordu. ARGK nin silahli
giiclerinin ulagamadig kent merkezlerinde 6zellikle 1990'larin baginda yiikselen kitlesel
eylemlerin organizasyonunda ERNK olduka etkiliydi.

7  Bu konuda 8zellikle ana akim medyanin doksanlarda yaratug bilgi kirliligi ve bilingli
carpitmalardan dolay1, PKK'nin gerceklestirdigi sivil 8ldiirme eylemleri 6rgiitiin resmi
yayin organt olan Serxwebiin gazetesinin arsiv kayitlarina dayandirilarak verilmistir. in-
celenen Cumhuriyet ve Milliyet arsivlerindeki bu tiir haberler Serxwebtin'daki bilgiler-
le kargilagtirilmis ve her ti¢ kaynagin da verilerine sorgulayici bir sekilde yaklagilmistir.
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dénemde, uluslararast savag hukukunu gozetme ilkesiyle silahli miicadeleye
baglayan PKK de 6zellikle sivillere yonelik gergeklestirdigi eylemlerle savag
hukukuna aykir pratiklere imza att1. Devlet siddeti ile dogrudan iliskili olan
bu pratikler ozellikle PKK'nin heniiz giiclii bir siyasal mobilizasyon iirete-
medigi 1990'larin basina kadar devam etti. Ornegin korucu ve ailelerine
yonelik gerceklestirilen silahli eylemlerin ¢ogu zaman halki koruculuktan
uzak tutmak yerine Kiirt aile yapisindaki akrabalik baglar1 ve tepkisel ne-
denlerden dolay1 koruculuga yonelimi artrdigini fark eden PKK, 1990 y1-
linda gergeklesen 4. kongresinde bu tiir eylemlerden vazgecilmesi karari aldi
(Serxwebiin,1990). Ancak her ne kadar 6nceki yillar kadar yogun olmasa da
bu tiir eylemler 1990'larin ortalarina kadar devam etti.

Kiirdistan'in ulusal kurtulusu siariyla ortaya ¢ikan PKK ile Tiirk devle-
ti arasindaki savasin Kiirt cografyasinin her yanina dagilmasiyla birlikee,
Kiirt halki da goniillii ya da zorunlu olarak, politik bir pozisyon belirlemek
durumunda kaldi. PKK'ye katulmak veya lojistik destek saglamak, korucu
olmak, korucu olmay1 reddetmek ya da PKK'ye destek saglamak gerek-
gesiyle koytinden zorla go¢ edilmek gibi durumlar hep bu zorunlulugun
sonuglari olarak ortaya ¢ikti. Devlet siddetinin farkli formlarda kendisini
tirettigi bu zaman araliginda Kiirt cografyasindaki biitiin verili sosyal, siya-
sal ve ekonomik iligkiler biiyiik bir déniisiime ugradi. Diyebiliriz ki bu ti¢
ilgede 1990-95 arasinda meydana gelen olaylar, her ii¢ ilgenin giiniimiize
kadar siiregelen degisim ve doniisiim siireclerinde oldukea belirleyici oldu.

Kulp, Lice ve Silvan'da, PKK ile devlet arasindaki kargilikli etkilesimler
sonrasinda biitiin taraflarin gelistirdigi birtakim stratejiler ortaya ¢ikt. Bu
stratejilerin biyiik bir kismi Kiirdistan'in diger bolgelerinde de benzer se-
kilde ortaya ¢iksa da her yerlesim yerinin yerel tarihi ve oradaki mevcut
gii¢ iligkileri baglaminda ¢ok 6zgiin deneyimler de gerceklesti. Ayrica bu
kargilikli strateji kurulumunun en temel belirleyeni ise o bolgelerdeki hal-
kin ilgi ve tutumlaryds.®

Topyekiin Savas ve Kiirdistan'da Ayrigtirma Stratejileri

Koruculag(tir)ma Siirecini Bigcimlendiren Faktorler

PKK'nin ortaya ¢gtkmasiyla birlikte bélgedeki aile, asiret ve gruplar arasin-
daki mevcut esitsizlik ve giic iligkilerinden faydalanan devlet, 1985 yilinda
Gegici Koy Koruculugu (GKK) sistemini olusturarak PKK'yle miicadelede
ciddi bir avantaj elde etti. GKK'nin ¢ikis nedeni stratejik ve taktik diizeyde
PKK'ye karst alan hakimiyeti kazanmak ve PKK'yi bélgede barindirma-

8 Kiirt toplumunun déniisen PKK algist da; Devlet, PKK ve Kiirt toplumu arasindaki
gesitli etkilesimlerle ilerleyen ve bu ti¢ ana akedriin karsit hegemonyalar inga etme sii-
reglerinin iligkiselligi baglaminda anlagilabilir (Celik, 2011).



ma anlayisina dayaniyordu (Beser, 2006: 135; Jongerden, 2008). 1985'ten
giintimiize degin yiiriirlitkte olan meveut sistem “gecici” ve “gonulli” koy
koruculugu olmak tizere iki tiirliidiir. Gegici kdy koruculari devletge ken-
dilerine verilen ruhsatli silahla birlikte aylik ticret alip nébet ve operasyon-
lara kaulirken, goniillii kéy korucularr’ ticret almayip sadece ruhsatli silah
alabilmekte ve nébete gitme veya operasyonlara katilma zorunluluklari bu-
lunmamakradir (Ozmen, 2013). Her iki diizenlemenin de yasal dayanagt
K6y Kanunu'nun 74. maddesiydi.'

Devletin PKK ile miicadelede etkili bir stratejik hamle olarak goriilen ko-
ruculuk sistemi, Kiirt meselesi baglaminda ¢ogu zaman devletin giivenlik
kaygisi merkezilestirilerek analiz edildi. Ancak Kiirt sorununun daha bii-
tiinciil ve derinlikli analizi i¢cin devletin bu merkezi boyutunun yani sira,
bu strateji ile yerele nasil sirayet ettigine de bakmak gerekmektedir (Ak¢a
ve Balta Peker, 2013). Ozellikle koruculuk gibi uygulamalar ancak yerel
baglama bakildig1 vakit daha farkli boyutlariyla da analiz edilebilir. Stathis
Kalyvas (2008), etnik kimligin degismeyen sabit bir olgu olmadigini, tam
aksine ozellikle i¢ ¢atigmalar siirecinde bu etnik kimligin kaulasip giic-
lenebilecegi gibi, yeni tiir kimlik ile aidiyetlerin ortaya ¢ikmasina da yol
agabilecegini belirtmektedir. Bu da etnik kimligin soyut kurgusal bir kim-
lik olmaktan ziyade yerel giic iliskileri icerisinde sekillenen bir deneyim
oldugunu da gostermektedir (akt. Akga ve Balta Peker, 2013:10). Kalyvas
(2008), catisma siirecinde etnik kimligin heterojen ve akici bir karakter-
de sekillendigini belirtir ve ¢atigmanin kimlik boyutuyla ilgili iki temel
siiregten bahseder. Bunlar emnik kimlik degisimi ve emik iltica stiregleridir.
Birincisi bireylerin eski kimliklerinin yerine yeni bir kimlik kazanmasina
gondermede bulunuyorken, ikincisi bireylerin ¢atismanin bir tarafi olan
etnik grubun ulusal arzularina agik¢a karst olan organizasyonlara (koru-
culuk) katilmasina ve farklr bir sekilde kimlik edinmelerine géndermede
bulunur (Akga ve Balta Peker, 2013:10).

9 Icisleri Bakanlig: verilerine gore, 1987-2002 arast OHAL 'in yiiriirlitkte oldugu 14 ilde
toplam goniillii korucu olanlarin sayisi Kasim 2003 itibariyle 12.275'ti (Kurban, 2009:
255). 2006 yili itibariyle 57.000 civarinda olan gegici kéy korucusu sayisi goniilli
korucularla birlikte 70.000 civarindayd: (Akca ve Balta Peker, 2013: 8). Son olarak
1 Subat 2013 itibari ile 22 il sinur1 iginde 46.195 gecici kdy korucusu bulunmakradir
(Aytar&Ugarlar ve Ozar, 2013: 10).

10 Maddeye gére goniillii kdy koruculugu soyle gerekeelendirilmekteydi: Koy mubtar: ve
ihtiyar meclisi, mahsul zamanlarinda capulcular ve eskiya tiiremis ise yagmadan kiy malla-
rint korumak igin koyliiniin eli silah tutanlardan lizumu kadarn: goniillii korucu ayirarak
bunlarm isimlerini bir kagida yazip kaymakama gotiiriir. Kaymakamin miisaadesi olursa
bu goniillii korucularla beraber yagmacilara ve eskiyaya kars: koy ve koyliiyii korurlar” (ake.
Kurban, 2009: 254). Burada 6zellikle kanunun ¢iktigr 1924 yilinda temel motivasyo-
nun heniiz diizenli bir savunma giicii gelistirememis olan devletin géniillii ordu kurarak
yerellerdeki asayisi saglama cabast oldugunu belirtmekte fayda var ve bu motivasyonun
1984'ten sonra PKK ile miicadelede tekrar harekete gecirildigini goriiyoruz.
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Koruculuk sisteminin ilk ortaya ¢iktgi 1985 yilinda devletin temel mo-
tivasyonu yerel bir tehdit olarak algiladigi PKK'yi korucular yardimu ile
ortadan kaldirmak ve boylece ordunun yapisini radikal bir bicimde déniis-
tiirmek zorunda kalmadan yerellesme olanagi elde etmek ve yine korucular
aracilify ile yerel cografyaya dair derinlikli diizeyde sahip olmadig bilgi
aglarint olusturmakui. Bir diger etken ise koruculugu bir #sbirligi siste-
mi olarak isleterek PKK'ye karst yeni bir kimliklenme sathi yaratmaku
(Akga ve Balta Peker, 2013: 11). Boylece devlet kendisine sadik olanlar
ve olmayanlari daha rahat ayirt edebilecek ve yerel giivenligin saglanmas:
icin ihtiya¢ duydugu bilgi akisini garanti altina alabilecekti. Bu baglamda
doksanli yillarin baglarinda devletge yeni bir tanimlama gerceklestirildi.
Korucu olmayi kabul eden asiretler, aileler ve bireyler ile etmeyenlere yone-
lik “deviet yanlisi agiret, aile ve bireyler” ile “devlet karsiti/diisman: asiret, aile
ve bireyler” ayrimi olusturulmus oldu (Bese, 2005; Kurban, 2009; Ak¢a
ve Balta Peker, 2013). Ozellikle PKK'nin silahli eylemlerin yani sira kent
merkezlerinde de siyasal mobilizasyonunu arturdigi ve Serhildanlar done-
mi” olarak tanimladigr 1990'larin basinda devlet i¢in koruculuk, giiven-
lik boyutundan ziyade PKK'ye kargt “devlete sadik Kiirt'liigiin ingast icin
etkili bir araca déniistii. Nitekim 1990'da 18.000 olan korucu sayisinin
1994'te 63.000 bine ¢ikarilmasinin nedeni de sadece giivenlik kaygist degil
bu yeni kargit-kimlik olusturma arzusuyla yakindan iliskiliydi.

Bu noktada Akga ve Balta Peker (2013: 20), Kalyvas'in (2008) i¢ savas sii-
reclerinde etnik kimliklerin kendi iglerinde ayrismast baglaminda gelistirdigi
teorik cergeveden hareketle Kiirdistan'da kéyliilerin koruculugu reddetme ve
kabul etme dinamiklerini etkileyen dort temel faktorden bahsetmektedirler:

(1) Grup baglar: ve kéyliilerin siyasal pozisyonlari, (2) sosyo-ekonomik gii¢
iligkileri, (3) catisma icindeki temel aktérlerin siddet, bask: ve 6diil mekaniz-
malarini farkli yerellerde ne sekilde kullandiklar: ve (4) kéyliilerin giic algist.

Bu dinamiklere ¢aligma alanimizi olusturan Kulp, Lice ve Silvan baglamin-
da bakugimizda oncelikle yerellerin kendilerine 6zgii farkliliklari olmak
iizere, birgok 6nemli degiskenden bahsetmek miimkiindiir. Ornegin grup
baglar ve koyliilerin siyasal pozisyonlarina baktigimizda, her ti¢ ilcede mey-
dana gelen tarihsel hadiselerin koyliilerin siyasal pozisyonlarinda 6nemli
bir etken oldugunu ve bunun da koruculuk tercihlerini dogrudan etkile-
digi sdylemek miimkiin. Siyasal tarihlerine bakugimizda, 6zellikle Lice'de
1920’li yillardaki isyan siirecinde yasananlarin olusturdugu siyasal hafiza
ve kusaklar arasi aktarim ile 1960/70’ler doneminde gorece erken baglayan
siyasal kimlik olusumunun kéyliileri devlet kargitt bir siyasal pozisyonda
tuttugu soylenebilir. Nitekim her ti¢ ilcedeki koruculagma pratigine bakil-



diginda, Lice'de sadece bir kdyiin koruculugu kabul ettigini'!, digerlerinin
koruculugu reddettigini ve biiyiik bir ¢ogunlugunun zorla yerinden edil-
digini goriiyoruz. Kulp ve Silvan'da ise Lice'nin tam tersine kdyler bazinda
koruculasmanin yiiksek oranda oldugu ve ozellikle Seyh Said ve Seyh Fexri
isyanlart doneminde de devletle isbirligi yapan asiretlerin korucu olmay:
kabul ettigini goriiyoruz. Resmi rakamlar olmasa da, Kulp'ta korucularla
yapugimiz goriismelerde ilgedeki korucu sayist 900 civarinda telaffuz edil-
mekeedir.’* Kulp ve Silvan'daki bu yiiksek koruculasma orani ge¢misten
stiregelen siyasal pozisyonlarin yani sira dzellikle Xiyan, Badikan ve Bosati
asiretlerindeki gibi gliglii aile baglarindan dolay1 kararlarin tek elden ali-
nabilmesinin devlet agisindan yaratug avantajlar ile PKK'nin ilgelerdeki
pratikler ile de alakalidir. 1990 tarihinde gerceklestirdigi 4. kongresinde
sivil 6liimlerine ve katliamlara sebep olan kéy baskinlarindan vazge¢me
karari alan PKK'nin bu girisimi, yukarida belirtilen siddet, baski ve diil
mekanizmalarinin kullanimi ile dogrudan ilgilidir.

Koruculugun kabul gérmesine veya reddedilmesine etki eden bir diger
onemli etmen de 1990'l yillarda bu ilcelerde gorev yapan askeri liderle-
rin yerellerde siddet, baski ve 6diil araglariyla kurduklart iliskilerdi. Or-
negin Kulp'ta 1991-1995 tarihlerinde Kulp Merkez Jandarma Karakol
Komutani olarak gorev yapan Recep Comert ve ‘Ali Binbagi'nin ilcedeki
uygulamalari hil canli bir sekilde hatirlanmakra ve sahada gergeklestirilen
cogu goriismede dile getirilmistir. Ozellikle “ya korucu ol ya da kéyiinii
terk et” cimlesinde somutlasan tehdidin bu kisilikler tizerinden hatirlan-
dig1 Kulp'ta kéyliilerin bir bolimii korucu olmay1 kabul etti, ¢ok biiyiik
bir kismi da korucu olmay1 reddettigi icin zorla yerinden edildi. Nitekim

11 Lice'de, 1988-1991 arast dénemde Kutlu (Bamitin), Kiyikdy (Darakol), Ugarls (Fir-
deys), Oyuklu (Siné) ve Esenler (Balicin) kdylerinden bazi insanlar korucu oldu an-
cak PKK'nin yogun baskist sonrasinda tiim koyliiler silah biraktu. Daha sonra 1993
yilinda Oyuklu (Siné) kéyii tekrar koruculugu kabul etti. 2010 yilindan beri ise Kanei
(Qencer) mezrasinda da koruculuk sistemi devam etmekte. Bunlardan Siné (Oyuklu)
koyt Kiirt kéyii degildir. Net olarak bilinmese de kéyliilerin Arapga'ya yakin bir dilde
konustugu belirtilmektedir. Koyiin koruculuk tercihinde bu etnik-dilsel farkin dnemli
bir etkisi oldugunu séylemek miimkiin. Koruculuk Sistemi’nin uygulamaya gecmeden
onceki donemlerde cevre kéylerle yasanan catigmalarin bunda etkili oldugu sahadaki
bircok gdriismeci tarafindan dile getirildi.

12 Lice'de sadece Siné (Oyuklu) koyu korucu olmus, Kulp'ta Islamkdy, Ozbek, Karpuz-
lu, hlkaya, Basbug, Kayhan, Aygiin, Kogkar ve Hamzali kdyleri korucu olmus, yine di-
ger bazt kéylerde de bireysel diizeyde korucu olan kisiler olmugtur. Silvan'da ise Bosat/
Sedeqné (Bayrambast), Hersen (Arr) Karbeyti (Cigdemli), Hokan (Donenkaya), Mala
Eliki (Kazandagy), Sewlera (Babakaya), Cigika (Ormandisi), Ctimat (Ugbasamak) sonra
Tewerz (Keklikdere), Baqliz (Onbagilar) gibi agirlikli olarak ilgenin kuzeyindeki daglik
kesimlerde bulunan kdyler korucu olmustur ve yapugimiz gériismelere gore korucu sayi-
sinin 450 civarinda oldugu telaffuz edilmektedir. Korucu istatistiklerine dair il diizeyin-
de resmi rakamlar bulunsa da il¢e diizeyinde herhangi bir resmi kayda ulagilamamakta.
Ancak alanda yapilan goriismelerde Kulp, Lice ve Silvan'da bin be yiiz civarinda korucu
oldugu tahmin edilmektedir.
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Kulp'ta koruculugun biiyiik oranda bu tarihlerde yerlestigini ve kdy bo-
saltmalarinin da neredeyse tamaminin bu zaman araliginda gerceklestigini
g6z 6niinde bulundurdugumuzda bu tiir akedrlerin etkileri daha net bir se-
kilde goriiliir. Ancak her ne kadar Kulp’ta bu gibi askeri aktérlerin rolii ok
onemli olsa da, Lice'de de benzer uygulamalarla gorevlendirilmis kisilikler
olmasina ragmen, benzer bir etki yaratilamamis olmast her iki il¢enin ta-
rihsel ge¢misinden gelen devlete yonelik direnis gelenekleriyle de ilgilidir.

Sosyo-ckonomik gii¢ iliskilerinden kaynakli tercihlere bakugimizda yine
Kulp'a baglt Islamkéy 6nemli bir 6rnek olarak karsimizda durmakta. Jon-
gerden (2008: 365) yapug derinlikli alan ¢alismasinda, 1995 yili itibariyle
koyde 50 ailenin korucu oldugunu, bunlarin neredeyse tamaminin akraba
oldugunu ve kéyiin en yoksul tabanini olusturdugunu belirtmektedir. Ya-
zar bu durumun koruculugu kabul etmede sosyo-ekonomik giig iligkilerinin
cok onemli bir belirleyen oldugunu agik¢a gosterdigini vurgulamaktadur.
Buna yakin durumlar, 6zellikle kdytin tamaminin koruculugu kabul etmedi-
gi yerlerde acikca goriilmektedir. Bu tiir kdylerde koruculugu ilk kabul eden
gruplar ya uzun siiredir devletle yogun iliskileri olan varsil aileler ya da kéyde
sosyal statii baglaminda en altta yer alanlardan olugmaktaydi.

Devlet, 6zellikle 1990'larin bagindan itibaren Kiirt cografyasinda koruculuk
sistemi tizerinden yukarda bahsettigimiz Kalyvas'in bu emik iltica taktigini
devreye soktu. Hizla sayilari artirilan korucular tizerinden gelistirilen “dost
Kiirtler” kategorisinin kargisina ise korucu olmay: degisik nedenlerle redde-
den “diigman Kiirtler” konuldu ve hepsi kiilliyen PKK destekgisi olarak eti-
ketlendi. Devlet bu etnik iltica stratejisini harekete gegirirken 6zellikle dinsel
temalar1 ¢ok etkili bir gekilde kullandi. PKK'nin ayrilik¢i/béliiciti bir 6rgiit
oldugu, Ermeniler tarafindan kuruldugu ve bu yolla Ermenilerin eski top-
raklarini ele gecirmeyi hedefledikleri propagandasi Cuma vaazlarinda, halk
toplanularinda, koruculuga ikna ziyaretlerinde siklikla dile getiriliyordu.'
01 Ocak 1995 yilinda PKK'nin baskin diizenleyerek 19 kisiyi oldiirdiigii
Kulp'un Hamzali kéyiinii ziyarete giden OHAL bélge valisi Unal Erkan'a
sitemde bulunan, olayda ti¢ yakinini kaybetmis olan 55 yasindaki bir vatan-
das bu propagandanin bosa ¢ikmast tizerine ugradigs hayal kirikligini ve iki
arada kalmanin zorlugunu su ctimlelerle dile getiriyordu:

PKK'nin dini, devletin imani yoktur. Olmak istemedigimiz halde Sivrice Ka-
rakolu komutant bizi zotla korucu yapu. Silah aldiktan sonra béyle bir olayla

13 Kulp ilgesinde goriisme yaptigim bir tanik, o dénemlerde oldukga yaygin bir uygula-
ma olan gerilla bedenlerinin teshir edilmesi uygulamalarindan birinde, 1992 yilinda
oldiiriilen bir grup PKK militaninin belediyenin ¢ép trakeorii ile ilce merkezindeki
Saglik Ocagt meydanina tasindigini ve daha sonra 16-17 yaslarinda ¢iplak bir militanin
siinnetsiz oldugunu gosteren Il¢e jandarma Karakol Komutani Recep Comert'in topla-
dig1 ilge sakinlerine kiifiirler yagdirarak "Nasil bu siinnetsiz Ermenileri desteklersiniz?”
dedigini haurliyor (Goriisme tarihi ; 01 Ocak 2013, Kulp, Diyarbakair).



kargilagacagimizi tahmin ediyorduk. Ben bu yasimda nasil silah alip catgmaya
girecegim? Hani devlet bizi koruyacakt? (catigma esnasinda dlen PKK mili-
tanint isaret ederek) Bize ‘bunlar Ermenidir’ diyorsunuz, hani bunun neresi
Ermeni? Ermeni’yse sinnetsiz olmas: gerekiyor (Cumburiyet, 04.01.1995).

Devlet burada “dost Kiirtler” kategorisi yaratmaya calisirken daha ¢ok
arada kalmis birtakim kimlikler ortaya ¢ikiyordu. Bunlar esasinda pozis-
yon olarak ne PKK taraftarlari ne de devlet taraftarlartydi. Sadece giin-
delik hayatlari icinde yereldeki farklt gruplara karsi politik manevralar
yapiyorlardi. Koy koruculugu bu anlamda ideolojik olarak tanimlana-
bilecek bir devlet taraftarligs olarak degil, siireg icerisinde deneyimlerle
degisebilen kimlik(ler) tireten bir devlet politikasi olarak da gériilebilir.
Ermenilik ve PKK arasinda kurulan iliski ise tamamen dinsel motivas-
yonlar ve Ermeni Soykirimui ile ilgili tarihsel hafiza tizerinden isliyordu.
Ornegin Kulp'ta koruculugu biiyiik oranda kabul eden Xiyan asiretinin
oldugu bolge, eskiden Kulp'ta Ermeni niifusunun en yogun oldugu bol-
ge olan Sasun’a bagli idi. Koruculuk propagandasi yapilirken yerel devlet
akeorlerinin 6zellikle PKK'nin eski Ermeni topraklarini yeniden ele ge-
cirmek amaciyla kuruldugu propagandasini yapmasi, kolektif hafizada
varligini siirdiiren 1915 Ermeni Soykirimu siirecinde gergeklesen isbirligi
olgusundan bagimsiz ele alinamaz.'*

Koruculuk sisteminin Kulp ve Silvan'da tesis edilme siirecinin yarattug1 en
temel etkilerden birisi, zorunlu gog ile birlikte diistiniildiigiinde, yeni siya-
si dinamikler ekseninde Kiirtlerin kendi icinde var olan kutuplasmalarinin
yeniden tretilmesiydi. Halihazirda var olan toplumsal catismalar, savas sii-
recinde taraf “secilirken” de, en basitinden kargit olunan yerel aktdrle ayn:
cenahta yer alamama refleksi nedeniyle etkili oldu. Devletin etnik iltica
uygulamast karsisinda kabul veya retleri saglayan bu tiir fakedrler, ozellik-
le Kulp ve Silvan'da yayginlasan koruculuk sistemi, zamanla Kiirt toplumu
nezdinde ¢ok 6nemli sonuglar dogurdu. Eski kan davast ve diismanliklarin

14 Kulp, Lice ve Silvan'da Hamidiye Alaylar1 arasinda hangi asiretlerin yer aldig1 kesin olarak
bilinmemektedir. Sahada yapugim gériismelerde Kulp'ta Xiyan ve Badikan asiretlerinin
bu organizasyonda yer aldiklari, Xiyan agiret lideri Stileyman Aga ve Badikan asiret lideri
Ahmet Aga'nin miralay riitbesi ile bu alaylara komutanlik ettigi siklikla dile getirilmistir.
Bu konuda Janet Klein de (2013:78) bircok degisik kaynakta Badikan asiretinin Hamidi-
ye Alaylari ierisinde oldugunun belirtildigini fakat resmi defterlerde agiret isminin gec-
medigini belirtir. Bunun nedeninin ise baz1 agiretlerin 6nce alaylara yazilip sonra ¢tkmug
olmalarinin olabilecegini belirtir. Kanimca bir diger neden de bazi kiiciik asiretlerin daha
biiyiik asiret konfederasyonlari (6rnegin Mus'ta Hesenan gibi) catsi altnda bu alaylara
dahil olmalari ihtimalidir. Ayrica Badikan ve Xiyan asiretlerinin Hamidiye Alaylar: iceri-
sinde olmasa bile 1894 ve 1904 Sasun Kathiamlari'inda yer aldiklari hem sézlii kaynaklar
hem de yazli kaynaklarda kesin olarak belirtilmektedir. Ornegin bkz : Aramais. (1916).
Les massacres et la lutte de Mousch-Sassoun : 1915, Genéve: Droschak.
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yeniden hortlamast, toplum icerisinde giiven iliskilerinin zedelenmesi, yerini
giivensizlige birakmasi ve dzellikle genis ailelerde korucu olan ve olmayanlar
arasindaki gerilimin Kiirt aile yapisinin biiyiik oranda ¢ozmesi, pargalamast
bunlardan bazilartyd.

Koy Bosaltmalari ve Zorunlu Gog

Bu savas siirecinde Tiirk devletinin Kuzey Kiirdistan'daki koruculagtirma
hamlesini tamamlayan bir diger 6nemli miidahale ve ayristirma stratejisi ise,
PKK ile miicadelede, “giivenlik” kapsaminda dayattgi zorunlu gog siirecidir.
1990'l1 yillarin baginda devlet eliyle gerceklestirilen zorla yerinden edilme
stirecinde tahminen 1,5-3 milyon arast sivil Kiirt, kirsaldaki yasam alanlarini
terk ederek kent merkezlerine go¢ etmek zorunda kaldi. Zorunlu go¢ koru-
culuk sisteminin yayginlastirilmasinda devletin yaratmaya calistugr “devlet
yanlist” ve “devlet karsit”” kategorilerinin olusturulmasinda adeta bir kata-
lizor islevi gordii. “Ya korucu ol ya da kéyiinii terk et” baskust ile kargilagan
halk ¢ok kisa bir siire icerisinde “tercih’ini belirlemek zorunda kaldi (Kur-
ban, 2009; Akga ve Balta Peker, 2013). Zorunlu go¢ kapsaminda gergeklesti-
rilen kdy bogaltmalari en yogun bicimde 1992-94 yillar1 arasinda gergeklesti.
Giivenlik glicleri bu donemde “alan hakimiyeti” stratejisini hayata gegirmeye
basladi. Askeri personel sayisinin artirilmasi, askeri techizatin yenilenmesi,
yogun ve siirekli operasyonlar ve PKK’nin destek hatlarinin kesilmesi bu
stratejinin onemli pargalariydi. Dolayistyla, ozellikle daglik arazide bulunan
yerlesim yerlerinin bosaltlmasinin arkasinda yatan manuk, PKK militanla-
rinin lojistik destegini kesmekti (Ayata ve Yiikseker, 2007).

1990'larin baginda savagin en yogun yasandigi bolgelerden birisi olan
Kulp, Lice ve Silvan'da da zorunlu go¢ bu manugin bir sonucu olarak
gerceklesti. Koyliilerin bir kismi korucu olmayi kabul edip® kéylerinden
zorla yerinden edilme riskinden kurtuldu ama bu defa da PKK'nin hedefi
haline geldi. Koyliilerin biiyiik bir kismi ise koruculugu reddedip devlet
siddetinin hemen hemen her bigimine maruz kaldi. Ornegin Lice'nin en
fazla kéyti bosaltilan/yakilan ilce olmasi tam da koruculugu tamamen red-
detmede gosterdigi direnci kirmaya yonelik devletge gelistirilen bask: ve
zor araglarinin devreye sokulmasi ile ilgiliydi.

Koruculuk 6zellikle PKK'yi destekleyenler ile korucu olan Kiirt gruplar:
arasinda ciddi catigma ve gerilimlerin baglamasi agisindan da 6nemli bir
milat oldu. Ciinkii zorunlu gé¢ doneminde ve sonrasinda birgok korucu
zorla yerinden edilen insanlarin mallarina ve miilklerine el koydu, siddet
uyguladi ve birgok siyasi cinayet vakalarinda yer aldi. Ornegin koruculuk

15 Diyarbakir'da 2006 yili itibariyle 5.214'u gecici kdy korucusu ve 1.141'i goniillii kdy
korucusu olmak iizere toplam 6.355 korucu bulunmaktadir (Kurban, 2009:259).



sisteminin basladigi 1985 yilindan 2006'ya kadar gegen siirecte toplam
5.139 korucunun 2.391'nin “terdr suglari”, 964'nun “mala karsi islenen
suclar”, 1.341'nin “sahsa kars1 islenen suglar” ve 443'niin “kagakgilikla il-
gili islenen suglar” gibi kategorilerde sug isledigi ve 868 korucunun tutuk-
landig1 belirtilmektedir (Kurban ve Yiikseker, 2008: 86 & Kurban, 2009:
256). Yine Insan Haklar1 Dernegi'nin (IHD) yayinladigi ve 1990-2009
aras1 dénemde korucularin gerceklestirdigi hak ihlallerini kapsayan rapor-
da, korucular tarafindan islenen 6ldiirme, kdy yakma, halka ates agma,
infaz, tecaviiz, kdye doniislerin engellenmesi, dzel miilkiyete el koyma, is-
kence ve kétii muamele gibi suglar kapsaminda Kulp'ta 17, Lice'de 8 ve
Silvan'da 15 vaka gerceklesmis ve bu vakalara onlarca korucu karigmigtir.'®
Yerellerdeki mevcut iktidar ve giig iliskilerini derinden doniistiiren bu yeni
durum Kiirt toplumunda ayrisma, diismanlik ve giivensizlik yaratmanin
yant sira basta Diyarbakir olmak iizere Istanbul, Antalya, Mersin, Adana,
Ankara, Izmir gibi kentlere zorunlu olarak gé¢ eden ailelerin yoksulluk ve
sosyal diglanmanin yeni yiizleriyle tanismasina da neden oldu.

Zorunlu gog siirecine dair bircok farkli ¢calisma'” yapilmis olsa da bu sii-
regte yerinden edilen kisilerin sayisina dair kesin bilgiler bulunmamaktadir.
Devletin resmi rakamlarinda bu oran cok diisiik olarak belirtilmekte'8, bazi
sivil toplum kuruluglarinin yaptigi saha ¢alismalarinda verilen rakamlar ise

16 IHD'nin bu raporunda (2009); korucularin 1990-2009 arast donemde 38 koy yakma,
14 koy bosaltma, 12 taciz ve tecaviiz, 22 adam kacirma, 294 silahli saldir1, 183 &ldiir-
me, 259 yaralama, 2 kayip, 562 iskence ve kotii muamele suguna karigtiklart belirtil-
mektedir.

17 Hacettepe Universitesi Niifus Etiicleri Enstitiisi'niin yapug Tiirkiye Gog ve Yerinden
Olmus Niifus Arastirmasi’na gore 1986-1990 ve 1991-1995 dénemlerinde giivenlik ne-
deniyle yasanan go¢lerin oraninin yiiksek olmasi dikkat ¢ekicidir. Gog veren iller tabaka-
sint olusturan 14 ilden yogun géc alan iller tabakasini olusturan 10 ile dogru yasanan goc-
lerin nedenini 1986-1990 yillarinda % 29 ve 1991-1995 yillarinda % 47.2 ile giivenlik
olusturmaktadir. Yine UNDP’nin yaptig1 aragtirmaya gore ise ailelerin % 31’1 kdylerinin
yakilmast, % 31’1 ise “giivenlik” nedeniyle zorunlu olarak Diyarbakira goc ettiklerini
beliremislerdir (akt. Celik, 2010 :95). Diyarbakir Valiligi tarafindan hazirlanan “Koye
Déniis ve Rehabilitasyon Calismalari” notunda, “terdr olaylari nedeniyle... bir kisim koy
ve mezralarda yasayan vatandaglarimiz 6zellikle 1992-94 yillari arasinda yasadiklar: yer-
leri terk etmek zorunda kalmuglardir” denilmekte ve il genelinde toplam 90 kéy ve 304
mezranin “bogalmus” oldugu ifade edilmektedir (Diyarbakir Valiligi, 2005; akt. Yiikseker,
2008: 149). Keser'in yapug: arastirma bulgularina gore (2011), kent merkezine yapilan
gdclerin biiyiik bir kismt 1992-94 yillari arasinda oldu. Diyarbakir kent niifusunun %
16,6'sini olusturan siddet/catisma nedenli zorunlu go¢lerle kente yerlesenlerin go¢ etme
nedenlerinin basinda “giivenlik giiclerinin kisileri rizalari disinda zorla yasadiklar: yer-
lerden g¢ ettirmesi” geliyor. Arastirmaya gore 1979-2004 yillart arasinda gerceklegen
siddet/catisma nedenli zorunlu géglerin % 71,2's1 1992, 1993 ve 1994 yillarinda, yani {ig
yillik bir siire icinde gergeklesti. Nitekim Diyarbakir kent niifusunun 1990-2000 yillar:
arasinda 595.692'den 817.692'ye cikmast bu olguyu agikea destekliyor.

18 Diyarbakir Valiligi'nin verdigi rakamlara gore 1992-94 siirecindeki kdy bosalmalarinda
38.668 kisi gog etti (akt. Yiikseker,2008:149)
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kaynak sorunlari nedeniyle yeterince kapsamli olmadigindan ne kadar gii-
venilir oldugu hala tarugsmaya agikur. Simdiye dek yapilan caligmalarda ana
eksen genel olarak 1990 ve 2000 yillarinda yapilan Genel Niifus Sayimi'dir.
Bu kapsamda Kulp, Lice Silvan'daki niifus sayimi sonuglarina bakug;-
mizda Kulp niifusu 1990'da 50.482 iken 2000'de 40.454'e, Lice niifusu
47.088'den 24.877'ye diismis, Silvan niifusu ise 109.953'ten 116.298'e
yiikselmigtir."” 1995 yilinda genel niifus sayimi yapilamadigy icin ozellikle
koy bosaltmalarinin doruga ulastigr 1992-94 donemindeki niifus degisimini
takip etmek miimkiin degildir. Ancak bu konuda genel niifus sayimindan
ogrenemedigimiz 1995'teki durumu ilgelerdeki segmen sayilarinin degisimi
tizerinden takip etmek miimkiindiir. Asagidaki tablo her ii¢ ilgede 1991,
1995 ve 1999 genel secimlerindeki kayitli segmen sayilarini koyler ve ilge
merkezi bazinda sunmaktadir. Tabloda da agikea goriildiigii tizere, Kulp ve
Lice'deki zorunlu goeiin biiyiik bir kisminin 1991-95 arasinda gerceklesti-
gini sdylemek miimkiin. Yine ozellikle Lice merkezde 1991-95 arasinda yart
yartya oranda azalan se¢gmen sayisi da bir sonraki béliimde ayrintli olarak
anlatacagimiz il¢e merkezinin 1993'de tamamen yakilmasi olayr ile ilgilidir.
Silvan'daki durum genel niifus sayimi istatistikleri ile de uyumludur. Her ne
kadar PKK ile Hizbullah arasinda meydana gelen ve yiizlerce sivilin 6limiiy-
le sonuglanan olaylarin gerceklestigi 1991-93 arasi donemde ksa siireli bir
go¢ gerceklesmis olsa da bunun ksa siireli oldugu goriiliiyor.

Tablo-1: Kulp, Lice Ve Silvan'da Yillara Gore Se¢gmen Sayilar:

(1991, 1995 ve 1999)

Kulp Lice Silvan

Toplam Toplam Toplam
Yid Kayitli | Belde/ flge Kayitl | Belde/ flge Kayitli | Belde/ flge

Se¢men | K&y | Merkezi | Secmen | K&y | Merkezi | Segmen | K&y | Merkezi

Sayisi Sayisi Sayisi

1991 | 22050 | 18550 | 3500 | 15158 | 10456 | 4702 | 31748 | 18463 | 13304
1995 | 13748 | 10742 | 3006 | 9069 | 6733 | 2336 | 28536 | 16965 | 11571

1999 | 13888 | 9738 | 4110 | 8166 | 4705 | 3461 | 34870 | 18467 | 16403

Genel niifus sayimi sonuglarina gore Kulp ve Lice'de on yil icerisinde niifus
32 bin civarinda azalmugtir. Her iki ilcedeki segmen sayisinda meydana gelen

19 Silvan niifusunun degisimi bu noktada ¢ok sasirtucidir. Hem kéy bosaltmalart hem de
ilge merkezindeki Hizbullah ve kontra saldirilart nedeniyle ilceden ciddi oranda zorunlu
gd¢ gerceklesmesine ragmen resmi rakamlardaki bu artis doktora tezinin Silvan'in begeri
cografyasi lizerine hazirlayan Alkan (2013) tarafindan da dile getirilmistir. Alkan’a gore
niifus sayisindaki bu abaruli rakamlarin nedeni ‘uygulanan Devlet politikalarinda yat-
makrtadir. Nitekim bu dénemlerde illere ve belediyelere dagiulan parasal kaynaklar niifus
miktari ile oranult oldugundan, ortaya bu yanilucr durum ¢ikmaktadir. Sayim dénem-
lerinde niifusu fazla gostermek icin verilen yanilucr bilgiler demografik analizlerin yanlis
yapilmastina yol agmustir. (2013:154).



azalma ise 15 bin civarindadir. Se¢men yasinin 18 oldugunu ve Kiirt bolge-
sinde dogum oraninin yiiksek oldugunu goz oniinde bulundurdugumuzda
her iki ilgeden gd¢ eden niifusun 32 binden gok daha fazla oldugunu soyle-
mek miimkiindiir. TUIK verilerine gore Kulp ve Lice'de 1990 sayimindaki
niifusun yaklagik yiizde altmisi 19 yas ve aludir.”® Bu kapsamda diyebiliriz
ki her iki ilge icin 1990-1999 arasindaki 15.154 kisilik farka segmen yaginin
alundaki bireyleri ekledigimizde gd¢ edenlerin sayist 37 bin civarindadir ve
bu gociin biiyiik bir kismi 1992-93 ve 94'te gerceklesmistir. Yani, Kulp ve
Lice'de bes yillik bir siire igerisinde niifus yari yariya azalmustir.

Zorunlu go¢ kapsaminda ii¢ ilcede devlet tarafindan yakilan ve bosaltilan
koylerin kesin sayisint belirtmek ¢ok zor ancak yine kéylerdeki segmen
sayilarinin degisimi {izerinden bunun izini siirmek miimkiin. Her ii¢ ilce-
deki koylerin segmen sayisinin 1991, 1995 ve 1999'daki degisimlerine
baktugimizda karsimiza ¢ok temel ii¢ sonug ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
ozellikle Lice ve Kulp'ta bazi kdylerin tamamen yakilmasi/bogaltilmasi-
dir. Korucu olmay1 kabul etmeyen bu kéylerin bazilari tamamen yakila-
rak koyliilerin yanlarina hi¢bir sey almadan, biiyiik oranda miilksiizle-
serek gitmek zorunda kaldiklari, bazilari ise korucu olmay1 reddettikten
sonra tehditlerle gd¢e zorlandiklari ve ¢ok kisa bir siire igerisinde tagina-
bilir 6nemli mal varliklarini yanlarina alarak gidenlerden olusmakrtadur.

Ikinci 6nemli sonug ise gogiin sadece birinci kategorideki koylerde degil;
koytin bir kisminin koruculugu kabul etmesi sonrasinda ortaya ¢ikan ge-
rilimler, devletin koruculuk zorlamasi ve baskilari, uygulanan gida ambar-
gosu, can glivenligi kaygisi gibi nedenlerle neredeyse her koyde ciddi bir
gociin gerceklesmesidir. Bu kapsamda dikkat geken en 6nemli olgu, belir-
li bir asiret ya da genis aile etrafinda orgiitlenmis korucu koylerinde gog
orant ¢ok azken, 6zel miilkiyetin tek elde toplanmadigi ve korucu olma
kararinin bireysel ve ailesel diizeyde alindigt koylerde go¢ oraninin gok
yitksek olmasidir. Bu da ozellikle koruculukla birlikte kdydeki verili gii¢
iligkilerinin degismesiyle ortaya ¢tkan catisma ve gerilimlerle dogrudan il-
gilidir. 1995'teki kayitli se¢men sayist 1991'de ciddi oranda degismeyen
ama ozellikle 1999'a gelindiginde dramatik distislerin yasandigi kéylerde
bu durumdan bahsedebiliriz. Ciinkii koruculugun koyde yerlesmesi sonra-
st hem artan PKK saldirilarinin yaratugs giivenlik kaygisi hem de devletin
g6z yumdugu giindelik hayattaki koruculuk baskist gocii tetikleyen temel

20 Tiirkiye Istatistik Kurumu, “1990 Genel Niifus Saytmi Veri Tabant” <http://rapor.tuik.gov.
tr/reports/rwservle?nufus90db2=&ENVID=nufus90db2Env&report=nfs90_yasgrp_
besli_ilce_x.RDF&p_kod=2&p_ilcel=11&p_kod2=18&p_il=21&desformat=html,
http://rapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?nufus90db2=&ENVID=nufus90db2Env
&report=nfs90_yasgrp_besli_ilce_x. RDF&p_kod=2&p_ilcel=12&p_kod2=18&p_
il=21&desformat=html >
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unsurlardir. Yine korucu olmayan fakat komsu kéylerdeki korucularin bas-
kisina maruz kalan kéylerde de benzer bir durum yasanmustur.

Ugiincii temel sonug ise her ne kadar 1991-95 arasindaki go¢ yogunlugu
fazla olsa da go¢iin 1999'a kadar diizenli olarak devam ettigi ve dzellikle
ilk go¢ dalgasindan etkilenmeyen bazi kéylerin de gatismalarin yogunlas-
masindan dolay1 sonraki yillarda go¢ etmesidir. Asagidaki tabloda Kulp'a
bagli kdylerden olusan kiigiik bir 6rneklem yer almaktadir. Tablo Kulp'a
bagli 50 koy icerisinde se¢men sayisi (niifusu) yilizde doksan ve tizeri ora-
ninda azalan on kéyiin yillara gére degisimini gostermektedir.

Tablo 2: Yillara Gore Segmen Dagilimi (1991, 1995, 1999-Kulp)

Koy Ads 1991 1995 1999
Inkaya (Kanika) 527 163 24
Bayir (Malé Dinaré) 274 43 55
Elmali (Deyas) 429 297 21
Yaylak (Eskar) 251 0 15
Taskoprii (Goderné) 324 189 16
Alaca (Nedera) 686 15 47
Caglayan (Zirra) 840 238 21
Ayhan (Bahemda) 273 38 5
Akdoruk (Gavgas) 149 71 18
Uckuyu (Araska) 117 54 13

Kulp ilgesindeki demografik degisime baktigimizda 1995'te 50 kéy ige-
risinde 13 tanesinin niifusu yiizde seksen ve tizeri oranda azalmis bulun-
maktaydi. 1999'a gelindiginde ise niifusu yaridan fazla azalan kéy sayist
25 idi. Koruculagtirilmanin oldukea yiiksek oranda gergeklestigi Kayhan,
Saltuk, Aygiin, Basbug, Karpuzlu ve Ozbek gibi kéylerde ise segmen says
ya artmis ya da ¢ok diisiik oranda azalmust1.

Lice kéylerindeki gibi koruculugu kabul etmeyen yerlerde ise, devlet sid-
detinin yogunluguna bagli olarak bazi kdyler neredeyse tamamen, bazila-
11 ise kismen bogaltldi. Koruculugu kabul eden Siné (Oyuklu) disindaki
biitiin kdylere yonelik ciddi baskilar gergeklegse de cogu koy hicbir zaman
tamamen bogalmadi. Gegici toplu gogler olsa da kéyliler tekrar kéyleri-
ne dondiiler. 1991-95 arast ddnemde Lice koylerindeki niifus degisimini
yine secmen kayitlari tizerinden takip edersek?’; 1995'e gelindiginde ilceye

21 1991, 1995 ve 1999 se¢cmen kayztlari ile 1990 ve 2000 Genel Niifus Sayimi sonuglart kar-
silastrilmus ve iki sonug arasinda yiizde doksan oranda tutarlilik goriildiigii icin se¢men
kayitlari tizerinden niifus degisimini takip edip 1995 éncesi ve sonrasini daha rahat takip
edebilecegimizi diisiindiim.



bagli 54 kdy icerisinde 20 tanesinin niifusunun yaridan fazla azaldigini
goriiyoruz. 1999'a gelindiginde ise, asagidaki tabloda da agikea goriildigi
tizere, 14 koyiin niifusunun yiizde doksan ve tizeri oranda azaldigin yani
neredeyse tamamen insansizlagtirildigint gérmekteyiz.

Tablo 3: Yillara Gére Segmen Dagilimi (Lice)
Koy Ads 1991 1995 1999
Akgabudak (Zengesor) 174 121 15
Arikli (Huseynig) 250 211 14
Bayirli (Karincag) 230 148 20
Erginkoy (Mark) 108 64 7
Hedik (Hedig) 171 43 10
Kutlu (Bamitin) 365 280 18
Saydamli (Saxor) 170 102 11
Tuzlakdy (Xweylin) 67 24 12
Ulucak (Hesedere) 174 80 12
Yalimli (Xosor) 74 35 3
Yolcati (Sisé) 250 52 22
Yorulmaz (Hendjiv) 335 145
Cagdas (Cinez(r) 123 112
Dibekkoy (Dérxdst) 454 207 15

Yine bu 14 kéy disinda kalan kéyler icerisinde 20 kdyiin niifusunun yiizde
elli veya daha yiiksek oranda azaldig: goriiliiyor. Béylece 1991'den 1999'a
gelindiginde Lice'ye bagli 54 koy igerisinde 34 kéyiin niifusunun yaridan
fazlast gog etmis oldugunu soyleyebiliriz.

Silvan'da ise bazi kdylerden niifus oraninda belirgin bir diisme goriilse de
bu diistisler Lice ve Kulp'a oranla oldukea azdir. Bu kapsamda ilceye bagli
Akgeltik, Yesilbahge, Bagdegirmen, Yolag, Duru, Kayadere ve Cobantepe
gibi kéylerdeki niifusun 6zellikle 1991-95 arasinda yiizde elliden fazla
oranda azaldi@ goriiliiyor.”

Son olarak ele alinmas: gereken etkenlerden birisi ise, koruculukla birlikte
artan ve gocii de tetikleyen bir diger 6nemli sonug olarak savas ekonomisi ve

22 Yukarida da bahsettigimiz tizere Silvan'daki niifus degisimini resmi kaynaklardan takip
etmek zordur. Ancak burada da en az Kulp ve Lice kadar ciddi oranda go¢iin gergek-
lestigini sahadaki goriismelerden rahatlikla sdyleyebiliriz. Ayrica yine gazeteci Ferhat
Parlak’in doksanlardaki faili mechul cinayetler ve zorla kaybetmeler tizerine hazirladig:
aragtirma kitabinda da bu gd¢ olgusunun yogunlugu agikea gériilmektedir. Yazar kendi
yaptig1 saha arastirmasina dayanarak en az 316 ailenin zorunlu olarak ilce merkezinden
gog ettigini belirtmektedir (Parlak, 2013: 6).

—_
—_
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rant iliskileridir. Savasin kizistig1 doksanli yillarda Kulp, Lice ve Silvan gibi
kentlerde devletin “terérle miicadele” adi altinda gelistirdigi stratejiler kap-
saminda savas siirecinde olusan ekonomik rant getelerine goz yumuluyordu.
Tiirkiye kamuoyuna daha ¢ok Yiiksekova Cetesi'nin® ardindan yansiyan bu
kirli ekonomik iliskiler ag1, diger bir¢ok kentte de irili ufakli rant gruplart
iizerinden isletilmekteydi. Ozellikle o bolgede etkili olan askeri yetkililer, ko-
rucu baglart ve itirafcilar ortakliginda kurulan ¢eteler birgok alanda ekono-
mik rant elde etmekteydi. Ornegin 90’larin baginda Kulp, Lice ve Silvan'da
en 6nemli rant alani orman kesimleri idi. Cogu hicbir resmi izin almadan bu
tiir geteler araciligy ile gerceklesen kesimler sonrasinda, odunlarin nakliyesi
yapilirken birgok askeri arama noktasinda bu askeri yetkililer sayesinde ge-
cislere kolaylikla izin verilmekteydi. Ozellikle bosaltilan koylere ait ormanlik
alanlarin biiyiik bir kism1 bu siiregte yok edildi. Zorla yerinden edilen insan-
larin miilklerine el koyan korucular, bu askeri yetkililerle ortaklasarak orman
kesimlerini yapiyor ve rant boliisityordu. Daha 6nceki boliimde de degin-
digimiz Kulp Merkez Jandarma Karakolu Komutani Recep Cémert done-
minde (1991-93) ilgenin kuzeydogu kesimlerinde yogun orman kesimleri
gerceklesti. Gortisme yaptigimiz 61 yasindaki eski bir korucubast durumu
soyle ozetliyordu:

Insanlar kendi kislik ihtiyaglari igin bir aga¢ kesmeye korkarken, -ciinkii
devlet aga¢ kesmenin yasak oldugunu séylityordu!- her giin Kulp'tan on-
larca kamyon odun naklediliyordu. Kulp Cay: képriisiindeki askeri nokta
ve Zeyrek Karakolu'ndaki arama noktasinda Recep (Cémert) bagcavusun
emri ile bu kamyonlardan izin kagid: istenmeden ge¢melerine miisaade
ediliyordu. Daha sonra kesimi yapan korucubast ya da baska artik kimse
komutana payin1 6diiyordu (Kisisel goriisme, 25 Aralik 2012, Kulp).

Bir diger rant alani ise PKK'ye yonelik lojistik destegi kesme amaciyla ilge-
lerde uygulanan erzak ambargosu idi. Yaptigimiz goriismelerde anlatilanla-
ra gore, her aileye niifusu oraninda aylik olarak belirtilen miktarda un, se-
ker, yag vb. yiyecek malzemesi alimina izin verilmekte ve bunun icin askeri
yetkililer aileye dair bilgileri korucubaslari ya da muhtarlardan almaktayd:.
[lge cikislarinda kurulan arama noktalarinda kéylere giden biitiin araglar
tek tek araniyor, erzak mikearlari verilen izin kagitlarina gére kontrol edili-
yordu. Ozellikle koruculugu reddetmis koyliilere yonelik baski bigimlerin-
den birisi de bu erzak alimi icin gerekli izin kigidint alma siirecinde ortaya
ctkiyordu. Karakola gitmekten ¢ekinen kéyliiler korucubast veya muhtarin
insafina kaliyordu. Cogu koyde korucubaglarinin kendi diikkanlart bulun-

23 1996 yilinda agiga cikarilan Yiiksekova Cetesi, Hakkari'de asker, korucu ve itirafcilar-
dan olusan ve uyusturucu kagakeiligs, fidye isteme, tecaviiz gibi birgok suca bulagmis
bir yapilanmaydi.



makta idi ve karakoldan aldiklari izin sayesinde istedikleri oranda yiyecek
malzemesi getirebiliyor ve piyasa degerinden ¢ok daha yiiksegine satiyor-
lardi. 45 yaginda ve kendi kéytindekilerin ¢ogu korucu olmasina ragmen
kendisi korucu olmay: reddeden bir vatandas bu rantin boyutlarini séyle
anlatiyor:

Kulp'un tam girisinde bizim Yolcat dedigimiz bir yer var. 90’larin sonuna
kadar orada korucu, asker ve polisler nobet tutuyordu. flgeye gelip alisveris
yapip koye dondiigiimiizde kdy arabasini orada durduruyorlardi. Eger al-
digin erzak izin kagidindakinden fazlaysa ya onlara riigvet vermelisin ya da
ununu, sekerini yere atip bigakla torbay1 yirtiyorlardi. Devlet korkusundan
sesimizi ¢tkaramiyorduk (Kisisel goriisme, 25 Aralik 2012, Kulp).

Bunlar diginda yine silah kagakeiligy, esrar ticareti, yerel kurumlardaki iha-
leler, tarimsal destekler gibi yasal olmayan yollarla ciddi ekonomik gelir
elde eden kii¢iik gruplarin savas rantini bélisttigiinti hatirlatmakea fayda
var.

Bir “Ibret” Taktigi Olarak flge Merkezlerinin Yakilmast

Daha ¢ok kirsaldaki koylerin bogsaltlmasi tizerinden gergeklesen zorun-
lu gociin kent merkezlerinde de dayatlmasi, 6zellikle PKK'nin sehirler-
de baslatugt Serhildanlar (baskaldir1) kapsaminda artan siyasal mobili-
zasyonlarin doruga ulasugi 1991-93 araliginda gergeklesti. 1990'l1 yillar,
Cumbhuriyet’in kurulusundan bu yana Kiirtlere karst yiiriitiilen biitiin 6zel
savas yontemlerinin yeniden denenerek adeta bir siireklilik hafizasi kur-
dugu yillar oldu. Elbette boyle bir siireklilik hafizasinin devletin siddet
eylemleri tizerinden kuruldugunu anlatirken, kirilmalarin ve béliinmelerin
de mevcut oldugunu ve bunlart gormek igin yerellere bakmak gerektigini
soyleyebiliriz.

Devlet siddetinin korkung boyutlara ulastigi bu dénemde Kiirdistan'in
sadece kirsal bolgelerinde degil, bazi ilge (6rnegin Lice, Kulp, Cizre) ve
hatta il merkezlerinde (6rnegin Sirnak), giivenlik giiclerinin operasyonlart
ve catigmalar yiiziinden yogun bir zorunlu go¢ gerceklesti. Kent merkez-
lerine yonelik ilk saldirtyr Sirnak?* merkezde gerceklestiren devletin yeni
hedefi ise Kulp oldu. 2 Ekim 1992'de ¢ikan ¢atusmada ii¢ askerin oldi-
rillmesi {izerine ilge merkezi ablukaya alindi. “Yaganan gerginlik tizerine
halk erken saatlerde evlerine ¢ekildi. Aksam karanlig basmak tizereyken
Kulp ilgesi taranmaya, evler, ditkkinlar top ve roketlerle déviilmeye bag-

24 Olay 19 Agustos 1992'de Sirnak il merkezine PKK'nin silahls saldiri diizenledigi iddia-
st ile baglamig, ardindan tiim gehri taramaya, isyerlerini yakmaya baslayan devlet giicleri
sehri adeta yerle bir etmisti.

—_
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land1. Diikkanlar yakilip yikilirken, sokaga ¢ikma yasag ilan edildi. Ilgenin
diinya ile baglanus: telefon hatlariyla birlikte kesildi. Kulp'a tiim giris ve
cikislar yasaklandi. Evler tek tek arandi, ¢ok sayida insan gozaltina alindi.
Saldir1 dért giin boyunca siirdii. Dordiincii giintin sonunda, 6gle vakti, ti¢
saatligine sokaga ¢ikma yasagini kaldirildi. Bunun tizerine $irnak’ta oldugu
gibi halk yollara dokiildii, gé¢ etmeye bagladi. 7 500 niifuslu Kulp'ta gog¢
sonrast 1000 insan kaldi. Korucular, 6zel tim, jandarma, polis ve muhbirler
ctkarildiginda Kulp da adeta insansizlastirilds’ (Miicadele, 10.10.1992:4).

6 Ekim 1992 tarihli Cumhuriyet gazetesi haberinde de, ilenin olaydan
sonra biiyiik oranda bosaldig1 gazetecilerin ilceye sokulmadig, ikinci bir
Sirnak gibi ilce merkezinin tamamen yakildiginin “iddia” edildigi bildirili-
yor ve gazeteyi arayan Kulplu bir vatandasin “Sirnak'a yapilanlarin bir ben-
zeri Kulp'a da uygulaniyor. Carst ve ditkkinlarin tamami yakildi” dedigi
belirtiliyordu. 3, 4 ve 5 Ekim tarihlerinde il¢e merkezi yakilmast ve Vahit
Narin’in 6ldiirilmesinin (Milliyet, 06.10.1992) ardindan ilgeye giden alt1
kisilik Alman avukat heyeti ilgede is yeri ve araglarin biiyiik oranda tah-
rip edildigini, halkin yiyecek sikinusi ¢ektigini soyliiyordu (Cumburiyet,
08.10.1992). Ergiin Giirsoy imzali bir haberde ise halkin biiyiik bir kismi-
nun ilgeyi terk ettigi, halk ile yapilan goriismelerde otelde yanarak can veren
Narin Otel sahibi Vahit Narin'in giivenlik giiclerince otele kapaulip diri
diri yakildig1, nedeninin ise kizinin PKK militani olmasryla iligkili oldugu
belirtiliyordu (Cumburiyet, 09.10.1992). Yine olaydan sonra milletvekille-
rinden olugan bir heyette yer alan ANAP Konya milletvekili Mehmet Ke-
ceciler, partisinin grubunda yapugi konusmada ilgeyi ziyaret ettiklerinde
gordiikleri manzaranin korkung oldugunu, evlerin ve diikkanlarin yakildi-
gini, caddelerde yanmis araglar bulundugunu, evlerin duvarlarinda mermi
ve roketatar izleri gordiiklerini soyliiyordu (Cumburiyet, 14.10.1992).

Kulp carsisinin biiyiik oranda yakilmasi®, tahrip edilmesi ve bir sivilin
oliimiiyle sonuglanan olayin ardindan OHAL Valisi ve diger devlet yetki-
lileri her ne kadar sugu PKK'ye yiiklemeye caligsalar da ilgedeki vatandag-
larin beyanlari, incelemede bulunmak tizere gelen heyetlerin agiklamalar:
tam tersini gosteriyordu. Nitekim ilgedeki resmi devlet binalarinda tek bir
kursun izi olmamasi da bunun en agik delili idi. Kulp'taki bu olay il¢e
merkezinden bagka yerlesim yerlerine go¢ili artirmasinin yani sira, 1991'in
basindan beri ilge merkezinde PKK lehine artan siyasal mobilizasyonun
direncini de kirarak koruculastirma siirecine yeni bir ivme kazandird:.

25 Bu saldirida 35 igyeri, 7 konut agtr, 33 isyeri ve 32 konut orta, 12 isyeri ve 68 konut
da hafif oranda tahrip edilmisti. Yine sivil vatandaslara ait 5 otomobil, 1 otobiis, 4
minibiis, 4 kamyon ve 1 trakedr yakilarak enkaz haline getirilmis ve ardi arkasi ke-

silmeyen taramalarda onlarca biiyiik ve kiiciik bas hayvan oldiirtilmiistii (Miicadele,
31.10.1992).



Devletin $irnak ile baslayan, Kulp ile devam eden kent merkezlerinin ya-
kilmas: gelenegi Lice ile devam etti. 22 Ekim 1993 giinii Tuggeneral Bahti-
yar Aydin'in oldiiriilmesi gerekee gosterilerek baslayan olaylarin ardindan
Lice adeta yok oldu. General Aydin'in PKK tarafindan oldirildiigini®
one siiren giivenlik gligleri ti¢ giin boyunca ilgeyi ablukaya alarak, giris-¢1-
kiglar1 yasaklads, hicbir gazetecinin ilgeye girisine izin vermedi. 26 Ekim'de
basin mensuplarinin ilgeye girisine izin verildiginde goriinen manzara
yanmis, yakilmis bir kent goriintiisti idi (Miicadele, 30.10.1993). Olaylar:
aragtirmak {izere ilceye giden ANAP'1 Isin Celebi yapugi gozlemler ve halk
ile goriismelerinin ardindan durumu §6yle 6zetliyordu :

Lice'de 401 konut ve 241 igyeri hasar gérmiistiir. Resmi rakamlara gore
13 kisi 6lmiistiir ancak halk arasinda 30 kisinin 6ldiigii soylenmektedir.
34 kisi yaralanmus, 74 kisi gozaltina alinmistir. Bunlardan ikisi kadindir.
Olaylardan sonra ele gegirilen silahlar ise sadece iki makinali tiifek ve bir
roketatardir. Lice'de olaylar yaklagtk 12 saat stirmiistiir. Olaylar sabah saat
09:30'da benzin almaya giden polis otosuna PKK'nin ates agmasiyla bas-
lamis... Olaylar sirasinda yaklagik 1500 evin 400'u tamamen yanmustir.
Halkin biiyiik bir kismi sokakta kalmigtir. Halk Lice'den kagmaktadir
(Cumhuriyet, 02.11;1993) .

Olaylari yerinde gozlemlemek iizere Lice'ye giden Alman Yesiller
Partisi'nden bir heyet ise incelemeler sonrasinda yaptig agiklamada tahri-
batt PKK'nin degil askerlerin yapugini, 25 kisinin 6ldagiini, 150 kisinin
ise kayip oldugunu belirtiyordu. Olayin Bahtiyar Aydin'in 6limiiyle ilgisi
olmadigini, generalin 22 Ekim giinii saat 12:00 sularinda vuruldugunu
oysa olaylarin sabah 09:00 civarinda polis otosuna yapilan saldirinin ardin-
dan basladigini belirten heyet, olayda en az 400 evin tamamen veya kismen
yakildigini belirtiyordu (Cumburiyet, 02.11.1993). Yine Lice Belediye Bas-
kani Nazmi Balkas da 22 Ekim sabahindan itibaren 36 saat boyunca asker
ve polisin ilgeyi yerle bir ettigini, 249 isyeri ve 421 konutun tamamen
yakildigini, resmi kurumlarin tamaminin saglam olarak yerinde durdugu-
nu, polis cocuklarinin olaylardan 6nce okuldan alindigini yani olayin daha
onceden planlandigini séylityordu (Cumburiyet, 03.11.1993). Bastan asag:
yerle bir edilen Lice'de, bu olayin iistiinden bir yil dahi ge¢gmeden ayn:
katliam ve yildirma pratigi yeniden devreye sokuldu. Yine “teréristlerin
ilceyi bastug” gerekce gosterilerek 4 Agustos 1994'te ilce tekrar yakilds,
olayda bir kisi 6ldii, 20 kisi yaralandi (Birgiin, 26.03.2013). Dénemin Re-

26 PKK olaydan hemen sonraki giin yapug: agiklamada Bahtiyar Aydin'in éliimii ile hig-
bir ilgisinin olmadigini belirterek eylemi iistlenmemesine ragmen Tiirk basininda olay
hep PKK'nin Bahtiyar Aydin'i 6ldiirmesi ve ilge merkezine saldirmasinin ardindan ge-
lismis gibi gosterildi. Ayrica glintimiizde Bahtiyar Aydin'in devlet giigleri tarafindan
oldiraldiigii biliniyor.
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fah Partisi Genel Baskan Yardimcist Sevket Kazan, parti heyeti ile birlikte
ilcede yapug incelemeler sonrasinda yapugt basin agiklamasinda “Mey-
dana gelen olayda 108 ev yanmugur. Evlerin terdristler tarafindan yakildigt
iddialart inandirict degil” diyordu (Cumburiyet, 28.08.1994).”

Korucu olmaya direnen Lice'de gergeklesen bu olaylar $irnak ile birlik-
te son 30 yillik savasta gergeklesen en kapsamli yagma harekitydi. Daha
once de belirttigimiz gibi 1990-95 arasi dénemde ilge merkez niifusunun
yarl yartya azalmasina neden olan bu olay o dénemdeki devlet rejiminin
herkesin gozii 6niinde gergeklestirdigi hak ihlallerinde “terérler miicadele”
gerekgesi altinda sinir tanimadigini apagik ortaya koymaktaydi.

Ozel Savas Yontemi Olarak Kontrgerilla Faaliyetleri ve Hizbullah

Devlet, 1990'larin ortalarina kadar, koruculuk sistemi tizerinden toplum
icerisinde bir ayrigma yaratmay1 ve zorunlu gog araciligiyla da Kiirt kirsal
bolgelerini insansizlastirip PKK'ye yonelik lojistik destegi kesmeyi biiyiik
oranda bagardiysa da PKK'nin siyasal alandaki yiikselisine engel olamadi.
Bu yiizden koruculuk ve zorla yerinden etme hamlelerinin disinda bagvur-
dugu bazi 6zel savas yontemleriyle de Kiirt hareketine yonelik sempatiyi
azaltmaktan geri durmadi. Bu kapsamda ilk olarak 1983 yilinda kurulan
JITEM? harekete gegirilerek Kiirdistan cografyasinda sivillere yonelik
binlerce faili mechul cinayet islendi. Ordu bir yandan 1990'larin basin-
da mevcut yapisiyla PKK ile miicadele edemeyecegini fark edip ozellikle
soguk savas doneminde ¢ok¢a uygulanmis “topyekiin savas” stratejisinden
vazgecip “disiik yogunluklu” alan hakimiyetine dayanan savas stratejisine
gore yeniden orglitlenirken (Jongerden, 2008), diger yandan da 6zel savas
yontemlerini harekete gecirerek radikal bir degisiklige gitti. Bu kapsamda
koruculuk ve zorla yerinden ettirme yontemleri “disitk yogunluklu” savas
stratejisi dogrultusunda uygulamaya sokulurken ; faili mechul cinayetler

27 Gazeteye yansiyan haberde de goriildiigii tizere doksanlarin ortalarina gelindiginde
devlet retoriginde de bir degisiklik s6z konusu idi. Bu sdylemsel degisikligin nedeni ar-
tan siddet olaylarinin aciklanamaz boyutlara ulasmasi ve Kiirt halkinin bu siddet hafi-
zasint artik belli kanallar tizerinden aktarmaya baslamas idi. Politik séylemsel alandaki
bu degisim aslinda hafizanin akearimi ve hatta siddet hikayelerinin de daha goriiniir
olmastyla alakalryd:.

28 1983'te Jandarma Istihbarat Grup Komutanligs adiyla kurulan yapinin ismi 1987'de
Jandarma istihbarat ve Terrle Miicadele (JITEM) olarak degistirildi. PKK saldirilari-
nin bélgede yogunlagmasi tizerine diizenli istihbarat toplamakta zorlanan Milli istih-
barat Teskilatt (MIT) yerine daha ¢ok eski PKK militanlarindan olusan itirafcilarin
sagladiklart bilgilerle sivillere yonelik cinayetler gerceklestiren JITEM bélgede biiyiik
bir korku dalgast yaratt (Kilig, 2009).



ve gozaltnda zorla kaybettirme® gibi faaliyetler de 6zel savas yonteminin
sonuglari olarak ortaya ¢ikt. Nitekim asagidaki tabloda da ¢ok net bir se-
kilde goriildiigii tizere, sivillerin kagirilarak kaybettirildigi siire¢ tam olarak
bu stratejinin Diyarbakir icin gerceklestigi 1993-94 siireciyle baglatildi.?
Hafiza Merkezi’nin hazirladigs rapora gore de zorla kaybetmelerin en yo-
gun gergeklestigi donem 1993-96 yillaridir. 1991-99 arasi dénemde bu
stratejinin basta Diyarbakir olmak tizere OHAL kapsamindaki illerde yo-
gunlukla kullanildig: gériilityor (2013: 23). Raporun verilerine gére 1991-
99 arast Diyarbakir merkez ve ilgelerinde toplam 364 kisi zorla kaybedildi.
Tabloda da goriildiigii tizere bu kaybetmelerin neredeyse yarisina yakini
Kulp, Lice ve Silvan'da gergeklesti.

Tablo 4: Kulp, Lice Ve Silvan'da Sivil Kayiplar (1993-1999)

Yil Kulp Lice Silvan Toplam
1993 12 - 4 16
1994 17 38 22 77
1995 3 6 2 11
1996 4 11 7 22
1997 2 13 1 16
1998 14 - 1 15
1999 1 2 1 4

Toplam 53 70 38 161

29 Hafiza Merkezi'nin hazirladigs « Konusulmayan gercek : Zorla Kaybetmeler » isimli
raporda belirtildigi tizere (2013 :11), 'Birlesmis Milletler Herkesin Zorla Kaybetmele-
re Karst Korunmast Hakkinda Uluslararasi Sézlesme’ye gore zorla kaybetme’ terimi,
“(...) devlet gorevlilerinin ya da devletin yetkilendirmesi, destegi veya gz yummastyla
hareket eden kisilerin ya da kisi gruplarinin gézaluna alma, tutuklama, kagirma ya
da diger herhangi bir bicimde ozgiirlikkten yoksun birakmasi ve bu durumdaki bir
kimseyi, dzgiirliikten yoksun birakmayi kabul etmenin reddedilmesi veya kaybedilen
kisinin akibetinin ya da nerede oldugunun gizlenmesiyle, hukukun korumast disina
cikarmasi(...)Jdurumunu ifade eder.

30 1980-2000 arast kayitlarin incelenmesi sonrasinda; Kulp, Lice ve Silvan'da sivil ka-
yiplarin tabloda da goriildiigi tizere, 1993 ile basladigt goriilmistiir. Biitiin sivillerin
JITEM gibi 6zel savas yontemlerini kullanan “derin devlet” yapilart tarafindan kay-
bettirildigini soylemek miimkiin olmasa da biiyiik bir kisminin bu yapilar tarafindan
gerceklestirildigi hak orgiitlerince de kabul edilmektedir. Veriler Hafiza Merkezi'nin
hazirladigy “Konusulmayan Gergek: Zorla Kaybetmeler” baslikli rapor (2013: 23) ve
proje kapsaminda hazirladigy istatistiklere gore hazirlanmustir. Zorla kaybedilenlerin
sayisina dair bu rakamlarin biiyiik bir kismi heniiz hukuki olarak kesinlesmemis du-
rumdadir. Veriler igerisinde sadece Kulp'tan 18, Lice'den 10 ve Silvan'dan 1 kisinin
zorla kaybedildigi hukuki olarak kesinlesmis durumdadir. Yine verilerin hazirlanma-
sinda THIV, THD ve Helmut Oberdiek tarafindan hazirlanan kayitlar da incelenmistir.

—
\S)

$TUDII(T 2A 19PPIS SPULIA[[2IaX UBISIPINY :$eALG 24 TWIoY B Msnuede[) ULIR[[IX 11,0661




—
N
(\]

$10T Teyeq ¢ ‘14eg werny] oA wnydoy,

Goézalunda zorla kaybettirmeye dair detaylart bilinen olaylardan birisi, 9
Ekim 1993 yilinda Yavuz Ertiirk emrindeki Bolu Komanda Dag Tugayr'nin
bir askeri operasyonu sirasinda Alaca kéyii Kepir bolgesi civarinda gozalti-
na alinan on bir kéyliiyle ilgili olanidir.’ Kulp'a bagli Senyayla bolgesinde
yaylaya ¢ikan 11 koyliiye ait kemikler, 2004 yilinda ortaya ¢ikarilmistr.
2006'da Adli Tip Kurumu'nun incelenmesi sonrasinda kemiklerin kaybo-
lan koyliilere ait oldugu kesinlik kazanmis oldu (Cumburiyet, 13.02.20006).
Yine Kulp'takine benzer bir gozaltinda zorla kaybettirme olay: da 1994
yilinda Lice'de gerceklesti. Bolgede gérev yapan Bolu Dag Komando
Tugayr'na mensup askerler tarafindan Lice Ilgesi'nde gozaltina alinan 8
kisiden bir daha haber alinamadi. Kayip yakinlarindan girisimleri sonucu
2003 yilinda kaybolan 8 kisinin kemikleri Kulp'a bagli Bagcilar Koyt ya-
kinlarindaki bir toplu mezarda bulundu.

Devlet ile PKK arasinda devam eden savasta; koruculardan sonra, 1990'l yilla-
rin baginda Diyarbakir merkez, Silvan, Batman ve Nusaybin basta olmak tizere
bircok Kiirt sehrinde PKK ile savasan bir diger aktor ortaya ¢ikt: Hizbullah?.
Kendisini PKK'nin sinif temelli Marksist-Leninist ¢izgisine muhalif olan radi-
kal Islamci bir hareket olarak deklare eden Hizbullah'in temellerinin, 1980 as-
keri darbesinden sonra gerceklesen bir toplantuda auldig; ileri stirtilmektedir.?®
Toplantya kaulanlardan Hiiseyin Velioglu, ilk ayrigmalardan sonra kurulan
[lim grubunun lideri, Fidan Gongiir ise Menzil grubunun lideri oldu. Daha
sonra ozellikle PKK ile {lim grubu arasinda ¢ikan gatismada tarafsiz kalmayt
tercih eden Iran yanlist Menzil grubunun lideri Fidan Gongiir ise, Hiiseyin
Velioglu'nun talimatiyla oldiiriildii (Cakir, 2011: 58).

1990'l1 yillarin baginda PKK basta olmak tizere milliyetgi ve solcu/laik 6r-
giitlerin Kiirt bolgesinde hakimiyet kurmasindan rahatsiz olan bazi dindar
cevreler de Hizbullah't destekledi. Birgok kdy, medrese, cami** ve 6grenci

31 Olayla ilgili ayrinuli bir rapor TBMM biinyesinde kurulan bir heyetin yaptg1 in-
celemelere dayanmakreadir. <http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/belge/
kr_22DiyarbakirKulp.pdf>

32 Tirkiye'de kurulan Hizbullah'in 1982 yilinda Liibnan'da kurulan Hizbullah 6rgiitii
ile isim benzerligi disinda herhangi bir iligkisi bulunmamaktadir. Nitekim Liibnan
Hizbullah's, yapug: agiklamada Tuirkiye'deki Hizbullah 6rgiitii ile herhangi bir iliskisi-
nin bulunmadigini beliremigtir. Tiirkiye'deki Hizbullah'in Iran ile iligkisi hakkinda ise
birgok farkli iddia bulunmaktadir.

33 Toplantiya sonradan ilim grubunun lideri olacak Hiiseyin Velioglu, Menzil grubunun
liderleri olacak Molla Mansur Giizelsoy ve Fidan Gongiir ile érgiitiin st diizey yone-
ticileri olacak olan Ubeydullah Dalar, fhsan Yesilirmak ve Abdullah Yigit gibi isimler
katilmigti.

34 Cidioglu'nun (2001:176) belirttigine gore Diyarbakir Valiligi'nin verdigi resmi rakam-
lara gbre 1994-96 arast dénemde Hizbullah'in {lim grubuna bagli 70 civarinda cami
bulunmaktayd:.



yurtlarinda 6rgiitleme faaliyetlerine baslayan Hizbullah 6zellikle Diyarba-
kir, Batman, Binggl, Nusaybin ve Silvan'da giiglenmeye bagladi (Dorron-
soro, 2004: 15). PKK ile Hizbullah arasindaki siddete meyyal gidisatta
ilk caugma, 17 Mayis 1991'de PKK'nin Hizbullah yéneticilerinden Serif
Karaaslan'in Idil'deki evini basip anne ve babasini 6ldiirmesi ile patlak
verdi. Hizbullah ise bu eyleme 3 Aralik 1991'de PKK yoneticisi oldugunu
iddia ettigi Siiryani asilli Mihail Bayro'yu Idil kent merkezinde 6ldiirerek
karsilik verdi (Cakir, 2011: 69). Bu tarihten itibaren yaklasik ti¢ y1l boyun-
ca bircok Kiirt kentinde tam bir siddet dalgasi ortaya ¢ikur.

Kent merkezlerinde hemen her giin birkag sivilin 6liimiiyle sonuglanan
bu kanli ¢atismanin en énemli merkezlerinden birisi de, 90’larin bagin-
da PKK'nin oldukea giiglii bir tabanin bulundugu Silvan idi. Silvan'daki
ilk catisma 1992'nin baglarinda gergeklesti. Bunun ardindan, ozellikle ilge
merkezi tam bir sivil savas alanina déniistii. Sabah, PKK ya da Hizbullah
tarafindan bir eylem gergeklesmisse, 6gleden sonra diger 6rgiit mutlaka
kargilik vermekteydi. 9 Nisan 1992'de, OHAL Diyarbakir Valisi Unal
Erkan'a dayandirilarak verilen bir haberde ilgede siiren ¢atigmalar netice-
sinde son on giin icerisinde 7 sivilin 6ldigii ve bunun tizerine ilgede sokaga
ctkma yasagt baglauldigy belirtilmekeeydi (Cumburiyet, 09.04.1992). Yine
ayn1 gazetenin verdigi bilgilere gore, 23 Eyliil 1992'ye gelindiginde ilge-
de gergeklesen cinayet sayist 41'e, 1 Ocak 1993'te ise 169'a yiikselmisti.
Vali'nin 1992'de ilk defa, siiren catigmalarda gozaltina alinan 8 kisinin
“Hizbullah¢tyiz” dedigini soylemesi tizerine Hizbullah'in bir 6rgiit oldtgi
devlet tarafindan da resmen agiklanmis oldu. 1993'iin baslarindan itibaren
ise Hizbullah'in kim oldugu, nasil kuruldugu, amacinin ne olduguna dair
haberler yapilmaya bagland1.*> 6 Subat 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesi-
nin “Hizbullah'a G6z Yumuldu” baslikli haberinde devletin PKK’ye karst
miicadele adina Hizbullah't palazlandirdig: belirtiliyor ve gerceklesen 587
cinayetin 176'sinin Silvan'da oldugu ifade ediliyordu.

Olenler icinde doktor, ogretmen, memur, siyasetci, esnaf vb. meslek grup-
larindan siviller yer aliyordu. Dénemin [lge Belediye Bagkani Fadil Erde-
de : “Bolgede ilan edilmemis bir i¢ savas var, vatandas bunun diginda, bu
savagtan haberi yok. Olenlerin yiizde biri bile PKK'li degil. Birtakim basin
yayin organlari bu olaylari iki terdr drgiitiiniin ¢atigmast olarak lanse edi-
yorlar. Bu béyle degil. Bu islerin ucu devlete dokununca yetkililer agiklama
yapmak zorunda kaliyor” diyerek Hizbullah ile devlet arasindaki iliskiyi ima

35 2000'e Dogru Dergisi 16 Subat 1992'de Halit Giingen imzali “Hizbullah Cevik Kuv-
vet Merkezi'nde Egitiliyor” baslikla kapakla ¢cikti. Halit Giingen, Hizbullah'in Emniyet
birimlerinde egitim aldig1 iddiasini kaleme aldiktan iki giin sonra 18 Subat 1992'de,
biirosunda Hizbullahgilar tarafindan éldiiriildii. Ayrinali haber icin bkz. <http://www.
radikal.com. tr/turkiye/abimin_katilini_affediyorum-1036308>
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ediyordu. Ayrica, Erdede il¢e niifusunun bu olaylardan dolayr 60 binden
25 bine diistiigiini belirtiyordu (Cumburiyet, 07.02.1993).Resmi bir rapo-
ra gore 1993 yilinda en yiiksek diizeye ulasan PKK-Hizbullah ¢atigmasinda
1991-95 arasinda yaklastk 700 kisi hayatini kaybetti. Olenlerin 500 kadari-
nin Hizbullah-ilim érgiitii, 200 kadarinin ise PKK tarafindan sldiiriildiigii
belirtiliyordu. Silvan'da dlenlerin sayisi en az 250 idi (Parlak, 2013:8). PKK,
Hizbullah’a kargt en biiyiik eylemini 25 Temmuz 1992'de Hizbullah'in mer-
kezlerinden birisi olan Silvan'a bagli Yola¢ (Stisa) koyiinii basarak camide
bulunan 10 Hizbullah mensubunu 8ldiirerek gerceklestirdi. Hizbullah ise
basta donemin DEP Mardin Milletvekili Mehmet Sincar olmak iizere bir-
ok siyasetgi ve gazeteciyi 6ldiirerek karsilik verdi (Cakir, 2011: 70).

Hizbullah ile devlet arasindaki bag heniiz net olarak agiga ¢ikarilmamig
olsa da, bagsta Silvan olmak tizere her ii¢ ilgede gergeklestirilen goriismele-
rin nerdeyse tamaminda 90’ yillarda devletin Hizbullah't PKK'nin bol-
gede yiikselen giictinii kirmak icin kurdugu ya da destekledigi yoniinde
yaygtn bir inanis vardi. Cogu goriismeci devletin koruculukla bagaramadi-
gin1 bu defa din tizerinden yapmaya kalkistugini belireti. HAl4 resmi olarak
kanitlanmamis olsa da daha 6nce devletin gesitli kademelerinde caligmis
birgok kisinin ifade ettigine®® gore Tiirk devleti, PKK ile miicadele etmesi
icin Hizbullah'a g6z yumdu ve alt diizeyde baz1 birimler 6rgiite destek sun-
du (Cakur, 2011: 88). Bu durumu destekleyen bir diger 6nemli nicel veri
ise Hizbullah'in yillara gore gerceklestirdigi eylem sayisi ile devletin 6rgiite
yonelik gerceklestirdigi operasyon sayilari arasindaki ters iligkidir. Asagi-
daki grafikee de goriildiigii tizere Hizbullah eylemlerinin en yogun oldugu
1991-95 arasinda operasyonlar ¢ok diisiik oranda iken eylemlerinin hizla

36 Emekli Albay Arif Dogan, yazdigi JITEM'i Ben Kurdum (2011) isimli kitabinda Hiz-
bullah-Devlet iliskisine dair sunlar1 belirtmektedir : “Biz de kars: propaganda faaliyetle-
rinde bulunmak amaciyla o siralarda Batman bilgesinde ajan ve mubbir olarak kullands-
gimiz Hiiseyin Velioglu adly cok akilly bir kisiyi goreviendirdik. Cok dindar ve donaniml
bir kisiydi. Ulkiicii tandanslyds. Milliyetciydi. Bunun dizerine Velioghinun kendi sectigi
adamlardan olusan bir kadro ile faaliyetlerine baglamasina imkin verdik. Gerciis bolgesin-
de istihdam edilmeye baglandilar, egitimlerini de Hiiseyin Veliogl veriyordu... Gittikleri
yerde ¢alisirken emniyetlerini GKK yiiriitiiyordu. O zaman Hizbulkontr icinde Gegici Koy
Koruculari'nin da olmas: gerekiyordu. Ciinkii biz onlar: oraya gonderip ayrica koruyamaz-
dik ama onlarin i¢inde silably unsur olursa bir iki defa karsilik verirse unun iizerine GKK
da Hizbulkontr'un icine katild, bunu kimse bilmez ». Yine Rusen Cakir'in (2011: 89)
aktardigina gore eski [¢igleri Bakant Mehmet Agar, katldig: bir televizyon programinda
devletin Hizbullah'la isbirligi yapmak gibi resmi bir politikast olmadigini buna karsilik
alt diizeyde bazi giivenlik giiglerinin Hizbullah militanlarina “Iyi muamele etmis ola-
bileceklerini” kabul ettigini belirtiliyor. Yine Cakir'in (2011: 88) aktardigina gore bir
Emniyet raporunda, “Yillara gore olaylar azalirken operasyonlar artmistir” denilmekte
ve bu durum gdyle ifade edilmektedir : “Bunda en énemli etken 6rgiitiin ilk kurulus
yillarinda giivenlik kuvvetlerinin bélgede faaliyet gdsteren boliicii orgiit PKK ile yapi-
lan miidahale ile mesgul olmasidur..”.



azaldig1 1995-2000 arasinda operasyonlarin ¢ok yiiksek diizeye ¢cikugt go-
ritlityor. Cakur'a (2011:88) gore bu durumdan : “...devletin orgiitii dog-
rudan ydnlendirmese bile en azindan bagkalarina yénelik eylemlerine goz
yumdugu sonucu rahatlikla ¢ikarilabilir”.

Hizbullah Olay-Operasyon lligkisi

400
350
300

250
—&— OLAY

200 —+— OPERASYON
150

100
50

0 T T '
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

YIL

OLAY-OPERASYON SAYISI

Devletin Hizbullah't destekledigi ya da en diisiik ihtimalle PKK ve sivillere
yonelik ldiirme eylemlerine uzun bir siire goz yumdugu gergegine ragmen,
Hizbullah'in Silvan'da bir sosyal tabani oldugu ve PKK'ye karsi gosterdigi
direncin de bu taban sayesinde miimkiin oldugunu belirtmek gerekir. Ozel-
likle 1970'1i yillarda ilgede yiikselen Kiirt hareketinin sagladig politik ortam
sayesinde, hizli bir sekilde ilcede giiglii bir dominasyon yaratan PKK'den
rahatsiz olan kiiciik burjuva ya da orta sinif®” kesiminin énciiliigiinde 6r-
giitlenen Hizbullah'in silahli militanlari ise sosyo-ekonomik motivasyonlarla
ilceye merkezine gd¢ eden ve herhangi bir politik angajmant olmayan gen¢
yoksul koyliilerden olugmaktayd: (Dorronsoro, 2004: 15).

Hizbullah'in Kiirdistan'in sadece belirli merkezlerinde oldukga etkili bir 6r-
giitlenme kapasitesi yaratmis olmasina ragmen bazi bélgelerde hicbir sekilde
bir taban yaratamamis olmasinin nedenleri ve etkili oldugu bélgelerde giic-
lenmesini saglayan toplumsal veya digsal (devlet) dinamiklerin ne oldugunu
kavrayabilmek icin yerel ¢aligmalarin yapilmasi 6nemli ihtiya¢ olarak dur-
maktadir. Bu baglamda 6rnegin ¢aligma alanimizi olusturan Kulp, Lice ve
Silvan icerisinde Hizbullah'in sadece Silvan'da ortaya ¢ikmasini nasil agikla-
yabiliriz? Diyarbakir bélgesinde gliglii bir dini gekim merkezi olan Silvan'in
[slami hareketlerle eskiden beri siiregelen iliskileri ve medrese geleneginin
Hizbullah'in il¢ede taban bulmasinda 6nemli etkenler oldugunu séylemek
miimkiin. Buna ek olarak, 1960’li ve 70’li yillarda Silvan'daki siyasallasma

37 Ornegin Emniyet verilerine gére 2000-2001 arast yakalanan 4.000 Hizbullah militani-
nin 400'u memur ve bunlardan 70 tanesi ise 8gretmendi ( Dorronsoro, 2004).
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stirecine bakildiginda, sadece Kiirt sol hareketinin degil ayni zamanda diizen
partileri ile i¢ ige gegmis bir sag hareketin diger ilgelere gore daha yerlesik
ve siyasal kutuplasmanin daha gii¢lii oldugu goriilebilir. Ayrica, Hizbullah
lideri Hiiseyin Velioglu'nun 1990 6ncesi yillarda Diyarbakir merkezde agtig:
yayinevi tizerinden olusan gevrenin Silvandaki yerel aktorler ile giicli iliski-
ler kurdugu da bilinmektedir.

Kulp'ta yaptugim bazi gériismelerde ortaya ¢ikan 6nemli ayrinulardan bi-
risi de yine bu konuyla ilgilidir. 4 Mayis 1992 yilinda PKK tarafindan®®
kagirildigs iddia edilen ve 20 Mayis'ta cesedi Kulp Cay1 kenarinda bulunan
ogretmen Orhan Korkmaz'in Hizbullah'a yakin oldugu, 6zellikle ilce mer-
kezindeki lisede orgiitleme ¢alismalart yiiriittiigii ve 6ldiiriilditkten sonra
da Kulp'ta heniiz ciddi bir orgiidiliik tabani olusturamayan Hizbullah'in
gelisemedigi belirtiliyor.

Ayrica, ozellikle Kulp ve Lice'nin niifuslarinin az olmasi ve ilge merkez-
lerinde toplumsal iliskilerin yogunlugu ve s6z konusu iken, Silvan'daki
yiiksek kent niifusu Hizbullah'in gizli rgiitleme faaliyetleri i¢in bir firsat
teskil ediyordu. Her ne kadar tarihsel ve demografik nedenler Hizbullah’in
neden bazi ilgelerde etkin olabilirken digerlerinde olmadigina dair acik-
layict olabilse de, devletin ve para-militer gliglerin yiirtictiigii savas politi-
kalarinin héla aydinlaulmamis olan hakikatleri nedeniyle, bu konuya dair
sahih analizler yapmanin ¢ok zor oldugunu beliremek gerekiyor.

PKK'nin Topyekiin Direnisi ve Kars1 Koyma Stratejileri
Kitlesel Mobilizasyon ve Serbildan’lar

1984 'te ilk silahli eylemini gergeklestiren PKK'ye yonelik devletin ilk tep-
kisi orgiitiin birkag “eskiya ve capulcudan” ibaret oldugu ve kisa bir siirede
bastirilacaklar1 yoniindeydi. Ancak onceki boliimlerde ayrintli degindigi-
miz {izere 90’larin basina gelindiginde PKK sadece silahli miicadele giicii-
nii yiikseltmekle kalmamus ilge ve sehir merkezlerinde de ciddi bir kitlesel
taban da olusturmay1 bagarmugsti. S6z konusu siireg, Botan bolgesi olarak
tarif edilen Sirnak, Hakkari ve kismen Mardin bélgelerinde 90’lardan 6nce
baslamisken, kuzeyde ve sinira uzak kalan Diyarbakir gibi yerlerde daha
gec basladi. Ornegin Diyarbakir, PKK tarafindan 1987'de eyalet olarak

38 PKK'nin belirtilen tarihlerde 8gretmenlere yonelik bu tiir eylemleri olmus ve bun-
lar érgiitiin resmi yayin organi Serxweb(in'a yansitilmasina ragmen adi gecen Orhan
Korkmaz'a dair herhangi bir kayda rastlanmamistir. Fakat 6rgiitiin eylemi reddettigine
dair bir bilgi de bulunmamaktadir. Oliimiine dair ailesi ile yapilan bir roportaj su ad-
reste yayinlanmistr : hetp://www.sehidlerimiz.com/o-oe-p-tuem-chidler/344-orhan-
korkmaz.heml



tanimlandt ve silahli direnis i¢in 6rgiitleme ¢alismalart bundan sonra hiz-
land1. Nitekim ilerleyen kisimlarda gérecegimiz tizere 90’larin bagina ka-
dar orgiite katilim oranlari gérece diisiikeii. 90’larin baginda ise Kulp, Lice
ve Silvan gibi daglik bolgelerde yogunlasan silahli gruplarin disinda, kent
merkezlerinde yiikselen bir kitlesel mobilizasyon ortaya cikei.
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Ozellikle 1990-93 arast donemde 6len gerillalarin cenazelerinin sahiplen-
mesinde ortaya ¢tkan kitlesel yiiriiyiisler ve asagidaki tabloda da goriildiigii
lizere, catigma, 6liim, koruculuk baskist gibi nedenlerden kaynakli kepenk
kapatma, okul boykotu ve kontak kapatma gibi eylemler her ii¢ ilcede de
giindelik hayatin bir parcasi haline geldi. Bu tiir sivil protesto eylemleri
ozellikle PKK tarafindan Kiirtlerin adeta yeniden dogusunu simgeleyen
sembolik bir anlama kavusturulan Newroz'da (Giines, 2013), PKK'nin
kurulus ve silahli miicadeleye baslama yildéniimlerinde, ilcelerden PKK
saflarina katlan gerillalarin 6liimlerinin ardindan®, Kiirdistan'in bagka
bolgelerinde gerceklesen genis capli hak ihlalleri® ve kéylerde sivillere yo-
nelik devlet baskist gibi durumlarda gergeklesiyordu'.

Tablo 5 : Gazetelere Gére Kulp, Lice ve Silvan'da
Kepenk Kapatma ve Okul Boykotu (1990-1993)%
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Kulp Lice Silvan
Yil
Serxweb(in|Cumhuriyet| Milliyet | Serxwebn |Cumhuriyet| Milliyet | Serxwebn |Cumhuriyet| Milliyet
1990 - - - 6 3 1 1 1 1
1991 9 7 1 15 14 4 13 12 3
1992 8 7 1 9 2 3 7 3
1993 1 1 1 1 1 - 1 -

Okul boykotlar1 dalgast ilk olarak Silvan'da bagladi. 17 Mart 1991'de yak-

lasik bin civarinda 6grenci okul yonetiminin baski uyguladigint belirterek

39 Ornegin tabloya yanstyan kepenk kapatma eylemlerinin bir kismi PKK'nin ilk askeri
kanad: olan HRK'nin (Hézén Rizgariya Kurdistan) ilk komutan: ve Silvanli dogumlu
« Egit » kod adli Mahsum Korkmaz'in 28 Mart 1986'daki éliimiinden sonra her yil
gerceklesen yildéniimlerinde yapilmakeayd.

40 Ornegin 5 Temmuz 1991 yilinda JITEM tarafindan kagirilan ve 7 Temmuz'da cesedi
bulunan HEP Diyarbakir il baskani Vedat Aydin'in éliim yildoniimiinde de her ii¢
ilgede kepenk kapatma eylemleri gerceklesmekteydi.

41 8 Aralik 1990'da Lice'ye baglt Dibek ve cevre koylerine yonelik korucu baskisindan
dolay1 kéyliiler ilge merkezine yiiriidii ve bu askerlerin baskisini protesto etmek icin ilge
esnafi kepenk kapattt ve cocuklar okulu boykot etti (Serxwebtin ve Cumhuriyet).

42 Eylemlerin biiytik bir kismi kepenk kapatma olsa da, kepenk kapatmalarin oldugu
giinlerin disinda da okul boykotu ve kontak kapatma eylemleri de gergeklesmekeeydi.
Tablo hazirlanirken, ayni giinde gerceklesen eylemler tek eylem olarak hesaplanmus
fakat farkli giinlerde gergeklesen okul boykotu, kepenk kapatma ya da kontak kapatma
eylemleri, farkli eylemler olarak hesaplanmugtir.
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yliriylis yapti. Askerin ates agmast sonucu ikisi agir bes eylemci yaraland:.
Olay tizerine okul miidiirii ve bir 6gretmen agiga alinmak zorunda kalindi
fakat 6grenciler okul boykotu eylemini devam ettirdiler. Ogrenci velileri sz
konusu midiir ve 6gretmenin siirekli 6grencilere “Siz Kiirtler adam olmazsi-
niz, gidin haydut olun” dedigini ve bu kisiler ilce disina ¢ikarilmadigy siirece
eylemlerine devam edeceklerini belirtiyorlardi (Cumburiyet, 18.03.1991).

Bu kitlesel eylemler igerisinde en dnemlisi yiiriiytislerdi. Devletin biitiin
siddet araclarint devreye sokmasina ragmen binlerce insan bu yiiriiyiislere
kaulmaktan geri durmadi. Bunlarin ilki 8 Aralik 1990'da Lice'de gergek-
lesti. Korucu olmaya zorlanan Dibek, Serin, Arikli ve Cagdas koyliileri
bu durumu protesto amaciyla ilge merkezine yiiriiyiis yapti. Askerin ka-
labaliga ates agmast sonucu iki sivil hayatuni kaybetti (Serxwebiin, 1990:
108; Cumburiyet, 08.12.1990). Ikincisi de yine 18 Aralik 1991'de Lice'de
gerceklesti. 15 Aralik tarihinde Gokge kéyii muhtart ve diger bir koyliiniin
ozel timlerce gozaltina alinmasinin ardindan Lice'nin koylerinden yaklagik
ti¢ bin kisilik bir kalabalik gézaltina alinan vatandaglarin durumunu 6g-
renmek icin ilge kaymakamligina yiiriidii. Kalabaligin, tiim baski ve teh-
ditlere ragmen dagilmamast tizerine il¢e kaymakami {i¢ temsilci ile goriis-
mek zorunda kald1 ve sivillerin sag oldugunu belirtti (Serxwebiin, 1991).

Bu yiirtiyiisler igerisinde en kanlt biteni ise 19 Aralik 1991'de Kulp ve
Solhan kirsalinda oldiiriilen 16 gerillanin cenazelerinin halk tarafindan
sahiplenmesi ile bagladi.® Once Lice'den Kulp'a dogru yola ¢ikan 8 bin
kisilik konvoy Sarum Cay1 kopriisiinde, Kulp ve Solhan kirsalindaki cena-
zeleri almaktan dénen 150 araglik konvoy ise Kulp cay1 kopriisii tizerinde-
ki askeri arama noktasinda durduruldu. Bunun iizerine il¢e merkezinden
yaklasik ti¢ bin kisilik bir kitle kopriiye dogru yiiriiytise gecti. Askeri yetki-
liler ile yapilan biitiin gériismelere ragmen cenazelerin gegisine kesinlikle
izin verilmeyecegi belirtildi ve siviller tizerine ates agild1. Olay sonrasinda
7 sivil yasamint yitirdi ve onlarca kisi yaralandi. Aynt muamele Lice'den
gelen kalabaliga yonelik olarak da gergeklesti ve burada da 3 sivil yasgamini
yitirdi (Serxwebiin,1992: 1).* Olaydan sonra bir televizyon programin-
da dénemin Bagbakani Siileyman Demirel ile tartisan RP Genel Bagkant
Necmettin Erbakan : “Kulp ve Lice'de ti¢ bin kisi kar {izerine yatrilarak

43 Bu olay Kulp'un doksanli yillardaki durumunu anlamak acisindan son derece 6nem-
lidir. Yapugim onlarca goriigmenin neredeyse hepsinde bu olay biiyiik bir kirtlma ani
olarak resmedilmektedir. Serhildan’lara katlimin en iist diizeye ¢ikugt bir donemde
devletin sivil vatandaglar1 6ldiirmesi PKK'ye yonelik ideolojik olarak ciddi bir angaj-
mant olmayan kitlelerin bir béliimiiniin sinmesine, geri ¢ekilmesine neden olmustur.

44 Olen kisilerin sayis1 hakkinda verilen rakamlar tutarli degildir. Cumhuriyet gazetesine
gore olaylarda 8 sivil ve 3 asker oldii. Olen sivillerin 5'i Kulp'ta, 3'u Lice'den (Cumhu-
riyet, 26.12.1991).



saatlerce bekletildi” diyordu. Yine olay giinii, Kulp'ta olan HEP Diyarba-
kir Il Baskan1 Hiiseyin Turhalli olaya iliskin sunlart séyliiyordu : “24 Aralik
giinii saat 09:45 siralarinda Kulp-Mus karayoluna ¢ikmak isteyen halka
ates acildi. SHP milletvekili Mahmut Uyanik ile birlikteydik. Daha sonra
59 yurttag gozaltuna alindi. Geri kalan vatandaglarin paltolar: soyduruldu.
Buzla kapli zemin {izerine elleri baglarinin tizerinde yiiziistii yatrilip yak-
lagtk 6 saat bekletildiler. Yerlere yaurilanlar iginde bulunan geng kizlara
cinsel tacizde bulunuldu” (Cumburiyet, 30.12.1991). Turhalli'yr dogrula-
yan ciimleleri bu defa olay giinii orada bulunan 40 yasindaki bir kadin
anlatyor:

“Saatlerce bizi yiiziistii yaurdilar. Bir komutan iki defa ayagindaki o koca-
man botlarla kafami ezdi, ¢ok pis kiifiirler etti bana. Oradaki kalabaligin
belki ticte biri kadinlardan olusuyordu. Bizleri erkeklerden ayri bir yerde
yliziistii yatirdilar ve etrafimizda dolanan komutan siirekli kiiftirler ediyor-
du, tekmeliyordu”. (Kisisel Goriigme, 18.09.2013, Kulp).

Bu kitlesel mobilizasyon araglarinda bir digeri de Kiirt siyasal hareketi ta-
rafindan zaman zaman gerceklesen aglik grevleriydi. Ozellikle 1991 yilinda
yeni Terdrler Miicadele Yasasi'ni protesto amactyla tutuklu ve hitkiimli
yakinlarinca baglaulan aglik grevlerine Lice ve Silvan'dan da kitlesel kati-
lim oldu.

Goruldugh tizere, 6zellikle 1990-93 arast donem her ti¢ ilgede de halkin
siyasal diizeyde yogun bir sekilde mobilize oldugu 6nemli bir zaman arali-
giydi. PKK bu dénemi Serbildan yani isyan, baskaldir: olarak tarif ediyor
ve bir sonraki asamanin halk savagi olacagint 6ngériiyordu. PKK'nin hem
silahli miicadelede orduyu ciddi diizeyde zorladig hem de siyasal taban
destegini kitlesel eylemlerle pekistirdigi bu dénemde, devlet de sivil insan-
lar1 8ldiirerek, vatandaslara bu tiir eylemlere katlmamalari yoniinde bask:
uygulayarak ve ozel savag yontemlerini devreye sokarak PKK'nin daha faz-
la kitlesellesmesine engel olmaya calisiyordu. Ozellikle koruculuk sistemi-
ni yayginlastirmast ve buna direnenleri kdy yakmalari ve zorla yerinden
etme yontemleriyle pasiflestirmeyle yetinmeyen devlet hem askeri alandaki
“topyekiin savas” stratejisinden “diisiik yogunluklu savas” stratejisine ge-
cerek hem de JITEM gibi “derin devlet” yapilarint harekete gegirerek bu
yiikselen kitlesel mobilizasyonun 6niine gegmeye ¢alisti. Biiyiik bir kismi
zorla yerinden edilmis olan Kulp'ta, geriye kalanlar da ya korucu olmug
ya da biiyiik bir baski ortaminda siyasal kimligini tamamen saklayan bir
pozisyona mecbur kalmislardi. Lice'de siddet, bask: ve tehditlerle siirdii-
ritllen devlet gelenegi halki koruculastirmaya yetmese de biiyiik bir korku
ve yorgunluk yaratti. Lice kéylerinin biiyiik bir kismi 1993 sonu ve 94'te
yakildi/bosaluldi. Silvan'da ise Hizbullah faktorii kamusal alandaki siyasal
ifade bigimlerini tamamen sinirlamis durumdaydi.
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Devlet Kurumlarinin Islevsizlestirilmesi
Direnis, Secimler ve Siyasal Mesruiyet

PKK'nin 90’larin basinda arttirdig eylemlerin bir kism1 da devletin koy ve
kentlerdeki varligini simgeleyen kurum ve kisilere yonelik saldirilard:. Bu
eylemlerin baginda okul yakmalar, devlet kurumlarina yonelik saldirilar,
TEK ve DSI'ye bagli santiye baskinlari ve ara¢ kundaklamalart gelmektey-
di. Bu tiir eylemlerle PKK bir yandan yereldeki alan giicii ve hakimiyetini
ortaya koyuyor, bir yandan da devlet kurumlarinin isleyisinde aksatmay1
hedefliyordu. Ayrica yine ilce merkezlerine yonelik diizenledigi baskinlarla
askeri kurum ve lojmanlarin taranmasi gibi eylemlerle doksanlarin baginda
bolgedeki askeri etkinligini ortaya koyuyordu.

22 Eylil 1992'de Kulp ilge merkezine baskin diizenleyen PKK, Tekel Tiitiin
Deposu'nu atese verdi (Serxwebiin, 1992). Hemen {i¢ giin sonra ise bu defa
Halk Egitim Midurligii'ne bagl hali kursunu atese verildi (Cumburiyet,
26.09.1992). 27 Agustos 1993'te ise Silvan'daki Tekel binasi PKK tara-
findan yakild (Serxwebiin,1993). Bu eylemler icerisinde en ¢ok ses getiren
ve medyaya da yanstyani ise okul yakmalariydi. Ilk olarak 9 Ekim 1987'de
Lice'ye bagli Ortag Koyii Ilkokulunu benzin dokerek atese veren PKK son-
raki yillarda bu tiir eylemlerini artrdi.® PKK, devletin Kiirdistan'a yonelik
“somiirgeci politikalarinin” en 6nemli aract olarak egitim kurumlarini gé-
rityor ve bunlari asimilasyonun merkezi olarak tarif ediyordu (Serxwebiin,
Kasim 1993). Ozellikle okul yakmalari ve daha sonraki bsliimde bahsedece-
gimiz 6gretmenlere yonelik 6ldiirme eylemleri de bu asimilasyon kurumlari-
nin islevsizlestirilmesi kapsaminda gergeklestiriliyordu.*

PKK'nin devlete karsi yiikselttigi silahli miicadele ile birlikte gii¢lenen Kiirt
hareketi siyasal alanda da kurumsallagarak Kiirt halki nezdinde bir temsil
giicii olusturma ve buna bagli olarak da megruiyetini arttirmay1 hedefledi.
Bu baglamda ilk 6nce bir kismi 1970'li yillarda yiikselen Kiirt siyasal hare-
ketinden gelenlerden olusan bir grup, 1991 yilinda Halkin Emek Partisi'ni
(HEP) kurdu. Aralarinda Leyla Zana, Hatip Dicle, Orhan Dogan, Mahmut
Alinak, Ahmet Tiirk, Sirr1 Sakik, Selim Sadak ve Sedat Yurttdas gibi isim-
lerin yer aldigt Halkin Emek Partisi (HEP), 1991 yilinda gergeklesen genel
secimlerde Sosyal Demokrat Halkgt Parti (SHP) ile ortak listeden segime
girdi ve 18 milletvekili ¢ikardi.*” Asagidaki tabloda da goriildiigii tizere, SHP

45 24 Mart 1990'da Lice'ye bagli Ceper, Tuzluca ve Kiralan kéy okullari; 26 Mart 1990'da
ise Ztimriit ve Koc¢ik mezralarinin okullar: yakild: (Milliyet, Cumhuriyet, Serxweb(n).

46 Kiirt hareketine gore, oldiiriilen 6gretmenler, Ttirk devleti icin ajanlik faaliyetlerinde
bulunduklar: gerekeesiyle 8ldiiriilmiistiir.

47 Fehmi Isiklar liderligindeki HEP ile SHP arasinda yapilan gdriismeler sirasinda bir
protokol tizerinde anlasmaya varilmisti. Buna gore Hakkari, Bitlis, Van, Mardin, Bat-
man, Mus, Diyarbakir, Adiyaman, $anlurfa ve Mardin gibi illerde SHP nin millet-
vekili adaylart HEP tarafindan belirlenecekti. Buna ek olarak, Istanbul ve [zmirde de
HEP’li adaylara yer ayrilacakt1.



her ti¢ ilgede de ¢ok yiiksek oranda oy aldi. Siyasal mobilizasyonun hizlt bir
yiikselise gectigi bu donemde segime giren adaylarin se¢im ¢alismalari done-
minde yasadiklari biitiin baski, tehdit, engelleme ve hukuki sorusturmalara
ragmen Kiirt meselesine dair yaptiklari cesur yorumlar Kiirt bslgesinde cid-
di bir sempati ve heyecan yaratti. Anadilde egitim ve yayin, Kiirt sorunun
ozgiirce tartgilacagi demokratik ortam, OHAL'in kaldirilmasi, kontrgerilla
faaliyetlerinin, kéy koruculugunun, anti-terdr yasalarinin kaldirilmast gibi
taleplerle secim caligmasi yiiriiten HEP, 1991 secimlerinde ciddi bir heye-
can yaratmayi basardi. SHP listesinden segime giren HEP dogrudan PKK
tarafindan yonlendirilmese de 6rgitiin siyasal alanda yaratmayr amagladigt
temsil ve megruiyet i¢in 6nemli bir olusumdu ve Kiirt bolgesinde PKK'nin
yurticeigli miicadele ile paralel gelisen bir girisim olarak goriiliiyordu.

1993 yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatulan HEP'in yerine
Demokrasi Partisi (DEP) kuruldu ve HEP'li milletvekilleri DEP'e gecti.
DEP'li vekillerin dokunulmazligi 3 Mart 1994'te kaldirildi ve 17 Mart
1994 'te tutuklanarak cezaevine konuldular. Ardindan Anayasa Mahkeme-
si DEP'i de kapatti. Kiirt hareketi siyasi miicadelesini bu defa 11 Mayzs
1994'te kurdugu Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) ile devam ettirdi.
1995 secimlerine gelindiginde onceki iki partisi kapatlmig, halkin oyla-
riyla secilmis milletvekillerinin dokunulmazlig: kaldirilip cezaevine ko-
nulmus ve se¢im ¢aligmasini engellemek icin her tiirlii bask: ve tehditlere
maruz kalinmig bir ortamda ¢aligmalarini yiiriiten parti, tilke genelinde bir
milyonun tizerinde oy almayi basard:.

Secim barajindan dolayr milletvekili ¢ikaramayan HADEP tabloda da go-
riildiigii tizere biitiin engellemelere ragmen kayda deger bir oy orani elde
etti. Kulp'ta ise 6nceki secimde SHP listelerinden giren Kiirt hareketinin
aldig1 oylara oranla bu defa oy oraninda ciddi bir azalma s6z konusuydu.
1991 secimlerindeki % 75,52 orant 1995'e gelindiginde % 24,48'e diis-
tii. Bunda ozellikle Kulp'ta koruculugun ciddi diizeyde yayginlagtirilmasi,
koylerin biiyiik bir kisminin bosalularak insanlarin zorla go¢ ettirilme-
si ve secim siirecinde halka yonelik gergeklesen baskilar ¢ok etkili oldu.
Cogu korucu kdyiinde agik oy kullanimi dayatldi, HADEP'e oy verilecegi
diisiiniilen bazi kdylerde halkin oy kullanmasi engellendi. Ayrica Refah
Partisi'nin 6zellikle kdy bosaltmalari ve zorunlu gég siirecinde ¢esitli heyet-
ler kurarak ilgeyi ziyaret etmesi, Kiirt meselesi ile ilgili pozitif séylemler ge-
listirmesi sayesinde ilcedeki oylarin yarisi bu partiye kaydi. Lice'de biitiin
engellemelere ragmen HADEP % 72,75 oraninda oy aldi. Bu baskilarin en
onemli sonucu segime katilim oraninda ortaya ¢ikiyordu. Se¢ime katilim
orani 1991'de % 87,13 iken 1995'te % 67,61'e kadar diismiistii.

1999 secimlerine yine HADEDP ile giren Kiirt hareketinin oy orani 6zellik-
le Kulp ve Lice'de biiyiik bir diisiis yasamisti. Kulp'ta % 15,95'e gerileyen
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oylar devletin Kiirt hareketine yonelik gerceklestirdigi kapsamli stratejinin
Kulp 6lgeginde ¢ok yiiksek diizeyde basarildigini gostermekteydi. Ilcede-
ki oylar kapatilan Refah Partisi'nin devami olan Fazilet Partisi, ANAP ve
DYP arasinda boliinmistii. 1999 secimleri Lice acgisindan da oldukega sa-
strtictydi. Kiirt siyasal hareketinin kalesi durumundaki Lice'de HADEP'in
aldig1 oy orani % 35,26'ya gerilemisti. Bu gerilemenin en biiyiik nedeni
secim esnasindaki yogun baski ve tehditlerdi. Ayrica Kulp ve Lice'deki dii-
stistin bir diger nedeni ise, baraj sorunu nedeniyle meclise girilemeyecegi
disiintilen HADEP'e verilecek oylarin bosa gidecegi diisiincesiydi. Bunun
ozellikle Lice i¢in 6nemli bir faktor oldugu rahatlikla sdylenebilir, zira asa-
gidaki yerel se¢cim sonuglari tablosunda da goriildiigii tizere 1999 yerel se-
¢imlerinde Lice Belediye Baskanligint HADEP aday1 kazanmuist1.

Tablo 6: Kulp, Lice ve Silvan'da Genel Secim Sonuglar1 (1991, 1995, 1999)

: Kulp Lice Silvan Diyarbakir Genel

Y1
1.PARTI|2.PARTI|3.PARTI|1.PARTI | 2.PARTI] |3.PART] |1.PARTI |2.PARTI |3.PARTI | 1.PARTI|2.PARTI|3.PARTI

1991 SHP % | RP % |ANAP %| SHP % | RP % |ANAP %| SHP % | ANAP | RP % | SHP % | ANAP | RP %
75,52 | 13,38 | 6,57 | 87,85 | 5,28 3,96 | 7555 | %1127 | 6,87 | 49,87 |%13,99 | 12,05

1995 RP % |HADEP| ANAP |HADEP| RP % |ANAP %| HADEP RP 1 oNAP %| HADEP| RP % | ANAP
44,56 | % 24,48 %14,59 | % 72,75| 10,69 | 4,77 |% 61,81 %15.14 5,77 |% 46,31| 18,8 |%33,82

015,

1999 FP % |HADEP| ANAP |HADEP| FP % | ANAP |HADEP| FP % |ANAP %|HADEP| FP % | ANAP

36,06 | % 15,95 | %15,87 | % 35,26| 18,54 | %15,16 |% 63,84| 9,27 7,47 % 45,90| 14,57 | %11,13

Silvan'da ise her iki ilgenin aksine Kiirt siyasi hareketi varligini ¢ok is-
tikrarlt bir sekilde stirdiiriiyordu. % 63,84 oraninda oy alan HADEP'in
bu basarisinda Hizbullah'in ilgede gerceklestirdigi cinayetlerin ¢ok 6nemli
etkisi oldugunu séylemek miimkiin. [lgede yaptigimiz gogu gériismede de
bu faktor 6zellikle vurgulanmigstir. Hizbullah'in PKK ile catismasinda sivil-
lere yonelik gerceklestirdigi katliamlar ve devlet tarafindan desteklendigine
dair inang ve bunun yaratugy tepki, Kiirt siyasi hareketinin temsilcisi nite-
ligindeki HADEP'e yonelik ciddi bir destek olarak ortaya ¢ikt. Nitekim
ilcedeki 1999 yerel secimlerinde de HADEP adayinin % 50'nin {izerinde
oy almasi yine bu durumla alakalidir.

Yerel se¢im sonuglarini, genel se¢im sonuglarindaki gibi sadece siyasi
aidiyet tizerinden tanimlamak dogru olmayabilir. Yerellerdeki asiretler
arasindaki giic iliskileri, adaylarin toplumda algilanma bigimleri, aile ve
asiretlerce tizerinde ortaklasilan adaya toplu oy verilmesi gibi nedenler-
den dolay1 Kiirt siyasi hareketinin aldig1 oylart sadece politik kimlikler
tizerinden degerlendirmek zor. Yerel dinamiklere derinlemesine bakildi-
ginda, 1994 yerel secimlerinde Lice ve Silvan'da HADEP tarafindan ba-
gimsiz adaylar belirlenmisken, partinin Kulp'ta herhangi bir aday goster-
medigini gorityoruz. Bu durum, hem ilgedeki siyasal bask: ve zorluklarla




hem de partiye yonelik egilimin zayifligiyla da ilgiliydi. Ayrica Lice ve
Silvan'daki yerel se¢im basarilari Kiirt hareketinin bu iki il¢ede yarattig:
mesruiyet zemininin genisligini de gosteriyordu. Adaylarin bireysel kim-
liklerini birincil kriter olarak gérmeden parti bazinda mobilize olan se¢-
menler HADEP'in belirledigi adaylara oy verdiler. Oysaki Kulp'ta, hala
gliclii bir gekilde devam eden agiretsel karsitliklar ve yerel ¢ikar iligkileri,
benzer bir tablonun Kulp 6zelinde ortaya ¢ikmasina mani oldu. 1994
yerel se¢imlerinde aday ¢ikarmayan HADEP llk defa 1999 segimlerinde
bagimsiz adayla se¢ime girdi ve oylarin ancak % 21,26'sini alabildi.

Tablo 7: Kulp, Lice Ve Silvan'da Yerel Secim Sonuglar1
(1989, 1994, 1999)*
ILCE 1989 1994 1999

Kulp DYP (% 45,93) RP (% 59,31) ANAP (% 43,21)

Lice Bagimsiz (% 35,80) | Bagimsiz (% 85,45) HADEP (% 32,78)

Silvan SHP (% 34,74) RP (% 18,97) HADEP (% 53,77)

Sonug olarak diyebiliriz ki 90’li yillarda siyasal alanda temsil giicii ya-
ratmay1 hedefleyen Kiirt hareketi Lice ve Silvan'da, devletin gelistirdigi
biitiin baski stratejilerine karsin, hem genel hem de yerel secimlerde cid-
di basarilar elde edip tabanini genisletirken, Kulp'ta bunu basaramadi.
Bunda, bir yandan devletin Kulp'ta uyguladigi 6zel savag yontemleri-
nin sertligi nedeniyle ger¢eklesen yogun koruculasma ve zorunlu goc,
Kulp'un gegmise donitk giiclii bir kolektif direnis hafizasindan yoksun
olmasi, 6te yandan da PKK'nin pratikleri etkili olmugtu. 1991 secimle-
rindeki iyimserlik, kitleleri giiclii bir sekilde mobilize etmesine ragmen,
1992-1994 arasinda devletin ilgeye yonelik sert miidahalesi ile bu hava
dagildi ve bir sonraki son boliimde ayrintuli bahsedecegimiz bazi PKK
pratikleri ile bu temsil kayb1 daha da pekismis oldu.

Gerillaya Katilim ve « Zorunlu Askerlik Yasas1 »

PKK'nin 25-30 Ekim 1986'da Liibnan'da gergeklesen 3. kongresinde
HRK (Hézén Rizgariya Kurdistan) lagvedilerek yerine ARGK (Artésa
Rizgarlya Gelé Kurdistan) kuruldu. Ayrica kongrede alinan kararlar
icinde ozellikle koruculuk sisteminin 6niine gecilmesi i¢in silahli pro-
paganda dahil olmak {izere sert tedbirlerin alinmasi, zengin Kiirt isa-
damlarindan vergilendirme kanunu kapsaminda vergi alinmasi ve halka

48 Belediye secimlerine dair veriler http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/se-
cim_sonuclari/ sitesinden alinmuistir..
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yonelik zorunlu askerlik yasast olduk¢a 6nemliydi.*’ Nitekim kongrede
koruculugu 6nlemek amaciyla gelistirilmesi kararlagtirilan sert tedbirler-
den sonraki ti¢ yil i¢inde, Kiirt bolgesinde korucu ve yakinlarina yonelik
gerceklestirilen silahli eylemlerin koruculugu 6nlemede caydirict bir etki
yaratmadigt ve orgiitiin imajini zedeledigi diisinilda ve 1990'da ger-
ceklestirilen 4. kongrede bu tiir eylemlerin sonlandirilmasi kararlastirild:
(Karayilan, 2011). Yine benzer sekilde kongrede kararlastirilan zorunlu
askerlik yasasi kapsaminda Kiirt genglerinin belirli bir siire i¢in PKK saf-
larinda Tiirk ordusuna karsi savagmast éngoriilmekteydi. Ancak bu uy-
gulama pratikte oldukea biiyiik sorunlara yol acti. Cogu yerde katlim
yoniinde ciddi direngler gelisti ve goniilsiizce 6rgiite katlanlarin biiyiik
bir kismi kagt1 ve bir kismu da 6rgiit tarafindan cezalandirildi. Nitekim
asagidaki katlim tablosunda da goriildiigii tizere bu yasa Kulp, Lice ve
Silvan gibi yerellerde etkili bir katilim yaratamadi. Bunun {izerine zorun-
lu askerlik uygulamasindan da 1990'daki dérdiincii kongrede vazgecildi.
Ancak 6rgiit silahli miicadeleyi yayginlastirdik¢a katlim oranlarr arema-
ya basladi. Ozellikle kitlesel mobilizasyonun artmastyla siklasan devlet
siddeti ve hak ihlalleri, katilim1 artiran 6nemli etkenlerdi.

49 Serxweblin gazetesinin 1987 Ocak sayisinda kongre ile ilgili detayli bilgiler yer aliyor.
hetp://www.serxwebun.org/arsiv/61/. ARGK yénetmeliginde zorunlu askerlik yasast
ile ilgili sunlar belirtiliyordu : « Géniilliilik ve zorunlu askerlik yasasi geregince olur.
Zorunluluk 6gesi kosullara uyarlanarak gerceklestirilir. Géniillii kaulim ve zorunlu
alma durumlarinda katilma konumunda olan kisi hakkinda énce bir aragtirma yapulir.
Durumu uygun olan kisi én bir egitime tabi tutularak asagidaki yemin ettirildikten
sonra ordu saflarina alinir. Ordu saflarina kaulan savasci, bu yonetmeligi kabul
etmis demektir. Yonetmelik hitkiimlerine ve birlik yénetiminin emir ve talimatlarina
gore hareket etmekle yiikiimliidiir. Birlik yonetiminin karart olmadikea birliginden
ayrilamaz. Savasamaz duruma gelen savascilar birlik yonetimlerinin karart ve bir
tist komutanligin onayi ile miicadelenin baska alanlarinda caligmak {izere savas dist
brrakilirlar. » heep://rojbas].files.wordpress.com/2012/02/argk-genel-yonetmeligi.pdf

50 Tablo PKK’nin resmi yayin organt olan Serxwebiin tarafindan hazirlanan yillik Sehitler
Albiimlerinde yasamini yitiren Kulp, Lice ve Silvan dogumlu gerillalarin kiinyelerine
dayanarak hazirlanmistir. Ayrica ANF haber sitesi arsivinde verilen bilgiler ve PKK’nin
askeri kanadi olan HPG’nin web sitesinde (http://www.hezenparastin.com/tr/) de
ozellikle 2004 sonrast yasamunt yitiren Kulp, Lice ve Silvan dogumlu gerillalarin bil-
gilerinden de karsilagtirmali olarak faydalanilmustir. Verilerin, ilgelerden drgiite katlip
yasamini yitiren biitiin bireyleri kapsadigini soylemek miimkiin degildir, zira arastirma
alaninda aileleri tarafindan érgiite katlip yasamunu yitirdigi belirtilen bazi isimlere bu
albiimlerde rastlanmamistir. Bunun nedenlerinin baginda ézellikle 1990-93 dénemin-
de drgiite katillim orani ¢ok yiiksek oldugu ve yasanan yogun catismalarda dlenlerin
sayisi fazla oldugu icin kaulim gosteren gerillalarin bazilarinin kiinyelerinin 8rgiit mer-
kezine iletilemeyisi idi. Yine son bir yildir yiiriitiilen baris gériismeleri kapsaminda
yasanan catismasizlik ortaminda PKK tarafindan énceki yillarda yagamint yitiren geril-
lalar ile ilgili bircok yeni bilgi paylagilmis olmast bu savimizi giiclendirmektedir.



Tablo 8: PKK i¢inde Yagamuni Yitiren Kulp, Lice ve Silvan Dogumlu
Gerillalarin Yillara Gére PKK'ye Katilim1 (1986-1999)!
YIL KULP LICE SILVAN
(1986-1989) 2 2 5
1990 9 13 8
1991 13 18 9
1992 13 16 21
1993 9 3 20
(1994-1998) 12 24 15
1999 13 7 8
TOPLAM 71 83 86

Tabloda da goriildagi gibi her ti¢ ilcede de PKK saflarina katilimin en
yiiksek oldugu dénem 1990-93 araligidir. Kulp ve Lice'de 1990-91 ve
92'deki yiikselis 1993'e gelindiginde ciddi bir distis yasarken, Silvan'da
1993 'te de istikrarli olarak artmaktadir. Béylesi diisiik rakamlar tizerinden
konugmak ¢ok zor olsa da sahada yaptuigimiz gérissmeler ve gerilla biyog-
rafilerine dayanarak bunun muhtemel nedeninin Silvan'da Hizbullah'in
trettigi siddetin doruga ¢ikugi 1993'te katllimin Hizbullah'a yonelik bir
tepki olarak gergeklesmesi oldugunu soyleyebiliriz. Yine katilimin 1999'da
birden yiikselmesinin nedeninin de PKK lideri Ocalan'in yakalanmasina
yonelik tepki ile alakali oldugu séylenebilir.

Ug ilgeden PKK saflarina katilan gerillalarin biyografilerine baktigimizda
biiyiik bir kisminin okuldan erken ayrilmis olduklarini ve yoksul ailelerden
geldiklerini goriiyoruz. Kiinyelerde biitiin gerillalara ait ayrinali bilgiler ol-
madigs icin genelleme yapmak miimkiin olmasa da katulimin gerceklestigi
koylerin biiyiik bir kisminin zorunlu go¢ kapsaminda bosaluldig goriili-
yor. Ozellikle 1995 sonrast katilimlarda ise zorunlu gog sonrasi kent mer-
kezlerinde siyasi baski, yoksulluk ve sosyal dislanma ile karsilasan bireyle-
rin katulim gosterdigi goriiliiyor. Kaulimi saglayan bir diger 6nemli fakeor
ise ozellikle herkesin koruculugu kabul etmedigi koylerde koruculuk pra-
tiklerine tepki olarak gerceklesen katulimlardir. Ayrica, dzellikle Silvan'da
1993 ve sonrast katilimlarda Hizbullah'in ilgedeki pratiklerinin de 6nemli
oranda etkili oldugu yine biyografilerden anlagilmaktadir.”!

51 llgelerin niifusu goz 6niinde bulunduruldugunda en yiiksek katilim oraninin Lice'de ol-
dugu sdylenebilir. 1986-1999 arasi PKK'ye katilan ve yasaminu yitiren gerillalarin cinsiyet
dagilimina bakildiginda Lice'den 17, Kulp'tan 5 ve Silvan'dan 4'tiniin kadin oldugu go-
rilliiyor. Bu bilgi hem Lice'deki sol siyaset gelenegi hem de orgiite yonelik sempatiyi de
dogrulayan énemli bir veri. Kulp ve Silvan'da ise 6zellikle muhafazakar dindarligin kadin
katillimini engelledigi sdylenebilir. Her ii¢ ilcede de ortalama katlim yagt 22 civarindadur.

—_
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Silahli Propaganda ve « Caydirma » Eylemleri

PKK'nin ilk silahli eyleminin gergeklestigi 1984 yilindan sonra
Kiirdistan'da meydana gelen silahli catismalar, faili mechuller, gézaltnda
zorla kaybettirme, sivil kitlelerin taranmasi gibi eylemlerde dlenlerin sayi-
st on binlerle ifade ediliyor. Oliim ile gerceklesen bu eylemler igerisinde
en yiiksek diizeyde kayiplarin yasandig1 etkilesim bigimi PKK ile devletin
silahli giigleri arasindaki catigmalarda meydana geldi. Ornegin asagidaki
tabloda sadece 1990-95 yillart arasinda Kulp, Lice ve Silvan'da meydana
gelen ve en az bir sivil, gerilla, asker, korucu, polis, 6zel tim veya Hizbullah
militaninin 6liimi ile sonuglanan olay sayilari yillara gére veriliyor. Tab-
loya yanstyan olaylarin biiyiik bir ¢ogunlugu PKK ile Tiirk ordusu giigleri
arasinda gergeklesen catigmalar, koruculara ve sivillere yonelik eylemler,
mayin patlamalari, sivil gosterilerde devlet giiglerinin kitlelere ates agil-
masi gibi olaylardan olusuyor. Silvan'da 1992-93-94 déneminde doruk
noktasina ulagan olaylarin biiyiik bir kismi ise PKK ile Hizbullah arasinda
gerceklesen silahli catismalardan olusuyor. Bazi olaylarda sadece bir kisi
yasamini yitirirken bazilarinda bu rakam yiize bile ¢ikabiliyor. Olaylarda
yasamini yitirenler icinde birinci siray1 PKK gerillalari olusturuyor. Daha
sonra ise asker ve siviller geliyor. Ozellikle Silvan'da gergeklesen olaylarda
yasamini yitirenlerin ¢ok biiyiik bir kismu sivillerden olusuyor.

Tablo 9 : Kulp, Lice ve Silvan'da Yillara Gére Oliimle Sonuglanan Olay
Sayis1 (1984-1995)>
YIL KULP LICE SILVAN
(1984-1989) 4 4 1
1990 2 10 1
1991 13 11 14
1992 11 6 25
1993 16 13 38
1994 40 48 21
1995 19 10 3
TOPLAM 105 102 103




PKK'nin diger bélgelerde de oldugu gibi devletin silahli giiclerinden olusan
asker, polis, korucu, dzel tim gibi yapilara yonelik eylemlerinin yani sira,
Kulp, Lice ve Silvan'da sivillere yonelik gerceklestirdigi silahli propaganda
eylemleri de var. 1985-1990 arasinda daha ¢ok bireylere yonelik gergekle-
sen bu eylemlerde oldiiriilen kigiler daha ¢ok “ajan veya muhbir” oldugu
gerekgesiyle “cezalandiriliyordu”. Ornegin bu baglamda gergeklesen 6ldiir-
me eylemlerinin sayisi, 1985-1990 arast donem igin, PKK'nin yayin orga-
n1 Serxwebtin'un verilerine gore 10 idi. Oldiiriilenler igin genelde “ajanlik
yapugl”, “mit mensubu” veya ” muhbir” oldugu gerekgesiyle “cezalandirild”
ifadeleri kullanilmaktaydi.”® Bu tiir silahli propaganda eylemlerinin temel
amact halki ajanlik ve muhbirlik gibi devlete bilgi akisi saglayan girisimlerden
uzak tutmak, “caydirmakt”. Daha 6nceki boliimlerde de deginildigi tizere,
PKK'nin silahli eylemlerinin hedefinde 6zellikle devletin varligini sembolize
eden kisi ve kurumlar vardi. Bu kapsamda kéylerde gergeklesen okul yakma-
larinin yani sira zaman zaman 6gretmenlere yonelik 6ldiirme eylemleri de
gerceklesiyordu. Serxwebiin'un 1990 Nisan sayisinda okullarin yakilmasi ve
bir 8gretmene yonelik 6ldiirme eylemi soyle gerekgelendirilmisti:

Genelde oldugu gibi Diyarbakir Lice 6zelinde de dzel savas karargahlar
haline getirilen sémiirgeci egitim kurumlarina agir darbeler indirildi. Bu
asimilasyon yuvalarinin aldiklari her darbede Tiirk egitiminin uyustu-
rucu, aliklasurict ve zehir kusan etkileri yerle bir olmaktadir. Bu temel-
de Kiirt insaninin ozgiir diiginme, bunun gereklerini yapma ufku acil-
maktadir. Bu yiizden yapilan bu eylemler halkimiz tizerinde derin etki
birakmakta, TC'yi ise koseye sikistirmaktadir. Bahar aulimi ile birlikte
Lice'de bir¢ok Tiirk egitim kurumu imha edildi. 24 Mart'ta Ceper, Tuz-
luca ve Kiralan kéylerindeki ilkokullar ARGK gerillalar: tarafindan atege
verilerek yakildi. Ayrica Tuzluca ilkokulu 8gretmeni Tahir Civri ajanlik
yapugt gerekgesiyle 6liimle cezalandirildi ve kaldigi lojman da yakilarak
imha edildi.

52 Tablo Serxwebiin gazetesinin 1982-1995 arasi aylik bilango sayfalarina dayandirilarak
en az bir gerilla, sivil, korucu, asker, tim vb. kisilerin 8limiiyle sonuglanan olaylar
esas alarak hazirlanmisur. Yine ayn: tarihler arasinda Cumbhuriyet gazetesine yansiyan
rakamlara baktgimizda 1984-1995 arast donem icin Kulp'ta 55, Lice'de 48 ve Silvan'da
53 olay meydana geldigi goriiliiyor. Serxwebfin arsivinde yer alan olay haberlerin bii-
yiik bir kismi alanda yaptgimiz goriismelerde teyid edilmistir ve hatta her iki gazete-
ye de yansimayan olaylar oldugu gériilmiistiir. Olaylarda meydana gelen 8lii sayilar
konusunda iki gazetenin verdigimi rakamlar arasinda biiyiik farklar gériilmektedir.
Cumhuriyet gazetesinde 6len PKKlilerin sayist oldukga yiiksekken Serxwebtin'da tam
tersine olen asker, korucu, tim sayilar oldukga yiiksek verilmistir. Bu baglamda her iki
yaymnin da rakamlari verirken propagandaya oncelik verdigi sdylenebilir. Son olarak
tablonun 1984-1995 ile sinirlandirilmasinin nedeni, Serxweblin gazetesinin verdigi
aylik bilanco raporlarinin 1995ten sonra gazeteye yansitlmamis olmasidir.

53 Gergeklesen on infaza dair haberler Serxwebtin'un 31, 43, 49, 52, 98 ve 100. sayilarin-
da yer almaktadur.
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PKK &gretmenlere yonelik bu eylemlerini 1993'e kadar Kulp, Lice ve
Silvan'da siirdiirdii.>* Bu silahli propaganda eylemleri 6gretmenler disinda
yine “ajan” veya “muhbir” olduklari gerekeesiyle her ti¢ ilcede de bireylere
yonelik devam etti. Fakat 1990'daki PKK 4. kongresinde korucu ailelerine
yonelik kdy baskinlarindan vazgegilmesi karart alinmis olmasina ragmen
ozellikle Kulp'ta bu tiir eylemler devam etti. Bu kapsamda PKK ilk ey-
lemini Kulp'a bagli Yaylak (Eskar) koyiindeki bir korucu evine ydnelik
diizenledi ve eylemde dordii ¢ocuk, biri kadin olmak iizere bes sivil 6ldi
(Cumburiyet, 05.05.1990). Ikinci biiyiik eylem ise 31 Aralik 1994 gecesi
Kulp'a bagli Hamzali (Séxhemza) koyiinde gerceklesti. Baskinda yedisi ¢o-
cuk, dokuzu kadin olmak tizere toplam 21 sivil yasamini yitirdi*® (Cumbu-
riyet, 02.01.1995). Bundan yaklagik iki hafta sonra ise PKK bu defa Kulp'a
bagli Narlica (Tiyaxs) koyiine baskin diizenledi. Baskinda ¢ogu kadin ve
gocuk olmak tizere sekiz kisi 6ldi, alu kisi yaralandi.>®

PKK’nin bu ii¢ eylemi ve sivil 6liimle sonuglanan diger bircok eylemi;
ozellikle devletin alan hikimiyetini esas alan yaklagimla gelistirdigi koru-
culagtirma ve zorla yerinden etme stratejileri sonrasinda Kulp'un gogu ké-
ylinde koklesen koruculuga yonelik sert tedbirlerin tiriiniiydii ve bireyleri
caydirmaktan 6te dzellikle asiret baglar: giiglii olan ailelerde PKK’ye yone-
lik intikamct duygulari harekete gecirdi ve koruculugun daha da artmasina
neden oldu. Zorunlu go¢ sonrast bosalan kéyler yiiziinden kirsal bélge-
lerde aldig1 desteklerden yoksun kalan orgiit korucu koylerine yonelik bu
baskinlar sonrasinda hareket alanint iyi daraltt ve daha 6nceki bsliimlerde
belirttigimiz gibi 90’larin sonuna geldigimizde orgiit hem silahli giictinii
biiyiik oranda yitirdi, hem de siyasal alanda giiclii bir taban yaratma firsa-
tint kacirmis oldu.

54 PKK, Serxwebtn iizerinden Lice'de iki ve Silvan'da iki olmak iizere dért 6gretmenin
oliimiinii @istlendi. Ancak THIV ve diger bazt hak 6rgiitlerinin verdigi rakamlara gore
Kulp'ta éldiirtilen dért gretmene yénelik eylem de PKK tarafindan gerceklestirildi.
PKK bu eylemleri iistlenmedi ama yalanlamadi da.

55 Serxwebtin'un Ocak 1995 sayisinda “Kulp Sexhemza Korucu Kéyiine Gerilla Baskini”
basligtyla verilen olayin ayrintilar sdyle anlatilmis : “30'a yakin korucu ve korucu ya-
kini sldiiriildii, 15 korucu ve korucu yakini da yaralandi. Yine bu baskina bagli olarak
yasanan ¢atigma ve iki ayr1 yerde aulan pusularda onlarca asker 6ldiiriildi ve yaraland.
1 gerilla sehit diisti” . 14 Ocak 1995 tarihli Narlica baskini ise yine ayni sayida soyle
verilmis : “Kulp Narlica kéyii korucularina gerilla baskini ve pususunda 20'nin {izerin-
de kontra, asker, korucu 6ldiiriildii, ¢ok sayida korucu da yaralandi. 5 korucu evi (6zel
birliklerin iislendikleri evler) imha edildi”.

56 Ornegin sadece Kulp 8lgeginde yogun koruculasmanin yasandigi Xiyan bolgesinde 1985-
1999 yillari arasinda en az 50 korucu ve korucu yakint yasamini yitirdi. Devlet en yogun
sivil 6ltimlerinin gereklestigi Hamzali ve Kogkar kdylerinde birer “Sehitlik” kurdu. Her
yil 1 Ocak'ta Hamzali kéyiindeki Sehilik'e flce Kaymakami, flce Tabur ve Karakol Ko-

mutant ile diger devlet dairesi calisanlarinin katldigi resmi bir tdren gerceklestiriliyor.



Sivillere yonelik bu tiir eylemlerin Kulp'ta fazla olmasinin bir diger nem-
li sebebi de 1990’larin basinda Amed Eyalet Komutanligi yapan Semdin
Sakik faktoriiydii. PKK igerisinde “Dortlii Cete” olarak bilinen ve arala-
rinda $emdin Sakik'in da bulundugu grubun halka yénelik yanlis yakla-
stmlar gelistirmesi ile halki devletten yana tutum almaya ve korucu olmaya
tesvik eden kontra faaliyetler yiiriittiigii bilinmektedir (Karayilan, 2011;
Dirok, 2013). Kulp 6l¢eginde sivillere yonelik eylemlerin ¢oklugu ve 6zel-
likle sahada yapugimiz goriismelerde Semdin Sakik dénemine yénelik dile
getirilen genel rahatsizlik bu diisiinceyi dogrulamaktadir. PKK, Silvan ve
Lice'de her ne kadar bireylere yonelik cesitli silahli propaganda eylemle-
ri gerceklestirmis olsa da sivillere yonelik Kulp'takine benzer biiyiik ¢aplt
eylemler diizenlemedi. Buna benzer bir eylem sadece Silvan'a bagli Susa
(Yolag) kéytinde Hizbullah iiyelerine yonelik diizenlenen ve on kisinin
olimiiyle sonuglanan baskindi.

Bir Kars1 Hegemonya Girisimi Olarak
Halk Mahkemeleri ve Milislerin Rolii

PKK'nin en fazla gii¢lendigi donem olan 90’1 yillarin ilk yarisinda bélgede
olusturdugu Halk Mahkemeleri de yerellerdeki gii¢ iliskilerini etkileyen
ciddi bir girisim oldu. Halk Mahkemeleri bir yaniyla toplum i¢indeki ¢a-
tisma ve gerilimlerin ¢oziimii i¢in devletin disinda ve ona alternatif bir
olusum olarak ortaya ¢ikarak adeta bir karst hegemonya kurma girigimi
olarak ortaya ¢ikti. Yerellerdeki farkli gii¢ gruplari arasindaki esitsizlikle-
rin ¢oziimiinde devletten umudunu kesmis olan yoksul kesimler icin halk
mahkemeleri adaletin yeniden tesisi icin bir umut olmustu. Ornegin 45
yasinda Liceli Metin D. halk mahkemeleri icin soyle diyor:

Halk mahkemeleri her seyden énce toplumun en alt ve ezilen kesimleri
igin 6nemli bir sans oldu. Ornegin kendi topragin1 yillarca eken aga veya
beye karsi sesini ¢tkaramayan zavalli kéylii bu mahkemeler sayesinde tarla-
sint siirebildi. Kan davali birgok aile bu mahkemeler sayesinde barisabildi
(Kisisel Goriisme, 11.11.2013, Lice).

Ancak Halk Mahkemeleri sadece toplum icindeki esitsiz iliskileri gider-
me ya da bazi ihtilaflari ¢6zmek icin degil ayni zamanda PKK'nin top-
lumsallagmast oniindeki engelleri agmak i¢in de var giiciiyle caligmak-
taydi. Ozellikle 6rgiite yonelik devlet operasyonlarina destek olan, istih-
barat saglayan, orgiite destek veren sempatizanlari sikdyet eden kisilerin
yargilanmasi ve cezalandirilmasinda da ciddi rolii olan mahkemelerin
90’larin ilk yarisinda ¢ok fazla sayida davaya bakugini yerelde yaptigimiz
goriismelerden anliyoruz. Ornegin Kulp ilgesine bagli Ozbek koyiinde
1990-1995 yillart arasinda en az yedi kisinin bu mahkemelerde yargi-
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landigini anlatan alemis yasindaki Kemal C.%7 isimli bir goriismeci soyle
devam ediyor:

O dénemde PKK siirekli birilerini gozaltina alip Kasor daginin arka kis-
mindaki bir kampta yargiliyordu. Bizim kéyden orada yargilananlarin
hepsi bir siire sonra serbest birakildilar. Yedi kisiden ikisi o donem icin ¢cok
biiyiik miktarda para cezasina carpurildilar. Bunlar devlete ajanlik yaptik-
lart suglamasi ile yargilaniyorlardi. Haurliyorum, parti [PKK], birisinin
yargilanmasini teybe kaydedip tiim koyliilere dinlettirmisti. Bu sekilde
herkesin yargilamanin adil oldugunu bilmesini istiyordu... Yine drnegin
Cixse'de (Agacly) oldiiriilen bir grup gerillayr sikayet ettigi belirlenen bir
koylii mahkeme heyeti kararinca orgiit tarafindan infaz edildi (Kisisel Go-
riigme, 15.11.2013, Kulp).

Badikan asiretine mensup 55 yasindaki Kadir A. isimli gértismeci 90’larin
ilk yarisinda halk mahkemelerinin yogunlugunu ve giiciinii soyle anlatiyor:

Biz 0 zamanlar yazin hayvanlarimizi otlatmak i¢in Sen Yayla'ya gidiyorduk.
Semo (Semdin Sakik) o zaman eyalet komutani idi. Qozme daginin icinde
bir halk mahkemesi yeri vardi. Hatirliyorum her giin onlarca kisi oraya
gotiiriiliip yargilantyordu. Biiyiik bir kismi para cezasina garpuriliyor ama
biiyiik sug isleyenler éldiiriiliiyordu (Kisisel Gériigme, 10.09.2013, Kulp).

Halk mahkemelerinde yargilananlarin bir kismi, siradan koyliilerin sikayeti
tizerine 6rgiit militanlari tarafindan alikonuluyor ve yargilaniyordu. Bazi-
lar1 ise 6rgiitiin lojistik, istihbarat ve gerillaya katlim konularinda gérev
alan milisler tarafindan sikéyet ediliyorlardi. Bu noktada 90’l: yillarin ilk
yarisinda ozellikle kirsal bolgelerde milislerin rolii, birey ve ailelerin PKK
ile kurduklar: iliski ve yonelimlerini etkileyen ¢ok 6nemli bir bilesendi.
Zira hizli bir biiyime momenti yakalayan PKK, milis se¢imlerinde son-
raki yillar kadar dikkatli ve segici davranmiyordu ve bu da milislik yapan
bireylerin yerellerindeki verili giig iliskilerini kendi lehlerine déniistiirmek
icin halk mahkemelerini bir tehdit araci olarak kullanmalari sonucunu
doguruyordu. Kulp, Lice ve Silvan'daki saha goriismelerinde ozellikle ko-
ruculagmig veya korucu olmasa bile PKK'ye yonelik herhangi bir sempati
duymayan kesimlerin en fazla dile getirdikleri boyut bu oldu.

Silvan'in kuzeyinde bulunan koylerden birinde yasayan yetmis yasindaki
Hasan G. isimli gortismeci milislerin rolii hakkinda séyle diyor:

Yani isin dogrusu ben kardesime sunu diyeyim, evet belki PKK bilerek
yapmadi ama ona bilgi verenler hep PKK'yi yanlis eylemlere sevk ettiler.

57 Gorismecilerin giivenligi acistndan makaledeki biitiin goriismeci isimleri degistirilmistir.



Ornegin bizim koyde toprak meselesinden dolay1 kavgali iki aile vardi. O
ailelerden birisine bagli bir PKK milisi kdytin yakinlarindaki bir catismada
olen gerillalar sikdyet eden kisinin diger aileden birisi oldugunu séylemis.
PKK de buna inanip koyii bastt ve o aileden iki kisiyi 6ldiirdii. Oysa ki
gercek daha sonra ortaya ¢ikti ve aslinda sikdyet edenin o kisiler olmadig:
belli oldu. PKK yanligini anladi ama is isten gecti artik. O ailenin hepsi
korucudur simdi (Kisisel Gériisme, 22.11.2013, Silvan).

PKK'nin kirsalda tutunmasi ve tabaninin genisletilmesinde milislerin rolii
¢ok 6nemli olsa da bir kisminin ge¢misten gelen bazi yerel meselelerini 6r-
giitteki giiciinden hareketle ¢6zmeye calismasi yereldeki PKK algisint gogu
zaman olumsuz etkiledi. Ozellikle geleneksel aile yapisinin giiclii oldugu
kirsal kesimlerde bu tiir sikdyetler ve sonrasinda gelen cezalandirmalar ko-
ruculagmayi da tetikleyen 6nemli bir unsur oldu.

Sonug

Simdiye kadar 90’lar ve savas ekseninde yapilan ¢aligmalar, siire¢ odakls
olmaktan ziyade savasin sonuglarinin ele alinmastyla sinirl kaldi. Ozellikle
zorunlu gog, hak ihlalleri ve kentlesme gibi basliklar altinda yogunlasan
akademik caligmalar ¢ercevesinde 90’lar ele alindi. Haliyle, 90’11 yillara ve
savasa dair bildiklerimiz, belirli bir stizgecten gecirildigi i¢in bu dénemin
siyasi ve toplumsal hakikatlerinin tiim boyutlariyla anlagilmasini zorlagtir-
di. Bu ¢alismanin temel amaci; askeri, siyasi ve toplumsal dinamikler cer-
cevesinde savas donemine odaklanarak Diyarbakir'in {i¢ il¢esinde detaylt
bir siire¢ analizi yaparak ¢atgma dinamiklerini ortaya koymaku. Ziirkiye
Kiirdistan’s ve 90 lar tarusmasina dair bildiklerimiz, 90’11 yillari analitik bir
bi¢imde ele alma imkinlarindan bizleri hala yoksun birakmakta. Haliyle,
bu durum, bizleri kimi zaman 90’lara dair salt bir magduriyet anlatsi yara-
tarak baski ve engelleme politikalar: ile direnis arasindaki diyalektik iligkiyi
gozden kagirtan, kimi zaman da kemiklesmis siyasi algilart aragtirmaksizin
yeniden {ireten bir rotaya yoneltmekte.

Ozetle, Kulp, Lice ve Silvan'da yasanan savas siirecine odaklanan bu calis-
manin nihai olarak ortaya koydugu iki nokta var. Birincisi, sivillerin i¢cinde
hem 6zne hem de magdur olarak yer aldig1 bir savas siirecini anlamak,
taraflarca siyasi kargitliklara sikistrilan indirgemeciligin 6tesinde bir yak-
lagim gerektirmekte. Savas siirecinde siyasi tercihler yapan veya yaptirilan
sivil aktorlerin dahil olduklari yonelimleri, Tiirk devleti veya Kiirt hareketi
arasinda yapilan anlik tercihler olarak gormek dogru degil. Ozellikle ko-
ruculuk tarugmasinin yapildigy ilk boliimler hatirlanacak olursa, yapilan
tercihler bir yaniyla on yillardir kurulmus ve dinamik sekilde degisen siyasi
iligkiler ile toplumsal aglarin tarihsel ve yapisal sinirlar1 dahilinde gergek-
lestigi icin bu doneme dair ikiliklere dayanan siyasi kategoriler tiretmek
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oldukga yaniltici. Diger yandan, hem devletin hem de PKK’nin kulland:-
g1 zor ve riza politikalarinin, bu yapilan tercihleri 90’1 yillarda belirleyen
ikinci 6nemli etken oldugunu séyleyebiliriz. Tam da bu noktada, devletin
uygulamis oldugu baski, engelleme ve katliam politikalarinin her daim di-
renis ile birlikte okunmasinin ne kadar elzem oldugunu Diyarbakir'in bu
ti¢ ilgesi tizerinden gormek miimkiin. Nitekim Kiirt hareketine yonelim
bakimindan 90’l1 yillarda ortaya ¢ikan farkliliklarin -2000li yillarda yap:-
lan oy tercihleri kriteriyle okundugunda- eridigini gormek, basitce ikilik-
lere dayanan analizlerin zayifligint gostermekee.

Yapilabilecek ikinci ¢ikarim ise, simdiye kadar yapilmis olan ve ¢ogunlugu
akademik olmayan calismalarin yerel ve bolgesel dinamikleri ele almadi-
g1 i¢in yogun genellemeler icerdigidir. Diyarbakirda Kulp, Lice ve Silvan
ilgelerinde gordiigiimiiz tizere, mevzubahis olan sivillerin icinde yer aldi-
g1 bir savas ise, yerel olani anlatmak, genel siyasi akisin detaylandirilmas:
demek degil, aksine, yasanan gelismelerin neden ve nasil vuku bulduguna
dair kurulacak tiim sebep-sonug iligkilerinde bagimsiz bir degiskenin hesa-
ba katilmasi anlamina gelir. Cografi 6zellikleri, bolgedeki gerilla etkinligi,
devlet baskisinin niteligi ve niceligi, 100 yillik tarihselligi ve toplumsal
orglitlenmesi kayda deger bir bi¢imde farkliliklar gosteren savas dénemi-
ne, yani 90’1 yillara dair genellemeler yapmak, yukarida gorildiigi tizere
Diyarbakir'in ¢ ilgesi i¢in bile miimkiin degil. Bu yiizden, savas siireci-
ne ve yarattigi sonuglara dair genellemeler yapan yaklagimlar yerine yerel
ve tarihsel dinamikleri gz 6nitinde bulunduran ve iliskisel bir ¢erceveden
90’l1 yillari ele alan ¢aligmalarin artmasi gerekmekte.
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Toplumu Sindirme Yontemi Olarak Faili Mechul
Cinayetler ve Kent Baskinlar1’

Vedat Cetin*

I-Giris: ‘Diisiik Yogunluklu Savag’a Gegis

“15 Agustos 1984 gecesi Semdinli ve Eruh’ta jandarma karakollarina ve
subay lojmanlarina, gazinolarina ates agildi. Bu bir baskind1. Eruh’ta bir er
sehit olurken, 3’ti sivil 9 kisi yaralandi. Son yillarda gizli hazirliklarini siir-
diiren PKK, sadece bu iki kentte degil, tiim iilkede saskinlik yaratmigt”.?
15 Agustos 1984 tarihinde PKK militanlarinin Eruh ve Semdinli baskini
sonrast gelisen catigmalar 1989 yilindan sonra, 6zellikle de 1990 yili iti-
bariyle kitlesel yiiriiyiis ve katlimlar icermeye bagladi. Bunun sonucunda
devletin kolluk giigleri tarafindan sivillere yonelik hak ihlalleri yogunluk
kazandu. Ilk baslarda ‘bir avug eskiya’ diye tanimlanan PKK militanlarinin
yirmi bin kisilik savasci gerilla ordusu kurdugunu basindan ve yetkili agiz-
lardan 6grenmis olduk. 1997 yilinda ¢ikarilan OHAL Yasasi ve Koruculuk
Yasasi ardindan sivillere ve yerlesim yerlerine yonelik insan haklar: ihlalleri
basladi. 1991°den itibaren bu ihlaller sehirlere de sigradi. 1991 yilinda In-
san Haklar1 savunucusu Vedat Aydin'in evinden alinip kagirlarak 6ldii-
riilmesi ardindan sivillere yonelik infazlar, kaybetmeler hiz kazand:. Faili

la Yazar Notu: Bu yazi bityiik oranda 1990’lardaki gazetelerden, HD raporlarindan, do-
nemin askeri yetkililerinin anilarindan ve kisisel gozlemlerden faydalanilarak yazilmis-
tir.

1b Bu makalede kaynak gésterimi konusunda yazarin inisiyatifi ile, dergimizde yayimla-

nan diger makelelerden farklt bir yontem izlenmistir.

Giindem gazetesinde kése yazarligi yapti. 1994-2000 yillart arast [HD yoneticisiydi.

2 Kislali, Mehmet Ali. 1996. Giineydogu: Diisiik Yogunluklu Catigma, Sayfa 25
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mechul diye adlandirilan ama halk arasinda faili belli diye adlandirilan ci-
nayetler Diyarbakir basta olmak tizere, Batman, Silvan, Nusaybin, Sirnak,
Cizre, Silopi, Hakkari, Kiziltepe, Idil, Dargecit, Midyat gibi sehirlerde si-
villerin can giivenligi sorunu, diger sorunlarin 6niine gegmisti. Derken,
sivil insanlar giin ortasinda vurulmaktaydi. Bir siire sonra bu cinayetlerin
mesaileri bile belirlenmisti. Sabah erken saatlerde ya da aksam karanlik
¢okmeden... M.A.Kislali, Giineydogu, Diisiik Yoguniuklu Catigma adli ki-
tabinda siirecle ilgili sunlari séylityordu:

Bélgede siiren daha sonra DYC (Diisiitk Yogunluklu Catigma) ad: verilecek
olan miicadelede, bu isi bilen bazi uzmanlara zaman zaman rastlandi. Sivil
yetkililerden bir Amerikali uzman bunlardan biriydi. Bu isi profesyonel
olarak yapiyordu. Emrine bir helikopter verilmisti. Gerekli gérdiigiinde
cezaevinden bir tutukluyu alip gétiirebiliyordu. Kendine 6zgii taktikleri
vardt. Bu uzman, zaman zaman giivenlik giiclerine bazi 6zel silahlari da
temin etti. Polisleri egitti.?

250 bin asker ve korucu, 25 bin komando, 6zel tim ile birlikte yiiriitii-
len “diisiik yogunluklu savas’in yaratu@ tahribat da artiyordu. Kirsal ke-
simde yagayanlarin evleri, tarlalari, hayvanlari, tarlalari, bag-bahgeleri ve
ormanlari yakilip yerle bir ediliyordu. Kirsal kesimdeki ¢atismalarda her
giin onlarca insan yasamini yitirirken, sinir Stesi operasyonlar yapilmaya
baslandi. Savas ugaklari, agir toplar, roketler ve havanlar bu savagin ana
malzemeleriydi. Turkiye’'nin bausinda sehitlikler yapiliyor, basin kurulus-
lart savasa seferber ediliyor, cenaze torenlerinde irk¢ilik ve savas kiskirti-
cilifr yapanlara ayricaliklar taniniyordu. Kiirtlerin haklari oldugunu, bu
amagcla demokratik ve siyasi ¢oziimiin gerektigini sdyleyen siyasi partiler,
gazeteler kapauliyor, bombalaniyor; secilen milletvekilleri tutuklanip po-
litik bir yargilamadan gegirildikten sonra cezaevine konuyordu. Tiirkiye
ckonomisi savasa endekslendigi icin enflasyon canavari basta emekgileri,
esnafi ve igsizleri yoksullastiriyordu. Dis borg arttikea Tiirk Lirasinin degeri
distiriilmekte, daha ¢ok silah ve mithimmat alimina gidildikge biitgede
asilan gedik gittik¢e genislemekteydi.

Ceteler kuruluyor, cinayetler isleniyor, eroin ve silah kagakeiligi yapiliyor-
du. Basindan izledigimiz kadariyla, bu eroin paralari savas rantcilarina aki-
uliyordu. Evet, yasadigimiz kiyamet atmosferinde, savagin siirdiiriilmesi
icin 1srarli olan bir kesim olusmustu; savas rantgilari. Riigvet ve yolsuzluk-
lar diginda savasin siirdiiriilmesinde ekonomik ve siyasi ¢ikari olan savas
rantcilar;, OHAL yasasinin kaldirilmasi giindeme geldiginde olaylar tir-
mandirip ortami gerginlestirmekteydiler. Basinda bilancolar verilmekteydi.

3 Age, 185.



Giinlitk yasamin siradanligiyla verilen bilancolarda, her rakam bir insand:
ama umursayan yoktu. Ciinki “disiik yogunluklu savag” vardi, kirli bir
savag yasaniyordu. Savasin kirli ve igren¢ yanu, sivil ve masum Kiirtleri vur-
maktaydi. Savagin nedeni sorgulanmadan, sonucu tizerinde tartigmalar ya-
ratilarak kafalar bulandirilmaktaydi. Tki taraf da kendi agisindan bilangolar
vermekteydi. Kiirt ve Tiirk gencleri kan dékerken, irk¢t ve soven kesimler
rantlarini arturmanin pesindeydi. Savasin gelistigi bir ortamda, ayni za-
manda Newrozlar kitlesel protesto ve mitinglerle kutlanmaya; Kiirt sorunu
ve Kiirt kimligi tartisilmaya baglanmisti. Daha 6nce Kiirtlerin varligt bile
kabul edilmezken, 2932 No'lu yasanin 1991 yilinda kaldirilmasiyla Kiirtge
miizik yapilmaya, giinliik gazeteler ¢ikarilmaya baglanmugti.

1984 yilinda baglayan catigmalar 1990’larda giderek yayginlagiyordu. Si-
lahlanma ve askeri giderler yillik 10 milyar dolarin tizerinde bir rakama
cikarken, igsizlik, hayat pahaliligy, i¢ ve dis borg artmaktaydi. Oysa her yil,
savas icin yapilan 10 milyarlik askeri harcama ile her y1l 10 bin kisiye is bu-
lunabilecegi gibi 100 tane gelik, makarna vb. fabrikasi acilabilirdi. Tiirkiye
Stratejik Arastirmalar Merkezi (TSAM) nin hazirladigs 1997 nin Basinda
Diinya ve Tiirkiye baslikli raporda PKK’ye karst miicadelede Tiirkiye'nin
uyusturucu kacakeiligt yapugi belirtildi. Danigmanlari arasinda emekli ge-
nerallerin de bulundugu TSAM’a bagli Tiirk Tarih Dergisi'nde yayimlanan
raporda uyusturucu kagakeiliginin aruk karanlik geteler araciligryla degil,
devletin 6zel kurumlart araciligiyla yapildigs 6ne siirtiliyordu (Radikal, 19

Nisan 1997).

1989’a gelindiginde koy bosaltmalar baslamist. Bu dénem, gerilla ile
koyli arasindaki iligkiye yonelik bir politikanin baglangiciydi. Bu politika
daha sonraki yillarda artarak siirdiiriilecekti. 1989-1993 yillari arasinda
923 koy yakilmis ya da bosaltlmis, koylerden sehirlere ilk goglerin 6nii
agilmisti. Sehirlerde zorunlu gogleri kargilayacak hicbir altyap: veya kar-
stlama hazirlig1 yoktu. Bu politikanin devami olarak sehirlerin/toplumun
kontrol altina alinmast gerekiyordu. Zira Ozgiirlitk Hareketi’'nin sehir 6r-
giitlenmesinin yogunlugu ve aktif ¢alismalart bu déneme rastlamaktayd.

Yine 1987 yilinda yiiriirlige giren OHAL Yasast 12 Eylil Darbe dénemi
sikiyonetim uygulamalarinin yasal bigimde siirdiiriilmesiydi. Ustelik daha
sert bir bigimde ve sinirlart belli bir cografyanin gozetim altinda tutulmas:
hedefleniyordu. Cumhuriyet sonrast ilk ve en 6nemli Kiirt Isyanlarindan
saytlan 1925 Seyh Said Isyan1 sonrast Bolge Miifettisliginin kurumsal isle-
yisinin deneyimi vard: ve bu deneyim giiniin sartlarina uygun bir sekilde
stirdiiriilecekti. Devletin 6lgiisiiz baski ve siddet politikasiyla toplumsal ha-
reketin halkla biitiinlesmesinin 6nii alinmaya amaglaniyordu.

Bunun icin kéylerde ve sehirlerde sivillere yonelik iskence ve silahla oldiir-
me amacli uzun erimli bir plan devreye konuldu. Daha 6nce Latin Ame-
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rika tilkelerinde ABD ve CIA yol gostericiliginde uygulandigt ve onemli
oranda basari saglandigini anlatan “Diisitk Yogunluklu Savas Strajejisi”
belgeleri vardi ellerinde. Hatta 1995 yilinda Susurluk Kazast sonrasi Bas-
bakanlik tarafindan miistesar Kutlu Savas’a yapurilan aragtirma ve TBMM
Faili Mechul Cinayetler Komisyonu tarafindan yapilan arastirmalar ve
sorusturmalarda ABD’li bir subaydan bahsedilmekteydi. Yukarida M.Ali
Kislalrdan alintiladigimiz konu Komisyon'un giindemine gelmis ve yapi-
lan arastirmalar sonunda bu iddia kesinlesmisti. Bu dénemde hedef alinan
kisiler genellikle sehirlerde toplumsal olaylarda 6ne ¢ikanlar, kéylerde ise
gerilla ile iliski i¢inde olanlardi. Baslangicta sivillerin katledilmesi icin 6zel
bir birim kurulmamisti. Zaten devletin ¢ekirdek giicii kontrgerilla 6rgiitii
vardi ve gerektigi olciide devreye girebiliyordu. Bazen de olaylarin failleri
tiniformali asker ve polis giicleri olabiliyordu. Paramiliter giigler de olug-
turuldu sonradan. Hizbullah ve eski tilkiiciiler bu misyona uygun goriil-
misti.

Kontra giigleri bu tiir cinayetleri islediginde herhangi bir yargt yolu da isle-
miyordu. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’ne (AIHM) bireysel bagvuru-
lar ise ancak 1993’ten sonra olabilmisti. Hak arama yéntemi ve bilincinin
yaygin olmadig1 bir dsnemdi. Kapali ve karanlik bir siirecten gegiliyordu.
3 Kasim 1996: Balikesir’in Susurluk ilcesine 7 kilometre uzaklikta, Ucak-
yolu mevkiinde, saat 19:30'da meydana gelen trafik kazasinda Istanbul
Polis Okulu Miidiirii Hiiseyin Kocadag, Mehmet Ozbay sahte kimlikli
Abdullah Catli ve Melahat Ozbay sahte kimlikli Gonca Us 6liirken; DYP
Sanliurfa Milletvekili ve Bucak asireti lideri Sedat Edip Bucak yaralanmug-
t. Bu olayla birlikte faili mechul cinayetlerle yargisiz infazlarin faillerinin
devletle olan baglantsi ortaya sagilmisti. Bu olayin ardindan dért farkls
rapor hazirlandi. Kisiler ve gruplar tartisildi ama derin devlete dokunula-
madi. Belki de faili mechul cinayetlerin hizi azald: ama bitmedi. Katiller
elleri ceplerinde, litks araglariyla rahatlikla kamusal alanda gezip dolagma-
ya devam ettiler.

Uluslararasi belgelere gore, kisinin, hak ve dzgiirliiklerden yararlanabilmesi
fiziki varligini siirdiirebilmesine baglidir. Bu giivenceyi saglayan da “kisi-
nin yasama hakk:”, bir bagka deyisle “6ldiirtilmeme hakk:” ya da “insanin
oldiiriilmezligi” ilkesidir. Kutsal ayricaligi olan bu hak, temel haklarin ba-
sinda yer alir. Hem yasal siralama bakimindan, hem de niteligi, 6zii ve 6ne-
mi bakimindan yagam hakk: o denli temeldir ki; bir¢ok hak ve 6zgiirliikler
listesi, onu vurgulamaya bile gerek gormeyebilir. Bu kesin ve somut ilke,
net olarak ortaya konulduktan sonra denilebilir ki, insan yasam hakkin:
ilk ve en etkin yollarla tehdit eden devlete ve devlet giiclerine karst ko-
runmalidir. Bu amagla; yagam hakkinin her tiirlii olaganiistii halde dahi
ihlal edilemeyecegi, basta Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi olmak iizere,
birgok uluslararas: bildiri ve sozlesmelerde kesin olarak belirlenmis, yargi-



sal yetkisi olan Avrupa Insan Haklart Divani tarafindan da bu belirlemeler
cesitli dl¢titler cergevesinde netlestirilmistir. Uluslararasi biitiin sozlesme,
antlagma ve sartlarda yasam hakkinin dokunulmazligs, hitkme baglanan ilk
ilke olarak benimsenmektedir. Insan haklari alaninda ilk ve temel uluslara-
rast metinlerden olan Insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin 3. Maddesinde,
“Herkesin yasama ve kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakki vardir,” denilmekte-
dir. Birinci fikrada belirlenen durumlarda da, savas hukukuna uygun fiiller
sonucu meydana gelen 6liimler ile 6liim cezalarinin infazi diginda, kisinin
yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin biitiinligiine dokunulamaz
(...)” hitkmii yer almaktadir.

Goriildugii tizere gerek uluslararast hukukea gerekse i¢ hukukta insan hak ve
ozglirliiklerinin temel boyutu olan “Yasam Hakki” 6ncelikle ele alinip hu-
kuk giivencesi ile siki stkiya korundugu halde; Kiirdistan'da gerceklegen sayi-
siz yargisiz infazlar, “faili mechul” cinayetler ve “g6zaltinda kayip” olaylari so-
nucu, bu hak sistemli bir sekilde yok edilmekteydi. Bir taraftan gériinmeyen
iktidarin trettigi politikalari hayata geciren kontrgerillanin gergeklestirdigi
yargisiz (ve keyfi) infazlar sonucu yiizlerce insan yasamini yitirmekte; boyle-
ce, sadece imza konulup da uyulmasi zorunlu olan uluslararasi sézlesmeler
ve hitkiimleri degil, devletin kendisinin olusturdugu i¢ hukuk normlar: da
yok sayilmaktaydi. 1990 yilindan 1997’ye kadar Kiirdistan'da her tiirli ulus-
lararasi ve ulusal hukuk, yerini kontrgerilla eylemlerine ve yargisiz infazlara
birakmigt. “Diisitk Yogunluklu Savas” tahlilini yapan dénemin Genelkur-
may Bagkani Dogan Giires'in, “Giineydoguda yasayan herkes potansiyel
sugludur” sézii, Kiirdistanda yasayanlarin yasam hakkinin olmadigini agik¢a
ortaya koymustu. Bu soz, “potansiyel suclular” icin agik bir tehditti, hem
de devletin st diizeyinden gelen bir tehdit. 15 Eyliil 1997 tarihli basinda
yer alan bir haberde, Insan Haklarindan Sorumlu Devlet Bakani Hikmet
Sami Tiirk, Diyarbakir, Van, Hakkéri, Sirnak, Bing6l ve Batman olmak tize-
re toplam 5 ilde, halk ve yetkililerle yapug: goriismeler hakkinda yapug:
degerlendirmede; “Dogu ve Giineydogu icin insan haklari kavraminin an-
lamyi, yasama hakki ile 6zdes” duruma geldigini ifade etmesinin ne anlama
geldigini biliyor muydu? Yasam hakkini yillardir ihlal eden devletin bu iist
diizey yetkilisi, bu agiklamay1 yaparken sorumlulugunun da farkinda mryds?

II- Faili Mechul Cinayetler
Vedat Aydin Cinayeti

Bir dénem IHD Diyarbakir Subesi'nin denetim kurulu bagkanligini yap-
mis olan Vedat Aydin, bolgede yasanan olaylara, sivil inisiyatifler icinde
akif tepkiler gosteren, hatta yonlendiren kisiligiyle derin devletin dikka-
tini gekmisti. Halkin Emek Partisi Diyarbakir Il baskanligi gorevini yiirii-
ten Vedat Aydin, 5 Temmuz 1991 giinii saat 23:00 sularinda siyasi sube
polisleri tarafindan, ikamet ettigi Istasyon Caddesi Cavusoglu Apt. Kat 7
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No:13’teki adresinden alinip gotiiriilmiistii. O geceyi Vedat Aydin'in esi
Siikran Aydin soyle anlatiyordu:

Yaklastk saat 23:00 stralartyds, yatak odasina gegtik. [kimiz de uyumak iize-
re uzanmugtik. Bu arada saat 23:45 siralarinda kapi ¢alindi. Vedat kalku ve
kapiy1 agtr. Yaklagik 5 dakika sonra Vedat, yatak odasina geldi ve giyinmeye
baglad; bana donerek, ‘Siyasi Subeden polisler gelmis, beni subeye gotii-
recekler. Merak etme,’ dedi. Bunun iizerine, ben yataktan firlayarak ayaga
kalkam. Pencereden asagiya bakugimda, asagida, tam kapimizin 6niinde
koyu renk steysin Reno marka 6zel otonun durdugunu gérdiim. Arabanin
icerisinde direksiyonda bir kisi oturuyordu. Bes metre dtede bir 6zel oto
daha vardi. Sahin ya da Broadway’a benzeyen otomobilin 6niinde iki kisi
oturuyordu. Asagidaki araglari goriince igeri girdim. Ve bu arada dis kapiy
agum. Kapinin éniinde uzun boylu, zayif, saglari seyrek ve daginik, sarisin,
elinde telsiz olan biri duruyordu. Onun diginda iki kisi daha kapinin éniin-
de duruyordu. bunlarin ellerinde uzun namlulu silahlar vardi. Birinin sirt
déniik oldugundan onun yiiziinii gdremedim. Diger kisi ise merdivende iki
basamak asagida duruyordu. Onun elinde biiyiik bir silah vard:. Orta boylu,
esmer, zay1f, saclart giir ve siyah, diizgiin tarali trasly, siyah biyikli ve gayet
diizgiin giyimli biriydi.

6 Temmuz giinil ailesi, yakinlari ve avukatlari tarafindan Emniyet Miidiir-
ligii, OHAL Valiligi, DGM Bagsavciligi, Merkez Jandarma Alay Komu-
tanligy, il Valiligine yapilan sozlii ve yazilt bagvurular yanitsiz birakilir. 7
Temmuz giinii Sabah Gazetesi Diyarbakir muhabiri, Emniyet Mudiirli-
giinii arayip Ergani Maden yolu tizerinde kimliksiz bir ceset bulundugunu,
kayitlarinda kayip kimsenin olup olmadigini sorar ama polis yetkilileri bu
ihbarla ilgilenmez.

8 Temmuz giinii Maden Jandarma Komutanligr’'na giden kardesi Veysi Ay-
din, gosterilen elbiselere bakip cesedin abisine ait oldugunu soyler, ancak
cesedin ¢ekilen fotografi gosterilmez. O giin resmi basvuru yapilamadi-
g1 icin, aile Diyarbakir'a geri déner. “Sahipsiz” denilerek cesedi Maden
ilgesi Kimsesizler Mezarligr'na gomiiliir. Resmi bagvuru sonrasi yapilan
otopsisinde viicudunda sayisiz iskence ve sekiz kursun izine rastlanir. 10
Temmuz giinii cesedin Vedat Aydin’a ait oldugu kesinlesince, kalabalik bir
kitle esliginde Maden ilgesinden Diyarbakir’a getirilir. Yiiz bine yakin bir
kalabalik cenazeyi Mardinkap: Mezarligr'na gotiiriirken, surlarin tizerinde
mevzilenen 6zel tim ve itirafcilar kitlenin tizerine otomatik silahlarla ates
agarlar. Glintin bilancosu, 10’a yakin 6lii ve yiizlerce yaralidir. Birkag yil
sonra, Murat Ipek ve Murat Demir adli itiraf¢ilarin itiraflarinda o giine
iligkin sdyledikleri, bu olayin i¢ yiiziinii aydinlatmaktadir: “Vedat Aydin’t
Cem Ersever, Yesil kod adli Mahmut Yildirim’a yapurdi. Ben de oraday-
dim. Mardinkap: semtinde surlarin {izerinde kitleye ates agilmast 6nceden



planlanmis bir olaydi. Amag halki sindirmekti”. Vedat Aydin’in 6ldiiriil-
mesinden sonra, kitlenin hedef gézetmeden taranmasiyla ileride gelisecek
olaylara yonelik mesaj veriliyordu. Fail mechul cinayetler, yargisiz infazlar
ve gozaltinda kayiplar devam edecekti. O giinden sonra bolgedeki katliam-
lara start verildi. 1990-2000 yillar: arasinda faillerinin mechule karisacag:
cinayetler serisi binlerce sivilin yasamina mal olacakt1.

Vedat Aydin olayindan kisa bir siire sonra, 28 Temmuz 1991 giinii Sirnak
ili Uludere ilgesi Hilal Belde Belediye Baskan: Yakup Kara’nin otomobili
Sirnak Uludere karayolunun 25. kilometresinde durdurulup stirticti Meh-
met Uriin, Koy Hizmetleri isgisi Ali Benek, elektrik teknisyeni Hamit Kara
ve ingaat taseronu Hiseyin Babat’'in maskeli ve komando elbiseli ti¢ kisi
tarafindan yollari kesilip otomobilden indirilerek kursuna dizilmek sure-
tiyle katledilmeleri, cinayetlerin siirdiirtilmesindeki kararliligin ifadesiydi.

Hafiz Akdemir: 8 Haziran 1992 Sali giinii saat 08:00 siralarinda, yegeni
Fuat Bulut ile birlikte Gindem Gazetesi biirosuna gitmek tizere Melikah-
met Caddesi’nde yiiriirken, silahli bir kisinin saldirisina ugrayan Hafiz Ak-
demir bagindan aldigs tek kursunla yagamini yitirir.

Ziibeyir Akko¢ ve Ramazan Aydin Bilge: Meslekras ile birlikte Diyar-
bakir 5 Nisan Mahallesindeki okuluna giden Diyarbakir Egit-Sen bagkanu,
ogretmen Ziibeyir Akkog ile Ramazan Aydin Bilge, 13 Ocak 1993’te ugra-

diklari silahli saldirt sonucu yagamlarin yitirirler.

Av. Metin Can ve Dr. Hasan Kaya: IHD Elazig Sube Baskani Av. Metin
Can ve arkadagt Dr. Hasan Kaya, 21 Subat 1993’te kendilerine gelen bir
telefon dogrultusunda evlerinden ¢iktiktan sonra kagirilirlar. O giinlerde
insan haklar1 savunucularina yonelik saldirilar da yogunlagir. Av. Metin
Can ve Dr. Hasan Kaya'nin da kontrgerilla tarafindan kagirilip katledilece-
gi endisesini tastyan insan haklari savunucularr aglik grevi eylemi baslatir.
[HD Elazig Subesi'nde baslayan aglik grevi, daha sonra SHP Elazig il Bi-
nasina taginir. 23 Subat’ta Uluslararast Af Orgiitii, acil eylem cagrist yapar.
Insan haklar1 savunuculari ve Av. Metin Can’in esi Fatrma Can’in da bulun-
dugu bir heyet, 25 Subat'ta Ankarada Meclis Bagkanvekili Fehmi Isiklar
ile gorugiir. Bir sonraki giin ise donemin Bagbakan: Siileyman Demirel
ile goriistiliir. Ancak Demirel sadece, “Olay bir terordiir” demekle yetinir.
Cesitli partilere tiye 29 milletvekili 26 Subat giinii Meclis Baskanligrna
ayr1 ayri soru onergesi vererek, Av. Can ve Dr. Kaya'nin akibetini sorarlar.

Dénemin Igisleri Bakani Ismet Sezgin, Av. Can ve Dr. Kaya'nin sag ol-
dugunu ve serbest birakilacaklarini séyler. Sezgin, kendisiyle goriisen Av
Can’in esi Fatma Can’a, “Git kizim birkag giin sonra serbest birakilacak-
lar,” der. Can ve Kaya'nin infazinin ortaya ¢ikmasindan sonra Sezgin’in
SHP Mardin Milletvekili Ali Yigit'in yazili soru dnergesine verdigi cevap,
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“Onlar devlet gliglerince oldiiriilmedi. Adi gecen sahuslar higbir gekilde go-
zaltina alinmamig ve emniyetten kendilerine telefon edilmemistir,” seklin-
dedir. Biitiin girisimler sonugsuz kalir Av. Can ve Dr. Kaya, kacirildiktan
6 giin sonra, 27 Subat 1993’te Dersim’e 12 kilometre uzakliktaki Dinarsu
Képriisitniin altnda 6ldiiriilmiis olarak bulunurlar. Yapilan otopsilerinde
ikisinin de iskence yapilarak ve kafalarina birer kursun sikilarak 26 Subat
1993 giinii sabah saat 02:00 siralarinda sldiiriildiikleri belirlenir. Ozellikle
Dr.Kaya'ya yogun iskence yapildigi, kafasinin mengeneyle sikildigy, bir di-
sinin kirildig1, boynunda da ip izlerinin bulundugu saptanur.

Sendikaci Necati Aydin ile Mehmet ve Abdulkerim Ay: Tiim Saglik
Sen Diyarbakir Sube Bagkanligi gorevini yiiriitiirken gézaltna alinan ve
gozalundan DGM savciligina getirilen Necati Aydin ile Mehmet Ay ve
Abdulkerim Ay aksam saatlerinde serbest bikarilir. Ancak hemen ardindan
yeniden gozaltina alinarak iskence yapilir ve 9 Nisan 1994 giinii Diyar-
bakir-Bingdl yolunun Bismil yol ayrimi kavsaginda, elleri arkadan bagli
kursunlanmis cesetleri bulunur.

DEP Sanliurfa il bagkani ve HADEP’in Kurucularindan Muhsin Me-
lik ve Soforii Melik Ayyildiz: 02.06.1994 giinti, Muhsin Melik 6zel so-
forit Mehmet Ayyildiz yonetimindeki 6zel arabasiyla, isyerine giderken,
maskeli, silahli, dért kisinin silahli saldirisina ugrarlar. Sofér Ayyildiz olay
yerinde yasamini yitirirken, Muhsin Melik agir yarali olarak kaldirildigs
hastanede yasamini yitirmeden 6nce verdigi ifadede; kendilerine saldiran-
larin sivil giyimli, resmi plakali giivenlik giicleri oldugunu belirtir. Gii-
pegiindiiz islenen bu cinayette de, gorgii taniklarinin verdikleri ayrintils
bilgilere ve yaptiklari eskal tariflerine karsin, katiller bulunamaz.

Gazeteci-Yazar Musa Anter: 1992 yilinin Eyliil ayinda, Diyarbakirda yapi-
lan “Karpuz Festivali”ne belediye bagkaninin gagrilist olarak giden Musa An-
ter, 20.09.1992 giinii kaldig otelde kendisine gelen bir telefon {izerine, arazi
sorununu ¢dzmek icin arabuluculuk yapmaya kendisini almaya gelecekleri
bildirilir. Kendisini almaya gelen kisilerle birlikte bir taksiye binerek Seyran-
tepe semtinde bir ara sokaga gotiiriilen Anter, kursunlanarak 6ldiirtiliir.

DEP Milletvekili Mehmet Sincar ve Habib Kili¢ Cinayeti: 2 Eyliil 1993
Persembe giinii ise giderken saldiriya ugrayan DEP Genel Bagkan Yardim-
cist Nesim Kilig'in agabeyi Habib Kili¢ yasamini yitirirken Hikmet Kilig
ise agir yaralanir. Bu olay tizerine DEP Milletvekilleri ve Genel Merkez
yoneticilerinden olusan heyet, Batman’a gider ve ilde incelemeler ve halkla
goriismeler yaparlar. 5 Eyliil giinii heyetin bir boliimii parti binasina halk-
la goriismeye giderken, digerleri incelemelerine devam eder. Saat 18:00
stralarinda saldirtya ugrayan il yoneticisi Metin Ozdemir ile Milletvekilleri
Mehmet Sincar ve Nizamettin Togug agir yaralanir. Hastaneye kaldirilan



agir yaralilardan Milletvekili Mehmet Sincar ile Il yoneticisi Metin Ozde-
mir yasamlarini yitirirler.

Faili Mechul Cinayetlerin Sayisi: TBMM Faili Mechul Cinayetleri Arastir-
ma Komisyonu’nun Milliyet gazetesinin 14 Mayis 1994 giinkii sayisinda ya-
yimlanan verilerine gore saptanan faili mechul cinayet sayisinin 1796 oldugu
bildirilmekteydi. Ayni kaynaga gore, 1990 yilindaki bu tiir cinayet sayis1 44
iken, 1991de 68 olmus ve 1992'de de 732’ye sigramistir. 1993’te islenen
“faili mechul cinayet” sayist ise, 540 olarak saptanmusti. Ayni kaynaga gore,
bu cinayetlerin bityiik cogunlugunun Dogu ve Giineydoguda islendigi be-
lirtilirken, yogunluk sirastyla Diyarbakir: 325, Batman: 304, Mardin: 243,
Sirnak: 167, Bitlis: 159, Elazig: 48, Tunceli: 45, Mus: 39, Igdur: 35, Agri: 34,
Bing6l: 31, Malatya: 27, $.Urfa: 18, Siirt: 13 olmak tizere toplam 1488 “faili
mechul cinayet”in islenmistir. Bolge disinda ise Istanbul: 203 olmak iizere
diger illerde toplam 308 cinayetin islendigi belirlenmistir.

Bat1 Illerindeki Kiirt Aydinlarina Yonelik Cinayetler

Ankara-Altundag Niifus Miidiirii Mecit Baskin: Aslen Hakkarili olan,
Ankara-Alundag ilcesi Nitfus Miidiirti Mecit Baskin, 29 Eyliil 1993 giinii,
gece saat 24 siralarinda yolu kesilerek kagirilir. Dort giin sonra Konya Yolu
{izeri Golbas1 mevkiinde kursunlanmis cesedi bulunur.

Isadami Behget Cantiirk ve Soforii Recep Kuzucu: Aslen Liceli olan
Kiirt isadami Behget Cantiirk, 14 Ocak 1994 giinii aksamiistii saat 18.00
stralarinda, yazihanesinden ¢ikip bes yiiz metre mesafedeki evine 6zel zirhli
arabastyla giderken, giiniin en islek saatinde, Caddebostan sahil yolunda
onil kesilerek kagirilir ve ertesi giin soférii Recep Kuzucu ile birlikte Sa-
panca yakinlarinda E5 karayolu kenarinda kursunlanmus cesetleri bulunur.

Avukat Yusuf Ekinci ve Soforii: Aslen Liceli olan Ankara Barosu’nun
taninmis avukatlarindan Yusuf Ekinci, 24 Subat 1994 giinii saat 18:00
stralarinda ozel arabastyla Oran Sitesi’'ndeki evine giderken, katil ya da ka-
tillerce kagirilarak oldiiriiliir ve cesedi Konya yolu iizerinde Golbagt mev-
kiinde bulunur.

Feyzi Arslan ve Soforii Sahin Arslan: [stanbul'da yerlesik, Liceli Kiirt isa-
dami 26 Mart 1994 giinii, giin ortasinda Fatih ilgesi Sehremini'deki bir
kahveden, otomatik silahly, gelik yelekli ve sivil polis olduklarini ifade eden
dore kisi tarafindan soférii Sahin Arslan ile birlikte gozaltna alinir ve bir
giin sonra, Hendek’teki TEM otoyolu kenarinda kursunlanmis cesetleri
bulunur.

Saglik Bakanlig: Miifettisi Namik Erdogan: Hakkarili yiiksek biirokrat
olan Namik Erdogan, bakanliktaki yolsuzluk dosyalari tizerinde sorustur-
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ma yapmakla gérevlidir. 9 Mayis 1994 giinii aksam saat 20:00 dolayla-
rinda, Ankara Iktisatgilar Lokali’nden ayrilip 6zel arabayla evine giderken
kagirilir ve iki giin sonra Kirikkale yakinlarinda Kizilirmak kenarinda, kur-
sunlanmis cesedi bulunur. Daha sonra yapilan sorusturmada olayda kulla-
nilan silahin giivenlik giiglerine ait bir silah oldugu saptanir.

Kiirt isadamlar1 Savag Buldan, Haci Karay ve Adnan Yildirim: Hakka-
ri-Yitksekovali isadami Savas Buldan ve Haci Karay ile Lice asilli Adnan
Yildirim gegitli alanlarda is ortaklig yapmaktaydilar. 03.06.1994 giinii saat
05:00 stralarinda, Yesilyurt'taki Cinar Oteli’nin oyun kuliibiinden ¢ikar-
ken, beklemekte olan bir giivenlik ekibi tarafindan gozaltina alinirlar. Iki
giin sonra Bolu Yigilca Ilgesi'nin Mele Cay1 kiyisinda ii¢ isadaminin da
kursunlanmis cesetleri bulunur.

Avukat Medet Serhat: [gdirli bir Kiirt aydini ve Istanbul Barosu avukat-
larindan Medet Serhat, 49’lar Davasi’'nin sanig1 ve Barig Dernegi’nin ku-
rucularindandi. 13 Kasim 1994 giinii, gece saat 01:00'de, ozel arabastyla
evine giderken, pusuya disiiriilerek uzun menzilli silahlarla taranir, kendi-
siyle, soforii [smail Karaalioglu, olay yerinde yasamunt yitirir.

Avukat Faik Candan: Ankara Barosu’nun taninmuis avukatlarindan, Avu-
kat Faik Candan, 2 Aralik 1994 giinii saat 14:00 siralarinda biirosundan
cikarak, bankaya giderken cadde ortasinda kagirilir ve 14 Aralik 1994
giinii Bala ilgesi yakinlarinda bos bir arazide kursunlanmis cesedi bulunur.

Ikram Mihyaz: {zmirde Tiim Saglik Sen yoneticiligi yapan sendikact Ik-
ram Mihyaz, 6 Temmuz 1994 tarihinde Bornova ilgesine bagli Yaka Koyt
yakinlarinda 6lii olarak bulunur.

Bolgeden Bir Gazeteci: Ferhat Tepe: Ferhat Tepe, Nisan 1993 tarihinde
Ozgiir Giindem gazetesinin muhabirlik kartin1 aldiktan sonra, Mayis ayin-
da Bitlis’e gelip muhabirlik gorevine baglar. O siralarda Tatvan 6. Zirhli
Tugay Komutani Korkmaz Tagma goreve bagladigindan beri Bitlis y6re-
sinde insan haklari ihlallerinde arti gozlemlenir. Ferhat Tepe, gozlemledigi
olaylar1 gazetesine haber yapmakta ve bu yiizden de tehditler almaktadir.
Derken, 28 Temmuz 1993 tarihinde kacirilir. Kagiranlarin kontrgerilla
elemanlari olduklari bilinmektedir. Nitekim babasi Ishak Tepe’yi telefon-
la arayan sahis, bir milyar fidye istemekte, cesitli tehdit ve santajlar 6ne
stirmektedir. Ishak Tepe'nin biitiin girisimleri sonugsuz kalir. Katiller, 8
Agustos glinii Ferhat Tepe’yi bogarak oldiirdiikten sonra, cesedini Hazar
Goli yakinlarina atarlar.

“Faili Mechul” Cinayetlerin Hedef Sectigi Kisilerin Profilleri: Aydin-
lar, gazeteciler, yazarlar, sivil toplum kuruluglarinin tiye ve yoneticileri ve
insan haklar1 savunuculari



* Yakilan ve bosaltilan koylerden gog edenler

* PKK’ye katilan militanlarin aile bireyleri

* Halkin sevdigi, saydig1 din adamlari, esnaflar, serbest meslek sahipleri
* Ogretmenler, saglik mensuplart

* Daha 6nce gozaltina alinmig, tutuklanmig PKK sempatizanlart

* Bolgeye hitap eden gazete, dergi ve yayinlari okuyanlar ve dagitumer
cocuklar

* Ve son olarak, kalabaliklara gozdag: vermek icin siradan masum insan-
lar

Yukarida saymaya calisugimiz sivil ve savunmasiz sahislar icerisinde en
magdur olanlari ise kdylerinden gog eden kéyliiler oldu. Ciinkii onlar Di-
yarbakir, Mardin, Batman, Sirnak, Cizre gibi kentlere gog ettiklerinde he-
niiz ikamet edebilecekleri yerleri bile yoktu ve ¢ogunlukla igsizlerdi. A¢lik
ve saglik gibi 6nemli sorunlarla yiiz ytizeydiler. Bir defa cezalandiriimigken,
goc ettikleri yerde de saldirtya ugrayacaklarini diisiinmemislerdi belki de.
“Disiik Yogunluklu Savas™in stirdiigii Kiirdistan'da sivillere yonelik cina-
yetlerin failleri halk arasinda biliniyordu. “Hizbullah” ismi telaffuz edildigi
stirecte bile, yetkililer tarafindan bu cinayetler i¢in, “6rgiit i¢i ¢atismalar,
PKK militanlarinin igledigi cinayetler” denildi. Uzun bir siire Hizbullah
orglitli resmi agizlarca telaffuz edilmeyip varligi reddedildi. Cezaevlerin-
den saliverilen itirafci tetikgilerin, bir ellerinde silah, ceplerinde isimleri
isaretlenmis kurbanlarin listesi ve yasam alani krokileri vardi. O giinlerde
bile tetikgiler icin Hizbullah, itirafct ve JITEM elemanlarindan olusan bir
kontrgerilla 6rgiitiinden bahsedilirken, cinayetlerin failleri biiyiik bir titiz-
likle herkesten gizlendi. Biiyiik bir bilinmezlik varmus gibi goriinse de, halk
bu cinayetleri “Faili Belli” ya da “Faili Meshur” cinayetler olarak, tetik¢ileri
ise “Hizbi kontra” ya da “Kontra” olarak tabir ediyor ve cinayetler tizerin-
deki karanlik perdeyi ortadan kaldirtyordu.

Korku Imparatorlugunda Giinliik Yagam

O donemde “korku imparatorlugu” bolgedeki onemli sehirlerde otori-
tesini kurmugtu bile. Giinlitk yasamin ve 6liimlerin mesaisi belirlenmis-
ti. Sabahin erken saatlerinde ise giderken ve aksam eve doniis saatlerin-
de biitiin aligkanliklar, yasamin her alani cinayetlerin mesaisine “Korku
Imparatorlugu”nun istegine gore ayarlanmistr. Insanlar sokakta, kaldirim-
larda yiirtirken arkadan gelen ayak sesleri {izerine yavaslar, ardindan gelen
sahst oniine kattiktan sonra yiiriimeye devam edebilirdi. Yalniz basina ya
da karanliga kalmazdi hi¢ kimse. Aksam saat 19:00'dan itibaren evine ka-
panur, geg saatlerde kapiy: calanlara kapi agilmazdi. O tarihlerde Diyarba-
kirdaki evlerin dis kapilari ¢elikten kapilarla degistirildi. Ahsaptan kap:
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riskliydi artk. Herkes kendi evini iyi korunan bir kale durumuna getir-
misti. Musa Anter’in 6ldiiriildagi giinden itibaren telefonla gagrilmalara
ve davetlere cevap verilmedi.

Milletvekili Mehmet Sincar’in oldiriilmesiyle birlikte 6fke kat sayilari ar-
tarken, “artik siradan insanlarin can giivenligi yoktur” diye dusiintldii.
Tiim Saglik Sen Sube Bagkani Necati Aydin'in DGM’den serbest birakildigs
giin tekrar alinip ertesi giin cesedi bulununca, DGM’de yargilamast olan-
larin aile ve avukatlart sanigin yalniz kalmamasina yonelik dikkat ve ¢aba
gostermesi s6z konusuydu. 1992-1997 yillars arasinda 15 saglik emekgisi
ve 158 6gretmen “faili meghul cinayetler” sonucu yagamini yitirdi. Saglik
emekgilerinden; Seyhmus Akinci, Dr. M. Emin Ayhan, Hamit Pamuk, Dr.
Zeki Tanrikulu, Necati Aydin ve Veysi Sizlanan failleri bir daha buluna-
mayan cinayete kurban gittiler. Ogretmenlerden; Ziibeyir Akkog, Hasan
Akan, A.Sahap Salik, Ahmet Bayhan, Seydo Aydogan, Ramazan Yavas,
Adil Yiice, Sirin Gokdere, Abdullah Zengin, Recep Oyur, Kemal Goger ve
Ramazan Aydin Bilge'nin oldiiriilmesiyle Egitim Sen {iyesi ve dgretmen
olmak, okula gidip 6grencilerle bulusmak bile risk haline gelmisti. Kelle
koltukta yasayanlardan en 6nemli kesimlerden biri de, insan haklar: savu-
nuculariydi. Insan Haklari Dernegi iiyesi ve yoneticileri olarak yasamak
atesten gomlek giymekti. Vedat Aydin, Metin Can, Hasan Kaya, Sevket
Epozdemir, Cemal Akar, Kemal Kilig, Siddik Tan, Idris Ozgelik, Orhan
Karaagar, ve Muhsin Melik...

Sehirlerde yasayanlar, “6liimli” insanlardi; ne zaman, nerede ve nasil 6l-
diiriilecegini bilmeyen, listedeki isminin Gizerine garpr isaretinin konulup
konulmadiginin biiyiik bilinmezliginde yasamak zorunda kalan. Hayati-
n1, giinliik hatta anlik stirdiiriirdii insanlar. 1994 yili “Diisiik Yogunluklu
Savas’in doruguydu. Tiim 6liim bilancolarin toplaminin yarist 1994 yilin-
da meydana geldi. PKK ve giivenlik giigleri arasindaki ¢atigmalarin sidde-
ti arttik¢a sivil insanlar da o oranda kayip veriyordu. 1994 yilinda 1500
civarinda kdy yakildi, 1000 civarinda “faili mechul” cinayet gergeklesti,
200 civarinda gozaltinda kayip olayr gerceklesti. 1995 yili sonunda tipik
“faili mechul” cinayetler bigak gibi kesildi. Tetik¢i, hedefinin arkasindan
yaklasarak, kurbanin ensesine dayadigi soguk namlunun agzindan ¢ikan
tek kursunla, isini bitirmenin mutluluguyla elini kolunu sallayarak “sirra
kadem” basarken, islenen cinayet ve kurbanin ad: “faili mechul” listeye
kaydedilirdi. Diger bir yontem de satirli saldirilardi. Vahsi bir saikle, in-
sancil duygularini yitirmis saldirganlar, hedeflerini kistirdiklart yerde 6nce
bagina, sonra sirtina ve gogsiine satirt indirirlerdi. Kan sigrardi yiizlerine.
Magdur yere diisiip can ¢ekisirken saldirganlar, gorevlerini yerine getir-
menin rahatligiyla sokak aralarina dalip giderlerdi. Yakalanmazlardi. 1996
yilindan itibaren tipik “faili mechul” cinayetlerin yerini, yol boylarina,
koprii altlarina ya da Dicle’'nin mahzun kiyisina atlan cesetler aldi. Bu



yontem, i¢ savas yasayan biitiin totaliter sistemlerde, 6zellikle de Giiney
Amerika tilkelerinde goriilen cinayetlerin benzeriydi. Sivillere ydnelik ci-
nayetler icin secilen kurbanlar; genellikle kéytinden gogen yoksul koylii ya
da halen kéytinde ikamet etmekte olanlard.

Orgiitlii Cinayetler: Yiiksekova Cetesi

Cinayetler 6rgiitlii giigler tarafindan igleniyordu. Yiiksekovadan yiikselen
bir itirafct sesi, karanlikta kalan bir¢ok olay1 agiga ¢ikariyordu:

Yiiksekova Cetesi’ olarak anilmaya baslayan ¢ete tiyelerinden itiraf¢i Kah-
raman Bilgic, yargilandigt DGM salonunda Binbagi M. Emin Yurdakul'un
basini ¢ektigi cinayet sebekesini anlatiyordu; Yitksekova'ya bagli Agach
kéyiinde gdzaltina alinan 75 yasindaki Semsettin Yurtseven’i Binbast Yur-
dakul ¢ldireii. 1995 yilt sonbaharinda Iran sinirinda catismaya girdik.
Daha sonra Agagli kéyiine baskin yapuk. Binbagi Yurdakul, kéyden iig
kisiyi tabura gotiiriilmesini emretti. Binbagt Yurdakul, Nihat Yiizbast ve
Biilent Ustegmen sorguda Semsettin Yurtseven'i dve dove éldiirdiiler. Bu
olaydan sonra hemen toplant yapuk. Binbast Yurdakul, ‘diger iki genci
serbest birakarak, yaslt kisinin 6ldiigiinii sdylediler. Ikisini de ldiirecegiz.
Soruldugunda ‘onlari serbest birakuk diyecegiz’ dedi. Sonraki giin atig ala-
ninda gukur hazirland. Iki geng getirildi. Birini Yiizbast Nihat, digerini ise
tistegmen Biilent G-3 silahiyla tarayarak oldiirdiiler. Ardindan da cesetlere
benzin dokiilerek yakildi ve gukura atildilar. Ben, kagirilan isadami Abdul-
lah Canan’in serbest birakilmasi igin Binbagt Yurdakul ile goriistigiimde
bana ‘sen bu ise karisma’ dedi. Binbasi Yurdakul, Nihat Yiizbag'ya Canan
i¢in ‘temizleyin’ dedi. Yiizbasi, Canan’t Yiiksekova-Esendere arasinda bu-
lunan képrii yakinlarinda 6ldiirdii. Abdullah Canan, Yiiksekova Belediye
Baskani A.Thsan Zeydan'in hatiri igin oldiriildii.

Yakarak Infaz Olaylart

Tarih 5 Temmuz 1995. Diyarbakir'in Hani Ilgesi kirsal alaninda operasyo-
na ¢ikan giivenlik giigleri ile PKK gerillalari arasinda ¢ikan ¢atismada, gii-
venlik giigleri dikkat ¢ekici bir oranda kayip verir. Tarih 7 Temmuz 1995.
Diyarbakir’in Hani il¢esi Kaladibek Kéyti Horsel (Basak) mezrasina baskin
yapan, yiizleri boyali 6zel tim elemanlart ile askerler, koyliileri koy meyda-
ninda 7 saat boyunca dipgiklerle meydan dayagindan gegirirler. Kéyliiler-
den Hasan Yanan’t (35) yanlarina alip kéyiin girisindeki bir agaca baglar-
lar. Koyliilerin gozleri oniinde yakilir Hasan. Kéyliilerin miidahalesi ise
kesinlikle yasaklanir. Buna ragmen, kadinlar miidahale etmeye yeltenirler.
Bu kez, 6zel timler silahlarini atesler. Hiisniye Horan (39) ile Fahriye Kili¢
(40) isimli kadinlar yaralanirlar. Aruk care yok, Hasan Yanan yanacakur.
Sehirlerde insaat isciligi yapan Hasan, evli ve dort ¢ocuk babastydi. Hasat
icin koyiine gelmisti. Komiir haline gelen cesedin kaldirilmas: da yasak-
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lanmisti. Ozel timler kdyden cikarken “soranlara PKK yakt: diyeceksiniz”
diye de tembihleyip gitmislerdi. Kéyliiler ise vicdanlarinin sesine kulak ve-
rip, korkularini yenerek, cesedi dini esaslara uygun kaldirirlar ve mezarliga
gotiirtip gomerler. Bunun tizerine ikinci kez koye gelen 6zel timler, kéyti
top atesine tutarlar. Kdy tamamen yakilir. Kéyliiler, koyii bosaltp komsu
koy olan Topgulara go¢ ederler. Geride, yanan Hasan'in kiilleri, koyiin
evleri ve koyliilerin yanan yiirekleri kalir.

Halfeti dogumlu Sait Simgek ise, 12 Eyliil'den hemen sonra gézaltina ali-
nir. Yapilan tiim iskencelere ragmen suglamalari kabul etmez. Hatta is-
kencede ismini dahi séylemedigi, gorgii taniklarinca ifade edilir. Bunun
tizerine 26 Ekim 1980 giinii ayaklarindan tavana asilarak piknik tiipi ile
basindan yakilmaya baglanir. Sait orada yanarak hayatini kaybeder.* 12
Temmuz 1993’te Stvasta Madimak Otelde 37 can barbarca yakildilar!
Giiglitkonakta 16 Ocak 1996 giinii 16 koylii Dicle’nin kiyisinda kursun-
landiktan sonra, yakilirlar.

Hindliler kendi geleneklerinde, dlenlerin (bizdeki gibi canlilarin degil) ce-
sedini yakip, kiillerini Ganj Nehrine atarlardi. Ne kadar ‘masumane!’ ve
dogal bir eylemdir. Efsaneye gore Babil Krali Nebukadnedzar, yaptirdig:
alun heykele tapinmasini istemis. Sadraki ve Abedi isimli iki kisi bu emri
reddetmigler. Bunun iizerine atese atilmiglar. Rivayete gore ise, ates yak-
mamis bunlari. Yine bir rivayete gore; Nemrud'un emriyle atese verilen
Hz. Ibrahim, ates iizerinde iken odunlar balik haline gelmis. Ates sonunda
yakilmisti. Agizdan agiza biitiin diinyaya taginmigt. Kivileimlar, yiirekler
actstydt. Acilar dumanlara karigir, feryatlar, ¢igliklar diinyayr sarsar.

Giicliikonak Olay:

Avrupa kamuoyunu sarsan fotograflar elden ele, dilden dile dolasiyordu.
Fotograflara bir kez bakabilen bir daha bakamiyordu. Kesikbags: elinde
tutan ¢irkin ve asagilik gururun burnunu siirtecek bir kamuoyunun ve
sorgulayict bir konuma gelen atmosferin olusumundan rahatsizlik duyan
kirli eller ve kirli ytizler, kendileri gibi kirli bir plan hazirlamislardi. Bu pla-
nun igerisinde rol alacak figiiranlar da belirleniyordu; korucular, itirafilar
ve karanlik geteler... 12 Ocak 1996 Cuma giinti S$irnak ili Giiglitkonak
[lgesi’ne bagli Sewadiye (Giimiisyazi), Gere (Cevrimli), Xaran (Yataganka-
ya) koylerinden bir grup koylii gézaltuna alinir. S6z konusu kéyliiler koru-
cu ve korucu yakinlaridirlar. Ayni zamanda bazilarinin yakinlari arasinda
PKK’ye kaulanlar vardir. Bunun bir plan oldugu bellidir. Planlanan olayin
gerceklestirilmesi halinde, ertesi giin basin olay yerine getirilip alisilagelen
bir agiklama yapildi mu taglar yerli yerine oturtulur diye distintliiyordu.

4 Sapan, Ozcan. 2005 Beyaz Oliimiin Giincesi.



Planlanan olayin icerigi dylesine vahset goriintiisii verecekti ki, gerillalara
yapilan iskence fotograflarinin etkisi ve Avrupada olusan olumsuz atmos-
fer geri puskiirtiileceki.

15 Ocak 1996 giinii, kéytin 56 AH 320 plakali minibiisiin sahibi Besir
Nas cagrilir, “gel gozalundakileri alip koye gotiir” diye. Minibiis sahibi
koyden yanina dért kisi daha alir. Gézalundakilerle birlikte on bir kisi
olurlar. Tagkonak taburundan alinan magdurlar, kendileriyle birlikte ge-
len askerlerle birlikte yola ¢ikarlar. Kogyurdu Karakolu'na bes kilometrelik
mesafede minibiis durdurulur. On bir kéylii minibiiste olacaklar1 bekler-
ken, minibiisiin i¢indeki askerler inerler. Ve, silahlar ates kusmaya baslar.
Ardindan alevler sarar minibiisii. Bedenler tutusur. Yanik bir et kokusu
gokytiziinii kaplar. Katliamda minibiis stirticiisit Besir Nas (23), Lokman
Ozdemir (19), Abdulhalik Yilmaz (19), Hamit Yilmaz (22) ve Mehmet
Oner (65) adli korucular ile, Yatagan koyiinden 10-12 Ocak 1996 tarih-
lerinde gozaltina alinan Halit Kaya (60), Ahmet Kaya (22) ile Giimiisyaz
kéyiinden Neytullah Ilhan (63), Abdullah Ilhan (40) ve Cevrimli kdyiin-
den Ali Nas (48) ile Ramazan Orug (63) adli koyliiler yagamlarini yitirir-
ler. Dicle’nin kiyisinda tutusan bedenlerin baginda nobet tutulur. Ertesi
giin getirilecek basin mensuplarina gosterilmek tizere komiire dontigmiis
bedenler kameralara gosterilsin, Avrupada yayilan sis bulutlari dagitacak
bir koz olarak kullanilabilsin diye. Onceden belirlenmis basin mensuplari
ucakla Ankaradan Diyarbakir’a, oradan da helikopterle olay yerine gotii-
riiliir. Aksam evlerinde televizyonlari basina kurulanlar, keyifleri kagirtacak
bu haberi ve yanik et fotograflari izlediklerinde bir kez daha aldatlirlar.

Olayin kamuoyuna yansimasindan sonra, olay1 yerinde incelemek istegiyle
olusturulan “Baris Igin Biraraya Calisma Grubu” ve insan haklari savu-
nucularindan olugan heyet olay yerine gider. Yapilan incelemeler, gorgii
taniklari ve magdurlarin yakinlariyla yapilan goriismeler sonucu heyette
olusan intiba; “olayin sorumlulugunun herhangi bir rgiite degil, giivenlik
giiclerine ait olduguna” dairdi. Hazirlanan inceleme raporunun 17 Subat
1996 giinii yapilan bir basin agiklamasiyla kamuoyuna agiklanmasi tize-
rine, “Baris Icin Biraraya Calisma Grubu” ve insan haklari savunuculari
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulur. Ciinkii heyet tiyeleri cesetlerin ya-
kildig1 olay yerinde kiile doniigen cesetlere ragmen yanmayan kimlikleri ve
kopan et parcalarini bulmuslardi. Heyet incelemelerini tamamlayip geri
doénerken, can giivenligi olmadigindan heyetle birlikte dénen bir koyli
de yapugi agiklamada “Ben de gozalundaydim ve kéyliilerle birlikteydim”
demisti.

Aradan gegen iki yilin ardindan olayin tizerindeki ‘sis bulutlar’” da dagilir;
olayin sorumlularinin kimlikleri belirlenir. Gazete muhabirlerine konugan
bir askeri yetkilinin agiklamalarina gore, katliam emrini, $irnak eski alay
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komutaninin verdigj; olaydan {i¢ giin 6nce Beytiissebap ilcesinden iki itirafci
ve iki korucunun $irnak’a ve oradan da Giigliikonak’a gotiiriildiigii, olaydan
sonra da iki itirafc1 ile iki korucunun helikopterle Sirnak’a geri getirildigi;
bu sahuslarin, bugiin ortalarda goziikmedigi, oldiiriilmiis olabilecekleri dile
getirilir. Katil zanlilarindan iki itirafc1 ve iki korucunun akibetlerinin belirsiz
oldugu iddia edilir. Katil zanlisi olan koruculardan birinin Jirki asiretinden
oldugu iddia edilir. Olay “Baris Igin Biraraya Calisma Grubu” ve insan hak-
lar1 savunuculari hakkinda agilan sorusturmalar ve siiren yargilamalar sonu-
cu ii¢ insan haklar1 ve baris savunucusuna verilen cezalarla sonuglanir.

Siiryanilere Yonelik Cinayetler

22 Nisan 1992 tarihli Cumhuriyet Gazetesi'nde su habere yer verilmisti:
“Mardin’in Midyat ilgesinde dnceki giin bir minibiis ile bir kamyonda bu-
lunan kéyliiler kursuna dizildi: Sekiz kisinin oldiiriilmesi, dokuz kisinin ya-
ralanmastyla sonuglanan saldiridan birkag saat sonra Tolgali kéyii minibiisii
yolcularina ates acildi. Yiizii maskeli kisiler, yolculart otomatik tiifeklerle
taradi. Aralarinda 3 ve 10 yaslarindaki iki ¢ocugun da bulundugu 4 kisi ya-
samunt yitirdi, tigii kadin 8 kisi yaraland1”. 9 Ocak 1994 Pazar giinii Idilden
Basibrin (Haberli), kdyiine nikah kiymaya giden Midin (Ogiindiik) koyii-
niin Mor Yakup Kilisesi'nin rahibi Melkim Tok, minibiisti durduran maskeli
ve silahli ti¢ kisi tarafindan kagirildi. Minibiisten indirilerek beyaz bir renault
ile kagirilan Melke Tok, 13 Ocak’ta Cizre-Idil arasinda bulunan Dingerler-1
Jandarma Karakolu yakinlarinda serbest birakildi.> Melkim Tok, bir diigiin
toreni i¢in gittigi Midyat yakinlarinda kimligi bilinmeyen ama, Hizbullah
militanlari oldugu iddia edilen bir grup tarafindan kagirildiktan sonra, beg
giin boyunca bir magarada elleri, ayaklar1 ve gozleri bagli sekilde tutulur.
Besinci giinde bileklerindeki zincirleri ¢ozerek kagan rahip ToK'un kagirilma
nedeninin fidye almak oldugu tahmin edilmekteydi. Idil'de Siiryani disgi Isa
Bayindir'in evinin 6niinde oynarken kagirilan 5 yasindaki oglu Fuat Giirgis
1 Nisan 1993’te kagirildi. Mayis'in ilk haftasinda cesedi bir kuyuda bulun-
du.® Midyatta Edvard Tanriverdi adli doktor 18 Aralik 1994 giinii gece ge¢
saatlerde evine gidecegi sirada, kontrgerilla olduklart 6ne siirtilen kisiler ta-
rafindan otomatik silahlarla taranarak 6ldiiriildii.” Yakup Mete ile Idil eski
belediye baskani Siikrii Tutus 17 Haziran 1994’te oldiiriildiiler.

Diger “Faili Mechul Cinayetler”

Malke Davut - (Midyat, 09 Ocak 1990), Yakup Gorgen - (Midyat, 21 Nisan
1990), anne Gevriye Bulut ile oglu Samuel Bulut - (Midyat, Anhil/Yemisli

5 14 Ocak 1994- Ozgiir Giindem
6 16 May1s1993- Ozgiir Giindem
7 20 Aralik 1994- Ozgiir Giindem



koytinden, 1 Mayis 1990), Yusuf Aykil esi Edibe Aykil (Sekiz aylik hamiley-
di) 3 Haziran 1990da 6ldiiriildii. Fehmi Yarar - (Midyat, 1990, Aho Ering-
Nusaybin, Taskéy 1990) Ishak tahan - (Midyat 23 Mart 1991), Afrem ve
kizkardesi Ismuni Adil- (ikisi de dilsizdi) (Midyat, Anhil 27 temmuz 1991),
Mihayel Bayru - (1dil, Mayis 1992), Fikri Aksoy (veya Akbulut) (Midyat, 17
Haziran 1992), Yakup Yontan - Derikli Dis hekimi, (Kizltepe, 25 Temmuz
1992), Aydi Aydin - (Nusaybin, Harabale, Uckéy), Isa Kog - (Midyat, Anhul
koyti muhtari, 13 Ocak 1993), Gevriye Durmaz - (Nusaybin’in Mzizah,
Dogangay, 13 Ocak 1993), Musa Demir - (Midyat, Anhil), Yusuf Ozbakir
(Midyat, Anhil kéyii) ile Hanna Demir (agir yaralandi) Nusaybin, Mirzah
(Dogangay) 13 Ocak 1993, Gérgis Savcr- Kerboran (Dargecit) Hah (Anitli)
6 Subat 1993, Hanna Aydin- Hah kéyti muhtari 29 Kasim 1993, Aziz Cift-
¢i- Mardin, Temmuz 1994.

Yillara Gére Faili Mechul Cinayetlerin Bilancosu
1992 Yili il Ve llgelere Gore Faili Meghul Cinayetler Bilangosu®

Batman ( 60), Silvan (55), Nusaybin (47), Diyarbakir (35), Kiziltepe (30),
Idil (32), Dargecit (32), Mardin (17), Midyat (21), Uludere (12), Cizre
(23), S.Urfa (10), Eruh (5), Savur (4), Mazgirt (1), Cukurca (5), Sirnak
(9), Elaz1g, (3), Semdinli (4), catak (1), Yiiksekova(4), Hakkari (3), Kulp
(8), Virangehir (2), Derik (9), Kocakdy (6), Malazgirt (2), Dogubeyazit (3),
Siirt (4), Agri-Hamur (2), Mus (3), Varto (2), Gerciis (6), Hani (3), Tatvan
(1), Karakogan (2), Hazro (1), Kilis (6), Bismil (3), Igdir (2), Kagizman (1),
Kovancilar (1), Ergani (2), G.Antep (8), Bingél (2), Silopi (2), Mazidag (3),
Pervari (1), Adana (1), Agrt (1), Ceylanpinar (2), Nizip (1), Tunceli (2),
Cinar (3), Antalya (1), Van (3), Besiri (3), Siverek (2), Malatya (5), Potiirge
(2) Toplam: 524

1993 Yil1 Il Ve Ilgelere Gore Faili Meghul Cinayetler Bilangosu®

Diyarbakir (136), Batman - (97), Silvan (53), Nusaybin (15), Cizre
(15), Midyat (12), Kiziltepe (7), 1dil (5), Siverek (6), Mersin (7), Koz-
luk (7), S.Urfa (6), Derik (6), Bitlis (6), Kurtalan (5), Adana (6), Cinar
(5), G.Antep (4), Hakkari (5), Van (3), Tatvan (3), lzmir (2), pervari (2),
Eruh (2), Virangehir (3), Mazidagi (3), Erzincan (1), Elazig (2), Hilvan
(2), Pazarcik (3), Mus (2), Gerciis (3), Cermik (1), Ergani (1), Surug (3),
D.Beyazit (1), Tunceli (3) Toplam: 443

8 IHD Diyarbakir Sube Verileri
9 IHD Diyarbakir Sube verileri
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1994 Yil1 Faili Mechul Cinayetler Bilancosu

Diyarbakir, 102 Oli, 125 yarali, Batman 60 6lii, 32 yarali, Mardin 32 6li,
2 yarali, $.Urfal2 6li, Siirt 1 6lii, 1 yarali, Sirnak 4 6lii,4 yarals, Bitlis 2 6li,
Binggl 16lii,1 yarali, Malatya 2 6li, 2 yarali, Toplam: 216 6lii, 155 yarals.

Kirsal Alandaki Sivillere Yonelik Thlaller

23 Ocak 1987'de Midyat'in Dargegit bucag: Efeler mezrasina baskin ya-
pan salvarli ve yiizleri 6rtiilii bir grup, korucularla girdigi catisma sonucun-
da 7’si cocuk 10 kisi yasaminu yitirdi. 20 Haziran 1987- Mardin ili Omerli
ilgesine bagli Pinarcik kdyiine baskin diizenleyen bir grup 16 hanelik kéy-
de bulunan 8 korucuyla girdigi catismada 16’st gocuk 6’st kadin toplam 30
kisiyi katlettiler. 8 Temmuz 1987- Mardin ili Midyat ilgesine bagli Yuvali
mezrasina baskin diizenleyen bir grup 7’si cocuk 9 kisiyi, Idil ilesine bag-
li Pegenek koyiinde ise 9’u ¢ocuk 16 kisiyi katlettiler. Midyat'tan Yuvali
koyiine taziyeye giden minibiisiin yoluna désenen mayinin infilak etmesi
sonucu 16 kisi yasamini yitirdi. 18 Agustos 1987 Siirt ili Eruh ilgesine
bagli Kilickaya kdyti Milan mezrasina baskin diizenleyen bir grup 3’t koy
korucusu, 14’ti ¢ocuk toplam 25 kisiyi katlettiler. 16 Eyliil 1987- Sirnak’ta
yayladan dénen gecerlere silahli saldir1 yapilinca 6 kéyli yasamini yitirdi.
21 Eylal 1987-Siirtin Sirnak ilgesi Giineyce koyii Ciftekavak mezrasinda
11 koyli kursuna dizilerek oldiiriildi. Ve daha birgok kisi. ..

* 17 Eyliil 1989 -Silopi’ye bagli Derebasi kdyiinde 7 kéyli,

* 23 Kasim 1989-Yiiksekova'ya bagli Sété (Ikiyaka) koyiinde 28 koyli,
* 9 Haziran 1990-Giiglitkonak’a bagli Cevrimli koyiinde 27 koyli,

* 6 Haziran 1990- Uludere- 6 koyli,

* 22 Subat 1991 -Cizre 7 koylti sinurt gegerken,

e 28 Subat 1991 - Uludere- Hilal belediye baskan: Yakup Kara'nin da bu-
lundugu 5 koyli,

* 10 Temmuz 1991- Diyarbakir- Vedat Aydin'in cenaze toreninde halka
ates acildi, 8 kisi,

* 24 Aralik 1991-Kulp-Lice- Gosteri yapan halkin tizerine ates acildi 17
kisi,

* 14 Subat 1992- Mardin'in Kurdise kéyiinde 5 koyli,

* 21 Mart 1992-Sirnak- Newroz kutlamasi esnasinda halka ates acilmast
sonucu 31 kisi,

* 21 Mart 1992 Nusaybin-Newroz kutlamalarinda halkin {izerine ateg agil-
di 22 kisi,



* 20 Nisan 1992- Midyat -7 koyld,

* 10 Haziran 1992- Tatvan’a bagli karukan kéyiinde 11 kéyli,
* 26 Haziran 1992-Bir eve yapilan baskinda 9 kisi,

* 1 Aralik 1992 -Kiziltepe- 7 koyli,

* 17 Aralik 1992-Diyarbakir’a bagli Derecik kéytinde 5 kéylii,
* 14 Haziran 1993-Sirnak’a bagl Gériimlii koytinde 6 koyld,
* 3 Temmuz 1993 Siirc’e bagl Celik koyiinde 8 koylii,

* 15 Agustos 1993 -Digor'da gosteri yapan halka ates acilds; 9 koyli,
* 9 Eylil 1993 -Silopide kagakeilik yapan 9 koylii,

* 13 Eylil 1993- Sirnak’a bagli Toptepe koyiinde 5 koyli,

* 13 Aralik 1993-Silopi’ye bagli Silip kéyiinde 5 kéyli,

* 23 Subat 1993- Tatvan’a bagli Xims kéytinde 5 kéyli,

* 26 Subat 1994 -Sason’a bagli Tanze kdytinde 9 kéylii,

* 6 Mart 1994 -Cizre 6 kisi,

* 25 Mart 1994 Hizan'a bagli koylerde 10 koyld,

* 25 Mart 1994 - Sirnak’a bagli Gewer, Besuke, Caglayan ve Hisar koyii ile
Uludere’nin Sapaca kdylerinde 38 koylii,

* 10 Nisan 1994-Lice’ye bagli Bamutne kédyiinde 7 kéyli,
* 15 Kasim 1995- Silopi’ye bagli Baskdy kéyii civarinda 6 koyli,
* 14 Ocak 1996- Giiglitkonak’a bagli Taskonak mevkiinde 11 kéylii yakil-

dilar, kursuna dizildiler, bombalandilar ve éldiiriildiiler...

1984 Yilindan Giiniimiize Kadar Yillara Gore Yagamini Yitiren Siviller:
1984 (16), 1985 (606), 1986 (72), 1987 (234), 1988 (32), 1989 (178), 1990
(211), 1991 (164), 1992 (862), 1993 (570), 1994 (950 ), 1995 (65 ), 1996
(56), 1997 (43) Toplam: 3519

III- flgelere Yonelik Thlaller

12 Temmuz 1993 giinii Agri iline bagli Diyadin ilgesi giivenlik gii¢lerince
tarandi, bu esnada DEP ilce baskani Burhan Cift¢i’'nin evi yangin yerine
donerken, esi ve 4 gocugu yanarak yasamini yitirdi. Ilgede bulunan 103
isyeri de tahrip oldu. 14 Agustos 1993 giinii devletin sivillere yonelik bas-
kilarint protesto etmek icin Digor ilgesine yiiriiyiis diizenleyen koyliiler
yolda 6zel timleri saldirisina ugramus, silahli saldiri sonucu 24 kéylii yasa-
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munt yitirirken, 134 koylii yaralanmugti. lgelere yonelik saldirilar artarak
stirdiiriiyordu. Sirada Dogubeyazit, Yiiksekova ve Lice vardi. 17 Temmuz
1993 giinii saat: 21:00 sularinda Van ili Bahgesaray ilgesi yakinlarinda bu-
lunan Siindiiz Yaylasi'n1 basan yiizleri maskeli silahli bir grubun yayladaki
koyliileri taramasi sonucu 14’ti cocuk 24 kisi yasamini yitirmisti. '°

1989 yili sonlarinda uygulamaya konulan kéy bosaltma ve zorla go¢ ettir-
me politikasini, yurtiginde ve yurtdiginda olusan kamuoyu baskisina rag-
men 6diin verilmeden kararlilikla stirdiirtild. 1993 yilina gelindiginde,
Bat'nin bilgisi dahilinde sivillere yonelik ihlallerin dozu arttirildi. Agrr ili
Diyadin, Kars ili Digor, Hakkari ili Yitksekova, Agr1 ili Dogubeyazit, Di-
yarbakir ili Lice ilgeleri ile Mus ili Korkut ilcesi, Altinova beldesi ve Bitlit
ili Hizan ilcesi en ¢ok zarar goren yerlesim birimleri oldu. Bu yerlesim
yerlerine yapilan saldirilarda 100’e yakin insan yagamini yitirirken, 300’e
yakin insan yaralands, yiizlerce ev ve isyeri yakildi ve tahrip edildi; 100 mil-
yar liradan fazla maddi zarar meydana geldi. Hitkiimetin bu saldirilari, iki
amaci birden igeriyordu: Birincisi; gd¢ ettirme ve bolgeyi insansizlagtirma
politikas ile ilgiliydi. Ikincisi ise, giivenlik giigleri, PKK’nin askeri hedef-
lere yonelik saldirilarina karsilik, sivil halki bastirma ve gozdagi vermek
suretiyle karsilik veriliyordu. Boylece halkta saldirilarin sebebinin PKK ol-
dugu diisiincesi hakim kilinmaya caligiliyordu. Ancak, bu politikalar uzun
vadede yarar getirmeyip, bolge halkiyla devlet arasindaki ugurumu derin-
lestirdi. 1989 yili sonlarinda uygulamaya konulan kdy bosaltma ve zorla
go¢ ettirme politikasi, yurti¢inde ve yurtdisinda olugan kamuoyu baskisina
ragmen odiin verilmeden, kararlilikla siirdiirtildii. 1993 yilina gelindigin-
de, Batr'nin bilgisi dahilinde sivillere yonelik ihlallerin dozu arttrildi.

Diyadin Olaylar:

12 Temmuz'u 13’e baglayan gece yarist Diyadin ilge merkezinde bulunan
Emniyet lojmanlarina PKK militanlar: tarafindan taciz atiginda bulunul-
du. Yaklagik yarim saat siiren taciz atisindan sonra militanlar ilge merkezini
terk ettiler. Saldir1 esnasinda Emniyet lojmanlarina 4 yerden roket isabet
etmisti. Ancak, daha 6nce bosaltldigindan herhangi bir can kayb: meyda-
na gelmemisti. PKK militanlarinin ilge merkezini terk etmelerinden hemen
sonra, bu kez devlet giivenlik giicleri ilce kaymakami Ahmet Gégerler’in
gdzetiminde cadde ve sokaklarda, panzerlerle rasgele saga sola ates ettiler.
Ozellikle isyerlerinin ve ditkkanlarin hedef alindig1 bu saldirt sonucunda
bir ¢ok isyeri tahrip edildi. Giivenlik gii¢leri tarafindan agilan ates sonu-
cu DEP Diyadin ilge Bagkani Mustafa Ciftgi’ye ait beyaz esya ditkkanin-
da ¢ikan yangin kisa siirede ditkkanin tistiinde bulunan Burhan Ciftci’ye

10 IHD Diyarbakir Subesi ve bolge subelerinin katkilaryla 1993 yilinda yayinladig “Ya-
kilan kéylerden bir kesit” raporundan alindi.



ait eve sigramistt. Olay esnasinda evde bulunan Burhan Ciftci (45), esi
Mahide (40), cocuklart Ender (17), Ruken (12), Sevim (11) ve Can (8)
yanarak 6lmiistii. Diyadin Belediyesi itfaiye memuru Siileyman Tekin ise
“Kendisinin Burhan Cift¢i’nin evinde ¢ikan yangini séndiirmek amaciyla
olay yerine gitmek istedigini ancak 6zel timlerin engel olduklarini, ikinci
kere Murat nehrine su almaya giderken timler tarafindan bulundugu y6ne
dogru ates edildigini, ilceye gelen Dogubeyazit itfaiye ekiplerinin ise ilgeye
sokulmadigini” belirtiyordu. Ilge sakinlerinden Halil Durak “son iki hafta
icerisinde bes kez evinin saldirtya ugradigini, evinin duvarinin panzerle ya-
kildigin1” ifade eder. DEP heyeti ilge merkezinde yapug inceleme birgok
ditkkanin kepenklerine ve PKK militan1 yakini olanlarin evlerinin duvar-
larina siyah yagli boya ile “Hepiniz dleceksiniz, Diyadin Kiirtlere mezar
olacak” seklinde yazilar yazildigini tespit eder. Ilge sakinleri tiim bu olup
bitenleri Agr1 valisi Ismet Metin’e anlattiklarinda Vali, “Teroristler 6zel tim
elbisesi giyerek bu isi yapiyorlar” seklinde cevap verir. Yapilan inceleme
sonucunda 104 igyeri ve evin tahrip edildigi ve 5 milyar TL. tahmini zarar
meydana geldigi tespit edilir.

Digor Olaylar1

14 Agustos 1993 tarihinde, giivenlik giiclerinin sivil halka y6nelik baskisini
protesto etmek amaciyla gevre kdylerden Digor ilge merkezine dogru yiirii-
yen, ¢ogu kadin ve gocuk 5000 civarinda insan il¢e merkezine vardiginda,
ozel timlerin saldirisina ugrar. Birgok insan agilan ates sonucu olay yerinde
can verirken, kadin ve ¢ocuklar panik esnasinda ayak altinda kalarak ezilir.
Yetkililer, kalabalik icerisinden giivenlik giiglerine ates edildigini iddia ederek
katliama hakli gerek¢e bulmaya calisirken, olayin gorgii taniklar kalabalik
i¢inde ates etmek bir yana, tek bir slogan bile aulmadigini soyler. Cogu ka-
din ve gocuk olmak iizere 16 kisinin yasamini yitirdigi bu olayda tek bir
giivenlik gorevlisinin burnunun kanamamis olmasi yetkililerin iddialarinin
gercegi yansitmadigs gosteriyor. Yaralilarin bir bolimi 6zel timlerin olay-
dan sonra dipgik ve tekmelerle kendilerini 6ldiirmeye ¢alistiklarini, ancak
askerlerin miidahalesi tizerine dldiiriilmekten kurtulduklarini, ayrica gorgii
taniklar1 yliriiyiis sirasinda ya da topluluk i¢inden, tek bir slogan atulmadi-
gint belirtmekeedirler. Ozel timler, kimi cesetleri ve yaralilar panzer ve ka-
riyerlerin arkasina baglayarak yerde siiriikler. Bazi yaralilar, bu sekilde yerde
siiriiklenirler. Ornegin 12 yasindaki Zarife Boylu, 16 yasindaki Selvi Cagdu-
vul adli kiz ¢ocuklari ile 36 yasindaki Giyasettin Calis yaralandiktan sonra
yerde siiriiklendikleri i¢in yasamlarini yitirirler. Resmi aciklamalara gore 6lii
sayisi 10, yarali sayist da 24’tii. Oysa, ismleriyle belirlenen 6lii sayisi 16, yara-
li sayisi ise 134’tiir. Yagamini yitiren kisiler sunlardir: Yeter Kerenciler, Necla
Gegener, Sona Cigdeal, Zarife Boylu, Nurettin Oriin, Siileyman Tas, Hasan
Cagdavul, Giilistan Cagdavul, Selvi Cagdavul, Cemil Ozvaris, Asiye Parlak,
Erdal Bogan, Faruk Aydin ve Varli kéytinden Haci Lalag'in esi.
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Olaydan sonra Digor halk: ve olay1 yasayanlar, olay1 incelemek {izere il-
ceye giden DEP heyetine “6ldiirdiiler 6ldiirmesine de hi¢ olmazsa 6li ve
yaralilarimizi iple yerde siiriiklemeselerdi” diyor ve duygularini “bizim
yasadiklarimiz ne Bosna-Hersek'te ne de diinyanin baska bir yerinde ya-
sanmustr” sozleri ile dile getiriyorlardi. Yiiriiyiise katillan ve bu olay1 yasa-
yanlar, “4000’e yakin insanin toplanmasina bilingli olarak géz yumuldu,
istenseydi bazi yol kavsaklarinda 6nlem alinarak bu kadar insanin bir araya
toplanmasi engellenebilirdi. Ustelik, bir ikaz ya da uyar1 atesi yapilmis ol-
sayd1 geri donerdik” diyerek planli bir katliam ile karst karstya kaldiklarina
dikkat ¢ekiyorlard:.

Yiiksekova Olaylar1

1 Agustos 1993 giinii Hakkari ili Yiiksekova ilcesi ates altindaydi. Saat
21:50 sularinda baglayan silah sesleri, ertesi giin saat 11:00’e kadar sii-
rityor ve ilge merkezinde biiyiik maddi hasar meydana geliyordu. Devlet
yetkililerinin agiklamalari yine ayniydi. “PKK’liler ilge merkezine baskin
diizenlemis ve ¢ikan karsilikli catigmada ev ve isyerleri hasar gormiistii”.
Ancak devlet yetkilileri ile ilge halkinin anlatimlari her zaman oldugu gibi
birbirini tutmuyordu. Insan Haklar1 Dernegi yetkililerince yapilan incele-
melerde bir¢ok evde roket ve havan mermisi darbesi oldugu, cars: icindeki
ditkkanlarin ise 16 Agustos 1993 giinii sabah saat 06 - 08 arasi tahrip
edildigi, baz1 isyerlerine panzerle girildigi tespit ediliyordu. Ilge halks, ilge
merkezine gerilla saldirist olsa bile bunun 13 saat siirmesinin miimkiin gé-
riilmedigi, isyerlerinin giindiiz ortasinda tahrip edilip yagmalandig: belir-
tiliyordu. Heyet iiyelerinin bahsi gecen kamu binalarinda yaptiklari ince-
lemelerde: Saldir1 yapildig1 soylenen T.C. Karayollar1 binasinin, Komando
Taburunun hemen bitisiginde oldugu ve tabura bakan isci yatakhanesinin
taburdan atilan yangin bombast ile yakildigi, makinelerin askerlerce taran-
dig calisan isciler ve bekgi tarafindan beyan ediliyordu. Yine saldir1 yapil-
dig1 soylenen Tiirkiye Stit Endiistrisi Kurumu binasinin ilge sinir jandar-
ma tabur komutanligs ile kargi karsiya oldugu ve saldirinin y6ni itibariyle
buradan ates edildigi galisanlarca ifade ediliyordu. Ilge Jandarma Merkez
Komutanlig1 arkasinda yer alan Esentepe mahallesi sakinleri de olay: devlet
gliclerinin gerceklestirdigini ve bunu gdzleriyle gordiiklerini anlatiyorlardi.
Oldiiriilen ve PKK’li oldugu iddia edilen kisinin ingaatta ¢alisan bir isi ol-
dugu, yaralananlarin hemen hepsinin sabah saat 06:00 - 08:00 arasi agilan
ates sonucu hedef oldugu tespit ediliyordu.

Hizan Olaylar:

29 Eyliil 1993 aksami yapilan saldirida Cemil Giiltekin adli vatandas ken-
disine ait firinda oldiiriilmiistii. Gozaltina alinan 20 kisinin arasinda Cemil
Giiltekin’in agabeyinin de bulunmas saldirinin 6nceden planlandiginin bir



isaretiydi. Agir silahlarla yapilan bu saldirida toplam 82 isyeri 4 minibiis ve
bir 6zel otomobil tahrip edildi. Tahrip edilen bazi isyerlerinde kasadan para
alinip esyalar yagmalandi. 30 Eyliil 1993 giinii saat 10:00'da ilgeye gelen Bit-
lis Valisi, Alay Komutani ve Emniyet Miidiirii yapuklar: incelemelerden son-
ra [lge Idare Amirleri’nden bir komisyon olusturulmasini ve yalnizca kirilan
cam bedelinin tespitini istiyorlar. Komisyonun yapug: incelemeler sonucu
yalnizca kirilan cam bedelinin 136 milyon lira oldugu tespit edilir. Yapilan bu
tespitler ve ddenmesi kabul edilen bu paralar bile yetkililerin de bu saldirinin
sorumlulugunu reddetmediklerinin agik bir ifadesidir.

Altinova Olaylar:

2 Ekim 1993 giinti Mus ili Korkut ilgesi Altnova beldesi yakinlarinda gii-
venlik gligleri ile PKK’liler arasinda ¢ikan catismada karakol komutani Ast-
subay yasamini yitirir. Saat 19:00'da operasyondan donen giivenlik giigleri,
bunun hesabini belde halkindan soracaklarini sdyleyerek tehdit ederler. Gece
saat 02:00 siralarinda tank, panzer gibi zirhli araclar esliginde kalabalik bir
ara¢ konvoyuyla beldeye gelen giivenlik giicleri ev, isyerleri, belediye binast
ve araglara yonelik agir silahla ates agarlar. Bu saldirida ii¢ ev tamamen yanar.
Bu evlerden birinde Mehmet Nasir Ogjit, esi ve 7 gocuguyla birlikte yanarak
yasamlarint yitirirler. Halkin anlatmlarina gore yangin sirasinda pencereden
ctkmak isteyen ¢ocuklara giivenlik glicleri ates ederek engel olur. Evin ahi-
rinda bulunan 10 bag hayvan da yanarak telef olur. Ikinci evin sahibi olan
ANAP’li Belediye Meclis iiyesi ve Baskan Yardimcist Ibrahim Sayilgan evini
yakanlarin uzun siire beklediklerini bu yiizden disar1 ¢ikamadiklarini, 6l-
diiklerini zannedip gitmelerinden sonra gocuklarini ¢ikarip kurtulduklarin:
ifade eder. Belde trafosunu tahrip edip ¢evreyle olan tiim baglantsint kes-
tikten sonra yapilan bu saldirida belediyeye ait makam arabast ve bir otobiis
tamamen yakilirken, bir otobiis agir hasar goriir. Bunun yaninda iki trakesr
romorku tamamen yakilir, 20 ditkkan ve 5 cayevi biiyiik 6l¢tide tahrip edilir.
15 sosyal konuttan dgretmen ve hemsirelerin evleri digindaki 13 konutun
icindeki tiim egyalar yanar. Bunun diginda belediye binasinin taranmast so-
nucu igindeki tiim egyalar tahrip edilmis ve evlerin 6niindeki kiglik yakacak-
lar, tiitiinler, kdye ait ot yiginlari biittinii ile yakilip, evlerin 6niinde agikta
bagli olan biiyiikbas hayvanlar kursunlanarak oldiiriiliir.

Dogubeyazit Olaylar:

25 Eylul 1993 giinti saat 22.00 siralarinda bir taciz atesiyle baglayan silah
sesleri daha sonra agir silahlarin sesleriyle yogunlagarak tiim ilgeye yayilir.
Silah ve top sesleri sabah 08.30’a kadar devam eder. Evlere panzer, tank
gibi araglar ve otomatik silahlarla ates agilir. Bu saldirida Hatice Igrag adli
kadin yagamini yitirirken, Giicel Tuncer, Susan Tanrikulu ve Mevliit Tanri-
kulu adl: sahislar yaralanir. Yine bu saldirida iki is yeri tamamen yakilirken,
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150 isyeri de tahrip edilir. Evlerin biiyiik cogunlugu, Ararat Oteli, Belediye
binasi ve Belediye Konuk Evi biiyiik oranda tahrip edilirken, biri iki katls
li¢ otobiis ve bir 6zel otomobil darbelerle agir hasar goriir, hayvan yemi
olarak toplanan ot ve yakacak odunlar atese verilir. Yetkililerin farkls agik-
lamalarina ragmen ANAP Agri Milletvekili Yasar Eryilmaz’in babast Riza
Eryillmaz’a ait evin konumu, saldirinin giivenlik giiglerince gergeklestiril-
diginin agik kanitidir. Riza Eryilmaz’a ait evin st tarafi askeri mevzi, alt
tarafi askeri lojman olmasina ragmen ev biitiiniiyle tahrip edilirken, askeri
mevzi ve lojmanlarda gatismay1 gosterecek hig bir ize rastlanmaz. Ilgedeki
zararin 90 milyar liradan fazla oldugu bu saldirtyr kendilerini ziyaret eden
halka, ilce kaymakami ve tugay komutant “PKK’nin kamu kuruluglari ve
giivenlik giiglerine yonelik saldirida bulundugunu, giivenlik giiglerinin de
buna karsilik verdiklerini, ancak daha sonra olayin kendi kontrollerinden
de ¢ikugini bu nedenle tahribatin arttigini ve bundan dolay 6ziir diledik-
lerini, zararin tespit edilip, tazmin edilecegi” seklinde agiklamada bulu-
nur.

Lice’nin Yakilip Yikilmas:

[lge merkezlerine yonelik saldirilarinin en biiytigii Ekim ayinda Diyar-
bakir ili Lice ilcesinde gergeklesir. 22 Ekim 1993 giinii sabah saat 09:30
siralarinda duyulmaya baglayan silah sesleri ile kisa siirede tiim ilce adeta
savag alanina doner. 36 saat devam eden tank, panzer, agir-hafif her tiirli
silahin kullanildig saldiri sonucu ilge adeta yerle bir edilir. Olaylar devam
ederken; harekat yiiriitmek tizere Lice’ye giden Bolge Jandarma Komutani
Tuggeneral Bahtiyar Aydin’in vurularak oldiriildgi, radyo ve televizyon-
larda birinci haber olarak yer alir. Boylece bolgedeki savasta ilk defa bir
general vurulurken, resmi agiklamalarda “generalin PKK tarafindan vu-
ruldugu” haberi yer alir. Cumhurbagkani Siilleyman Demirel, olaydan bir
giin sonra Cumbhuriyet, Sabah ve Giin gazetelerinde yer alan demecinde
generalin “bir kaza kursunu ile” 6ldagiinii belirtirken, Devlet Bakani ve
Hiikiimet S6zciisti Yildirim Aktuna; Tuggeneral Aydin’'in “Licede kurulan
bir pusu sonucu 8ldiigiinii” daha sonraki agiklamasinda ise, “Lice'de catig-
maya giderken, olay1 yonlendirmek istemesi sirasinda uzun namlulu bir
silahla vuruldugunu” sdyleyerek Cumhurbagkant ile celiskiye diiger. Devlet
Bakani Necmettin Cevheri ise “generalin suikaste kurban gitmedigini ve
sehit oldugunu” vurgulayarak, Aktuna'nin tersine “Licede degil, Kulp'ta
operasyon strasinda oldiiriildiigiint” belirtir. Olaylarin baglangici ve gelisi-
mi konusunda basinda ¢ok ¢eligkili haberler yer aliyordu. Hiirriyet Gazete-
si, olaylarin 09.45 siralarinda devriye gezen bir polis otosuna ates agilmast,
ardindan da ¢ok sayida evden kamu binalarina ates edilmesi ile bagladigin:
one siirerken, Tuggeneral Aydin'in da 6glen saatlerinde Lice'deki Jandarma
Komutanliginin bahgesinde vuruldugunu belirtiyordu. Sabah gazetesi ise,
olaylarin saat 08:30 siralarinda 500 kadar PKK’linin saldirist sonucu bas-



ladigini, Tuggeneralin saat 09:30 siralarinda taciz atesi altinda askeri birlige
gelirken, dagda saldiriya ugradigini kaydediyordu.

Gergekte tiimiiniin amaci saldirinin sorumlusunun devlet olmadigini
ve yakilip yikilan evlerden ates edildigini ispatlamaya ¢aligmakti. Ancak
yapuklar celigkili agiklamalarla hepsi birbirini yalanliyordu. Gergekte ne
PKK’liler ilge merkezine saldirida bulunmus, ne de Tuggeneral Bahtiyar
Aydin, PKK’liler tarafindan vurulmustu. Hiirriyet gazetesinde yer alan ge-
neralin nasil sldirildiigiine iliskin krokinin fizik ve manuk kurallariyla
ne denli bagdasmadigini, yazar Ertugrul Kiirkeii 26.10.1993 tarihli C")zgiir
Giindem gazetesindeki kosesinde su ciimlelerle anlatyordu: “Hiirriyet'in
krokisine ve agiklayici notlara gore Tuggeneral Aydin helikopterle Lice’ye
hakim tepeye kurulu jandarma karargahina indikten ve helikopterden ¢ik-
tiktan sonra agagidan tepeye dogru yaylim atesi agan nokta atisli bir suikast
tiifegiyle vuruluyordu. Goziiniiziin 6niine getirmeye ¢alisin; sizden yiizler-
ce metre uzakta ve hi¢ degilse 50 metre yiiksekte bir tepenin gerisindeki
hedefi, eger tiifeginiz egik atis yapmiyorsa nokta atigtyla nasil vurabilirsi-
niz. Egik atig yapan bir suikast silah1 da heniiz icat edilmedi. Ote yandan
nokra atist yapan bir silahla “yaylim ates” agilmasi silahtan anlayanlar i¢in
isitilebilecek en sagma agiklama. Nihayet generale otopsi bile yapilmadan
goriinmeyen silahin markasini tespit edebilmek i¢in bu bilgiyi Hiirriyet'e
verenin silahin sahibi olmasindan bagka bir manukli aciklamasi yok. Za-
ten Cumhurbagkani da bunu soyliiyor”. Kiirk¢t'niin bu agiklamalar: diger
gazetelerde yeralan haberlerin inandiriciliktan ne kadar uzak oldugunu
actkca ortaya koyuyordu. Aradan {i¢ yil gectikten sonra PKK itirafcist ve
Yiiksekova cetesi tiyesi Kahraman Bilgi¢'in basinda yer alan itiraflarinda,
“Tuggeneral Bahtiyar Aydin’1 biz 6ldiirdiik” diyordu. Resmi olarak niifusu
11.900 olan il¢edeki isyeri niteligindeki 242 diikkan, 398 konut, yakilip
yikildi. Ayrica Belediye Hizmet binast ve garajinin yine icinde Belediye'ye
ait olan araglardan bir Steyr traktor, bir Land Rower kamyonet, bir komp-
resor, ti¢ otomobil tamamen yakildi, bir Dodge pikap da ¢ok agir hasara
ugradi. Yine Cennet camisinin minaresinin, sadirvaninin ve bahgesinde
bulunan agaglarin bir bsliimiiniin de yakildigini, roketlendigini ve agir
bir yaylim atesine tutuldugunu belirtiyordu Liceliler. Resmi agiklamalara
gdre, yasamini yitiren sivil sayisinin 13 oldugu, halka gore ise en az 30
oldugu soyleniyordu.

Bahgesaray Siindiiz Yaylasi’na Saldir1

23 Temmuz 1993 giinii saldiridan yarali olarak kurtulan Ahmet Sevgi-
li, Insan Haklar1 Heyetine olay1 soyle anlatiyordu: “O giin ¢ocuklart ve
esimi gormek tizere Bahgesaraydan yaylaya ciktim. Aksama dogru kendi
cadirimda oturuyordum. Obada bulunan kadin ve ¢ocuklarin bir bélii-
mii sehirdeki sorunlarini konusmak i¢in benim ¢adirimda oturuyorlard:.
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O esnada bir kiz cocugu kosarak cadira girip, ‘cadirlarin icine yabancilar
giriyor’ dedi. Ben tam ¢ikmaya calisirken silahli iki kisi ¢adirin kapisina
dayandi. Disarida ise cadirlar kontrol edilebilecek sekilde 4 kisi daha vard..
Kapida duranlar 30-35 yaslarinda gosteriyorlardi. Hemen arkada duran 4
kisi ise iki fenerin arkasindan gériindiigii kadariyla 20-25 yaslarinda, sari-
sin ve yore halkina benzemeyen gortiniimdeydiler. Kapida duran iki kisiye,
“Buyurun bir seyler yiyelim” dedigimde, “Sus konusma!” deyip silahlarin:
bana dogrulttular ve “kimin yaylasidir?” dediler. Ben de bizim yaylamizdir
dedim. O sirada 4 kisi de cadirlarda yatmakta olan ¢ocuk ve kadinlari
stiriikleyerek bizim ¢adira topladilar. Kadinlar ve ¢ocuklar “Bizi 6ldiirme-
yin!“ diye bagirmaya ve yalvarmaya basladilar. Ben de konusmak isterken
susturup bir seyler konustular. Telsiz konusmalarinin ardindan, bizler yine
konusurken bozuk bir Kiirtge ile  Xeber ne de’ (Konusma) diyerek bizleri
taramaya bagladilar. Ben ayagimdan bir kursun yiyerek cadiri ¢evreleyen
duvarin dibine diistiim. Bu arada fenerler de sonmiistii, stirekli cadiri ta-
riyorlardr. Cigliklar alabildigince yiikseliyordu. Kisa bir siire sonra silah
sesleri ve qigliklar kesildi. Ben de 6liim korkusundan hi¢ kipirdamadan
tistime diisen cesetlerin altinda sabaha kadar bekledim. Sabah kalktigimda
sadece Hicret adli bir kadin ile iki gocugunun sag oldugunu gérdiim onun
da yardimu ile ata binip ilceye geldim. Belediye Baskan: ve diger yetkililere
haber verdim”. Ahmet Sevgili, hi¢bir hasimlarinin olmadigini boyle bir
vahseti PKK’nin de kendilerine yapmast igin bir neden olmadigini ve bu
cinayettin faillerini devletin bulmasi gerektigini soyler. Olayda yasamini
yitirenler;

Azathan Sabirli (9), Yunus Sabirli (6), Muhteber Sabirli (18), Hikmet Sa-
birli (16), Semra Sabirli (43), Sedef Elmali (37), Erzime Elmali (9), Ne-
zaket Elmali(1), Eylem Elmali (3), Huri Samsa (56), Naside Agac(48),
Seving Agac (4), Zehra Agag( 3 aylik), Beybun Sevgili (49), Firyet Sevgi-
li (10), Menice Yasar (20), Miizeyyen Yasar (48), Muhammet Yasar (5),
Hami Yasar (1), Hediye Turan (24), Zozan Turan (4), Buhar Turan (2),
Giilnaz Soylemis(29), Yildiz Giizel (12).

Sirnak Olaylar:

18 Agustos 1992 giinii aksam saat 19:30 sularinda kentin muhtelif yerle-
rinden gelen silah sesleri kisa siirede tiim kente yayilirken, agir silahlarin
kullanilmastyla kent bir anda adeta cehenneme déner. Olay gecesi Igis-
leri Bakan: tarafindan yapilan agiklamada, Sirnak’in 1000 - 1500 kisilik
PKK’li bir grubun saldirisina ugradigi belirtilirken, ertesi giin olay yerine
giden Olaganiistii Hal Bblge Valisi Unal Erkan, PKK’nin gruplar halinde
kente muhtelif bolgelerden saldiri diizenledigini, takriben 1000 kisi ol-
duklarin, saldirida havan ve top gibi agir silahlar kullanildigini beyan eder.
Yine ayni giin olaya devletin hakim oldugu ve kentin her taraftan kusatil-



dig1 agiklanirken, saldirinin 600 ya da 700 kisilik PKK’li bir grup tarafin-
dan yapildigini belirten 6nceki agiklamalara ters diisiiliir. Sirnak’a giden
heyetin raporunda Mustafa Malay’in olaya iliskin agiklamasi ise soyle:

...0Olay gecesi saat 19:30-20:00 siralarinda silah ve patlama sesleriyle birlik-
te elekeriklerin kesildigini, birkag saniye sonra da kentin her yanindan top,
havan, roket ve diger silah seslerinin geldigini, kente saldiran PKKlilere gii-
venlik giiclerince karsilik verildigini, ancak kimin kime ateg ettiginin belli
olmadigini, $irnak’in bir kor dégiisii ile savas alanina déndiigiinii, bu olayin
polis ve jandarma tarafindan ¢oziilemeyecegini, kendisine yoneltilen bir soru
tizerine de, Sirnak’in giivenlik giiclerince tamamen kusauldigini, kendisine
bu sekilde bilgi verildigini, kente saldiran ve 500-600 civarinda oldugu tah-
min edilen saldirganlarin agir silah kullanmalarina ragmen nasil kent digina
cikuklarint bilemedigini, halkin biiyiik zarar gordiigiinii, biitiin isyerlerinin
tahrip oldugunu, pek ¢ok evin kullanilamaz hale geldigini...

Bu haliyle Sirnak, 53 uzun saat yasadi. 53 saat sonunda $irnak basit bir
bilmece gibi cevap bekliyordu. Bilmecenin ipuglart da yine yakilip, yikilan
gizemli Sirnak kentinin i¢inde sakliydi. $irnak’taki yogun bombardimana
23 Agustos gecesi saat 22:30 ve 24 Agustos sabahi saat 05:30’a kadar de-
vam eden bir cehennem ortami daha ekleniyordu. Aruk Sirnak’lilar i¢in
bu kentte yasam tahammiil edilemez olmustu. Sehri terk ediyorlardi. Gog¢
kervanlari ardi arkasi kesilmez bir halde yollara diigmiistii. Sirnakli geki-
lecek tek bir soluk kalmadigs inanciyla diismiistii yollara. Geride harabe
bir kent birakarak hisimlarina misafir gidiyordu. Uzun bir giris-cikis ya-
sagindan sonra, basin mensuplari ve inceleme heyetleri Sirnak’a girebildi.
Aruk zaman bilmecenin ¢éziilmesi icin ipuglarinin degerlendirilmesinin
zamanitydi. Olay1 yasayan bir 6gretmenin anlatimi soyle:

Olayn ilk giiniinden itibaren hemen 8lmemek icin dort ev degistirdim.
Panzerlerin palet seslerini duyduk. Olay: devlet yaratt. PKK ile ilgili bir
kanit yok. Kald: ki, baskint PKK yapmis olsa bile, ii¢ giin sokaga ¢ikma
yasaginda ates, resmi gii¢lerce yapildi. Askerlerin birbirlerine bagrigmalari-
ni duyuyorduk. Askerlik Subesi ile Tarim il Miidiirligii yan yana, Sube'de
higbir hasar yok. Biz de gordiik. Olii ve yarali sayisini tam bilemiyorum.
Hastane kayitlarina gére 15’e yakin 6liim var. Bazilarinin sokaga ¢ikma ya-
sagindan sonra yakinlarinin gizlice gomdiikleri séyleniyor. Gézetim altina
alinanlarin sayisinin da 500-600 oldugu soyleniyor.

Sirnak olaylarindan sag olarak kurtulabilen Nuriye Basak (70) basindan
gecenleri soyle dile getiriyor:

Vallahi her seyi hiikiimet yapt. Hepimizin evlerini silahla taradilar. Panzerleri
caddelerden girip, gelip evlere ates ediyorlardi. Askerler diikkana girip esya-
lar1 aldiktan sonra, ditkkanlari atege veriyorlardi. Ben bu yasimla yalan soy-
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lemiyorum, dogrusu neyse onu sdyliiyorum. Sirnak’ta oldiiriilen hayvanlarin
cesetleri iki giin boyunca sehir disina tagindi. Biz de korkudan, panik igerisin-
de Sirnak’tan kagtik. Araba bulanlar arabalarla, bulamayanlar ise yaya olarak
Sirnaktan kagtyordu. Ogrendigim kadariyla Hact Giingen'in karis ve iki go-
cugu olayda oldii. 3-4 giin boyunca ¢ocuklarimiz korkudan su getirmeye dahi
gidemiyorlard:. Evimize isabet eden bomba, evimizi yiker. Nasil sag kurtulduk
bilmiyorum. Allah bizi korudu, Sirnak’t yerle bir ettiler. Sirnak’tan kagtiktan
sonra ailem 5 parcaya boliindii. Her birimiz bir tarafa kagmak zorunda kaldik.

58 yasindaki Ismail Adigiizel'in anlatimlart:

Ruslar gelmis olsalards, Sirnak’s bu hale getirmezlerdi. Darbe almamis ev
birakmadilar. Bazi evler tiimden yakilip yikilmis, bazilart da kullanilmaya-
cak derecede tahrip olmuglar. Giivenlik gorevlileri hicbir ayrim gozetme-
den ates ediyorlardi. Bizde canimizi kurtarmak icin kacip buralara geldik.
Benim ailem 18 kisidir. Hepimiz buraya kagtk. Ve artik geri dénmek is-
temiyoruz. PKK’lilerin Sirnak’a saldirdig yalandir. Allah’tan inanin olsun
ki hicbir PKKIi Sirnak’a saldirmamustir. Herkes biliyor ki bunu devlet
yaptl. Arkadagim Yusuf Basan'i da oldiirdiiler. Hact Yusuf 60 yaslarinda
vardr. Benim evimde yiizlerce mermi izi var. Allah bizi korudu. Gég etti-
gimiz giin giivenlik gorevlileri bakular ki siginaklarda olmamiz nedeniyle
¢ok 6lmemisiz. Bunun iizerine bir giivenlik gorevlisi sunu soyledi: “Bu it
oglu itler bdyle dlmiiyorlar, bundan sonra evlerine girip 6ldiirmek lazim”.
dedi. Bunun tizerine ben de ¢ocuklarimi toplayip gog ettim. Araba olma-
dig1 i¢in cocuklarimla birlikte yaya olarak yola koyulduk. Bir siire sonra
Cizreliler'in génderdikleri arabalaa binip buraya geldik. 3-4 giin boyunca
¢ocuklarimla birlikte susuz kaldik. Halkin herbiri bir tarafa dagildi. Ayrica
Hestan, Nerax, Zarova ve $ax (Caglayan) koylerini de bombalayip yikular.
Su anda yiizlerce kisi de gozaltinda iskence goriiyor.

Sirnakli bir kamu gorevlisi olaylari soyle anlatiyordu:

Ben Sirnak’ta bir devlet dairesinde caligtyorum. Evimiz yakildi, yikildi.
Kendimizi zor kurtardik. Hicbir seyimiz kalmadi. Cocuklari alip buraya
geldim. Tugay Komutani ve Emniyet Miidiirii bas sorumludur”. Karist da
sunlari ifade ediyor: “Aksam saat 08:00 siralariydi. Ates edildi ve ii¢ giin
ates siirdii. Hact Yusuf Basan'in evine top atesi isabet etmis. Ev yanmaya
baslamis. Yanan yorgani pencereden agagi atip, imdat sesleri ile yardim
istiyordu. Biz sesini duyduk. Ates acild, sonra sldiigiinti 6grendik. Ma-
sum halki da terorist saydilar. Hepimizi terérist ilan ettiler. Dilimiz Kiirtge
oldugu igin hepimizi suglu saytyorlar. Ogretmenler, cocuklarimuz1 Tiirkge
dgrenemedikleri i¢in siirekli dévityorlar. Biraz anlayish olsunlar.

Balveren kdyiine yapilan baskinda ates agilmast sonucu, Mehmet Artung
(40), Ibrahim Artung (7), Remziye Artung (10) ve Kumriye Giingen (30)



adli kisiler 6ldii. Ayni olayda Vesile Artung, Giilay Artung (2) ve Ayse Ar-
tung (8) yaraland:.

Sirnak’ta olaylar devam ettigi siirece halk disari ¢tkamiyordu. Zaten bu
sire zarfinda sokaga ¢tkma yasagr uygulaniyordu. Sirnaklilar gevre il ve
ilgelere bulabildikleri araglarla, katirlarla, hi¢ bir sey bulamazlarsa yaya ola-
rak Sirnak’s terkediyorlardi. Sehirde sadece devlet memurlart ve aileleri,
korucular ile giivenlik gorevlileri kalmustr.

Balveren koyiinde 45 yaslarinda ki biri, baglarindan gegen olaylart soyle
anlatyordu:

...dtrnak’ta olaylarin baglamasindan iki saat sonra daha énce kéyiin yakin-
larina diisen mermiler, evlerimize diismeye basladi daha miisait evlerde
toplanip kendimizi korumaya calistk. Ali Yapar'in evi yikilds, esi Hatun
(55) ve gelini Gevistan (22) yaralandilar. Daha sonra yakindan ates edil-
di ve biiyiikbas hayvanlarimiz 6ldiiriildii. Saat 01:00 siralari, Hezni Erkol
(57) adli kadinin 8ldiigiinti duyduk. Bu siralar, artk isabet almayan ev
kalmamisti. Giin dogmadan ¢oluk ¢ocuklarimizi alip ormana ¢ekildik. Bir
stire burada kaldiktan sonra Zarova (Gozliice) mazrasina dogru yiiridiik.
Tam mezraya ulasmak tizereydik ki tizerimizde bir helikopter belirip, tuga-
ya yoneldi. Biraz sonra aramiza 6 havan mermisi daha diistii. 22 yasindaki
Hatun Zeybet, kucaginda iki aylik bebegi ile yiiriirken havan mermisine
hedef olarak pargalandi... Aguk, susuzduk. Cocuklar susuzluktan yiizii-
miizdeki teri emiyorlardi. Helikopterlerden korunmak icin onlarin istiine
calt girpidan yiginlar attik. Sadece baglart disarda kalmist. Ikinci giiniin
sabahi ortalik sakinlesti... Sabah olunca tekrar kéye yoneldik. Bu arada
ii¢ evin (Fadil Zeybek, Mahmut Yakar ve Ismail Ergin'in evleri) yaniyor-
du. Kdy, askerler tarafindan kugatulmigti... Daha kéye yetismeden, Sirnak
Tugayrndan tekrar, havan mermileri yagmaya bagladi tizerimize. Aguk,
agliktan bagimiz déniiyordu. Ve o giin, gelip biitiin evleri yakular. Ama
bizi, ok yakinlarinda oldugumuz halde gérmediler. Evlerle birlikte koyii-
miiziin tek otomobili olan 92 model 73 AC 02’ plakal: Tahir Yapara ait
arabayida yakular. Gece olunca asfalta yonelip Cizre’nin yolunu tuttuk...

Kulp Olaylar1

3 Ekim 1992 giinii saat 10:30'da Diyarbakir ili Kulp ilgesi disinda
PKK’lilerin bir askeri araca ates agmast sonucu bir astsubay ve bir er yasa-
munt yitirir. Olaydan sonra Kulp ilge merkezi giivenlik giicleri tarafindan
tamamen kusatilir. Ilge ile olan telefon baglantisi tamamen kesilir. Tlgeye
giris ve ¢ikislar yasaklanir. Kulp ilcesi top, panzer, lav ve diger agir silah-
larla taranir. Kulp’a saldirinin basglamas: esnasinda, Kulp’a girmekte olan
kamyon soforii Sabri Igten, “askerlerin bulundugu bolgeden ates agildi,
kamyonumuz isabet aldi, bende gogsiimden yaralandim. Ilge savas alanina
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dénmiistii, evler yaniyordu, igyerleri yaniyordu. Beni kamyonla Diyarba-
kir Devlet Hastanesine getirdiler” diye anlatrken, Kulptan kagmay: baga-
ran bir kisi “olaylar1 anlatamiyorum, tiiyler tirpertici bir vahset” diyordu.



Gegici Koy Koruculugu Sisteminin Toplumda
Yaratt1g1 Doniigiim ve Korucu Olmanin Kisisel
Gerekgelendirmeleri'

Nur Tiiysiiz'

1984 yilinda PKK’nin (Partiya Karkerén Kurdistan-Kiirdistan Isci Par-
tisi) gerceklestirdigi silahli eylemler, Tiirkiye'de uzun yillar siirecek olan
catismanin baslangi¢ fitilini ateslemis oldu. Yasanan i¢ savas, ikilikler
tizerinden okunamayacak kadar karmasik siirecler icermektedir. PKK ile
askeri giiclerin stratejileri ve miicadelesi iizerinden siireci okumak catis-
maya ickin olan pek ¢ok dinamigin gdz ard: edilmesine neden olmak-
tadir. I¢ savaslar dinamik siireclerdir ve siire¢ icinde pek gok degisken

* Istanbul Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararast {ligkiler boliimii doktora 6grencisi.

1 Bu yaz, Yerel Giivenlik ve Emik Kimlik: Giineydogu Anadolu'da bir Koy Uzerinden Koy
Koruculugu Sistemi adl yiiksek lisans tezi kapsaminda yapilan arastirmanin sonuglarin-
dan faydalanilarak yazilmistir.
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bozulur ve/veya yeniden tiretilir.? Siirecin dinamikleri tizerine yogunlas-
mis bir bakis agist bize hem siirecin daha derinlikli bir analizini yapma
firsat1 sunar hem de catismanin ¢oziimiine dair ipuglari saglar. Stiphesiz
catismanin biitiin dinamikleri ayri ayri analiz edilmelidir; fakat calis-
manin kisithligi sebebiyle i¢ savasin bir bileseni olarak kdy koruculugu
sistemine bakilacaktir. K8y koruculugu sistemi sadece askeri stratejiler
baglaminda PKK ile verilen miicadelenin bir parcast olarak kalmamusg;
var olan toplumsal yapiyy, iligkileri ve kimlikleri de déntistiirmiis, yeni-
den iiretmistir. Bu yaz1 gergevesinde yeniden iiretilen toplumsal giig ilis-
kileri ve gatigma siirecinin toplumsal yasama yansimast kdy koruculugu
izlegi tizerinden bir korucu kéyti 6zelinde analiz edilecektir. Bu korucu
koyii 6zelinde yapilacak analizlere gecilmeden once isbirliginin 6nemine
deginilecek ve tarihsel olarak devlet elitlerinin ve PKK’nin koruculuk
sistemine iliskin gelistirdigi politikalar tartgilacaktr.

Devlet, i¢ savasta karsisinda mesru siddet kullanma tekeline karst koyan
silahli bir grup bulur. Bu ¢ergevede ¢atisma bir egemenlik miicadele-
si héline gelir. Egemen olma iddiasindaki her iki silahli aktor digerinin
iddialarint diglayan bir egemenlik iddiasi ortaya koyar. Bu da egemenli-
gin boliinmesine ve muglaklasmasina neden olur (Kalyvas, 2006: 17-19,
87-88). Her iki aktdriin ayni alan tizerinde dolagima konulan mesruluk
iddialar1 kargilasir ve bu durum mesruiyet krizlerine yol agar. S6z konusu
mesruiyet krizinin agilmast i¢in devlet ve isyanci grup agisindan bolge-
nin ve bolge halkinin kontrol altina alinmasi gereklidir. Catigmanin ger-

2 g savas alismalarinin birgogu i¢ savasin dinamikleri yerine ¢atismalarin baglangicina
odalklanmaktadir. I¢ savas arasturmalarina egemen olan yaklagimlar; ekonomiye odakla-
nan, etnik heterojenlige vurgu yapan ve devlet kapasitesine odaklanan ¢aligmalar olmak
tizere genel olarak ti¢ kategoriye ayrilabilir. Birinci yaklasima gdre catigmanin nedenlerinin
anlagilmasi i¢in ekonomik ¢ikarlara, motivasyonlara ve firsatlara bakilmalidir (bkz. Berdal
& Malone, 2000; Collier, 2000; Collier & Hoefller, 2002). Etnik heterojenlige vurgu
yapan “Eski nefretler” (ancient hatreds) yaklasimina gore etnik veya diger nefretler resmi
olarak bastirilsa bile hi¢bir zaman tam anlamuyla yok olmaz dolayisiyla catisma patlak verir
(bkz. Sambanis, 2001; Horrowitz, 1985). Uciincii yaklagima gére ise toplumsal kontrolii
saglayan, ekonomik anlamda istikrarli, megruiyet sahibi giiclii devletler, i¢ savas riskini
ekarte edebilirken zayif devletlerde i¢ savas riski fazladir (bkz. Fearon & Laitin, 2003;
Sobek, 2010). I¢ savasa iligkin alternatif calismalar ise i¢ savast dinamik bir siire¢ olarak ele
almakradirlar (bkz. Kalyvas, 2007, 2006; Butler & Gates vd., 2010; King, 2004; Jackson,
2010). Bu ¢aligmalara gore asil odaklanilmast gereken ikililiklerden uzak durarak i¢ savasin
i¢sel dinamiklerini analiz etmek olmalidir. Yasanan catismali ortam statik bir sekilde diiz
bir ¢izgi halinde seyreden bir siire¢ degildir. I¢ savas siirecinde kolektif ve bireysel tercihler,
stratejiler, degerler ve kimlikler sekillenir ve yeniden sekillenir. Ideolojikten yerel gatlaklara
kadar biitiin ayrismalar bir araya toplanir (Kalyvas, 2007: 430). Bu cercevede de i¢ savag
dinamiklerinin kendi 6zgiil kosullarinda degerlendirilmesi kaginilmaz bir ihtyag¢ olarak
giindeme gelmektedir. Bu baglamda bu yazi kapsaminda da i¢ savasin nedenlerine odakla-
nilmakean ziyade alternatif bir okumast yapilmaya caligilacakur.



ceklestigi alanda sivillerin destegini kazanmak, devlet acisindan isyanin
bastirilmast ve egemenlik krizine son verilmesi; isyancilar agisindan ise
mesruiyetin onaylanmasi ve basarinin saglanmasi icin kritik 6nem tagi-
maktadir. Bu baglamda sivil halk, catismadan bagimsiz aktérler olarak
var olamazlar, bizatihi miicadele alanina d4hildirler (Levine, 2010: 146).
Oyle ki higbir isyan halk destegi olmaksizin siirdiiriilemez ya da yok
edilemez. Dolayistyla isbirligi her iki aktdr icin de son derece 6nemli bir
kaynak olarak karsimiza cikar. Isbirligi; ekonomik, politik ya da askeri
agilardan kurulabilir. Askeri isbirligi uygulamalarinda, devlet kendi mes-
ru siddet kullanim tekelini yasalara dayandirarak sivillerle paylasir. S6z
konusu paramiliter giigler, askeri kurumlar olmaktan ziyade politiktirler.
Yerel hakimiyet ve devlet kurma stratejilerinin birer pargast olarak islerler
(Kalyvas, 2006: 107).Bu baglamda 26 Mart 1985 tarihinde 442 Sayili
Koy Kanunu'nun 74’tincii maddesinde yapilan degisiklikle yiiriirlige
girmis olan, sivil halkin silahlandirilmasiyla olusturulan paramiliter bir
gii¢ olan, gegici kdy koruculugu sistemi askeri isbirligi sekli olarak kargi-
miza ctkmaktadir.?

Askert isbirligi, catismanin bastrilmasi ve yerel giivenligin tesis edilmesi
icin gerekli olan pek ¢ok ihtiyaca cevap verir ve yerel giivenligin ve kontro-
liin saglanmasi icin gerekli olan istihbaratin saglanmasi i¢in elzemdir. Bilgi
akagst isbirligi iizerinden saglanmakeadur. Ig savaslarin bir diger dzelligi de
“kimlikleme” sorunudur. Guvenlik giiglerinin karsisinda askeri tiniforma-
l1, kolayca tespit edilebilecek tanimlanmis bir diisman yokeur. Isyancilar
halk ile i¢ icedir, ayristirmak, “diismani” tespit etmek kolay degildir. Ayn:
sorun isyancilar i¢in de gegerlidir. Ajanlar ve casuslar da yine halkin arasin-
dadir (Kalyvas, 2006: 89-91). Bu baglamda isbirligi, dost diisman ayrimi-
nin gergeklesmesini saglayan bir arag haline gelmektedir. Devlet ve isyanci
grup arasindaki miicadele destekgi ve katilimer kazanma miicadelesidir.
Her iki taraf da karsi tarafa katilmanin bedellerini ve kendisine katilimin
kazanglarini ortaya koyar. Kargi tarafa katlimin bedellerini giderek arturir.
Artan bedellere ragmen kaulimin kabul edilmemesi, katilimi reddedenle-
rin diisman kategorisi cercevesinde degerlendirilmesine yol acar.

3 Devlet tarafindan silahlandirilan bir diger koy korucusu kategorisi ise goniillii koy koru-
cularidir. Gegici koy korucularina Igisleri Bakanligr'nca her ay maas ddenirken, goniillia
kdy korucularina maas 6denmez. Bir kisinin goniillii kdy korucusu olabilmesi i¢in kendi-
sinin ve ailesinin giivenliginin tehlike altinda oldugu gerekgesiyle muhtarliga bagvurmast,
bu gerekeenin ilgili jandarma birimlerince onaylanmast ve sicilinin temiz olmast silah-
landirilmast igin yeterlidir. Goniillii kdy koruculary, gecici kéy koruculari gibi yasamanin
denetiminden muaf olmakla birlikte merkezi hiikiimetin denetiminden de bagimsiz ola-
rak miilki idarenin denetimine tabiidirler (Kurban, 2009: 254). Yazinin bundan sonraki
kisminda kullanilan kdy korucusu ifadesi gegici kdy korucularini ima etmekeedir.
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Askeri isbirligi 6rnegi olarak ortaya ¢ikan koy koruculugu sisteminin, catis-
manin seyrine paralel olarak, farkli dsnemlerde farkls islevleri 6n plana ¢ik-
mustir (Balta, 2004). Koy koruculart doksanlara kadar siiren zaman dilimin-
de, yerel giivenligin saglanmasi iin gerekli olan istihbarat, aninda miidahale
gibi ihtiyaglarin kargilanmasini saglamaktaydi. Doksanlara gelindiginde ise
degisen tehdit algist ve savas stratejisi gercevesinde soz konusu islevlerinin
yant sira “dostu diismandan” ayiran bir mekanizma haline geldi.

Tarihsel Arka Plan

1978 yilinda Diyarbakir'in Fis koyiinde yapilan bir toplantyla kurulan
PKK, 1984 yilina gelindiginde gerilla miicadelesine basladi. Seksenli yilla-
rin baginda “Apocular” bir tehdit olarak algilanmamakta, polis kayitlarinda
Ocalan sadece “Kiirt kokenli bir solcu-komiinist” olarak tanimlanmaktaydi
(Imset, 1993: 75). PKK ise “dis baglantli bir grup capulcu” olarak goriil-
mekteydi. Bu siirecteki temel tehdit algisi disa yonelikti ve askeri yapilan-
ma da buna gore organize olmustu. Konvansiyonel savas icin hazirlanmig
askeri organizasyon soz konusuydu ve i¢ causmanin bastrilmast icin gerekli
olan yapilanmaya sahip degildi. Koy koruculugu araciligiyla askeri acidan
herhangi bir radikal degisiklik yapilmaksizin, gerillalar hakkinda bilgi top-
lanmasi ve gerillalarin olasi eylemlerine karst aninda cevap verebilecek yerel
bir gii¢ olusturulmast hedeflenmistir (Balta, 2004: 10). Béylelikle gecici koy
koruculugu hem ¢atigmanin yapisini, hem toplumsal giig iligkilerini doniis-
tiiren, yeniden organize eden bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmis oldu.

Devlet yetkilileri icin bireysel bagvurular araciligtyla gerceklesecek katilim-
dan ziyade “sadik” katulimin saglanmast dncelikliydi. Koy korucusu adayla-
11 asiret liderleri tarafindan belirlenip, Ankaraya yollaniyor, yerel anlamda
filtre edilmiyordu (Imset, 1993: 144). Ustelik asiret liderleri ile yapilan go-
riisme ve pazarliklar araciligiyla kolektif katulim hedeflenmisti. Evren Balta
Paker’e gore devlet, kdy korucusu alimlarini toprak miilkiyetini gozeterek se-
killendirdi. Bélgeye hikim olan sistem biiyiik toprak sahipligiydi, dolayisiyla
devlet tercihini biiyiik toprak sahiplerinden yana koydu ve asiret liderleriyle
gortismeler yapti. Boylece asiretlerin politik etkisi giiglendi ve asiret yapist
pekisti. Asiret lideri merkez ve yereldeki karar alma siireglerinde daha etkili
bir figiir hiline gelmeye baglad: (Balta Paker, 2004: 20).

Asiret liderleri ise PKK’nin kendilerini ne gekilde konumlandirdiginin far-
kindayd:. Asiret liderlerine karst miicadele parti politikasinin bir pargasiy-

4 bkz. Evren “bir avug capulcu” (1984, 5 Ekim). Cumburiyet Gazetesi, s. 1. Ozal: “ipleri
disarida olan bir avug hain” (1984, 8 Ekim). Cumburiyer Gazetesi. Ozal: “Bu insan-
lar Tiirk devletinin karsisinda ufacik bir sinek gibiler, rahatca ezilebilirler”. (1984, 5
Ekim). Cumburiyet Gazetesi, s. 4.



d1.’> Bu durum bazi asiret liderlerinin devlet yaninda yer almasinda etkili
olmugtur. K8y korucularinin maaslarinin toplu olarak asiret liderlerine
verilmesi de, agiret liderlerine olan bagliligin pekismesine neden oldu (Ki-
risci & Winrow, 1997: 154-155). Boylelikle asiret liderleri hem ekonomik
anlamda bir kazang elde edebilecek, hem de agiret igindeki otoritelerini pe-
kigtirerek soz konusu otoritelerinin temel dayanag olan asiret iligkilerinin
stirekliligini saglayabileceklerdi. Devletle koy koruculugu araciligiyla ku-
rulan organik iliskiler, bolgedeki asiretler arasi gii¢ dengelerini de farklilas-
urmistir. Koy korucusu agiretlerin giiglenen otoriteleri karsisinda kéy ko-
rucusu olmayan asiretler icindeki bagliliklar da gii¢lenmis, per¢inlenmistir.
Bir anlamda Kiirt toplumunun yeniden “asiretlestirilmesi” ger¢eklesmistir
(Bruinessen, 2011; Klein 2010). Bununla birlikte, koy korucularinin elde
ettigi silahlar sadece PKK’ye kargi degil, asiretlerin i¢ hesaplagmalari ve kan
davalarinda da kullanilmistur. Bu baglamda, ¢atismanin seyri icinde koy
koruculugu sistemi, geleneksel diismanligi ve kan davalarini “anti-PKK
miicadelesi” gergevesinin bir pargast olarak yeniden iiretmistir (Barkey &

Fuller, 1998: 147).

Oncelikli olarak sinirda yer alan illerde kéy koruculugunun yerlesmesi
icin caligmalar bagladi. Ne var ki agiret liderleriyle yapilan goriismeler her
zaman devlet elitlerinin istedigi gibi gecmiyordu. 1989 yilina gelindigin-
de agiret liderleri ile yapilan goriismeler giderek sertlesmekteydi. 21 Eyliil
1989'da Van'da asiret liderleriyle gerceklestirilen toplantida komutanlar-
dan birinin dile getirdigi diisiinceler doksanlarin devlet politikasi olarak
devam edecekti. Toplantiyr yoneten Tuggeneral Recail Ugurluoglu top-
lantinin basinda su sozleri sarf etmistir: “Ya evet, ya hayir. Saflarinizi net-
lestirin; ya bizdensiniz, ya PKK'dan”. Toplanunin izerinden sekiz giin
gecmeden Van ve Hakkari'de on ii¢ asiret lideri gozaltina alinmig ve is-
kencelere maruz birakilmigstir. Ayni giinlerde koruculugu kabul etmeyen
bir asiretin koytine zirhli bir ara¢ tarafindan ates agilmis ve 6len kimsenin
olmadig: bu saldiriyla ilgili sorusturma hicbir zaman sonu¢lanmamugtir.
Korucu olmalar yoniindeki baskilardan bunalip valilige sikiyete giden
bir grup koyliiye vali: “Silah almayan haindir”. seklinde cevap vermistir
(Aytar, 1992: 183-184). Soz konusu olaylar, tarafsiz kalmanin devletin
tim bilesenleri agisindan kabul edilemez bir tavir olarak algilanmaya
basladiginin gostergesidir.

PKK, 1985’te, ugruna savastigt Kiirt halkinin bir kismini kendisiyle sa-
vagmast i¢in silahlandirilmis ve maasa baglanmis sekilde kargisinda bul-

5  Kurulus bildirgesinde feodal-komprador olarak nitelendirilen toprak agalari miicadele
edilmesi gereken hedefler arasinda yer almaktadir. Bu tutuma, 1979 yilinda Siverek ve
Hilvanda gerceklestirilen eylemler 6rnek teskil etmektedir.
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mustur. “1984’ten baglayarak Van-Hakkari bolgesinde faaliyet gostermis
olan eski PKK militan: S.’nin, “onlarla savasmak istemiyordum, onlar da
Kiirt'tii [...] paralize olmustum” (Marcus, 2009: 137) ifadesi PKK’nin i¢in-
de bulundugu durumun &zeti seklindedir. Kdy koruculuguna katlmak
icin birgok tegvikin olmasi karsisinda PKK bu tercihin bedellerinin agir
olacagini géstermek icin bu yonde tercih yapanlara yonelik siddet icerikli
caydirma yontemleri uygulamaya koymustur (Romano, 2010: 125-126).
25-30 Ekim 1986 tarihleri arasinda gergeklesen 3. Kongre’sinde, PKK,
bolgedeki otoritesini dogrudan ve agik bir sekilde gostermesi gerektigini
vurgulayarak, kdy korucularinin ve isbirlikgilerin cezalandirilacag yoniin-
de karar almistir (Marcus, 2009: 162).

PKK’nin kdy korucularina ve ailelerine yonelik eylemleri gerek tilke icinde
gerekse iilke disinda biiyiik yanki bulmustur. Ustelik PKK’nin bu eylemleri
devlet i¢in bir propaganda aract iglevi gormiistiir. PKK’nin koy korucularina
déniik eylemleri PKK’nin Kiirt halki icin miicadele etmeyen, aksine kendi
halkina saldiran bir 6rgiit oldugu iddiasinin ispati olarak sunulmustur. Us-
telik koruculuk kurumu kendi halkinin savas agug1 bir odak olarak tasvir
edilmesine de olanak vermistir. S6z konusu durum PKK tarafindan da fark
edilmistir. 1990da sivillere zarar veren biitiin eylemlerin durduruldugu parti
tarafindan ilan edilmistir. 1990°daki 4. Kongre'de koruculara degil fakat si-
villere yonelik eylemlere karst olduklar: ifade edilmistir (Marcus, 2009: 164).

I¢ atismalarda devletin ve isyanci grubun temel stratejileri ve argiimanlari
aynt1 alan tizerinde dolagima girer. Strateji ve tutumlar karsi tarafin adimla-
rina kogut olarak farklilasir, yeniden sekillenir. PKK’nin kéy korucularina
yonelik eylemlerinin ardindan kdy koruculugu baslangigtaki cazibesini yi-
tirmis, korucu olmak i¢in yapilan basvurularda diisiis yasanmistur McDo-
wall, 1996: 423). Buna karsin kaulim: tegvik etmek amaciyla korucu ay-
liklarina stirekli zam yapilmistir. Maaglardaki arts su sekildedir: 1985’te 40
bin lira olan aylik, 1989°da 369 bin lira, 1990'da 463 bin lira, 1993'de ise
3 milyon lira olmugtur (Imset, 1993: 146).

Ozetle 1984 ile 1990 arasindaki zaman diliminde kéy koruculugu, yerel
giivenligi saglayacak bir mekanizma olarak goriilmiis ve bu sekilde haya-
ta gecirilmigtir. Bu zaman zarfinda kdy koruculugunun bélgede yerlesmesi
igin devletin izledigi temel strateji, asiret liderleriyle goriismeler yapilmasi
ve bireysel bagvurularin degerlendirilmesi seklinde olmustur. Bununla bir-
likte 1989 yilinda korucu olmalari yoniinde baski gérenlerin ve bosaltilan
koylerin varliginin alu ¢izilmelidir. Bu dénemdeki baskinin doksanl: yillara
nazaran daha az oldugu ve heniiz sistematik bir hal almadig1 goriilmektedir.

Giderek yogunlasmaya baglayan catisma ile devlet soylemleri ve uygula-
malarinda gozlemlenen degisiklikler, siddetin doksanli yillara damgasin:



vuracaginin habercisi niteligindeydi. 1990 yilinin Mart ayinda yapilan
Milli Giivenlik Kurulu (MGK) toplantisinda ve ayni yilin Mayzs ile Aralik
aylarinda yapilan PKK Ikinci Ulusal Konferanst ile Dérdiincii Kongresin-
de alinan kararlar, doksanlarda ¢atigmanin seyrine yon verecek olan poli-
tikalarin habercisi oldu. Bu déonemde catigma ve bélgedeki siddet sarmali
yogunlasmus, siirece faili mechuller, kdy bosaltmalar ve yakmalar, yerinden
edilmeler, korku ve siddet damgasini vurmustur.

Mart ayinda gergeklestirilen MGK toplantisinda ¢atismanin siddetlenece-
gini gosteren kararlar kabul edildi. Cumburiyet gazetesinin haberine gore,
ordunun Giineydogu'da daha etkin miicadelesini saglamak icin MGK’ya
sunulacak 6nlem paketinde “silaha kars1 silahla” miicadelenin gerekliligine
dikkat ¢ekilerek, PKK ile isbirligi yapanlarin “diisman kabul edilmesinin”
onemi dile getiriliyor. Bu haberde ayrica, Jandarma birliklerinin profesyo-
nellestirilmesi ve polis timlerinin yeniden organize edilmesi de diger 6n-
lemler olarak siralantyor (“Gézler Hitkiimette”, 1990).

MGK toplanusinin ardindan gergeklestirilen Bakanlar Kurulu toplan-
st ile olaganiistii hal valisinin yetkileri arttirildi. Buna gére, giivenlik
kuvvetlerinin isini zorlastiracak yayinlara olaganiistii hal valisi, savcilar
ya da Igisleri Bakanligr'nin miidahale edebilmesi ve basina yénelik ceza
artirimi gibi uygulamalar yiirtirlige girdi. Ayrica olaganiistii hal valisine,
gerekli gordugi kisileri bolge disina siirgiine yollayabilme yetkisi verile-
rek valinin aldigy kararlara iligkin idari yargtya bagvurma yolu kapatldi.
“Boliicii”ye destek verene iki kat ceza verilmesi suretiyle ceza artirimina
gidildi. Bunlara ilaveten, grev ve lokavt icin valiye yetki verilmesi gibi
kararlar alindi. Oyle ki, Cumburiyet gazetesi bu 6nlemleri, “Olaganiis-
ti Hal Yasasi ile Sikiyonetim Yasasi birgok yonden paralel hile getiril-
di” diyerek duyurdu (“Giineydogu I¢in”, 1990).° Omer Laginer, Nisan
1990°da kabul edilen bu kararnameyi bir ordu miidahalesi olarak yorum-
luyor. Laginer’e gore:

Kiirtlerin yasadig1 bolgede eli kulaginda bir ayaklanma varmiscasina on
binlerce asker ve giivenlik gorevlisi seferber edilmis, potansiyel olarak reji-
min askiya alindiini gésteren, istenildigi anda bunu fiilen gerceklestirme-
ye hazir bir kararname yiiriirliige konulmus ve bu kogullar altinda gergin
bir bekleyis donemine girilmistir (Laginer, 1991: 65).

Oyle ki 1990'da 18.000 olan kdy korucusu sayisi, Agustos 1994’te
63.000’e ulasti. Bélgede bulunan asker sayis1 90.000 iken, Haziran 1994’te
160.000’i buluyordu. 1994’tin sonunda ise polis, 6zel tim ve kdy korucu-
lart da hesaba katildiginda say1 300.000’e ulagtyordu. 1994 sonunda devlet

6 Kararnamenin tam metni icin bkz. Cumburiyer Gazetesi (1990, 11 Nisan), s. 10.

—
oo
W

LID[QULITPUR[N2IA5) [2SISTY] UTURW[() NONIOY] 24 wnsnuQ(] 1gniereg epunjdoy ururwa1sig ngnmonioy] 403 191525)




—_
oo
o~

$10T Teyeq ¢ ‘14eg werny] oA wnydoy,

yetkililerinin aciklamalarina gore PKK gerillalarinin sayist ise 4.000-5.000
civarindayd (Kiris¢i & Winrow, 1997: 151).

1991-1993 yillart PKK eylemliliginin ve bdlgedeki etkisinin zirveye ulas-
ugt yillardir. 1993 sonbaharina gelindiginde PKK’nin bélge tizerindeki de-
netimi oldukea artmisti. Donemin Genel Kurmay Baskant Dogan Giires
1991°de sunlart ifade ediyordu: “Gergekten de tilkemizi kaybediyor olmak-
tan korkuyordum” (Cemal, 2003: 160). Ust diizey bir emniyet yetkilisi ise
sunlar1 soylemekteydi: “Aruk devletin elinin agir oldugunu halka goster-
mek zorundaydik. Tercihini yapacakt y6re halki. Devlet mi, terér mii?”
(Cemal, 2003: 162). Bu korkularin giderilmesi igin strateji degisikligine
gidildi.

Soguk Savagin sona ermesi ve PKK’nin bolgedeki etkinliginin giderek art-
mast, TSK’nin (Turk Silahli Kuvvetleri) Soguk Savas yillarinda arka plana
atugy i¢ tehdide olan ilgisinin artmasina ve i¢ tehdidin oncelikli olarak de-
gerlendirilmesine neden oldu. Degisen tehdit algisina paralel olarak ordu
yapilanmasinda ve stratejisinde degisiklige gidildi. Doksanlara damgasini
vuran strateji “alan hakimiyeti” olmustur (Balta Paker, 2010: 411-417).
Boylelikle 6nceki “bul ve yok et” (ve sonra karargiha don) stratejisinden
“bolgeyi temizle ve tut” stratejisine gecilmis oldu ve bu degisiklik i¢ savagin
seyrini degistirdi (Etten vd., 2009: 76).

Alan hakimiyeti stratejisinin temel hedefi PKK’nin “uygun ¢evreden yok-
sun birakilmastyd1”. Bu ¢ercevede PKK’nin yiyecek, barinma, istihbarat ve
yeni eleman bulma olanaklari yok edilmeliydi. Yani ¢evre temizlenmeli ve
elde tutulmaliydi. Bu baglamda kdy bosaltmalar “alan hakimiyeti” dokeri-
nin 6zsel bir parcasi olarak karsimiza ¢tkmaktadir (Jongerden, 2009: 151).
Stratejik kirsal alanlarin insansizlastirilmast gerektigi icin kdy ve meralarin
bosaltldigy, askeri yasak bélgelerin olusturuldugu bir siirece girilmis oldu.
Alanda ancak “giivenilir” kisilerin barinmasina izin verilebilirdi. Bunlarda
stiphesiz kdy koruculart olabilirdi. Bu baglamda alan hakimiyeti doktrini;
“koruculuk ya da imha” seklinde uygulamaya konuldu (Jongerden, 2009:
137). Bu sebepledir ki, yapisal ve stratejik doniigiimiin tamamlandig 1993
ve 1994 yillarinda kéy bosaltma olaylarinin daha sik gergeklestigini ve faili
mechul cinayet vakalarinin arttgini gérmekteyiz.

Bu ¢ergevede, koy koruculugu sistemi de bicim degistirerek dost-diigman
ayrimint yapmayi saglayan daha aktif bir sisteme dénistii. Bu baglamda,
artik sadece koy koruculart degil, kdy koruculugu sistemi bir biitiin olarak
kimlikleme araci olarak devreye girmistir (Balta, 2004: 3-8). Koyliilerin
oniinde iki segenek vardy; ya korucu olup devlete sadakat gosterecek ve
devletin sagladigi olanaklardan faydalanacaklard: ya da gesitli baskilara
maruz kalmaya, cogunlukla kéylerin bogaltilmast ve yakilmasi hatta 6lim



gibi bedellerin 6denmesini goze alacaklardi. “Askeri elitlere gore odiil ve
bedel karst karstya getirildiginde bu kadar agir bir bedeli bile bile segen
herhangi bir grubun tarafsizligi miimkiin olamazdi. Dolaysiyla catisma-
da kdy korucusu olup devletten yana olmamay: secen gruplar dogrudan
PKK’dan yana gibi degerlendirildi” (Balta Paker, 2010: 421). Devletle kar-
st karsiya kalan ve secim yapmaya zorlanan insanlar icin tarafsizlik gibi
bir secenek kalmamigti. Tarafsiz kalma girisiminin “diigman” kategorisine
dahil olmakla es deger oldugu ve tarafsizlarin diigmana reva goriilen uygu-
lamalara maruz kalacagi anlamina gelmekteydi.

“Korucu olun ya da gidin” baskistyla binlerce kdy bosaltldi, hatta bazi
stratejik noktalarda bulunan koyler ise kéy korucusu olup olmayacaklar:
sorulmaksizin bosaltldi. Sadece giivenlik giiglerinin koy koruculugunun
kabul edilmesi yoniindeki baskist degil; ayni zamanda kéy koruculari tara-
findan potansiyel hedef gosterilme korkusu (¢ogu durumda gerek kéylere
gerekse de kisilere iligkin istihbaratin kaynaginin kéy koruculari olmasi
nedeniyle) ile koy korucularinin bask: ve eylemlerinin de zorla yerinden
edilme siirecinde 6nemli oldugu da ayrica belirtilmelidir. Koy bosaltmalar
ve insanlarin yerlerinden edilmesi devletin PKK ile miicadelesinin isten-
meyen bir yan sonucu degil aksine PKK’yi beslendigi ¢evresinden yoksun
birakma stratejisinin ana 6gelerinden bir tanesiydi, bir devlet politikastyd..
“Bu yikimin kendisi bir hedef olmasa da bu uygulama, cografi olarak ta-
nimlanmig bir niifus tizerinde askeri kontrol saglamanin ya da ulus-devlet
yaratmanin bir parcasiyd:” (Jongerden, 2009: 392).

Doksanl: yillarda politik aglar ve askeri hizipler siddet araciligiyla sekil-
lenmis ve yeniden tiretilmistir. Hamit Bozarslan’a gore bu tiretim, catisma
siirecinde milliyet¢i sembollerin mobilize edilmesiyle beraber politik ve
askeri aktorlerin giic iliskilerindeki pozisyonlarini megrulastirmasini sag-
lamistir. Biitiin giic iliskilerini doniistiiren, iligki aglarinin ingast stirecinde
etkili olan ve siirecin militarize olmasinda 6nemli rol oynayan milyonlarca
dolarin déndugii bir savas s6z konusu olmugtur. Bu baglamda doksanlar
boyunca giivenlik gii¢leri igindeki hiziplerin, ekonomik kaynaklara (uyus-
turucu trafigi, karaborsa vs.) yonelik miicadelesi, kan davasi ve mafya tarz1
sosyal orgiitlenmeleri de iceren bir ¢esit “6zel siddet” seklinin dogmasina
neden olmustur. “Ozel siddete” bagvuran aktorler devlet tarafindan bagi-
stkliga sahipti ve yayginlasmis siddet “giivenlik” adi altinda megrulagtiril-
mustir (Bozarslan, 2000: 22).

Catgma siirecinin gdrece yumusadig iki binli yillara gelindiginde ise
kéy koruculugu sistemi askeri anlamdaki 6nemini korusa da, sistemin
kimlikleme araci olarak kullaniminin geri plana atldig gozlemlenebilir.
Bu siire¢ aynt zamanda bir yandan kéy koruculugu sisteminin tartigil-
dig1 ve kaldirilmasina iligkin taleplerin yiiksek sesle dillendirildigi, 6te
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yandan kdy korucularinin kendi hak talepleriyle goriiniir hale geldigi
bir zaman dilimine denk diismektedir. Her ne kadar kéy koruculugu sis-
teminin kaldirilmast talepleri pek ¢ok sivil toplum kurulusu tarafindan
vurgulanmis ve Avrupa Birligi Tiirkiye Ilerleme Raporu gibi uluslararas
belgelerde yer almigsa da, hukuki diizenlemelerle daha da yerlesik hale
getirildigi ifade edilebilir.

K&y koruculugu sistemi tizerinden PKK ile devlet arasindaki miicadele, i¢
savas kosullarinin bélge halkina etkilerinin kristallestigi 6rnekler arasinda
en carpici olandir. Sistem, bir taraftan siddetin yayginlasmasinda 6nemli
bir etmen olurken 6te taraftan da toplumsal yapi, giig iliskileri gibi pek ¢ok
alan tizerinde etkili olup, bu alanlari doniistiirmistiir. Calismanin bundan
sonraki kisminda bir korucu kéyii 6zelinde koy koruculugu algisi, koy ko-
ruculugunun yereldeki iktidar iligkilerini nasil déntistiirdigii, geleneksel
diismanliklart yeniden nasil tirettigi, kdyde gerceklestirilen gériismelere ve
gozlemlere dayanilarak analiz edilecektir.”

Ademli Kéyii: Koruculugun Kabulii ve Yayginlagmas:®

Bolgede yer alan Ademli Koyi&’niin goreceli olarak hem devlet hem de
PKK baskisinin yogun olmadig: bir alanda yer almasi, ayni sosyo-ekono-
mik yapiya sahip civar koylere nazaran daha fazla sayida korucuya sahip
olmasi, ayrica {ilke genelinde ¢atismanin en yogun oldugu 1992 yilinda
koyde PKK ile yasanan ¢atisma ve ardindan baglayan kan davasi, hem ko-
ruculugun kabuliine iliskin motivasyonlart ve algiyr hem de doniisen gii¢
iligkilerini, catigma ile harmanlanan geleneksel diigmanliklar: tartigmamiza
olanak saglamaktadir.

Ademli Koyi'nde gecici kdy koruculugu 1988 yilinda kabul edilmis-
tir. Caligma kapsaminda goristilen gegici koy korucularinin ¢ogu her-
hangi bir baskiya maruz kalmaksizin bireysel bagvuru yoluyla korucu
olduklarini ifade etmektedir.” 1988 yilinda muhtar olan Harun'un an-
latimina gore “alay komutani bir giin gelip ‘korucu olun’ dedi. ‘Maas
verecegiz’ dedi. Sekiz kisilik kadroya altmis kisi bagvurdu. Bolik ko-
mutani bagvuran altmis kisiye de birer keles verdi. Devlet operasyona
gotiirmeye baglayinca insanlar geri ¢ekilmeye, silah birakmaya bagladi.
Ancak 1992°de yasanan olayla birlikte gecici koy korucusu sayisi tekrar
arttr”. 1988 yilinda gegici kdy korucusu olan kisi sayisina iliskin farkls
rakamlar telaffuz edilmektedir. Korucu bagi ise konuya iligkin olarak

7 Calisma kapsaminda yirmi ti¢ erkek ve dokuz kadin olmak tizere toplam otuz iki kisiyle
goriistilmiistiir.

8 Koyiin ve goriisme yapilan kisilerin gercek adlari kullanilmamistir.

9  Farkli anlatlar da mevcuttur, bunlar ilerleyen bsliimlerde ele alinacakir.



sunu belirtmektedir: “Ilk basta 20 kisiydik. 1992'deki olayla birlikte
iki ti¢ katt arcuk”.’

1988 yili, gegici kdy koruculugu sisteminin bir yerel giivenlik mekaniz-
masi olarak isledigi siirece denk diismektedir. Devletin korucu olunmasi
yoniindeki baskilarinin doksanli yillara kiyasla yogun olmadigi bu donem,
ayni zamanda PKK’nin koy korucularina ydnelik eylemlerini arcurdigs yil-
lara tekabiil etmektedir. Ig savas siirecinde yapilan isbirligini belirleyen ba-
gimsiz degiskenlerden biri olan cografi dinamikler agisindan bakildiginda,
koytin arazi yapisinin bireylerin gecici kéy korucusu olma tercihlerinde
etkili oldugu gozlemlenmektedir. Koyiin arazi yapisi gerilla hareketi icin
uygun degildir. Dolayisiyla arazinin yapist goreceli olarak ¢atismanin yo-
gunlugunu seyreltmektedir. Arazinin bu 6zelligi her iki aktorden gelebile-
cek baskilar1 ortadan kaldirmasa bile hafifleten bir etmen olarak karsimi-
za ¢tkmaktadir. Bu baglamda arazi yapisinin kismen bireysel “tercihlerin”
oniinii agtig séylenebilir.

Korucu Olmanin Kisisel Gerekgelendirmeleri

[¢ atisma tamamen dinamik bir siiretir. Toplumsal aglar, catisan iki akto-
riin igsel dinamikleri siire¢ icinde doniisiir, yeniden sekillenir. S6z konusu
dinamik siirecin bir bileseni olan paramiliter birlige katilim da tek gerekee
ile basitge anlagilamayacak kadar gesitli ve karmagik motivasyonlar igerir.
Ekonomik yoksunluk, politik dislanma, rasyonel se¢im, giivenlik ihtiyac,
toplumsal aglar, fiziksel cografya, etnik ve ideolojik mesafe ile deneyim-
lenen pratikler catigmada isyanci giice katilimi etkileyen baslica etmenler
olarak goriilmektedir. Humphrey ve Weinstein'e gore siralanan biitiin bu
etmenler ayni zamanda paramiliter birliklere katilimin da olast nedenlerini
olusturmaktadir (Humphrey & Weinstein, 2008). Kalyvas'a gore parami-
liter birliklere katilimda zor kullanimi 6nemli bir neden olarak karsimi-
za ¢ikmakrtadir. Ekonomik gerekgeler, korku ve intikam da olast nedenler
olarak sayilabilir. Siddetin yogunlagmasiyla hayatta kalmanin temel kayg:
haline geldigi durumlarda ise “tehdit” isbirligini saglamaktadir (Kalyvas,
2006: 98-99, 177). Bu baglamda paramiliter bir birlik olan kéy koruculu-
guna kaulim da pek ¢ok farkli etmenden kaynaklanmaktadir. Koy korucu-
luguna katulim gerekgeleri birbirinden ayrilamayacak kadar i¢ ice ge¢mis
durumda olmakla birlikte Ademli Koyii 6zelinde yapilan goriismeler baz
alinarak 6n plana ¢ikan gerekgeler su sekilde siralanabilir: Ekonomik ge-

10 Gegici kdy korucularina iliskin verilere ulasmak olduke¢a sorunludur. Hiikiimet, dog-
rudan “devlet giivenligi” ile iliskilendirdigi konularda bilgi paylastmina yanagmamak-
tadir. Korucu sayilarina iligkin bilgi edinme yasast kapsamindaki bagvurular reddedil-
mistir. Dolayistyla kdydeki gecici kdy korucusu sayisina dair resmi rakamlara erigim
saglanamamustur.
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rekeeler, politik tercihler, savunmasizlik hissi, bask: ve toplumsal hiyerar-
sideki pozisyon.

Ekonomik Gerekgeler

K&y genelinde kdy koruculuguna katilimda ekonomik gerekeelendirmeler
siklikla dillendirilmektedir. Muhtar Harun’a gére Ademli'de yasayanlar gii-
venlik giiclerinin kdy koruculugu talebini “agliktan” dolay1 kabul etmek-
tedir. Hayvancilikla ugrasan, gobanlik yapan, mevsimlik tarim isciligi ve
biiyiik sehirlerde kagit toplayiciligs gibi islerde calisan kdy halki, gecici koy
koruculuguyla birlikte yeni bir gecim kaynagina sahip olmustur. Herhan-
gi bir baskiya maruz kalinmadigi, herkesin kendi rizasiyla koy korucusu
oldugu siklikla ifade edilse de iki aktor arasinda bir tercih yapmanin zo-
runlulugu ve yapilan tercihte ekonominin etkisi belirgindir. Bu durumu
emekli koy korucusu olan, muhtar Harun, “devlet dedi korucu olun ya
korucu olacaktik ya da olmayacaktik. [...] Biz Apocu olmak yerine bize
para veren devleti sectik”. seklinde ifade etmektedir.

Benzer goriisleri emekli kdy korucusu olan Serdar da dile getirmekeedir:
“Dogrusunu sdylemek gerekirse agliktan korucu olduk. Halimizi goriiyor-
sun hepsi tag buralarin. Tarim yapacak arazi yok, hayvanlarimiz vardi ama
onlar1 da satmak zorunda kaldik ¢iinkii hayvani beslemek icin samani bile
almak zorundayiz. Benim ¢ocuklarim ¢apada, kéyilin ¢ogu bagka yerlere
capaya, findiga, pamuga gidiyor”.

“Para i¢in, maas i¢in, ¢ocuklarin gecimi i¢in” korucu oldugunu dile ge-
tiren korucu bagt Hasan, korucu maaginin yetmedigini de ayrica ekliyor.
“Devletten baski gormedik kendimiz bagvurduk. Mugda ¢obanlik yapiyor-
dum. Para i¢in oldum. Devlet sayesinde ¢olugumu ¢ocugumu biiyiittiim.
[hanet edemem. Tek bayragimiz var”. Korucu bast Hasan'in esi Makbule
gecici koy koruculugunun ekonomik anlamda durumlarini diizeletigini
diisiinmektedir:

Eski daha iyi derler ama bence eski daha kétiiydii. Simdi daha iyi her sey
var. Su yoktu esek yolu gibi kiiciik bir yol vardi. Eskiden hayvancilik ve
geven toplamakla ugrasiyorduk simdi bagka isler var. Herkes onlara gi-
diyor. Disartya gidiyor. Yozgat'a, Istanbul’a gidiyor. Bizden giden kimse
yok. Devletin verdigi ekmek bize yetiyor. Korucu olmadan énce agtik, ¢ip-
laktik. Korucu olduktan sonra durumumuz diizeldi. Simdi arazimiz var.
Hayvanlarimizi aldik.

Her ne kadar ekonomik gerekeeler siklikla dillendirilse de ekonomik an-
lamda kéyiin geri kalanindan farkli olmayan bazi koyliiler igin ise koru-
culuk para kazanmak icin yapilabilecek bir is degildir. Gériismelerin bir
kisminda ifade edilen koruculuktan para kazanmak yerine “alinteri ile ka-



zanilan paranin” daha degerli oldugu vurgusu dikkat ¢ekicidir. Koruculuk
yapmak yerine mevsimlik tarim iscisi olarak calismak, kagit toplayiciligs,
hurdacilik yapmak veya insaat iscisi olarak ¢aligmak alternatif ve “makbul”
meslekler olarak algilanmaktadir. Koruculuktan kazanilan para “helal” ol-
mayan adeta yasa dis1, ahlak dist bir yolla kazanilmis para olarak goriilmek-
tedir. Istanbul'da sokak toplayiciligr yapan Siileyman “gegici kdy korucusu
olmak ister miydin” sorusuna karsilik sunlari dile getirdi: “Alinteriyle para
kazanmak daha 6nemli. Bizim bogazimizdan haram lokma ge¢mez. Uste-
lik hava atiyor korucu olanlar ¢iinkii maasli bir isleri var ve kdy sartlarina
gore iyi para kazaniyorlar. Oturuglarindan ve duruglarindan belli oluyor
havalar1”. Koy korucusu olanlar tarafindan ekonomik gerekgeleri dillendi-
rirken, kdy korucusu olmayanlar i¢in ekonomik gerekeeler kabul edilebilir
olmaktan uzakur.

Politik Tercihler

[¢ savas oncesindeki politik yariklar, genellikle iki aktdrden hangisi ile is-
birligi yapilacaginin seciminde 6nemli bir etmendir (Kayyvas, 2008). Poli-
tik tercihler, koruculuga bakigi, algilayisi etkileyen bir faktordiir. Ekonomik
gerekgelendirmeler siklikla dile getirilse de bolgenin geri kalanindan farkls
bir ekonomik yapiya sahip olmayan Ademli Kéyi'ndeki korucularin moti-
vasyonlarinda politik etkenlerin varligina dair ipuglart yakalamak da miim-
kiindiir. Refik'e gore ekonomik gerekgeler 6n planda olmakla birlikte koy
koruculugunun kabul edilmesi, “Apoculugun ve Kiirtiiltigiin” sevilmemesi
ve silahlart seven bir bolgede yasiyor olmalariyla agiklanabilir. Emekli gecici
koy korucusu olan Necip: “[...] Devlet geldi korucu olun dedi, biz de korucu
olduk. Kimisi devlet tarafi oldu kimisi solcu oldu”. Yapilan gériismelerin pek
¢ogunda korucu olmanin kdyde statiiko yanlisi, devlet taraftar1 bir pozisyona
denk diistiigii ve/veya bu sekilde algilandigini gozlemlemek miimkiindiir.
Eslerinin maagsli bir islerinin olmasint istediklerini belirten kadinlarin bazila-
11 da gecici kdy koruculugu konusuna temkinli yaklastyor ve eslerinin bu isi
yapmastni istemiyorlar. Esinin kardesi kdy korucusu olan ve esi Istanbul'da
calisan Berfin: “Bir maast olsun isterdim ama korucu olsun istemezdim. Ben
Kirdiim. Kiirtleri de severim. Gitsin alin teriyle parasinit kazansin daha iyi.
Devlet onlart kullaniyor, zaten isi bitti artik onlarla”. Esi Istanbul'da calisan
Ayten de benzer diisiinceleri ifade etmekte: “Biz gerillay1 seviyoruz. Korucu
olsun istemem olmaz da zaten”. Ailesinde kdy korucusu olmayan Bermal:
“Caligsin daha iyi, sevmiyoruz biz onlari”. K8y korucusu olmak yerine hur-
dacilik, mevsimlik tarim isciligi ve kagit toplayiciligs gibi islerde ¢alismanin
daha makbul oldugunun diisiiniilmesi ve tercih edilmesi de politik bir tu-
tum olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Yapilan goriismelerde kdy korucusu olmak ya da olmamak tam da devlet
yanlist olmak ya da olmamak gibi bir ayrima denk diigmektedir. Boylece
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Devlet ile PKK arasinda yapilan tercih ortaya konmaktadir. Kiirt olmanin
PKK ile iligkilendirilerek kéy koruculugunu Kiirt'e/PKK’ye karst konum-
landirmak bir taraftan iki aktoriin bolgedeki megruiyet séylemlerinin yan-
stmasini, diger taraftan da bu sdylemlerin politik olarak bireylerin kendile-
rini kurma bi¢imlerini belirledigini gostermektedir.

Savunmasizlik Hissi

Guichaoua'ya gore algilanan ya da gercek olan “savunmasizlik”, katlimda
son derece etkilidir (2007: 27). Benzer bir sekilde 1992 yilinda yaylada
PKK’liler ile koyliiler arasinda yasanan ¢atisma sonrasinda olusan savun-
masizlik hissiyati korucu sayisinin artmasina neden olmustur. Catisma-
nin nedenlerine dair farkli anlatilar mevcuttur. Anlaulanlara gére koyiin
neredeyse biitiin erkekleri PKK’li dort kisinin bulundugu ¢adiri basmaya
gitmistir. PKK’nin kendi kéylerinin kirsalinda ne igin bulunduklarina dair
diisiince olayin aktarimini faklilastirmaktadir. Bu baglamda da PKK lilerin
cadirina diizenlenen baskina megruiyet zemini yaratmakta ya da baskinin
megruiyetini yok etmektedir. Genel olarak koy korucularinin anlatilarinda
PKK’nin saldirisina maruz kalmamak icin kendilerinin harekete gectikle-
rini ifade eden bir aktarim tizerinden mesruiyet saglanmaktadir. Bazi ko-
rucular ise dogrudan PKK saldirisina maruz kaldiklarini ifade etmekeedir.
Emekli kdy korucusu olan Sedar:

Apocular “siz neden korucu oldunuz” diye bizim kdyii basmaya gelmisti.
Sanki harp ¢tkmisty, silahlar patliyordu. Géziimiin éniinde geng, iki cocuk
babasi akrabamizi 6ldiirdiiler. O saatten sonra onlari ne olursa olsun yok
etmek zorundaydik. Catisma uzun siirdii. Bir kisiyi oldiirdiik. Diger iki-
sini de cembere almistk. Kagacaklari yer olmayinca kendilerini bombayla
patlatular. Devlet bir giin sonra cesetleri almaya geldi.

Yasanan catigmanin ayrintilarina dair yapilan goriismelerde korucularin
bircogu “Apocularin” yayladaki ¢adirlarint basmaya geldigi goriisiini dile
getirmekeedir.

Diger taraftan PKK’lilerin, koylerine baskin diizenlemek gibi bir niyetleri-
nin olmadigini, sadece gérismeye geldiklerini dile getirenler agisindan ise
yapilan saldirinin bir megruiyeti bulunmamakeadir. Lise mezunu ve eski
bir gegici kdy korucusu olan Baran:

Doksan iki catigmasinda dore gerilla seyh Bedir'in ¢adirina agiretin ileri
gelenleriyle goriismek icin gelmiglerdi. Seyh onlart ihbar ecti. “Sizi oldiir-
meye geldiler” dedi. Korucular ve kdy halki pusu kurdu. Ilk saldirida hepsi
yaralandi zaten. Dérdiincii gerilla cadirin disinda karla oynuyormus saldirt
esnasinda silaha yonelemeyecegini diisiiniince kagmis. Geri kalan ii¢ gerilla
6lmiis. Hatta iki tanesi ellerindeki bombalari kendileri patlatmis. Bir geril-



lanin viicudunda altmisa yakin mermi vardi. Kagan gerilla ise daha sonra
yakalandi. Ben de o sirada korucuydum ancak sehre inmigtim, ¢atgma
yasandiktan ¢ok sonra olay yerine gittim.

Seksen yagindaki Sevket de Baran ile ayn: fikirde oldugunu su sozleriyle
ifade etmektedir:

1992’de Apocular gelip yaylada seyh Bedir'e “asiretinin ¢adirlari hangi-
si, neredeler” diye soruyor. Seyh de durumu hemen asirete dolayisiyla
da koruculara bildiriyor. Herkes Apocularin, ¢adirlarimizi basacaklarini
diistiniiyor. Apocular konusmaya gelmis ve bu yiizden agiretimizin ¢a-
dirlarint sormus. Ancak Apoculara pusu kurulup saldiriyorlar. Ve iicii
oldiiriiliiyor. Bir tanesi ise kurtulmay: basariyor, ancak o da Hizbullah
tarafindan yakalanarak devlete veriliyor.!

Baba soylu dayanigsma ve birliktelik asiret iliskilerinin temel normudur.
Ozellikle komsulara, hisim ve hasimlara karst asiretsel alt béliinmeler ve
ihtilaflarin bir kenara birakilarak dayanigmanin 6n plana ¢tkmasi beklenir.
Ne var ki, asiret igindeki ya da agiretler arasindaki karmasik iliskiler, varo-
lan esnek ve dinamik yap1 somut durumlarda norm ile pratik arasinda ce-
liskiler yaratabilecegi akilda tutularak, norm olanin 1992°de yasanan olay
ozelinde gegerliligini korudugunu séyleyebiliriz.'"> Haberin “sizin agiretin
cadirlarini basmaya geliyorlar” seklinde gelmesi, kéyde biiyiik bir dayanus-
maya yol agmis ve korucu olsun olmasin bir¢ok kisinin baskina katilmasi-
na neden olmustur. Olayda ideolojik bir durus ya da PKK karsit: olmakla
iligkilendirilebilecek bir yaklasim s6z konusu degildir.

1992, iilkede yasanan catismanin son derece yogunlasug: bir yildir. 1992
yili bir yandan PKK’nin bélgedeki varligint iyice giiglendirdigi ve korucu-
lara sinirlt af getirdigi yilin ertesine rastlamakeadir. Ote yandan da askeri
yaptlanmanin “alan hikimiyeti” stratejisine uygun bir sekilde doniistiigii
ve kéy koruculugu sisteminin kimlikleme islevinin 6n plana ¢iktugi déne-
me denk diismektedir. Doksan iki yilinda yasanan olaydan sonra haliha-
zirda gegici kdy korucusu olan ve PKK ile savagmak icin geng yasli, coluk
cocuk seferber olan Ademli, devlet nezdinde sadakatini ispatlamis bir kéy
haline gelmistir. Mustafa’'nin anlatimina gére:

11 Doksanlarda Hizbullah'in bélgedeki varligina iliskin korucu olmadigs hélde operas-
yonlara kauldigini anlatan Necip, bir operasyon sirasinda basindan gegen ilging bir
olay1 sdyle anlatiyor: “Operasyondayken 40 kisilik silahli, sancakli bir grup Hizbullahe
gordiik dagda. Alay komutanina gosterdim komutana ‘ya bunlar’ deyince ‘ilk énce bir
Apoculari bitirelim sonra onlara da bakariz’ diye cevap verdi”.

12 Norm ile pratik arasindaki celigkiler icin bkz. Yal¢in-Heckmann, 2006.
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1992°de yasanan olayin ardindan devlet erkani helikopterle geldi. Done-
min jandarma komutant korucu baginin babasinin elini havaya kaldirarak
“senin gibi 3 kisi daha olsaydi, Amerika cografyasinin yarist bizim olurdu”
dedi. “Buray1 Cukurova yapacagiz” dediler ama durum ortada. Olaydan
sonra komutanlar ayda bir kere buraya geliyorlardi. Korucu basinin evin-
den gtkmiyorlardi.

Olay esnasinda oldiiriilen akrabalarina korucu olmadig igin herhangi bir
yardimin yapilmamasinin bir taraftan hayal kirikligina, 6te taraftan koru-
culugun getirecegi arularin yeniden disiiniilmesine yol agtig1 séylenebilir.
Korku ve intikam duygulari, gegmis deneyimler genellikle hem isyancilara
hem de paramiliter birliklere katulimin gerekeeleri arasinda sayilmakta-
dir. (Humprey & Weinstein, 2008; Ferguson vd., 2008; Kalyvas, 2008).
Benzer bir sekilde PKK’nin kendi asiretlerine yonelik eylem hazirliginda
olduguna dair inangtan kaynaklanan intikam ve korku faktsri PKK’ye
karst kan davast benzeri bir algtyla diismanlagtirmanin gerceklesmesine ve
koruculuga katlimin artmasina neden olmustur.

Kan davasi benzeri diismanliklarin varligi sebebiyle ortaya ¢ikan savun-
masizlik hissi de kdy korucusu olmanin bir diger gerekeesi olarak dillendi-
rilmektedir. Emekli kéy korucusu olan Serdar, gegici kdy korucusu olma
gerekeelerine can giivenligini saglamak icin silah bulundurma ihtiyacin:
da eklemektedir. Neden silaha ihtiya¢ duyduklar: yéniindeki soruya ise net
bir cevap vermemekle birlikte yapilan goriisme esnasinda kan davast gibi
husumetleri ¢o6zmek icin silaha ihtiya¢ duyuldugu anlagilmaktadir. Silaha
duyulan ihtiyag siklikla ifade edilmistir. Silahin gerekliligi bu bélgede ya-
sama ve aileyi koruma gibi argiimanlar tizerinden mesrulastirilmakeadir.
Emekli koy korucusu Necip: “Ustelik kagak silah lazimdi buralarda aileni
korumak icin. Kacak silah mecburi asiret usulii oldugundan kan davas:
var. Koruculuktan sonra silahlar serbest oldu”. Bu durum “diigman” kate-
gorisine dahil edilene karsi kdy koruculugunun emniyet hissi yaratugini
actkca gostermektedir.

Bask:

Zor kullanim1 ve zor kullanma tehdidi, catgan her iki aktoriin giderek
artan oranda ortaya koydugu degiskenler olarak karsgimiza ¢ikmakeadir.
Causan iki akeor kendisiyle yapilacak isbirliginin tegviklerini ve karst ta-
rafla yapilacak isbirliginin bedellerini ortaya koymaktadir. Ayni zamanda
akeorler kargi tarafa katilim ya da igbirliginin bedellerini tedrici olarak art-
tirmaktadir. PKK ile miicadelede de benzer bir tablo karsimiza ¢ikmakta-
dir. PKK 6zellikle gecici kdy koruculugu sisteminin yiiriirliige kondugu ilk
yillarda koruculara kargi zor kullanma tehdidini ve zor kullanimini siirekli
arttirmus, sonraki siirecte ise farkls stratejiler izlemistir. Buna karsin devlet,



stirekli yiikselttigi korucu maaglari ile koruculuga kaulimi tegvik etmis,
siireg icinde ise kirsalda yasayan insanlara yonelik korucu olun baskilarini
giderek arturmigtir.

Caugmalarin gérece yogun olmadigt Ademli'de korucularla yapilan goriis-
melerde de benzer bir durumun var oldugu goriilmektedir. Her ne kadar
goriismelerde baskinin olmadigi, ekonomik gerekgelerin 6n planda oldugu
siklikla ifade edilse de satr aralarinda baskinin varliginin izlerine rastlan-
mak miimkiindiir. Nurettin’in “Iki ates arasinda kalmistik. Bir secim yap-
mak zorunda kaldik” soylemi ve emekli gecici kdy korucusu olan Serdar’in
“Devlet, ‘korucu olun’ dedi. Ya korucu olacaktik ya da olmayacaktik. Ko-
rucu olmasaydik devlet goziinde Apocu olacaktik. Koruculugu kabul etsek
Apocularin géziinde hain olacakuk”. gibi sdylemleri, sivil halk i¢in tarafsiz
bolgenin giderek yok oldugunun ¢arpici ifadelerindendir.

Eski kdy korucusu Baran'in kdy koruculugunu kabul etme hikayesi dog-
rudan baskilarin varliginin en agik gostergesidir. Koy korucusu olmasinin
nedenleri ve koruculugu nasil birakugini su sekilde anlacmakeadir:

Alay komutani birgiin beni yanina ¢agirip “sen buralara olmuyorsun, bu-
ralardan git ya da sana bir teklifim var gel korucu ol” dedi. Birkag giin dii-
sinmek icin zaman istedim. Annem disindaki herkes karst ¢iktr. Diisiin-
diim babam yoktu. Bu kadar ¢oluk ¢ocukla nereye gidecektim. Bir siirii
kardesim vardi. Kabul etmek zorunda kaldim. Ama korucu oldugum siire
icinde bile genelde alinan kararlar1 benden sakladilar. Daha sonra kéy icin-
de yasadigim bir husumet dolayisiyla zaten siirgiine gitmek zorundaydim.
Burada olamayacagim i¢in istifami kabul etmek zorunda kaldilar.”?

Kéyiin tamamui birbiriyle akraba oldugu i¢in korucu olanlarla olmayanlar
arasinda herhangi bir husumet yasanmadig; siklikla dile getirilmistir. Ken-
di ailelerinde hi¢ kdy korucusu olmadigini sdyleyen Zerrin “bask: gordii-
niiz mii” sorusuna “hayir” cevabini veriyor. “Bu kdyde herkes akraba kim-
se Oyle baski yapmaz, yapamaz..”. Benzer cevaplar siklikla tekrarlanmistir.
Kéyde oturan ve aktif olarak bir partide ¢alisan Veli’nin anlatimlarina gore
babasinin koyiin ileri gelenlerinden olmasi kendisine bir dokunulmazlik
saglamis durumdadir. Veli, kendisinin siyasi faaliyetlerinden rahatsiz olan
basta korucular olmak tizere akrabalarindan babasina siirekli sikayetler git-
tigini ancak babasinin arkasinda durmasiyla birlikte sikayetlerin kesildigini
ifade etmistir. Veli’ye karst dogrudan bir baski uygulanmasa da kdyde bir
“soguk savagin” varligt hemen hissedilmektedir. Gerilim giindelik hayatta

13 Soz konusu husumet dolayisiyla Baran kéyiin yaklasik 200 metre ilerisinde bagka bir
koyde yasamakra ve halen kdye girememekte, kéyii sadece gegis yolu olarak kullanmak-
tadur.
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ortak mekénlarin paylagilmamasi, aynt mekinda bulunulsa bile konusula-
cak konularin belli sinirlarda tutulmas: gibi pratiklere yansimakeadir. Ak-
rabalik baglari farkliliklar: asgari miisterekte bulusturan, sorunlari ortadan
kaldirmayan ancak birlikte yasamay1 saglayan bir islev gormekeedir.'*

Toplumsal Hiyerarsideki Pozisyon

Koy icerisindeki toplumsal hiyerarsinin ve gii¢ dengelerinin devamliligin:
saglamakta koruculuga kaulimi saglayan bir baska etken olarak kargimi-
za gtkmaktadir. Kéytin ileri gelenlerinden birinin oglu olan Veli, yapilan
goriismede korucularin kendi otoritelerini arttirma ihtimalinin korucu
olunmasinda etkili oldugunu su sézlerle ifade etmektedir: “Korucular bas-
ki unsuru olmasin diye koruculugu kabul eden insanlar da var. Ornegin
babam bizim aileden iic kisi alsin dedi. Benim abim de korucu”. Yoredeki
diger gii¢ odaklarinin otoritelerini koruculuk tizerinden daha da arttirma
ihtimalleri ve onlara karsi gii¢ kazanma istegi de kdy koruculugunun ka-
bul edilmesinde etkili olan bir bagka etmen. Harun'un kéy korucusu olma
gerekgesi olarak sundugu “ursikgilere kargt korucu olduk” sézleri bu duru-
mun en acik ifadesidir.

Koydeki hiyerarsinin hem ekonomik hem de giig iligkileri anlaminda en
altinda olan kisilerin koruculuk sistemini var olan iligkileri kendi lehlerine
cevirmek icin bir ara¢ olarak kullandigi da gozlemlenmektedir. Ademli’ye
cok yakin olan Kaya koyiinde yasayan Mehmet: “Ekonomik durumu kétii
olan korucular ekonomik olarak diizelince bask: yaratiyordu. Korucu bast
kendini vali zannediyordu. Iki yiiz kisiyle geziyordu. Otuz kirk kisi no-
bet tutuyordu evinde, ¢alistiriyordu. Sizi korucu yapacagim diyerek onlar:
kullantyordu”. Mustafa kendi kéyiindeki kdy korucularint ima ederek su
sozleri sarf ediyor: “Akrabalarimiz korucu olduktan sonra, bizi durdurup
kimlik sordu, arabay1 aramaya giristiler aramizda kavga ¢ikti. Uzerindeki
gomlegi biz almistik, hepsi evimizde biiytimiistii sonra bize satasmaya bas-
ladilar. Ekmegimizle biiyiidiiler bagimiza bela oldular”.

14 Akrabalik iligkilerinin her zaman farkliliklar1 ortak kesen, baskinin, gerginligin gorii-
niir olmasini engelleyen bir etken olmadig farkli rneklerde ortaya ¢tkmakeadir. Asiret
iligkilerinde norm olan dayanisma ve birlik farklt cikar ve giic iliskileri baglaminda
pratikte sekteye ugramaktadir. Ademli yakinindaki Kaya Koyi'nde yasayan kéyliiler,
doksanli yillarda dogrudan akrabalari olan kdy korucularinin baskilarina maruz kaldik-
larini ifade etmekeeler. Vedat: “Daha énce bizim evimizden ¢ikmayanlar sonradan bize
saldirdilar. Siirekli rahatsiz ediyorlardi, misafirlerimizi rahat birakmiyorlardi, baskinlar
yapiyorlardi. Bulgurlari, piringleri birbirlerine katiyorlards, almiyorlardr da. Cahil ada-
ma silah verirsen béyle olur iste. Ali kiran bas kesen kesilirler sonradan. [...] Oyle ki o
zamanlar kdye giris ¢ikis yasaku”. Benzer sosyo-ckonomik yapiya sahip olan birbiriyle
de akraba olan iki kdyde bile akrabalik iliskilerinin her zaman benzer manzaralara yol
agmadigy goriilmekeedir.



Imtiyaz ve Dokunulmazliklar

Devlet temsilcilerinin yerel otoritelerle kurdugu iligki bir ikilem yaratmak-
tadir. Ciinkii devlet olmak bir taraftan baglayici kurallar koymak ve bu
kurallarin her yere niifuz etmesini saglamak iken, yereldeki odaklarla is-
birligi yapmak onlarin var olan otoritelerini saglamlagtirmak anlamina gel-
mekeedir (Migdal, 2001: 69-71). Giivenlik giiglerinin kdy koruculariyla
yapugl isbirligi beraberinde koruculara pek ¢ok imtiyaz ve dokunulmazlik
getirmistir. Catismanin yogunluguna paralel olarak s6z konusu imtiyazlar,
dolayisiyla da otoriteleri artmis ya da azalmistir. Catismanin yogun bir
sekilde yasandigi doksanli yillar kdy korucularinin otoritelerinin en iist
seviyede oldugu yillardir. Siddet sarmalinin derinlestigi bu yillarda PKK
ile miicadele ad1 altinda gergeklestirilen biitiin eylemler, su¢ unsuru barin-
dirsa bile, fiilen megru kabul edilmistir.

1992 yilinda yasanan catgma kdyiin devlet nezdinde “sadik” kategorisi-
ne dahil olmasini saglamistir. Olayin ardindan gegici koy korucusu olsun
olmasin biitiin koye silah dagiulmis ve kacak silahlarin kullanimina izin
verilmistir. Necip: “1992'deki catismanin ardindan silahlar serbest oldu.
Her silaha asker gozetimindedir kagidi veriyorlardi. Olaydan sonra jandar-
ma bizi silahli da gorse birakiyordu, ama Apocular gorseydi, oldartirdi”.
Refik’in anlatimina gore devlet kagak silah kullanimina izin vermesinin
yani sira herkese mermi dagiemisti. Sivil halkin silah kullanimina neden
izin verdigi yoniindeki soruya Refik su yanit verir: “Bolge askere giivence
vermisti. O silahlarin kendisine karsi kullanilmayacagini biliyordu, o gii-
ven verilmisti”. Koydeki kagak silahlar ayni zamanda operasyonlarda ve
tatbikatlarda da kullanilmistir. Sevket alay komutaninin kendisini kagak
silahiyla acemi egitimlerine ve operasyonlara ¢agirdigini anlatmustir. Dev-
let bir anlamda siddet kullanma tekelini, catigma kosullarinda sadakatleri-
ni ispatlayan sivillerle paylasmaktan ¢ekinmemistir. “Kendisine yonelme-
yecegine emin olunan silahlarin” kullanimina herhangi bir yasal denetim
olmaksizin izin vermistir.

Olayin sadece kagak silah kullanimiyla sinirli kalmadigy, silah kacakeiligi-
nin da rahatlikla gergeklesebilecegi bir ortamin dogdugu anlagilmakeadir.
Ademli Koyii'nde dogmus olmak bile dogrudan dogruya devlete sadakat
ile iliskilendirilmistir. Sedar: “Kdyiin adini vermek biitiin kontrollerden
gecmek icin yeterliydi. Kamyon soférliigii yapugim sirada kasamda G1 ile
geziyordum. Koyiin adini goren kimse bir sey sormuyordu”. Bahsedilen
bu ayricalik araciligiyla esasinda devlet silah kagakeiligina bir anlamda vize
vermistir. David Keen'in de ifade ettigi gibi ¢atisma, kar, iktidar ve tiretimi
iceren alternatif bir sistemin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Keen,
2000: 19). Silah kagakeiliginin yapilabilmesi tam da savas kogullarinin sag-
ladig: ayricaliktan kaynakli olarak bir kar kaynag: olarak ortaya ¢ikmistir.
Koy koruculari s6z konusu alternatif sistemden, olusan savas ekonomisin-
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den, en ¢ok faydalanan kesimi olusturmaktadirlar. Bozarslan’a gore Tiirki-
ye, etnik ¢atigmay1 yonetebilmenin klasik kurallarindan biri olan “kaynak
dagiumi”n1 kullandi. Kaynak dagiami yontemi ile Kiirtler icinde “ayrica-
likli lordlar” kategorisi yaratildi ve devletin baskict politikalart uygulamaya
dahil edildi. Kaynak dagitimindan pay alan bu “ayricalikli lordlar” koy
koruculariydi (Bozarslan, 2000: 24-25). Ne var ki s6z konusu ayricalik-
lardan biitiin korucular ayni oranda faydalanamiyordu. Doksanl: yillarda
yurtdisindan kacak mazot tagiyan Nurettin, sinirda niifuz sahibi olan bir
baska korucu basinin, jandarma ile birlikte kamyonlart durdurdugunu ve
kacak mazotlari sehirde satabileceklerinden daha ucuza satin alarak sinir
yakinlarindaki kendi deposuna bosalttgini ve daha sonra kendisinin geti-
rip sehirde daha yiiksek fiyata satugini anlatuyor. Nurettin korucubast ve
jandarmanin ortaklasa gerceklestirdigi bu uygulama yiiziinden kagak ma-
zot tagima isinden vazgectigini de ekliyor. Dolayistyla korucular arasinda
giivenlik giicleri ve biirokrasi ile kurduklarr iligkilere gore bir hiyerarsi s6z
konusudur.

Yasanan i¢ savagin goreceli olarak yumusadigt 1999 sonras: dénemde, 6zel-
likle 2004 sonrasinda gegici kdy korucularinin eski otoritelerini yitirdigi
caligma kapsaminda yapilan goriismelerde siklikla ifade edilen bir olgudur.
Bu degisim, yasanan gatismanin seyrinin yerel iktidar iliskilerini belirledi-
ginin agik gostergelerinden bir tanesidir. Mustafa: “Doksanli yillarda iste-
dikleri gibi at kosturan korucular simdi bakkalin oniinde, kiirstide yirmi
dort saat oturmaktadirlar”. Ayni durum korucu olmayan fakat askerlerle
iligkileri “iyi” olan kéyliiler i¢in de gegerlidir. Sevket: “Acemi egitiminde
kagak silahimla operasyona gidiyordum. Alay komutani beni ¢agiriyordu.
Simdi tavuk bile 6ldiirsem igeri atar beni. Devlet bir 6yle bir boyle. Simdi
Apocular da, askerler de gelse kapim acik, sofram agik. Bir daha boyle sey-
ler yaganmasin...” Devletin tutumundaki degisiklikler kdy korucularinin
algilarini da degistirmekee, kafa karisikliklarina yol agmakeadr.

Yeniden Cergevelenen Geleneksel Diismanliklar

Ozellikle doksanli yillarda bolgede yayginlasan siddet giivenlik soylemle-
ri lizerinde megrulastirilmustir. Benzer bir sekilde koy korucularinin PKK
karsithigi olarak sunduklari siddete goz yumulmustur. Koy korucularin-
dan gelen istihbaratin veri olarak kabul edildigi ve korucularin 6zellikle
doksanli yillardaki otoriteleri géz 6niinde bulunduruldugunda silahlarin
farkli amaglarla kullanildigs goriilmiistiir. Ky koruculari, aralarinda hu-
sumet bulunan ailelerin, asiretlerin, kdylerin ve hatta akrabalarinin PKK’li
ya da PKK sempatizani oldugu iddiasinda bulunarak, onlara karst ev bas-
kinlarindan yerinden etmeye kadar varan pek ¢ok baski mekanizmasini
isletmistir. Suga bulasma oranlari ve saglanan ceza bagisikligt pek ¢ok sivil
toplum &rgiitii tarafindan belgelenmistir (IHD, 2009). Bu baglamda Hen-



ri J. Barkey ve Graham E. Fuller'in bellirttigi gibi kdy koruculugu sistemi
geleneksel diismanliklar: ve kan davalarint “anti-PKK miicadelesi” ¢ergeve-
sinde yeniden tiretmistir (Barkey & Fuller, 1998: 147).

1992 yilinda yaganan ¢atigmanin hemen ertesinde gerceklesen olaylar, koy-
ler arasinda kan davasi baglamasina neden olur. Bu olay, kan davalarinin
yeni bir gergevelemeyle nasil sekil degistirdiginin gostergesidir. Anlatilanla-
ra gore 1992 yilindaki olayin ardindan civar kdyden bir geng, PKK’lilerin
oldiriildiikleri yere gider. Gencin orada bulunma sebebi bilinmemekle
birlikce Baran'a gore oraya gitmesinin nedeni PKK’lilerin oldiiriildiikleri
yerleri isaretlemektir. Bunu goren bir gegici kéy korucusu onu jandarmaya
ihbar eder. Jandarma korucularla birlikte o koye baskina gider ve o geng
oldartlir. Gencin 6limiinden Ademli Kéyi'niin koruculart sorumlu tu-
tulunca iki kdy arasinda kan davasi baglar.

O sirada koy korucusu olan Baran, ¢ocugun 6ldiiriilmesi kararinin daha
onceden alindigini ve bu kararin kendisinden saklandigini diisiinmekete-
dir. Baran: “Cocuk kagarken yaklasik iki kilometre 6teden vuruluyor. Tki
kilometre mesafeden bir korucunun insan 6ldiirmesi cok zor ancak 6zel
harekétcilar bunu yapabilir. Ancak sikayet eden korucular bizim koyden
oldugundan iki kéy arasinda kan davasi baslad:”. Ky korucusu olan Hak-
ki, 1992'deki catisgmadan sonra, kdye operasyona gitmeden once koru-
cularin soz konusu kdye “askerle geliyoruz kimse korkmasin, silahi olan
varsa saklasin” diye 6nceden haber yolladigini ancak ¢ocugun kagugini ve
oldirtildigiini ifade etmekeedir. Necip her ne kadar kendilerinin vurma-
diklarini sdylemis olsalar da karg: tarafin bunu dinlemedigini, akrabalarin:
vurdugunu, boylece aralarinda kan davasinin bagladigini anlatmistir.

Devletin kan davasindaki tutumu son derece ilging olmustur. Devlet, kan
davasina evrilen olay: dindirmek i¢in herhangi bir girisimde bulunmamus,
aksine adeta taraf olmugtur. Necip'in durumu sdyle aktarmakeadir: “Bi-
zim uzak bir akrabamizi vurdular daha sonra kéyii bastik evleri yakuik.
Devlet ‘isterseniz yakin yikin ne ederseniz edin’ dedi, géz yumdu. Apocu
bir kdydii zaten. Zaten koyii bizden 6nce bosaltmiglar akrabalarin yanina
gitmiglerdi”. “Zaten Apocu bir kdy” olmasi, giivenlik giiclerinin bu kéye
yapilacak eylemlere miidahale etmemesinin ayni zamanda da koye diizen-
lenen baskini mesrulastirma gerekgesi olarak goriilmektedir. Apocu-devlet
yanlisi gibi bir ikililik tizerinden geleneksel diismanliklar yeniden kodlan-
maktadir. Failinden bagimsiz olarak “diismana” yonelen siddete géz yu-
mulmakea, bu siddet megrulastirilmaktadir. Doksanli yillar boyunca yay-
ginlasan siddetin bu perspektiften okunmast miimkiindiir.

Devlet, dogrudan siirecin icinde ve taraf olarak konumlanmigken, ken-
disini bu siirecin ¢oziimii asamasinda disarida birakmasi dikkat cekici bir
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baska noktadir. Déniigsen yeni kan davast olgusunun ¢6ziimii geleneksel
¢6ziim odaklarina birakilmakeadir. Araya yerel esraf, agalar, seyhler ve bii-
rokratlar girerek “dava yapilir” bir diger ifadeyle uzlasmaya varilir, barig
saglanir. Ancak uzlagi kargt taraf tarafindan bozulur. Ademli Kéyi'nden
bir kisi daha oldiiriiliir. Seyhin araya girmesiyle ikinci kez “dava yapilir”.
Necip: “Seyh Izzet var. Koylii onun vicdanina kendisini bagliyor. Onun
lafi araya girdi mi kimse onu kiramiyor”.

1992 yilinda PKK ile yasanan gatisma ve ertesinde bu olaya paralel olarak
baslayan kan davasi ve giivenlik giiclerinin iki kdy arasindaki ¢atismada al-
digr cutum PKK karsithigr tizerinden yeniden gergevelenen kan davalarinin
kristallestigi 6rneklerden bir tanesidir. Bir baska ifadeyle bu vaka gelenek-
sel diismanliklar gibi yerelde varolan ¢atisma dncesi ¢atlaklarin catgma ile
harmanlanarak yeniden nasil sekillendigini gdstermektedir.

Sonug

Bu ¢alismada insanlarin korucu olma gerekgeleri, koruculugun birebir ko-
rucularla yasayan insanlar icin ne anlam ifade ettigi ve genel olarak da top-
lumsal yapiy: nasil dontistiirdiigii analiz edilmeye calisiimistir. Gegici koy
koruculugu sistemi sadece askeri stratejiler baglaminda degerlendirilebile-
cek silahli bir isbirligi 6rnegi olmaktan ziyade, her iki akt6riin megruiyet
iddialarinin billurlastug: bir aractir. Koy koruculugu sistemi, uygulandigt
bolgelerde yereldeki giinliik pratikleri, var olan toplumsal iligkileri ve ya-
ptyy, giig iligkilerini, ekonomik yapiyr doniistiirmiis, yeniden tiretmistir.

Tirkiyede gecici koy koruculuguna kaulim farkli cografi mekénlarda,
farkls araglarla gergeklestirilmistir. Cografi dzellikler ve ¢catismanin yogun-
lugu gibi yapisal faktorler katlima iliskin motivasyonlarin cesitliligini be-
lirleyen ve sinirlayan etmenler olmustur. Ademlide de gortldugi tizere
paramiliter birlige katilim tek bir faktdrle agiklanamayacak kadar karma-
stk motivasyonlari icerir. Genelde bir tek gerek¢e varmis gibi goriinse ve
oyle ifade edilse dahi, satur aralarinda soz konusu ¢esitlilige dair ipuglar
bulmak miimkiindiir. Ademlide kdy koruculugunun kabul edilmesinde
deneyimlenen catigma, algilanan ya da gergek olan “savunmasizlik” hissi,
koruculara saglanan imtiyazlarin cazibesi, dogrudan giivenlik giiclerinin
baskisi, varolan toplumsal hiyerarsinin devami ya da déntisiimi gibi pek
cok faktoriin es zamanli olarak farkli bireysel katlim gerekgeleri hélinde
ortaya cikugr gozlemlenmekreedir. Gerekeelerin ayrismasindan ziyade, ig
ice geemislik ve/veya siireg icinde doniisiimlerden bahsedebiliriz. Tiim bu
gerekcelendirmelerin giinlitk hayata yansimalari varolan toplumsal yapi-
nin doniismesine, yeniden tiretimine tekabiil etmektedir.

Ademli'de korucu olanlar ile olmayanlarin kurdugu iliski son derece so-
runsuz gibi goriinse ve dyle aktarilsa da gesitli catlaklarin varligint gozlem-



lemek miimkiindiir. Ozellikle siyasi pozisyonlarin farklilastigi nokra catla-
gin en goriiniir halidir. Buna kargin agiretsel bagliliklarin son derece giiglii
oldugu kéyde bu baglar gerilimi sakinlestiren, kdyti yasanilabilir kilan bir
emniyet sibobu islevi gormektedir. Akrabalik iliskilerinin her zaman ayni
islevi gormedigi de ayrica belirtilmelidir. Ayni sosyo-ekonomik yapuya ait,
birbirine ¢ok yakin mekanlarda bile kendi 6zgiil kosullari ¢ercevesinde ak-
rabalik iligkilerinin islevi farkli seyretmektedir.

Giivenlik giiglerinin kdy koruculugunu kimlikleme araci olarak kullandig;
doksanli yillarda, Ademli Kéyi'niin PKK ile yasadig1 catisma bir taraftan
koyiin “sadik” kategorisine terfi etmesini saglamus ve pek gok dokunulmaz-
lik kazanmalarina olanak tanimistir. S6z konusu dokunulmazliklar bagta
koy koruculari olmak {izere, koye, savas ekonomisinde alan agmast agisin-
dan onemlidir. (Kéyde dogmus olmanin bile dogrudan devlete sadakatle
iliskilendirilmesi, arama noktalarindaki ayricalik, dolayisiyla silah kacakei-
lig1 ya da mazot kagakeiligi yaparken jandarmayla kurulan ortaklik gibi.)

1992 yilinda Ademli Koyt ile bagka bir kdy arasinda ¢ikan kan davast
catigma ile harmanlanan, “anti-PKK” {izerinden yeniden cercevelenen ge-
leneksel diigmanliklarin ve siddetin carpici bir gostergesi niteligindedir.
Koyliiniin, “zaten Apocu” olan koye diizenledikleri baskina giivenlik giic-
lerinin gz yummasi “diismana” yapilacak her tiirlii eylemin teyit edildigi-
nin gostergesidir.

Caugma siireci, yereldeki toplumsal yapinin, giig iligkilerinin, var olan ¢at-
laklarin ¢atigma ile harmanlanarak yeniden kurulmasina neden olmakta-
dir. Yeni catlaklarin olugmasina da kapi aralamaktadir. Tiirkiyede gegici
koy koruculuguna kaulimin farkli cografi mekanlarda, ¢catismanin yogun-
luguna bagli olarak farkl araglar ve motivasyonlarla gerceklestirildigi ve bu
baglamda da yereldeki yankilarinin farkli oldugu ifade edilebilir. Yazi, ge-
nelleme iddiasindan ziyade biiyiik resmin bir kesiti olarak ortaya konmaya
calistimugtir. Stiphesiz, bu konu, farkli yapisal kogullara sahip alanlarda ya-
pilacak saha aragturmalariyla desteklenmesi gereken, arastrilmaya muhtag
bir konu olarak varligini korumakeadir.
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Apoletli Medya: Doksanli Yillarda
Basin ve Iktidar!

Toplum ve Kuram: Merhabalar. Konumuz doksanlarda iktidar ve medya
iligkileri ancak doksanl: yillara gelmeden 6nce, 12 Eyliil darbesi ile degi-
sen iktidar-medya iligkisini nasil anlamak gerekiyor? Aslinda doksanlara ve
bugiine kadar gelen; medyanin holdinglesmesi, haber alma 6zgiirligiiniin
asama agama sermaye-devlet kiskacina sikismasi bu donemde bagliyor. Sek-
senlerden bugiine kabaca bir dénemsellestirme yapmak gerekse, nasil bir
gergeve ortaya koymalr?

Ragip Duran: 12 Eyliil'den hatta daha da dncesinden basglamak gereke-
bilir. Osmanlr'da ilk gazete 1831'de yayina basladi. O dénemin gazete-
lerine, medya miilkiyetine bakugimizda, 19. yiizyilda iktidarla matbuat
arasindaki iligkileri gorebiliriz. Bu alanda, konuyu daha iyi degerlendirmek
icin, Batrdaki durumla kiyaslama yapalim. Ben 1983-1987 yillar1 arasinda
Londra'da, BBC'de ¢alisiyordum. 1985 yilinin Ocak ayinda London Times
gazetesi, kurulusunun 200. yilini kutladi. Bir gazete, dogum giiniinii kut-
larken, senlik, festival diizenler, yahut bir 6diil t6reni organize eder. Iste
yaklagik 30 sene once, artik “The Times’ olarak anilan gazetenin yonetici-
leri, okurlarina armagan olarak o 1785'de ¢ikmus ilk sayinin fac similesini
verdi. Bir de 200 yillik gazetecilik sertivenini anlatan, boyle kuse kagida
basilmis cok giizel bir albtim... London Timesm ilk sayisinin birinci say-
fast, tabi o zamanki teknolojiyle kotii bir sekilde basilmis, sekiz stitunda
esas olarak Londra limanina girip ¢tkan, Ipek Yolu'ndan gelen gemilerin ne
getirdigi, hangi geminin bos oldugu konusunda bilgiler iceriyor, ilan gibi
bir takim haberler var. Esas olarak ticaret haberleri. Biz, Batr'da gazetecili-
gin, o donemde, ticaret burjuvazisinin yayin organi olarak islev gérdigiinii
biliyoruz. Her sinif kendi ¢ikarina hizmet eden haberler verdigi i¢in, o
gazete o zaman gemicilik yapan, ticaret yapan burjuvaziyi bilgilendirecek,
ona hizmet edecek, normal yani... O zamanlar, London Times gazetesinin

1 Ragip Duran’la yapilan bu réportaj Toplum ve Kuram Dergisi yayimn kurulu tyeleri
Onur Giinay ve Mehmet Polatel tarafindan yapilmistir.
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sahibi de bir Lord, yani devlet tarafindan elit/asil diizeyine yiikseltilmis bir
aristokrat ya da aristokrat eskisi...

1831de bizde ¢ikan Zakvim-i Vekai baslikli gazeteye bakugimizda, gazete-
nin fiili sahibi Sultan, ¢iinkii bu gazete 2. Mahmud’un istegi ve onayu ile
cikariliyor ve muhteviyat da Saray’in merkezi yayin organi oldugunu gos-
teriyor. Orhan Kologlu'nun ¢aligmalarinda 6nemli bir konudur: Tiirkiye'ye
matbaa Batr'ya kiyasla 400 yil, gazete 200 yil rétarli geliyor. Mesele sadece
zamanda degil. Igerikler, yaklasimlar da gok farkli. Bizde ¢ikan gazetenin
sahibi ve fiili patronu Sultan olunca, sarayin memurlari da gazetenin mu-
habiri, yazari, edit6rii oluyor. Devlet gazetesi yani... Gazetenin kiinyesinde
ayrintli bilgi yok ama bu gazetede verilen haberlere, haberlerin verilis sek-
line bakuginizda yayinin resmi bir yayin oldugu kolayca anlagiliyor. Yani
Osmanlrda matbuat, bugiinkii deyisle medya, Batrdakinden ¢ok farkli bir
sekilde, devletin siyasi bir aparati olarak dogmus.

Bugiin de isin 6ziine bakacak olursak, pek fazla bir sey degismemis durum-
da. Belki miilkiyet itibari ile bugiin Saray ya da devlet yerine 6zel sektor
patronlari gazetelerin sahibi goriiniiyor ama, ideolojik olarak medyanin
eskiden de bugiin de hizmet ettigi odak, esas olarak miiesses nizam dedigi-
miz, yerlesik diizen. O zamanki Takvim-i Vekai’nin de, bugiinkii Hiirriyet
ya da Zaman gazetesinin birinci misyonu egemenlerin statiikosunu koru-
makur. Biitiin bu gazeteler, Saray ya da devletin ali ¢ikarlarini ve miiesses
nizami korumak igin, yine devlet tarafindan saptanan bir yayin politikast
izliyor.

Bizim gazeteler, 1831’te olsun, bugiin olsun Batrdakilerden her zaman ¢ok
daha fazla siyasetle mesguller. Siyaset derken devleti, baskenti, resmi siya-
seti kastediyorum. Batr'da gazetelerde, mesela Fransada Libérationda, iinli
bir sarkici 6ldiigii zaman, bu haberi mangetten verir, iceride de 6zel dosya
yayinlar. Ayni giin Cumhurbagkani ya da Bagbakan'in yapug: bir aciklama
¢ok da 6nemli degildir. Zaten oranin Cumhurbagkanlari, Bagbakanlari, bi-
zimkiler gibi her Allab’in giinti kurdela kesip, térene katilmaz, havaalaninda
ya da evinin oniinde miting diizenleyip siyasi nutuk atmaz, medya da her
haber biiltenine Bagkan’la baglamaz. Batrda haber degeri tastyan her tiirli
sosyal, kiiltiirel, sportif olay manset olur, bizde olmaz. Ciinkii bizde gazete-
leri, gazetelerin birinci sayfasini yani catusini Ankara yapar. Ankara biirola-
r1, Bagbakan, Genelkurmay Baskani, Cumhurbagkani... Yiice Devletten o
giin kim 6n plana gikmigsa, onun sozciiliigiinii yapar. Ustelik bu resmi
agitklamalar, hicbir stizgecten gecirilmeden, virgiiliine dokunulmaksizin,
sanki her sdylenen yiizde yiiz dogruymus gibi, ogu zaman tam metin ya-
yinlanir. Bakin, gazetelerin ana merkez binalarinin bulundugu semtler de,
yani cografi konumlari da bize bir ipucu verir. Batr'da yakin zamana kadar
gazete merkezleri, Borsa'nin, yani ekonomik-mali merkezlerin bulundugu



semtlerdeydi. Pariste Bourse'da (AFD, Figaro), Londrada mali merkez Fleet
Streetde. Bizde ise Bab-1 Alide. Yani bugiin Istanbul Valiligi olan, Os-
manli ddneminde hiikiimet merkezi olan Cagaloglu’'nda. Yeni 6grendim,
araya sikistirayim: Kentlerin girisinde karayolunda kenarda bir tabela var
ya, nufus ve rakim bilgilerini verir. Kentin rakimi ol¢iiliirken neresi kistas
aliniyor biliyor musunuz? En yiiksek tepe, ya da en gukur nokta, belki de
ikisinin tam ortasi... gibi nispeten makul yanitlar verebilirsiniz. Yanildinzz!
[llerde Vilayet binast, ilgelerde Kaymakamlik binast kerteriz alinirmis. Biz
topografide bile devletci bir milletiz! Neyse. .. Basin merkezi Cagaloglu’'nda
diyordum. Neo-liberal ekonomik nedenlerle, arsa ranti nedeniyle son 20-
30 yilda Batrda da, bizde de gazete merkezleri, ayni nedenlerle sehir digina
ctkarildi. Gazetelerin béylece somut gercekle, sokakla iliskileri de koparil-
mis oldu. Ustelik bizde, devlet sadece siyasi olarak degil ekonomik ve mali
olarak hala giiglii bir konumda. Ozel sermaye olarak bugiinkii Hiirriyet'i,
Milliyet’i belki bizzat devlet, yani eskiden Saray’a tekabiil eden gii¢ ¢ikar-
miyor ama bugiin héla savundugu esas olarak miiesses nizamdir. Noam
Chomsky bunu Riza Uretimi kitabinda ¢ok ayrintili bir sekilde anlatir.
Topluma, yurttasa hatta Devrim’e hizmet eden gazeteciligin ve gazetenin
onemli bir 6rnegi 1789 Fransa’sinda ‘Pamphlet’ler -Osmanlr'da risaleye te-
kabiil eder- vardi. Bu pamphletler, belki de Giitenberg’in icadiyla matbaa
sayesinde, Saray’in, Kral'in, Devlet’in elinde bulunan bilgi tekelini kirdi.
Haber ve fikirlerin, bilginin genis toplum katmanlarina ulagmast 6nemli
bir yenilik. Bu sayede, 6zellikle devlet iktidarina karst toplumun muhale-
fetini savunmak, yayginlastirmak soz konusu idi. Bu agidan matbaanin,
pamphletlerin devrimci, toplumcu, ilerici bir yani var. Matbaa olaganiistii
demokratik bir mekanizma, bilginin yayginlagsmasini, gogullagsmasini sagli-
yor. Kologlu'nun tespitlerine gore Osmanlrda matbaa konusunda Seyhii-
lislam ¢ok direniyor. Osmanlrda hentiz Osmanlica, Arapga, Farsca ya da
Bat dillerinde eser basan matbaa yok iken, Istanbul'da ¢ok sayida Ermeni
matbaasi var. Osmanlrda heniiz gazete yok iken, Bat1 ile yogun etkilesim
sayesinde, Perada daha 18. yiizyilin baglarinda, biilten gibi olsa da, ya-
banci gazeteler satiliyor. Niifusun ¢ogu okur yazar olmamasina ve yabanci
dil bilenlerin az olmasina ragmen, o zaman Fransizca, Ingilizce, Almanca
bilen Osmanl: aydinlar: da onlari takip ediyor. Bu yapisal durum bugiin
biiyiik ol¢tide hala gegerliligini koruyor. Eskiden de bugiin de, Saray ya da
Tiirk devleti aleyhindeki haber ve gelismeler, Osmanli ya da Tiirk matbua-
tinda yayinlanamaz, yabanci negriyatta yer alir(ds).

[sin bir bagka yanina, islevsel yanina da deginmek gerekir: Belki teorik bir
mesele gibi goriinebilir. Medya aslinda etimolojik olarak medyumun ¢ogu-
lu. Mesela Fransizcada, medya tekil yazilmaz, s ile yazilir, les médias yani.
Coguldur. Medyum, etimolojik olarak okundugu zaman, Latincede de
‘orta, ‘ara’, ‘ortada’, ‘arada’ demek. Yani bir bakima ‘arabulucu’.iki sey,
iki mekan, iki giig, iki odak arasinda, bir nevi koprii, aktarict. Dolayi-
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styla, toplumsal alanda, medya, yoneten ile yonetilen, devlet ile toplum
arasinda bir képrii gibi, bir aract gibi davranmali. 19. yiizyil liberal ide-
ologlarin, politikologlarin tespitlerinde meghur bir Dérdiincii Kuvvet
teorisi var. Tepede yonetici kesim, yani devlet var. Modern bir devletin
lic ana islevi var. Yasama, yiirtitme ve yargt. Lise Yurttaghk Bilgisi dersi
gibi oluyor kusura bakmayin... Erdogan duysa kizar ama kizarsa kizsn,
ben Montesquiewden bahsediyorum. Yasama, iste Parlamento, kanunlar:
yapiyor. Yiiriitme bu kanunlari uyguluyor. Yani hiikiimet ediyor. Bu aralar
Tiirkiyede “Yirtitme’ dendiginde, akla kaginilmaz olarak ¢almak anlamin-
daki yiiriitme geliyor ya neyse... Yasalarin uygulanmast konusunda ihtilaf
ctkuginda da, iste bu anlagmazligr ¢6zmek, kimin hakli, kimin haksiz ol-
dugunu belirlemek i¢in de yargi, yani mahkemeler devreye giriyor. Bu tig
gii¢ birbirinden bagimsiz, yani paralel filan degil. Ayr1 giicler. Her birinin
kendine has islevi, gorevi var.

19. yiizyil liberal ideologlar1 bile bu ti¢ kuvvet ile toplum arasindaki ilis-
kilerde bir eksiklik, bir terslik gérmiigler. Toplumun en biiyiik kesimi
yonetilenler, halk, toplum ya da millet. Bu kesim siyasi olarak, ideolojik
olarak, ekonomik olarak ¢ok biiyiik bir ytizél¢iimiine sahip olmasina ve
niifus olarak da biiyiik olmasina ragmen, tepeden gelen ticliiniin [yasa-
ma, yiiriitme, yargt] baskist alunda bulunuyor. Bu iiglitye karsi kendisini
savunmak igin bir aygiti yok. Iste, Dordiincii Kuvvet teorisi de buradan ¢i-
kiyor. “Kardesim, sen yoneticisin, sen devletsin, tamam, elinde ti¢ biiyiik
gli¢ var. Yasa ¢ikarryorsun ama bu yasanin topluma hizmet edip etmeye-
cegi ne malum? Sen bu yasalari uyguluyorsun, ama uygularken hakikaten
diizgiin bir sekilde uyguluyor musun? Mahkeme bir karar veriyor, hem
de millet adina karar veriyor. Ama acaba bu mahkemenin verdigi karar
dogru mu? Gergekten toplumun, yénetilenlerin, milletin ¢ikarina uygun
mu bu karar?” Bu nedenle, ideologlar, esas olarak ii¢ giiciin ¢aligmalarini,
edimlerini, faaliyetlerini toplum adina, yonetilenler adina denetleyen bir
mekanizmaya ihtiyac oldugunu saptiyor. Iste bu mekanizma da, medya, ya
da eski deyimiyle, matbuat ya da basin. Amag, tepeden gelen ii¢ kuvvetin
toplum tizerine baskisini biraz frenlemek, filtre etmek, dogrularin gegme-
sini saglamak, yanlislar1 da geri puskiiremek. Kisacasi belki de devlet ile
toplum arasindaki ilikileri dengelemek, bir kontrol siibab1 olarak medyay:
one ¢ikarmak, hele bugiin ¢ok 6nemli, ok gerekli... Gazetecilere, ‘Felaket
Tiiccarr’ derler, egemenler der, bu ¢ok yanlis degil. Gazetecilik, islemeyen,
dogru gitmeyen kurumlari, mekanizmalari elestirme, ve onlarin dogru dii-
ritst caligmasini tegvik eden, talep eden bir aygit, dyle olmali...“Yanlis bu
politika” diyor medya ve bunu mangetten veriyor. Ya da “Boyle bir yasa
anayasaya aykiridir” diyor medya. Bu Dérdiincii Kuvvet, simdi tabii is oyle
bir héle geldi ki, normalde kamu adina-buraya millet ya da halk adina da
denebilir- devletin yonetici kademesinin ii¢ asli islevini denetleyen me-
kanizma olarak dogmus ve uzun siire Batr'da bu sekilde uygulanmis olan



medya, bu cok eski degil 1980’lere kadar galiba, artik yasama, yiiriitme
ve yarginin yanina; kontrol edecegine bunlarin miistemilat olan, bunla-
rin propagandasint yapan bir Dordiincii Kuvvet oldu. Yani medya artik,
yasamanin ne kadar dogru ve giizel oldugunu, yiiriitmenin sahane isler
yapugini, mahkeme kararlarinin 6rnegin Balyoz, Ergenekon ya da KCK
kararlarinin ne kadar giizel oldugunu empoze etmeye ¢alisan bir meka-
nizma haline geldi. 80’lerdeki doniisiim budur. Fransada ‘Medya Gézlem
Evi’ diye solculardan olusan bir kurulus, bu sefer de Besinci Kuvvet diye
bir mekanizma onerdi. Ciinkii “Biz seni burayr denetleyesin diye buraya
koyduk, sen gittin onlarin yandast Dérdiincii Kuvvet oldun. Her hali-
karda medya da artik yasama yiiriitme yargi kadar etkili oldugundan bu
kuvvetleri denetlemekle sorumlu/gorevli bir Besinci Kuvvet lazim” dediler.
Dérdiincii Kuvvet olarak medya da ilk ti¢ kuvvetin safina kauldig: icin,
onun da denetlenmesi lazim. Fransada acrimed.org, ABDde znet.org,
Yurttas Gazeteciligi fikri ve kavramlari da iste bu elestirel yaklasimdan or-
taya c¢ikel. Simdi tabii bu isin teorisi ve belirli 6l¢tide Batrda, son yillarda
bu elestirel yaklagim bir siiredir olumlu bir gekilde uygulaniyor. Mesela
ben ABD’de Bostonda Noam Chomsky’nin derslerine girdim, 1999-2000
ogretim yilinda Harvard Universitesinde Nieman gazetecilik okuluna git-
tim. Chomsky, Amerikada, asag1 yukari 70’lere kadar, her eyalette 100 bin,
200 bin satan sendikalarin ¢ikardigy isci gazetelerinden s6z etmisti. Cok
onemli gazetelerdi bunlar. Nedeni su: Sendikanin o eyalette mesela on bin
liyesi var, bu agagt yukar1 on bin muhabir demektir. Gazetesine sahip ¢i-
kan isciler olduklari i¢in, her sabah gidiyor aliyor, mahallesinde, koyiinde,
kentinde, fabrikasinda bir haber oldugu zaman pat diye o zamanin tekno-
lojisiyle gazeteye ulastirtyor. Hakikaten esasli, stki bir gazete ve sendika ve
isci goziiyle biitiin bir toplumu kapsiyor/yansitiyor. Bu gazeteler dyle sira-
dan sendika biilteni filan degil, hakiki bildigimiz gazete, magazini de var,
sporu da var, televizyon sayfasi da var, ekonomi sayfasi da var, tabi 4 tam
sayfa borsa sayfasi yok! Simdi bizde, bu seksenlerdeki doniisiim, aslinda
12 Eyliil darbesinin ve ideolojisinin — ki militer ve neo-liberaldir- siyasi,
ideolojik, toplumsal, kiiltiirel yikiminin neredeyse kaginilmaz bir sonucu.

Bu yapisal bozuklugun ge¢misi itibariyla, tarihimizde Osmanlr’y1 da dahil
ederek bir ka¢ onemli/tayin edici kirilma noktast oldugunu soyleyebili-
riz. Bir tanesi 1923. Tiirkiye tarihi agisindan 1923 6nemli bir kirilma. Ne
yazik ki, bunun kisa dénemde medyaya yansimasini géremiyoruz. Yani
siyasi-toplumsal alanda Saltanatin devrilip, yerine Cumhuriyet rejiminin
konulmasinin, ideolojik yaklagim ve medya miilkiyeti ile igerigi acisindan
degisimi matbuattan okumak oldukga zor. Bir iki olumlu gelisme belki var.
Gazetecilik agisindan konusuyorum. Mesela, Halide Edip Adivar. Halide
Hanim, Kurtulus Savas’'na onbast riitbesiyle katilmis, Mustafa Kemal ile
yakin iligkilere girmis bir aydin. Fakat hakiki bir liberal oldugu iin bir stire
sonra uyanmis. Ingilizce olarak yazdig1 Turkish Ordeal kitabi daha sonra
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Tiirkge’ye “Tiirk’iin Atesle Imtihant” diye gevrildi. Vedat Giinyol'un im-
zasint tasr ve diinyanin en iyi tahrifat cevirisidir. Ingilizce orijinal metin,
ki internette var, olaganiistii bir Mustafa Kemal elestirisidir. Tabii gevir-
men, yazarin tegvikiyle biitiin bunlari ¢ikarmus, ayitklamis. Adivar, 1926'da
Londra’ya gidiyor. Istedigi zaman Tiirkiye ile ilgili New York Times’a tam
sayfa haber yayinliyor, yayinlatabiliyor. Zaten Savas doneminde Mustafa
Kemal'in basin danigmani gibi calismis. Ikinci 6rnek Sabiha ve Zekeriya
Sertel. Ikisi de Selanikli. Sabiha Hanim komiinist, Zekeriya Bey demok-
rat. Cumbhuriyet rejiminin ilk Basin Yayin Genel Miudiirii ve Sertellerin
Halide Hanim ile iligkisi var. Halide Edip, Sertellerin Yeni Kemalist rejim
konusundaki kaygilarini biliyor ve ‘sonumuz kotit’ diyor. Halide hanim,
Sertelleri ABD’ye gonderiyor. Sabiha hanimin ABD’de hem akademik
bazi ¢aligmalart var hem de oradaki Tiirkleri 6rgiitlityor. Mustafa Kemal
oldiikten sonra Halide Hanim déniiyor. Ismet Inonit'niin destegiyle, iti-
bari iade ediliyor ve Istanbul'da Ingiliz Filolojisinin basina getiriliyor. Ipek
Calislar’'in kitabinda bu 6ykiiniin ayrintst var. Sertellerin anilarinda ilging
ipuglar1 var. Mustafa Kemal, savast kazandiktan sonra, Tek Adam olarak,
Halide Hanimin, Sertellerin hakiki burjuva demokrat oldugunu biliyor.
Daha Kazim Karabekirden kurtulamamus, eski Ittihatei arkadaslarindan
kurtulamamis. Advar, Sertel gibi Bat diinyast ile gliglii baglari olan aydin-
lari fiziksel olmasa da, teorik olarak likide ediyor bagtan.

1923’ten sonrasina bakugimiz zaman, medya agisindan Demok-
rat Parti’'nin(DP) iktidara gelisi ve bugiin hild 6nemli olan Hiirriyet
Gazetesi’nin kurulmasi gergeklesir. DB, tpkt AKP’nin 2002 6ncesi gibi
biiyiik iddialarla iktidara geliyor. Cok partili hayata gecis, matbuatin daha
o zamanlarda bile ¢ok siyasi olmast nedeniyle, haliyle yeni matbuati da
cesitlendirdi. Ilk yarilma béyle gergeklesiyor: CHP yanlist matbuat ve DP
yanlist matbuat. Asinda ikisi de resmi ideolojinin gazeteleri, biri hiikiimet,
digeri muhalefet. Ama ikisi de devletci!

Bir de su var tabi: Hig bir gazete, ‘Hadi gazete ¢ikaralim’ diye ¢tkmaz. Her
gazetenin arkasinda bir siyasi, ideolojik, kiiltiirel, toplumsal bir gereke¢e
olmasi lazim. Bir altyapi, bir yatak lazim. Hiirriyet Gazetesi mesela okur
yazar sayisinin arttigi, ama yine de az yazi bol fotografla daha ¢ok insa-
na ulasma konusunda kullaniliyor. Daha sonra siyasi partilerin artmast,
farklt gruplarin kendilerini ifade etmede gazete ve dergileri kullanmalari,
matbuatin gesitlenmesini sagliyor. 1946 sonrasindan 1960 darbesine kadar
gazetecilik yavas yavas basin 6zgiirliigii ile tanigsmaya basliyor. DP’nin son
dénemlerde agir ve ciddi bir sansiirii var ve o donem bazi gazeteler bu
sansiire karsi, yasaklanan haberlerin yerini bos birakip bir tutum takin-
miglardi. Matbuat, 27 Mayistan sonra Basin adini aldi ve eskiye oranla
daha ozgiir bir ortamda ¢aligmaya basladi. Darbe sonrasinda 212 ve 1475
sayili kanunla mesleki olarak gazetecilere onemli haklar verildi. Sar1 basin



kart1 ve 212 iyi bir is¢i yasasidir. Simdi bu yasa neredeyse gecersiz. Tabii o
zaman biraz da kendi megruiyetlerini saglamak ve basini yanlarina ¢ekmek
icin bu yasay1 ¢ikardilar. 1960’tan sonraki kirilma noktast 1980. 12 Eyliil
1980 darbesi, gergek anlamda, ayrintlr bir sekilde 6zellikle de, tistyapr agi-
sindan, planlanmis, miithis bir silindir gibi toplumun tizerinden ge¢misti.

Konjonktiir olarak Tiirkiye'nin uluslararasi neo-liberal pazara katilmasi
icin, egitimden medyaya her alanda, yiizlerce cana mal oldu ve gazeteci-
lik de kendine diisen pay: aldi. Diinyanin bir ¢ok yerinde, mesela Latin
Amerikada, Asyada, Portekizde, Ispanyada, gazeteciler direndi. Klasik
geleneksel gazeteciligi korumaya calisip, alternatif modeller yaratmaya ca-
listilar. 1980 darbesi ve global neo-liberalizme gegis, medyada bugiin yasa-
digimiz acilarin, sorunlarin kaynagi oldu . Bu neo-liberal politikalar, sen-
dikalari, Giniversiteleri ve medyay1 hatta biitiin toplumu kismaya, boyun
egmeye, muhalefeti de pasifize etmeye calistyor. 80’ler ve 90’larin ilk yarisi,
Miistesarliktan Cumhurbagkanligi’na kadar, Ozal dénemi. Ozal, ¢ok net
bir sekilde soyledi “2 buguk gazete olacak” diye. Onlar da o donem, Sabah,
Hiirriyet ve Cumhuriyet’ti. 90’1 yillarda medyaya agirligini koyan mesele
Kiirt meselesi. 1984’te PKK’nin silahli miicadeleye baglamasiyla Kiirt so-
runu medyaya girdi, acaip bir sekilde girdi, dezenformasyon (haber tah-
rifat)) ve misenformasyonla (haber gizleme). 1925 Seyh Said hadisesi ve
1938 Dersim Katliami arasinda irili ufakls isyanlar var ama 1938 sonrasi
Kiirt muhalefeti biiyiik ol¢tide sessizlige gomiiliiyor. Agir darbeler yemis.
Buna ragmen medyada, siyaset alaninda ciliz birkag itiraz, muhalefet yine
de var. Musa Anter’in Diyarbakirda ¢ikardigs gazete ve yazdig: birkag ki-
tap ve bazi Kiirt aydinlarinin yurtdisindaki ¢abalari var. Medya, bugiin de
o zaman da, dogrudan devletin, hitkiimetin, egemenlerin sozciisii konu-
munda oldugu ve boyle hareket ettigi icin, Kiirt meselesi konusunda ege-
men medyadan bir bilgi, bir fikir almak miimkiin degil. O zaman geriye
bir tek yabanct medya kaliyor, o donem onlar da bugiinkii kadar bélgede
akdif degiller. Medyay1 izleyince, devletin siyasi ve ideolojik tercihlerini
belki okuyabiliyorsunuz. Ama sadece yazilanlar, yayinlananlar 6nemli de-
gil, hatta o donem ve belki bugiin de esas olarak yayinlanmayanlar daha
onemli. Benim anladigim su: Aslinda 2002’ye kadar uzanan siiregte, ik-
tidardaki partinin adi, rengi ¢ok 6nemli degil. Aslinda bir devlet var ve
ay1p olmasin diye onun alunda bir hiikiimet var. Devletin kurulugundan
bu yana, resmiyetin CHP’li oldugu goriisiine ben katlmiyorum. Devlet,
kendisini kurulusundan bu yana Kemalizm ideolojisi ad1 altinda 6rgiitlese
de, devlet esittir CHP degildir. 90’1 yillarda bu ikilikte — tabii sonradan
bunu goriiyoruz- Kiirt meselesinde ayn1 seyi soyledikleri i¢in sorun yok-
tu. Yani devlet ve hitkiimet de Kiirt karsitiyd: ve ikisi de basini bastirip
ses ¢ikmasin diye ugrastyorlardi. 2002'den sonra- tabii 1984’{in etkileri de
hemen ortaya ¢ikmadi, Ozal 3-4 capulcu demisti- devlet ile hiikiimetin
soylemlerinin, medyada biraz daha ayrisugini goriiyoruz. 2002'de sunu
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gordiik ki, artik ozellikle Kiirt meselesinde devlet, biiyiik 6l¢iide hala eski
inkérci, asimilasyoncu tutumunu siirdiiriiyor ya da siirdiirmeye ¢alistyor.
Bunu, sadece medyadan degil, mevzuattan da agik bir sekilde gériiyoruz.
Hukukun, dogru diiriist bir hukuk olabilmesi i¢in 6ngoriilii olmasi ve top-
lumun ilerisinde olmasi lazim. Sadece bugiiniin kosullarina, konjonktiire
gore bir yasa yaparsan, o yasa yarin gegersiz hale gelir. Hukugun perspek-
tifiyle toplumsal gelismenin perspektifi arasinda bir uyum olmasi gerekir.
Bakin mesela, ben Fransada hukuk tahsili yapum. Fransada bir yasa en
az bir yilda yapilir. Komisyonlar, uzmanlar toplanir, toplumun gorisleri
alinir, medyada bunun uzun uzun tartismasi yapilir ondan sonra Meclisde
de uzun uzun tartgilir. Fransada Meclis'in yani sira bir de Senato var, bizde
de 1980’e kadar vardi, Senatoda da tartsilir. Zaten yasa hazirlanirken Ana-
yasa Konseyinin goriisii alinir. Tiim bu siire¢lerden sonra yasa ¢ikar. Bizde
nasil? Hitkiimet sikistt mi1, nasil olsa Mecliste ¢ogunluga da sahip, hop,
kaldir elleri, hemen bir yasa ¢ikariver, olsun bitsin... Tabi sonra Danistay
ya da Anayasa Mahkemesi bdyle apar topar ¢ikarilan yasalarin bir kismini
iptal eder, ya da hitkiimet konjonktiir degisince, o yasa isine yaramadig:
icin, haydaa olmad:i bagtan ‘5463 sayili kanunda degisiklik 6ngoren 7659
say1li yasa’ diye yap-boz ihalesine girismek zorunda kalir.

Bugiin hala biitiin Ttirk mevzuatunda ‘Kiirt’ sézciigii ge¢miyor. Kiirtge ya-
yinlarla ilgili TRT'nin dogru diiriist yasast da yok. Iste Kurmanci, Zaza-
ca filan diye geciyor ama Kiirt sézctigii gecmiyor. Hatta ilk baglarda ‘6zel
alanlarda kullanilan sive ve lehgeler’ diye bir ibare gegiyordu. Eger ‘Kiirt’
sOzcligii resmi mevzuata girmis olsaydi, devlet ve hitkiimet ayni seyi diisii-
niiyor diyebilirdik. Gergi Erdogan, son olarak Diyarbakirda Siwanli Tat-
lisesli Barig Siireci Konserinde ‘Kiirdistan’ sozctigiinti kulland: ama devlet
yanlilari, Bagbakan’in ‘Paraguay Kiirdistan'in1” ima ettigini savundu.

Hig bir iktidar kendi imtiyazlarindan, kendi kapali av alanlarindan siki
darbe yemedikge taviz vermez. Teslim olmast icin ancak devrim, giiglii
halk ayaklanmasi, darbe, savas gibi ¢ok fazla burnunun siirtmesi lazim.
2002'den itibaren, merkezin disindan, miiesses nizamin kenarindan, (pe-
riferiden) gelen, yani [slami kanattan gelen, ama bugiin Islami renkleri de
solan, tamamen neo-liberal muhafazakar bir yapi var. Aslinda muhafazakar
da degiller. Muhafazakar, tutucu demek. Bunlar higbir seyi tutmuyor, hig-
bir seyi muhafaza etmiyor, her seyi yikip yakip geciyorlar. Her seyi, kenti,
dogayi, siyaseti, ekonomiyi, toplumu, egitimi, medyay: kendi isteklerine
ve cikarlarina uygun bir sekilde degistirmeye calistyor. Kentsel doniisiim
adi altinda yeni rant alanlart agmak igin binalari, alanlari, sokaklari, cad-
deleri yikiyorlar, hem de toplum diizenini kendilerine gore dizayn etmek
istediklerinden eski diizeni muhafaza ettikleri yok.

Ne var ki, AKP, daha ilk baslarda, Kiirt meselesinde, kadim devletten farkl
diisiiniiyordu. Ummet anlayist vards, dindarligin Kiirtler arasinda yaygin



ve gliclii olmasi 6nemliydi. Ayrica askeri vesayet Kiirt karsit ise, bunla-
rin da Kiirt karsit1 olmamasi gerekiyordu. 2002 segimlerinden énce esas
olarak Apoletli olan medya, AKP'nin se¢imi kazanacagini 6ngdrememisti.
Ongoremedigi gibi istemiyordu da. Ama AKP segimi kazandiktan sonra,
Tiirk medyasi ¢ok esnek oldugu iin, hemen iktidar yanlisi hale geldi. Ben
neredeyse 70’li yillarin ortalarindan bu yana medya ile ugrasiyorum. Kiirt
meselesine de aslinda medyadan geldim.

Izin verirseniz, goriislerimin, tutumumun belki daha iyi anlagilabilmesi
iin, biraz kisisel, siyasi, mesleki gecmisimden bahsedeyim. Istanbul do-
gumlu, temiz bir aile gocuguyum. Babam hukuk profesoriiydii. Iyi okul-
larda okuttu beni. Galatasaray Lisesinden sonra Fransa'da hukuk okudum.
Bu arada 1969-78 yillari arasinda turist rehberligi yaptum. Dogu turlari
vardi o zaman. 21 giin, Ankaradan baslar, Trabzon, Erzurum, Kars, Van,
Diyarbakir, Urfa, Adana her tarafi dolagirdik. Kiirt cografyasini o zaman
tanimistim. Ama o geng yasta siyasi bilgim, bilincim yoktu. Gazetecilige
1978 yilinda Istanbul'da Aydinlik gazetesinde basladim. Hig kimse mii-
kemmel degildir... 80 darbesi oldu, bizim gazeteyi kapattlar, Hiirriyet'e
girdim ama o donem higbir yerde dogru diiriist gazetecilik yapilamiyordu,
bunalmistim, yurtdisina gitmek istiyordum. Bir siirii bursa, okula bagvur-
dum. 83 yilinda Pariste bir gazetecilik okuluna kabul ettiler, okul bitti,
BBC'de ¢aligmaya Londra'ya gittim. Orada kisisel hayatim agisindan,
mesleki hayatim, siyasi hayatim agisindan iki 6nemli sey oldu. Ingilte-
re'deyken tabii ki her sabah Ingiliz gazetelerini okuyorsun. Bir de BBC'de
calistyordum zaten gérev geregi okuyorsun. O zaman 6yle Internet filan
yok. Kiirt meselesi hakkinda, bir olay: Ingiliz gazetelerinden, radyodan,
televizyondan égreniyoruz. Ug giin sonra gelen Cumhuriyet Gazetesinden
de ayni olayla ilgili bir haber var. Ama ¢ok farkli hatta tamamen ayr1 bir
olay gibi verilmis. Ayn1 olay1 bir Times, Guardian, Daily Telegraph veri-
yor bir de Cumbhuriyet gazetesi veriyor. Neredeyse iki ayri olay. Sadece
giinii, saati ve mekani ayni, diger tiim unsurlar bambagka hatta birbirine
tamamen zit. Terminoloji, soylem, haberin perspektifi de tamamen farkl.
Kiirt meselesinin, daha dogrusu silahli ayaklanmanin basladigi donemde,
1983-87'de Londra'daydim. Simdi tabii ki gazeteler arasinda fark olur;
aynt haberi Guardian'la Times da ajans haberi kullanmamugsa birebir ayni
vermez. Ayni baglikla, ayni sozciiklerle, ayni haber degeri, ayni uzunlukta
vermez, vermeyebilir. Ama ayni haber, Guardian ile Times da sadece yakla-
stm, yorum farki ile verilebilir. 1ki gazeteyi okuyan insan, iki haberde ayni
olaydan biraz farkl bir sekilde s6zedildigini kolayca anlar. Tiirk basini ile
Ingiliz basinini, bir de Fransizca Le Monde ile Libération’u takip ediyorum,
kiyaslama, degerlendirme, haber analizi yaptigim zaman, Fransiz, Ingiliz
basint bir yana Tiirk basini bir yana. Kiirt meselesine iliskin haber, ropor-
taj, karikatiir hatta fotograflarda bile aradaki fark, siyahla beyaz kadar. Kul-
lanilan terminolojiden, olayin aktarilisina kadar. Yorumlari bir kenara bi-
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rakum. ‘Haber kutsal, yorum hiirdiir’ derler ya. AKP déneminde bu deyis
‘Iktidar kutsaldir’ oldu. Onun igin artik haber de hiir, yorum da hiir, hatta
ileri hiir! Ben bu asamada hakikaten ve tamemen sadece gazetecilikle ve
habercilikle ugrasiyorum. Bu ¢eliskiyi goriince, Kiirt meselesini anlamak,
ogrenmek ihtiyact hasil oldu. Ciinkii Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet gibi
Tiirk gazetelerini okudugun zaman bir Kiirt algilaman var, Ingiliz Fransiz
gazetelerini okudugun zaman bambagka bir algin var. Tabii ki, kafam esas
olarak Franstz ve Ingiliz gazetelerine yatkin, giinkii haberin sunumu gok
daha manukly, gerekgeli ve rasyonel. Londrada 6nce Ingilizce ve Fransizca
Kiirt meselesi hakkinda kitaplar okumaya bagladim sonra orada PKK’li
arkadaglarla tanigtim ve béylelikle, Tiirk medyast ile yabanci medya arasin-
daki farkin nelerden, nerelerden kaynaklandigini 6grenmis oldum.

Demin soziinii ettigim ayrim, yani devletle hitkiimetin ayr: telden ¢al-
mast sonug olarak olmamasi gereken bir sey. Fransa'da filan boyle devlet
hatta derin devlet gibi ayrimlar olmadigt i¢in terciime ederken zorlani-
yorsun. Fransizca haber yazdigim i¢in editor buraya dipnot diis, parantez
ag filan diyor. Yok ¢iinkii o kavramlar oralarda yok. Ne demek devlet-
le hitkiimet ayr1 sey diisiinmez, hiitkiimet segimle is bagina gelmistir ve
devleti yoneten siyasi bir gruptur. Devletin hiikiimetin diginda bagka
bir politikasi olamaz. Nato iilkelerinde bizdeki kontrgerillanin yegen-
leri varmis vakti zamaninda, ama 6yle seyler artik yok. En son Italya ve
[spanyada temizlendi bunlar.

90'l1 yillara bence medya agisindan damgasini vuran, 1980 sonrast her
tiirlii siyasi haberi 6zellikle toplumsal muhalefeti gormezden gelip, sadece
Evren'i ve diktatérliigii 6vmeye yonelik yayincilik yapilmasi oldu. Bu arada
igreng bir magazinlesme gelisti, gazeteleri satmak icin ansiklopedi verildi,
bir tanesi u¢ak verdi, bir tanesi 6diil olarak tigtincti sinif bir yildizla aksam
yemegi verdi. Yani 1980 darbesi de 90'li yillarin hazirlayicist oldu. Benim
ilgi alanlarim itibariyle, medya itibariyle de, 90'l1 yillara damgasini vuran
Kiirt meselesi. Yani 1984'de, bir¢ok insan ‘Nereden ¢ikt bu Kiirtler?diye
menfi bir soru sordu. Resmi ideoloji ancak bilingli-kasitli-organize ceha-
letle gelisebilir. 1984'deki Kiirtler, Kawa'nin, Bedirhanlarin, Seyh Saidle-
rin paltosundan ¢ikti. En az 1925'den beri miicadele var. 90'li yillarda
¢ok ayrintlt bir koleksiyon taramasi yaptiginizda goriirsiiniiz, mangetlere
ve genel yayin politikalarina agirligint koyan Kiirt meselesidir. Bu agirlik,
dogrudan dogruya, Cizre'deki ¢atisma, Nusaybin'de patlamanin, resmi
deyisle ‘boliicti teror'iin ¢ok otesinde, memleketin i¢ ve dis politikasini,
toplumsal, kiiltiirel hayatini dogrudan birebir etkileyen bir sorun.

Tiirkiye'de AKP'nin ¢ok gururlanarak kaldirdigini soyledigi askeri vesaye-
ti, aslinda ilk kez PKK kirdi. Ustelik de askeri yontemlerle kirdi. Ciinkii

askeri vesayet dyle secimle mecgimle kirilmaz. PKK olmasaydi, resmi ideo-



loji tarafindan lanetlenmis, kargilanmig AKP, ne se¢im kazanabilirdi ne de

iktidara gelebilirdi.

1992, Ozgiir Giindem'in kurulusudur. Ozgiir Giindem'den 6nce &zellikle
Kiirt bolgesinde BBC muhabirligi yapmigtim. Kiirtler kendilerine en yakin
medya olarak BBC'nin Tiirk¢e yayinlarini izlerdi. Aksam saat 21.30°dan
22.15’e kadar bir biilten vardi. Tiirk medyasi Kiirt haberlerini ya vermiyor-
du ya da tahrif ediyordu. Bu nedenle BBC 6nemli bir kaynakti. Ben gerilla
kamplarinda da gordiim, PKK’nin karargahinda da gordiim, BBC haber
biiltenlerini piir dikkat dinliyordu herkes. Ciinkii BBC, Tiirkiye'de devlet
ihaleleri alan bir kurulug degildi. Ciinkii BBC’nin Ankara’y1 kizdirmamak
diye bir derdi yoktu. Kiirt meselesine 6nemli bir haber olarak bakiyorlardi.
Boliicii terorizm olarak degil. Zaten PKKlilere de ‘Silahli Kiirt militanlarr’
diyorlardu.

Bugiinkii iletisim teknolojisi, cep telefonu, internet de yoktu o zaman.
Bence gesitli eksiklikleri, olumsuzluklari olmasina ragmen, Ozgiir Giin-
dem, Tiirk medyasinda kirtlma noktalarindan biridir. Tabi daha sonra
MED TV’nin yayina baglamasi da tayin edici. Erivan, Sam, Tahran ve
Bagdat radyolarinin da sinirls siireli Kiirtge yayinlart vardi ama parazitler-
den zor dinlenirdi. MED TV’ye kadar, Kiirtler ezenin, baska bir deyimle
somiirgecinin diliyle yapilan yayinlara maruz kalmisti. Biitiin temel Tiirk
resmi tezlerini ytkut MED TV. Kiirt¢e yoktur diyordu devlet, Kiirtge ya-
yin yaptyordu MED TV. Kiirt yoktur diyordu devlet, MED TV Kiirtlerin
varligini, eylemlerini haber ve yorumlariyla aktariyordu hem de Kiirtge
olarak. Ciinkii, Kiirtge yoktur, sivedir, Dag Tuirklerinin lisanidir, kart kurt
dilidir palavralari ¢oktii.

2002'de AKP iktidara geldigi zaman da, bu sefer devlet kadrolarin:
AKP'lilestirmek endiseleri ¢esitli kesimlerde ortaya ¢ikarken AKP'nin ken-
disi devletlesti. AKD, devleti AKP'lilestirmek istiyordu, kendi devlet haline
geldi. Boylelikle hiikiimetle devlet ayn1 potada bir tek kurum olarak ortaya
ctktr. Bu aslinda iyi bir gelisme fakat devletin uyguladig: politikalar olum-
suz oldugu icin iki olumsuz politika bir arada birlesmis oluyor normalde.
Devlet mekanizmadir, 6teki de bir siyasi partidir onu ydnetir. 2000’lerin
baslarina kadar Tiirk basint topyekiin devletgiydi. Iktidar partisi de, mu-
halefet partisi de, toplumun genis kesimi Kiirt meselesini, Kiirt varligini
inkar ediyor, Kiirtlerin miicadelesini terérizm olarak kabul ediyordu. Eski-
den de CHP zamaninda, DP muhalefeti, DP iktidarinda CHP muhalefeti
vardr. Ama muhalefetteki partiyi veya iktidardaki partiyi destekleyen gaze-
teler, ordu konusunda, Kiirt meselesi hakkinda ya da Ermeni sorunu hak-
kinda hemfikirdi. Orduya en kiigiik bir elestiri yapilmazdi. Ordu, tabu idi.
90'1 yillarda gazetecilik/habercilik agisindan vahim bir durum vardi: A¢in
bakin 90'l1 yillardaki herhangi bir gazeteye, Genelkurmay Baskan: ne de-
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misse, hicbir kontrolden, hig bir sorgulamadan ge¢meden ya mangettir ya
yan mangettir. Bazen de siirmanget olurdu. Yani onun yeri hazirdir. Genel
Kurmay Bagkanliginin ya da bizzat Genel Kurmay basgkaninin aciklamasi/
demeci/basin toplantisi, ne derse desin, dyle 2. ya da 3. sayfadan verilmez.
Ya mangettir, ya siirmanget en az gobekten kocaman fotografla verilirdi.
90'l1 yillarla ilgili ilk medya elestirisi kitabim 1996'da ¢ikmugsti. Apoletli
Medyaydi adi ve donemi betimliyordu. Bu deyim/niteleme ilging bir se-
kilde tuttu, literatiire/jargona girdi. Apoletli medya deyiminde iki anlam
var: Medya apoletlileri destekliyor hatta onlarin sézciisii ama medyanin
kendisi de upk: bir kisla gibi ydnetiliyor. Tepeden inmeci, lider temelli,
elestiri yok, ozgiirliik yok... Ama daha sonra Kiirt meselesi sayesinde,
bence medya iyi bir kirima ugradi. Bugiin egemen medya, kendi arsivine
doéntip baksa, normalde ¢ok utanmasi lazim. Ciinkii Kiirt diismanligiyla,
Kiirtlere yonelik nefret sdylemiyle dolu yazip ¢izdikleri. Gelecegi 6ngd-
ren bir iz yok, yani Kiirtlerin 6nce Irak'ta sonra Suriyede 6zerk yonetim
kuracak kadar asamaya gelebilecegini, Tiirkiye siyasetinde 3. biyiik giic
olacagini, Tiirk devletinin Kiirt uzmanlari dahi 6ngérememisti. Kiirt me-
selesi konusunda, medya agisindan sdyliiyorum, herhalde siyasi agidan da
dogrudur, kabul edelim ki, bugiin ¢ok daha iyi bir konumdayiz. Eskiden,
Kiirdiin Ksint bile yazamazdik neredeyse. Hele Kiirdistan zinhar... Orast
filan derdik. Her Apo réportaji mahkemelik olurdu.

Gegen giin Hasan Cemal bizim Réportaj Atdlyesine geldi. Hasan, geril-
lanin gekilmesini izlemek istiyor. Bir de muhabir ruhu var, gidip izleye-
cek, haber yapacak. Simdi gazetecilikte atlatma hikayesi vardir. Baulilar
‘Exclusive’ ya da ‘Scoop’ diyor. Haberi ilk 6nce ben yapacagim diye bir
dert var. Hasan da kafaya takmis, ben bu geri ¢ekilmeyi muhabir olarak
izleyecegim diyor. Giiney’e inecek haber bekliyor. Hasan abi neredeyse 70
yasina geliyor. Ama ruhen geng. Sirt ¢antast ve bir de dag ayakkabust al-
mis. Aksamlari evde sirt cantasina agirlik koyuyor, odanin icinde yiiriiytis
provalari yapiyor, ayakkabisina da alismaya calisiyor. Gitmigler asagiya.
Fehman Hiiseyin yani Bahoz Erdal, orada. Biitiin geri ¢ekilmeyi yéneten
komutan. Fehman Hiiseyin “Hasan Bey bu zor istir, gerillayla yiirtimek,
yani gece yliriiyoruz, yagmur ¢amur var, gok g;aba sarfetmeniz lazim. Vaz-
gecin isterseniz bu isten, sonra basiniza bir sey gelir, sorumlulugu bize y1-
karlar ” diyor. Hasan, “Yok, ben gidecegim, ayakkab: bile aldim” demis.
Fehman Hiiseyin, ayakkabilara bakmis ve “Bunlar olmaz” demis. Hasan
da “Ben bunlari Akmerkez'den aldim” diye yanitlamis. Fehman Hiiseyin
de “Hasan bey, vallahi Akmerkez bizim buralara pek uymaz” demis. Daha
sonra bir on dakika bosluk olmus. Komutanla orada oturuyorlar. “Vaktiniz
varsa iki {i¢ soru sorayim’ demis Hasan. Bu gazetecilik ruhu boyle bir sey
iste, stirekli olarak haber-bilgi pesinde kosar gazeteci, bir yerde sinekten
yag cikarircasina haber ¢ikaracak. Bahoz Erdal’a “Siz PKK'ye nasil katldi-

niz, anlatr misiniz?” demis. Ciddi, sert gdriintimli bir adam bu komutan.



“Aldatlldim ben” demis. Hasan, ‘Beni {i¢ dort dakika isletti’ diyor. Sim-
di Hasan'in anlatugt Bahoz gercegi bir tarafa, Tiirk medyasindaki Bahoz,
Esad'in sag kolu, katil bilmem ne diger tarafa. Hasan Cemal gibi birisine
hig su espiriyi yapan bir komutan: diisiinebiliyor musunuz? Bu da aslinda
biitiin medyay1 teshir eden bir cevap.

90'l1 yillarin Kiirt meselesi baglaminda 6nemli dayanaklarindan biri de iti-
rafci aciklamalari. Televizyonlarda gazetelerde, Semdin Sakik basta olmak
tizere PKK’yi asagilayan, Ocalant kétiileyen insanlar. Neden bu tiir pro-
paganda yapar devlet? ‘Bakin, bu adam da Kiirt, hatta eskiden PKK’liyd1,
simdi gercegi anladi ve anlatiyor’ demeye getiriyorlar. Biitiin savaslarda
bu itiraf¢ilar kullanilir, kullanilmistir ama ben simdiye kadar bunlarin bir
etkisini gormedim. Aslinda bir baska agidan bakarsaniz, itirafcilari/koru-
culart filan kullanmak biraz da korkunun iiriinii. Tktidar, iktidarlar boyle
disiintiyor ve bdyle yapiyor. Aslinda iktidar da bal gibi PKK’yi ve onun
kitle destegini ok iyi biliyor. Ama iste bu tiir propaganda ile ‘Birka¢ kisiyi
caydirsam bile kardir’ diye diistiniiyor. Biz bu isin ayrintisini bilemeyiz,
anlayamayiz. Ciinkii bu yaklagim iktidarin yaklagimidir. Ancak iktidarda
olanlar bunu bilir ve anlar. Biz... Biz demeyeyim de ben diyeyim radikal
bir iktidar kargit1 oldugum igin bu tiir ¢abalar1 hep nafile gérmistimdiir.
Bir de ben Foucault ve Bourdieu okuru oldugum igin bilirim: Iktidarda ol-
dugun zaman diinyay1 bagka tiirlii goriirsiin. Marx'in séyledigi senin zinci-
rinden bagka kaybedecek hig bir seyin yoksa, her seyi yaparsin. Iktidardaki
ise iktidarini kaybetme riskiyle yastyor 24 saat. Marx'in bir bagka s6zii de
‘Kuliibede yasayan insanla sarayda yasayan insan farkli diisiiniir’. Ne kadar
basit bir sekilde agiklamis. Hakikaten oyledir. Kuliibe yani gecekonduda
yasayan insanlarin hayal diinyasini, zihniyetini, giinlitk sorunlarini dert-
lerini diistiniin, bir de sarayda yasayan insanlarin. Tabii ki apayr seyler
bunlar. Diisiinceleri farkli, diisiinme yontemleri de farkli onlarin. Dertleri
dolayistyla ¢oziimleri de farkli. Kuliibedeki insan saraydaki gibi diisiinmez
ve davranmaz. Tersi de dogru...

Tiirk medyasinin bugiin ¢ok kotii olmasinin bence 6nemli sebeplerinden
biri de, Kiirt meselesi konusunda keza Ermeni ve TSK ile Mustafa Kemal
Atatiirk konularinda heniiz ve héla bir yiizlesme yapamamis olmasidir.
Medya aslinda bunu yapabilir. Esas olarak siyasetin ve toplumun yapmasi
gerekir, medya da onu yansitir ama medya da siyaseti ve toplumu bekleme-
den boyle bir girisimde bulunabilir, bulunmalidir da... Son dénemlerde
bir tek rahmetli Mehmet Ali Birand, Kiirt meselesi konusunda bir 6zeles-
tiri yayinladi. Bir de Irak Savast konusunda Ciineyt Ulsever dzelestiri yapt1.
Aslinda bu 6zelestiri/ytizlesme tek tek gazetecilerin yapacagi bir is degil.
Kurumsal bir sorun, zihniyet meselesi. M.Ali Birand’t ben ¢ok severdim,
Galatasaray'dan abim olur, goriislerinin biiyiik bir kismina kaulmamak-
la birlikte, hakiki profesyonel bir gazeteci idi. Mealen aktariyorum: “Biz
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Kiirt meselesinde Genelkurmay ne diyorsa onu yazdik hi¢ kontrol etme-
dik” diye yazmisti. Bizde 6zelestiri gelenegi zaten yok. Ama bugiin Kiirt
meselesi ¢oziilmedikge, Tiirk medyasindan, Tiirk entelijansiyasindan, Kiirt
meselesini dogru bir gekilde algilamadig siirece entelijansiyadan, akademi-
den, medyadan iyi bir sey beklemek s6z konusu olamaz.

2002'den bu yana Kiirt meselesinde, son dénemlerde de bilhassa kor topal
da olsa Baris Stireciyle birlikte ¢ok adim atildi. Ama Kiirt gergegi hala i¢sel-
lestirilmedi ve hukuka yansimadi. Yani PKK'nin h4l4 anayasal statii talep
ediyoruz demesinin altinda da bu yatiyor. PKK hakli bu konuda. Anayasal
giivence olmadan Erdogan’in agzindan ¢ikan/¢ikacak sozlere mi giivenece-
giz? Mesela TRT Ses, yarin MHP iktidara gelsin, TRT6’y1 kapattigt zaman
hi¢ kimse engel olamaz, ¢iinkii bir hukuki yapisi yok.

TK: Bir yazinizda, bugiin medyada komiserlerin oldugunu yazmistiniz.
90’larda nasild1? Boyle medya komiserleri mi vardi yoksa dogrudan sansiir
ve otosansiir mii uygulaniyordu?

RD: Son olarak bu ‘Alo Fatih! hatt teshir olunca, artik medya komiser-
lerine ihtiya¢ kalmadig anlagiliyor. Ciinkii baksaniza Baskomiser her isi
kendi yapiyormus!... Yine de kuskusuz bugiinle kiyaslama yaparak 90’ls
yillart daha iyi anlayabiliriz. 90’lardaki uygulamalar bugiine oranla bence
daha naifti, daha sinurli idi. Asker ya da Bagbakan’a yakin biri telefon eder,
rica ederdi. Ancak, o donem mevcut olan ve siiren sansiir mekanizmalari
giderek giiglendi ve bugiinkii iktidara nasip oldu, sansiire ihtiya¢ kalmadan
otosansiirle gercekleri gizleyebileceklerine inandilar. 90’1 yillardaki sanstir;
gazetecileri, editorleri ve muhabirleri birtakim seyleri yazmamaya, yazsa da
yayinlamamaya zorluyordu. Bu uzun bir siire devam ettigi icin bugiin ga-
zeteci, muhabir ve editor neyin yayinlanip neyin yayinlanamayacagi konu-
sunda artik gok net fikirlere sahip. Benim gordiigiim bugiinkii otosansiir,
90’l yillardaki sansiiriin bir yan iriinii olarak ortaya ¢iku. $éyle somut
ornekler verebilirim.

Olaganiistii Hal Bolge Valisi Hayri Kozakgioglu Istanbul’a vali olarak
atanmisti, ben Diyarbakirdaydim. Gitmeden 6nce gazetecilere veda yeme-
gi verecekti. Bu yemekten benim haberim yoktu dyle tesadiifen duydum.
Beraber calisigimiz arkadaslar; “Gel beraber gidelim” dediler. Namik Du-
rukan, Faruk Baliker ile beraber gittik yemege. Programda 6nce bir basin
toplantist ardindan da yemege gececektik. Oradaki muhabirler, meslekdas-
lar birkag soru sordular, ancak sikistiran sorular degildi. Ben de bir soru
sormak istiyorum dedim; “Siz goreve geldiginizdeki bilango neydi? Bugiin-
kit bilango ne? Yani kag kisi oldii, kag kisi kaldi?” diye bir soru sordum.
Kozakeioglu kisa bir bilanco verdi ama esas olarak olumsuz bir bilango,
yani onun doneminde kendisinin deyisiyle ‘teror olaylarinda® 6nemli bir
arttg var. Ben rahattim, BBC muhabiri oldugum icin bir de Diyarbakirda



yasamiyorum, 2-3 giinliigiine gelmisim, bir siire sonra gidecegim. “Sayin
Vali, siz ‘¢ok iyi hizmet ettim’ dediniz ama son olarak verdiginiz rakam-
lara baktigimda, olay ve 6lii sayisinin arttgint goriiyorum” dedim. “Oyle
oldu” deyip gegistirdi. Aksam yemege gittigimizde masalar1 tek tek dolasip
oturanlarin elini sikiyordu. Tam disar1 ¢ikinca yanina yaklasum “Tatmin
edici bir cevap olmadi sizin séylediginiz, ayrinuli bir bilango yapmanizi
bekliyordum” dedim, iki koruma hemen ¢ekti kolumdan uzaklastirdilar
beni. Boyle bir ortamda nasil habercilik yapilabilir ki? Hakaret etmiyorum,
kiifir etmiyorum, normal bir gazetecinin yapmasi gerektigini yapryorum
sadece.

Hasily, baskinin yontemi degisiyor. Iktidarlar, sansiirii, gazeteciler bir siire
sonra otosansiir uygulasin diye, yogunlastirip, yayginlastirir. {lk basta san-
siire boyun egerse gazeteci, sonra da can simidi olarak otosansiire sarilir.
1984 romaninda George Orwell’in tarif ettigi bir diinya var: “Otoriter,
olaganiistii gliclii ve yaygin bir denetim mekanizmasinin oldugu bir diin-
ya, hicbir sey yapamadigin ve seni siirekli denetim ve gozetim altinda tut-
tuklari bir diinya”. Oysa Orwell'den 6nce Orwell’in babast sayilmas: gere-
ken Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya kitabinda bambagka bir diinya tarif
eder; o diinyada, esas olarak gizli belki de sanal ya da igsel, igsellestirilmis
bir denetim mekanizmast vardir. Bu denetim mekanizmasi dyle bir zihin
mekanizmasi ve biling diinyasi yaratmistir ki, zaten kimsenin aklina iktida-
ra kargi ¢tkmak gelmez. Dolayistyla olaganiistii mekanizmalar ile denetim
mekanizmalarina ihtiyag yoktur. Bu baglamda otosansiir ve sanstir kavram-
larini biraz Huxley ve Orwell betimlemelerine benzetebilirim. Yani Orwell
sansiirdiir, Huxley de otosansiir. Tiirkiye benim izleyebildigim kadartyla
hala Orwellyen yapiya sahip bir toplum. Ben bir yil kadar, 2000-2001
ogretim yilinda Amerikada kaldim. ABD bana daha ¢ok Huxley toplumu
gibi goriindii. Tabii ki polis, ordu, medya ve akademinin olusturdugu de-
netleme ve gozetleme mekanizmast var. Yine de milliyetcilik, refah toplu-
mu, kredi kartlart gibi olaganiistii bir kriz olmadig1 siirece, Amerikalinin
Amerikan iktidarina karsi ¢tkmasi pek soz konusu degil. Huxleyci bir top-
lumda, insani/yurttas: iktidara karst ¢tkmaya ikna edemezsin. Orwellyen
bir toplumun ise bence soyle olumlu bir yani var: Bu kadar baski, denetim
gdzetim, sonug olarak iktidarin oldugu her yerde muhalefeti dogurdugu-
na gore, yani anti-tez neredeyse kendiliginden olustuguna ve giiglendigine
gore, daha umut duyabilecegimiz bir toplum olabiliyor. Huxley toplumu,
bilingli/goniillii/zorunlu bagegmede son asama olsa gerek. Ondan sonra,
kurgubilim romanlarinda, filmlerinde oldugu gibi tamamen teslim olmus,
ozel tiim niteliklerini yitirmis bir toplumsal yap1 ortaya ¢ikiyor.

Tiirk medyasi da giderek Huxleyvari bir toplum haline gelebilir. Cok ¢e-
sitli mekanizmalar var ve bu mekanizmalar adim adim iktidar tarafindan
belirli bir plan ¢ergevesinde uygulamaya konuyor. Mesele sadece medya
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miilkiyeti ya da Alo Fatih meselesi ile sinirli degil.... Kendi mesleki ha-
yatimdan ornek vereyim: Gegmiste 1978-1980°de Aydinlik Gazetesi’nde,
1980-1983’te de Hiirriyet Gazetesi’nde ¢alistm. O zaman ciddi bir Or-
wellyen toplum olarak, Selimiye Askeri Kislas’'nda kiytirik bir yiizbasinin
imzasiyla haber yapiliyordu. “Su haber goriilmeyecektir” gibi emirler geli-
yordu. Sonra haber yapmak i¢in oradan haber beklemeye basladik. Anlat-
tiklarimi ayrinuli olarak Yahya Kocoglu'nun o dénemin olaylarin: topla-
dig1 kitabinda bulabilirsiniz. Hasan Cemal’in 12 Eyliil kitaplarinda da var.
Sonrasinda isi azittt yiizbast; “En fazla cift siitundan kullanilacakur, resim
verilmeyecektir” gibi isin teknik yanint iceren emirler geldi. Adam orada
sansiir yapa yapa gazeteci oldu. Bizimkiler gazeteciyken sanstircii oluyor.
O yiizbagi sansiirciiyken gazeteci oluyor. Diyalektik pozisyonlar... Boyle
ironik bir durum sézkonusu.

Bugiinkii olumsuzluklarda bizim de yani gazetecilerin de kabahati var. Me-
sela, Aydin Dogan, Milliyet'i daha sonra Hiirriyet'i satin aldigi yillarda,
sendikay1 tasfiye etti ama biz direnemedik. Umur Talu o yillar Milliyet'in
basinda oldugu igin o dénemi iyi anlatir. Ama bugiin Fransada, Ingiltere'de
gazeteciler sendikasi, hala giiglii bir sendikadir. Mesela gazetenin Genel
Yayin Yonetmeni, teknik servise ya da asagiya matbaaya giremez, ¢iinkii
teknik servisin, matbaacilarin ayri bir sendikasi var, onlardan izin alip girer.
Patron ise, Genel yayin Yonetmeninin onayi olmaksizin, yazi islerine bile
giremez ve bence en onemlisi sendikanin onay1 olmadan patron gazeteden
kimseyi isten atamaz, keza patron, sendikanin onay1 olmadan kimseyi ige
de alamaz. Batrda sendika, sadece calisanlarin 6zliik haklarini savunmakla
stnirli tutmaz aktivitelerini, meslegi de, yani gazetecilik/habercilik ilkele-
rini de savunan bir orgiittiir. Batr'daki sendikalar hakkinda séylediklerim,
benim bizzat Fransada, 1ngi1tere’de ve ABD’de gazetecilik yaptugim 90’l1 ve
2000’li yillar igin gecerli. Son donemlerde neo-liberalizm, Batrda sendikal
haklara da biiyiik darbeler vurdu. Ama yine de medya alaninda giiclii bir
sendikal yapidan sdzetmek bence hild miimkiin. Hele sendikanin ssinin
bile duyulamadig: Tuirkiye ile kiyaslayacak olursak, Batrda durum, eskiye
nazaran olumsuz ve gii¢ kaybeden bir konumda da olsa, yine de 6zellikle
bize gore oldukea iyi demek gerek.

Tiirkiyede medya miilkiyet yapisinin bozuklugu surada: Bugiin higbir ga-
zete patronu sadece gazetecilik yapmiyor, ¢esitli alanlarda (sanayi, ticaret,
iletisim gibi) yatirimlari var. Tiirkiye ekonomisi Ozal'in tiim cabalarina
ragmen hala ozellestirilmis bir ekonomi degil. Bu yiizden devletin, dola-
yisiyla hitkiimetin ekonomi iizerinde biiyiik bir agirlig1 var. Ikridara gel-
digi zaman Erdogan, 2002'de, kendisine 46 giinlitk kampanya ile % 6-7
oraninda oy kazandirmis Geng Parti ve Star grubunun 230 sirketine bir
gecede el koydu. Gayri mesru bir operasyondu bu. Ve sadece Star grubuna
degil tiim medyaya bir mesajdi. O zaman da zaten geri kalan medyanin



pek sesi ¢tkmadi. Erdogan yillar i¢cinde kadim merkez medyay1 bolip par-
caladi ayrica bir yandan da kendi medyasint kurdu. Bu yetmedi, hla tam
olarak teslim olmayan Aydin Dogan’a sermayesinin {i¢ kat vergi cezast
kesti. Medya patronlari da pek direnemedi biz gazeteciler de pek direne-
medik ve iste bugiinlere boyle geldik.

TK:Ozgiir Giindem’e siz nasil girdiniz? Sizce Ozgiir Giindem geleneginin
doksanli yillarin o bahsettigimiz kosullarinda basin-iktidar-toplumsal ko-
sullar ekseninde bir muhasebe yapmak gerekirse Ozgiir Giindem'’in yeri
neydi ?

RD: 1987'de Ingiltereden dondiikten sonra Kiirt meselesine artik merak-
liydim ve uzmanlagsmaya baglamistim. 1987-92 arasinda BBC’nin, daha
sonra AFP ve Libération’'un muhabirligini yapiyordum. Kiirt meselesi
konusunda Tirk basininda yapilamayan seyleri, dyle ahim sahim seyler
de degil, diizgiin habercilikten sézediyorum sadece, bu yabanct medya
organlarinin korumasi altinda az ¢ok yapabildim. Bu, olaganiistii bir ga-
zeteci oldugumdan degildi, sadece normal habercilik yapiyordum. Kimse
normal habercilik yapamadig: icin, herkes resmi habercilik yaptugindan
dolayi, 6zellikle Kiirtler agisindan, BBC'de muhabirin, yani benim, kendi
sesiyle de olunca daha inandirici oluyordu. Kiirt meselesi hakkinda merak-
It oldugum anlagildi. O zamanlar bir avu¢ insandik Tiirk basininda. Celal
Baslangi¢, Koray Diizgoren, Ramazan Ogztiirk. ..

Ozgiir Giindem'den Serhat Bucak ve Yasar Kaya'y1 tantyordum. O zaman-
lar bugiine oranla Kiirt meselesi konusunda daha iyimser, daha umutlu ve
daha idealisttim. Insan birgok seyler 6grenince idealizm ve umutlar belirli
bir 6lciide azaliyor. Ozgiir Giindem heniiz yayina baslamamusti, ama ben
o ilk yonetici ekibi pek begenmedim, medya elestirmeni oldugum icin de
oldukea sert deyimlerle o ekibi elestirdigimi hatrliyorum. Hig¢ bekleme-
digim bir sekilde “Peki 0 zaman sen gel gazetenin bagina ge¢!” dediler. Bu
oneri lizerine giivendigim, inandigim birka¢ meslekdasla arkadagla konus-
tum, ¢iinkii gazetecilik tek basina yapilan bir is degil. Bab-1 Alide ceteler
vardur, topluca gazetelerin basina gegerler. Sonra bir baska gazeteye geger-
ler...Ben o zaman herhangi bir ¢eteye dahil degildim, bugiin de degilim
fakat o sirada “Boyle bir teklif geldi bana, ne diyorsunuz arkadaslar” dedi-
gimde, arkadaglarimin ¢ogu destekledi. “Biz de elimizden geleni yapariz”
dediler. Iki ii¢ act deneyim de yasadim. Ciinkii benim hem GS'den hem
medyadan 20-30 yillik tanidiklarimdan iki kisi ¢ok biiyiik bir hayal kirik-
ligina ugrattt beni. Isim vermeyecegim ciinkii hala gazetecilik yapryorlar.
Daha gazete ¢tkmadan, kadro toplarken, ben bu arkadaslara gel beraber
calisalim dedim. Onlar da “Ben teréristlerin, gocuk katillerinin gazetesin-
de calismam” dedi. Ben de “30 yillik arkadashigimiz var sen caligmayabi-
lirsin kimse zorlayamaz seni ama ben ¢alistyorum o zaman sen bana ¢ocuk
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katili, ter6rist diyorsun” dedim. O insanlarla iliskimi kestim tabi. Ozgiir
Giindemde ¢aligtigim igin, solcu, liberal arkadaglarim ya da Kiirt mesele-
sine benim gibi bakmayan annem ve babam mesela, hi¢ agizlarini agma-
dilar. Her anne baba gibi “Aman oglum dikkat et” dediler sadece. Zaten o
zaman 35-40 yasinda falandim. Boyle bir ukalaligin sonucunda mecburen
gazetenin bagina gectim. Cok iyi bir kadromuz vardi. Benim Aydinlik’tan
tanidigim Taner Kutlay, rahmetli oldu maalesef yaz1 igleri miidiirii, Semra
Somersan da haber miidiirii oldu. Gazetenin kadrosunda galiba %60 ora-
ninda Tiirk demokratlari solcular, %40’ da Kiirt aydin ve gazeteci konu-
mundaki arkadaslardan olusuyordu. Bu durum, bazen sorun yaratt, “Siz
Tiirkler” gibi laflar gazetede dolasti. Bilhassa kriz dénemlerinde. ‘Bizim
Tiirkler’ cephesinde de, ‘Bu Kiirtler gazeteciligi bilmiyor’ tiiriinden sozler
duydugumu hatirliyorum. Demin sdyledigim sebeplerle basarili olamadik;
Kiirtge yayin yapmuiyoruz, Kiirt gazetesiyiz, Kiirt haklarini savunuyoruz.
Olaganiistii baskilar var, gazete bombalaniyor. Ben ancak i ay Genel Ya-
yin Yonetmenligi yaptim, bu siire icinde de ti¢ muhabirimizin cenazesine
gitmek zorunda kaldim. Bu ¢ok aci bir sey, Genel Yayin Yonetmeni, gaze-
teyi idare eder. O agidan aci bir deneyimdi.

Gazete ile ilgili bir sorun daha vardi: Miinir Ceylan, Petrol-Is Sendikast
Genel Baskani, o da cezaevinden yeni ¢ikmusti galiba. Biz gazetenin okur
tabaniyla, diger gazetelerden farkli olarak [stanbul, Ankarada okur toplan-
ulart yapardik. Adanada da yapacakuk. Tiirkiye'nin dérdiincii biyiik ili.
Niifusu birka¢ milyondu ama gazete sadece 300-400 adet sattyor. Miinir
Ceylan, kocaman bir salon ayarlad: bize. Ben de “Gerek yok bu kadar
biiyiik salona, ¢ok fazla okurumuz yok Adanada, zaten hepsi de gelemez”
demistim. Salona gittigimizde 5000 kisi gordiik. Biiyiik ihtimalle ilceler-
den de gelmislerdi. Gelenlerin bir kismi belki gazetenin varligindan bile
haberdar degil. Cok ilging bir kadroyla gitmistik. Yayin Danigma Kurulu
idik. Mehmet Metiner, Altan Tan gibi isimler vardi. O toplantuda gazete ile
ilgili neredeyse higbir sey konusamadik, ¢iinkii tamamen siyasi konugma-
lar oldu. Yeterince bagarili olamamamizin sebebi de iste bu agir1 ya da ga-
zetecilik ortamindaki siyasilikti bence. Kiirt 6zgiirliik hareketi, Tiirkiye'de
birgok tabuyu kirmasina ragmen bunun medyadaki yansimasi ne yazik ki
cok giiclii olmadi. Ve Kiirt medyasi tizerinde ¢ok yogun baski vardi. Baski-
ya karst profesyonel bir sekilde karst koyamadik. Kadrolarimiz zayift, yete-
ri kadar profesyonel degildi, evet fedakérds, siyasi-ideolojik olarak olgundu
hatta militand1 ama biitiin bu nitelikler iyi gazeteci olabilmek i¢in gerekli
ve yeterli kogullar degildi. Bizim foto muhabirimiz, Hiirriyet'inki kadar iyi
fotograf ¢ekemiyordu, onlar kadar iyi haber yazamiyorduk. Daha vahimi,
gogumuz, ben dahil siyaset ile gazeteciligi ayirt edemedik. Bunlar iki ayr:
alanlar. Ozgiir Giindem'de bir gazete gibi degil parti gibi davrandik. Evet
belki sonug olarak her sey ¢ok siyasiydi. Siyasi olmast normal ama bir siya-
set¢i perspektifinden degil gazeteci perspektifi ile bakmamiz gerekiyordu



onu her zaman yapamadik. Bu da bize pahaliya mal oldu. Mehmet Senol
ve Gurbetelli Ersoz’ i haturliyorum. Bu arkadaslar gazetede calistilar, hatta
yonetici konumdaydilar, ama sonra ‘Gazetecilikten bir sey olmaz’ deyip
daga gittiler. Gerillaya katildiktan sonra sehit oldular. Ben mesleki agidan
tiztildtim, ikisi de ¢ok esasli arkadaglardi, ama kirildim, ¢iinkii ben bir ga-
zetenin sinirlarini, ne yapip ne yapamayacagini biliyorum, ama o arkadas-
lar bir gazeteden herhalde ¢ok sey beklemislerdi.

Bagka olumsuzluklar da oldu, mesela gazetecilige genel siyasi hareket igin-
de bence yeteri kadar 6nem verilmedi. Gazete, bdyle bir miistemilat olarak
gortildii. “Tktidar namlunun ucundadir, gazetecilik de neymis” gibi. Kot
sonuglari da oldu onun. Her seye ragmen bence ¢ok giizel bir baslangic-
t1. Rahmetli Apé Musa ve Kiirt camiasinin 6nde gelenleriyle Pera Palas'ta
bir agilis resepsiyonu yaptik. Cumhuriyet Gazetesi miitevelli heyetinden
bir profesor, geldi “Bizi Cumhuriyetten kurtarin” dedi. Ciinkii o zaman
dogru diiriist bir muhalefet yoktu. Baslangicta biiyiik umutlarla dogduk,
¢ok beklenti vard: ve beklentileri karsilayamadik. Sonrasinda ¢ok hizli bir
kadro degisikligi oldu ve gazeteci ile militan1 ayirt etmek konusunda uzun
stire stkintilar yagand.

Ben her yil TV'deki arkadaslara egitime Briiksel'e giderim. Orada da ben-
zeri sorunlar var ama oradaki yasamin getirdigi, televizyon caligmasi ga-
zetecilige oranla daha yogun bir calisma gerektirdigi i¢in, insanlar daha
kisa siirede pisiyor. Ozgiir Giindemden ilk basta hep siyasetsi giker. Giil-
tan Kisanak mesela gazetemizden cikt. Leyla Zana Diyarbakirda gazete
calisaniydi. Gazeteden gazeteci ¢ikar, partiden siyasetci ¢tkar ama burada
farkli. Gazeteden siyasetci ¢ikti. Kiirtlerin ¢ikardigs ilk giinlitk gazete ol-
mast itibariyle olaganiistii bir yere sahiptir Ozgiir Giindem. Biz istihdam
politikasini saptarken, kriter olarak ‘Kiirt diismani olmamay1’ temel aldik.
Kiirtleri sevmek zorunda degilsin. Benim agimdan iyi bir tecriibe oldu, ye-
niydi. Fakat disaridan fazla miidahale oluyordu. Tiirk medyasinda oldugu
gibi bizde de komiserler vardi. Ya da kendisini komiser sananlar vardi. Te-
lefon ile arar, emir verirlerdi. Hemen resti cektim: “O zaman telefon idare
etsin gazeteyi, boyle olmaz” dedim. Bir stirii olumsuz 6rnek de yasand:
ama yasanan biitiin olumsuz 6rnekler profesyonellik eksikliginden, siya-
setle gazeteciligin birbirine karistirilmasindan kaynaklaniyordu. Siyaset ve
gazetecilik, aslindan birbirinden bagimsiz ama birbirine yakin hatta benzer
alanlar. Bu nedenle ayrimin net bir sekilde yapilmamasi legalite/illegalite
gibi sorulart da meydana ¢ikariyordu.

Bir baska sorun da suydu: Ozgiir Giindem okuru Kiirtler hakli olarak og-
lu-kizi dagda, haber alamiyor “Bizim kizdan, bizim oglandan haber ver”
diyor. Boyle bircok mektup, telefon geliyordu. Gerilla irtibat biirosu degil
bu gazete, ama bir sey yapamiyorsun. Zor bir sey yani gazete okurunun
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talebi. Kadrolu okur derdik biz onlara. Onlarin istediklerini yazinca dev-
letle basin belaya giriyor, yazmasan okurla aran bozuluyor. Boyle bir sorun
var. Biz bunu soyle ¢6zmeye calistik: Ilk baski yani erken baski Adana ve
Kiirdistan’a gidiyor, orada bol bol gerilla haberi vard1. Istanbul baskisinda
degistiriyorduk. Boyle gecici bir siire idare ettik ama bir gazetede ana kad-
ro yeterince profesyonel olmayinca, siyasetle gazetecilik birbirine kariginca
maalesef ¢ok basarili olmadi.

Profesyonellikle ilgili son 6rnek su: Ozgiir Giindem'de galigmalari igin ikna
edebildigim ti¢ meslekdagim Sena Kemanci, Faik Bulut ve Sabit Yiirtirdur-
maz. Sena, Faik ve Sabitle 1978-80 arast Aydinlik’ta beraber ¢alismigiz.
Sene 1992, yani 12-14 yil sonra, sabah, Ozgiir Giindem’in yaz1 isleri top-
lanusinda yine beraberiz. Toplantida geng arkadaglardan biri bir soz soyle-
di, bir haber ya da haberin verilis bi¢imiyle ilgili bir s6z, biz tiglimiiz oto-
matik olarak birbirimize baktik, ¢iinkii o gencin soyledigi konuyu, daha
dogrusu yanligt, biz titimiiz 12 sene 6nce yapmus ve o tiir yanliglardan kur-
tulmustuk ya da kurtuldugumuzu saniyorduk. Kisisel bir deneyim degildi
0, kolektif bir hata yapmistik. O hatay: 12 sene sonra hala biri dneriyorsa
demek ki biz bu hatayr dogru diizgiin diizeltememisiz, kamusallastirama-
musiz, kolektif héle getirememisiz demektir. Boyle bir sorunumuz maalesef
vard: fakat ben bunu da suna bagliyorum: Gazetecilik esas olarak anava-
tanda anadilde yapilir. Kiirt dili tizerine bu kadar yogun baski, yasaklama
sonucunda, sen Kiirt'ii Tiirkge gazete ¢ikarmaya mecbur edersen, tabii ki
profesyonel yetismez. Sen anadilinde gazetecilik yapmayinca istedigin ka-
dar iyi gazeteci ol, anadilini kullanmadan yaptgin gazetecilikte bir ¢eliski
var. Dil 6nemli bir sey, hatta tayin edici bir arag ve biitiin bir zihniyeti hem
yansitiyor hem de olusturuyor, gelistiriyor ya da fakirlestiriyor. Sadece ice-
rik itibariyle degil bigim itibariyle de kullandigin dil, anadilin degilse pek
basarili olamiyorsun. Bedirxan'in ¢ikardigi Kiirdistan, Jin gibi Osmanli
déneminde ¢ikan Kiirtge gazeteler var. Onlar yasaklanmayip aksine ikinci
dil olarak desteklenmis olsaydi biiyiik ihtimalle 1900’1ii yillardan beri Kiirt
gazeteciler olacakti. Bugiin ‘Benim babam Kiirt gazeteciydi’ diyen bir Kiirt
gazeteci yok, ¢linkii kusak olarak bakugimizda, ilk kusak Kiirt gazeteciler
Milat olarak Ozgiir Giindem'i alirsak sadece 1992'den bu yana mevecut.
Kiirtce gazeteyi Kiirdistan'da ¢ikaramamak da bir bagka sorun tabi.

TK: Tirkiyede 90’larda, bir tarafta Kontrgerillanin bir tarafta Derin Dev-
let denilen paralel 6rgiitlenmenin bu medya tizerinde inanilmaz bir etkisi
var. Kiirtler de ilk defa ¢ok giiglii bir sekilde “Bunlar terdristtir” mevzusu
ile kars1 kargtya kaliyor, vatandagligin kenarina, sinirlarina hatta digina aul-
maya ¢aligtyorlar. O donemde muhalif basin ya da sol basin bunda her-
hangi bir gedik olusturabildi mi sizce, ya da bu alanda ne kadar miicadele

oldu?



RD: Tiirk solu diye tabir edilen kesimde tek tiik, gedik agma degil ama,
hi¢ olmazsa gelen saldiriy1 durdurma, boyun egmeme, tam teslim olmama
yoniinde ¢abalar var. Nisbeten mizahi bir 6rnek aklima geliyor. Celal Bas-
langi¢, Kiirt meselesini iyi bilen bir meslektagimiz. Uzun yillar Cumhu-
riyet gazetesinin Adana biiro sefi idi. Bolgeyi de ¢ok iyi bilir. Daha sonra
Cumbhuriyet’in Yazt Isleri Miidiirii oldu. “PKK’lilere béliicii terdrist, asker-
lere de sehit diyeceksiniz” diye dogrudan askeriyeden sozlii, yazili talimat-
lar geliyor. Sehit edebiyatt da milliyetci ya da irk¢t duygular: alevlendirmek
icin Genelkurmay’in sik kullanilmasini talep ettigi bir yaklasgim. $imdi bu
sehit hikyesi de biraz sakat ¢iinkii ortada Islami veya etimolojik anlamda
sehadeti kabul ediyorsak, gerilla da sehit, ¢tinkii gorevi baginda belirli bir
ama¢ ugruna savagan insanin olmesidir sehitlik. Yani sadece Tiirk askeri
sehittir, gerilla sehit olamaz diye bir kural yok. Celal, ¢cok zeki bir adamdir,
ti¢ dort kere yapu firgayr yemis sonra: “Diin Nusaybinde meydana gelen
catigmada ti¢ asker iki PKK’li sehit oldu” diye haberler gectigini hatirliyo-
rum. “Terdrist’ sozctigii de, eski anaakim medyada oldugu gibi benimsen-
misti. Sadece yazarken degil, onlarin kose yazarlar televizyona ¢ikuklar
zaman da, terérist sézctigiinti kullanmakta higbir beis gérmiiyorlardi. Tek
tiik kose yazari farkliydi ve en ilginci Cetin Altan'di bence. “PKK milisleri”
derdi mesela. Dogru bir tabirdir. BBC'de de, Tiirkge servisinde, ‘boliicii
terdr’, ‘terorist’ gibi kavramlari benimseyen arkadaglar vardi. Bir tartisma
ctktr. Sonunda iist diizey yonetime ¢iktik. Onlarin IRA tecriibesi var, Gii-
ney Afrika tecriibesi var, sonug olarak da BBC diinya ¢apinda énemli bir
medya kurulusu. Onun kullandig1 terminoloji 6nemli. Mesela, Mandela
gibi bir insani, hapisteyken ‘terérist’ diye ilan edersen, sonra yarin devlet
baskan: olur, sen de mah¢up olursun. Esas olarak gazetecilik kurali iti-
bariyle, ‘boliicii terdrist’” deyimini kullandigin zaman saf tutmus oluyor-
sun, ciinkii bu deyim/bu niteleme devletin iirettigi ve kullandigt resmi
terminolojinin bir deyimi/nitelemesi. Keza ‘PKK gerillas’, s6zciigiinii
kullandigin zaman da, o da PKK’nin tirettigi bir terminoloji oldugu igin,
catigan iki tarafa esit uzaklikta durmaktan vazgeciyorsun. PKK’ye yaklas-
mis oluyorsun yani... Uzun tartismalardan sonra BBC iist yonetimi, bize
‘Kiire silahli militanlar’” deyimini 6nerdi ve kabul ettirdi. Biz de o deyimi
kullaniyorduk. Bu deyim ¢ok fazla tartismaya sebep olan bir deyim degil.
Kiirt mii, evet Kiirt. Silahli m1? Silahli. Militan mi1? Militan. Tiirk resmi
makamlari, Londradaki Tiirk biiyiikelgiligi filan pek begenmediler tabi bu
deyimi. BBC’nin IRA deneyimi de 6nemli. BBC vatandasin vergisiyle isle-
yen bir kurum ve ¢ok sayida Kuzey Irlandali yurttas da BBC'ye katki payt
olan vergiyi 6diiyor. Dolayistyla Kuzey Irlandali BBC’ye hem vergi verecek
hem de ogluna terorist dedirtmez, degil mi? ‘PKK silahli militanlar’’ deyim
olarak, niteleme olarak, objektif olarak aslinda ne devletin, ne PKK’nin iti-
raz edebilecegi bir deyim. Ama Ankara ille de terdrist sozctigiinde israr etti.
BBC, World Service'de olsun Tiirkce Servisinde olsun, tabi ki ‘Kahraman
Mehmetcik’ edebiyat: yapmadi hi¢bir zaman. Tabii bu giin rahat bir sekilde
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‘Kiirdistan’ agamasina geldik. Ger¢i Erdogan, Kiirdistan derken galiba Irak
Kiirdistan’in1 kastediyor ama Irak derken, Suriye derken Kiirdistan'lar ¢o-
galiyor. Hayirlst. ..

Gegmiste, 90’1 yillarda, iktidar(lar)in, devletin empoze etmeye calistig
terminoloji, egemen medya yonetici ve muhabirleri tarafindan ¢ogu kez
goniillii olarak kabul ediliyordu. Adam hayatinda Ankara'nin dogusuna
bile gitmemis, Kiirtler konusunda neredeyse hi¢bir bilgisi yok, gazeteci
oluyor, -gazetecinin cahili makbuldiir zaten egemenlerce- sonra da yonetici
oluyor. Yukaridaki ne derse aynen onu tekrar ediyor. Biiytigiimiiz, devleti-
miz, ordumuz... Ama iste boliicii dedin, terérist dedin, bebek katili dedin,
20 yil sonra da gittin Ocalan’t muhatap kabul etmek zorunda kaldin. Barig
Siireci, ki ben bastan beri ¢ok tembkinli ve elestirel yaklagtim, herhalde iyi
bir sey, devletin Ocalan’la goriismesi de iyi bir sey ama Tiirk devletinin,
Tiirklerin, toplum olarak kendi tarihiyle, Kiirt meselesi ile, Ermeni mese-
lesi ile, Alevi meselesi ile yiizlesmesi lazim. Yiizlesme deyince akla daha ¢ok
Ermeni meselesi, Dersim geliyor. Turkiyede Ermeni nufusu ¢ok azaldig:
icin, Alevi meselesinin kokeni de ¢ok eskiye dayandigi icin, yiizlesme daha
cok bu iki konuda giindeme geliyor.

Gazeteciligin 6nemli bir 6lgeri de arsivdir. Iyi bir gazeteci 20-30 yildir ayni
terminoloji ile ayn1 konuda ayn1 akst haber ve yorumlarinda islemisse tu-
tarlidir. Tabi ki zamana uyma gercevesinde degisimler, gelismeler, farkli-
liklar olabilir. Ama diin Teréristbast dedigine bugiin Sayin Ocalan diyor-
san, ortada agik¢a bir sorun var demektir. Ciinkii bu iilkede eskiden beri
Sayin Ocalan ya da teroristbast diyenler var. Simdiki medyanin kerterizi
hitkiimet/iktidar oldugu icin, onlar kendilerini savunurken, ‘Ben askeri
iktidar déneminde béliicii terdrist diyordum, ¢iinkii o zaman iktidar oyle
diyordu, bugiin AKP déneminde Sayin Ocalan diyorum, ¢iinkii iktidar da
Sayin Ocalan diyor. Dolayisiyla ben yaratici ve esnek bir agidan bakarsak
tamamen kendi icinde tutarlt bir terminoloji benimsemis durumdayim’

diyorlar. Komik bile degil. ..

[ktidar tarafindan konjonktiire uygun olarak empoze edilen yanlis ve hak-
siz terminolojiler iflas ediyor. Bugiin ‘Boliicii terorist’ dedigin zaman sana
giilerler. Ulkenin koskoca Basbakani ‘Kiirdistan’ demis artik, sen hangi bo-
liicti terdristten bahsediyorsun! Ayip oluyor yani...

90’lara dénelim. Devletin ideolojik ve silahli-bombali saldirisina kars: Oz-
giir Giindem’i savunan, egemen medyadaki diiriist, namuslu gazeteci, kdse
yazari sayist bir elin parmagini gecmez. Muhabir arkadaglarsa hep destek
verdiler. Askere, iktidara oldugu gibi boyun egdigi icin egemen medya, bir
direngten ve gedik agmaktan maalesef s6z edemeyiz. Bu vahim bir durum,
clinkii bu gedik bugiin dogal olarak agilmig durumda. Oysa o zaman, yani



daha 90’larda, gazeteci bagimsizlig1 ve 6zgtirliigi baglaminda direnis ol-
saydi, cok daha 6nceden bugiinkii baris siirecini daha giiglii kapsamli hale
getirebilirdik, belki de daha az sayida insanin 6lmesi mevzubahis olacakti.
Ben medyanin o kadar ¢ok tayin giicii olduguna inanmiyorum ama teknik
olarak o alanla ilgilendigim icin diirbiinle geriye baktgim zaman ¢ok fena
kara lekeler siritiyor.

Kiirt meselesi yeni bir mesele degil, tek mesele de degil. Dort devleti
ilgilendirdigi icin gok 6zgiin bir yani var. Dért devleti ilgilendiren bu
tiir baska bir sorun yok. Benzeri diger vakalara baktigimizda Ingiltere-
Irlanda arasinda, Korsika-Fransa arasinda, Bask-Madrid arasinda. Ama
biz biitiin etnik, milli, siyasi, kimlik temelli bu anlagmazliklarda, Latin
Amerikadaki anlagmazliklarda, medya itibariyle olsun, siyasi anlamda
olsun, bu tiir diigmanliklarin, nefret sdyleminin tabii ki global bolge-
sel konjonkktiire de bagli olarak, nispeten kisa siirede eridigini gordiik.
Bizde ise Cumhuriyetin’in kurulusundan bu yana ulus-devletin koyu in-
karci ve asimilasyoncu politikalart nedeniyle Kiirt meselesi hala ¢oziile-
medi. Urfada siyasetle iliskisi olmayan, sehir merkezindeki bir kumasct,
sar1, kirmizi, yesil kumas toplarini tesadiifen st tste rafa koydu diye
PKK propagandasi yapug: iddiasiyla gozaltna alindi, yargiland: ve ha-
urladigim kadariyla terdrist 6rgiit propagandasi suglamasiyla mahkum
oldu. Boyle bir yerden bugiin geldigimiz asamaya bakildigi zaman, ter-
minolojinin de ciddi bir sekilde degistigi goriiliir. Bagbakan Yardimcist
Besir Atalay, gegenlerde ‘Kiirtlerin lideri Ocalan’dir’ mealinde bir agikla-
ma yaptt. Biz 10 sene 6nce bunu deyince terér propagandasi oluyordu,
bugiin sdylediginde resmi gergek oluyor.

Demek istedigim, soyle incitici bir sey de var: Dagdaki gerilla, kentlerde
yasayan insanlarin ¢ocuklari, karilari, kocalari, anneleri, babalari, ogullar:
sonugta. Simdi para verip aldigin gazetede onlar hakkinda ‘egkiya’, ‘boliici
terorist’, ‘vatan haini’ diye sifatlar kullanilmasi, devlet ve iktidar etkisiy-
le, medya araciligiyla nasil bir nefret séylemi, nasil bir diglama, nasil bir
vatandagsizlagtirma oldugunu gésteriyor. Bu tarz sdylemler, Genelkurmay
Bagkanligi’'nin bir resmi bildirisinde ortaya cikei. Kiirtler i¢in “s6zde vatan-
das” dedi. ‘Sozde vatanday’, ‘hakiki vatandas” diye bir sey olmaz. Hukuken
de yanlis bu soylem. Dikkat edelim ‘s6zde soykirim’ sdylemi de yavas yavas
raflara kaldirildi. Ustelik Genel Kurmay Bagskanligr Nufiis Idaresi mi ki,
kimin hakiki kimin ¢akma vatandas oldugunu belirleyecek... Cok kotii
seyler yapildi gegmiste. Bunlari unutmamak gerek. Bunlarin hesabi veril-
mezse, gelecegimiz, Kiirtlerin gelecegi giivence altina alinamaz.

Sonug olarak zaman, en iyi dl¢ii, ¢iinkii giiriitiiyor yanlis seyleri.

TK: Islami medyanin 90’1 yillarda Kiirt meselesine aldig1 tavrin bugiinle
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iligkisini nasil kurabiliriz. Sizce bugiiniin niivelerini, ipuglarini ya da izleri-
ni 90’larda gérmek miimkiin miidiir?

RD: 90’l1 yillardan 6nce, 80’li yillarda, iki mazlum ve magdur kesim, sol-
cularla Islamcilar objektif olarak bir araya geldi. Hatirliyorum ilk temaslar,
Ali Bulag ve Murat Belge'nin ‘Medine vesikast’ tizerine baslattig tartisma-
da yasanmustt. 12 Fyliil'iin iki magdur kesimi Islamcilar ile solcularin yavas
yavas bir araya gelmeleri, Islamcilarin solculart ‘Pis Gomonistler’ olarak
algilamaktan yavas yavas vazgecmeleri, solcularin da Islamcilari ‘Yobaz Se-
riatgilar’ olarak etkiketlememeleri s6zkonusu idi. Bir siire sonra devreye
Kiirtler de girdi. Ciinkii Kiirtlerin bir kismu1 solcu bir kismi da Islameryd:
ayrica Kiirtlerin neredeyse tiimii millet olarak, etnik kesim olarak darbe
magduruydu. Bu birlikeeligin 80’lerin hatta daha ¢ok 90’larin medyasin-
da da ¢ok bariz olmasa bile ipuglarini gormek miimkiin. Bulag, Metiner-
sonradan ¢ok bozuldu-, Tan ~hep saglam bir Islama Kiirt olarak kaldi-,
Dilipak — radikalligi ilgingti ama i¢ini hi¢cbir zaman olumlu bir sekilde
dolduramadi- gibi Islamcilar 80’li ve 90’ls yillarda muhalif konumda idi-
ler. Ben bu ilk Bulag-Belge yakinlasmasini garip karsilamadim, ki siyasi
alanda Ecevit de kimi Islamcilarla iligki kurdu hatta koalisyon bile yap-
t1, ama bugiin geri doniip bakugimizda, sunu gériiyoruz: Sol, bu iligkide
ozerkligini/bagimsizligini koruyamadigt gibi, Islamct cenahi demokrasiye
bile yaklagtiramadi. AKP’nin devletlesmesiyle eski inkérci, asimilasyoncu
yapt biitiin agilim soylemlerine ragmen, farkli kilik ve kiyafetlerle devam
etti. Kiirtlerle Islamcilar ama daha cok da Islamcilar ile solcular arasindaki
yakinlik iliskileri, Islamcilarin iktidara gelmesiyle bozuldu. Islamcilar da
aslinda Islamciliktan uzaklasip neo-liberal olmaya basladilar. Sonra da he-
gemonyaci oldular. Kiirt meselesini bir tek biz ¢ozeriz dediler ama Kiirtlere
sadece oy deposu olarak baktilar. Barig Siireci, Coziim Stireci ad1 verilen
sirecin, goyle dogru diiriist ayrinuli ideolojik/siyasi bir altyapist var mr?
Taktik adimlara kurban etti iktidar Kiirt barigint. Islamcilarla solcularin
iligkilerine gelince: Kendimden biliyorum, 90’1 yillarda Kanal 7’den bii-
tiin Islami medya Akit dahil acayip bir sekilde medya elestirisi baglaminda
stk stk cagirir, yazi isterler ve roportaj yaparlardi. Zaman Gazetesi'ne bile
medya elestirmeni olarak onlarin kadrolarina egitime ¢agirmuglardi beni,
gittim. Zaman gazetesi farkli. Ekrem Dumanli ¢agirmisti. Cok sagirmig-
tim, ne yapiyorsunuz dedim. “Biz okur toplanulart yapiyoruz” dedi. Biz
Ozgiir Giindemde 92'de yapiyorduk bunlari. Zaman, cemaat gazetesinden
popiiler gazeteye donme asamasinda kendi okurlarini ikna etmek icin bir
degisim siirecine girmisti o zaman. Cami, kilise, havra fark etmez, Allah,
Tanri, God, Dieu ile hig bir iliskim olmadigy i¢in, siyaseten ve insani ilis-
kilerimde hep uzak durmusumdur bu cenahlardan. Herhangi bir kargitli-
gim, ditlsmanligim yoktur ama iliskim de yoktur. Ne siyasi ne ideolojik hig-
bir yakinligim yoktur. Meslek geregi, istedikleri zaman sdylesi verdim, yazi
istedikleri zaman yazdim. Ama AKP iktidara gelip palazlanma siirecinde



o cenahtan bana herhangi bir talep gelmedi. Benim medya konusundaki
tutumumla, onlar hakkindaki tutumum degismedi, ancak anlagilan onlar
degisti. Eski magdurlar yeni mukrtedir héline gelince ben de esas olarak
magdurlardan yana muktedirlere karst oldugum i¢in onlara karst bir ko-
numa gegtim. Sikayetci degilim tabi ki...

Tiirkiyede, klasik, Demokrat Parti ve CHP ikileminden sonra, bir tigiincii
siyasi ve iktidari aktor olarak Islamcilarin ortaya gikmast ve onlarin devleti
ele gecirmesiyle karmagik bir donem yasandi. Burada su sonug ortaya ¢iku
ve Islamcilar sunu anladi: Ceberut devletin baski yapuig1 iki kesim olan
[slamcilar ile Kiirtlerin magduriyetleri arasinda gok biiyiik fark var. Yani
[slamci bir kdyiin taranip, yakilip, bosaltildigr olmad. Islamcinin dili, dini
kanunla ve uygulama ile yasaklanmadi. Kag yildir iktidardalar, hala Kiirt
meselesini, siradan bir asayis sorunu disinda géremiyorlar. Ne demisti Er-
dogan? Coziim siireci terdrizme karsi miicadele siirecidir! Bu durum tabii
ki Kiirt Islamcilarini da acik bir sekilde safin1 belirlemeye zorlad1. Ya Altan
Tan olacaksin ya Mehmet Metiner! Altan Tan olmak istikrarin ve kendi
icinde tutarli olmanin simgesiyken; Mehmet Metiner, devlet olunca ya da
kendisini devlet saninca, Kiirtligiinii de Islamciligini da unutup neo-libe-
ral yalakalik abidesi héline geliyor. Bu kisiler en az 30 yildir okudugumuz,
tanidigimiz, goriistiiglimiiz insanlar. Herhalde hi¢ kimse “Ben diin ne
idiysem bugiin de aynen oyum” diyemez. Hepimiz diinyanin, ¢evremizin,
kogullarin degismesiyle degisiyoruz, ama mesela ille de milletvekili olaca-
gim diye HADEP’ten AKP’ye gegilmez yani... Ya da ne bileyim, medya-
da Alper Gérmiis, Oral Caliglar, Halil Berktay gibi menfi sahsiyetler var.
Aydinlik gazetesinden gege gece Tiirkiye gazetesine gegti biri. Her ticii de
devrimci muhalefetten, gerici iktidara gectiler.

TK: Islami medya o dénem ne kadar muhalifti? Kiirt meselesi konusun-
da, 90’larda yasananlar konusunda tam olarak tavirlar1 neydi, en azindan
liberal bir durus sergileyebiliyorlar miydi? Askeri vesayete sert ¢ikip, “Siz
faili mechuller yaptiniz” gibi bir durus icerisine girebiliyorlar miyd:? Sonug
olarak Sivas katliam: da o dénemde ger¢eklesiyor ve oradaki tavirlarini
biliyoruz.

RD: Yok, yok. Ben de zaten o bakimdan iki magduriyet arasindaki fark:
soyledim. Burada 6l¢ii bence Hrant'tir. Hrant'in magduriyetin derecesine
gore degil, magdur olma sifatina haiz herkesin yaninda olmasi, bagortiilia
kadinindan Kiirtlere kadar 6lcii, rol model Hranttir.

O donemde Islami gevrelere, daha gok da Islami yayinlara bakildig1 za-
man, Islamct Kiirtler dahil, muhalefetin éziinde Kiirt haklarindan ziyade
Kiirt Islami uygulamasina devletin yonelctigi baskilar var: “Ben Kiirt oldu-
gum icin degil, Miisliiman oldugum igin eziliyorum” temastyla 6n plana
ctkiyordu. Miisliiman olmasayd: Kiirtler, Kiirtlere yonelik baskilar ¢ok da
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umurunda olmayacakti Islamcilarin. Kiirtlere yonelik devlet baskust ve sid-
deti yogundu, kitleseldi, saglamdi. Orada 600 yillik bir devlet gelenegi var
ve 1slamiyet’in itiraz etmedigi devlet kiiltiirii var. Hem zaten, biliyorsunuz,
[slamcilar, immet yaklagimint benimsedigi icin, onlar agisindan Kiirtle-
rin Kiirt olmasi esas degildi, Kiirtlerin Mislimanligryd: onlar igin 6nemli
olan. Bence PKK’nin, Ocalan’in, Ortadogu gibi bir bolgede, Kiirdistan
gibi bir cografyada, en 6nemli ¢ikislarindan biri, laik bir yaklasimi benim-
semesi. Hem de PKK’nin laikligi 6yle Mustafa Kemal’inki gibi jakoben,
radikal bir laiklik degil. Daha yumusak, kosullara daha uyumlu bir laiklik.

Keza PKK’nin kadin meselesine yaklagimi da bu agidan 6nemli.

Medya itibariyla baktigim zaman, bu baskilara boyun egen, bunlart onay-
layan bir sey de yok. Ama ben higbir Islamcinin o dénemde “Kéyleri nigin
yakiyorsunuz kardesim” dedigini duymadim, yazdigini okumadim. Bunu
goz oniinde tutup dile getiren Islamct bilmiyorum, kendi perspektifi agi-
sindan Kiirt Misliimanlari savunmak adina bile... Tek tiik Tiirk solcular:
var bunlari dile getiren. Fikret Baskaya, Haluk Gerger ve Ismail Besikci
tabii bir yana. Bunlar disinda maalesef kimse yok.

Ayrica bir sey sdyleyeyim, muhafazakérlik bu tiir bir itirazi, karsi koymayt,
baskaldirtyr engeller, engelledi de nitekim. Ciinkii dini muhafazakarlik,
elestiri, karst ¢cikma, sorgulama ya da bagkaldirt degil, biat tizerine kurul-
mus. Tktidara gelince kargisindakini ezer, o baska mesele, ama kendisi yil-
lardir magdur olmasina ragmen dogru diiriist bir ¢ikis yapamadi. Cok az
sayida [slamct aydin diiriist davrandi, buna séziim yok, baskilari, siddeti
onaylamadilar hi¢ degilse. Onaylamamak da bir seydir o ortamda, o kadar
onaylayanin i¢inde susmak bile bir tutumdur. Ancak hakiki demokratin,
hakiki solcunun karst gikisini Islamer bir aydindan gérmek hos olurdu.
Olmadi. Bence olamazdi da zaten...

TK: Bir roportajinizda “Tiirk egemen medyast sabikals bir seri katil gibidir.
Her an her yerde yeniden cinayet isleyebilir”. ciimlesini kuruyorsunuz. Bu
aslinda yaganan ve agiga ¢ikan onca tahrifata ve yalana ragmen medyanin
farklt formlarda ayni sucu islemeye devam ettigini gosteriyor. Bir tiirli
medyayla hesaplasma yapilamiyor. Su an 90'lar 6zelinde yasananlara dair
yiizeysel de olsa bir biling var olmasina ragmen medyayla hala bu yiiz-
lesmenin ve hesaplasmanin yapilamamasinin ve medyanin cinayetlerine
devam etmesinin nedenlerini nasil agiklarsiniz?

RD: Bunun birden ¢ok nedeni olsa gerek. Yiizlesme yapmaya zorlayacak
toplumsal entelektiiel mekanizma ve baski ya hi¢ yok ya da ¢ok zayif. Med-
ya iktidart de zaten buna izin vermez.

Yiizlesme i¢in birinci faktor olarak, ylizlesme talebi olmast lazim. Bu top-
lum fazla egosantrik bir toplum. Tiirkler, Tiirkleri ¢ok seviyor ve baska



kimseyi de pek sevmiyor. Biliyorsunuz ‘Dért yanimiz diismanlarla kusatil-
mustir’ ideolojisi i¢cinde yetistirildik.

“Kuzeyimizde Ruslar, Batr'da Yunanlilar, Bulgarlar, sonra Farisiler filan...
Sonra Araplar da sirtmizdan hangerledi bizi” diyen bir egemen ideoloji
var. Buradan da zaten ‘Tiirkiin Tiirkten baska dostu yoktur’ saptamasina
vartyorlar. Egosantrik ama bir o kadar da egofobik ve klostrofobik. Yiizles-
me bizde, yenilginin kabulii olarak algilaniyor. Bu dogrudur ancak yenil-
giyi kabul etmiyor. Yenilgiyi kabul eden bir toplumsal i¢ ve dis dinamik
lazim. Bu aralar ve aslinda eskiden beri Tiirkiye’yi zorlayan bir dis dinamik
var. Bu aralar yabanci basina bir goz aun, eski AKP ve Erdogan methiye-
leri bitmis, elestirel bir yaklagimi benimsemis durumda Amerikan ve Bat
egemen medyast. Ama tek basina dis dinamikler bazen bumerang etkisi
yaratiyor ve daha koyu bir ice kapanmaya neden oluyor.

Biiyiik ihtimalle ikinci faktdr, yani i¢ dinamikler, toplumsal talep tayin
edici. Bu aralar dyle ¢ok gorkemli, elestirel, sorgulayici, solcu, halkgt, de-
mokrat bir toplumsal tabanin varligindan sz etmek bence dogru olmaz.
Ama bu durum tabi ki degisir, degisebilir ve degismesini istiyoruz, zaten
onun igin ¢abaliyoruz. Demin de séyledim, ben degismem demiyorum
ama degismek, temel ilkelerden vazgegmek demek degildir. Ben mesela,
solculuktan, muhalif olmaktan ve Galatasaray'dan vazgegmem. Bugiinkii
iktidar sahiplerine bakalim: Sen kalk 12 Mart’1 destekle, 12 Eyliil'ii destek-
le sonra bugiin kalk ona buna darbeci de. Bu biraz kumasla ilgili bir seydir.
Sahsiyetle alakali bir mesele. Tek bagina o insanlari da suglamak dogru
olmaz. Tlkesizlik, muhalefet kiiltiirii ve gelenegi eksikligi, bu insanlari bu-
giin darbe yanlisi, bes-on yil sonra darbe karsit1 goriiniimiine koyabiliyor.
Bugiin sosyal medya sayesinde herkesin s6z hakk: var ve bu sayede insala-
rin bugiinti diinii, i¢ tutarliligy, sahsiyeti ya da sahsiyetsizligi kolayca tes-
hir edilebiliyor. Sosyal medya mesrulugunu daha yeni yeni kabul ettiriyor.
[k baslarda internet, yani site ve bloglar esas olarak/cogunlukla egemen
medyadan besleniyordu. Simdi durum neredeyse tamamen tersine dondii.
[gerigi artk daha gok sosyal medya iiretiyor. Sosyal medya yasaklanirsa,
egemen medya bayag) issiz kalir, cok 6nemli ve gok zengin bir haber kay-
nagindan mahrum kalir.

Bence bu baglamda 6nemli bir fakeor de iktidar. Son olarak 12 Eyliil'de,
hem ¢ok ge¢ hem de kisik sesle de olsa, bugiinkii iktidarin 6nde gelenleri
darbeye karst ¢ikarken, biraz popiilizm yapular bence, ama daha ¢ok bir
iktidar hesabi i¢indeydiler. Bugiin, iktidarda oldugun zaman, kendi konu-
munu korumak icin, hiikiimete karst cikanlari, darbeci olarak nitelemek
cok cazip bir sey tabii. Bu bence karaktersizlik, ¢ifte standart.

Kendi i¢indeki diiriistliik itibariyla milliyetcilikten, irk¢iliktan, devlet yan-
liigindan ge¢miste her siyasetci, her gazeteci, belki donem geregi, belki
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baska fakeorler yiiziinden hatalar yapmis olabilir. Bugiin solcu olan, gec-
miste baz1 sagci fikirleri dogru bulmus olabilir, ama bunun bir ¢6ziimi
oldugunu diisiintiyorum: “Agik yiirekli olmak, 6zelestiri yapmak ve riyakar
olmamak”. Kendinle barisik olman i¢in bunu yapman lazim. Murathan
Mungan’in bir s6zii var: “Tiirkiye'de her sey olabilirsiniz, rezil olmazsiniz”.
Her seyi 6zetliyor. Rezil olma endisesi yoksa, yalan da sdylersin, gomlek
degistirir gibi siyaset de degistirirsin. Rezil olmayi ille de topluma, ¢evrene
kargi rezil olmak anlaminda kullanmiyorum. Insan kendine de rezil olabi-
lir degil mi?

TK: Gezi déneminde sosyal medyada birgok kisinin sosyal medyada kendi
hesaplarinda bazi mesajlar gordiik ve bu tarz ¢ikislar sikga gergeklesti o
dénem. “30 yildir Kiirtlerin nigin cift ¢canak kullandigini anladik! Biz 30
yildir Kiirt meselesini bu medyadan takip ediyormusuz”. Bu hem ¢ok iyi
bir medya elestirisi hem de devletler araciligiyla gelmesini bekledigimiz o
toplumsal yiizlesmenin ve ge¢misle yiizlesme hikayesinin aslinda toplum-
sal tezahiirii gibi bir seydi. Siz ne diisiiniiyorsunuz?

RD: O slogan ¢ok esasli bir medya elestirisi ve soylediklerinize tamamen
katliyorum. Ben son {ig, dort aydir neredeyse sadece Gezi tizerine yaziyo-
rum. Ben de ilk giinden beri ¢ok etkilendim, hem de sevingli bir sekilde
etkilendim. Esas olarak Gezi bdyle kisa vadede sonug verebilecek, hemen
siyasete tedaviil edilebilecek bir olay degil. Daha kiiltiirel, daha ideolojik,
daha toplumsal bir patlama bence. Ve orada benim esas ilgilendigim alan
medya oldugu i¢in, bana da hos malzemeler ¢ikti. Mesela ODTU’niin
mezuniyet toreninde, ¢ocuklarin ellerinde ¢ok zengin igerikli pankartlar
vardi, bunlar ¢ok derin, ince zeka tirtinii. “Yayinda miy1z?” yaziyordu bir
pankartta mesela. Bu sloganlar sayesinde, zeka, kaba kuvveti alt ediyor.
“Biz megerse 30 yildir Kiirt meselesini bu medyadan izliyormusuz” s6zii
hem miithis bir Ttrk medyas: elestirisi hem de Kiirt meselesine dair hos
bir 6zelestiri niteligindedir. Gezi'de bir baska slogan, Erdogan’a: “Al sana
giindem!” diye ii¢ kelimeyle ¢ok sey anlatmasi beni de sagirtt1.

Gezi, AKP’nin biitiin yenilik¢i sdylemini ¢okerten bir baskaldirt. Esas ki-
min yeni oldugu o giin acikca ortaya cikt. Kazlicesme ile Gezi kitlesi, orta
cag ile uzay ¢ag1 arasindaki ucurum gibiydi. Orada insanlar Erdogan’a:
“Yol ver gidelim Taksim’i ezelim” dedi. Buna karsilik olarak Gezi’nin ce-
vabi ¢ok iyiydi: “Yol ver gelsinler, insanlik gorsiinler”. Barisci, kendine gii-
venen, kimseyi diglamayan miithis bir nebula...

Gezi, biiyiik bir ihtimalle, béyle yiiz yilda bir olabilecek, ¢ok 6nemli biiyiik
bir birikimin, ok hos bir sekilde patlamasi. Ne sekilde evrilecegine dair so-
rular var ama her gekilde kendi gozlemlerimden, Gezi'ye kaulanlarin goz-
lemlerinden gordiigiim sadece su ikisinin bile gergeklesmesi yeterli. Cok



sayida insanin, Gezi sayesinde Kiirt meselesi ve medya meselesi konusunda
algilarinin degismesi. Bunlar ¢ok anlamli iki degisiklik. Sen orada, Gezi
yasanirken penguen belgeseli koyarsan, kimse sandigin gibi dangalak degil,
herkes neyin ne oldugunu biliyor. Gezi sayesinde, sadece Kiirt meselesi ve
medya sorunu degil, bence iktidar, toplum, 6zel hayat, gen¢lik, muhalefet
gibi tayin edici kavramlar da yepyeni ve ¢ok olumlu anlamlar kazandi.

Bunlar bir yana Licede kalekol yapimini protesto eden bir ¢ocugu vur-
dular, Medeni Yildirim. Tas catlasa bir saat sonra Kadikoy ve Besiktasta
“Diren Lice” diye eylem yapildi. 1984’ten beri Istanbul gibi bir kentte,
Kadikoy ve Besiktas gibi semtlerdeki bu Kiirdistan dayanismasi bir ilkti
ve olaganiistii bir seydi. Bir de gelenler dyle ti¢ bes kisi degil. O Gezi kit-
lesi “Diren Lice” diye pankart agti ve eylem yapti. Suradan anliyoruz ki,
geemisi az ¢ok bildigimiz i¢in, Kiirdistanda kdyler bombalanirken ya da
bosaltilirken ilgisiz ya da duyarsiz kalmis yahut bir sey yapamayacak kadar
caresiz kalmis bir¢ok insanin, ilk defa acilan pankartlarla orada olmas, ey-
leme katilmast ¢ok 6nemli. Devrim degil ama devrim gibi bir sey. Cunki
devrim bir an meselesidir, ve o an yasandi. Hi¢ kimse teyp band: gibi geri
saramaz artik Gezi Direnisini.

Bir baska konu, Gezi sayesinde, Tiirkiye agisindan Kiirtler ve medyanin
yant stra LGBT konusunda da olaganiistii ilerleme kaydedildi. Geziden
sonraki Onur Yiiriiylisti herhalde en biiyitk Onur Yiiriiytisii oldu ve onda
da Gezi'nin etkisi mutlak. Boyle birtakim sinir uglari konusunda da ¢ok
onemli, degistirici etkisi oldu Gezi’nin.

TK: Apoletli medya tanimlamasini giiniimiize uyarlarsak hala gecerli mi-

dir?

RD: ‘Apoletli Medya’ benim 1996'da yayinlanmis medya elestirisi kitabi-
nin bagligi. O dénemi anlatan yazilar var o kitapta. ‘Apoletli Medya’ iba-
resini de Patika yayinlarinin yoneticisi ve benim kitabimin editrii Ahmet
Giingéren bulup ¢ikartti. Benim bir yazimda, egemen medyay tarif eder-
ken kullandigim sifatlardan biri...Aradan neredeyse 20 yil gecti, meslek-
tasim, Galatasaray'dan kardesim Rusen Cakir aradi ve “Bu Islamcilar bu-
giin iktidarda, ama hal4 senin Apoletli Medya soziinii kullantyorlar. Bence
bu ibareyi degistirsen iyi olur’ mealinde birgey soyledi. Ben de Rusen’in
bu uyarisi tizerine, adi Apoletlimedya.blogspot.com olan blogumda bas-
lig1 tanimlayan ciimleye bazi eklemeler yaptim ve yeni héliyle séyle oldu:
“Apoletli Medya: Haki ya da yesil, emir-komuta zinciriyle faaliyet gosteren
basin-yayin kurulusu. 1996 yilinda Patika Yayinlarinda ¢ikan ilk Medya
Elestirisi kitabimin baslig1, ayni zamanda Tiirk egemen medyasini en veciz
bir sekilde betimleyen tanim”. Apoletli Medya sozii, tanimlamasi, evet,
dénemsel bir niteleme idi. Bugiin belki bir askeri vesayet yok ama o yine
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de Erdogan vesayeti var. Yani medya iizerinde bu kez sivil bir apolet var.
Bu basligi degistirme konusunda ¢ok iddiali ve israrci degilim ama ben
daha iyisini bulamadigim i¢in 6yle kaldi. Es-dost bazi bagliklar 6nerdi ama
onlari da agikgast ben tutmadim. Mevcut medya sivil gortiniimlii askeri bir
medya hala. Ciinkii tepeden inmeci, lidere biat ediyor, gercegi sakliyor ve
yalani pazarliyor. Anlayis militarist bir anlayis. Ozgiir degil, bagimsiz degil,
demokrat degil... Bir tek Erdogan’in askeri tiniformasi eksik! (SON/RD)



Kamusal Politigin Yeniden Yazimi:
90’11 Yillar Itibariyle Kiird Kiiltiirel Calismalar:
ve Yeni Politik Dil!

Engin Sustam’

Girig

1990’lar itibariyle Kiird kiiltiirel ¢alismalarina yogunlasan bu metin, top-
lumsal bellegi anlamamiza katki sunacagi gibi ayn1 zamanda siyasal 6zne-
nin kitle hareketi disinda olusmaya baglayan toplumsal bellegini de kav-
ramlagtirmamiza yardimei olacakeir. Mikro kimlikler i¢in kiiltiirel galis-
malarin “karsit-kiiltiir” (counter-culture) kodlar1 iizerinden analiz edilmesi
metnimiz agisindan sadece bir donemin siyasal okumasini yapmak olarak
ele alinmamali, ayn1 sekilde 1990’lar itibariyle olusan yeni Kiird siyasal
oznesini ‘kaliplagmig’ siyasal ¢aligmalarin disinda da okumamiza yardim
edecektir. Bu sorunsallastirma dahilinde metnimiz kamusal alanin “be-
lirleyici” 6znesi haline gelen Kiird siyasi hareketinin siyasal analizinden
cok edebiyattan sanata genis bir ¢ercevede yer alan sosyo-kiiltiirel bellek
yarilmalarina, alt-alan okumalarina, karsic-kiiltiir izlerine egilecektir. Bu
baglamda metnimiz Kiirdlerin kiiltiirel ¢alismalari ve siyasal sapma mo-
diilleri tizerinden seyreden karsit-kiiltiirel ve kargit-iktidar yaklagimlarin:
asagidan okuyarak analiz ederken, mikro kimliklerin toplumsal dille ve
direnis pratikleriyle kurdugu iliskiye de dikkat etmektedir. Ayrica burada
kiiltiirii 6z belirleyici fiil ya da 6zne olarak ele almiyor, tersine sagirlasti-
rilmistir ve 6znelestirilmis 6tekilerin madun dilinin hangi vesilelerle 6ne
¢tktigini neden sonug iliskisinden ¢ok siirecin analizi tizerinden sorunsal-

* Yrd. Dog. Dr. Istanbul Arel Universitesi

1 Bu yazi, yazarin 23 Mart 2012 tarihinde Paris- EHESSte savundugu ve LHarmat-
tan yayinlarinda yayinlanacak olan doktora tezinden (Tiirkiye'de Kiird Ale-kiiltiirii ve
Cagdas Sanat: Sapmalar, Igige Girisler ve Yersizyurdsuzluk) alinarak makale formatina
déniistiirilmistiir.
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lagtirmaktayiz. Burada travma, dil ve bellek yarilmas:,* post-travma ve gog
iliskilerinin yarattg: pratikler dikkate alinacaktir. Metnimize baglama-
dan once belirtmek isteriz ki “Kiird” kelimesinde ki “d” vurgusunu siya-
sal istek dogrultusunda kullanmak istemekteyiz ve ayni sekilde Kiirtge’nin
icinde seyir eden dil vurgusuyla, aksanlastirmayla yakinlasip Tiirk¢e’nin
icinde melez bir dil giici yaratmak gibi mikro-aragsal bir yénelimi tercih
etmekteyiz (Deleuze ve Guattari, 2003). Bu yaklasgim dihilinde burada
bazi kavramlarda farkli vurgular 6ne ¢ikacakur. Ornegin yine “ Kiird”
veya “Kiird alani” gibi kavramlarin ve tanimlamalarin igine yerlestirdi-
gim “d” harfi vurgusu, Kiirtge’nin Kiirtge séylenisinde ortaya ¢ikan mii-
zikal ses vurgusuna dikkat cekmek (Kurdi=Kiirt¢e / Kurd=Kiirt) ve asir
Tiirkeelestirilmis geviri agina kargi bagka bir siyasal tercihin miimkiin
oldugunu sanatsal faaliyet {izerinden gostermek arzusunu yansitir. Ayni
sekilde burada siyasal bir aksani tasarlamaya ve dilsel bir pelteklesmeyle
(“d versus “t”) kimlik gostergesinden uzak bir {islup olusturmaya calis-
ugimi sdyleyebilirim. Elbette bu adlandirma ve aksanlagtirma fikri bir
dilsel korelasyonu bozma pratigi olarak 6ne ¢iktigi gibi, “d” harfi vurgusu
Kiirtlerin Tiirk¢e konusma pratiginde sagladiklari “bozulmaya” da gon-
derme yapmakradir.

Birincil olarak herhangi bir veri tabani ya da klasik sosyal bilimler oku-
masi yapmaktan daha ¢ok 1990’lar itibariyle kamusal uzama dahil olmus
calismalara, eserlere bakmak ve donemi dahilinde 6nsel goriinen sanatsal
tiretimlerin i¢inde olusan dilsel ve bellek kaymalara bakmak gerekecek-
tir. Nasil ki Kafka’nin biitiin romanlarinin aslinda 20. yy kapitalizmini
anlamak acisindan da énemli bir edebi kaynak oldugunu éngériiyorsak,
bu bakist Kiird kiiltiirel calismalart d4hilinde de ele alarak sanatin dilinin
politik oldugunu soyliiyor, bu ¢alismalar dahilinde Kiird siyasal dinami-
gine de baktgimizi vurgulayabiliriz. Daha ziyade, bu yazida eser anali-
zinden ¢ok genel anlamiyla edebiyattan, sinemaya ve miizige dogru varan
genis bir alandaki mikro-sosyolojik analizler {izerinden seyreden siyasal
bellege ve dile goz atacagiz. Bunun igin de 1990’11 y1illarda savas ve zorun-
lu politik go¢ doneminde fenomenlesen, Kiird siyasi hareketinin kamusal
alana cikigiyla belirginlesen parcalanmis, ulusal ve siyasal yeni Kiird 6zne
hallerine edebi ve sanatsal kodlar tizerinden egilecegiz. Bu metin aslin-
da doktora tezinden itibaren ele alinan mikro kiiltiirlerin kendini ifade

2 “Bellek yarilmasi” kavramina asagida deginecegiz. Lakin sunu ekleyebiliriz ki bu kavram
patolojiyle iliski halinde olan entelekeiiel, siyasal ve toplumsal faaliyetlerin sonucunda
ortaya ¢ikan bir durumdur. Bu kavram, Foucaultnun “episteme” dedigi, aslinda nor-
malitenin “akil” siirecleri diye okuyabilecegimiz sorunsalla es degerde kullanilmaktadir.
Zaten Foucault'nun episteme ve delilik tizerinden agimladig; iktidar iliskileri dogrudan
gozlemlenebilir 6rneklemler degil, sdylemler ve etkiler ya da duygulanimlar (affects)
olarak ele alinabilir. Bkz. Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, 1mge Kitabevi, 1994.



alanlar1 ya da alt kiiltiirlerin siyasal sapma kodlarinin hangi minvalde ele
alinabilecegini analiz etmek isteyen bir istem dahilinde ele alind:.

1990 sonrasi Kiird siyasi hareketinin kamusal alana dhil olmasiyla basla-
yan Kiird kiiltiirel insa siireci, kimligin tahakkiim anlatimlarina saplan-
maktan ¢ok, mikro “direnisin” alt dili olan yeni kamusal kodlara d4hil
oldu diyebiliriz. Kiiltiirel inga siiregleriyle birlikte, Tiirkiye’de modernlik
icralarina szzan bu mikro direnis hatti, epistemolojik olarak Tiirk mo-
dernlesmesinden kopusu gorsellestirdigi gibi, madunlarin politik diline
aracilik yapan ve kamusal tahakkiim rollerini (egemen dil, kimlik ve soy-
lem) ters yiiz eden bir beden stratejisine de dahil olmugstur. Onun i¢in yeni
Kiird 6znesini bir biitiin ideolojik 6zne okumasindan ya da neden-sonug
gibi baglacli ideolojik yaklasgimdan daha ¢ok, mikro-sosyolojinin pargal
dili olan madunun déhil oldugu faillik ve nitelik siirecleri gercevesinde
analiz etmeye calistyoruz. Toplumsal bellegin, kolektif anlatim: tam da
burada kiiltiirel gramerin belirleyici 6znesine karst mikro-siyasal dilin
gliciinii, parcacikli 6tekinin karmagik iligkiler agini sorunsallagtiran mii-
cadelesini agimlamast agisindan Kiird ale-kiiltiirel ¢alismalarinda 6nemli
bir kavram olarak duruyor.

Frantz Fanon’un 1955‘lerde Cezayir Savasi sirasinda ele aldig psikopato-
loji notlarinda ozellikle tizerinde durdugu bir nokta bizim i¢in de 6nemli
goriinmekreedir. O sey, Fanon’un 6zellikle altini ¢izdigi bir noktadir : so-
miirgecinin yerli kiiltiirde ve bellekte yarattigi yarilmanin (bizim travma
ve biling yarilmasi dedigimiz) yerliyi sertlestiren bir azaba donmesi, yani
aslinda sémiirgecinin dilini taklit eden bir yerli bedenin olustugunu vur-
gulamasi, bize siyasal 6zneye yiiklenen 6dev ahlakinin yeterince yargi-
lama ve kaulagma halleri yaratugini gostermektedir (Fanon, 2005). Bu
baglamda ¢aligmamiz i¢in bir yandan 1950’ler Cezayir (Fanon, Boud-
jedra vs. sonrasinda Césaire ve Martinik somiirge 6rnegi), 1960’lar Hin-
distan (Guha, Spivak, Bhabha vs.) ve en genelinde Filistin, Magrip ve
sarkiyatcilik tartigmalarint (Said, Memni, vs.) madunlarin siyasal 6zne
olarak egemen kamusal alanin dilini oynatan, orada sizmalar ve gedikler
agan entelektiiel 6rneklem ¢abalar olmast agisindan 6nemli bulmakrayiz.
Ozetle muktedir bir etnik dile sahip olan, farkls kimlikleri egzotik cogul-
culuk tizerinden tanimlayan ¢okkiiltiirlii bir Kiird alani okumasindan ya
da tartigmalardan ¢ok, asimilasyonun indirgemeci dili olan alandan ¢ikip
kiiltiirel mikro-direnisin okumalarini folklorik nitelige indirgemeyen tar-
usmalart dikkate almak gerekiyor.

Unutmayalim ki kamusal alan, kamuoyunun i¢inde olustugu 6zerk poli-
tikanin ve onun matrisi olan kiiltiirel insanin tretildigi alan oldugu gibi
mikro kimliklerin bu alana dihil olmasiyla miistereklik tizerinden epis-
temolojik bir kopusu ve politik bir sapmay: da gorsellestiren mekanlardir.
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Onun i¢in Tiirkiye’de Kiirdlerin kamusal alana girisi sadece direnis hatti-
na ya da politik sapmaya vurgu yapmiyor, melez bir kiiltiiriin olusmasini
saglayan heterojen tegvikleri de 6ne cikariyor (Bhabha, 1990). Ozellikle
mesela Kiird sinemast tam da burada gériintii ve toplu anlati tizerinden
giderek belirli siyasal fikir birligine dair alt kiiltiirel organlar1 olustur-
makrtadir. 1990’larda Kiird sinemas: bir go¢ hareketi tizerinden geliserek
[stanbul’dan ve diasporadan imajlarla beslenerek, hem siirgiin aktorle-
rinin nostaljik vatan 6zlemlerini ve Go¢ Hikayelerini islemekteydi hem
de savasin icinden ¢ikmig yeni bir politik dil kurgulamaktaydi. Ornegin,
Diyarbakir gibi bir mekan sadece kiiltiirel temsil mekéni olarak sinemada
ele alinmamaktadir, ama 6rnegin Ermeniler, Stiryaniler, Ezidiler, Aleviler
ve diger mikro kimlikler tizerinden seyreden melez bir dil ve kiiltiir yuvas:
olarak da sinemada tasarlanmaktadir. Yani, Kiird sinemasi degerler siste-
mini yeniden formiile ederken ve savasin izlegini imaja dahil ederek trav-
matik olaylarin, savas iginde ¢ocuk olmanin, siyasi ¢ekismelerin sembolik
savasini gercegin anlatisal dili tizerindeki etkiyle izleyicilere yonlendirir-
ken, senaryosunun dilini patetik olarak kara sinema 6rnekleri d4hilinde
kadrajlamakta ve diger kimliklerin anlatilarini buraya dahil ederek melez
bir bellegin olugsmasini saglamaktadir. Ama bununla da kalmaz sanatsal
faaliyetin dili; devletsiz toplumun degerlerinin yeniden formiile edilme-
si olan bu kiiltiirel kapma savagi, Kiirdlerde sosyal ¢atigma dolayiminda
sekillenen go¢ zamaninin muzdarip halleriyle de bulusur. Yerinden gég,
yikik evler, yakilmis koyler, sozlii tarih, los sokaklar, tinerci ¢ocuklar, te-
caviiz, siddet, intihar, soykirim, patoloji, gozaltinda kaybetme, militarizm
ve bask: politikalart bunlardan bazilaridir. Bu anlamiyla sanatin diline
yansimis bu hikayeler ve anlatilar, yeni Kiird 6znenin belleginde bir kargi-
lagma, hesaplagsma ve catisma alanlari yaratmakreadir. Kiird alaninda savas
déneminde ortaya ¢ikmis, mekansal bellek ve anlam baglami sorunsallas-
tirilmig biitiin sanatsal eserler bastan orada olusturulmus anlatiya miida-
hale ederek, o mekinda olusan gerilimleri, sembolleri, rittielleri ve sozli
tarihin gorselliginin anlagilmasini saglarlar.

Somiirgecilik sonrast olusan madunun epistemolojik ihlali, yapist ve ko-
numu geregi pthulagmis iktidar ve ideolojik ¢ergeveyi karmagiklastiran bir
duruma sahiptir. Yani mikro-kimliklerin bellegi, hiyerarsik kusatmaya ya
da ulus-devletin biricik 6znesi olan ulusal bilince indirgemekten ¢ok, s6-
miirgecinin yarattgi biling yarilmasina ve direnis hattina yaslamaktayz.
Boylelikle mikro-kimligin olusturdugu sabitlenemez piirtizleri anlamak
agisindan kamusal alanda heterojen siyasal bir harita ortaya ¢tkmakta-
dir. Burada aluni ¢izdigimiz mesele bir gelenek olusturmaktan daha ¢ok
ontolojik ve epistemolojik bir yarilmay1 saglayan de facto bir devingenligi
stireklilestiren Kiird Alanr'nda ortaya ¢tkmis parcalanmis bellek okuma-
larinin ve toplumsal travma igin sanatsal ve kiiltiirel tiretimlerin siyasal
olarak nasil bir itiraz yarattgini anlamak ve kolektif sézcelemin inga etti-



gi parcalanmig 6zne hallerinin neyi tahayyiil ettigini sorunsallastirmak-
ur. Yine eklersek eger, giiniimiizde Kiird kiiltiirel ¢alismalari hakkinda
yapilan eksik tartigmalarin ve yoneltilen ortodoks elestirilerin neredeyse
tiimii, onun bir politik “kimlik” olarak algilanmasindan degil, direnisin
siyasi ve kiiltiirel aksakliklarint giderecek sebeplerine dair bir ¢esit simge
olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu olgunun hem top-
lumsal hem de siyasal agidan Tiirkiye Kiirdistanr'nda Kiird modernlesme
siirecinin bir pargast oldugu, bu nedenle konu incelenirken her iki yonden
de ele alinarak, daha genis bir zaman dilimi icerisinde degerlendirilmesi
gerektigi net bir bigimde anlagilmalidir. Ozellikle devletsiz bir ustl tize-
rinden 6zne ingasina giren Kiird ¢aligmalarindaki siyasal tespit ve yone-
limin (Ttrkiye'de Kiird alaninda) Marksist okumanin ve Bau kiiltiirel
formasyonun etkisi altinda oldugu ise asikardur.

Kiiltiirel Hafizadan Toplumsal Direnige

Metnin igerigi itibariyle cagdas Kiird edebiyatinda sosyal travma ve siyasal
bilince odaklandigim bu analiz, biitiin Kiird kiiltiirel ¢alismalar: agisin-
dan da eksik olan bir alani doldurmay: arzu etmektedir. Toplumsal bel-
legi kurcalayan bu problematik 6zellikle savas sonrast geng Kiird kiiltiirel
kusaginda ortaya cikan “gataldilliligin’ hangi soylem ve politik yaklagim-
lara dayandigini hem postkolonyal okuma hem de yeni sosyal hareketler
minvalinde ele almaktadir. Mikro-kiiltiir aktivitesinin bir bilesen degil,
tersine mikro-sosyal alanda hareket eden kiigiik hikayeler tizerinden ¢ok
sayida kendi kodlarint iireten bir potansiyele sahip oldugunu varsayarsak,
Kiird kiiltiirel calismalarinin sadece bir kimlik okumasi olarak ele alina-
mayacagini, aynt zamanda mikro-ulusal projeksiyonu yansitan “biiyiik
anlatlarin” belleginde siyasal krizler yaratan bir dinamige sahip oldugu-
nu gorebiliriz. Burada hem siyasal olarak melez yapilar ortaya ¢ikmakta
hem de kii¢iik gruplarin siyasal bilincinin zorunlu olarak egemen sémiir-
ge kiiltiirle hesaplagan heterojen bir aga sahip oldugunu séyleyebiliriz. O
zaman su soru belki de zorunlu olacaktir: Kiird kiiltiirel caligmalarinda
yeni itirazlar nasil bedenlesmektedir? Hangi baglamlarda ve hangi aktor-
ler dahilinde bu siyasal biling bir “us yarilmasi” ve post-travma anlatist
yaratmaktadir? Bu baglamda “mikro-anlati kimligi” olusturmak, ¢esitli

3 “Cataldillilikten” kastumiz ikili siyasal biling ve dil taktigi icinde olan Kiird Alani’nin
soylemsel cercevesinin pelteklesmis bir pratigi ortaya ¢ikarmasindan kaynakli, orto-
doks dil degil de heteroklit bir dilsel bellegin olustugunu vurgulama arzusundan ileri
gelmektedir. Bu durum edebiyatta egemen dille hesaplasan mikro anlatinin yasadig:
kirlmay1 ve tedirginlik halini ele verir iken, bagka tiirlii olamama imkansizligs icinde
dogan “diren¢” dilinin sadece ulusal bilince gonderme yapmadig: tersine ulusal bilincin
korelasyonlarini dahi terslestiren bir patolojik yapiya sahip oldugunu, bunun da pozitif
anlamda dilsel ve sdzsel bellege direnme giicii verdigini sdyleyebiliriz.
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diizeylerde ¢arpisan siyasal ve kiiltiirel bir gerilimi yakalamis olmakla be-
raber kiiltiirel somiirgecilikle hesaplasmak agisindan 90’l1 yillarda Kiird
alanindan ortaya ¢ikan bir kurumlagsma ve dilsellesme hareketini de so-
runsallagtirmaktadir. “Post-travma ve us yarilmasi” (neo-etnisite, Sustam,
2006) burada, alet ve edevat kutumuz olarak 90 sonrasi ortaya ¢ikan yeni
Kiird 6znenin hallerini agimlayacak mikro-sosyolojik ¢erceveyi tanimla-
yan 6nemli kavramlar olarak ele aliyoruz. Aslinda makro kamusal alanin
feshedilmesini saglayan Kiird Alanrnin faaliyetleri ayni zamanda kendi
modernitesiyle 1990’]ar sonrasinda (diasporayla bulusma ve hesaplagma)
bir ‘hesaplasma’ halindedir. Bir yandan yaratlmis siyasal biling biitiin
toplumsal baglamlari yerel retorik olarak kapsarken, ayni sekilde ikili bir
dilsel biling-disilikla hesaplasan toplumsal bellek maddi ve manevi olarak
siyasal alan1 mikro kimlikleri kiiltiirel olusturma tizerinden kamusal uza-
ma dahil etmektedir. Boylelikle Kiird Alan'ndan ¢ikmuis kiiltiirel istisna-
lar ve sizmalar bir yandan sosyal dizine dair sembolik iligkileri kodlarken,
diger yandan somiirge dile karst yerel ve kiiresel alanda mikro-kimligin
sapmalarini olumlayan bir iliskiye dahil olur. Calismamizda Kiird alt kiil-
tiriind (subaltern/subculture) aktarmadaki yeri ve iglevinin ne oldugunu
gostermeye calisirken, kiiltiirel tiretim boyutunun 90’11 yillarda toplum-
sal Kiird bellegi agisindan 6nemli bir yere sahip oldugunu soyleyebiliriz.
Lakin metnimiz burada cok sorunlu duran “kiiltiir” kavramini tanim-
lamaktan daha ¢ok, kiiltiirel bellegin siyasal bedenle bulustugu nokta-
da ortaya ¢ikan sizmalarina, savagin ve zorunlu gogiin dahilinde yeni-
den nasil yazildigini analiz ediyor. Kiiltiir kavrami bir ulus-devlet tahlili
olmast itibariyle kimliksel sinirlamanin ve devlet aygitinin yéntembilim
minvalinde ele alinan homojen 6znesini tanimlayan ve ideolojik bir proje
dahilinde, De Certeau’nun belirledigi gibi (1990: XLIV), stratejileri mak-
ro dile yediren bir toplumsal bedene sahiptir. Kiird alani Tiirkiye’de ¢ok-
kiiltiirli tanimlarin ideolojik gercevesini biitiinlemekten ¢ok, bu kiiltiirel
alanin sabit simgelerinden feragat eden ayrisik sézcelemin zitliklarini ve
yakinlagsmalarini kamusal uzamda ele alan belirli itirazlar sunmakeadir.

Tirkiye’de ozellikle 2000’ler itibariyle Kiird siyasi hareketinin (PKK/
BDP) siyasal alanda 6zne olarak kendini kurumsallagtirmasiyla, toplum-
sal ve siyasal talepler baglaminda Kiird meselesi dikkat ¢ekici olarak beli-
rirken, Kiird kimliginin sadece aidiyet dahilinde okunan bir konu olmak-
tan ¢tkugini, toplumun siyasal alt katmanlarina d4hil olan “ezilenlerin”
siyasal bedeninin itirazi haline geldigini syleyebiliriz. Bu farkli okumay1
g6z ardi edersek kamusal alanin belirleyici dili olan egemenin kurumsal
siddetini olumlamus, iktidarin giindelik hayatin icine sizdig1 normalizas-
yon siireclerini bertaraf etmis, meseleyi sadece giivenlik ve terérizm arasi-
na stkigmig bir mesele olarak okuruz, ki bu iktidarin kullandigy siyasi ve
hukuki devamliligin dahilinde gelen kontrol ve y6netimsellik teknikleri-
ni ya da toplumsal 6zneyi “bir” teklige indirgeyen kimliksel yaklagimlar:



gorsellestirmek anlamina gelir. Nitekim, kiiltiir ve cokkiiltiirliilitk mese-
lesi baslt bagina iktidarin kurumsal siddetini yasa ve érnekleme iizerin-
den olumlayan egzotik 6tekilestirme ideolojisinin yonetim teknigi olarak
kendini kimliklestirmektedir. Zira Tiirk modernlesmesinin tirettigi fark-
liliklart reddeden ve ulus iktidar bigimleri etrafinda hapseden toplumsal
dislama pratigi, 1970’lerin neoliberal okumalar1 d4hilinde siyaset diline
giren cokkiiltiirliilitk soylemiyle ayni karede yer almamakla beraber 6teki-
lestirme mekanizmalari yoluyla olusan esitsizlikleri olumlamast agisindan
da somiirge pratiklerinin model okumalarina yakinlagmaktadir. Bu nok-
tada suna dikkat cekmek gerekecektir; birinci sdylem olan (Tiirk modern-
lesmesi) ulus pratigi dahilinde gelisen irk ve irkgilik kimligini olumlarken
fiziki bir red (kabulsiizliik) tizerinden “6tekini” diglamakreadir, ikinci pra-
tik olan ¢okkiiltiirliilitk séylemi ise biyopolitik yonetimselligin igsellestir-
digi ihya tanimlamasi tizerinden pozitif ayrimcilik uygulayarak dualist
bir temel hak ve ozgiirliikleri sadece egemen kimlik ve kiiltiire yamarken
digerinin haklarini kendi giivenligi dahilinde ele almaktadir. Biyopolitik
etnik okuma merkezli, hak ve adaleti egemenin arzusu ve istemi tizerin-
den igsellestiren bu siyasal baglam, digerini sisteme dahil etmek isterken
icinde yasadig1 stkigmay1, somiirgenin yaratmak istedigi icsellestirilmis
asimilasyon gibi bir zorunluluk d4hilinde yasalagtirmaktir.

Opysa bizim bahsetmek istedigimiz ise bu noktada mikro-kiiltiiriin yarat-
ug itiraz, hassasiyet ve farklilasma zemini, bir 6zne insa etmekten ¢ok
zorunlu olarak siyasal ulusal bilin¢ten gecen direnis 6znelerinin iginde
yer aldig1 kapsayici mekdnda meydana gelen sapmalar: ve yasaklamalari
ortaya ¢tkarmaktadir. Sunun farkindayiz ki parcalanmis 6znenin ifadesi
olan bu olgu, Kiird ulusal soyleminde de politik bir arag olarak kiiltiirel-
ciligin simgelerini olumlamasini saglamistir. Belki de sunu eklemeden
gecemeyecegiz: Kiirtge okuma-yazmanin gelismesinden tutun da kurum-
sallagma tizerinden cereyan eden Kiird edebiyati ve kiiltiirti ¢alismalars,
Kiird siyasi hareketinin farklt kiiltiirler tizerinden seyreden Ortadogu
okumalari bir yandan politik olarak toplumsal direnis i¢in sembolleri
iiretirken, Tiirk moderlesmesinin irk {izerinden islerlik kazanan ortodoks
zeminini oynatirken ve burada mikro-ulusal talepleri megrulastirirken,
diger yandan paradoksal olarak sosyo-politik devinimlerin belirleyiciligi
tizerinden hareket eden aslinda klasik ulus devlet modeline dayanan mer-
kezi 6zne ingasina da olanak sunan séylemsel esaslar1 irdelemektedir. Ayni
sekilde bu techizat, kendini egemene gore tarif etmeyen “6teki” kimli-
gin, ulusal koken mitlerini yeniden icat etmesine ve kendi etnisitesini
ulusal bilin¢ dahilinde yeniden yaratmasina yardimct olmaktadir. Lakin
dikkat edilmesi gereken nokta sudur; mikro-kimlikler bir yandan kendi
kimlik miicadelelerini olumlarken diger yandan hedef iktidarla hesaplas-
ma hali olan kimligin ulus-devlet karakteri tizerinden kurban olma ve
magduriyet tuzagina diisebilecek kapasiteye de sahiptirler. Magduriyetin
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ve kurban olmanin siyasal 6znelesmeye dondigii an ve diizenek, egemen
kiiltiirel sistemin gii¢ odaklarina imkan sunan patolojik ve bagimli “et-
nik” topluluklari yaratma potansiyelindedir. Keza, 1990’larin bast itiba-
riyle Kiird siyasi hareketinin yarattig1 ulusal tahlil (uluslarin kaderi ve
magdur Kiird’iin direnisi),* modernlesme pratikleri, magdur ve mazlum
olan Kiird’tin dirilisi tizerine orgiitlenen bir cercevede ilerlerken, 2000’ler
sonrast olusmaya baslayan siyasal dil (ulusal bili¢ten siyasal bilince, mag-
dur Kiird anlausindan maduna) itirazlar tizerine yaslanan yeni bir siyasal
etkiyi belirginlestirmektedir. Bu baglamda, sosyal dinamiklerin etkisiyle
(kurumsallagma ve farklilasma), mevcut otoriter pratiklere Kiird siyasi ha-
reketinin yonelttigi elestirilerin (reel sosyalist, Stalinci pratiklere) etkisini
kiigiimsememek gerekir. Ote yandan 1990’larin yarattigt silahli direnisin
diliyle olusan erk hegemonyasina karsi belki de bugiin tahakkiim okuma-
larint felg edecek ihlallere, bugiinkii direnis kiiltiiriine yon veren ¢oklu
pratiklere bakmak gerekecektir. Ekolojik hareketten kadin hareketine,
LGBTI bireylerinden farkli kimlikler algisina (Ermeniler, Ezidiler, Stirya-
niler, Aleviler, vs.) kadar uzanan bu yeni ihlal edici direnis kiiltiirii, aynt
zamanda 1990’larin belleginden alinan ama yeni niteliklere kavusturulan
bir dilin anlatisidir. Onun i¢in 1990’1arin siyasal bellegini kiiltiirel insa,
sanat ve dil minvalinde elestirel okumak bugiinkii toplumsal direnisin
deneyimini kavramamiza yardim edecektir. Aslinda iki donem okuma-
st arasindaki farklilasma sadece zamanin ruhuyla agiklanamaz, ancak
toplumsal hafizada geleneksel hikim direnis kiiltiiniin terkedilmesiyle
agiklanabilir [mazlum-magdur-eril-gii¢-kirilma ¢atal dillilik -toplumsal
direnis-madun]. Nitekim ciddi bir siyasal kriz modeli yasayan toplumsal
hareketlerin sarsilan hegemonik algilart sayesinde 1990’lar sonrasi kiiltii-
rel inga siireclerinde de farklilasmalar baglamistir.

Burada belki de 6zellikle magduriyet anlatisina bakmak gerekecektir.
Magduriyet direnisi olumladigi gibi ayn1 sekilde kendi bedenini de teshir
eden bir yapiya, algt yarilmasina dahil olabilir. Magdur ve kurban, ulus-
larin kaderi paradigmast dahilinde toplumsal 6zneye rahatlikla bagiml
hale gelen kodlara sahip ergin bireydir. Magdur olmak, toplumsal 6zne-
nin kolektif hafizasini terk etmek ve bir sekilde neoliberal kiiresel kapi-
talizmin dahilinde birey temelli direnis formlarinin tahakkiimiine dahil
olmakla da alakali bir siireci tarif eder. Tarihsel bir siire¢ tizerine yaslanan
kurban ve magdurun dili, kendini daha ¢ok kiiltiir ¢alismalari tizerinden
kimliklestirir. Dolayisiyla kiiltiir bir yandan geleneksel kolektif hafizay1

4 Kiird siyasi hareketinin 1990 sonrast direnis sdylemine ve mekin-bellek okumalarina
gdz atmak problematik ettigimiz yeni Kiird 6znesinin hangi sdylem dahilinde olustu-
gunu farklt bir sdylem analizi dahilinde bakmak icin, bkz. Cengiz Giines, Tiirkiyede
Kiirt Ulusal Hareketi, Direnisin Séylemi, Dipnot, Ankara, 2013



isyan eden dil dahilinde kimliklestirirken bireylesme tizerinden kurgu-
lanan politik bir hafizanin da yaratagr muhalif kimligi de tasvir eder.
Burada muktedir olan kimlikten ¢ok madun kimligi 6ne ¢tkmaktadir ki
ornegin Kiird siyasi hareketinin 1990’larda kullandig dilin yarattugt ma-
duniyet fikri kiiltiirel ¢aligmalar i¢in 6nayak olmustur diyebiliriz.

Kiiltiir, maduniyet ve hafiza kavramlarina Kiirdler ve Kiird kiileiirel ¢alisg-
malar tizerinden deginirken tam da kurban ve magdur hafizasina dayanan
“ezilen”, “eziklik” ve “ezilme” gibi alegorik kiiltiirel retorikten kurtulmak ge-
rektiginin altuni inatla ¢izmek istiyoruz. Kiiresel alanda ulusal kimlik, eski
anlamini aramaktan ¢ok kentlesme hareketleri icinde (gevre, cinsiyet kim-
likleri, ekonomik kriz, baski, vs.) kendi cemaatlesmesini saglayan ulus-6ncesi
cabaya da girmistir. Burada ulus-6ncesi ¢aba, siyasal bilinci olan ve devletsiz
bir toplumun kendi bedenini toplumsal bellek {izerinden kent alaninda yeni-
den yaratima sokmast olarak da ele alinabilir (Istanbul’da ve Amed’de Kiirt
gettolarinin olugsmasi gibi). 1990’larda Kiird siyasi hareketinin yarattigt ulus-
devlet bilinciyle 2000’ler sonrasi yaratilan ulusal biling arasindaki fark tabii ki
sadece kir-kent gibi kisik bir alana indirgenemez. Ayni gekilde unutulmama-
lidir ki kiiresel boyutta hareket eden aglar ve iliskilere de dahil olan sinir-agiri
bir Kiird 6znesi de ortaya ¢cikmaktadir. Otantikligin ve folklorik mitin Kiird
kimligi tizerindeki magduriyet etkisi (ezilen ulusculuk ve mazlum 6zne) bii-
tiin 20. yy boyunca oryantalist hissiyat tarafindan islenirken tam da soziini
etmek istedigimiz yeni direnisin dili bir itiraz ve ihlal yaratarak 1990’larin
klasik gerillact tekniklerinden itibaren bagka bir dile yonelmeye baglamigtir.
Bu sey sadece devletin resmi diline kargi degil kamusal hafizanin da tiretimi
sayilan sistemin resmi din okumasina kafa tutan Sivil Cuma namazlariyla
baska bir Kiird 6zne okumast ¢tkmigtir. Burada bize dyle geliyor ki “magdur
Kiird’ten fail Kiird’e™ yonelen, oryantalist hegemonyanin boyundurugun-
dan kurtulan farkli bir siyasal durus gelismis ve bu analoji kiiltiirel tiretime
de kolektif biling ve tekillik dolayiminda katki sunmustur. Burada 6zellik-
le 1990’lar ve 2000’ler karsilastirmasindan ok karsilikli donemsel gegisleri
dikkate alarak analizlerimizde iktidar mekanizmalarina karst dengeleyici bir
unsur olusturan sivil itaatsizlik eylemliklerinin “fail sivil Kiirdiin” sivil mii-
zakere alanlarina vurgu yaparak, bunun yeni toplumsal yapi i¢in ne kadar
hayati oldugunu ortaya koymaya calismaktayiz. Zaten asagida gelisecek kiil-
tiirel inga ve sanatsal faaliyet tizerine olan analizler tamamiyla bu etki altinda
sorunsallastyor.

Bu yiizden oryantalistlerin bir dénem tanimladiklari, 6rnegin “kurban
ve magdur” figiiriinii kullanarak (ki Kiird ¢aligmalarinda bu yaklasi-

5  Bir kargilagtirma yapmak acisindan bkz. Mesut Yegen, Miistakbel Tiirk'ten Sozde Vatan-
dasa, Heti§im, Istanbul, 2012
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ma ¢ok denk gelmekteyiz) bir yandan ¢okkiiltiirlii yatirimlar tizerinden
pazarladiklar: ezilenle dayanisma rolii “ezilen” i¢in vazgegilmez destek
olarak algilanirken, sémiirgenin istiinlitk ve yukaridan projelendirdigi
“digarida” kalana yonelik tanimlandirdigi egzotik nesnelestirme sadece
somiiriilenlerin magduriyet bedeninden sikismasini ve direnisi mukte-
dir olma aygitlart dihilinde tanimlasindan 6te bir ifadeyi gelistirme-
mistir. Ozellikle diasporada ve siirgiinde yasanilan deneyim, Kiirdlerin
(“devletsiz” yerli halk olusu) kendi dilini, edebiyatini ve kiiltiirel tireti-
mini, sémiirgenin ihyasi altindan kurtarma zorunlulugundan kaynakl
biitiin Kiird kiiltiirel caligmalarinin uzun bir dénem (1860’lar Jaba, Os-
kar Mann’lerden 1990’larin sonuna kadar) oryantalist entelijansiyanin
himayesinde okunmasini saglamistir. Dolayisiyla sémiirgecilik sadece
toprak ve ekonomi {izerinden degil, i¢sellestirilmis, yani benimsenmis
somiirgecilik dahilinde kiiltiir, dil ve bellek yansimast olarak isleyen
bir yapiya da sahiptir. Burada Fanon’a bagvurmak gerekecektir. Fanon,
Siyah Deri Beyaz Maske kitabinda 6rnegin soyut bir evrensel insanlik
durumundan ziyade somiirgenin somiiriilen bedende yarattig1 somut ta-
rihsel ve toplumsal tahribata, azinligin psikolojik komplekslerine (mag-
duriyet anlatimina) ve hiddetine de bakar ve politik kosullarin tiriini
olan, agilmasi gereken yeni bir anlatimin kolektif diizenlenmesine ortak
dile gonderme yapar. 1990’lar iginde silahli direnis kiiltiiriiniin de yas-
land1g1 donem tamamen yeni bir siyasal krizin dogmasiyla (sivil itaatsiz-
lik) farkli bir mekéansal anlatiya girmis, kiiltiirel ve dilsel bellek bu po-
litik kosullardan etkilenmistir. Bagka bir deyisle, namus cinayetleriyle,
asiret kavgalariyla, kan davalariyla, giindelik siddetle resmi ideolojinin,
cumhuriyet aydinlanmasinin ve irket sdylemselligin algist haline getiril-
mis Kiird cografyasi ve Kiirdler, egemenle hesaplasirken onun bellekte
ve toplumsal bedende (esrik ve ezik bedende) yarattg: tahribatla da (A.
Césaire, 2004: 40-43) hesaplasmaya baslamistir. Bu nedenle, Kiird ka-
din hareketinin, ekoloji hareketinin, sivil itaatsizlik eylemlerinin ya da
toplumsal cinsiyet kimliklerinin ortaya ¢ikardig: siyasal farklilasma bir
itiraz ve ihlal yaratarak sadece resmi bir feminist okumayi, somiirgeci-
nin dilini yahut cinsel kimlik okumalarini altiist etmekle kalmaz, ayni
sekilde Kiird Alanrnda ve dilinde de olusmus eril siddetle de hesaplasan
bir nitelige sahiptir. Ondan ki bugiin, diiniin davetkér anakronizmin-
den kurtulan ve diizmece otantikligin, idrak edilememis milliyetciligin
girdabina yerlesmis yerli kiiltiir soyleminden ¢ok, 21. yiizyil kiiresel an-
latimlari icinde Kiird politik kiiltiirel ¢alismalari arzu edilen muktedir
dile karst yarattigi anlam, eylem, itiraz ve hafizadan dolay: transgresif
bir direnis anlatisina sahiptir.



Kiird Alani, Edebiyat1 ve Post-travmatik Siirece Bagli “Us Yarilmas1”

1990’larin bagi itibariyle kamusal alanda Kiirt gortiniirliilagii gesitli alan-
larda sosyo-kiiltiirel yaklagimlari ortaya koyarak Tirkiye’de “karsitkiil-
tiir” kodlarini olusturmustur. Biz burada karsit-kiiltiirii rock, romantik-
ler, Beats ve His.i kusag1 tizerinden biitiin bir Amerikan sosyal bilimler
ekoliiniin etkisi d4hilinde sekillenen “kiiltiirel golge” olarak analiz edilen
1970’lerin “marjinallik” okumalari olarak ele almiyor, tersine tamamen
alternatif itiraz tireten farklilasma kodlarinin egemen kiiltiirel alanda ya-
rattigt catlamalar olarak sorunsallastiriyoruz. Burada ¢atlamalardan kas-
timiz, Kirdlerin ve Kiird siyasi hareketinin kamusal dilde ve bedende
yarattigr muhalif dilin derin siyasal etkileridir. Yani 1990 sonrasi ortaya
cikan siyasal dil, basli bagina somiirgecilik kiiltiiriiyle, rkeilikla, 6teki-
lesmeyle ve modern 6znenin hayali olan asimilasyon teknikleriyle hesap-
lagma halindedir. Soyut bir ulus devlet modelinden daha ¢ok bu durum
tamamiyle giindelik hayatin biiyiik projelerin degil toplumsal kosullarin
ihtiyaclart dogrultusunda itiraza ve eylemsellige yatirilmasidir. Belki de
bu noktada kiiltiirel itirazlar ve dilsel ¢alismalar 6nem kazanmakeadir.
Ornegin bu anlamiyla Navenda Canda Mezopotamya (Mezopotamya Kiil-
tiir Merkezi, bundan sonra MKM) hem yar1 akademik kiiltiirel tiretim
hem de yaratilan ortak degerlerin alani anlaminda 6nemli bir yer olarak
1990 kusaginin belleginde 6nemli bir yere sahiptir. Genel anlamiyla irde-
lersek, geng yazarlar, aktorler, sarkicilar ve sinemacilar igin bir gegis alan:
olan MKM, 1990’larda Kiird siyasi hareketinin yaratmak istedigi kiil-
tiirel bellegin toplumsallasmast dolayiminda beliren bazi edebi-kiiltiirel
tiretimlerin besigi olarak belirdi diyebiliriz. Geng edebiyat kusaginin yer
aldig1 Rewsen (1992), Jiyana Rewsen (1996) ve Rewsen-Name (2003) der-
gileri de bu kiiltiir merkezinde hayat bulmus, MKM kimlik talepleriyle
siyasi bilinci kiiltiirel rénesans dahilinde ele alan fenomenolojik dogur-
ganlik yaratan alanlardan biri olarak belirmistir. MKM, bir yandan ortak
degerler yaratma iddiast icindeyken, kiiresellesme dolayiminda 1990’lar
sonrast Kiird siyasi hareketinin siyasal vizyonunun degisimi dahilinde
filizlenen ve devletsiz olan bir toplumun ortak kiiltiirel hafizasini 6rgiit-
leyen bir mekén niteligine biiriinmiistiir. Kiiltiir merkezi ¢iktugt yillarin
siyasal kosullarinin etkisi altinda ilkin folklorik mitin igine yerlesen kim-
lik politikalari dolayiminda hareket eden Kiird sosyo-kiiltiirel ifadelerine
odaklanan bir mekén seklindedir. Lakin 6nemli bir kiiltiirel bellek olus-
turma a1 olarak egemen kiiltiirle mukayese edilen kargit-kiiltiiriin siyasal
mekani haline gelmistir. Kiird siyasi hareketinin degisimi ve siyasal akis-
kanligt MKM’nin de siiregten etkilenmesini saglamis, ulusal alegoriden
cok giincel olarak kent ve gb¢ arasina sikismis yeni Kiird 6zneninde siyasal
hallerinden bahseden bu toplumsal degisimi kapsayan heterojen mekina
déniigmiistiir. {1k olarak 1990’larin basinda Kiirdlerin gog sehri olan ve
en biiyiik Kiird niifusuna sahip olan Istanbul gibi bir sehirde sonrasinda
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Kiird cografyasinda subeleri agilmis olan mekén, yeni gé¢men Kiird nes-
li i¢cin olanaklar saglarken; Kiirt dili, dilbilim ¢alismalarini gelistirmek,
miizik, tiyatro ve film gibi ¢aligma alanlarini kapsayan ¢abalara kucak
agmistir. Koma Amed, Agire Jiyan vb. gibi Kiird miiziginin bir dénemini
yansitan Kom’lar (grup) donemi buradan tretilmistir. Ama ayni sekilde
MKM’de yaratulmak istenen kiiltiirel bellek ve nostaljik mite yaslanan
tiretimlerin ilk olarak kolektif hafizaya gonderme yapan politik-ulusal is-
lere yonelmesi, mekanin aynt zamanda kiiltiirel nesnelestirme tizerinden
bir miras yaratmasini da saglamistir. Ornegin dengbéj galismalari, sozlii
tarihin kullanimi gibi kiiltiirel bellek gelistirme teknikleri bunlardan ba-
zilaridir. MKM ve Kiird siyasi hareketi iliskisi politik olmasi agisindan
Kiird Alanrnin yeniden tanimlanmasini sagladigi gibi, mekanin kendisi
ilk kiiltiirel kurumsallagsma hareketi olarak da 6nemli bir etkiye sahip-
tir. Dolayistyla kamusal uzamda bellek sorgulamasi dahilinde isledigimiz
MKM 6rnegi, Kiird Alanr'nda bellek tanimlamasi ve par¢alanmis 6znenin
kolektif hafizasint diizenlemesi agisindan da onemli bir etkiye sahiptir.
Ornegin, yukarida belirledigimiz dengbéjler galismast kurum agisindan
sadece ideolojinin degisimi sonucunda islenen hakim bellege itiraz eden
tiretim olarak ele alinmamalidir. Bu ¢alisma, sozlii tarih tizerinden ilerle-
yen kamusal hafizanin da miicadele alanidir. Boylelikle bu diisiiniimsellik
kamusal uzamda mekénin anlaticisini yalnizca resmi bellegi tahrip etmek
icin kullanmakla kalmaz, kisisel tarih anlatisi etrafinda sekillenen Kiird
sozli tarihini goriiniir kilarak agagidan bir tarih yazimina destek de ol-
maktadir. Burada kurumsal miidahalelerden bahsedebiliriz ve bunun da
bir kiilt yaratma teknigi oldugunu soyeleyebiliriz, lakin unutmamak ge-
rekir ki devletsiz ulusun miidahalesi kolektif hafizada yer edinebilmekte
ve ezilenler i¢in siyasal bir projeye doniisebilmektedir. 90’11 yillarda, bu
yart-akademik kiiltiir merkezinde ortaya ¢ikan yeni kurumsal faaliyetle-
rin kiiltiirel ve dilsel ¢alismay: entelektiiel bir tarih yazimi dolayisiyla ele
aldigini soyleyebiliriz. Bu 6rnek 2000’ler sonrast BDP tizerinden beledi-
yecilik, kurumsallasma hareketi ve yerel kimliksel diistintimler {izerinden
seyreden siyasal etkilere de yardim etmistir. Tevgera Ziman 0 Perwerdehi
(TZP Kurdi), Kiirt Enstitiileri, Kurd Pen, Edebiyat Fuarlari, Yayinevleri
deneyimi, ulusal konferanslar, yerel televizyonlar, radyolar, medya calis-
malari sadece bunlardan bazi 6rnekler olarak one ¢ikiyorlar.

Burada Kiird yazini diisiincesinin o veya bu pargast degil, biitiinii tizerin-
de durulmaya ve toplumsal bellegin bu biitiiniin ¢esitli parcalarini (ede-
biyat, miizik, sinema vs.) nasil etkiledigi gosterilmeye ¢alisilmaktadir. Ele
aldigimiz analiz bir yandan diasporada ortaya ¢ikan Kiird edebiyatina,
kiiltiirel caligmalarina ve diline bakarken diger yandan 1990 sonrasi savasg
itibariyle ortaya ¢ikan sanatsal dilin nasil bir analitik bellege dahil oldu-
gunu gozler 6niine seriyor. Ayrica, 1970 sonrasi siirgiin deneyimi bagla-
minda olusan Kiird edebiyati ve aidiyet fikrinin 1990 sonrasi ¢abay1 anla-



mamiza katki sundugunu soyleyebiliriz. Bu ¢alisma kapsaminda tizerinde
durdugumuz asil nokta, her seye ragmen devletsiz bir dilin ve edebiyatin
(yasaklanmasina, asimile edilmesine ya da bu dilin ve edebiyatinin, ayn1
diger major diller gibi ulus-devlet olma istemine ragmen), kendini, ku-
saklar arast bir geciste, hangi aralikta ulusal bilince yasladigt ve burada
ne tiir bir siyasal projeksiyon yarattugidir. Mesela “Kiirdee yazmak neye
muktedirdir?” sorusu tam da bu meselenin derinligini ortaya koyan siyasal
bilincin kolektif hafizasini sunan bir itirazi sorunsallastirmaktadir. Acik-
lamali gidersek, birinci planda uluslasma olan somut anlatim edebiyat
dilinde, sémiirgeyi reddederek kendi icine, geriye doniisii ve arayist yasar
(nativizm ve kiiltiirel mitin yaratilmasi). Bu nativist sorgulamayla egemen
olanla hesaplagsma dil iizerinden baslar. Kolonyalizm tartismast da somiir-
gesizlesme istegi de tam bu minvalde ortaya gtkmaktadir. Ikinci planda
ise bu durum biraz degisir, koken arayisindan (Tori, Tarih Belirtilme-
mis), topragin, kiiltiiriin ve ulusun tanimlanmasini saglayan merkezi dil,
erozyona ugrar. Burada 6zgiirlesme ani dedigimiz direncin dili, kolektif
imgelemin dili kendini belli eder. Ugiincii anlam ki burada azinlik yazari
(minority) ve aktdrii (sémiirgenin ihyasindan kurtulmusg 6zne) yeni bir dil
pesindedir (sdylem ve soylence olan yeni bir dilden bahsediyoruz). Bu agi-
dan dilsel fark, temsilin diinyasinda goriinen soyut ve goreceli farklardan
ibaret degildir. Edebiyat bir hafiza ve giincel bellekte dilin direnci {ize-
rinden kendi bedenini yaratir. Yani sémiirgesizlesme ¢abast iginde olan
Kiird yazininin dilinde parcalanmis 6zne imgeleri ve onlarin baglandig:
zihinsel tasarimlardan olusan gostergelerin tiretimidir s6z konusu olan.

Yurdsuzlugun dili...]

Diaspora, Kiirdler a¢isindan modern Kiird edebiyatinin kendi kiillerin-
den kolektif bir hafiza olarak tiretildigi bir 6zgiirlik mekanidir. Kiird en-
telijansiyasinin ilk anlatmlarinin Kiird siirgiin deneyiminden ¢iktigini
(Welaté Xeribiyé) ve burada yaratilan dilsel politik stratejiler tizerinden
kiiltiirel tiretimlerin beden buldugunu séylememiz miimkiindiir (yazar-
lar, yayincilar, medya kurumlari vs.). Diaspora, biitiin siirgiindeki aktorler
gibi Kiird 6znesi icin de ifade ve siirgiin duygulanimi agisindan yabanci
olmanin terctime alanidir. Dolayisiyla “vatansiz” (Bé Welaz) olan bir top-
lumun bellegi ve algilar: bir sekliyle ifade edilen “6zgiirlik” alani olan
siirgiinde bigimlenmistir. Ozellikle, 1970 sonrast siirgiine giden aktorlerin
olusturdugu bellek ve dil sonrasinda angaje olan militan dilden ayrilarak
bugiinkii edebiyatin ve dilin kisisel refleksini ortaya ¢ikarmistir (homo
politicus’dan homo poeticus’a gegis). Kiirt diasporasinda ilk dénem yazar-
lar1 ve sanatgilart 1970’lerde ulusal propaganda dilini kullanirken, 1990
sonrast edebiyat ve sanat kusag: dil tizerinden siyasallasarak dili siyasal
oznenin araci, itirazi ve terciimesi yapmuislardir. Bu degisiklik, ornegin
cagdas Kiirt edebiyatinda yeni bir vizyonu yansitmaktadir. Cagdas Kiird
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edebiyati yenilik¢i dogasiyla bu farkli toplumsal egilimlerin bir sentezi
olarak kendini gdsterirken (siyasal biling, zorunlu gég, kentlesme ve kim-
lik krizleri) bireye ait dilsel yarilmay1 da analiz eden cekicilige sahiptir.
Onun igin yeni Kiird 6znesi bu retorik dahilinde siyasallasan mikro-kim-
lik kurgusunu bir sekliyle ortaya ¢ikarmaktadir. Kiird cografyasinda 1990
sonrasi filizlenen ¢agdas Kiird edebiyati, parcalanmis kimlik ve yerel di-
yalektik dili olusturmasi agisindan diasporadan farkli bir tecriibeye sahip
olmakla beraber, yazin tizerinden Kiird siyasal bilincinin olusmasinda da
onemli bir katki sunmustur. 1970’ler de olusan militan ulus dili, sozlii
kiileiir tarihini miat kabul ederek dili yaratirken egemene kargt “milli”
kiiltiir, nativizm ve kimlik okumalarini iceren karsit bir modernlesmeyi
dikkate almaktaydi. Diaspora kendini tanimlarken diger diaspora ak-
torleri gibi sistem krizi okumasi dihilinde devletle hesaplasmadan ¢ok
Bé Welar sylemi tizerinden nostaljik bir paradigmaya meyil edecek bir
entelektiiel tiretime d4hil olmustur. Bu, yeni bir modernite yaratmaya
calisan bask: altindaki toplumun ilk tecriibelerinden biri olarak belirir.
Modernlik, modernite ya da modern olusu 20. yy normlar: d4hilinde
okuyan Kiird aktorleri, dénemin siyasal etkilenmelerinden de ¢ok uzak
degillerdir. Ornegin, 1968 hareketinin yarattig1 sosyal hareketler dalgast
dénemin Kiird hareketlerinin okumalarini da etkilemis, bu vaka haliyle
diasporada yaratilan modernlesme 6znesinin besigi ve etki alani olmusg-
tur. Stiphesiz Kiird modernligin donem okumasi dahilinde tek ozelligi
bu degildir. “Ulusallasma” ve kimlik aidiyeti baglaminda olusan siyasal
birlik (ulus-devletlesme politikalar: ve 6tekiligin kurgulanmast) modern-
lesmenin arzularini ve krizini Kiird entelijansiyasinda daha siddetli yasat-
maktadir. Filistin ve Cezayir 6rnekleri somiirgecilik karsiti Kiird yazinini
ve diasporanin eklektik ortag olan nostaljik miti sorgulatmasi agisindan
bu baglamda Kiird alanina 6nemli bir bagaj sunmakradir.

Diasporik olgu, dil birliginden bireysel kimlige, dilsel cemaatlesmeden
kiiltiirel temsile kadar yayilarak, geleneksel olandan “modern” olana ge-
cisteki siirecte, kendi simgelerinin ve projelerinin yaratilmasini saglayan
ulus-devlet sdylemi i¢in onemliydi. Dolayisiyla burada beliren ikili soy-
lem katmani, devletsiz bir toplum olan Kiirdler agisindan bazi analitik
belirtiler sunmaktadir. Dilin temsili, kiiltiirel haklar, uluslasma ve milli
biictinlitk soylemleri burada her tiirlii bedensel ve toplumsal isaretleri su-
nan simgeler olabilir. O bakimdan “modernlikle” ve somiirge diinyasiyla
karg1 karstya kalan durum diasporada ve siirgiin deneyimi i¢inde yeni bir
dil yaratmaktadir. Bu dil, Kiird ulusal edebiyatinda nativist (Lecherbon-
nier: 1977) bir milliyetciligin ve kiiltiiriin icat edilisini deneyimledigi gibi
kiltiirtin mitlestirilmis topraklara taginmasini gerekli kilmigtir. Bundan
dolay1 belki de Edward Said’in anti-kolonyal séylem baglaminda Irlan-
da edebiyatindaki beden yarilmasi dihilinde problematize ettigi klasik
edebiyat ve Yeats ¢alismasini dikkate almak gerek. Bu olgu 1970’ler itiba-



riyle genel anlamda Kiird’lerin kendi iginde de (Kurdish Studies-Xebatén
Kurdi), kendi etnikliklerini yaratmasini saglamis ve “milli birlik” anlati-
mu olarak kiiltiiriin séylemsel boyutunu olusturmustur. Ulus-devlet an-
latiminin ilk kurumlagmasi olarak ele alinabilecek olan ve yaratilan bu
simge ve mikro politik ¢cergeve, ayni zamanda bir modernlik elestirisini ve
somiirgecilik karsiti hareketlenmeyi icermektedir. Edward Said’in ¢alis-
masina baktigimizda,® metnindeki sorunsallastirmanin, Yeats'in Avrupa
modernligi iginde Irlanda kiiltiir yazinina sagladigi deneyim ve arzu bi-
cimleri, yabanci bir kiiltiiriin (Ingiliz kiiltiirii ve Shakespeare) tahakkiimii
alundaki bir halkin ulusal perspektifini yazida sémiirgesizlesme istemi
olarak yansittigini analiz etmektedir. Kalkis noktasi olarak 6rnegin yazar
Kawa Nemir'in Rewsen ve Rewsen Name dergileri donemlerinde Yeats ¢e-
virileri yapmasi ve Yeats'in yazinina yonelmesi, somiirge tartismast agisin-
dan 6nemli bir imge, karakter olarak belirirken Irlanda kimliginin insasi
yolunda itiraz dili olan Yeats figiiriiniin, bir Kiird yazarin kendi kimligi-
ni inga ederken kullandigr argiimanlari tanimamiz acisindan 6nem tes-
kil etmektedir. Milli edebiyat olusumunu sémiirgeden kurtulma arzusu
dahilinde isleyen Yeats'in ¢abast Kafka’nin Yidisce konusmasinda varolan
zorunlu olarak ulusal bilingten gegen politik dilin katmanlari olarak be-
lirleyebiliriz. Bedirxan’larin ve ikinci dénem diaspora deneyiminde olan
ornegin 1960 sonrast kusak Mehmed Uzunlarin’ yapmaya calistigr ¢aba
kismen azinliklarin sémiirgesizlesme istegi dahilinde oriilen karsi-tarih
yazimindan kaynaklidir. Ayni sekilde bu durumla birlikte belirtmek ge-
rekir ki, bugiiniin Kiird edebiyatini ele alirken farkl: bir soylem analizi-
ne de girmek gerekecektir. Bu analiz gelenek, karsiemodernlik, kent ve
giindelik hayat perspektifini irdeleyen yeni dilin kompozisyonunu kiiresel
cercevede ele almaktadir. Onun igin 1990 sonrasi Kiird edebiyati ¢abala-
rina baktgimizda anti-sémiirgecilik okumalart diasporanin etkisi altinda
devam ederken, 6rnegin 2000’ler sonrasi edebi gelenegin daha ¢ok giin-
cel konulara odaklandigini ve kisisel bir yazim teknigine yoneldigini ka-
bul edebiliriz. Sadece 6rnek sunum olmasi acisindan ele alirsak, 2000’ler
sonrast yeni Kiird edebiyatinin 6nemli orneklerinden biri olan Sener
Ozmen’in Rojniviska Spinoza (Spinoza’nin Giinliigii) adli galismasi, kent
bunalim1 iginde seyreden bir anti-kahraman’in (6znesizlesme siireci) da-
ginik ya da parcalanmis sézcelemin kolektif diizenlenisini yaziya aktaran

6 T. Eagleton, E Jameson ve E. Said, Nationalism, Colonialism and Literature, Minnesota,
University of Minnesota Press, 1990, s. 69-99

7 Bkz., Hamit Bozarslan, Correspondance des fréres Bedir-Khan et Pierre Rondot , Etude
Kurde, No.3, Octobre 2001/ Kamuran Bedir Khan, Le kurde sans peine, Institu Kurde
de Paris,1989: Hawar ekolu olarak bilinen ve Bedirxan kardesleri kapsayan bu olgu,
yiizyilin baglarinda Istanbul sonrast Litbnan ve Paris olacak siirgiinle birlikte politik
orgiitlenmeler, dergi, kitap ve dil modernlesmesine yonelik cabalari acisindan dnemli
bir entelijansiya ve Kiird modernlesmesi érnegidir.
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bir dile sahiptir. Bildigimiz ulus insast i¢inde ilerleyen kahramandan ¢ok
arzulariyla eksiklikleriyle ve biling yarilmalariyla resmedilen Simko, Bala,
Musa, Nursen ve Helbest gibi genel ama asagidan olan karakterler elit
dilden siyrilan Kiird edebiyatinin ¢ataldilligini ifsa etmektedirler. Biitiin-
ciil 6zneden pargalanmig travmatik dile yansiyan bu siire¢ yikict kirik bir
dilin beden anlatisin: giindelik hayatin uzuvlari dahilinde 1990’lar itiba-
riyle islemeye baslamistir. Ozellikle paragraf, sentaks ve ciimlelerde olus-
turulmus esriklik bize Kiird¢enin imkani icindeki sikismis entelektiielin
olaganiistii imkansizligini irdelerken, bir belirsizlik tamamlanmamiglik
duygusu yazarin calismasinin olaganiistii detaylarinda gizlenmistir. Bir
cok ornek dahilinde hareket eden bu edebi sozcelem yazinda ve sanat-
ta peltek dil ve ¢atallagmis bir bellek anlatimi sunmaktadir. Pelteklesme,
mikro-kiiltiirlerin kendini ifade etmesi ve itirazlar gelistirmesi agisindan
bellek ve mekén anlatsinda 6nemli durmakeadir.

Kiird alanindan ¢ikan ¢alismalar bir sekliyle (edebi, sanatsal ya da kiiltii-
rel) kiiltiirel caligmalarin tarif ettigi kiiltiirel melezlesme hareketinden ¢ok,
kamusal alanda seyreden farkli unsurlarin kargilagmasiyla “i¢ ice giren”
toplumsal hafizanin parcalanma ve politikanin krize girme siireglerine
isaret eder (hibridlesme ve heteretopya). Pelteklesme siyasal dilde oldugu
gibi sanatta da, ¢okkiiltiirliilitk anlayisinin ve ulus ingasini temellendiren
kolektif hafizanin disinda durur, farkli 6znelerin, formlarin karsilagsmast
tizerinden bagkasi-olmakligi ve kirtlmayi tarif eder. Mikro-kiiltiirel hafi-
zanin kiiltiirel bellekte ve tek sesli okumalarda yarattig: dilsel, bedensel
kirilma ve tahribat durumlarint 6ne ¢ikarir. Bu anlamiyla pelteklesme
mindr bir dilin yersizyurdsuzlagsmasindan kaynakli kekelemeye ve azinli-
gin egemen bir dilde baska tiirlii konusamamasina benzer bir teorik bakist
ortaya sermektedir (Deleuze ve Guattari, 2003 : 28-35). Pelteklesme ayni1
sekilde Fanon’'un sémiirgesizlesme pratigi dedigi sémiirgecinin manipiile
eden sdyleminden uzaklagmay: tarif eden bir analize de yakinlagmaktadir
(Fanon, 1971: 14). Bu, aynt minvalde ¢atallasmis bellegi de tarif eden sii-
regleri resmeder. Catallasmis bellek belirli resmi hafiza kayitlarina dahil
olmayan, egemenin formlastirilmig beden anlatisina yaslanmayan yarali
bedenin esrik dili ve anlatimidir. Azinliklarin egemen algida mikro siya-
sal bir catlama ve akil yarilmasi yaratabilmesi bu gecis nedeniyledir. Catal
dillilige sahip olmak burada, anlatimin kolektif diizenlenisiyle beraber
toplumsal hafizanin karmagik telaffuzlarini ortaya gikarir. Ornegin 1990
sonrast olusmaya baslamis Kiird ale-kiiltiiriiniin zorunlu go¢ sonrast ken-
tin varoslarindan ¢ikip, asimilasyona ve egemen kiiltiiriin 6tekilestirme
tekniklerine karst dilsel mikro-kimlik alanlari yaractiklarini gozlemle-
mekteyiz. Kiird alanindan ¢ikan giincel sanatcilarin isleri de bu nedenle,
bulunduklari mikro-ulusal retorikten, savas nedeniyle pargalanmis 6znel-
liklerden, kamusal alanin yap: taglarini yerinden oynatan Kiird gégmen
pratiginden ayrilamazlar. Bu siyasal tespit “sozcelemin kolektif diizenlenisi”



ni (Deleuze ve Guattari, 2009, 14) ele veren bir boyutta yer alir. O vakit
sunu sdyleyebiliriz: Herhangi bir azinligin icinden gelen, toplumsal trav-
manin ve savasin izlegini tagtyan sanat kusaginin catal dilli anlatsi, 6dev
bilincinden daha ¢ok, siyasal olarak bagka tiirlii olamama zorunlulugun-
dan gegen bir algty1 ve refleksi gortiniir kilar. Béyle bir yapr icinde yazarin
ve sanat¢inin ya da konusan pargalanmis 6znenin peltek dili, ancak ve
ancak bagka tiirlii olabilecek yaratim ve siyasal bilinglilik stirecleriyle tarif

edilebilir.
Edebiyatin Ruhu ve Kargit-kiiltiir Anlatilar:

Kiirtler agisindan belirli birgok dénemin politik olanla yanyanaligi, sanati
ve edebiyati etkilemistir. Bu bir¢ok anlamda sanatin ve edebiyatin “ulu-
sal” anlatimin digina kaymamasini saglamistir. Dengbéj’lerin ve oykiile-
rin incelenmesi baska bir caligmay1 gerektirirken, sdyleyebiliriz ki bugiin
Kiird edebiyatina ve kiiltiirel ¢alismalara bakmak bize Tiirk moderniz-
minin ve egemen kiiltiirel bellegin krizini ifsa edebilmektedir. Burada
konumuz itibariyle, tam da go¢ kavraminin kendisi, irk ve sinif bilincini
ikame eden isleyise ipucu verebilir ki biz bunu 6rneklem olarak ¢agdas
Kiird edebiyat1 ¢aligmalarinda gorebiliyoruz. Ciinkii goc¢iin kendisi, bir
sosyopolitik kriz ve somiirgelesme déneminde ortaya ¢ikarak toplumsalin
morfolojisini degistiren biyolojik, sosyolojik, siyasal kopusmay1 ve yeni-
den olusacak kiiltiirel cemaatlesmeyi saglayabilmektedir. Bunun igindir
ki aslinda Kiird edebiyatinin kendi sahsina miinhasir olan yasakli varolug
tarihi, Mehmed Uzun’un Despéka Edebiyata Kurdi (Kiird Edebiyatina Gi-
ris) kitabinda tizerinde durdugu sorunsal tespiti, kendi mahiyetinde dog-
ru bir analizmis gibi durmaktadir: “Kiirt edebiyatinin tarihi zorunlu olarak
politik olanla icige olmanin tarihidir”. Bunu sadece Kiird yazini igin degil
sinemayi, miizigi ve hatta son donemde popiiler kiiltiir ¢calismalarini da
dahil ederek okursak, Kiird entelektiielleri, dili ve edebiyatt her zaman po-
litik kogullardan etkilenmis ve dolayistyla yazin teknigi de buna bagli ola-
rak dénemin siyasal ve anti-kolonyal ruhunu yansitmaktadir. Iste bunun
i¢in 1990 sonrast yeni Kiird edebiyatcilart kusagina onlarin anlatimlarina
bakmamiz gerekecektir, ¢iinkii Kiirdlerin yasadig: biitiin cografyalar bir
sekilde sosyal patolojinin, travmanin ve altiist oluglarin yasandig1 bir alan:
tahayyiil ederken, edebiyat bu dilsel us yarilmasini en iyi anlatan sémiirge
karsit1 bir yazin teknigine doniisiir.

Kimliksel somiirgeciligin sistematik despotizmi, Kiird milliyetciliginin
ve milli yazininin sosyo-politik girisimine temel olmustur. Savag donem-
lerindeki ulusal hareketlerin rolii de burada 6nemli durmaktadir. Milliles-
me duygulanim: (affect, Spinoza: 1993) milli burjuvaziden kiltiirel tarih
anlatimina kadar biitiin sdylem, geriye doniik yaratilan mitin, sémiir-
gesizlesme nostaljisini barindirir. Edebi ve dilsel ¢abalar burada onemli
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durmaktadir. Ciinkii yaratlan “millilesme ve birlik” politikasi, yeni bir
metafizigin, dinler panteonunun aranisini, yeni kahramanlarin, yari-sim-
yasal dilin ortaya gtkmasini saglar. Ozellikle siirgiiniin ve diasporanin dili
mitler ve nostalji izerinden béyle bir imgeye dayanir. Diaspora, nostaljik
paradigmaya yaslanarak 6rnegin konularini kaybetmek tizerinden kur-
gulamak zorunda kalmisti: “kayip memleket”, “vatansizlik” ve “kahra-
manlik” metinlerin en énemli siirgiin konulartydi. Bu konular Mehmed
Uzun’un Roni Mina Eviné Tari Mina Miriné (Ask gibi Aydinlik Oliim gibi
Karanlik, 1998) romaninda goriilecegi iizere kaybolmus, elden alinmig
olan tahayyiil edilmis imgeler tizerinden islemektedir. Bu roman bir ask
hikayesi tizerine kilitlenir, fakat 6zgiirlitk savasi veren bir imge d4hilinde
iki karakter olan Baz (diisman askeri) ve Kevok (gerilla) tizerinden bu ask
hikayesini belirginlestirir. Baz biiytik tilkenin (Welaté Mezin) askeridir ve
Kevok daglar iilkesi olan kayip tilkenin (Welaté Ciya) gerillasidir. Top-
lumsal bellek ve yerliyurdluluk derinlemesine romanin icinde yer alirken
egemenlerin {ilkesi olarak ¢izilmis Welaté Mezin ile Kiirdlerin tlkesi far-
zedilen Welaté Ciya arasindaki savas, allegorik karekterler tizerinden bir
direng kimligi olarak ele alintyor. Diger bir deyisle, gerilla Kevok, ezilen
topraginin imaji olarak belirirken asker Baz egemen iilkenin aktdriini
temsil etmektedir. Mehmed Uzun’un kullandig: dil, Kiirdlerin siirgiin
deneyiminde yasadig1 hafizay: iyi gevirirken ayni zamanda sémiirgesiz-
lesme dahilinde oriilen dilin yaslandigi anlatiyr da bize kayip dilin ve
kiilttirtin izinde aktarmaktadir.

Aslinda sorunsalimizi Deleuze ve Guattarinin “Minor bir edebiyat icin
Kafka™ kitaplarinda ele aldiklart bagka bir dilsel yarilma iginde seyir
eden azinliklarin siyasal “imkansizlik”lart tizerinden sorunsallagtirabili-
riz. Deleuze ve Guattari, bagka bir dilde yazamama imkansizlig1 ve baska
tiirlii olma olanaksizlig1 igindeki azinliklarin sanat ve edebiyat pratigi-
nin zorunlu olarak ulusal bilingten gectigini yazar (Deleuze ve Guattari,
2003: 29-35). Azinliklarin egemen algida mikro siyasal bir catlama ve akil
yarilmasi yaratabilmesi bu gecis nedeniyledir. Cataldillilige sahip olmak
burada, anlatmin kolektif diizenlenisiyle beraber toplumsal hafizanin
karmagik telaffuzlarini ortaya ¢ikarir. Ornegin 1990 sonrast olusmaya
baglamis Kiird alt-kiiltiiriiniin zorunlu go¢ sonrasi kentin varoslarindan
cikip, asimilasyona ve egemen kiiltiiriin 6tekilestirme tekniklerine karst
dilsel mikro-kimlik alanlari yarattiklarini gozlemlemekteyiz. Kiird Ala-
nmdan ¢ikan giincel sanatgilarin igleri de keza bu nedenle, bulunduk-
lari mikro-ulusal retorikten, savas nedeniyle pargalanmis 6znelliklerden,
kamusal alanin yapi taglarini yerinden oynatan Kiird gégmen pratigin-
den ayrilamazlar. Ve “anlatimin kolektif diizenlenisi’ni béylece sorunsal-

8  G. Deleuze et E Guattari, Kafka pour une littérature mineure, E.de Minuit, 2003, 5.29



lagtiran bir boyutta yer alirlar. O vakit sunu sdyleyebiliriz: Herhangi bir
azinligin i¢inden gelen, toplumsal travmanin ve savagin izlegini tasiyan
bir kiiltiirel sanatsal ¢abalarin cataldilli anlatisi, 6dev bilincinden daha
cok, siyasal olarak bagka tiirli olamama zorunlulugundan ve baski altun-
da kalmis siyasal bilincin altbilincinde seyreden toplumsal travmadan
gecmektedir. Béyle bir yapr icinde yazarin ve sanatginin ya da konugan
parcalanmis 6znenin peltek dili, ancak ve ancak bagka tiirlii olabilecek ya-
ratum ve siyasal bilinglilik siirecleriyle tarif edilebilir. Yani minér bir ede-
biyat denemesi egemen kiiltiire ve sémiirge anlatisina kargi zorunlu olarak
ulusal bilingten gegerken iki dilsel kapma arasinda yasadigi imkansizlik
ruhu bir sekilde modernlesme pratikleriyle hesaplasmamizi saglar. Bura-
da Kiird edebiyat1 kusagi ve anlatsinin hem egemen kiiltiire kargt hem
de kendi iginde olusan sdylemsel hegemonyaya kargt ciftdilli bir bagaja
sahip oldugunu ve bu siyasal bagajin tekil biling okumasi dahilinde nasil
bir kirtlma, kolektif sézcelemi yayma ve asimilasyona karg: dilsel ve ede-
bi direnis 6rnegi ortaya koydugunu gozlemlemekteyiz. Bu direnis, kutsal
oznenin kahramanlik dili degil, paralanmis ve yarali 6znenin i¢inden
¢ikan kolektif siyasal dildir.

Yani Kiird edebiyatint ele alirken sorumuz ayni zamanda Tiirkiye’de po-
piiler kiiltiiriin icine niifuz eden Kiird beden ve 6zne dilinden de bah-
setmemizi gerekli kilmaktadir. Bu analiz bulundugu dénemin ruhunu,
o doénemin ruhunu yansitan 6dev ahlakiyla hareket eden entelijansiya
pratiginden daha da 6nemli duran, aktorlerin “zorunluluk”™ halini res-
mektedir. Dolayisiyla 6rnegin ¢agdas Kiird edebiyatinin dili, bicem ve
anlam tizerinden sadece sémiirge ve egemen dille hesaplasan bir bagaja
girmiyor, ayni sekilde diasporada tiretilmis Kiird edebiyatinin modernist
hezeyani dihilinde 6riilen génderim dilinden de ayriliyor. Savas sonrast
siirgiinden kendi topraklarina donen Kiird edebiyatinin anlatiginin, drne-
gin 1970’lerde tiretilen ve Kiird dilinin bel kemigi kabul edilebilecek dias-
poradaki militan (yani ideolojik bilingten gegen) angaje edebiyattan onun
major dilinden farklilastigint soyleyebiliriz. Sener Ozmen’in Rojniviska
Spinoza, Renas Jiyan'in Mexzena Xwiné (Kan Canag) ve Kawa Nemir'in
1990’larin zorunlu go¢ fenomeni olan selpak satan Kiird sokak ¢ocuklar:
tzerinden kurguladigr Selpakfiros (Zembilfiros'a gonderme yapan selpak
saticilari) adli caligmalart ulusal alegoriden ¢ok, ulus bilincinden gegen
yeni siyasal dilin ve pargalanmis 6znenin gataldilliliginin Granidir. Yani
bir yandan Tiirkge yazan ve orada siyasal alt kiiltiirel bir madun dili ortaya
gtkaran (6rnegin Ahmet Arif, Yasar Kemal ve Murathan Mungan) Tiirk
edebiyati i¢inde olan Kiirdler varken, ayni sekilde Kiirdge yazip Kiird ede-
biyat1 i¢inde o madun dili folklorik goriintiiden uzaklastiran mikropoli-
tik bir edebi anlatinin olustugunu dilsel yarilmayla sergileyen baska tiirli
konusgan bir pratik beliriyor. Bir yazarin farkli kiiltiirler icinde yasadigi bu
az(in)lik olusu, ¢agrisimlar yazan bu entelektiiel ¢aba, bir kahraman miti
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yaratmaktan ¢ok, megalo-pollerde yasayan Kiirdlerin travma, post-travma
ve gog sonrast olus hallerini yazmakrtadir. Kentin i¢inde “kir’t” yasayan,
sozlii edebiyat anlatimlariyla biiytiyen, bir gdcebenin yola gidis hikayesini
siyasal bilingle sinay1p ulusal alegoriye siginmayan bir entlektiiel ¢abayla
karsi kargtyayiz. Arjen Ari, Kawa Nemir, Lal Lales, Rénas Jiyan, Yaqup
Tilermeni, Remezan Alan, Osman Mehmed, Kovan Baqi, Miran Janbar,
Lokman Ayebe, Irfan Amida ve Sener Ozmen gibi yazarlarin kullandig:
dil bir yandan sinir-asirt bir boyuta sahipken (yani Irak, Suriye, Tiirkiye
ve Iran Kiird edebiyatlari ve diasporanin burayla ortaklastigt sinirlar-agirt
bir eklemlenme s6zkonusuyken), diger yandan devletsiz bir ulusun hare-
ketine ve dinamigine sahip bir edebi sézcelemin travma {izerinden olus-
turdugu dolaysiz kolektif dili de bize sunmaktadir. Ama sunu sdylemeden
gecemeyecegiz, farkli alanlarda ortaya ¢ikan Kiird kiiltiirel ve sanatsal
cabalart ortak bir dili olusturmaya baglamustir. Ornegin Giincel Sanat'in
onemli sanatgilarindan biri olan Ahmet Ogiit’iin Pilvi Takala’yla birlikte
yapuklart The Bridge (Koprii, 2006) calismasiyla yazar Kawa Nemir'in
Selpakfiros (2003) calismasi farkli zamanlarda ve farkli alanlarda yapilsa
da selpak satan Kiird sokak ¢ocuklari tizerine yaslanmaktadir. Dolayistyla
1990 sonrast Kiird edebiyatinin dili tamamen kisisellige dayanan bir dili
ortaya cikarirken ayni zamanda savagin ve zorunlu gogiin sosyal patolo-
jisini yaziya yansitan bir yilandillilikte kendine yuva bulmaktadir. Yine
aynt sekilde Rénas Jiyan'in Mexzena Xwiné kitabina baktigimizda savasin
ve travmanin iginde yetisen parc¢alanmis kendiligindenligin hangi duygu
ve kizginliklari dikkate alarak sosyal patolojiyi isledigini, sehrin ve go¢
kimliginin parcalanmis hallerinin “kan” {izerinden bir yarilmaya nasil
vardigini tespit edebilmekteyiz. Mexzena Xwiné de yazarin hiddeti, trav-
matik asimilasyon ve igsel kolonizasyon yiiziinden bir siiriikleyici ironi ile
beslenirken siire yedirdigi An¢ dili essiz magduriyet altinda ezilmis bir
halkin davasinin hallerini kelimelere dokerken, o halkin davasinin siireci-
ni destekleyen siyasi diisiince ile kendine bigilen entelektiiel etik arasinda
dokunan “kars1” edebi sdylemin bir mikro bileseni olarak ortaya ¢ikiyor.
Kanin bir dere yatagina ya da ¢canaga akmasi, yasanilan siddet ortaminin
yarattigi travmanin toplumsal boyutlarini sunarken yazarin iginde yer
aldig1 act hissini, biligaltini ve vahsetin yiiziinii sembol anlatimlar {ize-
rinden dile getirisine sahit oluyoruz. Eserlerde yaraulan dilsel jestler bir
sekilde sanatsal gostergelerin kaynaginin beden diliyle toplumsal bilingal-
tint yakinlastirdigini ve sanatsal aktoriin ruhunun bir hesaplagma halinde
siyasal hincini yaziyla ve yaraucilikla bosalttigini beliremek gerek. Yara-
tilan sanat dili aslinda bir anlamiyla kavram éncesi temsilin disina tasan
mikro-anlatim dilini gorsellestiriyor. Bundandir ki Rénas Jiyan kendi
felsefi fikirlerinin temelini olusturan bu hing tizerinden Cirdskizm gibi
edebi bi¢im, manifesto ve {islub yaratarak sémiirge bedenin, iktidarin ve
kurumsal siddetin yarattg: patolojiye entelektiiel yaklasimla cevap olus-
turuyor. Bu karsit dil, kendini 6rnegin Sener Ozmen ve Ahmet Ogiit’iin



ortak ¢alismasi olan Blood Sweeter than Honey adli karikatiir fanzin ¢alis-
malarinda da gosteriyor. Kan, et, canak ve hing gibi yaratlan patetik dil,
kurumsal ve kiiltiirel siddetin “6tekilerde” birakuig: izlegin biling kayas:
olarak yaziya ve sanata dokiiltirken, ayni sekilde yaratlan sanasal ve edebi
siddetin direng dili de karsit-olusturma tizerinden sekilleniyor. Bu dil sos-
yo-politik travma tizerinden sekillenemeyen biikiilen “yirtik 6znelligin”
siyasal dilidir.

Bu boliim dahilinde, ozellikle 1980 sonrast Kiird edebiyatinda ortaya ¢i-
kan yeni kusagi, ele almaya galistik. Ciinkii 1980 sonrast geng Kiird ya-
zarlar1 ve entelektiielleri, gelenekten ¢ok, edebiyatta ve yazin alaninda yeni
arayiglara girmekteydiler, diasporadan kopan bir dile sahiptiler. Bu arayis,
icinde bulunduklari go¢iin ve modern zamanin dilsel krizinin de bir zor-
lamasiydi. Dili, stirekli baskr altinda kalmus bir toplumsal bellegin edebi-
yatini yapmak, bircok biiyiik edebiyat anlatilarina nazaran, daha agir “yii-
kiimliiliikler” altinda olmakla esdeger bir durumu ortaya koymakreadir.
Bu hem bir dili yeniden yaratma ve “icad etme” yiikiimliiligii, hem de bu
dilin i¢inde, yeniden edebiyat yapma yiikiimliiligiiniin kisisel boyuttan
ideolojik zeminden arindirilmasiyla baglayan enetelektiiel zorunlulugun
dilsel alana taginmasidir. Yani bir yandan kurumsallagma krizleri yasayan
bir edebiyat olusumu sézkonusuyken diger yandan yeni dilsel fizyonunu
edebi aktoriin elinden alip edebi aktoriin imza hallerinden ve dilsel cez-
bediciliginden kurtarip onu kolektif sézcelemin i¢ine yediren bir refleks
beliriyor. Ozellikle sosyal patolojinin yazarin dilsel yazinina yansimastyla
ortaya ¢tkan travma bilinci, dilin yarilmasini us’un siyasalliktan dogmus
parcalanmayi yasamasini saglamaktadir.

Kiird Miizigi: ideolojik Simgeden Siyasal Tekillige

Kiird miizigi, 1990’lar itibariyle olusturdugu alternatif sesiyle bir grubun,
devletin ya da partinin muzigi olarak degil kolektif hafizada sekillenen
devletsiz ve vatansiz bir toplumun (B¢ Welat) siirgiin dili ve diren¢ miizi-
gidir. Kiird muziginde hafiza, Dengbé¢j’ler ve Stranbéj’lerle baslamus, di-
asporada sekillenmis, kendi cografyasinda kitle kiiltiirii dahilinde propa-
ganda ve sonrasinda kiiltiirel bir akim eseri olarak da tekil bir anlatima
ulagmigtir. 1990°lar, Kiird siyasi hareketinin biitiin kamusal okumalari
tersyliz edebilen politik bedeninin ortaya ¢ikugr ve Kiird miiziginin de
baska bir evreye girdigi donemdir. Kiird miizigi kaba anlamuyla i¢ ice gi-
rebilen dort farkli temel déneme ayriliyor. Bu dénemler tam da zorunlu
politik gog dncesi tecriibe (yani diaspora edebiyatta oldugu gibi travma
dénemi de demek gerek buna), zorunlu politik go¢ sonrasi tecriibe olarak
da (buraya travma sonrasilik demek gerek) genel bir sekilde okunabilir.
Yani soyle gidersek, 1) Kiird miizigi, Sivan Perwer, Nizamettin Arig, Ci-
wan Haco, Koma Wetan, Aram Tigran, Brader ve Leyla Isxan gibi dengbé¢;
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ve stranbéj gelenegini sirtina almis ve Kiird politik hareketlerinin de diin-
yadaki siyasal hava ya paralel olarak sahneye ¢ikmaya basladigi 1968’ler
dénemi babinda bir diaspora ve siirgiin miizigi tiretti. Bu miizik 1990’la-
rin sonuna kadar Kiirdler arasinda etkili olmaya baslad1 diyebiliriz, tiste-
lik sadece diasporada kalmads, biitiin Kiird cografyasinin siyasal dili ha-
line doniisen toplumsal direnisin miizik tizerinden kitle kiiltiiriine tagin-
dig1 bir miizik yapisini ortaya gikardi. Bu siirgiin miizigi kesinlikle Erivan
radyosu gibi dengbéj geleneginden ¢ikisla miithis bir bellege ve siyasal
gonderim diline sahiptir. 2) 1990°larda zorunlu go¢ ve siyasal miicadele-
nin belirgin oldugu doneme girersek, Kom’lar dsneminden bahsedecegiz.
Bu da 1990’larin bast MKM gibi yari-akademik ¢aligmalar yiiriiten siya-
sal ve kiiltiirel Kiird kurumlarinin ilk kez Tiirkiye kamusal alaninda orta-
ya ¢cikmastyla, 6zellikle zorunlu politik gd¢iin ve travmanin ete kemige
biirinmiis en 6nemli mekan1 olan Istanbul gibi biiyiik bat1 sehrinde orta-
ya ¢tkmastyla olustu diyebiliriz. Fakat bu dénem Kiird siyasi hareketinin
de kuskusuz bir sosyal ve siyasal hareket olarak kamusal alani yeniden
okumamizi saglayan (zorlayan) somut durusununda radikallestigi do-
nemdir. Yani militan miizige girdigimiz bir dénem ruhu ortaya ¢ikiyor.
Bu bizi sol gelenekten gelen bir birikime yaslandiriyor, yani bir yandan
siyasal hareketler ve kitle, diger yandan propaganda, Kom’lar ve yine “bi-
linglendirilmesi gereken bir toplum” 6niimiizde duruyor. Kom’lar
1970’lerdeki nostaljik duygulanim ya da siirgiiniin patolojisinden ¢ok bu-
rada direnisin icinden ¢tkmalari itibariyle daha militan bir govend (halay)
miizigine yaslandilar. Halay, Kiirdlerin direnisinde en ¢ok etkisi olan fi-
giir ve izleklerden biridir. Koma Berxwedan, Koma Ciya, Koma Amed,
Koma Dengé Azadi, Koma Dengé Soresger, Agiré Jiyan, vs. tam da bu
dénemin militan miiziginin, grup ve kolektif eylem miiziginin bas aktor-
leriydi. Ciinkii her anlamiyla bir Serhildan, yani ayaklanisi olan Kiird
Intifadas’nin miizigi olarak kitlesellestiler. Fakat unutmamak gerek ki bu
miizikte Dengbéj’lerden ve o gelenekten devralinan sonrasinda modern
bati sol protest tarzda bir propaganda miizigin ortaya ¢itkmasi saglaniyor.
Tabii bu sey, Tiirk sol miiziginde ortaya ¢ikan Grup Yorum gibi sol sekter
parti marslari yapan bir militan miizik degil de gelenege ve ulusal direni-
sin kodlarina yaslanan, folklorik miti 6ne ¢ikaran ve kitleyi daha ¢cok he-
def alan, onu en iist motivasyonla serbildana davet eden, bolgesel formlart
kullanmay1 yegleyen bir sanat-militanligs tarzi s6z konusu. Ideolojik ola-
rak bakugimizda iki tarz miizik arasinda kitle kiiltiirii tizerinden bir ya-
kinlagma s6z konusu olsa da bir yandan Grup Yorum tarzi miizikler, disa-
ridan modernlik tasiyan 6ncii sinif ideolojisi ve partici ideolojik bagajlarla
hareket ederken, Kom’lar Kiird Alanr’nda dénemin ruhunu yine militan
kadrolar: isteseler dahi Kiird toplumunun toplumsal bellegini, kiiltiirel
mirasin ve gelenegini kullanarak (Dengbéj gelenegini 6rnegin) bunu yap-
maktaydilar. Dolayisiyla Kiird miizigi stirekli bir kopuslar, sapmalar ve



devamliliklar arz eden lineer bir yurdsuzluk cizgisinde ilerleyen, vatan
ozlemi ve vatanin sémiirgelesmesini ask diyalogu iginde cografyaya yiik-
lenen, siyasal bir ¢ercevede ele alan siyasal direnis miizigi formuna sahip-
tir. Cingene miizigi gibi siirekli senlik tizerine kurulu olmasa da, siirekli
siirgiin patolojisi, kaybetmek ve act gibi bazen arabesk formlar d4hilinde
olsa bile karnaval bir govend (halay) tizerinden orgiitlenen direng miizigin-
den bahsediyoruz. 3) Simdi belki de buradan zamandaslig kirip tigtincii
bir déneme girmek gerekiyor. Yeni dénem tam da Kom’lar sonrast bityiik
sehirde ikinci Kiird isyan kusaginin yetistigi bir dsnemdir. Ama miizik
olarak militan miizikten ¢ikip tamamen kisisel, yani tekillesen vatansiz
bir miizik zamanina giriyoruz. Bu dénemin miizigi aslinda 1990’larda
savas kusag icinde olusan, baslangigta Kom’lar iginde miizik yapip sonra
buradan ayrilan aktérlerle basliyor. 70’ler ve sonrasinin (ama aslinda ikisi
de 1990’larda popiilerlesirler) iki basat sembolii olan Ciwan Haco ve
Koma Wetan'in folklorik rock jazz tarzinda miizikleri, sonrasinda bu tarz-
da devam etmek isteyen Bat folklorik miizigiyle harmanlanacak yeni bir
miizik geleneginin dogmasini sagladi. Abbas Ahmet, Niibun, Xero Ab-
bas, Mehmet Atli bu ilklerden, fakat gelenek olarak 2000’lere yaslanan-
lardandir. Oysa 2000’ler sonrast Koma Rewsen (rock), Aynur Dogan
(folklorik blues), Rojda (folklorik rock), Car Newa (folklorik), Metin-Ke-
mal Kahraman, Ferec (punk, Heavy-metal), Siya Sevé (rock jazz), Bajar
(folklorik jazz), Ahmet Aslan (folklorik anonim), Mikail Aslan (folklorik
anonim), Hivron (pop-folk), Jan Axin (pop-folk), Burhan Berken (pop-
folk, rock), Bé Sindir (rock) ve Rojhan Beken (pop-folk) gibi bir siirti mii-
ziksel aktor, Kiird miiziginde yeni bir direng solugu getiriyor ve bunu
militan havada degil, siyasal fakat kisisel 6znel bir politik dille sergiliyor-
lar. Bu tarz miizik, Kom’larin militan tarzindan tamamen farklilastig
gibi diasporanin nostaljik paradigmasindan da kurtulmus yerliyurdlu
olan bir dénemin ruhunun gelenegine yaslanmaktayd: ve yeni undergro-
und Kiird miizigi formlarina dayanan militanliktan tekillige dogru yone-
len sanatsal bir ddnemi aralamaktadir. 4) Son olarak belki de bu minvalde
yine 2000l yillar sonrasi 6zellikle Kiird siyasi hareketinin genis ol¢tide
siyasallastigi, sivil Cuma namazlarindan sivil itaatsizlige dogru yol alan
cizgide bir sekilde Kiird miizigi de sivillesiyordu, fakat ayni sekilde popii-
ler kiiltiiriin iiretim kodlarina ve yeni pazar piyasasina dahil olan miizik
tiretimleri de ortaya ¢tkmaktaydi. Pazar piyasasina ve gog formlarinin ki-
rilganliklara, magduriyete ve mazlum okumalarina dayanan yeni tarz
miizigin adi Kiird arabeskidir. Kiird arabeski geleneksel olarak Tiirk ara-
beskinden ve modernitesinin etkisi altinda 6nemli bir geleneksel mirast
kucaklamaktadir. Oncesinde Ibrahim Tatlises, Mahsun Kirmizigiil, Oz-
can Deniz, Kiigiik Emrah vs. gibi “Kiird kékenli” olup Tiirkge arabesk
miizik yapan gelenegi ¢cok iyi okuyan Kiird arabeski, kitle kiiltiir ideoloji-
sinin tiretimi d4hilinde yine geleneksel arabesk formlar: taklit eden mag-
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duriyet miizigi izerinden sekillenen patetik 6zne hallerini ortaya sermek-
tedir. Tirk arabeskinde belirleyici olan gecekondulagsma ve gog iken,
Kiird arabeskinde belirleyicilik daha ¢ok savas ve zorunlu go¢ tizerinden
sekillenen travmaya yaslanir. Kiird miiziginin tam da popiiler kilttira ku-
cakladig1 bir miizik tarzinin gelistigi Kiird arabesk miiziginin 6rneklerini
tanidigimiz dénemde, mazosist psikanalistik birey-toplum ve savas-birey-
akil yarilmasi gibi hem Tiirk arabesk miiziginden asina oldugumuz hem
de yeni olan belirli kodlar, bu gelenegin izlegini ele veriyor. 1980°ler, nasil
ki Kiigiik Emrah’in “mazosist” bir havada kurban ve magduru oynadigt
“acilarin gocugu” dénemiyse, ki bu dénem kdyden biiyiik kente kagan
kitle psikolojisini analiz ettirmektedir, 1990’lar da Kiirdler agisindan héla
Tiirk arabeskiyle gobek bagi olan bir dénem olarak ayni zamanda top-
lumsal bellegin siyasallastigt bir dénemi aralar. Lakin 2000’ler sonras:
dénem bu iki dénem okumasindan farkli olarak bizim dordiincii miizik
tarzt tretimi dedigimiz Kiird arabeskini aralayan dénem olmasi agisin-
dan 6nemlidir. Toplumsal travmayla savasin izlerini popiilist bir havada
sekillendiren ama sadece savasin izlerini degil popiilist arzulart da oksa-
yan bir ampirik getto miiziginin dogusundan bahsedebiliriz. Kiird ara-
beski hem politik miicadelenin ulusal formlarini barindirmakta (6rnegin
digiinlerde halay icin sdylenen gerilla marslari ya da rap miizikte yapilan
ulusal direnige davetler gibi) hem de sinifsal hing ve hiddet tizerinden ge-
killenen aidiyet ve dilsel yonelimi itibariyle 6rnegin Bati'da siyah banliys-
lerin rap ve hip hop miizigi formlarini da kullanarak iki halli (hem goc-
gecekondu miizigi hem Bauli siyah banliydlerinden devralinan rap gele-
negi) gettonun azinlik mizigi olarak belirmektedir. Burada ozellikle su
ornekleri sunabiliriz: Sehribana Kurdi, Rojin, Serif Kayran, Diyar, Kawa,
Bismilli Zeko, Yusuf Harputlu, Murat Bektas, Sahé Bedo, Zinar Sozdar,
Hozan Dino, Serhado, Rézan, vs. gibi isimler 6rnek olarak sunulabilir.
Kiird arabeskinin bir yandan getto formlarini kullanist ve direnisin diliy-
le hareket edisi onu haddinden fazla politik miicadele gelenegine yaslar-
ken, diger yandan kullandig1 acikli formlar ve kir-kent arasina stkigmis
bireyin krizlerini yansitan icerikler bakimindan klasik arabeskin 6zellik-
lerini yansitmastyla da pazar ekonomisine d4hil olmak isteyen ve kendi
kiigitk pazarini kurmaya baglayan bir miizik olgusunun bedenlestigini
gozlemlemekteyiz. Bu anlamiyla Kiird arabesk miizigini, yarattigi kurban
ve magdur hissiyat1 tizerinden mazlumlarin ya da ezilen ¢ogunluklarin
popiiler dili tizerinden toplumsal bellege dahil olmak isteyen bir kentliles-
me ve “modernlesme” pratigi olarak okuyabiliriz. Sonug olarak popiiler
kiiltiirti ve arabeski yozculugun, kaderciligin ve kabuliin esiri olarak oku-
yan ortodoks Marksist ve Aydinlanmact anlatiya nazaran bu miizigin
Kiird alaninda yarattug: bellegin indirgemeci pazar ekonomisine ve s6-
miirgeci gelenege karst haddinden fazla politik oldugunu sdyleyecegiz. Bu
degerlendirme dahilinde arabeskin (rap ve hip hop da dahil) yarattig re-
ferans, toplumsal olgular i¢ine sikismis, savasin iginde olusan pargalanmig



oznelerin boyun egmeyen bagkaldirt dilini, kiiltiir, sinif, cemaat ve devlet
iliskisinin 6tesinden eklemlenmeyen bir mikro-anlati olarak kavramlas-
urdigini gozlemleyebiliriz.

Sonug Yerine

Gerek yaptgimiz analizlerde, gerekse yapilan gozlemlerde elde ettigimiz
sonuglara gore, 1990 sonrast Kiird alaninda ortaya ¢ikan kiiltiir endiist-
risinin genellikle miizik, popiiler kiiltiir ve edebiyat tizerine yogunlastigs,
bunun da dénemin siyasal okumasindan ve toplumsal algisindan uzak
olmayan bir refleksten ortaya ¢ikuigi goriilmektedir. 1990’lardan itiba-
ren yeni bir siyasal siirece giren Kiird siyasi hareketi, kiiltiirel tiretimin
toplumsal ve siyasal islevi tizerinde durmus (6rnegin “Kom” kiiltiirtin-
de oldugu gibi) ve bunlarin siyasal bilince olan katkisini dikkate almig-
ur. Siyasal bilincin hizli enjekte edilmesi agisindan popiiler kiiltiiriin ve
kiiltiir endiistrisinin kitle tizerinde degistirici, dontistiiriicti bir etkisi ol-
dugu Kiird siyasi hareketi tarafindan gozlemlenirken, burada yaratulan
toplumsal algtyr kurumsallasma pratikleri dahilinde ele almigtir. Oyle
ki 1990’larin basindan itibaren olusan medya ve televizyon kiiltiirti dahi
bu etkiyi farketmis, her kiiltiirde farkli anlamlar kazanan miizigin top-
lumsal algilanmasint saglamak icin gelenek, imaj ve propaganda etra-
finda oriilen kiiltiirel inga siiregleri sosyopolitik olarak yeniden telafuz
edilmeye baslanmigtir. Dengbéj geleneginden “Kom” dinamiklerine y6-
nelirken bunun gelenek ve tecriibe aktarimi Gizerinden beslenerek ortaya
ctktigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla Kiird alaninda olusan miizikal ens-
talasyon, ulusal bilincin isyan gorseli olan gelenegin ve bellegin icindeki
bu Dengbéj ve Stranbéj gelenegine yaslanarak Tiirk sol miizigin (Koma
Amed=ulusal bilin¢ ve Grup Yorum=anti-emperyalist propaganda) ku-
rumsallasma pratiklerinden farkli inga dinamiklerini dogurmustur. Bu
noktada Kiird alaninda olusan kiiltiirel insa siireclerini en iyi karakterize
eden olgu Dengbéj’lerden “Kom”lara kadar uzanan diisiinsel algi dina-
mikleri ve siyasal tecriibe farkliliklaridir. Bu nedenle yukardaki analizi-
mizde Kiird modernizminin kiiltiirel insa siiregleri ortaya ¢ikarilirken,
miizikte dénemsel anlatiyla beslenen iki ayri érnek (Kom’lar ve Grup
Yorum) farkli gii¢ dinamikleri olarak kullanilmigtir. Keza bir sonraki do-
nem olan 1990’larin sonuna dogru “Kardes Tiirkiiler” pratigi ise iki farkli
gelenekten beslenerek (Kiird alani ve sol) bir melezlesme pratigi yaratmis,
cokkiiltiirlii politik amag etrafinda kiiltiirel tiriin etkilesimine girmistir.
Bir sekliyle miiziksel pratikler burada kiiltiirel yerliyurdlulagma ve yersiz-
yurdsuzlasma dinamikleriyle hareket eden bir bedensel anlatiya aittirler.”

9 Deleuze, Gilles ve Guattari, Félix, [Anti-Edipe, Capitalisme et Schizophrénie 1, Edi-
tions de Minuit, 1980, et Mille Plateaux, Capitalisme et Schizophrénie 2, Editions de
Minuit, Paris, 2009.
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1990’larda televizyonda siyasal propagandanin ardindan nostaljik pa-
radigma dahilinde verilen Kiird militan ve agit miizikleri, beraberinde
cografya goriintiileriyle etkilesime sokulurken, kitle hareketi dénemin
“ortodoks” okumasi dahilinde sanati sadece edebiyat, miizik veya sinema
minvalinde ele almaktaydi. Ornegin MKM'nin 1990’larda ortaya attig:
yart-akademik tiyatro ve sinema ¢alismalart meyvesini 2000’ler sonrasi
vermis, Kiird alaninda ortaya ¢ikan giincel sanat ¢aligmalari ise tamamen
buradan bagimsiz bir siyasal agin etrafinda oriilmisgtir. Kitle iletisim
araglarinin Kiird Alanrnda yaygin bir sekilde kitle yasamini yénlendir-
digi bellidir. Ozgiir Giindem gazetesi ve MED TV pratikleri basli bagina
Kiird hareketinin direnis kiiltiirtinii belirgin bir sekilde kamusal alanda
gorsellestirmis ama diger taraftan 6rnegin Kiird miizigi ve edebiyatinin
da yayginlagmasina destek olmustur. Keza 1990’larda miizik kiiltiiriiniin
Kiird arabeskinden politik protest tarza yonelmesi dahi dénemin ruhu
tizerinden iglerlik kazanan bir fenomenken, devletsiz bir toplumun medya
kiiltiiriine olan ilgisinin artmasi dikkat geken 6nemli noktalardan biridir.
Kisaca 6zetleyecek olursak, bir yandan 1990’larda Kiird alaninda seyre-
den kiiltiir endiistrisine bakarken bunu 2000l yillarla kargilagtirmali ola-
rak ya da i¢ i¢e gegirerek bir analitik okuma yapmaya calistik. Ornegin
1990’larda Kiirdler Tiirk popiiler kiiltiiriiniin etkisi altindayken 2000’1i
yillarda metalasan bir kiiltiir endiistrisine sahit oluyoruz ki bu da Kiird
popiiler kiiltiiriinii yaratan yegane sembolik deger olarak one ¢ikiyor.

Sonug olarak, Kiird kiiltiirel ¢alismalarinda ortaya ¢ikan siyasal refleks
yeni Kiird 6znenin kendini tanimlama bigimlerini ve dilini ele vermekte-
dir. Piyasanin titketim amagli kiiltiir tiretiminin tersine siyasal nedenden
ve devletsiz bir toplum pratiginde olusundan kaynakl: Kiirdler ve Kiird
siyasi hareketi 6zneleserek direnmeyi 6grenmis ve direnisin mikro zemin-
de eyleyici roliinii kiiltiir endiistrisine yiikleyerek gelistirmistir. Iste bu
nedenle Kiird alaninda ortaya ¢ikan kiiltiirel faaliyetlerin anlam diinyast
ozel politik bir yere sahip olarak Kiird direnis okumasinin kimlik belirte-
ci olarak da farkl: sosyopolitik bir etki dinamigine sahip oldugu unutul-
mamalidir. Kiiltiirel ¢aligmalar, devletsiz bir toplumsal direnis hareketine
sahip Kiirdler acisindan ilk kurumlagma pratigi olarak 6ne ¢ikan 6gelerin
basinda gelmektedir. Popiiler kiiltiir 1990’larda baslayan toplumsal dire-
nisin kodlarina sizarak, 2000’li yillarda ortaya ¢ikacak olan Kiird politik
kiiltiir endiistrisinin dogusuna yardim etmistir.

Yine son ciimleler olarak eklersek, Kiird alaninda ortaya ¢ikan soz ko-
nusu kiiltiirel olusumlarin bu kadar popiiler bir konu haline gelip merak
uyandirmast, kiiltiir ve sanat alanindaki yerini irdelemesi agisindan Kiird
kiiltiirel aktdrlerin kurumsal olusumlari daha yakindan tanima istegini
de beraberinde getirmektedir. Bu olusumlarin hangi ihtiyaclardan dolay1
ortaya ¢iktiklarini 1990’lar {izerinden analiz ederken ve amaglarinin ne



oldugunu anlamaya calisirken sdylemek gerekir ki kiiresel dinamiklerle
birlikte bugiin Kiird alaninda sanat yaklagimi farkl: siyasal tekil soylem-
ler etrafinda oriilmektedir. 1990’larda 6rnegin edebiyat kiiltiirii icinde
s6z konusu olan bir elestiri gelenegi yokken, daha ¢ok siyasal baskiya ve
militan gelenege cevap verecek dilsel iiretimlere yonelmisken, bugiin sa-
natcilarin ya da kiiltiirel akeorlerin giiclii bir elestiri bagajina sahip oldu-
gunu gozlemlemekteyiz. 2000’ler sonrasi Kiird siyasi hareketi tarafindan
kazanilan belediyelerde sanat faaliyetlerinin bu kadar 6ne ¢ikmasi yeni
bir sanat ve kiiltiir politikasinin ele alindigi anlamina da gelmektedir.
Diyarbakir Biiyiik Sehir Belediyesi 6rnegine bakildiginda kurumsallagma
hareketinin fon kaynaklar1 dahilinde nasil yaratildig1 daha iyi gozlemlen-
mektedir. Burada sanat ve kiiltiirel faaliyet siyasal bilince hizmet ettigi
siirece yerel yonetimler tarafindan daha ¢ok desteklenir hale gelmistir.
Belediyecilik dinamiginin siyasal bilincin kurumsallagma hareketi oldu-
gunu varsayarsak, Kiird alaninda ortaya ¢ikan belirli siyasal kazanimlar
kiiltiirel inga siireglerine katki sunmus, toplumsal hareketin isyan gelenegi
bedensel pratikler tizerinden yepyeni olasiliklar sunmugtur. Bu analizin
gliglii tarafi yeni Kiird siyasal 6znesinin giindelik yasam tarzlarini 6ne
ctkararak, kimlik meselesini kiiltiirel insa ve toplumsal algt minvalinde
sorunsallagtirmaya tesvik etmeyi arzulayan sanatsal ve sdylemsel gorsel-
lige sahip olmasidir. Caligmanin Kiird alanina katkisi ise belki de Kiird
“direnisinin” sadece organizasyonal bir okumayla anlagilamayacagini
gostermeye calismasi, kiiltiir ile siyasal 6zne iliskisini sanatsal yaratm ve
sanatsal bellek tizerinden tanimlayan ¢ok boyutlu iliskiler agiyla sorunsal-
lastiran bir ¢alisma olmasidir. Son s6z olarak zaten ¢ok boyutlu olan alt-
kiiltiirel insa siirecleri analizleriyle birlikte sunu diyebiliriz ki: Kiird ala-
ninda ortaya ¢tkan direnisin ve isyan hareketinin okunmasini tek segenek
olarak sunan siyasal Kiird romantizmine ve oryantalist hegemonik aglara
baglayan nedensel akademik iliskilerinin sorgulanmasi saglanmalidir ve
artik bunun alternatif olasiliklari da diisiiniilebilmelidir.
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90 Kusagi: Sacakaltinda Bulusanlar

Sibel Oz

90’lar kusagt deyimini biz bugiine dek, miicadeleye 90’11 y1llarda katilmig
kendi kusagimizi tanimlamak i¢in kullandik. Simdilerde muhtesem Gezi
cocuklart ismimizi aldilar. Iyi de yaptilar, kusagimizin bayragi genglere
devrettigini anlatiyor sanki bu isim aktarimi. Yine de bu metin boyunca
90 kusagi tanimint “eski” anlamiyla kullanmak isterim.

90’11 yillar, daha dogru bir ifadeyle 80li yillarin sonlari, Tiirkiye’de 1980
askeri darbesinin sindirdigi toplumun isgiler, genclik ve kadinlar bagsta
olmak tizere pek ¢cok kesimin silkelenerek kipirdanmaya basladigi yillardi.
89’da bahar eylemleri ve 90 yilinda Zonguldak maden iscilerinin bityiik
Ankara yiiriiyiisi, lise ve tiniversite gengliginin hizla ve kitlesel olarak
orgiitlenisi, korsan gosteriler, cogu silahli miicadeleyi savunan sol 6rgiitle-
rin siirece doniik ses getiren eylemlerle toplumu sarsmasi, Kiirt ézgiirlitk
miicadelesinin kitlesel boyutlara ulasarak Serhildanlara yénelmesi... Diin-
yada ise bagka riizgarlar esiyordu. Sovyetler ¢oziilmeye baslamisti. Kusa-
gimizin igine dogmus oldugu soguk savas yillari yumusamaya baslamis,
diplomatik araclar devreye girmisti. Glasnost, Perestroyka sozciiklerini
duymaya baslamistik. Bir sabah kalktigimizda Berlin duvari yikilmistr. ..
Seni Halk Adina Oliime Mahkum Ediyorum, Ve Celige Su Verildi, Moskova
Onlerinde, Lenin'in Fedaisi Kamo... Genglik riiyalarimiza giren biitiin bu
kitaplar, kahramanlariyla birlikte tarihe gémiiliiyorlar ve bizler yeni bir
zamanin kapisindan igeri adimimizi atryorduk.

Kuskusuz yasarken, hele de yirmili yaslarin heniiz bagindayken, bunla-
r1 fark etmek imkénsiza yakindi. Diger kusaklar nasil etkilendi bilmem
ama biz pek etkilenmedik. Liseli hilimizle umurumuzda bile olmad:.
Bizi ilgilendiren tek sey, tilkedeki olaylardi. Cografyamizin dogusundan
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coskulu riizgarlar eserken, batida hemen her giin hiicre evi baskinlari olu-
yor, iskenceli gozalular, gozaltinda kayiplar yasaniyor, polis ytiklendikge
yiikleniyordu. Yanimizda yéremizdeki arkadaglar: ¢ok geng yaslarimizda
kaybetmeye baglamistik. Kazanmayi, zaferi diislerken kaybetmeyi 6greni-
yorduk. Ki bu, solun yazgisi gibiydi bu topraklarda.

Oliime Kosan Kugak

Aydinlanmanin, teorinin arkadan geldigi, 6ncel olanin eylem oldugu za-
manlardan bahsediyoruz. Eylem, pratik belirleyici ise, okumanin, teori-
nin, ideolojinin arkadan gelecegi, ikincil planda olacagt kesindir. Kendi
kusagimizi tanimlarken diisiinen degil, ‘eyleyen’ bir kusak oldugunu ra-
hatlikla belirtebiliriz. C)yle ki ¢ok azimiz ger¢ek anlamda okurduk; oku-
mak, yazmak pek de tercih edilen, olumlanan davranislar degildi. Hatta
liseli, tiniversiteli halimizle fazla okuyana, -yazmaktan hi¢ bahsetmeyelim
bile- ‘oportiinist’ muamelesi yaptigimizi hatirliyorum. Birisi “Ben biraz
arastirma yapmak istiyorum” dediginde, o kesin miicadele disina ¢itkmak
istemekteydi. Hayat da bizi ne yazik ki yanlislamiyordu. Biz zamani degil,
zaman bizi belirliyordu. Kuskusuz bu durumun sebepleri de var. O kadar
¢iplak bir zuliim alundaydik ve 6liim o kadar burnumuzun dibine so-
kulmustu ki, yazi ancak gerceklerin {izerini 6rtmeye, yumusatmaya, izah
etmeye yarayabilirdi. Arkadaslarimiz éliiyordu, polis saldirtyordu. Bizim
izaha, aciklamaya ihtiyacimiz yoktu. Bunu ortadan kaldirmak i¢in hare-
kete ge¢meye, savasmaya ihtiyacimiz vardi. Bu anlamda okuma-yazma
islerine tepkili oldugumuz bile sdylenilebilir. Ideolojik okumalar yapryor-
duk. Hatta orgiitsel okumalar yapiyorduk. Yani genelimiz Marks, En-
gels, Lenin bile okumaya gerek duymadan, Ibrahim Kaypakkaya, Mahir
Cayan, Dr. Hikmet Kivileimlt veya digerlerini okumus, hatta bu sonun-
cu isimleri de okumamuis, orgiitsel dergisinde ‘abi’lerinin yazdiklarindan
sosyalizmi 6grenmeye, tilkeyi ve diinyay: kavramaya calismistir. Suyunun
suyunun suyu olunca da, donanimi yetersiz, ufku dar bir kadro profili
yayginca goriiliir olmustur.

Devletin stratejik olarak ezmek icin ydneldigi kusaklardan —yani 68 ve
kismen 78 kusagindan- farkli olarak 90 kusagi, miicadelesine aydinlan-
manin en az eslik ettigi kusak oldu kanimca. Aydinlanma, bilgi, kiiltiir;
‘yasam’ dedigimiz 6miirlerimizi algilayisimizi ve onlara bigtigimiz anlami
degistirir. Edebiyat, sanat, tarih yasami1 6nemser, onemsenmesini saglar.
Kolay 6lmemek i¢in insanligin hepsine ihtiyact vardir. Kolay 6lebilmis,
olmeyi onemsememis bir kusakti 90 kusagi. “Kolay 6lebilmis” derken,
olmeyi dert etmemis olmaktan bahsediyorum. 68 kusagi, devletin sal-
dirisy, iskenceleri, hayata kastetme tutumu karsisinda saskinliga distii.
Diinyalari hayat tizerine kuruluydu ¢tinkii. Hakli olarak devletin resmi
ideolojisinden tam olarak kopmamis olmalarinin bu saskinlikta pay1 ol-



dugunu iddia edenler ¢ikabilir. Ama bu saskinligin altinda, ufuklarinda
yasam olmasi, dliimle heniiz hasbihal etmemis olmalari da yatmaz mr?
Yine 78 kusag1, korkung ezici ve yok edici kodlarla gelen 80 darbesini o
kadar da 6n gormiis degildir. Zuliim makinesine karst 6liimii goze alan ve
olebilen bir kusaktir 78’liler. Ama ilk s6zleri “6lecegiz” degildir, son s6z-
leri bu olmustur. 90 kusaginin bu anlamda ilk sozii “6lecegiz” olmustur.
Ve on yedi yasinda orgiitlenen bir ¢ocuga sanirim ilk séylenen, “gerekirse
olecegiz, bedel 6deyecegiz” olur.

90’lar kusaginin yani bizlerin kendine 6zgii bir terbiye ve edep anlayist
vardir. Ornegin kan revan iginde subeden gelirsiniz, kogusta arkadasla-
riniz sorar, “bana su iskenceyi yapular” demekten imtina eder, “herke-
se yapuiklarini yaptilar” deyip gegistirirsiniz. Ciinkii ayiptir “bana bunu
yaptilar” demek, kendinizi 6ne ¢ikartmis olursunuz. 90’lar kusag: ken-
disinden onceki kusaklardan farkli olarak o kadar hazirda ki iskencele-
re, Sliimlere, hep “gdze aldik ve haziriz” diye yiirtidii. O nedenle 6liim
hep kapidayd: ve iskencelerden bahsetmek 6lenlerimize karst saygisizlik
olurdu. Olmemis olmanin sugluluk duygusu hep boynumuzda asliyd:.
Sanki yolun sonunda hep 6liim vardi da biz 6lememistik. Gezi eylemleri
strasinda kan grubunu ve varsa hastaligini koluna yazan geng arkadaglar:
goriince “Biz neden bunu yapmadik ki?” diye diistinmedim degil, ama ga-
liba anlattugim gekillenme nedeniyle biz zaten 6lmeye kosulluyduk. Gezi
eylemcisi ¢ocuklarin kollarina kan gruplarint yazmalari ya da catisma
alanlarinda revir kurabilmeleri yasama isteginin gostergesiydi. Ve bunlar
bizim ufkumuzun, bilgimizin digindaydi. Simdilerde “hasta tutsaklar”
olarak ismi gegen arkadaglar da bayle bir kusagin tiyeleri ve sirf kendini
one ¢ikartmamak icin yillarca sakladilar kendilerini. Kogus ya da hiicre
arkadaslarinin moralini bozmamak icin dislerini sikip baska bir direnme
ornegi sergilediler. Kiirt arkadaglarin deyimiyle “sores e heval” dediler.
Yani “devrimdir, her sey olur...” Bizim 90 kusag: ozgiirliik icin gerekirse
olebilmeyi 6gretti ve oldii. Gezi ¢ocuklar ise ozgiirliik i¢in 6lmenin degil
yasamanin destanini yaziyor ve 6gretiyor. Ancak oliim de yasam gibi sor-
gulanamaz degil, sorgulanmali da.

“Oliime yazgili olmak”, 90 kusagini oliim oruglarina kadar gotiirdii.
Diinyada bu kitlesellikte ve yiizlerce insanin 6lebildigi bir 6liim orucu
gelenegi goriilmiis degil. Olmek zorunda olmak... Bizim bunun igine
dogdugumuzu diisiintiyorum. Hayatlarimizin ¢ogu aninda elimizdeki
tek silah olan yasamlarimizi ortaya koymus olabilmemiz, politikasizlik
ya da devletin daha tist politikalara yoneldigi zamanlarda bu silahin bize
karsi dogrulmasina yol acti. Bir tek hayatin bile kiymetli oldugu zaman-
lardan, artik 6lenlerin isimlerini hatirimizda tutamayacagimiz zamanlara
dogru yol aldik. “Hos geldin 6liim, buyur otur” misafirperverligi 6nce
bir zorunluluktu, sonra giizellemeye doniistii. Oliim baskoseye oturunca,
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hayat arka kapidan kagti. Sol yapilarin hayattan kopuklugunun bir baska
adiyd: belki de yasadiklarimiz...

“Abi”ler Devrinin Sonu

90’l1 yillar, ezici anlamda Kiirt halk miicadelesinin de etkisiyle kimlik
edinme yillar1 olmustur. Devletin, gémdiigiini diisiindiigii ne kadar ke-
sim varsa —Kiirtler, Aleviler, Ermeniler vb.- adeta tarih kazisi yaparak, yeni
bir toplumsal hafiza yaratma yolunda miicadeleye girismislerdir. Belki de
en sessiz ve fark edilmesi zor kimlik edinme siireci kadinlar cephesinde
yasanmistir. Cekirdek ailede yasanan hizli ¢6ziilme, 90’11 yillarda bosan-
ma oranlarinin artmasina yol agmis, feminist teori Tiirkiye topraklari-
na girmistir. Kugkusuz biitiin bunlar durduk yerde olmamistir; kadinin
ekonomik yasama ¢ok daha yayginca girmesi, bir yandan ucuz emek ad:
altinda emek somiiriisiinii daha yogun yasamasina neden olurken, diger
yaniyla goreli de olsa ekonomik bagimsizligini elde etmesine yol agmigtur.
Kadin olma bilinci, her alanda yasanilan sémiiriiniin kadin tarafindan
fark edilmesiyle gelismeye baslamis, giderek bu alandaki ‘6zgiin’ sorunlar
goriiniir olmus, ciliz da olsa bu sorunlar etrafinda 6rgiitlenme arayiglar
gelismistir.

Leninist, Stalinist sol yapilarin, feminizmin ciliz gelisimini ¢ok da hos
karsiladiklari soylenemez. Feminizm daha bastan “devrim karsiti” ya
da “kargi-devrimci” ilan edilmis, teorik olarak ciirtitiilmeye ¢alisilmig-
ur. Sanki devrim kapidaymis ve feminizm buna engelmiscesine kat1 ve
radikal tavir koymus, sosyalizmi tekeline almis olanlarca, sosyalist ola-
rak bile goriilmemislerdir. Bugiinden bakildiginda baska tiirlii olmasi da
diistintilemezdi. Sol yapilarin ¢ogunda kadin vardi, direnen, orgiitleyen,
savasan kadin... Ama karar alma mekanizmalarinda heniiz kadinin adi
yoktu. Etrafimizda pek ¢ok ‘abi’ olmasina ragmen, bir tane bile abla ol-
mamasi bagka neyle agiklanabilir ki? Kald1 ki, bu kavramlar bile patriar-
kal bir diizenin, aileciligin, hiyerarsinin dilimizdeki yansimasiydi. “Abi”
denildiginde, zaten bir hukuk yaratiliyor ve otoritenin mesruiyeti kabul
edilmis oluyordu. “Hayur, ablalar da vardi” denilebilir. Kisisel gozlemim,
sayist ¢ok az olan “abla’lar, genellikle “merkezi falancanin esi” olurdu.
Merkezi adamlarin bir adim arkasinda, onlara hizmeti Tiirkiye devrimi-
ne hizmet sayan bir zihniyetle “kadin yaratma” ugrasinin “genel” ¢ikar-
lara kurban edilmesine goz yumarlar, golgede kalirlardi. Kadin yoktu,
hepimiz devrimciydik, ama erkek bal gibi vardi. Devrimciligimizin dili,
tarzi, yontemleri, bakis agist erkeksiydi. Orgiitlenme yontemimiz, yonet-
me tarzimiz egemen erkek sisteminin yeniden {iretilmesine hizmet edi-
yordu. Nitekim neredeyse her 6rgiitiin iktidar meselesinde bir “anti-tez”
olarak dogdugu bu topraklarda, sayisiz kiigiik iktidar-cik birbirini taklit
etmekten ve birbirinin devami olmaktan kurtulamamigstir. Bunun niyet
meselesi olmadigini da belirtmek gerekiyor. Son derece iyi niyetle girisi-



len ¢abalar, demokratik merkeziyetci denilen, dikey, yani tepeden asagiya
yuritilen orglitlenme deneyimlerinde, kiyict iktidarlara déniismiistiir.
Kendinden farkli, muhalif ya da kopmus olani yok etmeyi ¢6ziim olarak
goren tipik iktidar yaklagimlari, hizla egemene benzesmeyi getirmistir.

90 kusagt biraz da kadin meselesindeki bu yarilmanin adidir. Tuhafur,
2004 yilt sonunda, on yil sonra hapishaneden ¢iktigimda kendi kuga-
gimdan arkadaglarin ezici ¢ogunlugunun evlenmis, bosanmis oldugu-
nu gordigiimde sagirmigtim. Vakti zamaninda evlenmis arkadaglardan
bosanmayan yok gibiydi. Bu bir olumsuzluk da degildi. Kadinin kimlik
miicadelesi bizim kusagimizi biitiiniiyle etkilemisti. Miicadeleyle tanis-
mus kadin, “bir 6miir” meselesine ¢cok da kanmamus, bedeli agir da olsa
tercih yapma hakkini kullanabilmisgti.

Orgiitsel yapilar icinde ilk yillarin mutlak “abi” kiiltiirii, 90’1t yillarin
sonlarina dogru, yani kadin 6zgiirlitk miicadelesinin gelismesiyle birlikte
asinmaya baslamis, kadin goriiniir hale gelmistir. Ancak “iktidar” mese-
lesinin bizim tarafimizdan ¢ok da sorgulanabildigi sdylenemez. Daha ¢ok
Kiirt cephesindeki kadin ¢oziimlemeleri ve kadin ozgiirliik arayislarinin
etkisiyle bir yonelim gelismistir. Kadin déven “abi’lerimizin oldugunu
utanarak ogreniyor, magolugu, “delikanlilig1”, mahalle kiiltirtinii dev-
rimcilik olarak sunan tiplemelerin ayirdina da belki bu siirecin sonlarina
dogru variyorduk. “Abla”larin yaratilmamis olmasi, bizim kusagin bir ba-
sarisidir. Ablalar yerine, Sebahat, Zeynep, Hatice, Nurhayat, Serpil, Elif,
Sakine ve daha niceleri, yani kisisellikler yaratilmistir. Daha da 6z bir
ifadeyle kadinin ad1 konmustur.

Orgiitsel yapilarin eski, gelenekgi, tutucu yiiziiyle, dzgiirlitk arayiscist
ylizii, belki de bir kusak ¢atigmasinin adiydi. 80’lerde kalmis, degismeye,
hayatla uyum saglamaya, yeniyi gormeye direnen kusak hala érgiitsel sii-
regleri yonetiyordu, 90 kusagindan beklenen bu siireclerin militanligint
yapmastydi, yaptik da. Ne yazik ki, 90 kusaginin militanligi bu kusagin
tutuculugunu agamadi. 90 kusagi bu kusakla hesaplasmasini da heniiz
yapmadi, yapamadi. Siirecleri merkezi kararlarla baslatanlar ve bitirenler,
hala ayni tarzlarla “politika” yapma rahatligini kendilerinde goriiyorlarsa,
bu hesaplasmama gerceginin sonucudur. “Abi”lerimiz bize bir agiklama
bor¢ludur, biz heniiz 6liirken, direnirken bitirmeye karar verdikleri yapi-
larin tuglalarinda ellerimizin kanli izleri durur hala...

Olememis Olanlarimizin Mekan1 Hapishaneler

Hapishaneler, insanin kendini tanidig1, gegmisini anlamaya calisug: ve
yogun olarak i¢ muhasebe yaptg: yerlerdir. Bagka hicbir yerde insan bu
denli kendisiyle bas basa kalamaz ¢iinkii. Hayattan ve dolayistyla bugiin-
den, simdiden koparilmis oldugunuz i¢in, adeta ge¢misle yasarsiniz. Geg-
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mis siirekli basucunuzdadir, hem de olanca canliligi ve diriligiyle. Igeride
zaman durur, ya da farkli bir saatin tik taklar1 duyulur. Kendinizi insa-
ni ve siyasi olarak tiretmeye calisirken, yine ge¢misten referans almak,
gecmisle hesaplagmak zorunda kalirsiniz. Cogumuz bunu bolca yapuk
sanirim. Yirmili yaglarimizin heniiz basindayken girdigimiz hapishane
bir yandan hep ¢ocuk kalmamiza, bir yandan da erkenden biiyiimemize
yol agti. Ama hapishanede olustuk ¢ogunlukla; birlikte, oldugumuz seye
doniistiik. Yogun ve kitlesel tutuklamalarin oldugu 90’11 yillardan bahse-
derken, bu kusagin sekillenmesinde azimsanamayacak bir pay: bulunan
hapishanelerden sézetmeden gegmek olmaz.

Yildirim Tirker’in Cihangir Kedileri isimli kitabinda ki “Sagakalt1” siiri-
ni animsarim nedense hapishaneler deyince; o siir bizi, sairin kendisinin
de mensup oldugu 90 kusagini ne giizel anlatir:

Sagakaltinda bulustuk / yakalarimizi kaldirdik / Gstiimiizde bildik bir
graviir astliyd: / bakmadik / bunu ortak sugumuz gibi tasidik / yollar...
yoldan gegenler... / evler... evlerde gecenler... / hepsini sirtlandik..... /
bir insanin... bir kedinin... bir hayaun... bir sokagin / sonu gibiydik /
her sonu sirtlandik / o sagakaltinda yanginlardan... baskinlardan... ki-
rimlardan gectik / azaldik... / inceldik....

Hapishane bizim sagakaltimizdi, orada bulustuk. Hapishane sevilir mi?
Sagakalt1 olunca sevdik ¢ogumuz. Sairin dedigi gibi yaraliydik ve bir-
birimizin yaralarini tikiirtigtimiizle iyilestirmeye calistik. Yakalarimizi
kaldirdik, ama bakinca birbirimizin i¢ini goriiyorduk, o ytizden 1sirarak
kanattik da birbirimizi en acidigimiz zamanlarda. Hayat firtinali bir sa-
ganakt disarida, dstiten, sirilstklam islatan; orada birbirimize sokulup
isindik. Hiicreler heniiz kesfedilmemisti devlet tarafindan, simdiki gibi
soguk degildi hapishaneler. Disarida yasananlari, yasanan insan kiyimint
animsatip, “Siz burada oldugunuz i¢in sanslisiniz” diyenler bile oluyordu
goriise gelen yoldaslardan. Sans degildi belki, ama sicak bir yere gevire-
bildik oray1. Koguslarda koca bir toplumsal yasam siiriip gidiyordu ve
bizimdi. Bizim kadar eksik, bizim kadar giizel, bizim kadar...

Biitiin hapishanelerde gen¢ koguslardik. Yapinin ezici cogunlugu geng ol-
dugu i¢in, 90’1 yillarin hapishane yasamlari coskulu, telasli, askeri disip-
line dayali ve renkliydi. Bazen biitiin bunlarin bizi bile yordugu olurdu.
Toplu sporlar, Kiirt arkadaglarin koguslarinda sabah i¢timalari, yine bazi
sol yapilarin koguslarinda topluca atilan sabah sloganlari, toplu egitimler,
hazirliklar haftalar: bulan kiiltiirel etkinlikler ve daha bir siirii ugras. ..
Yirmi dort saat yetmezdi kendi kurdugumuz yasamin gereklerini yerine
getirmeye. Mektup yazmaya vakit kalmazdi 6rnegin. Toplu yasam sos-
yal, siyasal, kiiltiirel olarak insani doyuran ve bos vakit tanimayan bir ya-
samd1. Belki de bos vakit birakmamak tizere 6yle kurgulamistik, onu da



gozetmek gerekir. Yapilar arasi voleybol kargilasmalari, ortak etkinlikler,
yapilarin birbirine misafirligi, kalabalik ziyaret giinleri su bu derken, o
kadar ¢ok ‘toplumsal’ etkinlige katilirdiniz ki, kendi i¢inize kapanmaya,
kendinizi dinlemeye zaman bulamazdiniz. Her sey ama her sey gengligin
enerjisini yansitirdi. Subeden ya da baska hapishaneden gelenlere yapti-
gimiz, giinlerce siirdiirdiigiimiiz o korkun¢ sakalar insanin kanin: don-
durur ya da giilmekten yere yikardi. Tagkin bir yani vardi eglendigimiz
seylerin. Genglik her zaman béyle degil midir, evet. Biz disarida yasaya-
madigimiz ve yagayamayacagimiz geng yillarimizi o daractk mekanlar ne
kadar izin verirse, belki de hingla boyle yasiyorduk. Ornegin benim ha-
pishane yasamimda aldigim ilk elestiri yasca bizden biiyiik bir arkadagin,
“Arkadas yiirtimiiyor, kosuyor, merdivenlerde bize carpiyor” seklindeki
elestirisiydi. Gergekten de icinizde kosma enerjisi varsa, nerede olursaniz
olun kosuyordunuz.

Elimize gegen en kii¢iik imkan, renkli hayal diinyamizi gergek kilan bir
araca doniistiyordu. Ayakkabi boyastyla duvarlari boyuyorduk, cay ve ye-
mek artiklarindan toprak yapiyor, yetistirdigimiz kahkaha cigeklerinin
yapraklarindan dolma sartyor, onlarca béliim siiren dizi seklinde tiyat-
ro oyunlari sahneye koyuyorduk. “Sahne” dediysem, sahne yoktu, ama
[talyan tipi sahne iizerine okumalar yapiyorduk. O kiigiiciik alani daha
bagka nasil kullanabilecegimizi, baska hangi bicimlere sokabilecegimizi
arastirip duruyorduk. Bir parantez acip bu konuda kisisel bir tespitimi
paylagmak isterim. Bana kalirsa 90’11 yillar tiyatronun halklastigi yillard:
da. Bagka hangi zaman diliminde gencler o derece yogun tiyatro ¢aligma-
larina yoneldiler, bilmem. Ama 90’11 yillarda érgiitlenmis olup da, 6rne-
gin Istanbul’da liseli yillarinda tiyatro ¢alismalarina katilmamis ¢ok az
kisi vardir. Nedense o yillar sol, tiyatro “aract” ile gengligin 6rgiitlenebi-
lecegine inantyor, bu araci yaygin olarak da kullaniyordu. Oturup tiyatro
tarihini topluca okuyorduk. Stanislavskinin “Bir aktor hazirlaniyor” kita-
b1 el kitabimiz olmustu. Tiyatro, ergenlik ¢aglarimizla at basi giden cigegi
burnunda siyasi hayatimiza 6zgiiven, yaraticilik ve insan sevgisi katiyor-
du. Tiyatronun neden 90’11 yillarda halklagtigini ve sonra ne oldugunu
tiyatrocu arkadaglara birakarak ge¢cmek isterim.

Kuskusuz yukarida belirttiklerim bu tilkede yolu hapishanelerden gegmis
devrimci kusaklarin timiiniin ortak yasam ozellikleri ve bizden 6nceki-
lerin yarattiklart o giizel mirasa dayaniyor. Onlar bize bir ‘hapishanede
yasam sanatt’ kilavuzu birakmuglardi. Hapishanelerde bizden 6nce biiyiik
bedeller 6denerek bize ait bir diizen kurulmustu ve mesrulasmisti. 92’de
Bayrampasa'ya ilk gittigimde kogusa adimimi attigim anda, bir hapisha-
ne kogusuna degil de bir akademiye adim attugimu iliklerime kadar hisset-
mistim. Onca insanin yasadig1 yerde miithis bir sessizlik, diizen ve agirlik
vardi. Farklt bir kiiltiirel iklim yaratilmustr. Iki kere ziyaret ettigim Bay-
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rampasa hapishanesinden bir okuldan ayriliyormuscasina aglayarak ¢ik-
mistim. Cok 6zel bir ortak diinya yaraulmist ve hepimizin Gstiindeydi.
Bayrampasa'nin son yillarindan bahsetmiyorum burada. Ileride degine-
cegim, yarattgimiz iktidar kiiltiriintin olumsuzluklari Bayrampagsa’dan
da ¢ok sey gotiirdii.

90 kusaginin hapishane deneyiminin farki, kitlesel ve gen¢ tutuklama-
larin yogunlugundan ileri geliyor. Devletin 90’11 yillarda uyguladigi 6zel
harp uygulamalari dar anlamda “kadro” tanimlamasinin digindaki in-
sanlarin da hapishaneleri doldurmalarina neden olmugtu. Bu durum son-
radan hapishane yagamini olumlu olumsuz anlamda etkileyecek pek ¢ok
duruma neden oldu. Aslinda disaridaki yasaminda “kadro” olmayan pek
cok insan igeride yapilar tarafindan kadro muamelesi gordii. Insanlar cid-
di olarak zorland1. Higbir sey anlamadan saatlerce toplu egitimde oturan
insanin eziyetini diistiniin. Pek ¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da es-
neklik gosteremedik. Insanlart kabaca esitleyen yaklasimimiz, dogal ola-
rak insan gerceginde zorlanmalara, catirdamalara neden oldu. “Hepimiz
yoldasiz” climlesindeki esitlik vurgusunu, yasamda kaba bir aynilagtir-
maya doniistiiriince, sorunlarin dogmast kaginilmaz oldu. Hapishaneler
say1sal olarak bu kadar yogun bir hal ile ilk defa 90’larda kargilagtilar ka-
nimca. 80 darbesi sirasinda da yaygin kitselsel gézalular oldu denilebilir.
Ancak yogun iskenceli olmasina ragmen bu gozaltilar iginde tutukluluk-
lar on yillart bulmadi. 90 tutuklamalarinda DGM’ler 6niine gelene en az
on yil hapis cezasi verince hapishaneler halklasti. Ancak iceride olustur-
dugumuz yonetimler halklasmadigi icin, halkimiza epey ¢ektirmis olduk.

Hapishane yagsamimiz konusuna, yeterince bilindigini varsayarak uzun
uzadiya girmek istemiyorum. Minimal diizeyde de olsa, yarattigimiz top-
lumsal yasam ve iktidar deneyimini irdelemek gelecek acisindan 6nem
tastyor. Bastan belirtmek gerekiyor, simdi ne soylersek soyleyelim, oldu-
gumuz seyden bagskast olabilir miydik? Bu, sanirim miimkiin degildi. Ba-
zen, zamant gelmemisse, istediginiz kadar ¢irpinin ya da farkinda olun,
baska bir seyi yaratmak miimkiin olmuyor.

Devrimciligin, 90’lara gelinceye degin ciddi bir daralma, vasatlasma ve
entelektiiel kiiltiirel birikim acisindan yoksullasma yasadigini diisiiniiyo-
rum. Hayattan ve tiretimden kopuk, devrimciligi bir memurlukmus gibi
goren yaklagimlar cogumuz tarafindan sorgulanmis degildi. Devrimcili-
gi, sosyalistligi yasamin oldugu her yerde olarak ve emek vererek hayata
gecirmek yerine, kendini halktan {istiin géren ama giderek tiiketici bir hal
aldiginin farkina varamayan bireyler ¢cogunluktaydi. Kaldi ki, 90’larin
sonlarina dogru sol 6rgiitlerin gogunun aslinda enkaza déniismesi, namus
belasina siirdiiriilen on kisilik 6rgiitler vs. derken, aslinda bu yapilar halka
veren degil siirekli halktan isteyen, halkin sirtinda bir yiik konumuna gel-



mislerdi. Sol yapilarin 6rgiitlii oldugu mahallelerde halkin daha bikkin,
daha umutsuz olmasinin nedeni de buydu. Bu halimizle de hapishanelere

geldik.

Kendi ger¢eginden uzak, yiizeysel, hayat tecriibesi az ve gengtik. Ancak
yasadigimiz orgiitsel sekillenme de, hayata gergegi stirekli kiran bir priz-
madan bakmamiza yol actyordu. Ne kadar elestirsek de, Sovyetik bir ba-
kis agisinin kalintilarini tastyorduk. Birey tehlikeliydi. Birey giivenilmez-
di, 6rgiit giiven ve huzur demekti. “Bireysel 6zellikler” diye bir elestiri
vardi mesela. “Bireysel 6zellikleri yansiyor” denirdi. Miimkiin oldugun-
ca aynilagmaya, ileri olanlar1 geriye, geridekileri ileriye ¢ekmeye, Ayse’yi
Fatma’ya benzetmeye, sonra ikisini de hepimize benzetmeye ¢alistyorduk.
Bir ara kiyafetlerde, dis goriintiste dahi bir benzesme yasandi. 90’1 yilla-
rin toplu kogus fotograflarinda bu goriilebilir. Fotograflarda bile “Hepi-
miz ayniyiz” demek istiyor, kendimizi siliyorduk. “Bireysel tislup”larimizi
yillar icinde yok edip, sadece bizim anladigimiz kapali bir dil edindik.
“Bireysel iliskiler” de ayni sekilde tehlikeli ve elestiri konusuydu. Birey-
sel iliskiler giivenilmezdi ve toplu ortamlar en saglikl: iliski zeminiydi.
Biitiin bunlar aslinda belirttigim bireye giivenmeyen, kisiyi sisteme kur-
ban eden, “diizenci-nizamc1” kafanin, yagami tepeden asagiya merkezi
planlamayla 6ren zihniyetin triintiydii. Her saniyemizi planlamaya cali-
styorduk, ¢linkii bogluklar da tehlikeliydi. Bosluklar, ¢iiriitiicti olabilirdi.
Opysa bosluklarda balik tutulurdu, resim yapilirds, hayal kurulurdu. Sim-
di diistintiyorum da, igeride yagliboya bir tablo ¢izmistim, eski ahsap bir
evin oniinde laflasan iki yaslt kadin, arkada ipte camagirlar asili... Biz o
kadar kasardik ki kendimizi, o kadar elestiri kilicinin altindayd: ki ince
boyunlarimiz, dogru diiriist laflasamadik bile. Her sabah tekmil alirdik
ve yillar boyunca tekmile otururken kalbimizin kiit kiit atmasini engel-
leyemezdik. Ellerimizle yarattigimiz kurallardan ve kendimizden korkar
hale gelmistik. Aynilagtirmak, yonetimi kolaylastiran bir islev goriiyordu.
Yasadigimiz, kiigiik bir devlet, kiigiik bir cemaat ya da kiigiik bir koydi;
ya da hepsiydi.

Kuskusuz bunlar disaridaki miicadele ortaminda yillarca olusmus sekil-
lenmelerden ve dénemin kogsullarindan kopuk degildi. Her dénem kendi
sekillenmesini, kisiliklerini, miicadele tarzlarini yaratir. 1980 askeri dar-
besinin yarattigi korku, baski ve sindirilmislik ortaminin agilmasinda 90
kusaginin ortaya koydugu miicadelenin ve 6dedigi agir bedellerin 6nemli
bir pay1 var. Ancak devrimci, kendini yenileyebildigi ve 6zgiirlestirebildi-
gi oranda devrimcidir, ilericidir. 90 kusagi olarak bizler de simdi ve ge-
lecekte ayni gergeklikle karst karsiyayiz. Yiziimiiz, hayatin ve toplumsal
miicadelenin gergeklerini karsilamaktan uzak diismiis bakis agilarimizi,
sekillenmelerimizi ve algilama bigimlerimizi degistirebildigimiz oranda
ileriye, degistiremedigimiz oranda da geriye doniik kalacakur. Gegmisi
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elestirirken, yarattugimiz degerleri artilarimiz ve gelecek teminatimiz ola-
rak ortaklagtirirken, bugiinii kargilamaktan uzak yanlarimizi da ¢iplak
bir sekilde ortaya koymamiz gerektigini diistiniiyorum. Sanirim 6gren-
menin de bagka bir yolu yok.

Kadinin Mikro Diizeyde Oz Orgiitlenme Ve Iktidar Mekini Ornegi:
“K o g u §”

Bazen en dezavantajli kosullar, avantaja ve kazanima donisebilir. Karar
mahkemesinde hapishanede on yil kalacagimi 6grendigimde, bu kadar
saytda kadinla on yil nasil kalacagimi diistindiigiimii hatrliyorum. Ka-
dinlar zordu, hepimiz ayri ayri zorduk. En giicliimiizden en zayifimiza
kadar... Hepimizin ayr1 ayri hikayeleri vardi. Dokunulmazliklari, yara-
lar, kirilganliklari, sirlari, kagiglari... Her birimiz ayr1 bir diinyaydik. Bu
diinyalar nasil ortaklasacaktr? Yaralarimizi, zayifliklarimizi korkmadan
nastl birbirimize gosterecektik? Korkularimizi nasil fisildayacakeik bir-
birimizin kulaklarina? Birbirimize nasil dokunacakuk? Hepimizi sarip
sarmalayacak bir giiveni nasil inga edecektik? Birbirimizi sevebilecek miy-
dik? Birbirinden kagan onlarca kadindan biz ¢ikar miydi ki ortaya?

Ben ¢ok korktugumu hatirliyorum. Bu kadar ¢ok sayida kadindan korku-
yordum. Sanirim tiim arkadagslar béyleydi. Korkuyorduk birbirimizden.
Goriiniiste birlikte kaliyor, bir seyleri paylasiyor olmamiz yeteri kadar sa-
hicilik tastmiyordu. Onceleri saklandik sanirim. Oysa bu kadar ¢ok kadi-
nin gozleri oniinde yasamaktan kacis yoktu. Geceleri riiyalarinda konu-
sanlar, gizlice aglayanlar, dikenlerini ¢ikarip kimseyi yanina yaklagtirma-
yanlar, suskunluga gémiilenler, etrafi gozleyenler, kendini dinleyenler...
Hepimizin ayr1 ayri kagis yollart vardi. Yaralarimiza tuz basilacagini, di-
diklenecegini diisiiniiyor olmaliydik ki gdstermiyorduk birbirimize. Fir-
satint buldugumuzda 1sirip kanatiyorduk da. Birisi bagina gelen bir seyi
anlattginda, digerlerimiz siikrediyordu ve kandiriyordu kendini. Sarip
sarmalayan degil, didikleyen, soyan, iisiiten bakislarla bakiyorduk birbiri-
mize. Ancak zaman ¢oktu. Muhtemelen giiliimseyerek izliyordu halimizi.
Zaman gectikge, ¢oziilmeye bagladik. Dilimiz ¢ozildii, giinlerce konus-
tuk, ip sallandirip ¢ocukluk kuyularimiza indik. Ayilip bayilanlarimiz
oldu. Kolay degildi yillarca tizerine toprak atilmis dciileri uyandirmak.
Hep birlikte agladik birbirimize. Ara verip havalandirmaya attik kendi-
mizi agirhik dagilsin diye. Ama dagilmadi. Ya ¢okecekti tizerimize, ya
da dagitacak kurtulacaktik ondan. Giinlerce ve yillarca konustuk birbiri-
mizi. Giz kalmayana dek, kimse tisiimeyene ve yalniz kalmayana dek...
Ne kadar ¢ok ayni seyleri yasadigimiz, aynt ormanin koyu karanliginin
golgesini siiriikleyip pesimizden ayni patikalardan kagmaya calistigimizi
gordiikee sasirdik. Kadin olarak “biz” oldugumuz siirece, “ben” olabilece-
gimize inandik zaman gectikee. Yillar ve yillar stirdii bu siireg. Bir esikten



gectik, diger esikte takilip diistiik; bir tepeyi astik, diger tepenin ardina
bakmaya cesaret edemedik. Ama kurtlar yoktu bu yalitulmis mekanda;
ya kurdu olacaktik birbirimizin, kurtlasacaktk, ya da kuzulugumuzu
sorgulayacaktik. Bazilarimiz isteyerek bazilarimiz bagka caresi olmadigt
icin tuttuk birbirimizin elinden. Koca yoktu kogusta, baba yoktu, dev-
let yoktu, “erkek sinek bile giremez” diye espri yapiyorduk. Dogruydu;
istesek erkek sinegi de almazdik. Kendimizle basbasaydik. Ilk kez belki
de... Baska nerede kadinlar tamamen kendileriyle olurlar? Yurtta, yatili
okulda... Ama oralarda her zaman pencereden ¢arsafi sarkitip gii¢ bil-
diklerinize kagabilir, yardim isteyebilirsiniz. Kogus dyle bir yerdi ki, bu
defa birbirimize mahkim ve mecburduk. Tiim beyaz atli prensler, giivenli
kollartyla babalar, kocalar, sevgililer disarida kalmisti. Ya birlikte batacak
ve birbirimizi batiracak, ya da birlikte ¢ikacaktik.

Kogus, 6ncelikle bir kapandi. Kistirtlmig kalmigtik. Birbirimizle olmay:
biz segmemistik. “Ceza” gibiydi birlikte kalmak zorunda olmak. Once
kagmayi denedik. Kagis yoktu. Sonra konusmaya ve yasami iiretmeye bas-
ladik. Ilk insanin evrimi gibi, ses gikardik, kelimeleri bulduk, dil kazan-
dik. Diger yandan bir yasam kurduk kendimize. ‘Kogus’ giderek Virginia
Wolf’un “kendine ait bir oda’sina doniismeye basladi. Bize aitti, yalnizca
bize. Hapiste de olsak, ilk defa kendimize aittik. Bagkalar1 tarafindan de-
gil, kendimiz tarafindan yénetiliyorduk. Bagkalarinin kararlarina degil
kendi kararlarimiza uygun yastyorduk. Yonetim seciyor, yarattigimiz ik-
tidar bicimlerini tartstyor, kiyastya elestiriyor, kurup kurup bozuyorduk.
[lk defa kendi kurdugumuz oyunun kahramanlariydik. Iktidar bazen
baskalastiriyordu sectiklerimizi. Muhalefet ediyorduk kendimize, yargi-
liyorduk pratiklerimizi. Kogus sonsuz, sinirsiz bir laboratuar oluyordu,
inceliyorduk kendimizi. Anaerkil dsnemden beri tarih 6niimiize seriliyor;
tamamen dis etkilerden yalitillmis ve kapatilmis olarak kendi igimizde-
ki tabakalagmayi, siniflasma olasiliklarini, komiinal yasama imkanlarin:
biiyiiteg altina aliyor, kiziyorduk, sasiriyorduk, seviyorduk kendimizi. Ilk
kez belki de kapatilmis olmanin keyfini siiriiyorduk.

[lk yillarin korkulari, kaygilari, acemilikleri gecince kogus renkli, yasayan,
nefes alip veren bir kadin mekéini haline gelmeye baslad1. Bizim izlerimizi
tastyan, bizim kadar ilging, bizim kadar renkli, bizim kadar hareketli...
Kogusla, yasadigimiz yerle bag kurmaya basladik giderek. Temizlik giin-
lerinde bembeyaz kopiikli sularla yikadik, akictik giiriil giiriil deterjanlt
sulart merdivenlerden yemekhaneye. Kendimizi de kogusu da temiz tut-
tuk. Merdiven altinda 6zel konusmalar yapilirdi mesela. Her késesine ayri
bir ruh, islev kazandirmistik. Yatakhanede 6lmeden 6nce Serpil’in yattig
ranzanin oniinden hep sessizce gecildi ve kimse yatmadi orada. O ranza
ad1 konulmamus bir tiirbeydi, en giizelimiz orada yatard, en giileg yiiz-
liimiiz, hep en geng kalacak olanimiz... Kogus sacakaltimiz oldu, sigi-
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nagimiz... Daima en kolay anlagilacagimiz yer. Birlikte susabilecegimiz,
her zaman omzunda aglayabilecegimiz bir baska kadini bulabilecegimiz,
kendimizi artik izah etmek zorunda olmadigimiz yer... Bazen diisiiniin-
ce disart ¢itkmaya korkardik. Disarida da bir sagakaltr var miyd: ki? Ya
da yillarca stirmiis bir ortak emegin yarattigi o giivenli “oda”y1, disarida
yeniden, sil bastan kurmaya mecalimiz, cesaretimiz olacak miydi? Tahli-
yeciler “korkuyorum” derdi, teselli ederdik onlar. Onceleri kogustan, bir-
birimizden korkarken, ‘disar’dan korkmak, aslinda “tek basima bunlar:
basarabilecek miyim, hepinizi, verdiginiz giicii temsil edebilecek miyim?”
demekti. Onca zorlu dénem, aci, yipranma yasadigimiz kogustan geriye
ana sefkati kalmisti. Kogus kogus degil, kadinlar topluluguydu. Cimen’in
bahar kokan saglari, Deniz’in giizelim kadife sesi, Zeynep’in kliple-
ri, Rojbin’in avare mu voltalar;, Nahide’nin utangag giiliisii, Ceylan’in
projeleri, Melek’in sakalari, Fatma’nin yemekleri, Hakime'nin kocaman
kahkahasi... Kogus biitiin bunlardi... Kogus denen dért duvarin iginde
kendilerine ait bir yasam kuran tiim o kadinlardu...

90 kusagindan kadinlar hapishaneyi dolu dolu yasadilar. Birbirlerine ken-
dilerinden oncekilerden daha fazla degerek, dokunarak, kadina daha ag,
kadini bulmaya daha kararli... Kendilerini yonetme konusunda daha bi-
lingli, daha israrci... Gelinen siireg, erkek kogusunun golgesinde ve yede-
ginde degil, birebir gii¢c olmaya aday bir asamaya tasidi kadinlari. Kadin
orgitliiliigiinii yaratma konusunda, disaridaki miicadeleyle at bast giden
bir var olma siireci yasandi hapishanelerde. 90’11 yillarda hapishanelerdeki
kadin niifusunun artmasi, kalabalik kadin koguslarinin acilmasi, diger
yandan digarida yine 90’11 yillarda belirginlesmeye baslayan kadin 6zgiir-
litk miicadelesi, kadinlarin zorlu bir siireg icinde yogun bir i¢ miicadeleyle
kendi 6z orgiitlenmelerine kavusmasini sagladi. Egemen erkek etkisini
tastyan ilk kadin y6netimlerinin ardindan kendi tarzini olusturmaya, ka-
din bilincinin kolektif 6rgiitlenmesini yaratmaya dogru yol alindi. Hala
da bu uzun ve emek gerektiren yolu ytirtimekteyiz. Ancak su agik; kadin,
kendisi olabildigi siirece giizel, iiretken ve 6zgiir. 90’lar, kadinin igeride
ve disarida ozgiirlesme yillari olarak hafizalarimizda hep 6zel bir zaman
dilimi olarak kalacak, pek ¢ok ilkin coskusunu ve heyecanini tagimaya
devam edecek bugiiniimiize.

90’larin Birikimi: Oradaydik!

2004 yili sonlarinda disartya ¢iktigimizda hayat bizi tuhaf bir noktaya ge-
tirmisti. Gegmiste birakin dost olmay1, ayni masa etrafinda bile oturama-
yacak farkli siyasi geleneklerden gelen arkadaglar olarak deneyimlerimizi
paylagma ihtiyact duyuyor, birbirimizi merak ediyor, hikéyelerimizin ve
gectigimiz yollarin yakinligina sasiriyor, gegmise ve siirece iliskin hemen
hemen ayni tespitleri yapiyorduk. Benzer sosyal kdkenlerden geliyorduk,



benzer ailelerin ¢ocuklariydik, adi degisik olsa da benzer mahallelerin
cocuklartydik. A veya B orgiitiinde benzer maceralart yasamis, benzer
tanimlamalart yapmistik. Gegmiste kesinlikle ¢ok farkls, hatta karsit ol-
dugumuzu diisiindiigiimiiz, iiniversitelerde, mahallelerde kavgalar ettigi-
miz farkli siyasi yapilardan arkadaslarla aslinda ayni hikayeyi yasamistik.
Deger yargilarimiz, elestirilerimiz, hayattan beklentilerimiz, miicadele
inadimiz ortakti. Bir araya geliyor, geceler boyu tartigtyor, birbirimize ne
kadar benzedigimizi, tespitlerimizin ortakligini goriip sasiriyorduk.

Bu, aslinda bireysel degil, toplumsal bir durumdu. 90’11 yillarda yiikselen
toplumsal dalga bizi i¢ine almis, o dalganin coskusu ve dinamizmini kisi-
lik ve yasamlarimizda tasimis, dalga geri ¢ekilirken de selden geriye kalan
cakil taslari gibi ayni yalnizlig1 ve ofkeyi paylasmistik. Ge¢misimiz, ka-
tilimlarimiz, miicadele iginde yasadiklarimiz ne kadar benzerse, bugiine
iliskin tespitlerimiz, ihtiyaglarimiz ve beklentilerimiz de o kadar benzerdi.
Gegmiste oldugu gibi bugiin de ortak bir toplumsal durumu yastyorduk.
“Bu, toplumsal bir durum” tespitine varanlarimiz rahatliyor, oniinii daha
rahat goriiyor ve kendini gelecegin getireceklerine hazir durumda tutma-
ya calistyorken, digerlerimiz gecmisi sahislar nezdinde yargiliyor, birey-
sel ele aliyor, kendini titketen bir 6fkeyle resmin biitiiniinii ne yazik ki
goremiyorlardi. Kugkusuz bu degerlendirmeleri, toplumsal miicadelenin
icinde yer alma azmine ve enerjisine sahip olanlarimiz i¢in yaptyorum.
Ununu eleyip elegini asmis olanlarin bdyle bir muhasebe i¢cinde olamaya-
caklari ya da olsalar bile bu muhasebeden yiirtiime karari ¢ikarmadiklar:
da ayri bir degerlendirme konusudur.

90’larin birikimi nereye gidecekti, gelecek kusaklara nasil aktarilacaki,
akrtarilabilecek miydi? 90 kusag: kendisini i¢inden gegtigimiz siirecte na-
sil ve nerede ifade edecekti? Kendisini yenileyebilecek, var olan deger ve
birikimini miicadeleye tastyacak araglart yaratma sorumlulugunu alabi-
lecek miydi? Yoksa beklenti icinde kalacak, oturup anilarimizi mi an-
latacaktik? Bu sonuncusunu yapmaya, basta belirttigim edep ve terbiye
anlayisimiz el vermezdi. Ciinkii gegen zaman, 6len arkadaglarimizin ya-
sint ve verilen sozlerin {izerini oremiis degildi. Gelinen agsamada degisik
geleneklerden onca insan birbirimize yitirdigimiz insanlari anlatp héla
birlikte aglayabiliyorsak, gelecege ve simdiye iliskin kafa yorabiliyorsak,
heniiz us'lanmamigsak, gelecekte birlikte is yapma iradesini gosterecegi-
miz de agiktr. Ortak, kolektif emegimiz bir yerde ifadesini bulmaliyd.
“Tiirkiye'nin dinamikleri degisti. Is¢i sinifinin durumu ne, koyliiler ne
durumda, siirece gecekondulardan yiikselen bir yoksul hareketi mi 6ncii-
litk edecek?” derken, sehir patladi. Fabrikadan, tarladan, varostan degil,
[stanbul’un orta yerinde bir parktan, yani bir kamusal alandan en basit
insani talepler yiikselmeye basladi. Biiytidii, biitiin sehri, biitiin tilkeyi,
buitiin magdurlart igine alan yeni bir toplumsal dalgaya doniistii. Kiirt

[\
~
N

Te[uesning epunep{edes (3esny 06




[\
~
(@)

$10T Teyeq ¢ ‘14eg werny] oA wnydoy,

halk hareketinin biiyiimesine tezat bir sekilde 20001i y1llara gelindiginde
iyice soniimlenen, eski mevzilerine ¢ekilen, daralan sol yeni bir toplumsal
dalganin 6n goriilememis yiikselisiyle karst kargiya kaldi.

Gezi hareketi {izerine sdylenecek ¢ok sey var. Bu yazi kapsaminda soy-
lenecekler ise sunlar; Gezi'de 90 kusagi vardi. Carst da vardi, Red Hack
de vardi. Onciiliik erme iddiastyla degil, deniz kokusunu i¢imize cekmek
icin derin bir nefes almak gibi, yagmurda iliklerine kadar sirilsiklam 1s-
lanmak gibi, 6lenlerimizi, tilkeye hald dénemeyenlerimizi, kaybettikleri-
mizi o barikatlarin arkasinda ya da bir kdse basinda ansizin buluvermek
gibi, sadece ve sadece katilmak ve 6grenmek icin oradaydik. Yiikselen yeni
toplumsal dalgaya canimizi, umutlarimizi ve gelecegimizi emanet etmek
icin, gen¢ arkadaslarla barikat kurmak icin, “Bir tas da benim igin...”
diyen mahpus yoldaglarimiz icin oradaydik. Varilacak yerin degil, yolun
giizelligine inantyoruz hél ve varilacak yerde degil, o yolu yiiriirken dé-
niisiilecegine. ..



Izlenimler
“Kuglar Bile Yoktu”

Ayhan Isik

“Kuslar bile yoktu!” Bu s6zit Dersimli yasli bir ana, koyleri yakildiktan
sonra gidip gordiigii o korkung ve sessiz manzaray1 betimlemek icin soy-
lemisti. Beni ¢ok etkilemisti bu sozii. Ciinkii kuglarin bile olmadig: bir
yerde hayat bitmistir. Kisa bir siire 6nce civil civil olan hayat artik yoktur.
Bu hayat bitiren, bu kdyleri, mezralari kuglarin bile olmadig: insansiz
corak ve terk edilmis héle getirenler, o insanlari korumakla gérevli “dev-
letleri” idi!

Bizler, yaklasik sekiz kisilik bir ekiple Go¢-Der’in hazirladigi ‘Gég
Hikayeleri’ adli projeyi yiiriittiik. Proje, elde edilen verilerin kitaplasti-
rilmasiyla sonuglandi. 2007 Kasim’indan 2008 Haziran'ina kadar siiren
uzun ve yorucu bir dénemdi. Ilk dért ayimiz réportajlara ayrilds, bizler
igin gok yogun ve sarsict bir donem oldu. Konumuz, Istanbul’da yasayan
ve savag ortami gerekee gosterilerek koyleri yakilip zorla gogertilen aile-
lerin go¢ hikayelerini dinlemekti. Bu dénem ruhsal olarak ¢oktiigiimiiz
anlardi. Psikolojimizin dibe vurdugu ve bir ¢ok kisinin bize terapi éner-
digi dénemlerdi. Ciinkii haftada birka¢ goriisme yapinca kendimizi o tra-
jedinin merkezinde buluverdik. Gég olgusuna ve yasanan acilara yabanci
degildik. Lakin siirekli dinleyince yasanan o agir travmalarin ortasinda
buluverdik kendimizi.

Zorla gogertme yonteminin sadece Tiirkiye’de yapilmadigint da biliyo-
ruz. Tarih boyunca sayisiz savaslar yapilmis ve her savas doneminde buna
benzer veya ¢ok daha farkli yontemlerle insanlar zorla yurtlarindan edil-
mis, yasadiklari topraklari terke zorlanmiglardir. Bir kismina bu “sans” da
verilmemis, terk etmeye bile firsat verilmeden ortadan kaldirilmiglardir.
Bu durum savaslara ickindir. Savaslar hangi gerekceyle olursa olsun, ya-
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pildig1 mekanlarr alt iist eder. Toplumun rutinlesmis diizenli yagsami yerle
bir olur. Ekonomi ¢oker ve kiigiik bir azinlik bundan yararlanip ciddi bir
ekonomik kazang elde ederken, toplumlarin geriye kalani aglik sinirinda
bir yoksullukla karst karsiya kalir. Dolayisiyla savaslar, insan haklarinin
ortadan kalkmasina ve bunun neden oldugu esitsizliklerin had safhaya
ulagmasina yol agar.

Insanevladi hep kendisini daha giivende hissedecegi bir ortam olustur-
mak ister. Savaglar ise bunun tersi bir role sahiptir. Giivensizlik ortami
yaratir, toplumsal anlamda bir karmasaya neden olur. Oliimler ¢ok fazla-
dir, yagsam hakki tehlikeye girer. Savaslar olaganiistii durumlarin, sikiy-
netimlerin ilan edildigi bir kuralsizliklar alani yaratir. Dolayistyla hukuk
rafa kaldirilir. Savasin kazanilmasi 6niindeki engeller tek tek bertaraf edi-
lir, yok edilir. Bunlar kdyler, ormanlar ve insanlar olsalar da! Bu nedenle
savaslar biiyiik goclere neden olurlar.

Kiirdistan cografyasinda da uzun yillardir siiren bir savas hali oldu ve hala
devam ediyor. Savasin tahribatlart burada da her yoniiyle hissedildi, his-
sediliyor. Bu tahribatlarin birgok yonii olsa da sadece yapugimiz gog ¢a-
lismasinin bende biraktig1 izlenimleri aktarmaya, anlatmaya galisacagim.

Goériisme yaptigimiz insanlarin ¢ogu durumlarini “gé¢ etmeden 6nce ya-
samimiz ¢ok giizeldi, gecinebiliyorduk” sozleriyle 6zetliyorlardi. Kapa-
I1 bir ekonomik sistem nedeniyle tiretim ve tiiketim arasindaki dengeyi
oturttuklarindan ve de abaruli titketim i¢in kosullar olusmadigindan,
goc oncesi hayatlart sade ama rutin bir halde devam etmekteydi. Uriin-
lerini satip ihtiyaglarini karsilamak, yine varsa hayvanlari, onlari satip
sonbaharda aldiklari para ile kiglik ihtiyaglarini almaktadirlar. Kimi gog-
zedelerin anlatimlarindan ortaya ¢ikugt kadariyla, satmak igin degil, sa-
dece kendi tiiketebilecekleri kadar tiretiyorlarmis. Buradan da anlagildig:
gibi, kdy yasami diizenli isleyen bir cark gibidir. Meseleye oryantalist bir
bakisla yaklasip “bu yasam tarzi ortacag veya daha dncesinden kalmadir”
diyenler ¢ikabilir. Fakat tiim gogzedelere koy ile kent arasindaki tercih-
lerini sordugumuzda 6zellikle yetiskinler kosulsuz koy yasamini tercih
ediyorlardi. Bunun nedeni, oralarda sade ama daha huzurlu bir hayata
sahip olmalaridir. “Kendi topragimiz” dedikleri yurtlarinda olmalari-
dir. Aidiyet hissi insan duygusunda ¢ok derin bir etkiye sahiptir. Bastigs,
yuradigi, isledigi topragin kendisinin oldugu bilinci, duygusu -gidiisii
hakimdir. Burada kastettigimiz sadece miilkiyete sahip olmak degildir.
Bunun etkisinin kendisini o topraklara ait hissetme duygusundan daha az
oldugunu diistiniiyorum. Dolayisiyla insanlari, ait olduklari topraklar: ve
koylerini, hayatlarini terke zorlamak, onlari nefessiz birakmakla, oldiir-
mekle esdegerdir. Derinlere kok salmig bir ¢inari kér bir baltayla kesmeye
ve koksiiz kalan agact farkli bir yerde yeniden ‘yesertmeye’ calismak ne



kadar imkénsizsa, zorla gocertilen insanlarin kendilerini ait hissetmedik-
leri topraklarda hayata tutunmalari da o kadar zordur. Kendilerinin diye
distintip diisledikleri topraklarin “birileri” tarafindan hoyratca sahiple-
nilmesi, agagilanip diglanmalari ve son kertede buralarin yakilip yikilma-
st insanlari, yagsanan savasta magdur durumuna diisiirmiis ve hatta savasta
taraf olmaya yoneltmistir.

Kiirdistan’da zorla gécertme politikast sistemli olarak 1990’lardan sonra
baslasa da, 1984 lerden itibaren baglayan go¢ler vardir. Zorla gogertmenin
farkli yontemleri uygulanmistir. Kiirdistan’da 6zellikle 1990 6ncesi gog-
zedeler, bask1 ve tehditlere maruz kalarak hayatlar: tehlikeye girdigi icin
go¢mek zorunda kalanlardir. Kiirtlerin verdigi ulusal miicadeleye destek
verenler toplum icinde afise edilir, defalarca gozaltina alinir, is yapmalari,
calismalari engellenir. Toplum i¢inde bir bitiin olarak hareket edemez
hale getirilirler. Tiim bunlar go¢ ettirememisse onlari, son olarak ¢agrilip
tehdit edilirler: “ya gidersin ya da olacaklara katlanirsin”. Farkl: bir alter-
natifi kalmayan insanlar Tirkiye'nin biiyiik metropollerine go¢ etmeye
baslarlar.

1990’lardan sonraki gogler ise daha farkli bir renge birtiniir. Bu zaman-
da siddet ve tehdit yetmez. Dogrudan oldiirme, kaybetme, evleri-koyleri
yakma, agir cezalarla bezenmis hapishane hayati devreye sokulur. Tabi
devlet (askeriyesi, polisi, 6zel timi, korucusu, toplum i¢inde ajanlastirdigt
kisilerle ve tiim kurumlariyla) bir biitiin olarak bu gdcertmeyi belli bir
politika cercevesinde gerceklestirir. Politikalari; bolgenin insansizlagmas,
bu olmasa da kalanlarin Kiirt ulusal hareketi ile baginin koparilmasidir.
Mantik, ‘denizi kurutmak’tir. Savasin siddetlenmesine neden olan bu an-
lik, politik ve nefretle hayata gegirilen “diismanca” uygulamanin gerek
Kiirt ve Tiirk toplumlarinda ve gerekse de savagin taraflarinda yaratug:
ruhsal tahribatn etkileri yogunca hissedilse de heniiz anlagiilmamistir.
Askeriye i¢inde simdilik kabul edilmese de ilerde, “Kiirdistan sendromu”
diye adlandirilabilecek psikopatolojik bir vaka séz konusu iken, gé¢e ma-
ruz kalan Kiirtlerde ise yurdundan edilmenin yaraug: kizginlik ve nefret
bir yandan, go¢ edilen yerdeki hayatin anlamsizligy, higligi, sefaleti ve zor-
lugu diger yandan agir bir trajediye ve travmaya neden olmustur. Ciinkii
gogzedeler saatler sonrasi bile belli olmayan bir “seriivene” iteklenmistir.
Tamamina yakininin esyalar1 yanmis ve Tirkiye'nin biiyiik kentlerine
otobiisle gelmislerdir. Kamyonlara yiikleyecekleri herhangi bir esyalar:
kalmamistir. Paralari yoktur, ya da ¢ok azdir. Ciinkii topraklarini sata-
mamuslardir. Hayvanlarini ise “cakal gibi” dedikleri firsat kollayan tiic-
carlara yari fiyatina satmak zorunda kalmislaridir.

Gociin hallerini kisaca belirttikten sonra, gogzedelerle yaptigimiz goriis-
melerin bende yarattig izlenimlere gegebilirim. Insanevladinin gok giiclii
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bir varolma duygusuna sahip oldugunu belirtmekle baslayabilirim. Gog
ettirilme, yollardaki sefalet ve baska bir tilkede yeni bir hayata baslama-
nin zorlugu insanda dylesine agir travmalara neden olmus ki anlatmak
¢ok zor. Fakat hemen hepsinin buna dayandiklarini, bu travmali hayatin
kamburuyla yasamaya alistiklarini fark ettim. Hatta bir gé¢ magduru;
“buralarda erimemizi ve yenilmemizi beklediler, ama biz yenilmedik ve
erimeyecegiz” diyerek hayata tutunma inadini ve bunu yapanlara karg:
tavrini da gosteriyordu. Gériismelerimizi Istanbul’da yaptigimizdan, ya-
pilan genellemeler buraya 6zgiidiir. Lakin diger yerlerde de farkli durum-
larin olacagini zannetmiyorum. Gériistiigiimiiz ailelerin tiimii Istanbul’a
ilk gelislerinde ¢ok ciddi sikintilar yasamuslar. Kimi Istanbul’daki bir
tanidiginin yanina kisa siireligine yerlesirken, kimisi o sanst da bula-
mamis, Ui¢-bes parca esyastyla giinlerce sokakta kalmis. Bazilari aylarca
kiraladiklari kiiciik bir ditkkdnda kalmis. Ciinkii ev kiralamak isteseler
de Kiirt olduklar i¢in verilmiyormus. 1990’lar sonrast milliyetgi-irket
havanin tiim baskisini yasamiglar. Bir siire sonra ev bulunup yerlesilse
bile, bu sefer is bulma sorunu boy verir. “Rahatca yastyorduk” dedikleri
gecmis yasamlarina nazaran bir-sifir, bes-sifir, on-sifir yenik bir pozisyon-
da bagladiklar: yeni hayatlari, ilk zamanlarda bir cehennem azab: yasat-
mis onlara. Ailelerden biri yasadiklart yoksullugu anlatirken;” giinlerce
evimize somun ekmegi girmedi, kdyden getirdigimiz bulgurumuz vards,
onunla idare ettik” diyordu. Bir¢ok aile, ¢evrelerinden hi¢ destek gérme-
digini belirtirken, bazi aileler ise Ttirk, Kiirt fark etmeden komsgularinin
desteklerini gordiiklerini anlattilar. Bulup yerlestikleri evler ise genelde
bodrum kat, rutubetli, ‘fareli’ evlerdir. Mus’tan gogertilen ailenin bir tiye-
sinden duydugum sézler bu zorlugu carpicr anlatiyordu; “ilk geldigimizde
[stanbul’un tiim bodrumlarinda Kiirtler oturuyordu, yeni yeni bodrum-
lardan ¢ikiyoruz. Gog kétii bir olay, gidilen yerde bir kopegin yasami bile
bizim yasamimizdan iyidir!”

Go¢ “seriiveninde® en fazla aciy1 ¢eken ve zorlugu yasayanlar kadinlar
olmus. Gériismelerimizde bunu ¢ok agikea goriip hissettik. Erkek genelde
koytin disinda oldugundan, hem evin ihtiya¢larini karsilamak hem ¢o-
cuklara bakmak, hem de savas ortaminda rutinlegen giivenlik giiglerinin
baskisint her an hissetmek kadinin payina diigmiis. Yasadiklar: o trajediyi
anlatrlarken bile erkeklerle dalga gecip giilebiliyorlardi, “askerler geldi-
ginde onlar kacip gidiyorlardi, sonra da erkegiz diye abarurlar kendilerini”
gibi trajikomik anlatilar da bolca vard: goriismelerimizde. Kadin, bin bir
emek ve hiinerle var ettigi koy yasaminin gozleri 6niinde cayir cayir yani-
sint hazmedememis. Bir kadin yanan evine girerek ¢ocuklarini, hayvan-
larini ve birka¢ parga da olsa esyasini kurtarmaya ¢alismis. Koyiin disina
hemen hemen hi¢ ¢tkmamais, yasami-diinyast koyle sinirli olan kadinlar,
go¢ edilen biiyiik kentlerde ¢ok zorlanmuiglar. Bagka bir kiiltiirel ortamda
yeni bir hayat kurma konusunda en fazla kadinlar zorlanmis. Erkekler ve



cocuklar disaridaki hayata, “yeni yasamlarina” kismen de olsa aligmaya
caligsalar da kadinlar evde kalarak sessiz, dilsiz ve yalniz bir hayat stirme-
ye baslamiglar. Aktif ve sosyal olan kadinlarda da benzer bir ice kapanik-
lik ve “yeni kiiltiiri”, sehir kiiltiiriinti kabullenememe duygusu hakimdir.
Yeni ortamlariyla bilingli bir bicimde biitiinlesmiyorlar. Buradaki biling
belki bilgili degildir, duygusaldir. Ancak bu durum acikea goriilebilmek-
tedir. On bes yildir Istanbul’da yasayip da Tiirkge 6grenmeyi istememek
baska neyle agiklanabilir? Hemen hepsi Tiirkee’yi anliyor, Tiirkge soru
sorulsa anliyor, fakat cevaplarini Kiirtge veriyorlar. Bunu biling-digt bir
tavir olarak algiladim. Kendilerine bunca aciy1 ¢ektirenlere ait dile, kiil-
tiire bilingaltinda olusmus manidar bir tavirdir. Kadinlarin tamamina ya-
kini idareten ve belli bir siireligine buralarda kaldiklarina inandirmiglar
kendilerini. Aslinda bunun gegici degil daimi oldugunun bilincindeler.
Ciinkii yeni hayatlar kurulmakta, cocuklari, torunlart olmaktadir. Fakat
kadinlar buna inanmak istemiyorlar. Mardin Midyatl: bir kadin “em li
vir emanet in”, yani “biz burada emanetiz” demisti. Oysa ¢ocuklari orta
oleekli bir tekstil atolyesinin sahipleriydi ve ekonomik olarak iyi halli de-
nebilecek durumdaydilar. Fakat yine de burada kendisine ait bir sey bu-
lamiyordu. Gé¢ kadinlarinin genelinde bu durum gériilmekteydi. Yine
bagka bir kadin, [stanbul’da yakalanip cezaevine konulan oglunu ziyarete
giderken, yolda kalp krizinden dolay1 yanindaki esini kaybediyor. Yan-
larindan onlarca-yiizlerce aracin gelip gectigini ve hi¢ kimsenin yardim
etmedigini soylerken kullandig sozler manidardy; “bu namussuz mem-
lekette hi¢ mi insan kalmamig?” Béylesi acili bir yakinma, (esinin 6lmesi
oglunun cezaevinde olusu, yasadiklari yoksulluk vb.), kadini toptan ko-
tillemeye gotiirebiliyor. Boylesi anlarda en fazla hissedilen duygu “kimse
acimizi anlamiyor” olmakrtadir. Dolayistyla aile icinde en fazla acty1 goren
kadinin “yeni hayata” entegre olmast pek miimkiin gériinmiiyor. Kadin
kendi kiiltiirtiniin bir devamcisi olarak bu tavriyla ailedeki diger fertlerin
sehrin karmasasinda kaybolmasini, ‘savrulmasinr’ da engellemis oluyor.
Bunun yaninda kadinlara 6zgiin sorular sorup yasadiklarini, duygularin:
daha da detaylandirabilirdik. Lakin bunu pek yapamadik. Sorulart hazir-
larken daha ¢ok genel sorular tizerinde durduk. Goriismeyi yapan ekibin
cogunlukla erkek olusu bunu engelleyen diger bir fakedrdii.

Genglerde, yani go¢ zamaninin ¢ocuklarinda durum biraz daha farkliyd:.
Yasadiklari o trajik olaylar1 anlatirken ¢ocuk safligini beklersiniz onlar-
dan. Lakin onlar erken olgunlagsmis cocuklardir. Cocukluklarini yasaya-
mamuiglardir. Oyunlari savascilik, oyuncaklari silah gériintimlii seylerdir.
Cocuklar: erken olgunlastiran ve politize eden olaylar, yasanan savasin si-
cakligiyla birlikte evlere yapilan baskinlar, Hizbullah 6rgiitiiniin okullar-
daki ve mahallelerdeki baskisidir. Ozellikle kiz cocuklari tizerinde, giyim
kusamlari konusunda fazlasiyla baski yapilmis. Geng kizlarin yiizlerine
kezzap atma, dévme ve tehdit etme gibi bir¢ok olay yasandigindan ¢ocuk-
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lar bircok seyi erken sorgulamis ve olgunlagsmislar. Diger yandan savasin
agir tahribatlarini anlatrlarken hala bir oyundan bahseder gibi anlatanlar
da olabiliyordu. Yasayamadiklar: ¢ocukluklarini, yaptiklar: geriye doniis-
lerin bir yerlerine sigdirmaya, sikistirmaya ¢alistyorlar. Olanlar ile olma-
sint istediklerini harmanliyorlar. G6¢ ¢ocuklar: simdilerde birer yetigkin.
Kimisi isci, kimisi igveren, cogunlugu issiz, bazilari ise sanatla ilgileniyor.
Geng kadinlarda da calisanlar oldugu kadar, ev de kalip ev isleri yapanlar
da var. Hepsinin ortak ozellikleri aile biiytiklerinden farkli diisiinmele-
ridir. Burada “biiyiidiiklerinden”, koylerine geri doniis konusunda pek
goniillii degiller. Kent hayatina tam anlamiyla entegre de olamamuiglar.
Fakat Istanbul’a alismislar ve yeni hayatlar kurma derdindeler. Biiyiikleri
koye donme konusunda ¢ok net ve istekli olsalar da, genglerde kdye doniis
daha cok nostaljik bir havada, kisa siireligine yaz aylarinda gidip gelme
bi¢cimindedir. Oralardan kopmak istememe, ancak hayatini da burada,
biiyiik kentlerde kurma istegi agir bastyor. Lakin fiziksel olarak Istanbul’a
aligsalar da ruhsal diinyalart karmagiktir. Hemen hemen tiim genglerde
ailelerine ¢ok bagli olduklar izlenimi edindim. Aile i¢indeki tiim birey-
ler birbirlerine bagli ve saygilidir. G6gten sonra aileler parcalandigindan
kalanlar birbirlerine kargt daha duygusal ve destekleyici pozisyondadir-
lar. Fakat baz1 genglerde gocii unutmak, ge¢mise bir stinger cekmek igin,
farkl: tercihlerde bulunabiliyorlar. Batmanli bir geng, tek hayalinin iini-
versiteyi kazanip Tirk Dili ve Edebiyat: bolimii okumak oldugunu soy-
lityordu. Abisi de “hi¢ dostum yok” demisti ve kdye geri donmek isteme-
digini felsefi temellere baglamaya ¢alismisti; Heraklitos'tan “ayni nehirde
iki kez yikanmaz” soziinden tutalim da, tarihteki bir olayin geriye dén-
diirtilemezligine kadar, kdye geri doniisii zihninde bitirmekle yiiz yiize
oldugunu hissettirdi. Ama oradaki hayatlarinin daha giizel oldugunu da
sdylemeden edemiyordu. Buradaki celiski, genglerin burada kalmak is-
temelerine ragmen ruhsal olarak hala bunu yasayamadiklari, kendilerini
buraya ait hissedemedikleridir. Buraya ait olabilmek i¢in de sistemi en
fazla savunan alanlara girmeyi istemek gibi celigkili bir tercihleri de s6z
konusudur. Bir yandan karsitini tiretecek bir meslegi hayal ederken, di-
ger yandan buralara duyulan giivensizlikten dolay1 dost edinememek de
ayr1 bir trajedidir. Muslu bir geng ise ¢alistigr tekstil atolyesinde 6zellikle
de ‘Karadenizliler'in kendisini agagilamasini, “Kiirtleri buralardan atalim
da ne olursa olsun”, “Kiirtleri doguya yollayalim, orada hepsini yakalim”
gibi sozlerini aktarirken gozleri dolu doluydu. Yine bazi genglerde ruhsal
anlamda yasanan sorunlar goriiniir hale gelmis. Istanbul Universitesinde
okurken babas 6ldiiriilen ve ailesi zorla gogertildigi i¢in okulu birakan bir
geng, babasina olan sevgisini anlatirken hiingiir hiingiir aglamaya baslad1
ve gdriismemiz bir siireligine durdu. Daha sonra annesine sordugumuzda,
babasinin éliimiinii hazmedemedigini ve sara hastaligina yakalandigini
soylemisti. Ardindan, "buradan ayrildiktan sonra nerede, hangi sokakta,



hangi kosede diisecek bilemiyorum” diye eklemisti. Aile biiytikleri daha
dayanikli ve duygularini gizleyebiliyorlardi. Gengler duygularini daha
acikca hissettiriyorlardi. Farkli bir olay da, yaninda kardesi kagirilan
Mardinli bir gen¢ kadin, kardesini kagiran 6zel tim elemanlarina ¢iglik
atp engel olmaya calisirken, silah kabzasiyla bagindan darbe aliyor ve o
giinden beri ruhsal anlamda ciddi rahatsizliklar yastyor (95°den beri). Ge-
nelde odasina kapali ve kimseyle goriismek istemiyor. Tirnaklarini kesip
biriktiriyor, karanlikta oturuyor ve siirekli, kagirilip kaybedilen kardesini
sayikliyor... Genel olarak gengler olaylardan daha fazla etkilenmisler, Is-
tanbul gibi bir yerde yalniz ve asosyal kalmay1 bir korunma bicimi olarak
ve tehlikeleri bertaraf etmek icin seciyorlar. Hayata tutunma konusunda
¢ok inat¢t olmalari da bundandir. Buralarda kendilerini koruyup yasam-
larint siirdiirebilme istegi, onlara bunu yaptiriyor. Giivensizlikten dolay:
sosyal cevreleri genis degil. Yine Bing6llii geng bir kadin ve kiz kardesi,
agabeyleri dagda diye kagirilip on bes giin bir panzerde ve bilmedikleri bir
evde rehin tutuluyorlar, “agabeyiniz gelsin sizi kurtarsin” deniliyor. Geng
kadin olayi anlatirken hal4 zorlantyordu ve abisi onun yerine yasadiklar:
zorluklart bizlere anlatti. Hem kendisini Tiirkge ifade edemiyordu, hem
de yasadig1 o baskist nedeniyle konusamiyordu. Buna benzer drnekleri
cogaltabiliriz. Burada genglerin i¢inde bulundugu ruh halini aktarmaya
calistim. Sehirli gibi goriiniip de hala buralara ne kadar yabanci kaldikla-
riny, ne koylii nede kentli olduklarini, se¢imlerini kentlerden yana koysa-
lar da buralar: giivenli gdrmediklerini, metropollerin tehlikesinden dolay1
ailelerine fazlasiyla baglandiklari izlenimi edindim. Hem kiiltiir hem de
kusak catigmasini birlikte yasadiklarindan, ¢ok ciddi ruhsal zorlanmalar-
la karst karstya kaliyorlar. Bu durum tiim yagamlart boyunca bir kambur
gibi onlar1 takip edecek gibi goriiniiyor.

Aile biiytiklerinde, yaslilarda durum ayri bir trajediydi: onlar hayata kiis-
miigler ve sadece yasamak icin yasayan bir duruma gelmigler. Zorunlu
olduklart ve aileleri burada oldugu icin kaliyorlar. Terk etmek zorunda
kaldiklari topraklarina duyduklart hasret her hallerinden belli oluyordu.
Bir yandan askerin baskisi, diger yandan Hizbullah baskisi, korucularin
dayatmalar1 da cabast... Fakat bunlar olurken evi gecindirmek, ¢ocuk-
larina bakmak gibi agir bir sorumluluklari da var. Tam bu sikinularin
altindan kalkmak saglam bir iradeye sahip olmay1 gerektirir. Oysa goriis-
tiigiimiiz herkes yasadigt agir travmalari yansitiyordu gozlerinde, konus-
masinda, hareketlerinde... Lakin bir bicimde yasamak, hayat siirdiirmek
de gerekiyor. Bu yiizden ev disinda genelde ruh hallerini belli etmemeye
calismiglar. Bununla birlikte ciddi bir sagaltima da ihtiyaglari var. Bizleri,
dertlerini dinlemeye gelenler olarak gordiiklerinden ve bazi ailelerle daha
once de roportajlar yaptiklarindan, onlara dokunur dokunmaz anlatmaya
basliyorlar, “giinlerce, aylarca anlatsak bitiremeyiz yasadiklarimizi” di-
yorlar. Fakat anlatirken de yasadiklarinin tiimiinii anlatmiyorlar. Hala
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kaygilar: var, bu nedenle kendilerine oto sansiir uyguluyorlar. Bazilari da
kayit cihazimizi ve kameramizi kapattrdiktan sonra anlatmaya devam
etti. Anladik ki insanlar hala hayatlarindan kaygi duyuyorlar, tehlikede
olduklarini hissediyorlar. Bu nedenle istediklerimizi tam olarak alamadik
desek yeridir. Cok yogun acilar yasayip da, rahatca anlatip agilamamak o
insanlara yeni bir iskence ¢ektirme yontemidir. Ciinkii paylagmak istese-
ler de acilarini tam olarak ortaklastirmiyorlar, paylasmiyorlar.

Giiniimiiz sehir yasaminda ¢ogu insan yasadigi kimi ruhsal sikinular ne-
deniyle psikiyatra gider, psikologlara bagvurur. Oysa gogzedeler ¢ok na-
dir vakalar disinda genelde psikologlara gitmemisler. Yasadiklar: agir bir
ruhsal ¢okiintii olsa da, hayata daha fazla sarilarak, inatla yasayarak kendi
“tedavilerini” yapiyorlar. Tedavi dedigimiz bir nevi duygularin bastiril-
mastdir, yansitmamadir. Diger aile fertlerine olan 6zlem (neredeyse tiim
aileler pargalanmis) ve her dokundugunuzda anlattiklar: go¢ “seriivenleri”
onlara acilari yeniden yasatiyor.

Aileler gog¢ hikéyelerini anlatirken genelde evin oturma odasini tercih edi-
yorlar. Ttim aile fertleri gériismemizi dinliyordu. Dikkatimi ¢eken 6nem-
li bir husus, ¢ocuklarin da orada bulunmasiydi. Belki bilingli yapilmis bir
davranis degildi, fakat yasananlarin onlar tarafindan da bilinmesini ister
gibiydiler. Cocuklar acilara ortak ediliyordu. Anlatict agladiginda saskin-
ca onlara bakiyorlardi. Bu tiir ortamlarda ¢ocuklara ge¢misin aktarimi
yapiliyordu. Belki de ‘acilarimiz ne kadar paylagilsa o kadar hafifler’ duy-
gusundandir, belki de diisiintilmemistir bu konu ve kendiliginden gelisen
bir durumdur. Ancak “gd¢ cocuklar” hayata diger cocuklarla kargilagti-
rildiginda, bir ¢cocugun siradan ve oyunlarla-oyuncaklarla dolu yagamin-
dan uzak, sikintilarla dolu bir baslangi¢ yapiyorlar. Hayata ruhsal olarak
bor¢lu basliyorlar, bilingaltlari “dolu dolu” basliyorlar.

Goriismelerimizde bu trajik anlatimlarin yaninda komik enstantaneler de
olmuyor degildi. Bizler icin bir nefes arast gibi oluyordu bu anlar. Ozel-
likle eglerin birbirlerine takilmalari, birbirlerini korkaklikla suclamalari,
“sen de amma abarttin!” gibi birbirini bosa ¢ikarmalar vb. giildigiimiiz
anlar da ¢okga yasandi. Fakat ayn1 olay1 birkag kisiden dinledigimiz icin
karsilastigimiz bir sorun vardu: olaylarin yasandigi tarih ve kisilerin yasla-
rinin farkli sdylenmesi... Bunlar ¢ok genel olmasa da yasanan durumlardi.
Abartma diye algiladigimiz miibalagali anlatim ise insanlarin siirekli yap-
uiklar: “geriye doniis”lerde sadece kendilerini ya da ailelerini anlatmasidur.
Oyle ki anlatimlarda sanki sadece o ailenin evi yanmis gibi yanstyabili-
yordu. Bunun sebebi kanimca, herkesin kendi hikayesinde odaklanmasi
ve anlatirken de bu hikayeyi merkeze koymasi ve yasadiklarina her geriye
doniiste giintimiizden bir seyler gotiirtip eklemesidir. Anlatirken agliyor-
lard: ¢iinkii anlatimlar sicagt sicaginaydi. Lakin dil masalimsi bir havaya



biiriintiyordu. Sanki “bu acilar yasandi, yasanmisti. Ama artik yeni bir
hayata basliyoruz” duygusuyla ge¢misi biraz kiiskiince 6teleme fikri var-
di. Belki bilingsizceydi fakat bu hissediliyordu. Yine goriismelerimizde
hikayesini o kadar diizenli anlatanlar vardi ki soru sormamiza bile gerek
kalmiyordu. Basindan gegenleri defalarca anlattiklari belli oluyordu. Fa-
kat kimi yerlerde de goriistiigiimiiz kisiler kontrolii bizlerden aliyordu ve
onlardan almamiz gerekenleri degil de, ¢ok daha farkli ayrinular: dinle-
mek zorunda kaliyorduk. Goriismelere iki-ti¢ kisi gittigimizden, bu tiir
durumlarda birbirimizin goézlerine bakip giiliiyorduk. Ciinkii kontrolii
yitirmistik. Tekrar kontrolii “ele gecirene kadar” epey bir ¢aba sarf etme-
miz gerekiyordu.

Goriisme yaptigimiz ailelerin hepsinde olduk¢a duygusal anlar yasadik.
Objektif bir ¢aligma olmasi kaygisi bizim icin 6nemliydi. Bu objektiviteyi
yakalamaya calistik. Fakat ylesi anlar oldu ki, aile fertleriyle birlikte goz-
lerimiz doldu, kendimizi tutamadigimiz anlar oldu. Ne kadar objektif ol-
maya ¢aligsaniz da duygusal bir varliksiniz. Saklamaya caligsak da o anda,
belki de daha sonra bizler de agladik. Ciinkii anlatlanlart bagka hicbir
duyguyla ifade edemezsiniz. Tiim aile fertlerinin sessizlestigi, birka¢ da-
kika sustugu anlar ¢ok oldu. Bu anlar genelde aile iginden birinin 6ldii-
rilldiigii veya kagirilip bir daha haber alinamadigi zamanlarin anlatimi
strasindaydi. Ya baba, ya cocuk, ya amca... Ve bizler o insanlari aglattik!
Yasadiklari o devasa acilar: tekrar ettirip yeniden yasattik. Bu konuda ol-
dukea huzursuzduk. Ciinkii yaptigimiz, tistii kiillenen korlari yeniden if-
lemekti. Yapmak zorundaydik, ¢iinkii bu yapilanlar gizli kalmamaliyd:.
Gegmigle saglam bir yiizlesmenin olmasi, gelecege daha agik ve 6zgiir bir
toplum birakmanin yolu bu yasananlarin topluma mal edilmesiyle olabi-
lirdi ancak. Bizler de gliciimiiz yettigince bunu yapmaya calistik. Lakin
geriye doniisler ¢ok acili oldu. Iskenceleri, 6liimleri, bag ve bahgelerin ya-
kilmasini, ¢ok sevdikleri kopeklerinin oldirtilasting, capcanlt olan ama
simdi “kuslarin bile olmadig1” o ¢oraklagmis kdyleri hatirlattk gogzedele-
re! Yollarda yasadiklari sefaleti, Istanbul’daki yoksulluklarini, isyerlerin-
de ve yasamin herhangi bir alaninda asagilanmalarini, hep kendilerinin
diye bildikleri topraklarindan ansizin koparilip kuru bir aga¢ dali gibi bir
kenara firlatliglarini hatirlattk. Hatirlattik ve aglattik o insanlart. Ama
bizler de ¢ok etkilendik bu anlatilanlardan. Ruhsal diinyamiz ale-iist oldu.
Aylarca bunun etkisi devam etti. Caligma arkadaglarimizla yasananlari
paylasugimiz icin ¢ogul kullandim. Fakat anlatlanlarin bende birakti-
g1 etki ¢ok fazlaydi. Bir devlet, bir halktan bu kadar m1 nefret ederdi?
Bu kadar aciy1 ¢ektirmenin manugini, duygusunu, gidiisiinii aruk her
neyse bir tiirlii anlayamadim. Bu sorular hep zihnimdeydi ve her goriis-
meden sonra kendime soruyordum. Kendi evini yakmak i¢in kibriti bir
koyliiye vermenin disiinsel arka planini nasil agiklamak lazim? Evleri az
yand1 diye doniip kalan egyalarini kurtarmaya calisan insanlari, evle bir-
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likte yeniden yakmak neyle agiklanabilir? Acilar dylesine agir ve yasanan
travmalar o kadar derin ki, sadece dinleyerek bile bizler bunu derinligine
hissedebiliyorduk. Gortistiigiimiiz ailelerin hepsi artik bu yasananlardan
yorulmus baris ve ¢oziim istiyoruz deseler de, bircogu kardeslige ve birlik-
te yasamaya inanmiyor artik. Ciinkii “kimse acimizi anlamiyor” duygu-
sundalar ve birlikte yasamak i¢in bir gerekgelerinin olmadigini, bunun bir
anlaminin kalmadigini distiniiyorlar. Lakin agizlarindan disiirmedikleri
iki kelime var: baris ve ¢oziim. Bu acilarin dinmesi icin artik bir seyler
yapma zamani gelmedi mi? Kendi yiiksek ya da al¢ak pencerelerimizden
degil, go¢zedelerin goziiyle hayata bakmay: 6grenebildigimizde, onlarin
sorunlarina bir nebze de olsa ¢6ziim 6nerileri gelistirebiliriz. Coziimii de
onlarin yerine degil, onlarla birlikte diistinerek tiretmeliyiz! ‘Birlikte yasa-
mak’ isteseler de istemeseler de...

Temmuz 2008

“Omriim boyunca hep siddete mi maruz kalacagim?”

2008 Haziran'inda Gd¢ Hikdyeleri projesi bittikten hemen sonra, goriis-
meler siirecinde alinan notlardan yukaridaki izlenimler ortaya ¢ikmisti.
Agos gazetesinin kitap eki Kirk’te kitabin tanitimi yapildiginda metnin
ozet hali oraya da gonderilmisti. Toplum ve Kuram Dergisinin 9. sayisini
1990’lar1 konu edinerek hazirladigimizda, donemin en 6nemli sosyal, si-
yasal ve de trajik olaylarindan birini, zorunlu gocii, bu kitaptaki bir goriis-
me ve yukaridaki Zzlenimler izerinden anlatmak istedik. Yukaridaki bas-
lig1 da Go¢ Hikdyeleri ¢alismasini yiiriiten ekibimizden {i¢ arkadagimizin
Ikitelli/Ayazma’da goriistiikleri O.G sdylemisti. Bu sorusu ayni zamanda
Go¢-Der icin hazirladigimiz kitabin alt bagligi da olmustu. Asagida O.G
ile yapilan goriisme var. Metindeki sorular ¢aligma kitaplagtirtlirken ¢ika-
rilmistt ve biz de buraya aktarirken ilk kismini 6zetleyerek metnin kala-
nini1 oldugu gibi birakuk.

O.G, Mugun Malazgirt ilgesinin Nordin kdytinden evleri yakilarak, teh-
ditle ve zorla gogertilerek Istanbul’a gelmis. Asagida yasadiklari okununca
donemin hem tanigt hem magduru hem de isyan edeni oldugu, kendi
tislubu ve anlatimiyla agik bir bi¢imde goriilecektir. Hukuksal agidan ya-
sadiklarina dair herhangi bir hesabin verilmedigini, aile boyu yasadiklar:
travmalarin ve tiim hayatlarinin iskenceye donistiiriilmesinin higbir hu-
kuki karsiliginin olmadigint da goreceksiniz. Anlattiklart devletin yiiz
yillik Kiirt siyasetinin bir 6zeti gibi. O.G’nin tiim yasadiklarini kendi
dilinden ozetleyecek bir climle ararsak eger, su olabilir: “devletimizin sa-



yesinde ailenin sekiz ferdi yarim!” Goriisme {i¢ ayr1 déneme ayriliyor; ilk
kisimda kéy yakilmadan onceki hayatlari, ardindan kéyiin yakilmasi ve
zotla gbg ettirilmeleri ve son olarak Istanbul’da yasadiklar zorluk ve yok-
sulluk. O.G’nin kronolojik olarak bu iig siireci tahta ve naylondan yapil-
mis 5-6 metrekarelik barakalarda yasamaya calisirken anlattiklari agagida
aktarilmaktadir.

* ok X

[Koytimiiz Nordin] iki yiiz elli-dért ytiz hanelik bir kéydii. ...genelde ¢ift-
cilik yapardik. Bizim orada tarlalarimiz vardi. Hayvanlarimiz vardi. Hay-
van beslerdik yani. Bugday ekerdik. Nohut ekerdik. Arpa... iste, bu tiir
seyler yapardik. Kiiciikbas, biiytikbas hepsi vardi. Kéydeki konumumuz
cok giizeldi yani. (...) Bizim alt1 tane tarlamiz vard:. Iste, ortalama iki yliz,
iki ytiz elli dontime yakin bir arazimiz vardi. Bir de bizim Malazgirt'te
de iki tane evimiz vardi. Hem kéyde vardi hem Malazgirt'te vard: yani.
Hem koyde hem de il¢ede vardi evimiz. Orada da kiradaydi evimiz. Her
ikisi de. Boyle, oradan da gelen gelirimiz vard: bizim. Oradan gelen kira
gelirimiz vardi. Kéyde de evimiz vardi.

Doksan yiize yakin koyun vardi. Otuz bes kirka yakin da biiyiik bas hay-
vanimiz vardi bizim. Cok giizeldi yani. K8yiin en zenginlerinden biriydik
yani. Zaten babam da tek bagina ¢alisiyordu. O tek tarla, kardeslerinden
ona pay edilmisti. Gerisini o, kendisi ¢alisarak bunlart almisti. O, he-
men yandaki kéytin tarlasini almigti. Geldi Malazgirt'ten yer aldi. Evi-
miz giizeldi yani. Kéytimiiziin ekonomik durumu giizeldi yani. Toprak
verimliydi, Yazin ¢alisirdik. Kisin da otururduk (...) babam ¢alisiyordu
0 zaman.

Kiigiiktitk. On, on iki yaslarinda falandik. Yani, seksen doksan yil énce,
oyle, asiret gelip yerlesmisti. Oranin en eskileri yetmis yillik bir goetii.
Orada bes alt1 tane asiret vardi mesela. Su anda bizi kdylerden kovanlar
Brukiler’dir. Bir de biz vardik: Cukuri. Seyh Hasani, Halasini, Libi, bir
de Ozmani vardi. $u anda onlar da kdyden ¢ikmadilar zaten. Gelip bu-
raya koye yerlesmisler, iste ilk bir aile gelmis, o da ailesini getirmis. Oyle
oyle devam etmis. [[lk once hangi asiretin yerlesmis oldugunu] bilmiyo-
rum. Ama herhalde bizimki. [Babam kéye geldiginde] alt1 yasindaymuis.
Bazen oturuyoruz, konusuyoruz. Anlattigina gore, ilk oraya geldiklerinde
on bes yirmi tane hane varmis, yani Brukiler, bizi oradan kovanlar, biz
geldikten yirmi otuz sene sonra gelmigler. Ozmaniler de komsu olarak
gelmigler, orada birbirine destek olmuslar.

Hepsi Kiirt. Hepsi Kiirt¢e konusuyor. Yani aile biiytikleri de vards, iginde
hi¢ Tirk¢e bilmeyen de vardi. Hepsi Kiirt'tii yani hepsi Miislimandi.
Hepsi Safii [mezhebinden] idi. [Koyde farkli etnik kokenden, dini inang-
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tan kimse] yoktu. Cok giizel bir ortam vardi. Daha birisinin bast agri-
madan toplanirdi herkes. Gegmis olsuna gelirdi. Bagsagligina gelirdi. Bir
de bizim kdy, yani Malazgirt 6rnek bir kéydii. Birbirini seven, birbirine
destekgi, cok giizel bir ortami vardi bizim kéyiin. Ben mesela kii¢tiktiim,
hatirliyorum. Mesela en biiyiik asiretlerden biri de Brukiler'dir. Bruki-
ler de o zaman, hep kavgaci... Onlar da insanlari fazla iclerine almayan,
yani almayan derken, hiir yasarlardi. Yani hep kavgaci... Her sey elimizde
olsun diyorlardi. Ama iyi geciniyorlardi. Bakiyorlard: ki, onlar tek bir
asiret. Orada bes alt1 agiret daha var. Ama onlar da hep disaridan bir giig,
hep bir arka beklerlerdi. Disaridan bizi destekleseler; biz de bir sey yapa-
lim. [Herkes kendi asiretini] tutardi tabii.

Oyle [gerginliklere sebep] olmazdi. Bizim kéyde kavga oldugu zaman, ke-
sinlikle yani birbirine kimse... Mesela ben ¢ok sahit oldum. Kéyde mesela
sey vardi, o korucularin ¢ocuklart vardi. Yedi sekiz kisi beni dovdii me-
sela. Babam ¢kt silahla. 0 zaman da yazdi. Ekin zamaniydi. Birakmad:
kimse tarlalarina giksin. Onlarin en biiyiigii geldi, babamin elini opti.
Yani babamlar {i¢ kardesti. Bir de yedi sekiz tane amcasinin oglu vardi.
Biz orada en az kisilerden biriydik. Geldiler yani babama. Birak dediler.
Oziir dilediler. Yani isteseydiler, yine sey yaparlardi. Yani dyle kavgast bir
seyi yoktu. Yani uzlagma kiiltiirti vardi igimizde. [Biiytikler araya] girer-
di, evet. Ne olursa olsun kesinlikle bir biiyiik araya girdigi zaman sorun
¢oziiliirdii yani. Tabii orada kéyiin ileri gelenleri, biiytikleri vardi. Biiytik-
lerden biri de benim amcamdi. Mele Cemal derlerdi. Koyden birkag kisi
vardi. Koyde bir sey oldugu zaman onlar konusurlardi.

Mesela kéyde biri daha vardi. Yani duydugum kadariyla anlatiyorum.
Bir kavga oldugu zaman bes alt1 kisilik bir heyet vardi. Oyle biiyiik-
ler vardi. Geliyorlardi. Beraber gidiyorlardi. Sorun ¢oziip kalkiyorlardi.
Evet, Ruspiler' vardi. Oyle diyorlar. Biri de benim amcamdi. Birkag
kisi vardi dyle. Mele Cemal, Hoca... Onun da on, on bes yillik medrese
hayati var.

O da su an gog etti. O da su an burada yasiyor. Ikitelli'de. Aile reisimiz
oydu zaten. O, amcam oglu, babamlar falan, hepsi onun elindeydi [s6-
ziinii dinlerlerdi]. Ozellikle bir sey oldugu zaman, onunla sey yaparlard..
Benim bildigim kadariyla... Oyle senlikler de falan... Kog giinleri vard:.
Beran Berdan® diyorlardi. Herkesin 6zel bir giinii senesi vardi yani, iste

1 Ruspi; kelime olarak “beyaz yiizlii”, “aksakalli anlamina gelmektedir. Yaglilar arasinda
6ne ¢ikmis, sozii gecen, sorunlarin ¢oziimiinde rol oynayan kimselere verilen bir sifat.

2 Beran Berdan : Tiirkge’si “Kog¢ Katimi”. Sonbaharda ciftlesmek amaciyla koglarin ko-
yun siiriisiine birakilmast tarzinda yapilan, bolluk ve bereket getirecegine inanilan, bu
amagla senlik havasinda kutlanan etkinlik.



béyle. Sonbahara dogruydu. Herkes koglarina béyle giizel seyler, siis bag-
larlardi. Balon falan baglarlardi. Giizel balonlar baglarlardi. Seker falan,
cocuklara dagitrlardi. Ben hep hatrliyorum. Ciinkii babamin en biiyiik
oglu benim. Yani amcamlarda, ben, kogun sirtina binerdim. Hep boyle
kosardim. Herkesin evinde boyle bir sey vardi. O giin vardi mesela.

Bir de kulav® vardi. Kulav sey... Bu, koyun yiiniiyle yapiliyordu. Kege gibi
hali gibi bir gey... Koyun yiiniiyle yapiyorlardi. Hali gibi... Koyun yiiniiyle
yapiliyordu. Biz, kulav diyorduk. Biz de onlar1 yapana Divejen? diyorduk
yani. Onlar gelirdi, o kulavlari yaparlardi mesela. Herkes gelirdi. Ozellik-
le onda, herkes gelir; bir bayram gibi toplanirdi. O evin sahibi mevlit gibi
bir sey dagitiyordu, iste sarki soyliiyorlardi, yemek yiyorlardi. Ben su an
cok iyi hatrliyorum. Benim ismimi yaziyorlardi. Herkes gelmis iste beni
optiyorlardi. Haly, evet... Ama bu bildigimiz hali degil. Bu biraz farklidir.
Para ile yapiyorlardi. Hani simdi gidiyorsun ya Kasmire; para ile aliyor-
sun. O da 6yle bir seydi. Giicii yeten... Yani herkes yapmiyordu zaten.
Koyde yedi sekiz kisiyi yaparlardi o kadar kisinin icinde. O da biiyiik...
Yani geliri giizel olan... Ciinkii biraz parali bir is oldugu icin... Boyle iste
eglence yaparlardi. [Divejenler seyyar dolastyorlardi], evet. Oyle... Sen yii-
niinii hazirlardin. Onun da malzemesi vardi. Gelirdi. Yerin genis olacak.
Ya bityiik ahirin olacak ya biiyiik odan olacak. Iste metrekaresini yapiyor-
du. Orada yapiyordu onu. O arada da millet geliyordu. Her aksam topla-
niyordu millet iste. Yani iki ti¢ giinde bir evde yapiyorlardi. Cok giizel bir
senlik vardi. Kimileri sark: sdylerlerdi, iste biz klam diyoruz. Sesi giizel
olanlar soylerlerdi iste. Bu sekil iste... Boyle giizel seyler vardi. Ki o ¢ok
giizeldi. Mesela ben iste, su anda... Bazen... Diin de bizim komsumuzla
konustuk. O giinleri ¢ok acayip ozliiyorum o giinler ¢ok giizel giinlerdi.
Dengbej® vardi. Kimin sesi giizel olsa, gelirdi mesela, soylerdi.

Cok huzurlu, ¢ok sakin bir ortam vardi. Bizi su an cikartan Brukiler’dir
zaten. Su an... Onlar bizim ¢obanlarimizd: zaten. Kiigiikten biiyiiyene
kadar iki tanesinin diigiiniinii de babam, biz, kendimiz yaptik, iste mesela
yogurdun iistiindeki kaymagi, benim annem totik® yapardi. Totik hani...
Bildigimiz totik yapardi. Yogurtla yapiyorsun mesela. Yag koyuyorsun,
tandira koyuyorsun. Cok giizel bir sey olurdu. Benim annem her sabah
mesela, bana vermiyordu. Ailede herkes beni de seviyordu. Bana vermi-

3 Tiirkge kege olarak da bilinir. Yere serilen hals, kilim gibi yiinlii désemelik anlamina
gelmektedir.

4 Kulav [kege] yapan kisi
Klamlar (tiirkiiler) sdyleyip, Ciroklar (hikéyeler) anlatan Kiirt ozanlarina verilen isim.

Yogurdun istiindeki kaymagin tuzlanarak kiiplerin icinde saklanmasiyla elde edilen
yiyecek.
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yordu annem, gotiiriiyordu onu, onlara veriyordu. Ama en sonunda bizim
evi yakmaya geldigi zaman... Geldiler, babama dediler, biz senin seviyene
gelmedik ama biz seni bizim seviyemize getirecegiz. Bizim ¢obanlarimiz...
Bizim evimizde, elimizde biiyiiyen kisiler... Bizi bu hale getirenlerin ba-
sinda da Brukiler de vardi zaten.

Kéydeki bu yasayis 1994 yilinda bozuluyor. O.G. anlatiyor, oldugu gibi

aktartyoruz:

94’de... iste, kisind1. Boyle, sonbahara dogruydu. Ik 6nce kéyiin gelir dii-
zeyleri yiiksek olanlari, geliri giizel olanlardan basladilar, ilk basta bunlar:
birbirinden koparmaya calistilar mesela. Iste bunu Brukiler yapti. Su an
kdyde olan korucu olan kisiler yapti bunu. Geldi, ona dedi, sen boylesin,
bunu kovman lazim. Iste 94’iin ilk aylarinda bunlar milleti boyle sey ya-
pryorlardi. Milleti sisiriyorlardi. Onun yanina gidiyorlard: iste, falan kes
boyledir. Iste o sekil geldi.

[k 6nce onlarin iki tane adamlarint 6ldiirdiiler. Brukilerin... Iki tane
adamlarini dldiirdiiler. Bizim kéyiin ¢ok ilerisinde 6ldirdiler. Bilmiyo-
ruz yani. Onlar, sldigiini sdylediler. PKK degil... Yani biz bilmiyoruz.
Kimi &yle diyor. Yani bizim bilgimiz yok, kimin 6ldiirdtigiinden. Ondan
sonra bu korucular gelip benim babami, amcami gétiirdiiler. Gelip gotiir-
diiler, iste, dediler, siz yapmigsiniz. Babam ile amcam {izerinde duruyor-
lards kdyde en ¢ok. Ozellikle benim babam ve amcam iizerinde... Koyiin
ileri gelenlerinden oldugu icin... Babam da béyle girisken, ¢aligkan biri
oldugu i¢in... Yani bunu biitiin kéyliiler de biliyor. Geldiler iste. Bunlarin
tizerinde durdular iste. 0 zaman yukarida baska kisiler de vardi. Onlar1
da gotiirdiiler.

[ste 94 yilinin Subat, Mart ayinda olmast lazim. Mart ayryds; giinkii kar
da vardi. Geldiler, bunlar1 gotiirdiiler, iskence yaptilar iste benim babama,
iskence yaptilar. Benim babamin bacag: sismisti. Pantolonu yirtilmisti.
Oyle iskence yaptilar. Biitiin dislerini cekmislerdi. Babamin yani... Bunu
devlet yapti, askerler yapti.

Karakola gotiirmiiglerdi. Mug'takine gétiirmiislerdi. Babamin biitiin dis-
lerini ¢ekmislerdi. Babama bayag: bir iskence yapmiglardi. Orada soylii-
yorlarmis yani, iste sen bu sugu iistiine al. Iste bak, kiifretmis, iste az 6nce
birisine bak ne yaptik! Oldiirdiik, demis. Soyle ki kurtul; yoksa seni de
oldiirecegiz! Iste elekerik vermislerdi. Amcam... Biraktilar, geldi amcam.
Babamin iizerinde ¢ok durmuslardi. Amcama iskence yapmamislardi.
Sonra geldiler; birkag kéylii daha topladilar. Annemin babasini, kardesi-
ni, yirmi otuz kisi daha topladilar. Gotiirdiiler hepsini. Kimseye iskence
yapmamuislardi. Sormuslard: bir iki kisiye. En ¢cok benim babamin tizerin-
de durmuslardi. Babama demislerdi, iste soyle, ben 6ldiirdiim. Babam da



demis, ben gormedigim, yapmadigim bir seyi iistlenmem demis. Benim
goziimiin 6niinde bir tane asker... Iste daha o zaman kéye yeni askerler
gelmisti. Biz miifreze diyorduk o zaman askerlere. Koye geldikleri zaman,
bayag bir gelmislerdi. Arabalarla falan... Benim goziimiin 6niinde baba-
ma doner bir tekme vurdu. Benim babamin sapkasi bacaginin arasindan
citktr. Goziimiin oniinde. Asker vurdu, géziimiin 6niinde. Déner tekme
vurdu. Tekme vurdu babama. Babamin disi kirild1. Ben o zaman ¢ok iyi
hatirliyorum. Cesmenin oniindeydi; hava da soguktu. O zaman ¢agirdi
babami. Babam dedi, kim. Dedi, sen, sen! Babam da gitti. Babamin ya-
ninda durdu. Déner tekme vurdu. Disi ¢ikti boyle. Iki giin sonra gelip ba-
bamui alip gotiirdiiler. Ben Tiirkge giizel ifade edemiyorum. Bir ¢cocugun
goziiniin 6niinde babasini déverlerse [insan ne hisseder]. Bir de benim ba-
bam geldigi zaman yiiriiyemiyordu. Bacagt gok sismisti. Iki bacak kadar
olmustu. Burnundan kan geliyordu. Yani, babam geldi. Kéyiin minibiis-
lerinin durdugu bir yer vardi. Orada durdu. Ben babami orada gordiim,
bayildim zaten. Yiiziim agzim hep toprak dolmustu. Bayildim babami o
halde goriince. Bende zaten simdi epilepsi [var.] Sara hastastyim. Benim
biitiin sinir sistemim. Hep bu olaydan oldu yani. Yoksa ben... Kéyde her-
kes seviyor. Yoksa ¢ok akilli... Herkes beni seviyordu. Geldikten sonra, bu
olaylardan sonra, ben allak bullak oldum. Diisiin yani, géziimiin 6niinde
babami dévdiiler. Babami o halde gordiim ve eve geldigi zaman benim
babam konusamiyor. Kan burnundan ¢ikiyordu, ¢iinkii diglerini ¢ekmis-
lerdi. Su an dahi sanki ben babami izliyorum yani. Hepsini, bunlar: teker
teker yasadim.

Bizim koyde en ¢ok bugday vardi. Hep birileri bugdaylari karistiriyor-
du. Onlar da o kadar babami déviiyorlardi. Goziimiiziin 6niinde oldiir-
diiler [6lduresiye dovdiiler], babami. Cok iskenceler yaptilar. Koyde en
cok iskenceyi ¢eken benim babamdi. Hastaneye falan gitmedik. Bizi de
koyden kovdular. Bizi... Saat sabahin kagtyd: bilmiyorum. Parga parca
yakiyorlardi. Savcr da... Zaten yakan savciydi, yakan askerdi. Koyii satan
da, o zamanin dort lirasina satan korucuydu. Yani devlete siginmast...
Bruki dedigimiz asiret, o zamana kadar niye yakmiyordu? O zamana ka-
dar niye gelip yakmiyordu, kimsenin evine bir sey yapmiyordu? Devlet
bunlarin arkasinda, savcr da, asker de bunlarin arkasinda... Yani komutan
benim babama demisti. Yani, ‘Sen silah almazsan, yirmi dort saatte bu
memleketi terk edeceksin’ demisti. ‘Seni Mus civarinda gérmeyecegim’
demis. Bunu sdyleyen alay komutani. Benim babam demis, ‘Ben alaca-
gim silahi, kendi koyitimiiz[de], cocuklugumu gecirdigim, ayni tabakta
yemek yedigimiz kisiyi kovamam’ demisti. “Yapacaksin’ demisti. Babam
da demis, ‘Ben bu serefsizligi yapamam.’ Ki serefsizliktir de yani... Oziir
dilerim ama bizim géziimiizde bunu yapsa bir insana bu serefsizliktir. Ben
bunu yapamam demisti. Ve bizi de kéyden... ‘Ben bu memlekette, yirmi
dort saatte seni gérmeyecegim’ demisti. Biz, o siire sonunda ¢ikuk. Ba-
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bam geldi, artik ¢ikalim dedi. Bu korucular geldi; iste bu bizim evimizde
biiyiiyen... N.O. miydi? Yani iste, tam hatirlamiyorum. Benim babamin
gobant... O iste geldi. Bize dedi, sen ¢ikacaksin; dedi. Elini de burasina
koydu. Dedi, ‘Ben senin seviyene gelmedim; seni kendi seviyeme getire-
cegim. Seni buradan ¢ikartacagim’ dedi. ‘Sen burada duramazsin’ dedi.
Yani iste, ben senin gibi zengin olamadim. Ben senin gibi varlikli olama-
dim. Ki onlar ¢oktu. Asiretti. Boliigseydi, adam bagina bir tarla diismezdi.
Bu sekil, adam silahini cekti; babam da silahini cekti; annem Kurant
getirdi. Dedi, ‘Orug’un bas tizerine, Kuran'in bagi tizerine gikarim’ dedi.
‘Bagka yapacak bir sey yok’ dedi.

Vallahi iste, Brukiler komple korucu oldu iste. Yiiz, yiiz elli kisi vardu iste.
Bizim doguda yani on alt1 on yedi yasinda olan adama, eli silah tutan
adam derler. Yani oyle yiiz, yiiz elli tane adam vardi. Yani o kadar korucu
olarak adamlari vardi. Bizden 6nce de gog vardi. Zaten kéy biiytiktii. Biz
de korkudan bir yere ¢ikarmiyorduk. Bir sey yapamiyorduk. Hepimiz bir
eve toplanmistik korkudan. Béyle camdan, boyle yagmur yagar, gok giir-
ler ya, izlersin. Oyle camdan, ben de kursunlari izliyordum. Ustiimiizden
gelip geciyordu béyle. Bize atiyorlardi o kursunlari. Camdan kursunlan
izliyordum. O korucular bizim evin tizerine atiyorlards, iste, hepimiz si-
ginmigiz. Annemdir, iki tane amcamin esidir, iste ¢ocuklardir, hepimiz
bir odaya siginmigiz korkudan. Benim diger amcami da gézaltina almis-
lardi. Babama da iskence yapiyorlardi. Bir tane tek biiyiik amcam vardi.
O bizim yanimizdayds; silahliydi. Ben de ¢ocuktum tabii. Ciktim digari.
Iste, ‘Vurun bunu, dediler; vurun bunu! Silah: bana dogrulttular. Ben
oradan kagtim. Yani bayag: bir zorluk ¢ektik orada, yani. Ondan sonra
geldi babama, dedi, ‘Siz buray: terk edeceksiniz.’ Babam da ‘Ben ¢tkmam’
dedi. ‘Ya oldiiriirsiin ya ¢tkmam dedi” Annem Kuran’t getirdi. Dediler,
‘Sizin goziiniiziin 6niinde evinizi yakacagim’ ondan sonra. Benim babam
saat beste beni ¢ikartti kadinlarla, iste benim bagima bir sey gelmesin diye
beni Malazgirt’e gotiirdii. Annem ve babamlari birakmamiglar. Demigsler,
goziiniiziin 6niinde evinizi yakacagiz...

Asker yakmiyordu. Korucular yakiyordu. Asker gelip ugrasmaz. Mazotu
benzini getirdiler; hepsini korucular yapiyor. Biitiin amcamlar, hepsi ora-
daydi. O Mele C. dedigim amcam daha gozalundayds, tutukluydu. De-
diler yani, 6nlerini silahla kesmislerdi. Demisler, siz izleyeceksiniz; ondan
sonra biz yakacagiz. Yakmuglardi iste. Ondan sonra babami birakmuglardi.
Ondan sonra biz geldik. Ondan 6nce, Malazgirt'te iki tane evimiz vardi.
Onlardan birini bosaltmistik zaten. Sadece alt1 tane yatak kurtarabildik.
O da sadece alt1 tane yatak aldik. O da gizli, gece gotiirditk. Babam beni
gotiirdiigli zaman getirdik. Alu tane dosek, bildigimiz dések yani. Onun
diginda her seyi [yakular], yani hicbir seyi kurtaramadik. Bes alt1 ay da
Malazgirtte durduk. Bir gece geldiler. Benim amcami gotiirmeye geldiler.



Polis lojmanlar1 vardi. Kaymakamlik vardi. Onun karsisinda oturuyordu
benim amcam. Onun da kendi evi. Malazgirt'te li¢ tane ditkkan: vardi.
Bizim evlerimiz bayag: bir uzaku birbirine, iki ti¢ kilometre uzakei. Geldi-
ler bir gece, onu evden gotiireceklerdi. Bu sefer 6ldiireceklerdi yani. Benim
amcam kag y1l cezaevinde yatti zaten. Biz de o aksam kalkuik gittik; onlara
gittik. [ste, amcama bir sey yapmasinlar diye. Tabii ki silahli... Ama mecbu-
ren iste... Hatta o zaman on bir on iki yaslarinda falandik iste. Gittik. Yani
amcama bir seyler yapmasinlar diye. Biz gittik; ben, annem, biitiin hepimiz
amcamlara gittik. Gelmislerdi; bizim evimizin éniine gelmislerdi. Camlan
falan paramparca etmislerdi. Gelmislerdi ki bakmuglar, bizde kimse yok.
Hem babami hem amcami gotiirmek istediler. Bakmugslar, evde kimse yok.
Camlari falan hepsini kirmiglardy, iste oturup kirazlarimiz vardi, onlari ye-
miglerdi. Oraya sigara izmariti atmuslards. Iste birkag kez tehdit ettiler. Yine
o dedigimiz komutan, benim babami gagirmus. Iste demis, ‘Buray1 da terk
edeceksin!” Herhalde askeriyenin alay komutan: olmasi lazim. Yani oranin
Malazgirt'in en ist diizey askeri komutaniydi. Bu sefer, demis, ‘Seni yir-
mi dort saat icinde Mugta gérmeyecegim, seni! Bu ¢evrede seni goriirsem,
oldiiriiriim seni’” demis. Bunu babama soylemisler. Biz de mecbur kaldik,
geldik buraya iste.

[stanbul’a gog ettik. Yani buraya gog ettik. Bizim o zaman kamyon paramizi
da birisi verdi. Biz buraya geldigimizde hicbir seyimiz yoktu. Malazgirt'ten
[stanbul’a geldigimiz zaman... Geldik, burada daha insaat halinde bir gece-
kondu vardi. Onun camlar1 yoktu. Biz geldik, naylonla camlarini kapattik.
Ayazma’ya. Buraya geldik. Asagidaki evde... Iste 94 yilinin Aralik aytyd1 biz
buraya geldigimizde, insaat halinde... O da bizim burada Muslu bir yakin
tanidik vardi. Onun da durumu burada giizeldi. Onun burada bir inga-
at halinde evi vardi. Yani kumlar vardi. Béyle yataklart kumlarin tstiine
koyuyorduk. Kumlarin istiinde yatiyorduk. Kendisi sag olsun; geldi bizi
oradan cikartti iste. On, on bes giin orada durmadik; bizi ¢ikartti oradan.
Sonra biz buraya geldik. Ik olarak bu eve geldik. Biz buraya geldigimiz za-
man, altr aylik kiz kardesim vardi benim. On bes giin siit parasi yoktu ala-
lim. A¢liktan 6ldii. Siserek agliktan 6ldii... Oturdugumuz evin ¢atist yoktu.
Biz mumu yakiyorduk; riizgar vuruyordu, mumu sondiiriiyordu. Biz sabah
bir kalktik, bunu yemin ederek séyliiyorum yani; suyun istiindeyiz yani.
Suyun tistiinde yiiziiyoruz. Yagmur yagmuisty, iceriye girmisti. O arada bana
da araba vurdu. Ayagim kirildi benim. Benim sancim bundan daha agur-
d1. Ben hem boyacilik yapryordum hem eve bakiyordum. Benle kardegim...
Yani benim babam hicbir sey yapamadi. Yani sekiz ay bu sekilde higbir
sey yapamadi. Devletin yapug1 iskenceden sonra héla yatyordu. Hala yau-
yordu. Durumumuz yoktu hastaneye gotiirmeye. Su an hil4 hasta benim
babam. Hala onun hastaligi var. Burada dért tane arkadagimiz var. Gidip
cuvalla bize deri getiriyordu. Onlar1 yakiyorduk biz. O sekilde isintyorduk.
Allah ondan raz1 olsun. Iste biz bu sekil buraya geldik.
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[Okulu] tabii birakmak zorunda kaldim. Birakeim. Ilkokul iigiincii sinifa
iki tig hafta gittik, biraktik yani. Benim kiigiik kardesim... Ikimiz de yani,
biraktik okulu, ikimiz de okuyorduk; ikimiz de biraktik. Boya yapiyor-
duk, kazandigimiz paralar vardi. Gelip paralarimizi aliyorlardi. Biz daha
o zamanlar kiigiiktiik. Bazilar1 gelip bizi doviiyorlardi; o paray: da biz-
den aliyorlardi. En sonda dayanamad: kardesim. Ciinkii her giin her giin
dayak yedik. Haftanin iki giinii ancak eve para getirebiliyorduk. Yemin
ediyorum, eve geldigimiz zaman yiyecek bir sey yoktu. Ki ben kag defa...
Hatirliyorum... Burada iste konutlar var. Tepelerinde ugak i¢in isiklari var
onun. Cikiyordum bdyle, duvarin kenarinda izliyordum o 1giklari. O 15tk
yanip sonerken, yani ben diyordum, neden oldu. Yani, neden béyle oldu
diistintiyordum. Ancak oraya bakarak hayal kuruyordum. Niye yani, ora-
dan geldik buraya; burada da rahat durmuyorlardi. Kazandigimiz paray:
da bizden aliyorlardi. Beri ¢ok béyle duvarin yaninda otururken yatmi-
sim, duvarin yaninda sabahlamigim.

Tekstilde ¢alistyordum saat yediye kadar. Ondan sonra da gidip biraha-
nelerde ¢opleri dokiiyordum. Ayakkabi boyuyordum, saat on bir on ikiye
kadar... Ben ile kardesim... Ikimiz bir evin iste... O zaman bes yiiz lira ali-
yorduk. Bir evin kirasini altyorduk. Aksam da gidip boyacilik yapiyorduk
gece on ikiye kadar. Geliyorduk; sabah yine gidiyorduk ise. Aksam yine
o sekilde yapiyorduk. Hafta sonlar: tatildi zaten. Hafta sonlar1 boyaya
gidiyorduk yine.

[ste Parsellerdeki [Istanbul’da bir semt] boyacilar [d6viiyordu]. Iste boya
yapmayin! Calismayin! Bizim burada adimizi terdriste ¢ikarmiglar. Biz
gocten geldik; ondan dolay1. Bize bu sekilde davraniyorlardi. En son kar-
desim dayanamady; birisini, pasajda ikinci kattan asag att. Her giin bizi
doviiyorlardi, ondan dolay1. Aruk ¢ocuk... Boynu kirildi. Adam da gel-
di bizden para istedi. Dedi, gotiireceksiniz, bu kadar para vereceksiniz...
Girdi araya... Geldi iste, babama demis; araya girmis. Babama demis, ‘Bu
kadar para vereceksin!” Babam demis, ‘Al oglum senin olsun! Al gotiir,
at yere, sen de oglumu oldiir’ demis. Sana verecek param, hicbir seyim
yok demisti. Oyle 6yle, sonra baristik. [ste, sonra ekmek getiriyorduk eve,
yiyorduk. Bu sekil iste, geciniyoruz yani. Sonra bu evin sahibi gelmis-
ti. Mahalledekiler sikdyet etmisti. Benim amcam.!. O da kendine gitti
Giinesli’de ev buldu; bize de buray: buldular... Geldik buraya... Su anda o
evi satin aldilar... Biz, iste geldik, bu evi yaptik. Yani kiralar ne kadard?
[ste alt1 yiiz milyon... Bize o zaman, iki kat1 yapti. Bu evi yapti. Babam
burada, herkesin yardimiyla bu evi yapti babam. Yani ben buna dayana-
miyorum. Bu yiizden ¢ok kavga ediyorum. Su an normal konusuyorum
ama bazen iste, kotii oluyorum. Ben babama bigak ¢ektim yani. Bir insan
babasina bigak ¢ekmez. Vurmaya kalkcim. Babam da bakti ki olmuyor,
0 evi... O zaman gitti. Biraz paramiz vardi. Gittik, o evi aldik adamdan.



Adam da burada degildi zaten. Evine sahip ¢iktik, evini aldik. Annem de
oraya gecti, babam da orada. Oyle diisiindiim; baktim ki olmuyor. Zoru-
ma gidiyordu benim. Ciinkii kéytin en zenginlerinden, en ileri gelenlerin-
den biriyken buraya geldik; burada bu hale diistiik. Benim zoruma gidi-
yor. Hal4 da zoruma gidiyor. Benim goziimiin 6niinde babami dévdiiler.
Ben diyordum, babami ¢ldiireyim. Iste babamin bu durumu géziimiin
oniinden gitsin, diyordum.

Ciinkii ben hep babami gérityordum. O seyler hep aklima geliyordu. Ya-
pilan iskence aklima geliyordu. Ben béyle gorityordum. Su anda da soylii-
yorum; ailem olmasa ben ¢ok giizel ¢oziimler bulurum. Ailem var benim.
Cunkii ben su an, hala da diyorum yani. Benim gdziimiin oniinde, ben
on yasinda iken babami dovdiiler. Diyordum, ben babami oldiireyim.
Hani babam goziimiin 6niinden gitsin; ben ona gore bir sey yapayim.
Cunkii birakmiyordu ben bir sey yapayim. Yapacagin sey de, onun 6ciinii
almak... Kim olursa olsun onu o hale getiren, kim olursa olsun... O psi-
koloji ile... Bazen babamla giizel giizel konusuyoruz. Biri sanki bir diir-
tityor birden, kalkiyordum, sus diyordum babama, vuruyordum bu sekil.
Yani boyle iste. [Bu durumdan dolayi] evi ayirdik. Sonra ben o eve geg-
tim. Sonra yine de olmadi. Disariya gidiyordum, her giin. Yani her giin...
Biz on ii¢ on dért yildir buraya gelmisiz. Her Allah’in giinii, yani benim
aklimda. Ben o halde buraya geldim yani. Niye, sebep neydi? Bir sebep
bulamiyorum yani. Hani biiyiik bir sey yapmis olsaydik! Sonra kalktim
iste; dort sene boyunca eve hi¢ gelmedim. Gezdim. Yani disarida gez-
dim. Benim goziim... Yani diyordum, biiytik olacagim. Bunlarin 6ciinti
alacagim, diyordum. Ben hep onu... Su an baktim ki olmuyor. Ailem de
var. Bir insanin ailesi, arkada biri olunca, bir sey yapamiyor. Diyordum
hep, biiyiik olacagim; bunun intikamini 6ctinii alacagim diyordum. Bu
sekilde ben disartya gittim. Hep biiyiik isler yapmaya ¢alistim. Olmad:
iste. Gittim; dort sene boyunca disarida olaylar yaptik, bir seyler yaptik.
[ste rahatsizdim. Olmadi. Her giin diisiiniiyordum. Gittikge daha da ra-
hatsizlandim, i¢ime attim. Sonra baktim olmuyor. Babam da kag¢ defa
bayilmisti. Hastaneye kaldirmislardi. Baktim rahatsizlardi. Annem de
ameliyat olmustu. Baktim iste, olmuyor. Anneme iki giinde kirk alt1 kilo
kan verdiler. Baktim ki olmuyor. Hep onlara zarar veriyorum. Ciinkii on-
lar oldugu miiddetge bir sey yapamiyorum. Ki ben bunu da soylityorum.
Onlar bu diinyadan gitse... Devlet su an ¢ikard1 bizi; buraya getirdi. Bize
sahip ¢tkmiyor. Su an bizi de bu hale getiriyor. Artik yani benim diyecek
bir seyim yok yani. Olmadi. Ben de eve geri geldim.

Dolastim iste, bayag1 bir dolastim. Yabancr iilkeye de gittim. Her yere
gittim. Bu bizim ¢ektigimiz durumu Suriye’de de, Irak’ta da ¢eken in-
sanlar var. Ki onlari burada digariya, Yunanistana falan gotiirtiyordum.
Sebekeyle, bu sekil yapiyorduk. Bir seyler yapiyorduk. Bayag: bir isler
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yaptm yani. Allah’a ¢ok siikiir baska pis isler yapmadik, iste bunlari yap-
tim. Sonra babam dedi, ‘Ben senin parani istemiyorum! Iste, haram para
istemiyorum, buraya gel’ dedi. ‘Para zaten buraya getirme’ dedi. ‘Istemi-
yorum, seni 6ldiiriiriim’ dedi. ‘Istemiyorum’ dedi. Ben bu yasima geldim;
bir lokma haram yemedim. Yani yaptigim, bir hirsizlik yapmadim yani
ben. Bu sekil yaptim. Yani bir giin vardir bir giin yoktu yani. Ondan son-
ra olmady; geri geldik. Eve geldik.

Yani ben burada, yani gok neseli... Yani eve geldim. Iki ay evde durdum.
Biraz yani kendimi toparlamistim. Yani kendime gelmistim. Geldim iste.
Annem babami goriince, onlar da biraz kendine gelince ve bir daha tévbe
ettim; bir daha ben evden hicbir yere gitmeyecegim dedim. Sonra gotiir-
diiler. Askere gotiirdiiler iste. Sikdyet etmislerdi herhalde. Burada birileri
sikayet etmislerdi galiba. Bir sey olmustu, bilmiyorum. Asker kacag: falan
demislerdi. Ondan sonra beni iki sefer gotiirdiiler. Ben de gittim, dedim.
Tamam! Zaten buradayim, gelecegim zaten. Gittim, kendi kagitlarimi
falan ¢ikardim. Iste askere gittim. Askerligimi zaten toplam ii¢ buguk ay
yaptum. [ki ay da acemilik yapmadim zaten. Elli giinliik acemilikte ben
on iki giinii evde gecirdim zaten. Daha on iki giinliik askerdim; bana izin
verdiler, ben eve geldim. Hastaydim yine orada ben. Ciinkii yapamiyor-
dum ben. Yani yapamiyorum derken, ben o elbiseyi goriince, bagka tiirlii
seyler aklima geliyordu. Orada yine iki sefer bayildim. Bana kafa izni
verdiler bes giin. Ben de geldim dokuz giin. Dort giin de taktim, askerlige
gitmedim yani. Dokuz giin iste. Iki giin de yolda gittim falan. Ondan
sonra gittim, acemi birligimi [zmir'de yaptim zaten. Sonra Adana’ya ver-
diler beni. Orada siirgiin yerine verdiler beni. Orada acemi birliginde ben
bayag: olaylar yaptim. Ciinkii uzmana, devletin uzmanina kafa atiyor-
dum. Dayanamiyordum. Ya bilmiyorum, ya! Bana yapamayacagim seyler
soylityorlardi. Gecenin dérdiinde kaldiriyorlardi. Bana, git tuvaleti temiz-
le, diyorlardi. Mesela uzman yatiyordu. Git tuvaletleri temizle, diyordu.
Ben de temizlemiyordum. Egitim yaparken, iste bana diyordu, suraya ¢i1-
kacaksin. Ben de spor yapamaz raporu almistim. Zorla yapuriyorlardi.
Ondan sonra uzman askeri dévdiim. Uzmani dévdiim askerde.

Ceza iste, usta birligine giderken vereceklerdi. Bir iki tane albay ile kavga et-
tim. Bu da herhalde buradaki sicilime ge¢mistir. Yapamiyordum. Gecenin
dordiinde beni kaldiriyorlardi. Yani ben hep béyle, dmriim boyunca hep
siddete mi maruz kalacagim bir de devlet tarafindan? Beni savunan devlet,
hem beni kdyiimden kovacak, beni malimdan miilkiimden edecek, buraya
getirecek! Burada da bir sey sahibi degil. Su an tahtada yagtyoruz. Annem
benim burada: ben askerdeyken, gece saat dortte gelip bizim eve baskin
yaptilar. Benim annemi, kardesimi karakola gotiirdiiler. Kardesimin disi
dudag: patlamis. Gecenin dordiinde burada cevik kuvvet ile benim evime
baskin yaptilar. Ben askerdeyken bunlar oluyor. Bunlart duyunca askerlik
yapastm gelmiyor. Gittikge psikolojim bozuldu hastalandim.



Buradaki evin de yakildigini duyunca, bu sefer albayin yanina ¢tktum. Ben,
dedim, ‘Askerlik yapmiyorum’ dedim. ‘Sebep’ dedi. ‘Ben’ dedim, ‘Ben su an
bu devletin neyiyim: vatandastyim’ dedim. ‘Burada neyim; vatani goérevimi
yapiyorum. Peki, siz niye gorevinizi yapmiyorsunuz’ dedim. Dedi, ‘Nedir?’
Dedim, ‘Olay boyle boyle.” Dedi, ‘Elimizden gelen bir sey yok.” Hatta bir
kagit yazdilar, gonderdiler, iste yardim etsinler diye; o da bos ¢ikti. Bunu
da duyunca, daha ¢ok psikolojim bozuldu. Telefon agtim eve; ben rahatsi-
zim, yapamiyorum askerligi dedim. Babam, Yok yapacaksin’ dedi. Babama
gene kiifrettim. Bu sefer annemi aradim. Babamla konugtum; annem ¢tki-
yordu. Numara da degismisti. Sonra annem de yalvard: iste. Ondan sonra
eve geldim dagitimda. Sonra usta birligine gonderildim. Usta birligine ilk
gittigim giin nizamiyede kavga ettim. Igeri girmek. Yani elimde olmayan
nedenlerden dolayi. Hastaydim, iceri girmek istemiyordum. Girdim igeri.
Yine orada bir iki sefer bayildim. Igeride yine hasta oldum, bayildim. Yine
orada da igeride bir uzman ile kavga ettik. Yine ayni o sebepten dolay1 kavga
ettim. Gece saat birde, kaldirdilar beni. S6zde ceza verdiler bize. Su bastilar
seye, kogusa su basiyorlardi. Bizim st tertiplerimiz. Ben de kafa tuttum;
yapmiyorum, dedim. Bizim iist tertip diye bir sey vardir askerlikte. Ust
tertipler bize ceza veriyorlardi. Ben de, yapmiyorum, dedim. Iste kogusa
su bastyorlar, ‘Siz yikayacaksiniz’ dedi. Ben de “Yapmiyorum’ dedim. Gi-
dip beni, bolitk astsubay1 vardi, ona sikéyet ettiler. Gecenin birinde beni
dovmeye geldiler. Merdivenin baginda. Geldi, ona kafa attum. O da o sekil
gitti. Onunla da kavga ettim. Orada zaten bayilmistim. Psikolojim bozul-
du. Dilimi istrmistim. Kendimden ge¢mistim. Yani boyle oldugum zaman,
ne yapugimi bilmiyorum ve ondan sonra yaptugimi unutuyorum. Ondan
sonra da bayilmisim. Baktim, revirde gdziimii agtim. Sonra beni hastane-
ye sevk ettiler, Iskenderun’a gittim. Oradan da Ankara, Etimesguta gon-
derdiler. Orada da benim hastaligima, tetkiklerime bakiyorlar. GATAya’
gonderdiler. Yolda gelirken yine zaten... Ben trenle gelirken yolda, yine ba-
yildim. Ciinkii hep sinirleniyorum. Bir de yanima bir tane refakatgi verdiler
benim. Beni hastaneye gotiirmesi i¢in. Ciinkii o kadar agir hastaydim ben.
Geldim; trende de yine bayildim ben. Geldim GATAYya, orada kanimi al-
dilar, filmlerimi gektiler. Askerlige elverisli degildim. Beni eve gonderdiler
iste. Askerlik siireci de boyle iste. Su an bir aydir evdeyim. Yeni geldim
askerden. Su an bir aydir evdeyim iste. Geldim iste yine. Bir ikinci goce
maruz kaldik. Yine orada kendi evimiz de, burada kendi evimiz de yok.
Barakada kaliyoruz su an.

Geldigimde bu baraka vardi. Kardesim ile annem buradaydi. Burada
TOKT'nin baslattigt bir ev galismast vardi. Herkese ev verdiler. Ben ken-
dim [ge¢miste koyde] ev sahibi oldugum halde bana ev vermediler, iste

7  Giilhane Askeri Tip Akademisi
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ben su an buradayim; hakkimi istiyorum. O yiizden buradayim yani.
Bakalim artik ne yapacaklar, ne edecekler? Su anda iste boyle devam edi-
yoruz. Calisamiyorum da su an zaten. Hastayim bir sey yapamiyorum.
Ug dbrt seferdir is aramaya gidiyorum. Sanki ben patronum, karsimdaki
iscidir yani. Adam benimle konustu; ben déndiim arkami geldim. Ben
bilmiyorum ne konustu. Yerinde degil yani bu sekil.

Ben yatamiyorum zaten. Hi¢ yatamiyorum zaten. Annem iste, namaz-
dan kalker hi¢ yatamiyorum. Diin gece, sabah hoca ezan okudu, ben
yeni yattim. Sonra ¢ocuklar var. Onlar gelip gittiler; yatamadim, kalk-
tim. Buraya geldigimden beri yatamiyorum zaten. Ciinkii su an elimden
bir sey gelseydi, ben devlete kafa tutacaktim. Yani devletimiz sag olsun.
Ailemizde sekiz kisi variz; hicbir tane saglam kimse yok. Devletim sag
olsun yani. Hepsi hepsi, bu devletimizin sayesinde. Devletimizin bize
verdigi bir sey... Su an hepimiz hastayiz. Babam da su an hasta, bu dev-
letin verdigi iskenceden dolayi. Annem de su an hasta. Annem de ig
kanamasi oldu. Guatr rahatsizligi var. Su anda dizleri falan tutmuyor
zaten. Elleri tutmuyor.

Gidemiyoruz iste, doktora da gidemiyoruz iste. Burada yatamiyoruz. Diin
aksam araba gecti yine. Ben yatamiyorum; kardesim, size yemin edebili-
rim belki elli sefer zipliyor uykusunda. Araba sesi geldi, kalkti. Ne oldu
dedi, zabita m1 geldi? Polis mi geldi, dedi. Zaten diin komgular da bana
soyledi: ‘Sen disarida ne yapryorsun?’ diye. Yapamiyorum iste.

Evet, iste polis gelecek, bir sey yapacak. Su an benimle kalan kardesim
D. Timor vardi onda. Ameliyat yapular. Kalcasinda, bu sol bacaginin
yaninda, kasiginda. Orada tiimér vardi. Ameliyat edildi. O da burada,
oto ytkamada calistyor. O da ufak bir kaza gecirdi, O da iste yitkamada
calistyor; tam ¢ikacak botunu gikariyor, araba gelip carpryor. Tedavisini
alt1 ayda bir stirdiirmemiz lazim onu da yapamiyoruz. $u an herhangi bir
sosyal giivencemiz de yok.

Hi¢ kimsenin yok. Yesil kartumiz vardi. Yesil kartimiz, hakkimiz bitti
iste. Tekrar sunu yapin, diyorlar. Simdi ¢ocuklar gidiyor zaten. Ben ¢a-
lismiyorum. Benim o diger kardesim var. R. var, okuyor. Hafta sonlar1
geliyor. Gelin bir goriin, yedi yagindadir. Su an onun arkadaslari geziyor,
bakin gériin, o boyacilik yapiyor. Okuyor, hafta sonlari da gelip boyacilik
yaptyor. Cuma giiniine kadar okulda, ondan sonra gidip getiriyorum, iste
hafta sonlar1 boyaya ¢ikiyor. Bunlar ¢alisiyor, biz de gidip yesil karta ve-
riyoruz. Zaten yesil karta da bakmuyorlar. ‘Git, su giin gel’ diyorlar. Ona
verecegimiz parayi. Toplu olarak 6zel bir hastaneye gidecegiz. Onu da
goremiyoruz. Su an yesil kartimiz da bitmis zaten. Annem, yani... Devle-
timizin sayesinde ailenin sekiz ferdi yarim! Yani yarim bile dahi degiller



yani. Hepsi de hastalar yani. Yani o kadar vurmuglar ki kulaklar1 dahi
sisiyor. Yani bir gorsen...

[Kardesim] Esenyurt’ta okuyor. O babamla kaliyor, ben ¢alisamadigim
icin. O da tek [basina] bir sey yapamadi1 i¢in onu buraya getirdim. Ca-
listyor burada. Oradaki kendi evimiz. Mesela gecen yine gittim, dort giin
kaldim. Daire sakinleri hepsi sikayetci olmuslardi yani. Bagirarak hep kii-
fiir ediyorum, iki tane bardak kirdim yine. Annem dedi, ‘Git. Belki orada
uyursun, burada yatamiyorsun.” Gittim, yine kavga ettim. Babam yine
aglamisti, anneme telefon etmisti. Niye boyle yapiyor diye. Elimde degil.
Ben de sonradan pisman oluyorum, ama elimde degil. Su anda ¢ok biiyiik
psikolojik tedaviye ihtiyacim var yani. Eger boyle giderse ki, bunu orada-
ki komutanlar da sdyledi. Onlar da soyledi, ‘Oglum, sen béyle gidersen,
say1l1 bir 6mriin var senin!’ Yani bilmiyorum. Boyle beyin kilitleniyor; bes
saniye, on saniye. Giinde en az yirmi defa béyle oluyor. Bu sekil, boyle,
kendime geliyorum. Mesela simdi sizinle konusuyorum. Biraz rahatla-
misim o yiizden. Bir sey olunca, hemen bu sekil oluyorum. Su an sizinle
konugtugum igin, bu dertleri anlattigim igin. Gergi ben de dertleniyo-
rum ama konustugum zaman, ondan sonra kendime geliyorum. Su anda
psikolojik bir tedaviye ihtiyacim var yani. Benden 6nce, benim annemi
babam1 tedavi etsinler; ondan sonra beni etsinler. Yani onlar biraz sey
olsun, ondan sonra ben kendi kendime gelirim. Babamin benden ¢ektigi
siddeti belki devlet ona yapmamuistir. Yapmistir ama ben onun evladiyim
sonucta. Ona o kadar act veriyorum. Benim bir kiigtigiim var, O da aynit...
Bu olaylari az ¢ok hatirladigt i¢in. Ama buradaki durumdan dolayi, onlar-
da da biraz sey var yani. Psikolojik degil de fiziki rahatsizliklar var yani.
Daha alt1 yaginda benim kiz kardesim var. Alt yasinda okula gidiyor,
tice gidiyor. Ogretmenleri hayret kalmis yani. Oziir dilerim, birinci sini-
fa gidiyor. Ogretmeni hayret kalmis yani. Ufak bir sey. Gidiyor, takiyor
kafasina. Geliyor, kiz kardesime, bu niye béyle oldu diyor. ‘Annem niye
benim yanimda degil? Anne niye gelmiyor? Anne niye yanimizda degil?
Anne bizi sevmiyor.’

Kéyde ok evi yaktilar. Iste su an orada kalan iig asiret var zaten. Bir Bru-
kiler var; bir de Ozmaniler ve Halasiniler dedigimiz asiretler] var. Suan o
iki asiret, onlara karst. Bilmiyorum yani... Birinin arkasinda devlet. Biri
normal vatandas. Yani bunlar nedendir? Bir politika miyd:? Biz bunlari
bilmiyoruz. Su an orada ii¢ tane agiret var. Tabi bizden sonra bayag: bir
go¢ ve kavgalar falan ikt yani. O lig asiretten sonra biitiin kdy yakild:
yani, iste evi paramparca falan ettiler. Mesele ben 2000 yilinda falan git-
tim. Ev var mi, yok mu? Hepsi toprak olmus; belli degil! Simdi yetmis
seksen hane ancak var ya da yok. Koruculardan hari¢ su an koyde kalan
70-80 hane var. Korucular da var. Bayag: bir ayrildilar yani. $u an onlar
da parcalandilar. Adamlar dldiiriildii falan. [Korucular] da bir o kadar
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var yani. Korucular da, yani birka¢ tanesi. Onlar da gittiler. Bizim eski
kéyiin muhtarini falan éldiirdiiler. Tarlada sldiirdiiler. Iskencelerle onu ve
li¢c tane oglunu dldiirdiiler. 2000 yilinda miyds; o tarihlerde oldiirdiiler.
Geri doniis projesi® baslatildi. Bunlar kdylerine gidip tarlalarini aldilar.
Oldiiriilen insan da, kéyiin ileri gelenlerinden biriydi. Yani kéyiin muh-
tartydi. Kag senelik... Babasi o kdyiin muhtarligini yapmisti. Kimseye za-
rart olmayan... Onlart 8ldiirdiiler. Iki tane oglunu éldiirdiiler.”

Korucular... Tarlada oldiirdiiler, biiytik bir iskence ile. Ondan bagka bir
kisi daha oldirdiiler. Yani ilk kdyii bosalttiklart zaman. Ondan sonra.
C)yle oyle birka¢ tanesini gozaltina aldilar. Dediklerine gore, devlet, bir-
kag tanesini gozaltina almis. Sonra biraktilar. Yiiz elli kisiden yirmi tane
eksilse ne olur yani? Topraklar islenmiyor. Evler yikilmis zaten. Evet, y1-
kilmis, hepsi yikilmis. 94’ten sonra. Yani hepsi oldugu gibi duruyor. Ba-
bam, herhalde ti¢ defadir gidiyor babam. Yazin gidiyor herhalde, ekiyor.
O da bu kéyiin muhtarini 6ldiirdiikten sonra herhalde, benim babam git-
medi. O zamanlar ben burada degildim zaten. O da korkuyor, gitmiyor.
Herhalde devletimiz yeni bir koruculuk sistemi daha ¢ikaracakmis. Oyle
diyorlar. Yine boyle ti¢ dért bin kdy daha yakilacak herhalde. Bilmiyo-
rum, ben dyle duydum. Bir arkadas var; o da diin Van’dan geldi. Yine ko-
ruculuk olacakmuis. Yine birkag bin insan daha perisan edecekler galiba.

[2004 yilinda ¢ikarilan Tazminat Yasasina] Bagvuru yaptik. Herhalde bir
tanesine... Bu Tazminat Yasasina bagvurduk galiba. Bir tanesine bagvur-
duk; hangisine bagvurduk bilmiyorum yani. Sonug... Bir tanesinin sonu-
cunu vermigler. Hangi tazminat, tam olarak bilmiyorum. Babam bir para
ald1. Yani kdyden, bizim kdyden ¢ogu kisiden en azini biz aldik. Yani ald:
babam galiba, biraz ald1.

Koytimiizdiir sonugta. Bu saatten sonra kdye donsek o insanlarla kargt
karsiya... Ya o zaman o insanlar ¢ikacak, biz kdye gidecegiz. Diistiniin
yani, yillarca beraber biiytidiigiiniiz kisilerle ayni... Yani sizin evinizi ya-
kan, sizi ¢ocugunuzu goziiniiziin oniinde 6ldiiren... Sonugta benim kar-
desim kendisi 6lmedi. Onlar 6ldiirdii, onlarin sayesinde oldu. Benim ba-
bami1 dovdiirten kisilerle gidip ayni yerde oturmak, ayni yerde yasamak,
cok oziir diliyorum ama namussuzlukeur, serefsizliktir. Gitmeyiz de bu
saatten sonra... Yok gitmeyiz. Gitmeyiz yani. O zaman onlar kdyden ¢1-
kacak ki, biz gidecegiz. Onlari, koruculari kdyden ¢ikartacaklar; biz de

8 Burada soz konusu olan 1998 yilinda ¢ikarilan Kéye Déniis Rehabilitasyon Projesi
(KDRP) dir.

9  Bahsedilen olay 09.07.2002 tarihinde yasanmistir. Tarlalarini bicmeye giden koyliilere
korucularin ates agmast sonucu Yusuf Unal, Abdiilsamet Unal ve Abdiirrahim Unal
oldiiriilmiistiir.



gidip kdytimiize geri dénecegiz. Yoksa bagka tiirlii kimse gitmez yani. Gi-
den, onlar gibi olur zaten. Onlarin seyinde olur. Ayni onlarin ¢gevresi olur
zaten. Kimse gitmez. Yani kendi diistincem; kimse gitmez...

Zaten giicii veren, silaht veren devletti. Her bir alayin komutani, o
Malazgirt’te kag bin tane, asker hari¢, korucu varsa, hepsini yoneten tek
bir komutan. Bir kdyde oturan vatandasina, sen burada yirmi dort saat
kalmayacaksin diyorsa, korucu ne yapar? Korucu gelir kafasina sikar. Ya-
lan m1 yani? Korucu da gelir, kafasina sikar sonugta. Ciinkii emri veren
odur yani. Yani bence korucu bir sey yapmadi... Bu yine devletin seyidir.
Yine korucu, Allah razi olsun, dldiirmedi, sade ¢ikin, dedi. Simdi bu giicii
veren devlet yani. Silah veriyor, para veriyor; daha ne yapacak! Her seyi
veriyor, daha ne yapacak! Yani yine korucu bir sey yapmadu. Biz devletten
yani. Su an bana gelse, sana su kadar para verecegim, komsunu sat derse,
yani serefim olmazsa, serefsiz biri olsam, o insani satarim. Ciinkii devlet...
Yani bunu yapan devletti. Devlet yani... O yiizden, devlete ne yapacaksin
yani?
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Katliam Yillari: Digor Katliami

Mahmut Alinak

14 Agustos 1993 giinii Digor’dan yiikselen feryatlar Ankara’y1 sarsinca
hemen Kars valisini aradim. Vali telefonda kéyliilerin Varli (Zibini) koyii
yoniinden ilge merkezine dogru yiiriiyiise gegtiklerini, PKK’lilerin ateg
agmast tizerine giivenlik giiglerinin karsilik verdigini ve bu catismalar si-
rasinda bir kisinin 6ldagiinii, sekiz on kisinin de yaralandigini séyledi.
Opysa Digor’dan gelen haberler valinin sdylediklerinin tamamen tersiydi.
Digorlular kargilikli bir catisma olmadigini, 6zel timlerin keyfi bir sekilde
kalabaligin tistiine ates agarak onlarca kisiyi oldiirdiigiinii ve yiizlercesini
de silahla yaraladigini bildiriyorlardi. Bu durumda Digor’a gidip genis bir
arastirma yapmak gerekiyordu.

Hemen bir heyet olusturduk. Heyette Selim Sadak, Ali Yigit ve ben gorev
aldik. Digor’dan bir giin sonra Malazgirt'te de olaylar oldu. Malazgirt
olaylarinin da incelenmesi gerekiyordu. Bize Sirr1 Sakik da katilinca 6nce
Digor’a sonra da Malazgirt’e gitmek {izere Ankara’dan yola ¢ikeik. Milli-
yet gazetesinden Rezzak Oral, Hiirriyet gazetesinden Mehmet Giiler, Za-
man gazetesinden Nihat Kilig, IPS’ den Nadire Mater ve Finlandiya tele-
vizyonundan iig kisilik bir ekiple, u¢akla Erzurum’a, oradan da karayolu
ile Kars’a hareket ettik. Gece karanliginda Kars’a girdik. Erzurum’dan
telefonla randevu aldigimiz Kars valisi yaninda emniyet miidiiriiyle bizi
makaminda bekliyordu. Tedirgin ve telasliyd: vali. Olup bitenler hakkin-
da dogru diiriist bilgilendirilmemis ve her sey kendisinden saklanmisgt.
Agikga sdylemese de kurdugu ctimlelerden cinayetin 6zel timler tarafin-
dan islendigini anlamak miimkiindii.

Emniyet miidiiriiniin sorularimiza verdigi cevaplar celiskilerle doluydu.
Saldiriyr PKK’ye yikiyordu. “PKK ates etti, giivenlik giicleri de kargilik
verdi” diyerek devlet giiglerine toz kondurmuyordu. Vali ve emniyet mii-
diirtiyle goriismemiz yaklagik iki saat stirdii. Valinin odasindan cevaplan-
mamuis pek ¢ok soruyla ¢iktik.
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O gece Kars'ta kaldik. Sabah Kars Devlet Hastanesi'nde yatan yaralilar:
ziyaret ettik. Hastane tiklim tiklim hasta doluydu. Hastalarin hepsi kur-
sunla yaralanmigti. Polis hastanede bize adeta nefes aldirmiyordu. Her
adimimuzi, her saniyemizi kameraya aliyorlardi. Agir yarali hastalar polis
kameralari altinda bizimle ¢ekingen bir bicimde konusuyorlardi. Giiven-
lik gerekeesiyle yapildigi séylenen bu ¢ekimlerin insanlari korkutma ve
gdzdag1 verme amaci tagidigt agiker.

Hastaneden ¢iktiktan sonra polisin nefesini yine ensemizde hissederek
Digor’a gittik. Digor 6liim sessizligi igindeydi. Insanlar diikkanlarin
camekénlarindan korku dolu gozlerle bize bakiyorlardi. Ben $irnak mil-
letvekiliydim, ama Digorluydum. Digorlularin yanimiza gelmek istedik-
lerini biliyordum, ama gelmeye ¢ekiniyorlardi. Bir dehset havasi ¢oreklen-
misti sehrin stiine.

Polis kameralari Digor kaymakaminin makam odasinda da calisti. Kay-
makamin odasini isgal eden polisler kaymakama bile giivenmiyor ve
onunla yapugimiz goriismeyi de kameraya kaydediyorlardi. Biz siddet-
le buna karg1 ¢ciktik. Polislerle gergin tartigmalarimiz oldu. Kaymakam
caresizlik icindeydi, gz gore gore polislerden korkuyordu. Kaybolmus
bir hali vardi, polisleri odasindan digar1 ¢ikaramiyordu. Kaymakamdan
timidimizi kesince valiyi aradik. Kamera ¢ekimleri ancak valinin miida-
halesi ile durdurulabildi. Polisler ¢ekimi durdurdular ama yine de disar1
¢tkmadilar.

Kaymakamla goriismemiz bittikten sonra katliamin yapildig: yere ve koy-
lere gittik. Emniyet miidiirii PKK’nin 6liimlerin oldugu yerin arkasindaki
yliksek bir tepeden ates ettigini sdylityordu. Bu durumda PKK’nin devlet
gliclerinin i¢cinden ates agmis olmast gerekirdi. Ciinkii taniklar tepenin
devlet gii¢lerince kusatldigini ve o bélgede kus dahi ugurtulmadigini
soylityorlardi. PKK’nin devlet gligleri icinden ates agmasi miimkiin olma-
digina gore, fail belliydi. Ayrica emniyet midiriiniin iddia ettigi sekilde
PKK’nin ates agmasi ve devlet giicleri ile PKK arasinda silahli bir ¢atig-
manin patlak vermesi halinde, devlet giiglerinden ve PKK’den 6len ya da
yaralananlarin olmasi gerekirdi. Oysaki ne PKK’den, ne de devlet giigle-
rinden 6lii ya da yarali vardi. Bu eliskiyi sordugumuz Kars valisi ve em-
niyet miidiirii, herhangi bir aciklamada bulunamamiglardi. Gazetecilerin
oniinde goriistiiglimiiz ylizlerce gorgli tanigt ve magdurlar, gerek toplulu-
gun icinden ve gerekse devlet giiclerinin kontrol ettikleri alanin disindaki
baska bir yerden kesinlikle ates edilmedigini soyliiyorlardi. Herkes, 6zel
timlerin mevzilendikleri yerden énce silahla bir el ates edildigini, arkasin-
dan da 6zel timlerin topluluga hedef gozeterek ates ettiklerini séyliyordu.
Devlet giileri ile PKK arasinda herhangi bir ¢atismanin olmadigs israrla
vurgulaniyordu. Sugun failleri ortadaydi. Bu toplu katliami gergekles-



tirenler devlet giicleriydi. Digor’dan kdylere hareket edecegimiz sirada,
bir 6zel tim, “Daha ¢ok fatiha okuyacaksiniz’ diyerek bize ve halka mey-
dan okumustu. “Sirnak’ta emniyet miidiirliigiinii basariz. O da olmazsa,
Meclis’i basar, Meclisten kelle aliriz” diyen bir 6zel timin sozleri stiriip
giden barbarligi cok iyi anlatiyordu. Bazi yaralilar, 6zel timlerin olaydan
sonra dipgiklerle kendilerini 6ldiirmeye kalkistiklarini, ancak askerlerin
miidahalesiyle 6ldiiriilmekten kurtulduklarini séylityorlardi. Taniklar,
ylriiyiis sirasinda topluluk icinden tek bir slogan dahi atlmadigini soy-
lityorlard:.

Halkin 6nyargili oldugu, bu nedenle devlet giiclerine iftira ettigi soyle-
nebilir. Boyle olsaydi, askerlerin de ates agtiklarini ileri stirerlerdi. Biitiin
gorgii tantklart Digor kaymakaminin Yemencayir ve Ekrek Koyt yoniin-
den gelen yiiriiytisciileri ikna ederek geri dondiirdiigiinii ve boylece daha
da biiyiik bir katliami engelledigini belirtiyorlardi. Halk ve gorgii tanik-
lary, katiller kimse onlarr isaret ediyorlardi.

Olii ve yaralilar Zibini, Zix¢l, Mewreg, Nexwsan, Kizilkule, Piifik, Bag-
koy ve Baceli koylerindendi. Bazi yaralilar cezaevine atilma endisesi ne-
deniyle hastanelere bagvurmamuis, evlerinde tedavi olmaya ¢alismislard:.
Birgok olii ve yarali ibret olsun diye ayaklarindan panzere baglanarak
sehre getirilmiglerdi. Digor halk: duygularini, “Bizim yasadiklarimiz ne
Bosna-Hersek’te, ne de diinyanin bagka bir yerinde yasanmamistir” soz-
leri ile dile getiriyordu. Yiiriiytise katilan ve katliami sicagi sicagina yasa-
yanlar, ‘Dért bine yakin insanin toplanmasina bilingli olarak géz yumul-
du. Istenseydi baz1 yol kavsaklarinda 6nlem alinarak, bu kadar insanin bir
araya gelmesi engellenebilirdi. Ustelik bir ikaz ya da uyar atesi yapilmis
olsaydi geri donerdik’ diyerek, planlt bir katliam ile karst karsiya kaldik-
larina dikkat ¢ekiyorlardi.

Digor’daki incelemelerimizi tamamladiktan sonra Malazgirte gectik.
Katliam yillartydi, Malazgirt'te de katliam yapilmisti. Ankara’ya dondiik-
ten sonra hazirladigimiz 23 Agustos 1993 tarihli ayrintili bir raporu Mec-
lis Bagskanligina, Basbakanliga, Adalet Bakanligina ve bir¢ok kurulusa
gonderdik. Cabalarimiz ise yaradi, 6zel timler hakkinda Kars Agir Ceza
Mahkemesine dava agildi. Yargilama yillarca siirdii, beklendigi gibi katil
ozel timler bir tek giin bile ceza almadan dava dosyast kapatildi. ATHM
Tirkiye’yi mahkam etti, tazminat 6denmesine karar verdi. Hangi para
olenleri geri getirir ki?

W
(=)
N

ILUBH]E}I JO%!G ZIJE"IA LUE”IE)I







Seyh Said’in Kayip Mezari: Kiirtlerin Egemenlik
Miicadelesinde Hafiza-Mekan Diyalektigi'

Higyar Ozsoy
Cev. Nazife Kosukoglu

Tirann iktidar: oliince biter;
sehidin iktidar: ise oliince baglar.

Soren Kierkegaard

28 Haziran 1925 Seyh Said ve kirk altr yoldasinin Diyarbakir (Amed) zinda-
nindaki son giiniiydii.? Cicegi burnunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ordular
Subat ayinda baglayan ayaklanmay1 agir sekilde bastirmist. Bir aylik yorucu
dava siirecinin ardindan, Istiklal Mahkemesi baskani o sabah karar okuyacak-
t1. Ancak, karar heniiz agiklanmadan ortada kararin mahiyetine dair emareler
vardt. Yerel hikdyelere gore, daragaglari igin kullanilacak kiitiik ve urganlar bir-
kag giin 6ncesinden getirilip ambarlarda istiflenmisti. Sabah mahkeme tiyeleri
ve tutuklular salondaki yerlerini alirken Dagkaprdan cekic ve testere sesleri
yiikseliyordu. Mahkeme baskani karari tekdiize ve mekanik bir ses tonuyla
okudu. Daragaglarinin kurulmas 6glene dogru bitti. Meydanda Tiirk yetkili-
lerin idamlari izleyebilmesi i¢in yiiksekge bir seyirlik de kurulmustu.

Kararin okunmasinin ardindan seyh ve yoldaslarini zincirleyip hiicrelerine gotii-
riildiiler. O aksam son namazlarini kilip dualarini ettiler. Daha sonra, seyh kendi-
si i¢in bir mezar talebi ve el konan parasinin gocuklarina iade edilmesinden ibaret
olan vasiyetini yazd1.? Kisa bir siire sonra gardiyanlar mahkamlart hiicrelerinden

1 Ozsoy, Hisyar. 2013. The Missing Grave of Sheikh Said: Kurdish Formati-
ons of Memory, Place and Sovereignty in Turkey. Der. Kamala Visweswa-
ran, Everyday Occupations: Experiencing Militarism in South Asia and the
Middle East (s. 191-220). Philadelphia: University of Pennsylvania Press.
Baslik, dokuzuncu dipnot ve sonug béliimiindeki kiigiik degisiklikler makalenin ¢evi-
risinden sonra yazarin kendisi tarafindan yapilmustr.

2 Seyh Said’in idamina dair giris mahiyetindeki bu anlat yerel hikayelere ve yazili kay-
naklara dayanarak derledigim bir hikayedir.

3 Ahmet Siireyya Orgcevrcn, Seyh Sair Byanz ve Sark Istiklil Mahkemesi (Istanbul: Temel,
2007), 280.
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alip tek sira halinde zincire vurdular. Zincirlerin sangirtist gecenin sessizliginde
yankilanirken sehrin bos sokaklarindan gectiler. Daragaglarina vardiklarinda, vali
Mithat Bey, kumandan Miirsel Pasa, mahkeme tiyeleri, sehirden iki milletvekili
ve diger yetkililer ile aileleri protokole gore seyirlikteki yerlerini almiglardi. Seyh
orada durdu ve yiiziinde act bir giiliimsemeyle son sozlerini kendisi de Kiirt olan
mahkeme tiyelerinden Ali Saib’e sdyledi: “Seni severim, ancak mahger giinii se-
ninle muhakeme olacagz”. *

[damlar izleyenlerin seving nidalari esliginde basladi ve giiniimiiz Diyarba-
kir'inda Dagkapt Meydant olarak bilinen alanda saatlerce devam etti. Olii
bedenleri ertesi giin 6glen vakti askerler tarafindan alinip yakinlardaki bir
hendege gotiiriilene kadar meydanda daragaglarinda asili halde kaldilar.
Bu hendekte cesetler iist tiste yigildi, Gizerlerine beton harci dokiildi ve
hendek toprakla kapatldi. Bu toplu mezarin tam olarak nerede oldugu o
giinden beri bir sir olarak kalmustir.

28 Haziran 2010°da, seyhin idaminin seksen besinci y1l déntimiinde, seyhin
aile mensuplari ile beraberlerindeki binlerce Kiirt, Dagkap: Meydanr’nda
bir anma toreni diizenlemek ve Tiirk devletine mezarin yerini sormak is-
tediler. Fakat, kentin valisi téreni yasaklad: ve polisin meydana girmeye
calisan herkesi gozaltina almasini emretti. O gece, seyhin torunlarindan
biri bu yasag bir televizyon kanalinda soyle elestiriyordu: “O mezari bu-
lana kadar miicadelemize devam edecegiz. Bunca yildan sonra niye hala
olillerimizden korkuyorlar? Bu diismanlik, bu ceza ne zaman bitecek?”™

Televizyonda izledigim bu konugma, bana Walter Benjamin’in tarih felsefesi
tezlerinde soyledigi su ifadeyi haurlatmusti: “Kazandigy takdirde dlilerin bile
diismanin serrinden kurtulamayacagina net bir sekilde ikna olmus tarihgi an-
cak gegmisteki umut kivileimlarini kériikleyip biiyiitebilir (orijinal vurgu)”.¢
“Oliiler bile...”” Bu makaleye ilham kaynagi olan Benjamin'in bu sapta-
masidir. Yani, simdiye kadar yazilmis Kiirt, Tiirk ve Bau tarihlerinde Seyh
Said ve yoldaslarina y6nelik bu 6liim sonrast “diismanligin” dikkate alinip
incelenmemis olmasidir. Temel olarak sosyal, ideolojik ve siyasal baglama,
ayaklanmanin nedenleri ile aktdrlerin niyetlerine odaklanan Kiirt tarihgiler
ve Bauli aragtirmacilar, ayaklanmay: yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kiiltiirel
asimilasyon politikalarina karst Kiirtlerin ilk (proto)-milliyetci tepkisi olarak
gormiislerdir. Orte yandan, Tiirk tarih yazimina hakim olan séylem, Kiirt-
lerin ulusal taleplerini olayin nedenlerinden biri olarak gérmeyi reddetmis,

4 Behget Cemal, Seyh Sair fsyzmz (Istanbul: Sel Yayinlari, 1955), 116.

Diyadin Firat, Ciineyt Ozdemir tarafindan gerceklestirilen réportaj, 5N+1K, CNN
Tiirk, Haziran 29, 2010.

Walter Benjamin, //luminations: Essays and Reflections (New York: Schocken, 1968), 255.
Michael Taussig, Walter Benjamins Grave, (Chicago: University of Chicago Press, 2006), 6.



Seyh Said ayaklanmasini “Dogu’ya” (Kiirt bolgesine) medeniyet gotiirmeyi
amaglayan “devrimci” Cumhuriyet projesine karsi “gerici ve feodal” bir isyan
oldugunu iddia etmistir. Aralarindaki ciddi yorum farkina ragmen, tiim bu
tarihsel anlatilarda ayni sekilde noksan olan ve birbiri ile yakindan iligkili iki
temel husus var. Bunlardan ilki, Seyh Said hadisesinin tiim 6nderleri idam
edilip yeri belli bir mezardan mahrum birakilan ilk kitlesel Kiirt ayaklanmasi
olusudur. 1925 &ncesi Kiirt-devlet iligkilerinde Kiirtlerin ¢liilerini bu sekilde
mezarsiz birakarak ikinci bir kez cezalandirma gibi bir pratik yoktur.® Ikinci
olarak, tiim bu tarihsel anlaular, seyhin idamini basarisiz bir isyan girisimi-
nin son perdesi olarak gorseler de, seyhin miicadelesi ve 6liimii yerel kiiltiirel
hafiza ile Kiirt hareketinin siyasi hafizasinda nihayete ermemistir. Tam ak-
sine, seyh, seyhin kayip mezari ve efsanevi mirast Kiirtlerin adalet, taninma
ve egemenlik miicadelelerini giiglii bir bicimde sekillendiren ve daha sonu
gelmemis bir hikaye olarak bugiine degin varligini korumustur.

Seyh Said’in yasayan mirasina yonelik 6liim sonrast diismanligt merkeze alan
bu makale ayaklanmanin yerel hafiza ile Bau, Tiirk ve Kiirt tarih sdylemle-
rinde inga edilis bigimlerini inceleyecektir. Bu dogrultuda, éncelikle yazili
tarihlerce “kurmaca- asilsiz” kaynaklar olarak goriilen — ve kismen tarihin
disina auldiklart icin mitik bigim ve icerikler kazanan — Kiirt hikéyelerine
odaklanarak, seyhin yerel sozlii geleneklerdeki yasayan hafiza ve mirasinin
izini stirecegim. Ardindan, Tiirk resmi tarihinin ve Bat akademik s6ylemi-
nin ayaklanmayn tarihsel bir olay olarak inga etme bigimlerini ana hatlariyla
inceleyip Kiirt hareketinin son otuz yilda siyasi gelismelere bagl olarak fark-
lilasan ayaklanma anlaalarini ele alacagim. Genel olarak, bu olay: basarisiz
bir ayaklanma olarak ele alip ge¢mise oteleyen/indirgeyen birgok yazili ta-

8 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin aksine Osmanli, Botan Beyi Bedirhan ve Seyh Ubeydullah
Nehri gibi isyan eden Kiirt liderlerini idam etmek yerine siirgiine gondermistir. Cezalan-
dirmadaki bu “yumusakligin” sebebi kismen Kiirtlerin Miisliiman olmalarindan, kismen
de ne Kiirtlerin taleplerinin ne de imparatorlugun egemenlik anlayisinin milliyetci an-
lamda teritoryalize edilmemis olmasidir. Osmanlinin emperyal egemenligi daha esnek-
ti ve isyanlar: 8lciilii cezalandirmalarla yaustrabiliyordu. Kiirt isyancilarin, en azindan
Stinni ve Miisliiman olanlarin, idam edilmeleri ve kayip mezarlara gémiilmeleri ancak
1870’ler ile 1920’ler arasinda kimlik, toprak ve devlet egemenliginin kademeli bicimde
millilesmesi ile sistematik devlet pratikleri haline gelmistir. Osmanli Imparatorlugu’'nun
yikilmast ve Tiirk ulus-devletinin yiikselisi, isyant “thanetle” bir tutan yeni bir siyasi epis-
teme ile Kiirt isyancilarin 6lii bedenlerini kat bi¢imde gézetim altina alan yeni bir ce-
zalandirma sisteminin olusumunu beraberinde getirmistir. 1925 yilinin Nisan ve May1s
aylarinda, Seyh Said’in yakalanmasindan hemen sonra Kiirt, Azadi 6rgiitiiniin dnderleri
Cibranli Halit Bey, Yusuf Ziya Bey ve Seyit Abdulkadir ve arkadaslart da idam edilip yeri
belirsiz mezarlara gémiildiiler. Dersim baskaldirisinin lideri Seyit Riza ve arkadaslari da
1938de ayni kaderi paylagtilar. Bu 6liim sonrasi cezalandirma politikas: 1984’te Kiirt
silahli miicadelesinin baglamasindan beri binlerce Kiirt gerilla savascisina da uyguland:.
Kiirtlerin 6lii bedenlerinin bir devlet egemenligi stratejisi olarak gézetim ve kontroliine
dair detayl bir inceleme igin bakiniz; Hisyar Ozsoy, “Between Gift and Taboo: Death
and the Negotiation of National Identity and Sovereignty in the Kurdish Conflict in
Turkey” (PhD Dissertation, The University of Texas at Austin, 2010).
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rihin aksine, Kiirt sozlii hikayelerinin gegmis ile “burast ve simdi” arasinda
etkin bir bag kurdugunu, yani ge¢misi ana tasidigini, ve seyhin mirasi ile
kayip mezari etrafinda ¢ogu zaman “mesiyanik”™ karaktere sahip bir direnis
hikayesi tirettiklerini one siiriiyorum. Yazili tarihler “ge¢miste gercekten ne
oldu” sorusu ile mesgulken, s6zlii hikayeler ge¢misi yeniden konumlandira-
rak Dagkap1 Meydanr'ni siyasi ve sembolik olarak anlamly, icinde egemen bir
Kiirt 6znelliginin geri kazanilabilecegi bir alan olarak kurmakta ve endazesi
kaymus tarihin adalet terazisini sembolik olarak yerine oturtmaktadir.

Hafiza, Yer ve Mekin Politikalar:

Bu makale, mezarlart hem zamansal hem de mekénsal izler olarak ele alip, bir
taraftan hafiza ile tarihi, diger taraftan hafiza, yer/mekén ve kimligi ic ice ele
alip inceleyen yazini temel almaktadir. Son otuz yilda kiiltiirel, kamusal ya da
popiiler hafizaya, ya da “méadun ge¢mislere” '° neredeyse obsesif bir sekilde mii-
racaat edilmesi, insanlarin ge¢misi anlama ve deneyimleme bicimlerini kontrol
aluna alip disipline etmeye calisan hegemonik ve evrenselci tarihlerin — ulus,
devlet ve sermayenin enstriimantalist manuk ve operasyonlar ¢ergevesinde
cinsiyetlendirilen, irksallastirilan, etniklestirilen ve sinifsallastirilan tarihlerin —
yarattigi derin memnuniyetsizlige delalet etmektedir. Bu tiir elestiriler sayesin-
de, tarih tiretiminin iktidar peyzajinda asimetrik olarak yapilanmus farkli grup
ve seslerin inga ettikleri ge¢misin birbiriyle ¢elisen/catisan versiyonlari arasinda
bir miicadele alani oldugunu artik biliyoruz. Béylesi bir baglamda, hafiza si-
yaseti gecmisin yeniden tahayyiil edilmesi ile sosyo-kiiltiirel ve siyasal donii-
sim icin kayda deger bir alandir. Buna kaulmakla birlikte, gegmis ile iliski
kurmanin iki farkli bi¢imi olarak hafiza ve tarihin birbiri ile kesisebilecegi g6z
oniine alinmaksizin, hafizanin dogasi geregi direnise haiz bir kategoriymis gibi
tarihe net bir kargithk seklinde konumlandirilip kutlanmasint pek de saglikls
olmayan bir romantiklestirme egilimi olarak gorityorum. Marita Sturken’in su
argtimani bu nokrada oldukg¢a 6nemli:

9 Bu makalede, “mesiyanik” kavramini Yahudilik 6gretisi ve mistisizmindeki Mesihgi anla-
mi ile degil, Walter Benjamin’in tartistigs tarihsel materyalist semantigi ile kullaniyorum.
Benjamin'e gore mesiyanik zaman bilim ve mistisizmin arasinda/dtesinde bir yerde geg-
mis, an ve gelecegin ic ice gectigi onii acik devrimci bir duruma isaret eder. Benjamin
kavramin bu yorumu ile modern tarih yaziciligina hakim olan lineer, soyut ve kronolojik
zaman algisinin elegtirisini yapar. Ona gore gegmis andadir; cehennem ilerde ve gelecekte
degil, simdi ve buradadir. Gegmisi andan kopararak andaki durumun kaginilmaz bir ger-
ceklik oldugunu iddia eden determinist ilerlemeci tarihgilige kars, tarihsel materyalizm
tarihi bir felaket (katastrof) olarak goriir; gegmisin yikinti ve yenilgileri arasinda gercek-
lesememis s6z ve umutlari merkeze alarak simdiki zamanin tarihini yapar.

10 Dipesh Chakrabarty. “Minority Histories, Subaltern Pasts”. Provincializing Europe:
Postcolonial Thought and Historical Difference, (Princeton and Oxford: Princeton Uni-
versity Press, 2000), 97-113.



Kisisel hafiza, kiiltiirel hafiza ile tarih alanlar1 net bir sekilde belirlenmis si-
nurlar i¢inde bulunmazlar. Hafizalar ve hafiza nesneleri bir alandan digerine
tagtnabilir ve bu sekilde anlam ve baglam kaydirabilirler. Bundan dolays, ki-
sisel hafizalar bazen tarihe icerilebilir ve kiiltiirel hafizanin 6geleri tarihsel
anlawlarla uyum icinde var olabilir. "'

Ikisi arasindaki farkliliklarin romantik bir sekilde abartilip seylestirilme-
sine (reifikasyon) elestirel yaklagsam da, hafiza ve tarih arasindaki analitik
ayrimi faydali gdrityorum, en azindan bu ikili arasinda tarih lehine olan
kurumsal ve sdylemsel hiyerarsiler yiiziinden. Ornegin, birazdan detaylt
olarak deginecegim gibi, Seyh Said ve kiiltiirel-siyasal mirasina dair Kiirtle-
rin yerel hafizasi, Kiirt hareketinin siyasi baglamin kosullarina bagli olarak
degiskenlik gosteren tarih soylemleri ile bazen értiisiip bazen ortiismeye-
biliyor. Ote yandan, sozlii hafiza ile yazili tarih arasindaki hiyerarsi, sézlii
hafizalara olgusal anlamda kurmaca-yanlis olduklari gerekgesiyle stipheyle
yaklasan ve onlar1 aragtirma alaninin disina iteleyen hakim Kiirt tarih yazi-
mini 6nemli 6lgiide sekillendirmekeedir.

Hafiza ve tarih en azindan zaman ve mekén ile kurduklari iligkileri bakimin-
dan birbirinden ayrilir, ki bu onlarin isleyis bigimlerini ve etkilerini de yapilan-
durir. Pierre Nora'ya gore, hafiza “gercekligi daim bir olgu, bizi ebedi simdiki
zamana baglayan bir rabita’, tarih ise gegmisin, yani “artik var olmayanin,”
miitemadiyen eksik, sekiiler ve entelektiiel bir yeniden ingasidir.’? Hafiza,
Walter Benjamin’in “mesiyanik zaman” kavraminin yapisina benzer sekilde,
gecmisi ve gelecegi kronolojik manugin 6tesinde bir “burada ve simdide” bu-
lustururken, tarih — en azindan tarih disiplinine hakim olan tarihsici (histo-
ricist) bicimiyle — gecmis ile simdiki zaman arasina net bir sekilde ¢ekilmis
sinrlara dayanir; bugiinii gecmisten yalitir ve arastirma konusunu belirli bir
cikis noktasindan baglayarak dogrusal olarak ilerleyen bir zamansallik icinde
yeniden inga eder. John R. Gillis devamla, elitlerin zamaninin (tarih) dogrusal
olarak ilerlerken, popiiler (halkin) zamanin yasayan hafizalarda ve giindelik ha-
yat diizleminde “dans ederek” ve “sigrayarak” hareket ettigini sdyler: “Ge¢mis
ve gelecegi ayni anda igeren bir simdide yasamaktan memnun olan” siradan
insanlar “arsivlere, anitlara ve diger sabit hafiza mekanlarina ihtiyag duymaz,
bunun yerine yasayan hafizaya dayanirlar”. **

11 Marita Sturken, Tangled Memories: The Vietnam War, the Aids Epidemic, and the Politics
of Remembering (Berkeley: University of California Press, 1997), 6.

12 Pierre Nora, “Between Memory and History: Les Lieux de mémoire,” Representations

26 (1989), 8.

13 John Gillis, “Memory and Identity: The History of a Relationship,” in Commemorati-
ons, ed. John R. Gillis (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1995), 6.
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Mekan iiretimi,'* yer-iiretimi ile hafiza mekéinlarini® inceleyen 6ncii ¢a-
lismalarin ardindan hafiza ile yer/mekin diyalekrigini inceleyen pek ¢ok
caligma ortaya konmustur. Hirosimada atom bombasini animsatan izlerin
mekénsal olarak goriinmez kilinmasi, ' Holokost (Yahudi soykirimi) anma
ve anitlarinin ihtilafli anlamlari,'” savas sonrast Beyrut'un kentsel donii-
sim projelerinde belleksel ve mekansal iktidar miicadeleleri,”® Gana'nin
kutsal mekanlarinin sdmiirgeciler tarafindan yikilmasi,'” Arap ve Yahudile-
rin Filistin'de iki koye dair deneyim ve hafizalar1,® Los Angelestaki kentsel
koruma politikalar1 kapsaminda gesitli irksal ve etnik gruplarin, kadinlarin
ve iscilerin kamusal ge¢miglerinin mekénsal olarak silinmesi*' gibi tiirlii
konulart ele alan arasurmacilar iktidarin, tahakkiimiin, éznelligin ve di-
renisin {iretiminde hafiza ile yer/mekan arasindaki gerilimli etkilesimle-
ri incelemislerdir. Bu caligmalar, iktidardakilerin tasarruflarinda bulunan
her tiirlit mekinsal tiretim aracini “istenmeyen” popiiler hafizalarin ya da
madun ge¢mislerin dikkatle ayiklanmasi, silinmesi, munislestirilmesi ya da
icerilmesi i¢in kullandiklarini ve bu sekilde mekanda herhangi bir iz birak-
malarini engelleyerek bu yer/mekanlara dair hak iddia etmelerini, bu yer/
mekénlari kendilerinin kilma miicadelelerini 6nlemeye calistiklarini gos-
termigtir. Tiirkiye'de Kiirtlerin belleksel izlerinin mekansal olarak silinisi
boylesi bir mekan siyasetini 6rneklemektedir.

Ancak, iktidardakiler icin béyle bir mekénsal silme ya da icerme politika-
st, en azindan mekan ve hafiza arasindaki iligkinin dogast yiiziinden her

14 Micheal de Certeau, 7he Practice of Everyday Life (Berkeley and Los Angeles: University
of California Press, 1984); Henri Lefebvre, 7he Production of Space (Oxford: Blackwell,
1991); Edward Soja, Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social
Theory (London: Verso, 1989).

15 Edward S. Casey, Gerting Back into Place: Toward a Renewed Understanding of the Place-World
(Bloomington: Indiana University Press, 1993); Nora, “Between Memory and History”.

16 Lisa Yoneyama, Hiroshima Traces: Time, Space, and the Dialectics of Memory (Berkeley:
University of California Press, 1999).

17 James E. Young, The Texture of Memory: Holocaust Memorials and Meaning (New Ha-
ven, Conn.: Yale University Press, 1993).

18 Craig Larkin, “Reconstructing and Deconstructing Beirut: Space, Memory and Leba-
nese Youth”. Divided Cities/Contested States Working Paper Series 8, University of
Exeter, 2009; Aseel Sawalha, Reconstructing Beirut: Memory and Space in a Postwar Arab
Cizy (Austin: University of Texas Press, 2010).

19 Sandra E. Greene, Sacred Sites and the Colonial Encounter: A History of Meaning and
Memory in Ghana (Bloomington: Indiana University Press, 2002).

20 Susan Slyomovics, Zhe Object of Memory: Arab and Jew Narrate the Palestinian Village
(Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1998).

21 Hayden Dolores, 7he Power of Place: Urban Landscapes as Public History (Cambridge,
Mass.: MIT Press, 1995).



zaman kolay bir is degildir. Edward S. Casey yasayan hafizanin “dogal
olarak bir mekéna y6nelik ya da en azindan mekéin-destekli” oldugunu
ve “mekanla kendiliginden ilikilenerek, o mekinda kendi etkinliklerine
paralel ve bunlari destekleyen ozellikler buldugunu” one siirer.”> Benzer
bi¢cimde Pierre Nora, hafizanin “somut olanda kok saldigini” ve kendini
yerlere ve mekénlara bagladigini, tarihin ise soyut zamansal siireklilikler
(kronoloji gibi) icine yerlestirilmis belirli olaylar: insa ederek kendisini bu
olaylara bagladigini soyler.”> Edward S. Casey ve Nelson Goodman’in ¢a-
lismalarini® izleyen Keith Basso, Batt Apagilerinin kendi topraklarinda yer
sekillerine dair belleksel anlatilarini inceleyen ¢alismasinda, tarih yapma ve
toplumsal gelenek/kimlikler kurmanin bir araci olarak mekan iiretimine
(place-making) incelikli bir yaklagim getirmisgtir:

. mekan {iretimi tarih yazmanin, tarihi kesfetmenin, “burada ge¢miste
ne olduguna” dair 6zgiin anlaular kurmanin yollarindan biridir... Eger
mekAn Gretimi ge¢misi inga etmenin bir yolu, tarih yapmanin saygin arag-
larindan biriyse, ayni zamanda sosyal gelenekleri ve, siire¢ icinde, bireysel
ve toplumsal kimlikleri inga etmenin de bir yoludur. Biz, bir anlamda,
tahayyiil ettigimiz mekin-diinyalariz.”

Basso'ya gore mekan tiretimi diinyevi pratik gergekliklerin, giindelikligin
alanina aittir, ¢linkii “skolastik seylestirmelerden (reifikasyon) uzakra. ..
mekan algist olagan bir vaka, kisinin fiziksel ¢cevresiyle iligkilenip bu yerleri/
mekanlari kayda deger bulmasinin siradan bir yolu olarak goriilebilir”.?® Be-
nim de bu yazidaki temel argiimanlarimdan birisi su: Hafiza ile yer/mekan
arasinda giindelik hayat diizlemindeki etkilesimler, muktedirlerin zamani ve
mekini homojenlestirme, onlari heterojen ya da karsi-hegemonik belleksel
pratiklerden ve tahayyiillerden arindirma girisimlerinin altni oyup bosa ¢i-
karirlar. Muktedirlerin baski ve susturma rejimleri ne denli siddetli olursa
olsun, mekénlar hafizalar1 durmaksizin ¢agirmaya devam ederken, kiiltiirel
hafizalar da inat ve yaraucilikla mekinlara tutunmanin, mekan tizerinde
hak iddia etmenin ve mekan tiretmenin yollarint bulurlar. Bu tiir bir hafiza-
mekén diyalektigi Kiirtlerin Seyh Said’in Dagkapt Meydani'ndaki idami ve
kayip mezarina dair tirettikleri hikayelerde bilhassa gecerlidir.

22 Edward S. Casey, Remembering: A Phenomenological Study (Bloomington: Indiana Uni-
versity Press, 1987), 186-87.

23 Nora, “Between Memory and History,” 8.

24 Casey, Gerting into Place; Casey, Remembering; Nelson Goodman, Ways of Worldmaking
(Indianapolis, Ind.: Hackett, 1978).

25 Keith H. Basso, Wisdom Sits in Places: Landscape and Language Among the Western
Apache (Albuquerque: University of New Mexico, 1996), 6-7.

26 Basso, Wisdom Sits in Places, 143.
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Simdiye degin pek az caligma Kiirt sorununun mekénsal bir analizini
yapmaya girismistir. Mevcut ¢alismalar, Kiirdistan'da Turk ulus-devle-
tini inga etmenin mekansal mithendislik stratejileri olarak uygulanan
yerinden etme ve iskan politikalar1,”” Kiirtlerin Diyarbakirda kentsel
mekan: somiirgesizlestirme (decolonization) ve geri alma miicadele-
leri*® ile Osmanli ve Tiirk devletlerinin Kiirt bélgesini icermek icin
kullandiklari zamansal ve mekansal stratejileri®” gibi konular: islemis-
lerdir. Gambetti ve Jondergen birlikte kaleme aldiklar1 bir makalede,
Tirkiye'de Kiirt sorununa dair literatiiriin ¢ogunu “zaman-odakli” ol-
makla, Kiirtlerin durumunu ya “geri kalmighk” ya da “eksiklik” gibi
modernist kategorileriyle temsil etmekle ya da Kiirt miicadelesinin
gelisimini “cikis noktasindan bugiine” [yani kronolojik bir zamansal-
lik icinde] izini siirmekle elestirirler.* Nadir olan Kiirt ¢aligmalarint
mekansallagtirma gabalarina da katki sunan bu yazida, Seyh Said’in
Dagkapi Meydani’ndaki mezari ve tarihsel mirasi hakkinda Kiirtlerin
tirectigi sozlii hikéyeleri kiiltiirel ve siyasal bir “mekan algisi” tireten
sembolik yatirim ve miidahaleler olarak inceleyecegim. Mekan algisin-
dan kastim, hem imgesel hem de pratik olarak diinyevi mekéinlari an-
lamlandirip kendine mal etme, sahiplenmedir.’!

27 Joost Jongerden, The Settlement Issue in Turkey and the Kurds: An Analysis of Spatial
Policies, Modernity and War (Leiden: Brill Academic, 2007).

28 Zeynep Gambetti, “The Conflictual (Trans)formation of the Public Sphere in Urban
Space: The Case of Diyarbakir,” New Perspectives on Tiurkey 32 (2005): 43—71; “Deco-
lonizing Diyarbakur: Culture, Identity and the Struggle to As.ropriate Urban Space,”
in Comparing Cities: The Middle East and North Africa, ed. Kamran Ali and Martina
Rieker (Oxford: Oxford University Press, 2009), 97-129.

29 Kerem Oktem, “Incorporating the Time and Space of the Ethnic “Other”: Nationa-
lism and Space in Southeast Turkey in the Nineteenth and Twentieth Centuries,” Na-
tions and Nationalism 10, 4 (2004): 559-78.

30 Zeynep Gambetti and Joost Jongerden, “The Spatial (Re)production of the Kurdish
Issue: Multiple and Contradicting Trajectories-Introduction,” Journal of Balkan and
Near Eastern Studies 13, 4 (2011): 375.

31 Basso, Wisdom Sits in Places, 143.



Seyh ve Ayaklanma

Seyh, muhtemelen altmiglarinin ortalarina gelmis ihtiyar bir adamdi. Nak-
sibendi tarikatinin®* Kiirdistan'daki postnisiniydi. 1925 yilina degin, sey-
hin tarihsel kayitlara gecmis herhangi bir siyasi faaliyeti bulunmamakta-
dir.*® Ancak, kendisi de ayaklanmada aktif olan Hasan Higyar Serdi anila-
rinda Seyh’'in 1908-1922 yillart arasinda Istanbul merkezli milliyetgi Kiire
orgiitleriyle iliskide oldugunu soyler.’* Seyh hayatinin cogunu medresesin-
de hocalik yapugi Hinis'in Kolhisar kdyiinde gegirdi. Aynt zamanda, Ha-
lep’teki tiiccarlarla kiigiikbag hayvan aligverisi yapan varlikli bir tiiccardi.
Erzurum, Mus, Bingdl, Elazig ve Diyarbakir dahil olmak tizere Kiirtlerin
yasadigt cografyanin onemli bir kisminda kayda deger bir dini otorite ve
niifuza sahipti.

Seyh i¢in sonun baslangici 1924 yili Aralik ayinin sonlarina dogru kéytinden
ayrilmasi oldu. Azadi 6rgiitiintin kurucularindan Cibranli Halit ve eski Bitlis
mebusu Yusuf Ziya beylerin 1924 sonlarinda tutuklanarak Bitlis cezaevine
konduklarin: biliyoruz. Bu sorusturmada seyhin de tanik olarak dinlenmesi
istendi. Seyh, 22 Aralikta Hinis'ta ifade verdi ve bunu takip eden on giin
icinde kdytinden ayrildi. Kaniya Res, Capakeur, Dara Hiné ve Liceden ge-
gerek Piran’a vardi. Pirandaki ilk giiniinde, Tiirk jandarmasi seyhi ziyaret
ederek yolculugu esnasinda kafilesine kaulan bazi kanun kagaklarini teslim
etmesini istedi. Seyh kendisine siginanlari teslim etmenin ayip ve onur ki-
rici olacagini séyleyerek bu talebi reddetti. Jandarmalar direttiler. Catisma
ciktr. En az iki asker yaralandi ve bir asker 6ldii. Civar kasabalardaki Kiirtler
Piran'da patlayan silah seslerini ayaklanmanin baglangici olarak yorumladi-

32 Naksibendi tarikatinin ve diisturunun kékleri ve yayilmasina dair detaylt bir tartuisma
icin bakiniz; Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh, and State: The Social and Political
Structures of Kurdistan (London: Zed Books, 1992). Bruinessen’e gore, Naksibendi tari-
katinin kékleri Orta Asyadan gelmistir ve ismini Baha ad-Din Nagshbendiden almustir
(1318-1889, Buharali). Ancak Baha ad-din ne tarikatin kurucusu ne de diisturunun ilk
miiessisidir. Tarikat seceresini ilk halife Ebu Bekir tizerinden Hz. Muhammed’e kadar
gotiirmektedir. Naksibendilik Islam’in Tiirkiyeden Hindistan ve Endonezya’ya kadar
genis bir cografyada yayilmasinda tarihi bir rol oynamistir. Naksibendiligin Kiirt versi-
yonu Ziyaeddin Halid (Mevlana Halid) tarafindan olusturulmustur. Caf (Jaf) asiretine
mensup bir Kiirt olan Halid 1808'de Delhi’ye gitmis ve burada Seyh Abdullahtan
Naksibendi tarikatint Bagdat, Siileymaniye ve daha sonra Sam'da yaymak tizere icazet
almus, birgok niifuzlu Kiirt ailesinin tarikata katlmasini saglamustir. Bruinessen’e gore,
bu ailelerin tarikata girerek elde ettikleri dini niifuz daha sonra Kiirt milliyetciliginin
gelisiminde anahtar roller @istlenmelerini saglamistir. “Onemli milliyetci hareketlerin
liderleri olan Nehrili Seyh Ubeydullah, Palulu Seyh Said, Molla Mustafa Barzani, Mev-
lana Halid tizerinden bu tarikata giren seyhlerin torunlartyds” (224).

33 Tahsin Eris ve Felat Ozsoy, 1925 Kiirt Direnisi: Oncesi ve Sonrasiyla (Istanbul: Peri,
2007).

34 Hasan Hisyar Serdi, Goriis ve Anslarim, 1907-1985 (Istanbul: Med Yayinlari, 1994).
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lar. Seyh mahkeme 6niindeki savunmasinda bunun plansiz bir gekilde ayak-
lanmaya doniistiigiini, olaylarin kontroliini yitirdigini ve 6nderlik pozisyo-
nunu Gstlenmek durumunda kaldigini soylemistir.?

Ayaklanmanin ilk ti¢ haftasinda Kiirtler zafer iistiine zafer kazandilar, fakat bu
zafer donemi uzun siirmedi. Subat sonunda Seyh Diyarbakira dogru yola ¢ik-
t.. Muhtemelen 2 Martta Diyarbakir’a ilk saldiri gerceklestirildi. 7 Mart gecesi
seyhin bazi savascilari surlardaki gediklerden sehre girdilerse de, Diyarbakir's
ele gecirmek i¢in yapilan tiim girisimler sonugsuz kaldi. Nisan basinda bélgeye
daha fazla Tiirk askeri sevk edildi. Bu askeri ikmalden 6nce bile Tiirk kuvvetleri
Kiirtlerin daha almis oldugu kasabalarin kontroliinii ele gecirmeye baglamig-
lardi. Gidisat kotiiydii. Seyh, Varto'ya, oradan da Irana gegmeye karar verdi.
Fakat, Bitliste tutuklu bulunan Cibranli Halit Bey’in kuzeni ve ayni zamanda
seyhin hem bacanag hem de askeri danismani olan Binbagi Kasim'in isbirligi
ile Varto yakinlarindaki Abdurrahman Pasa Kopriisitnde yakalandi. Kasim'in
muhbirlige ayaklanmadan ¢ok daha dnce basladigini ve seyhi uzun bir suredir
takip ettigini mahkeme siirecinde herkes 6grenecekti. Hikayenin sonunu bili-
yoruz. Belki de ayaklanmanin baslangi¢ sathasinda Seyh Said’e karsi bir fetva
verip daha sonra taraf degistirdigi icin yalnizca Farqinli Seyh Semseddin’in be-
deni usuliine uygun gomiilmek tizere daha sonra ailesine verilmistir.

Mit ve Tarih Arasinda Bitmemis Bir Hikéye

Benedict Anderson milliyetcilik ile 8liim arasindaki kurucu iliskinin ta-
rihte higbir 6nciilii olmayan kendine mahsus bir iliski oldugunu séyler.*®
Bu iddia Jacques Derridanin “hayat ile 6liim arasinda milliyetgilige ait
olan yer ‘hayaletlerin musallat olmas’ (haunting) deneyimidir. Hayaleti
olmayan hi¢bir milliyetcilik yoktur” sdzlerini akla getirmektedir.’” Ger-
cekten de, kendini ulusu i¢in feda etmeyle ilgili mitolojiler, meghul asker
anitlar1 veya 6len savag kahramanlari i¢in olusturulan anma mekanlar: gibi
pratikler ulusal kimliklerin imgesel tiretiminde kilit roller oynar.’® Bagka

35 Kiirtlere gore Pirandaki catisma, ayaklanmanin Azadi tarafindan planlandigi Newroz
giinii olan 21 Mart ya da Mayis ayindan erken ve gerekli hazirliklar yapilmadan gergek-
lestirilmesine sebep olan bir Tiirk komplosuydu.

36 Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origins and Spread of
Nationalism (London: Verso, 1983).

37 Jacques Derrida. “Onto-Theology of National Humanism (Prolegomena to a Hypot-
hesis),” Oxford Literary Review 14 (1992), 15.

38 Bakiniz, Danny Kaplan, “Commemorating a Suspended Death: Missing Soldiers and
National Solidarity in Israel,” American Ethnologist 35, 3 (2008): 413-27; Leila Khalili,
Heroes and Martyrs of Palestine: The Politics of National Commemoration (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007); George L. Mosse, Fallen Soldiers: Reshaping the
Memory of World Wars (Oxford: Oxford University Press, 1990).



bir diizlemde, Eva Domanska Arjantinde “kaybedilen” kisilerin tarihle
iliskisine dair su saptamada bulunur: “Oliim olmasaydi tarih olmazdi. Ta-
rih 6liimden beslenir. Tarih mezarda baglar”.*” Eger ulusal kimlik ile 6liim
arasinda boylesine kurucu bir iliski varsa ve eger tarih mezarda basliyorsa,
o zaman Seyh Said’in kayip mezarini egemen iktidara, ulusal kimlige ve
tarihe tutulan bir mercek olarak nasil diisiinmemiz gerekir?

Tiirk devletinin neden Seyh Said ve yoldaslarini bir cenaze toreni ve yeri
belli bir mezardan mahrum birakugs sorusuna Kiirtlerin verdikleri cevap-
lar cesitlilik gosterir. Bazilari, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sekiiler ve mil-
liyeti karakterini dikkate alarak, bunun anti-laik bir Kiirt ulusal cema-
atin olusumunu tegvik etmesin diye seyhin mezarinin kutsal bir ziyaret
mekanina déniismesini onleme ¢abasi olarak gériiyor. Digerleri, bunun
korkutma ve terdrle itaat saglamak i¢cin unutulmayacak sekilde verilmis bir
ders oldugunu soyliiyor. Arastirma esnasinda goriismecilerimden biri, Eva
Domanska’ nin tarihin mezarda bagladigi belirlemesini akla getiren sozlerle
ve Kiirtler ile Tiirk devlet siyasetinin giincel baglaminin 6tesine gegerek su
yorumda bulunmustu:

Mezarlar bir yeri o insanin evi yapar. Mezarlar insanin gegmisidir, tarihidir.
Seyl’in bir mezar tagina bile sahip olmasina miisaade etmediler. Daha son-
ra kentteki Ermeni ve Yahudi mezarliklarint yikip o yerlere hastane, ordu
binalari yapular. Mezarliklari dozerlerle yikip sanki burada bagka halklar
hi¢ yasamamigcasina, bu kentin ge¢miste de simdi de Tiirk oldugu fikrini
yerlestirmek istediler.

Diyarbakirda ve 6tesinde gayri Mislim ve gayri Tiirk topluluklara ait
maddi izlerin tarihsel mekan ve zamandan sistematik bicimde silinmesi
Tiirk ulus-devletinin kurulusunda tarih ve mekan iiretiminin anahtar tek-
niklerinden biri olagelmistir. Ancak, devletin hesaplarinin aksine, seyhin
ve yoldaglarinin hikayesi o kayip toplu mezara gémiilerek bitirilememistir.
Aksine, tam da o kayip mezarda, Kiirtlerin gelecek yillarda Tiirk devle-
ti ile kurdugu iliskileri bigcimlendiren yeni ve mitik bir tarih baglamistir.
Asagida, seyhin bir mezardan mahrum birakilmasinin olaya dair anlatilar:
besleyip biiytiterek onu daha da efsanelestirdigini ve seyhin hikayesine bir
nokta konmasini nasil engelledigini gosterecegim. Seyhin bedensel kalin-
tilarinin yeri bilinen bir mezar araciligs ile kentin modern meké4ninda var
olmasinin engellenmesi, seyhe dair hafizay1, onun sembolik ve siyasi mira-
sini silememis ya da sinirlandiramamigsur. Bilakis, bu mezarsizlik durumu
seyhin daha kutsal ve spektral (hayaletvari) bir varlik kazanmasini sagla-
mus; seyhin heyulasinin israrlt bir sekilde Diyarbakir kenti tizerinde Tiirk

39 Eva Domanska, “Toward the Archacontology of the Dead Body,” Rethinking History 9,
4 (2005), 398.
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rejimine musallat olmasini beraberinde getirmistir. [damindan seksen bes
sene sonra, Kiirtler hala seyh, seyhin mezari, mucizeleri ve ¢ektigi cileler
hakkinda konuguyorlar. Bu hikayelerde, seyhin bagkaldirisi siyaseten bas-
kict bir devlete karst mesiyanik bir direnis ve ilahi adalet hikyesine donii-
siir. Bu anlat her zaman olmasa da ¢ogunlukla Tirkiyedeki Kiirt ulusal
kurtulus miicadelesinin tarihsel hafizasinin temel taslarindan biri olarak
konumlandirila gelmistir.

Ayaklanmaya dair derledigim Kiirt hik4yelerinin ¢ogu ayaklanma zama-
niyla kisisel bir bag kurarak bagliyor. Genelde yasli aile bireyleri tarafindan
geng kusaklara aktarilan bu hikayelerin baginda, “o zaman annem daha
yeni gelinmis”, “nenem babama hamileymis” ya da “dedem seyhin asker-
lerinden biriymis” gibi ayaklanma ile aile tarihini birbirine baglayan, an-
latict ve dinleyiciyi ayaklanmanin yasandig1 sosyal zamana gotiiren ifade-
ler kullaniliyor. Seyhin torunlarindan biri oldugum i¢in dogal olarak ben
de benzer pek ¢ok hikaye dinleyerek biiytidiim. Ne biiyiirken dinledigim
hikéyeler, ne de alan ¢alismam boyunca duyduklarim kronolojik bir sira-
lamaya gore ilerliyor. Tarih yok, rakam yok. Genis tarihsel baglam ya da
ayaklanmanin nedenleri {izerine detaylt argiimanlar da yok. Bu hikayeler,
nedensellik, tarihsel baglam ya da soyut kronolojik zamanin tesinde, so-
mut hayat deneyimleri {izerinden yasaniyor, anlatliyor ve aktariliyorlar.
En sik tekrarlanan temalar ise tarih kitaplarinda yer bulamayanlar: Seyhin
mezarinin yeri, mucizeleri ve oliimiinden sorumlu olanlarin yakasina ya-

pisan ilahi adalet.

Daha sonra oglu tarafindan milliyetci terimlerle ¢ergevelendirilip yaziya
gecirilen bir Kiirt kadininin anlatugr ve temsil giicii yiiksek bir hikéye ile
baslayalim:

Kiiciiktiim, annem bir giin elimden tutup Dagkap1 semtinde [bos bir ara-
ziye] gotiirmistii. Bak dedi annem ve anlatmaya bagladi. “Oglum, Seyh
Sait Efendi, Seyh Serif Efendi ve diger Kiirt biiyiikleri burada asildilar. Ol-
dirildiiler. Karsiya bak gériiyor musun... Dedelerimizin cesetlerini oraya
cukurlara gémdiiler. Unutma oglum, onlar bizim ecdatlarimizdir, bizim
icin oldiiler. Seyh Sait Efendiyi asamaz, 6ldiiremezlerdi. Seyh Sait Efendiyi
astiklart ip ti¢ kez kirildi. Efendi, ti¢ kez yerden toprak alip riizgarlara at-
mak istedi, tiglinde de vazgecti. Eger o topragi havaya savursaydi, tiim Di-
yarbakir yerle bir olacak ve her canli 6lecekdi. Seyh Sait Efendi zalimlerin
yaninda, milletim de 6liir, evleri yerle bir olur diyerek elinde ki toprag: yere
birakti. Ancak bundan sonradir ki, onu asabildiler. Unutma oglum, onlar
senin dedelerindir. Acimasizca katlettiler. Onlar icin dua et. Giin olur dev-
ran doner, Allah mazlumlarin hakkini zalimlerin yanina birakmaz”.

Annem sozlerini bitirmis... yanaklarindan asagiya yaslar siiziiliiyordu...



Korku dolu gozlerle o bosluga bakiyor, orada yatan oliiler bize bakiyor-
larmig gibi trperiyordum. Sonra... annem onlarin Sykiilerini anlatirds.
Isyanlarini, kahramanliklarint ve act sonlarini. Anlatirken, yasarmis gibi
anlaur, bizi isyana gotiiriir, isyanin bir parcasina dondiiriirdii. Kahramanca
direnenlerle gururlanir, teslim olana kizar, ihanet edene nefretle bakardik.
Annem isyanda iki yasindaymis. Ona Kiirt kahramanlarinin dykiisiin,
anne ve babast anlatmig. O bizlere anlatti. Ben ¢ocuklarima anlatacagim.
Bu oykii bitmez. Ta ki, Dagkapr'ya Seyh Sait Efendi ve diger Kiirt kahra-
manlarinin mozoleleri yapilana, heykelleri dikilene dek.®

Hikéyenin sonu¢ kismindan baglayalim. Seyh dindar bir insan oldugun-
dan ve Misliimanlarin ¢ogu heykelleri put addettiginden kendisi i¢in bir
heykel dikilmesini diisiinmez, bityiik ihtimalle bunu giinah sayardi. Seyhin
tahayyiiliinde mozoleler de hafizay1 anitlastirip muhafaza etmenin fazlasiy-
la sekiiler araglari olduklari icin yer bulamazdi. Vasiyetinde belirttigi tizere,
seyh icin bir mezar tag1 yeterliydi. Fakat Kiirtlerin anlatug birgok hikaye
seyhin topragi yarip asildig1 ve gémiildigii yerden bir bicimde yeniden be-
lirecegi “o giiniin” gelmesi arzusunu disa vuran benzer kapanislarla sonla-
niyor. Anlatilanlarin ortak noktast su: Seyhin hikayesi ancak Seyh Dagkap:
Meydanr’'na damgasini vurdugunda nihayete erecektir. Béyle hikéyelerde
ulusal ve mesiyanik (Mehdici) tahayyiillerin birbirini beslediginin altini
cizmek gerekir. “O giine kadar” tekrarlanan bir vurgudur; kurtarilmis top-
raklarda yasama arzusunun yansitldigi umutla beklenen mesiyanik bir ge-
lecek. Ote yandan o giin seyhin déniisii, dinin 6n gordiigii gibi bir Mehdi
olarak gerceklesmeyecek; seyh bir heykel, tiirbe ya da yetmis yasinda bir
Kiirt olan Ziya'nin ifade ettigi tizere sadece bir isimle geri dénecektir.

Seyh Said’in sag kolu Liceli bir avukat olan Fehmi’ydi. Seyh onu ¢ok sever,
giivenirdi. Isyanin sadece dini bir olay oldugunu séyleyenler Fehmi’nin
ateist oldugunu bile bilmiyorlar. Her sey sadece din icin olsayd:, Fehmi’nin
seyhin bas katibi olmasini ne yapacagiz? Ayaklanma bastirildiktan sonra
Fehmi ka¢mis. 1950’lerde Diyarbakir'a geri geldi. Bize her zaman sdyle
derdi: “Seyh Kiirtler icin ¢ok 6nemli bir insandir. Bizler i¢in yasadi, bizler
icin 6ldii. Ne zaman bu alandan gegerseniz, éniiniizii ilikleyip saygt goster-
meniz lazim. Bir giin bu Dagkap1 Seyh Said Meydani ismini alacak. O giin
beni mezarimda ziyaret edip haber verin. Bu size son vasiyetimdir.

Dagkapi, Diyarbakir sehrini gevreleyen tarihi surlardaki kapilardan biridir.
Dagkapr'nin hemen disinda genisce bir meydan vardir. Meydanin bir kése-
sinde, seyhin gomiildiigii alana bakan 6n cephesinde en az on metrelik bir

40 Murat Dagdelen. 2006. “Seyh Said Efendi’nin Mezar1, Annemin Gozyaslart”. heep://
www.rizgari.com/modules.php?name=Rizgari_Niviskar&cmd=read&id=825, erisim
13 Subat, 2010.
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Atatiirk rolyefi bulunan on katli Orduevi bulunur. Konustugum yereldeki
insanlar devletin bu rolyefi seyhin mezarini ebediyen gozetlesin diye oraya
koydugunu soylerler. Bu hikayede Atatiirk rélyefi sembolik olarak Panoptik
ozellikler kazanir ve rejimin geyhle savasini 6biir diinyaya tagtr.

Orduevi’'nden yiiz metre kadar asagida, tistiinde bir Atatiirk portresi ve te-
pesinde her daim dalgalanan bir Ttirk bayragt bulunan Dagkapi burcu var-
dir. On yil 6ncesine kadar meydanin ortasinda bir de Atatiirk heykeli var-
mus, fakat daha sonra buradan taginmis. Meydanin ortasinda da iki Turk
bayrag: salinmaktadir. Pek ¢ok hikayede, Atatiirk rélyefi, bayraklar, heykel
ve portre, Tiirk devletinin iktidar ve egemenligini sehrin ana meydanina
ve seyhin kayip mezarina kazimayi amaglayan ve incelikle tertiplenmis bir
mekén siyasetinin unsurlar1 olarak belirir. Orduevi ile bur¢ arasinda ka-
lan alanda yakin zamanda iki bina insa edilmis. Bunlardan biri Alman
Hastanesi, digeri bir aligveris merkezi olan Centroom'dur. Seyh’in Alman
Hastanesi’'nin arkasinda ya da hastane ile Orduevi arasinda bir yerde yat-
ugina inanilmaktadir.

Seyhin sag kolu olan Fehmi’'nin son arzusunu bdylesi bir mekansal bag-
lamda diistinmek gerekir. Fehmi’nin Dagkapt Meydanr'na seyhin adinin
verilmesi yoniindeki arzusu; militarize edilmis ve yogun bi¢imde tahak-
kiim alunda bulunan bir alani geri kazanma (istirdat) ¢abasinin bir te-
zahiiriidiir — mesiyanik zamana yansitilan bir arzu. Arastirma esnasinda
goriistiigim pek cok kisi bu arzuyu, yukarida bahsettigim devletin iktidar:
ve egemenligini Dagkapr’'ya kazimakta kullanilan sembol ve mekansal tek-
niklere cevap olarak dile getirdiler. Dagkapr'nin seyhe dair bir ize — ki bu
bir isim, mezar ya da heykel olabilir — kavusturularak devletten geri alin-
masi ¢ogunlukla Diyarbakir'in ve Kiirdistan'in kurtulusu ile esitleniyor;
clinkii siklikla soylendigi gibi “Diyarbakir Kiirdistan'in kalbiyse, Dagkapt
da Diyarbakir’in kalbidir”. Bu deyis, seyhin Dagkaprdaki kayip mezarinin
Kiirdistan'in kalbi oldugu imasini da igermektedir.

Seyhin yatug distiniilen ve bugiin askeri bélge sinirlari iginde kalan ala-
na yaklasmak yasak olsa da, insanlar buradan kirk-elli metre kadar uzakta
dua etmeyi ve Kuran okumayz siirdiiriiyorlar. Bu dualar topluca edilmiyor.
[nsanlar, kimi zaman kaygili gézlerle nobet tutan askerleri ve etrafi siizerek
birka¢ dakika kadar dua edip gidiyorlar. Bu ziyaretlerin ¢ok farkls sebepleri
olabiliyor. Kimileri sadece hakkinda bu kadar ¢ok sey duyduklari bu yeri
merak ediyorlar. Digerleri hayirli bir kismet bulmak, hastalarinin sifaya
kavusmast, yolculuklarinin kazasiz belasiz ge¢mesi gibi ¢esitli dileklerinin
gergeklesmesi icin seyhten yardim istemeye geliyorlar. Bunlar Kiirdistan’in
pek ¢ok yerindeki ziyaretlerde de goriilebilecek pratiklerdir.

Diger hikéyelerde, seyhin mezari devlet iktidart ve egemenligine karst ve-
rilen miicadelede kutsal bir sembolik alan islevi gériiyor. Ornegin Ziya



dahil olmak tizere pek ¢ok kisi bana mezarin {istiine dnce bir sarap fabri-
kast sonra da bir sinema inga edildigini sdylemisti. Yerel kiiltiirde alkol ve
sinema, giinah ve eglence ile ilgili oldugu i¢in mezarlardan uzak tutulmast
gereken uygunsuz seyler olarak goriiliiyor. Sarap fabrikast hik4yesine gore,
Seyh bir defasinda Atatiirk’e sarhos diyerek hakaret etmis. Atatiirk bunu
duydugunda ¢ok sinirlenmis ve seyhe “kemiklerini dahi sarhos edecek” bir
ceza verilmesini emretmis. Boylece, seyhin usuliine uygun defnedilmesi-
nin ve bir mezara sahip olmasini engellemenin yaninda, Atatiirk onu daha
da asagilamak icin cansiz bedeninin tepesine bir sarap fabrikas: diktirerek
intikam almug. Civarda bir sarap fabrikasi kuruldugu dogrudur, fakat muh-
temelen fabrikanin yeri mezarin tepesi degildir. Sinema daha sonra bugiin
Alman Hastanesi’nin oldugu yere insa edilmis. Fabrikadan da sinemadan
da geriye bir iz kalmamis. Yine de, yerleri neresi olursa olsun, insanlar
hikéyelerinde bunlar1 mezarin tepesine tagtyarak seyhin 6lii bedenine hiir-
met etmeyecek ve onunla savagini 6teki diinyaya tasiyacak kadar ahlaksiz
ve kindar bir Tiirk devleti imgesi olustururlar.

Seyhin mezar ile ilgili en popiiler hikiye bozulan bir kazi makinesi ile
ilgilidir. Anlagilan o ki, bu olay 1990’larin basinda bir yaz giinti Dagkap:
Meydanr'nda gergeklesmis. Goriistiigiim hi¢ kimsenin olayin gerceklestigi
tarih ya da kepge operatériiniin ismi gibi detaylar hakkinda bilgisi yoktu.
Fakat herkes kep¢enin meydanda toprak kazarken bozuldugundan emin-
di. Hikéyelerden birine gore, kepge operatorii agir yaralanmug. Kimilerine
gore operatdr olay sirasinda 6lmiis. Bagkalari, sadece kepgenin operatorii-
niin degil sahibinin de 6ldgiini soyledi. Hikayenin baz1 versiyonlarinda
bu listeye kepge sahibinin kardesi, oglu ya da kuzeni de eklendi. Detaylart
ile 6lii ve yaralt durumu degiskenlik gosterse de hikiyenin hissesi hi¢ degis-
miyor: Seyhin mezarinin tizerinde veya etrafinda kazi yapanlar onu agagila-
mus olur ve dolayisiyla lanetlenirler. Benzer hikédyeler Alman Hastanesi’nin
ingast esnasinda da ortaya ¢ikmis. Bana anlatilana gore, hastanenin ingast
strasinda iki ig¢i 6lmiis. Birine gore, hastane sahibinin kardesi ya da kuzeni
de 6lmiis. Mezar hakkindaki bu tiir hikiyeler ayyuka ¢ikinca, bugiin AKP
milletvekilligi yapan ve taninmus bir isadami olan hastane sahibi kazilar es-
nasinda herhangi bir kemige rastlamadiklarini, dolayisiyla mezarin hastane
evresinde olmadigini belirten bir agiklama yapmak durumunda kalmugt.
Fakat seyhin torunlari, hem hastaneye hem de yapim iznini veren beledi-
yeye héla kiziyor ve onlari oliilerine saygisizlik ile itham ediyorlar. Mevcut
belediye bagkani yetkiyi verenin bir 6nceki belediye baskani oldugunu ve
bunun iptal edilemeyecek nitelikte baglayici bir karar oldugunu séylemis-
ti. Bu sonu gelmeyen ve siirekli degisen hikayelerle ilgili miihim olan nokta
sudur: igerikleri ve iddialart ne olursa olsun bu hikéyelerin miitemadiyen
tedaviilde olmalari, seyhin ve mezarinin kutsal otoritesini yeniden iiretip
arturtyor, Dagkapt Meydanr'nin seyhe, sadece seyhe, “bizim seyhimize,”
“biz Kiirtlere” ait oldugunu teyit ediyor.
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Seyhin devletin otoritesini sarsan kutsi giicleri ve mucizelerine dair
hikéyeler sadece mezar ile ilgili degildir. Bunlarin bazilart seyhin idam
edildigi giine kadar uzanir. [damlardan énceki gece seyhin asilacagi zaman
Diyarbakir’i yerle bir edecek bir depremin olacag: sdylentileri kenti sarmig-
t1. Deprem olmadi, ama bu hikiyelere gore baska bir mucize gergeklesti.
Birgok insan celladin seyhi asmak icin kullandigr urganin koptuguna ina-
niyor. Urgan bazilarina gére bir, digerlerine gore ti¢ defa kopmus. Urganin
devletin yagam {izerindeki iktidarinin ve éldiirme yetkisi anlaminda ege-
menliginin*' temel sembollerinden biri oldugunu dikkate alirsak, urganin
kopmast anlatisini seyhe ilahi giicler atfetmekle kalmayip Tiirk devletinin
Kiirdistan tizerindeki egemenligini de hiikiimsiiz kilan bir hikaye olarak
yorumlayabiliriz. Soylendigine gore, seyhin idami ancak ipe kendisini as-
masinit emrettiginde gerceklesebilmistir. Boylece, seyh devlet zulmiiniin
alelade bir kurbani olmaktan ¢ikip yenilmez ve kutsal bir otoriteye do-
niiserek kendi 6liimiiniin sahibi haline gelir. Benzer bi¢imde, aktarmus ol-
dugum ilk hikdyeye gore, seyh daragacinin 6niindeyken elindeki bir avug
toprakla tiim sehri yerle bir edebilirmis. Burada, seyh acikea ilahi ozellikler
kazanmaktadir. Elinin tek bir hareketi ile tiim sehri yerle bir etme giiciine
haiz olsa da, koruyucu egemenligin bir gostergesi olarak merhamet goster-
mektedir. Bir se¢im yapmak zorundadir; ya tiim sehri mahvedecek ya da
kendi cani pahasina halkini kurtaracakur. Béylece, seyh devlet iktidarin:
reddedip idamini halki i¢in kendini kurban etme eylemine dénistiirerek
kendi 6liimiiniin sahibi olur. Bu noktada, devlet iktidarinin benzer bi-
¢imde reddedilisinin Dersim'deki Alevi-Kiirt bagkaldirisinin lideri Seyit
Riza'nin idami esnasinda da gorildigiini haurlamak gerekir. Seyit'in
durumunda devlet egemenliginin reddi kopan urgan gibi bir mucizeyle
degil, bizzat infazin gerceklesmesinden sorumlu devlet yetkilisi tarafindan
belgelenmis olan bir edimdir.*” Seyit Riza celladi itmis, urgani boynuna
gecirip kendini asmus ve boylece idamini devlet egemenliginin reddi eyle-
mine doniistiirmstiir.

Seyh Said’in idaminin ardindan bazi takipgileri onun hal4 yasadigina ina-
niyor ve bu da onlari kii¢iik gruplar halinde direnisi devam ettirmeye ce-
saretlendiriyordu. Seyhin gercekten 6ldiigii anlagilinca, kendisine zulme-
denlerden ve hainlerden aldig: intikama dair hikayeler tiiredi. Ornegin,
anlatlana gore, “Seyhi asan cellat act ve utang icinde 6lmiis. Hig¢ kimse

41 Egemenligin bu bicimde kavramsallastirilmasi i¢in bakiniz; Giorgio Agamben, Homo
Sacer: Sovereign Power and Bare Life (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1998);
Michael Foucault, Society Must Be Defended: Lectures at the Collége de France, 1975-76,
ed. Mauro Bertani, Alessandro Fontana, and David Macey (New York: Picador, 2003);
Achille Mbembe, “Necropolitics,” Public Culture 15, 1 (2003), 11-40.

42 Thsan Sabri Caglayangil, Anilarim (Istanbul: Giines Yayinlari, 1990).



onunla konusmamis. Adam aklini yitirmis ve Diyarbakir sokaklarinda sii-
riinerek olene kadar biiyiik acilar ¢ekmis. Allah o al¢ak adama hakkettigi
belay1 vermis”.

Bu hikiyeyi pek ¢ok kisiden dinledim, fakat celladin kim oldugunu ya
da tam olarak nasil 6ldiigiinti kimse bilmiyor. $eyhe ihanet eden ve onu
tutuklayan Binbagit Kasim’t da ac1 bir son bekliyordu. Ne zaman, nerede,
nasil? Yerel hikayelerde bu sorulara da net cevaplar bulmam miimkiin ol-
madi. Seyhin ailesinden birinin anlatugina gére:

Isyandan sonra bir Ege kasabasina gitmis ve orada uzun bir zaman yasa-
mus. Belki yirmi yil. Bir giin babamin eve gelisini hatrliyorum. O zaman
Elazig'da yasiyoruz. Onu daha énce hi¢ boyle gérmemistim. Lal olmus,
konusamiyordu. Anneme Kaso'yu gordiigiinti soyledi. Kaso genelde evde
kalir, insanlarin arasina ¢tkmazdi. Hangi yiizle ¢ikabilirdi ki? Aci ve yalniz-
lik icinde 6lene kadar hi¢ kimse onunla ve ailesiyle konusmadi.

Seyhin davasindaki savcinin hikéyesi daha da carpicidir:

Devlete hizmet ederek ¢ok paralar kazandi. Ancak bu zenginligi yasamaya
firsati olmadi. Allah adalet sahibidir. Onlarca yil cezaya carptirilip hapse
aulmig. Hapiste onu bir akrep sokmus. Aklini kaybetmis ve hiicresinde
kendi pisligini yiyerek rezil bir gekilde 6lmiis.

Seyhe karst savagan Kiirt agalar1 ve 6nderleri de bu ilahi adaletten payla-
rina diiseni almislar. Pek ¢ok kisi bana devletin seyhe karst savasan Kiirt
isbirlikcileri de “kendi halkina ihanet eden bize asla sadik kalmaz” diisiin-
cesiyle oldiirdiigiinii ya da hapse attigini anlatti. Bunun 6rneklerinden biri
Hasan Higyar Serdi’nin de anilarinda bahsettigi Cemilé Ceto'dur. Popiiler
hikéyelerde, Cemilé Ceto ve genel olarak seyhe kargi savasanlar dliirler, fa-
kat hikayeler bu 6liimlerin nasil gergeklestigine dair detaylar icermez. Serdi
“Thanetgi ve Rezil Oliim” baslig altinda oldukea detayli bir hikaye sunar:

O geberesice Pencinar asiret agast Cemilé Ceto, 1919 yilinda Mustafa Kemal
ile kardeslik tuttu. 1925 yilinda patlak veren Seyh Said isyani, Kiirt dava-
st ugruna kalkisginca Cemilé Ceto, Eminé Perixané, Resulé Mehemmed ve
Evanili Kamil Beyler asiretleri ile birlikte Kiirt savagcilarina karst savasmaya
koyuldular. Ancak ne zamanki ti¢ kolordu birden savag alanina girdi ve Seyh
Said yakaland: o cetelerin hali de upki avsiz tazilara dondii. Diigmanlari-
nun artik kendilerine ihtiyag kalmadi. Cemilé Ceto da Diyarbakirda kardesi
Mustafa Kemal'in mahkemesinde yargilandi. Idam cezasina garpuirildi. Bu
Mustafa Kemal’in bize 6nemli bir hizmetiydi. Ben Nigde cezaevindeyken
Cemilé Ceto'nun dért oglu da benimle birlikte tutukluydu. Cocuk ve ha-
nimlari ise Nigde sokaklarinda siirglin yasaminda 6liim kalim savagini siir-
diiriiyor ve is kapmanin miicadelesini veriyorlardi. Resulé Mehemmed ve
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Eminé Perixané de son anda durumu fark ederek Suriye’ye kacip Fransa’ya
siginarak iltica ettiler. Arkadaglari Evanili Kamil Bey ise 9. Kolorduw'nun yi-
yecek ihtiyacini uzun sure iizerine alarak ve 15 binden fazla ¢etesini de savasa
katarak hizmet etmis olmasina ragmen ailece Istanbul’a siirgiin edilmekten
kurtulamadi. Sonugta Istanbul sokaklarinda siiriinerek 6ldii. %

Serd’nin anlatisindaki hikaye daha ¢ok Kiirt ihanetgileri 6nce kullanan, son-
ra da ortadan kaldiran Tiirk devletinin ¢evirdigi dolaplarla ilgilidir. Popiiler
hikdyelerde ise “ihanetcilerin” ve “devlet isbirlikgilerinin” act sonlari ilahi
adaletin tecellisi olarak anlaulir: “Allah zalimin yapugini yanina birakmaz”.
Bunlarin gogu oldukea fantastik hikédyeler ve bu hikéyeleri olgusal anlamda
dogrulamaya calismanin kendisi bile onlarin sembolik ve siyasi isleyisleri-
ni ve etkilerini, yani isin 6ziinii gdzden kacirmak anlamina gelecektir. Bu
“zalimlere”, “hainlere” ve “isbirlikgilere” “gercekten ne oldugu” sorusu haki-
katin insanlarin adalet duygusuyla ortiismedigi durumlarda bir ehemmiyeti
yoktur. En nihayetinde, seyhin davasindaki savcinin miireffeh bir hayat siir-
diigiinii ve bagsarilt bir siyasi kariyere sahip oldugunu biliyoruz. Burada alu
cizilmesi gereken nokta, boyle hikayelerin etkili bir bicimde seyhin dciiniin
alindig ve tarihin adalet terazisinin sembolik anlamda dengelendigi bir ahla-
ki ve siyasi evren kurmalaridir. Béylece, seyhin dliimiinden sorumlu olanlar
ilahi adaletin tecellisi ile delirerek, sokaklarda siiriinerek, kan kusarak ya da
kendi pisliklerini yiyerek beter bir kaderi paylasirlar.

Tarihsel Bir Olay Olarak Isyan

“1925’te gercekten ne oldugu” siyasi ve tarihsel sdylemlerde catigmali
bicimde tartigila gelmistir.** Olaya dair farkli nokralari vurgulayan Kiirt
ulusalcilari, Tiirk resmi tarihi ve Bauli arasurmacilar farkli yorumlar orta-
ya koymuslardir. Bu tarugmalarin cereyan ettigi ana eksen ayaklanmanin
amacinin ne oldugu sorusudur: Hadise milliyet¢i mi, dini mi, yoksa hem
milliyet¢i hem de dini bir ayaklanma midir? Bu sorulara dair cevaplar ce-
sitli olsa da, ayaklanma bahsi gecen sdylemlerin tiimiinde tarihsel baglam,
nedensellik ve aktorlerin niyetlerinin degerlendirilmesi ile soyut kronolojik
tarihsel zamanda vuku bulan bir olay olarak kurgulanur.

43 Serdi, Goriis ve Anilarim, 285.

44 Bu catgmalar kismen isyana dair anlatilarin farkli kaynaklara dayanmasindan kaynak-
lanmaktadir. Bu kaynaklar temel olarak, Tiirk arsivleri ve gazeteleri, 1ngiliz ve Rus ar-
sivleri ve istihbarat raporlaridir. Isyana dair Tiirk arsivlerinin gogu halen erisilebilir de-
gil. Tim tarihsel kaynaklar gibi bu belgeler de kendilerine ickin sessizlik ve “thmallerle”
birlikte iiretilmiglerdir. Yant sira, bu kaynaklarin yorumlanis bicimleri de her zaman
ideolojik ve siyasi olarak yapilandigt i¢in bu yorumlarin da tirettigi sessizlikler vardur.
Ote yandan, Kiirtlerin hatirat ve popiiler hikiyelerden baska kendilerine ait arsivleri
ya da sistematik kaynaklar1 yoketur. Cogu sozlii olan bu kaynaklarin tarih yazimi icin
olgusal giivenilirligi ise siklikla sorgulana gelmistir.



Tiirk devletinin olaya dair resmi sdylemi monolitik degildir. Mahkeme bagkani
amacin [slami bir Kiirt hiikiimeti kurmak oldugu sonucuna varmustir. Savctya
gore ise; din sadece bir propaganda araciyd: ve “asil hiiviyeti, i¢ biinyesi ve ter-
tipgilerinin maksat ve gayesi bakimindan ise” ayaklanmanin gergek amaci “tas-
tamam bir Kiirt milliyetciligi, Kiirt devleti ve hiikiimetgiligi olmaktan bagka
bir sey degildi!™ Ancak, Tiirk ordusunun kamu ile paylastg: goriisii farkliydu.
Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan basilan bir kitaba gore, isyanin nedenleri,
hazirliklari, zamanlamast ve baglami goz 6niine alindiginda:

Seyh Said isyani tamamen bir karsi-devrim olayidir... Kirtlik propa-
gandast Tanzimat-1 Hayriye'nin ilaniyla baglamis, ancak bu propaganda
hi¢bir zaman halk arasinda zemin bulamamisti. Bunun sebebi Tanzimat
ve Mesrutiyet'in Kiirtlerin hayatinda yaratug degisim, bu ilkel siiriiler
tizerindeki aga, bey, sef, seyh ve hocalarin niifuzunu kirmak olmustu.
Ancak, insanligin bile ne oldugunu bilmeyen bu kitleye Kiirtliik bilinci
vermek mimkiin degildi. Bu kitle i¢in insan hayatinin anlami bir avug
bulgur ve arpadan ibaretti, ne Cumhuriyet’in ne oldugunu bilmek isti-
yorlardi, ne de yasadiklari dagin 6tesinde neyin var oldugunu. Bu cahil
kitleyi kigkirtmak icin dini propaganda yapmak gerekliydi. Gercekte
olan buydu.*

Bu, tarihsel olarak Tiirkiye'deki en giiglii resmi ve kamusal anlatdir. Bu an-
latiya gore, uygarlastirict ve laik Kemalist devrimlere diigman “gerici” Kiirt
esrafi koktenci bir Islami diizen kurmak igin isyan etmistir. Seyh Said,
Cumbhuriyet’in “yoksul ve cahil kitlelerin” seyhlerin baski ve zulmii altinda
yasadigt Dogu’ya medeniyet gotiirme girisimleri ile iktidar ve ayricalikla-
rin1 kaybeden bu egraftan biridir. Orduya gore, bu karst devrim seyhlerin
“cahil kitleler” iizerindeki iktidarlarini korumalarina yardimei olacak hila-
fet ve seriat diizenini geri getirmeyi amagliyordu.

Emperyalist petrol politikasinin roliinii de vurgulayan Tiirk resmi séylemi
hadisenin petrol bakimindan zengin Musul ve Kerkiik’iin kontroliinii ele
gecirmeyi amaglayan bir Ingiliz komplosu oldugunu da 6ne siirer. Ancak,
diger Tiirk arastirmacilar bu “Ingiliz parmag1” yorumunu tartismali bul-
muglardir. Olay1 dini motifli bir milliyet¢i ayaklanma olarak géren Mete
Tungay’a gére, Ingiliz miidahalesine dair herhangi bir kanit ya da manukl
agiklamaya ulagmak miimkiin degildir. Tungay devlet gorevlilerinin farkls
kesimlere farkli versiyonlar anlattuklarint da eklemektedir.*” Ayaklanmanin

45 Orgeevren, Seyh Sait f:yam, 40-41.

46 Genelkurmay Baskanligy, Tiirkiye Cumburiyeti nde Ayaklanmalar (1924-1938) (Anka-
ra: Genelkurmay Baskanligs Yayini, 1972), 78-79.

47 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumburiyeti nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931)
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1999), 136.
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“karst devrimci” karakterine yaptiklari vurgu, Kemalistlerin uyguladiklar:
baskiy1 rejimin tepeden inmeci laik reformlarina karst duran Tiirk muha-
liflere dogru genisletmesine imkan vermistir. Aralarinda pek ¢ok Kurtulug
Savast komutanin da oldugu bu muhalifler, Seyh Said isyanini tegvik et-
tikleri suclamasi ile idam edilmis, hapsedilmis veya siiriilmislerdir. Batt
kamuoyuna ise, ayaklanma olayin etno-siyasi dinamikleri yok sayilarak
modernlesme ve medenilesme reformlarina kargt gerici bir girisim olarak
resmedilmistir.

Ayaklanma bazi Batili aragtirmacilarin da ilgisini ¢ekmistir.® Batili aragtir-
macilar bu olayt Cumhuriyet’in ilaninin hemen ardindan Tiirk ve sekiiler
olmayan kiiltiirel ve siyasi olusumlari imha etmeye girisen Tiirk devletine
proto-milliyet¢i bir tepki olarak tanimlamiglardir. Martin van Bruinessen’e
gore ayaklanmanin agik amaci modern Tiirkiyede gignenmekte olan Isla-
mi ilkelere saygt duyan bagimsiz bir Kiirt devleti kurmaku. “Ayaklanma
kitleyi harekete gecirmek iizere kendine ait bir karizmasi olmadigs icin
Seyh'in karizmasini kullanan siyasal bir 6rgiit [Azadi] tarafindan hazirlan-
mustt. Yine de, Seyh gostermelik bir liderden ¢ok daha fazlasiyds; askeri
operasyonlara en iist seviyede liderlik etme roliinii tistlenmisti”.*

Robert Olson da isyanin ger¢eklesmesinde Azadi’nin roliinii vurgulaya-
rak ayaklanmanin modern orgiitsel boyutlarina dikkat ¢ekmistir. Ona
gore bu “Kiirtlerin gergeklestirdigi ilk genis dl¢ekli milli isyandi”.>® Olson,
Azadi’nin kurulusundan itibaren seyhlik tarzi bir onderligi tegvik ettigi-
ni ve 1924 yilindaki Azadi kongresinde bu y6nde bir karar alindigini da
belirtir. “Isyanin dini nitelige sahip olmasi Azadi’nin basarili bir devrim
gergeklestirmek icin gerekli gordiigii strateji ve taktiklerin bir sonucuydu.
Seyh Said isyan: milliyet¢i bir isyanken, isyanin orgiitlenme ve hareket
tarzi, propaganda ve sembolleri dini bir isyan 6zelliklerini tagimaktadir”.
Olson seyhin hem tutkulu bir milliyet¢i hem de gayet dindar bir Miis-
liman oldugunu sdylerken, Bruinessen’e gore Azadi’nin kendisini lider
olarak segmesinde belirleyici olanin seyhin yereldeki, 6zellikle Zazaca ko-
nusan Kiirtler tizerindeki dini niifuzu oldugunu belirtir. Hem Olson hem
de Bruinessen isyanin dini ve milliyetci bilesenlerinin birbirinden ayris-
urilamayacaginin aluni gizerler: “Hem seyhin hem de Azadi liderlerinin
temel amact bagimsiz bir Kurdistan kurulmast idi... Isyana kaulan genis

48 Burada degerlendirmemi isyana iligkin kanonize olmus su iki eserle sinurli tutmak is-
tiyorum: Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh, and State ve Robert Olson, The Emer-
gence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said Rebellion (Austin: University of Texas
Press, 1989).

49 van Bruinessen, Agha, Shaikh, and State, 265.
50 Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism, 153.



kitleler icin dini ve ulusal sadakatler birbirinden ayr1 degil; aksine bir biri
ile ortiisen ve neredeyse ayni olan olgulardi”.”!

Ister milliyetci isterse dini, ister ilerici isterse gerici olsun, bu ayaklanmanin
Kiirt ve Tuirk halklarr agisindan tarihi bir déniim noktasi oldugu konusunda
herkes hemfikirdir.* Tiirkiyedeki azinliklarin resmi statiistinii diizenleyen
Lozan Antlagmasi, sadece bazi gayri-Miislimleri azinlik olarak taniyan ve
Kiirtleri Miisliiman olmalari hasebiyle “Tiirk milletine” eklemleyen Osman-
It millet sistemini temel almisti. Ote yandan, Cumbhuriyet reformlari, 6zel-
likle hilafetin kaldirilmasi, tarikatlarin yasaklanmasi ve Mart 1924te tekgi
ve laik Tiirk egitim sistemine gegilmesi, ayr1 bir Kiirt etno-siyasi varliginin
tiim kamusal hayat ve goriiniirliigiinii yok etti. Medreselerin kapatilmasi ile
Kiirtgenin kullanildigs tek egitim kurumu da ortadan kaldirilmist. Hilafetin
kaldirilmast “Islam kardeligi” yerine “Tiirk milletinin boliinmez biitiinlii-
giinti” getirmis, bu durum Kiirtler ile Tiirkler arasindaki “tarihsel ittifaki” et-
kin bir sekilde sonlandirmisti. Homojen ve egemen bir Tiirk devleti ve ulusal
kimligi yaratmak i¢in Kemalist rejim bu tiir politikalarla Kiirtler tistiindeki
baskisint artturdi. Béylesi bir baglamda, Seyh Said ayaklanmasi zaten harap
olmus Kiirtler ve Tiirkler arasindaki “tarihsel kopriiye” inen son bir darbe gi-
bidir. Kiirtlerin daha sonraki dénemlerde bagimsizlik siyaseti izlemesi acisin-
dan ciddi bir baglangi¢ noktast olusturan bu bagkaldir: Tiirk rejimi agisindan
ise tersten kurucu bir iglev gormiis; birgok Ttirk hukuk ve siyaset kurumu bu
ayaklanmaya karst kat1 bir laik ve milliyetci ruhla olusturulmustur. Kema-
listler glintimiizde bile Seyh Said’in kisilik ve edimlerinde viicut bulan Kiirt
ulusalciligr ve Islam’t temel ulusal giivenlik meseleleri olarak gbriirler.

Seyhin Ug Yiizii

Ayaklanmanin resmi Tiirk ve Bati akademik tarih séylemlerinde kurgula-
nugint ana hatlariyla 6zetledikten sonra, simdi PKK onciiligiindeki Kiirt
siyasi hareketinin® tarihsel sdyleminde ayaklanma ve seyhin imajina dair
son otuz yilda ortaya ¢ikan ti¢ farkli versiyona dénmek istiyorum. Bunu
yaparken, ge¢misteki ampirik olgularin tarihsel hakikat olarak tiretilmele-
rine dair bilgi politikalarinin incelenmesine 6ncelik veren ve tarihe anti-

51 van Bruinessen, Agha, Shaikh, and State, 298-99.

52 Bakiniz; Hamit Bozarslan, Violence in the Middle East: From Political Struggle to Self-
sacrifice (Princeton, N.J.: Markus Wiener, 2004); Olson, 7he Emergence of Kurdish
Nationalism; Metin Toker, Seyh Sait ve Byﬂm (Ankara: Bilgi, 1994); Tuncay, Tiirkiye
Cumburiyeti nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas:.

53 1978 yilinda bagimsiz, birlesik ve sosyalist bir Kiirdistan kurma amaciyla kurulan
PKK, 1984’te halen devam etmekte olan gerilla savagini baglatmistir. PKK 8zellikle
1990’larin bagindan beri Tiirkiyedeki Kiirt hareketinin 6ncii kanad: haline gelmistir.
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ampirisist bakan yaklagimlari temel aliyorum.>* Buradaki amacim, sustu-
rulmus Kiirt periferilerinden yeni olgusal veriler saglayarak tarihsel bilgi ve
temsilde bir boglugu doldurmak degil, Kiirt hareketinin tarih sdyleminde
olan bosluk ve sessizliklerin iktidar ve siyaset miicadelesine ickin bicimde
nasil ve neden tretildigini anlamak.”

Ulusal bagimsizlik sadece topraga dayali ve teritoryal egemenlik arayisin-
daki bir siyasi projeden ibaret degil; bunun 6tesinde belli bir tarih okuma
bicimi ve tefsirini de igerir. Abdullah Ocalan’in 1999°daki savunmalarina
kadar, Kiirt hareketi Kiirt tarihini yorumlarken bagimsizlik odakli bir mer-
cekten bakmakta ve bu tarih okumasina uygun ulusal mit ve semboller
tiretmekteydi. Seyh Said 1990’larin baginda hareketin kamusal séyleminde
bir ulusal kahramana déniismiis olsa da, PKK manifestosunda seyhin 6n-
derligini yaptig1 ayaklanmaya tek bir auf dahi yoktu.”® Hem Tiirk solunun,
hem de 6nceki Kiirt hareketlerinin varisi olan PKK bu ayaklanmaya ancak
baska bir kurucu belge olan “Kiirdistanda Zorun Rolii” ¢alismasinda atf
yapmustir. Burada, ayaklanmay: Kiirdistan'da askeri isgal yoluyla siyasi ege-
menlik kurmaya calisan Tiirk devleti politikalarina karst gerceklestirilen
“haklr ama ilkel bir tepki” olarak ¢ekingen ve elestirel bir bicimde sahip-
leniliyordu:

Denilebilir ki Kiirdistan'da bu dénemde (1925-1940) ortaya ¢ikan ayaklan-
malar, diinyada goriilen en bilingsiz ayaklanmalardandir... Modern toplumsal
gelisme olmadigindan bu ayaklanmalarda ciddi bir siyasi ve ulusal kurtulug
amaci, bir ulusal kurtulus siyaseti ve bu dogrultuda modern bir érgiidlenme
yoktur: tam tersine her seyiyle en geri, ortacagin diisiince ve 6rgiit kalint-
lari, agiretcilik, tarikatgilik ve mezhepgilik icine hapsolunma vardir. Zaten
planlanarak ve her alanda 6rgiitlenerek gelistirilen ayaklanmalar degil, cok
azgin, vahsi, kadiamct... ulusal baski uygulamalarina karsi kendiliginden gel-
me tepkilerdir... [Ancak] Bu dénemde Kiirdistanda ortaya ¢ikan direnmelerin
yani ilkel ayaklanmalarin, ulusal baski ve zulme karsi olma gibi ¢ok hakli bir
6zt vardir. Ama bu hakli 6ziin ilerici bir icerikle ortaya ¢tkmasini, meveut
hakim sinif 6nderligi engellemistir... Direnmeler hakli ve kutsal olmalarina

54 Bu yaklagimlar icin, bakiniz; Shahid Amin, Evens, Metaphor, Memory: Chauri Chaura
1922-1992 (Berkeley and Los Angeles: Oxford University Press, 1995); Ted Sweden-
burg, Memories of Revolt: The 1936-1939 Rebellion and the Palestinian National Past
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1995); Michael Taussig, Shamanism,
Colonialism, and the Wild Man: A Study in Terror and Healing (Chicago: University
of Chicago Press, 1987); ve Michel-Rolph Trouillot, Silencing the Past: Power and the
Production of History (Boston: Beacon Press, 1995).

55 Bu béliimiin baglhigina ilham kaynagt olan Michel-Rolph Trouillotnun Sans Souci nin
Ug Yiizii okumasidir. Trouillot, Silencing the Past, 31-69.

56 Partiya Karkerén Kurdistan, Kiirdistan Devriminin Yolu: Manifesto (1978).



ragmen, mevcut énderligin gerici durumu... hatta daha geri bir bigimde eko-
nomik olarak kendi dar aile, asiret ve agalik ¢ikarlarini, ideolojik olarak “Islam
{immetini”, yani feodal ideolojisini, siyasal olarak Osmanli sultanlarint geri
getirme amacini one ¢ikararak, asiretgi-feodal 6nderlik, bu hakli direnmelerin
devrimci bir ulusal kurtulug miicadelesine varmasini engellemistir. Bu nedenle
bunlara ilerici ulusal kurtulus siyasetine doniisememis ilkel ayaklanmalar di-
yoruz. Hakli, ama ilkel! Kiirdistan'daki ayaklanmalarin bu konumuna karsilik,
Kemalist diktatdrliigiin Kiirdistan'daki uygulamalari, tamamen haksiz, gerici,
birer vahget, barbarlik rnekleridir.”

Seyh Said ve erken Cumbhuriyet dénemindeki diger ayaklanmalara dair
bu sekiiler ve “ilerici” sinif analizi, tarihsel, ideolojik ve siyasi baglamlart
icinde degerlendirilmelidir. Tiirk solunun hakim kanadi uzun zaman oto-
nom ya da bagimsiz Kiirt siyasi hareketliligini sinif dayanismasina tehdit
olarak goriip buna kargi ¢tkmis ve ayaklanmay ilerici Kemalist devrimler
ile ayricaliklarini kaybeden ve Ingilizlerin destegini alan feodal Kiirt toprak
sahiplerinin gerceklestirdigi ilkel ve irticai bir girisim olarak géren Kema-
list yaklagimi benimsemistir. PKK’nin ayaklanmay1 hakli sifatiyla nitele-
mesi hareketin otonom bir Kiirt ulusal kurtuluscu gelenegin yaratulmast
yoniinde zamanin Tirk solundan ideolojik anlamda kopusu olarak goriile-
bilir. Kemalistleri ve dénemin Tiirk solunu bir tarafa birakirsak, PKK’nin
kendisi de gayet modernist ve sekiiler bir ideolojik/siyasi yonelime oldukea
bagliyd: ve din ile asiret 6rgiitlenmelerine karst ortodoks bir sol tahayyii-
le sahipti. Seyhin 6nderlik olarak “ilkel” ve “gerici” goriilmesinin boylesi
bir ideolojik arka plan: vardir. PKK asiret iliskilerinin feodal dogasinin ve
Osmanlilara (ve Turklere) dini temelde gosterilen sadakatin Kiirt ulusal
bilincinin olusumunu engelleyerek ulusal bagimsizlik siyasetine sekte vur-
dugunu séylityordu. Bu arka plan icerisinde, PKK onciiltigiindeki Kiirt
hareketi, Seyh Said ve ge¢misteki diger ayaklanmalarin “hakli” 6ziiniin si-
yasi varisi olarak, hedefini bu tiir “ilkel” agiret ve dini iliskileri asip modern
bir ulusal kurtulus hareketi olusturmak olarak tanimladi.

1990’larin basinda Ocalan hareketin yayin organi Serxwebtin dergisinde ba-
silan yaz1 ve roportajlarinda - bunlarin bazilar1 daha sonra Cumburiyer Kirli
ve Sugludur baglikli bir kitapta toplanmustir — ayaklanmanin “ilkel” ve “geri-
ci” niteligine dair yaklagimini revize etti.”® Bu kitapta, Ocalan ayaklanmaya
Cumhuriyet’in Kiirdistan' yeniden isgaline kargt bir Kiirt tepkisi, dini renge
sahip olmakla birlikte 6zii itibariyle ulusal bir girisim olarak deginiyordu.

57 Partiya Karkerén Kurdistan, Kiirdistanda Zorun Roli (Koln: Wesanén Serxwebin,
1982), 185-90.

58 Abdullah Ocalan, Somiirgeci Cumburiyet Kirli ve Su¢ludur (Koln: Wesanén Serxweban,
1996).
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Ocalan ayaklanmanin basarisizligini Kiire kuvvetlerinin diizensizligine ve
gerekli hazirliklarin yapilmamis olmasina bagliyordu. Ona gore, Atatiirk bu
ayaklanmay1 Kiirtliige dair her degeri yok etmek icin firsat olarak kullanmig-
t1. Ocalan, 6zellikle Tiirk rejiminin boylesine siradan bir halk ayaklanmasint
irticai bir kalkisma olarak damgalamasini elestiriyor, Cumhuriyetin kendi-
sinden bagka her seyi irticai olarak yaftalayan gerici ve fasist bir rejim olmakla
suclayarak, Seyh Said’in Atatiirkle mukayese dahi edilemeyecek derecede
ilerici bir Kiirt ulusal 6nderi oldugunu ilan ediyordu.

Yazili séylemde Seyh’e boylesi ulusal ve ilerici nitelikler atfedilirken, hare-
ketin kamusal séyleminde Seyh somiirgecilik karsit1 direnisin sembollerin-
den birine doniistii. Bu séylem degisiminde ozellikle 1990’larin olaganiis-
tii hal kosullarinda pek ¢ok Kiirt yurtseverini ve sivili 6ldiiren Hizbullah’in
saldirgan bicimde ortaya ¢ikmasi etkili oldu. Bu grubun Tirk devlet
makamlari tarafindan desteklenip korundugunu gosteren pek ¢ok kanit
bulunmaktadir. Bu siyasal baglamda, hareket bir 6zelestiri siirecine girdi
ve ortodoks solun din hususundaki tutumuna elestiri getirerek, dine dair
incelikten mahrum kaba materyalist yaklagimlarin hatali oldugunu ilan
etti.” Hizbullaht Islamiyet’le alakast olmayan kirli bir rejimin tetikgiligini
yapmakla elestiren Ocalan, dine dair devrimci bir yaklagima olan ihtiyaca
isaret etti ve defalarca PKK’nin her tiirlii zulme karsi adaletin dini olarak
[slamiyet’in asil savunucusu oldugunu soyledi.

Boylesi bir ideolojik ve siyasi baglam degisikligi ile birlikte, Marksist Kiirt
gerillalar ilk sahabeler kadar degerli kisiler olarak resmedilmeye baslandi.
PKK’nin cephe orgiitii, Kiirt imamlarin Avrupa, Tiirkiye ve Kiirdistan'da
siyasi birlikler halinde orglitlenmelerini destekledi. Hareket Avrupada bazi
camilerin ingasina da destek verdi. Bunlardan Bremen ve Pariste olanlarina
Seyh Said ismi verildi. Islamiyet’in bir adalet ve zulme karst direnis dini
olarak tanimlanmasi, hareketin Seyh Said’i ve diger ge¢mis Kiirt 6nderleri-
ni intikamlarinin alinmasi, tarihsel ve siyasi misyonlarinin ulusal miicade-
lenin ilerici teleolojisi i¢cinde tamamlanmast gereken kutsal anti-somiirgeci
sahsiyetler olarak ulusal kurtulus soylemine katmasina yardimei oldu. Ayni
zamanda, Kiirt gerillalar, Seyh Said’in misyonunu tamamlayacak “hakiki
torunlari” olarak yeniden konumlandirildilar.

Dindar Kiirder 1990’larin basinda Kiirdistan dahilinde ve haricinde ha-
reketin faaliyetlerine katlmaya bagladi. Hareketin Briiksel merkezli Med-
TV uydu kanalinin agilis ve kapanisinda, Seyh Said’in ve gegmisteki diger
Kiirt 6nderlerin goriintiileri art arda ekrana yansialiyordu. Bu goriintiiler,
Ocalan’in fotografi ile sona eriyor ve ge¢misteki tiim isyanlarin siyasi varisi

59 Abdullah Ocalan, Din Sorununa Devrimci Yaklagim (Istanbul: Melsa, 1991).



olarak Ocalan’1 “son Kiirt 6nderine” doniistiirerek Kiirt 6nderliginin tarih-
sel seceresini tamamliyordu. Bunun yani sira, gerillalarin ilk sahabeler kadar
degerli insanlar olarak temsil edilmeleri Ocalan’a sembolik olarak peygam-
berlik mertebesi imast da tasiyordu. Bazi sempatizanlari, Abdullah Ocalan’t
mesiyanik bir figiir olarak goriiyorlardi. Soyadinin boyle bir algiy1 kolay-
lastirdig1 soylenebilir. Bu soyadinin tesadiif olamayacagina, bunun ilahi bir
miidahale olduguna dair, Ocalan’t Kiirtlerin tarihsel intikamini alacak bir
Mehdi gibi gosteren bazi hikayeler de bu donemde ortaya ¢ikmustir.

Ancak, Ocalan’in 1999'da tutuklanmast Seyh Said hadisesinin bu anti-
somiirgeci okumast agisindan bir kirlma nokrast olusturmustur. Ocalan
savunmasinda ulusal bagimsizlik ve topraga dayali egemenlik iddialarini
reddetmis; bu tiir miicadeleleri yirminci ytizy1l boyunca Kiirtlere zarar ve-
ren ilkel milliyetciligin bigimleri olmakla elestirmisti. Bu “ilkel milliyetci-
lerin” arasinda Seyh Said’in ismi de vardi. PKK’nin o ana kadarki ulusal
bagimsizlik endeksli Kiirt tarihsel séylemi siyaseten stirdiiriilebilir olmak-
tan ¢ikugindan, hareketin Kiirt tarih séylemi siyasal projedeki bu radikal
degisimle birlikte yeniden tefsir edilmistir. Ocalan savunmalarinda baris
stirecini kolaylastirip barisa temel olusturmak icin yeni bir tarihe, Kiirt
tarihinin ve Kiire-Tiirk iligkilerinin “gercekei bicimde yeniden yorumlan-
mastna” ihtiyag oldugunu agik bir sekilde vurgulamist1.® Ocalan’in baslat-
ug1 bu tarihi yeniden yorumlama girisimi, Turk devletinin zulmiine karst
duran destansi Kiirt direnigini yiicelten ge¢mis anlatilardan ayrilarak hem
gecmisteki Kiirt onderlerin hatalarina, hem de Tiirk devletinin politikalari-
na elestirel yaklasiyordu. Bu noktada, tarihsel séylemdeki bu degisime dair
birkag ayrintidan bahsetmek yerinde olacakur.

1999’a degin hareketin erken Cumhuriyet doneminde Kiire-Turk iligki-
lerine dair sdylemi sdyle 6zetlenebilir: Kiirtler Kurtulus Savast esnasinda
Tirkleri emperyalistlere karst savaglarinda desteklemislerdi. Ancak, ba-
gimstzliktan sonra jakoben Ittihat ve Terakki Komitesi’nden yetismis olan
Mustafa Kemal Kiirtlere ihanet etmis, savas sirasinda verdigi otonomi ve
kiilciirel haklara dair sozleri inkér etmisti. Bu ihanet kargisinda, hakli ola-
rak pek ¢ok Kiirt isyani ortaya ¢tkmigti. Bunlardan ilki de Seyh Said ayak-
lanmastydi. Bu ihanet anlatisinin etik ve siyasi mesaji Kiirtlerin kendilerine
ihanet eden ve gittik¢e despotlasan rejim karsisinda isyan etmekeen bagka
carelerinin olmadigidir. Bu mesaj, silahli miicadele yoluyla bagimsizlik id-
diasini mesrulastirmis, PKK kendisini Kiirtlere en basindan beri ihanet
eden kirli ve su¢lu Cumhuriyet’e kargt yapilan tiim ge¢mis Kiirt ayaklan-
malarinin siyasal varisi ve stirdiiriiciisii ilan etmistir.

60 Abdullah Ocalan, Siimer Rahip Devletinden Halk Cumburiyetine Dogru, 1-2 (Istanbul:
Mem Yayinlari, 2001).

(SN
W

13132[eA1(] UBRIN-BZIJEH] 2PUISI[OPEINA Ijuswady uropany :1rezapy didey] ur preg ydog

—




\S]

$10T Teyeq ¢ ‘14eg werny] oA wnydoy,

Ocalan’in 1999'daki savunmasinda ortaya koydugu tarihsel anlati ciddi
bi¢cimde farkliydi ve pek ¢ok Kiirt ¢evresi tarafindan saskinlik ile kargi-
landi. Bu yeni anlatiya gore, Kiirtler ve Tiirkler Kurtulug Savagi’'nda em-
peryalist giiclere kargi birlikte savagmiglardi. Atatiirk 6zellikle 1921-1924
yillart arasinda, Kiirtlere ve Kiirtlerin otonomi taleplerine karsi yaklagi-
minda samimiydi. Fakat demokratik bir Cumhuriyet ve Kiirtlerle bariscil
bir yasamin kurulmast iki sebeple gergeklesmemisti. [lk olarak, Ittihatgilar
Atatiirk’ii yalitmis veya manipiile etmislerdi. Atatiirk bunu ya gérememis
ya da engelleyememisti. Ikincisi, Kiirtler yeni rejime karst isyan etme hata-
sina diismiis; bu da kurulus asamasindaki rejimin korunmasi i¢in devlete
baski uygulama zemini vermisti. Davadan sonra da, Ocalan pek ¢ok defa
Cumbhuriyeti demokratiklestirerek Kiirtlerin kiiltiirel ve siyasi haklarina
yer agmak i¢in “1921-1924 ruhunun” diriltilmesinin énemini vurguladi.
Ocalan’a gdre, yirmi birinci ylizyll demokrasi ve insan haklar1 yiizyili ola-
cakt1 ve burada siddete ve isyana yer yoktu. Ocalan, siyaseten olgunlastigin
ve catisgmanin ¢oziimil igin akilcr diyalogdan ziyade isyani secen gegmisteki
Kiirt liderlerin hatalarindan ders ¢ikardigini da agik bir sekilde ilan etmisti.

Bu siyasi olgunluga erisme anlatusinda, Seyh Said ayaklanmasi yeniden
Ingilizler tarafindan desteklenmis olmast muhtemel bir “ilkel milliyetgi-
lik” vakasi olarak konumlandirildi. Bu degisikligin ardinda, muhtemelen
Tiirkler ve Kiirtler arasindaki yikik kdpriilerin onarilmasi gerektigi diisiin-
cesi yattyordu ve Seyh Said gibi bu képriileri yikanlar, ayni devletin catist
altinda bir arada yagamanin sylemsel kosullarinin yaratilmasi i¢in tarihsel
soylemin merkezinden uzaklastirilmaliydi. Tarihsel anlatidaki bu degisik-
lik, baris goriismelerinin mesru muhatabr olarak devlet tarafindan tanin-
maya ugrastigt bir dsnemde Ocalan ile “boliiciiler,” “seriatct Islamcilar” ve
“dis mihraklar” arasina da politik ve sdylemsel bir mesafe koyuyordu.

Bu degisiklik, bagimsizlik-odakli anti-somiirgeci Kiirt tarihsel séylemin-
deki ti¢ bagka degisiklige yaslaniyordu. Bunlardan ilki, ilk karsilasmaya,
Kiirtlerle Tiirklerin on birinci yiizyilda Sel¢uklu iktidarinin yayilmasi es-
nasinda Anadoluda ilk defa kargt kargiya gelmelerine dairdir. Gegmiste,
hareketin tarihsel sdylemi 1071 Malazgirt Savasi’'ni Tiirklerin ilk somiirge-
ci edimi olarak konumlandiriyordu. Ikincisi, Kiirt 6nde gelenlerinin on al-
tnct yiizyilda Iran'daki Safevilere karst Osmanli ile kurduklart “ittifakeir”.
Bu ittifakin mimart — Idris-i Bitlisi — Kiirtlerin gikarlarina sahip ¢ikmadig
gerekgesiyle PKK ve diger pek ¢ok Kiirt 6rgiitii tarafindan kinaniyor, hatta
hain ve isbirlik¢i olmakla suglaniyordu. Ugiinciisii, Birinci Diinya Savas
esnasinda, ozellikle Canakkale Savast ve Kurtulus Savasi sirasinda kurulan
Kiire-Tiirk ictifakidir — ki bu onceleri Kiirt liderlerin ulusal kurtulus mii-
cadelesi yiiriitmekeeki basiretsizliklerinin gostergesi olarak elestiriliyordu.
1999dan beri, Kiirt hareketi bu tarihsel anlardan ilk ikisini Tiirkleri ve
Kiirtleri barigmaya ve simdi “birlikte kazanmaya” tesvik etmesi gereken



“akilcr ittifaklar” olarak olumlamig, Canakkale Savasi ile Kurtulus Savasi’'ni
ise Kiirtlerin ve Ttirklerin paylastiklari ortak vatan igin canlarini feda ettik-
leri fevkalade mithim tarihsel anlar oldugunu vurgulamistir.

Gegmiste kinanan bu tarihsel dénemlerin olumlanip yeniden sahiplenilme-
sine doniik bu hafiza siyaseti ve tarih soylemi, Kiirt ve Tiirk tarihini ayni
anda barindirabilecek bir tarihsel séylemin tiretilmesine temel teskil etmek-
tedir. Ayni zamanda, bu yeni hafiza siyaseti Kiirt tarih ve siyasetinin insasin-
da topraga dayali ulusal bagimsizlik mantuginin kenara birakilmasi agisindan
da kilit 6neme sahiptir. Iki halk arasindaki harap képriileri onarmak adina
geemis “somiirgecilik” ve “ihanet” anlari bugiine rehberlik etmek tizere di-
riltilmesi miimkiin ve gerekli “akiler ittifaklar” olarak yeniden yorumlanip
konumlandirilmaktadir. Buna bagli olarak, en azindan yakin zamana kadar,
barig-odakli Kiirt siyasi sdylemi daha once anti-somiirgeci direnigler ola-
rak goriip sahiplendigi Kiirt-devlet iligkilerindeki isyan donemlerini, artk
hem Kiirt hem Tiirk halkina zarar veren talihsiz gelismeler olarak ele alip
siyasal soyleminin merkezinden uzaklastirmaya calismistir. “Kahraman Seyh
Said” ile “hain ve isbirliki Idris” imgelerinin anlamlarinin revize edilmesi
bir tarihsel ve siyasal “olgunlagsma” anlatist gergevesinde gergeklesmektedir.
Daha net bir sekilde ifade etmek gerekirse, Kiirtler ile Tiirkler ortak vatanda
birlikte yasayacaksa, hem siyasal hem de tarihsel soylemde 6ne ¢ikarilacak
olan devlete baskaldiran degil, Ttirkler ile ittifak eden Kiirtler olacakur. Barig
stirecinde one ¢ikan ve siirekli vurgulanan Kiirt -Tiirk ittifaki séyleminin
arkasinda béylesi bir hafiza diyalektigi vardir.

Kiirt tarih séylemindeki bu radikal degisikliklere karsi ¢ikanlar da olmug-
tur. PKK’nin baris siyasetine muhalif olan Kiirt siyasi parti ve orgiitleri
bu tiir degisiklikleri elestirmis ve tipik olarak Ocalan’t Kemalist olmakla
ve Kiirt milli davasina ihanet etmekle itham etmislerdir. Kiirt hareketi-
ne ve Ocalan’a sempati ile bakanlar ise genelde bu tiir tarihsel tartigmalar
hakkinda pek konusmak istemiyorlar. Konusanlar ise Ocalan’in yeni tarih
séyleminin pragmatist yoniine isaret ediyor: “Bagkan sadece siyaset yapi-
yor, aslinda bu soylediklerini kast etmiyor”. PKK’nin aktif kadrolarindan
biri bana daha elestirel bir yorumda bulunmustu: “Insanlarin hafizalarini
silmek bilgisayara format atmak gibi kolay degildir. Hafizalar adalet tesis
edilinceye kadar kendilerini stirdiirmenin yolunu her daim bulurlar”. An-
cak, baris sdylemine eslik eden bu tiir tarihsel revizyonlara dair goriistii-
giim Kiirtler arasindaki en yaygin duygu ve diisiince bi¢imi Diyarbakir'in
Baglar semtinde mahalle 6rgiitlenmesi galismalart yiiriiten bir gencin ke-
limelerinde ¢ok veciz bir sekilde ifade bulmustu: “Baskan Apo ve Seyh
Said bizim i¢in aynidur, ikisi de bizim i¢in savagmus, ikisi de bizim igin
biiyiik acilar gekmistir. Gerisinin bir 6nemi yoktur”. Ocalan baris proje-
sini ortaya koyarken devletle diyalog kurma umuduyla kendisi ile seyhin
siyasal mirasi arasina mesafe koymaya calismigsa da, kendisine bir lider
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olarak son derece bagli pek ¢ok Kiirt devlete karsi olan miicadelelerinde
Ocalan’t 1srar ve inatla seyhin yaninda konumlandirmakta; Ocalan’t artik
kendisinin bile faydali bulmadig1 catismact bir siyasi tahayyiiliin igerisine
yerlestirmektedir. Bu durum, Kiirt hareketinin 1990’larda olusturdugu ve
Ocalan ile Seyh’i ayn1 anda barindirabilen bir tarihsel soylemin hala gayet
giiclii oldugunun bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Sonugta, Ocalan ve
Seyh Said rasyonel aktorler olarak sdylediklerinden ya da gerceklestirmeye
niyetlendiklerinden fazlasidirlar; onlar Kiirt halki onlara ne anlam veri-
yorsa odurlar — ve pek ¢ok Kiirt icin hem Ocalan hem de Seyh Said hilen
devam etmekte olan ve adalet, siyasal taninma ve egemenlik icin girisilen
onurlu bir tarihsel miicadelenin kahraman onderleridir.

Sonug¢

Bu makalede, 1925 ayaklanmast ve dnderinin yerel Kiirt kiiltiirel hafizasi
ile farkl: tarihsel séylemlere nasil girdigini irdeledim. Sonug kisminda, yerel
hafizanin hem Kiirt hareketinin degisken tarihsel soylemleri hem de aka-
demik tarih yazimi arasindaki catismals iliskisi tizerinde durmak istiyorum.
Yukarida belirttigim tizere, Kiirt hareketi 1990’larda yerel kiiltiirel hafizala-
11 ve gecmis ayaklanmalara dair popiiler bilgileri ulusal kurtulus séylemine
bagarili bir bicimde eklemleyerek hegemonik bir karakter kazandi. Ancak,
yakin zamanda baris insast yolunda devlet tarafindan taninma siyaseti ile
birlikte yapilan revizyonlar ge¢cmis ayaklanmalara dair hareketin tarihsel s6y-
lemi ile popiiler anlati ve hafizalar arasindaki mesafeyi acti. Bu degisiklikler,
geemisi bugliniin siyasal “gerceklikleri” ile uyumlu héle getirmek tizere ye-
niden yorumlayan bir anlamlandirma matrisinin varligina isaret etmekte-
dir. Ote yandan, gegmisin boyle egilip biikiilebilir olusu, onun giiniimiiz
aktorlerinin istedikleri gibi etkileyip yeniden insa edebilecekleri edilgen bir
nesne oldugu anlamina gelmez; ¢iinkii ge¢mis kendisi hakkindaki tiretilen
eski fakat direncli anlatilar tarafindan da kurulan bir “tarihsel siire¢” olarak
andaki tarihsel tahayytiliin bicim ve iceriginin sinirlarini da belirler.! Bagka
bir deyisle, Kiirt siyasal onderligi Seyh Said ayaklanmasinin mirasini degisen
tarihsel ve siyasi zaruretlere gore yeniden yorumlarken; direngli kiiltiirel ha-
fizalar ve sozlii hikayeler giincel tarihsel ve siyasi tahayyiilii daha farkli bicim
ve yonlerde sekillendirebiliyor. Kiirt hareketinin ge¢misteki ayaklanmalara
dair bu zengin sozlii tarihi, anin radikal bir tarihini tahayytil etme ve yapma-
da ciddiye alip almayacagini zaman gosterecektir.

Yerel sozlii hikayeler ile yazili tarihler arasindaki iliski agisindan,
Seyh Said ayaklanmasinin antropolojisinde otorite sayilan Martin

61 Trouillot, Silencing the Past.



van Bruinessen’in calismasina® deginmekle yetinecegim. Ozellikle

Bruinessen’in Kiirt kaynaklarin olgusal giivenirligi hakkindaki diisiince-
lerine odaklanmak istiyorum. Soyle diyor: “Bu Kiirt kaynaklari, 6zel-
likle de sozlii olanlariyla ilgili sorun bu ayaklanmay: milliyetci Kiirt ta-
rihinde efsanevi bir olay olarak kurmalaridir. Goriismecilerimin hepsi
hikayelerini daha 6nce defalarca anlatmus, siiphesiz her defasinda daha
da cilalayip stislemis ve bu hikayeleri ge¢miste ne olmus olabilecegine
dair diigiindiikleri ile uyumlu hale getirmislerdir”.> Bruinessen, Kiirtle-
rin kendisine anlatug: hikayeleri olgusal olarak dogrulamak i¢in bulabil-
digi tim “bagimsiz” kaynaklarla kiyasladigini belirtir. Bu kaynaklar Tark
gazeteleri, ozellikle Cumhuriyet, ve hlgilizlerin Tiirkiye ve Irak’a dair
istihbarat raporlaridir. O dénemde Tiirk rejiminin resmi gazetesi olan
Cumbhuriyet’i “bagimsiz” kaynak olarak kullanmasi ciddi bir sorun, fakat
Bruinessen’in yaklasimindaki sorun bundan daha derindir. Ayaklanmaya
ampirisist-rasyonalist bir ¢er¢eveden yaklasan Bruinessen, gercek tarihsel
bilgiye ulasma ugruna popiiler ya da sdylencesel (efsanevi) olani kolayca
bir késeye atmaktadir. Ayrica, ona gore Kiirt isyancilarin “Turkiye'deki
giinahkar din-kargit reformlara” kargi oluglart “ayaklanmanin din adina
gerceklestirilen mesiyanik bir karaktere sahip oldugu” izlenimi yaratmus;
ancak “ayaklanmanin bastirilmasindan sonra, hareketin bu mesiyanik
goriintiisiinden geriye hicbir sey” kalmamugtir.*

Bruinessen’in olayin “ger¢ekei” bir portresini vermek icin popiiler ve me-
siyanik hikayeleri gézden ¢ikarmakra aceleci davrandigini diisiintiyorum.
Pek ¢ok Kiirt hikdyesinin efsanevi oldugu konusunda haklidir, fakat isya-
nin mesiyanik karakterinden geriye bir sey kalmadig: argiimani tartigmaya
agtktir. Bu sorun kismen Bruinessen’in genel olarak mesiyanik diistince ile
milliyetgilik, 6zelde bu diisiince bicimi ile Kiirt ulusal miicadelesi arasin-
daki etkilesimi gormezden gelmesi, mesiyanik diisiinceyi miinhasiran din
alaninda konumlandirmasindan kaynaklanmakeadir.

Bu makalede, bazi mitik/mesiyanik hikayeleri kendilerini kokten diglayan
rasyonalist tarihleri ¢elen 6nemli kiiltiirel ve siyasi bilgi bigimleri olarak
inceledim. Bu hikayelerin sadece icerigini degil, bicimlerini de ele aldim;
ozellikle de Bruinessen’in sikayet ettigi “cilalanma ve siislenme” bigimleri-
ni. Bundaki amacim, yerel hikayeleri daha otantik kaynaklar olarak kabul
edip simdiye kadar sdylenmemis gercekleri agiga ¢ikararak ayaklanmay:
yeniden kurgulamak degil, ayaklanma ve seyhe dair yasayan hafizay: yerel
kiiltiirel anlam matrisleri i¢inde yorumlamake. En nihayetinde, “boylesi

62 Bruinessen, Agha, Shaikh, and State.
63 1Ibid., 266.
64 Ibid., 288-99.
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olaylarin ve kisilerin 6nemi, bu kisi ve olaylarin sozlii ya da yazili tarihlerce
o 65

yorumlanmalarini bi¢imlendiren kiiltiirel formlardan ayristirilamaz”.
“Gegmiste gergekten ne oldu” gibi Rankeci bir sorunun 1s1ginda ilerleyen
tarihsici (historicist) ve modernist yaklagimlar icin, bu sozlii hikdyelerin
¢ogu herhangi bir hakikat degeri tasimayan masallardan ibarettir ve dolay1-
styla da tarih sahnesinde yerleri yoktur. Béylesi dar bir sekiiler ve ampirisist
yaklagimin Kiirdistan'da Seyh Sait ayaklanmasinin sembolik ve siyasi varli-
gina dair bize anlatacak pek bir seyi yoktur. Tek tek bakildiginda, bu yerel
hikéyeler sekiiler-bilimsel aragtirmaciya “mantik-dist” arzu veya fanteziler
gibi goriinebilir (idam sehpasinda ti¢ defa kopan urgan gibi). Ancak, ice-
rik ve karmagikliklart incelendiginde, bu hikéyelerin Seyh'in ve mezari-
nin mirasini yaratici bicimde soze dékiip bugiine tasiyan gayet zgiin bir
siyasi-sembolik rasyonalite ile yapilandirildiklar1 gériiliir. Bu makalede,
bu kiiltiirel hafiza ve sozlii hikéyelerin, 6zellikle bunlarin “cilalanma” ve
“stislenme” bicimlerinin, basarisiz bir isyan olarak tarihe gecen bir olay
ile kayip bir mezar1 simdiki zamanda kutsal bir siyasal evrene (kozmoloji)
déndistiiren incelikli sembolik girisim ve yaturimlar olduklarini gostermeye
calistim. Seyh Said bu siyasal-sembolik evrenin merkezinde egemenligin
viicuda geldigi efsanevi bir figiir olarak dururken; kayip mezari adaletin
yeniden tesis edilmesi, isgal altindaki bir topragin geri alinmast ve bu top-
rakta egemen bir Kiirt 6znelliginin kurulmasi yolunda israrli ve zorlu bir
miicadelenin nesnesi ve alani héline gelmektedir.

Pek ¢ok Kiirt i¢in seyhin kayip mezari nesnesi olmayan kolektif bir aci,
israrla varliging siirdiiren bir yokluk halidir. Egemen bir yasak sonucu
hakim sembolik diizenin disinda bir alan olarak kurulan bu yokluk hali,
Kiirtlerin ¢ogu zaman mesiyanik bir siyasi zamansallikla yapilanmig bir
karsi-sembolik diizen yaratan destansi/mitik hikéyelerle doldurmaya ¢a-
lisuklari gergin bir sembolik ve semantik bosluktur. Kiirtlerin bir kenara
itilen gecmise dair sozlii bilgilerinin an ile iligkilendirilerek hentiz niha-
yete ermemis bir miicadele ile baginin kurulmasi tam da béyle gercek-
lesmektedir. Buradan bakinca, mesele ge¢miste ne oldugundan ziyade,
geemis ile an arasinda nasil bir iliski oldugu veya olmasi gerektigidir.
Tiirk devleti Kiirtlerin seyhin mezari etrafinda “sembolik bir topoloji™®’
yaratmalarini, yani mezari bir anit, tiirbe ya da mezar tasi ile bir hafiza
mekanina [lieux de mémoire]®® doniistiirmelerini simdiye kadar onle-

65 Robin M. Wright and Jonathan D. Hill, “History, Ritual and Myth: Nineteenth Century
Millenarian Movements in the Northwest Amazon,” Ethnohistory 33, 1 (1986): 32.

66 Benjamin, [lluminations, 255.
67 Slyomovics, The Object of Memory, 3.
68 Nora, “Between Memory and History,” 7.



mistir. Fakat pek ¢ok Kiirt hald Dagkap: Meydanr'ni bir “hafiza ¢evresi”
[milieux de mémoire] olarak deneyimlemeye devam etmektedir. Bu ha-
fiza cevresinde ge¢mise dair yasayan destanst hafiza ve hikayeler, Turk
devletinin siddetle biiytisiinii bozmaya, homojenlestirmeye ve kiiltiirel,
tarihsel ve siyasal referanslarindan arindirmaya calistgi Seyh’in mezari-
n1, Dagkapi Meydani’'ni ve Diyarbakir’s siyasi-sembolik a¢idan anlam-
li mekanlar olarak biiyiilemek, kutsamak ve geri almak i¢in direngli ve
amansiz bir miicadele vermektedir. Bu miicadeleye kargilik verircesine,
Dagkapt Meydant da ilahi adalet ve destansi acilara, kutsal ve egemen
olana dair olan bu biiyiileyici hikayelere ev sahipligi yapip onlari koru-
yan bir mekan olarak belirmektedir. “Kurulu diizenin gergekligine kar-
” “iktidar iligkilerini ters yliz edip ... talihsiz
olanlarin zaferini mucizevi, titopik bir mekanda giivence altina alan™ ve
mithiirli sayfalarini tartismaya acarak tarihin akigini patlatip durduran
bu destansi/mitik hikayeler bize sunu 6nermektedir: Tarih kitaplarinin
iddia ettiginin aksine, Seyh’in hikayesi hentiz bitmemistir.

st gligsiizlerin silahi olan,

Sonsoz

2008 yilindan bu yana devlet ile iligkilerin giderek catigmali bir hal alma-
styla birlikte Kiirt hareketinin tarihsel séyleminde 1990’lara bir ¢esit “do-
nits” durumu yasandi. Bu durum, ilk olarak Anayasa Mahkemesi’nin De-
mokratik Toplum Partisi’nin (DTP) kapaulmas: yoniinde dava agmastyla
kendisini agiga vurdu. Bizzat Imrali cezaevindeki Ocalan’in 6nerisi tizerine,
DTP yonetici ve vekilleri, Diyarbakir belediye baskani ve halktan binlerce
kisi Dagkapt Meydanr'nda sembolik bir halk mahkemesi kurup Seyh Said’in
idami ve kayip mezarini yeniden hatrlatmis ve bunu devletin giincel Kiirt
siyasetine yonelik baskusi ile iliskilendirerek kapatma davasini protesto et-
misti. Tktidardaki AKP, Kiirt bolgesinde “Islam kardesligi” sylemi ile segim
kampanyasina girisince, ki Kiirt hareketi bunu Islamiyet’in manipiile edil-
mesi yoluyla Kiirt ulusal taleplerinin engellenip asimilasyona devam edilme-
si olarak elestiriyordu, seyhin siyasal mirasinin yeniden sahiplenisi daha da
belirgin bir hal kazandi. Béylece, Miisliimanlik 2009 ve 2011'deki yerel ve
genel segcimlerde Kiirt hareketi ile AKP arasinda 6nemli bir miicadele alani
haline geldi. AKP’nin camileri devlet propagandasinin yapildigi mekanlara
déniistiirmesine karst Kiirt hareketi Mart 2011°de bir sivil itaatsizlik olarak
“sivil Cuma namazlarini” baglatti. Beklenebilecegi tizere en kalabalik sivil
Cuma namazlari Dagkapt Meydanrnda kilindi. Nihayetinde, Seyh Said’in
torunlart ve Kiirt hareketi temsilcilerinin katulimiyla 28 Haziran 2011'de
Dagkapt Meydanr’'nda éncii nitelikte bir kitlesel anma merasimi gergekles-
tirildi. Yizleri seyhin yeri belirsiz mezarinda yattig1 alana doniik bir sekilde,

69 de Certeau, The Practice of Everyday Life, 23.
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konusmacilar arka arkaya mezarin bulunmasina yénelik miicadelenin sonu-
na kadar devam edecegini vurguladilar.

Not: Bu ¢aligmanin arastirma ve yazimi Wenner-Gren Foundation, the
Harry Frank Guggenheim Foundation ve A. W. Mellon Foundation/Ame-
rican Council of Learned Societies tarafindan verilen arastirma burslari ile
desteklenmistir.

Epigraf: Seren Kierkegaard, The Soul of Kierkegaard: Selections from His
Journal, ed. Alexander Dru (New York: Dover, 2003), 151.



Ozetler

Ahmet Hamdi Akkaya — Rizgariya Netewi, Serhildan & Weédeyi Sinor:
Rénexseya Tevgera Kurd ji Salén 1970an heta 1990a

Armanca vé gotaré ¢avdériya pévajoya geseblina tevgera Kurd a ji salén
1970’an ve heta dawiya 1990’an a li Tirkiyé ye. Ev gotar di péwendiya
terifkirina tevgera Kurd a xwe, naveroka gotin @ ¢alakiya xwe, cawani-
ya xwe, awayé biréxistinbtin (i tékosina xwe de ji aliyé ¢arcoveya sereke
serdemikirina galakiya kolektif bingeh digire. Di gotaré de diroka néz a
tevgera Kurd weki du serdeman dabes dibe ku ya yekem ji destpéka salén
1970’an heta dawiya salén 1990’an didome @ serdema din ji domahiya
wé ye ku héj berdewam dike. Geseblina serdema yekem xwe spartiye teza
“Kurdistan métingeh ¢” @i bi vé yeké ve girédayi perspektifa “Tékosina Ser-
firaziya Neteweyi”. Ev berpébliyina ku heta salén 1980’an ji aliyé himeke
pirréxistini ve dihat temsilkirin, bi pévajoya tékosina gerila ku di salén
1980’an ku PKK bt héza serdest de dest pé kir di cargoveya stratejiya seré
gel de zindi ba. Ev xeta ku di destpéka salén nodi de gihast asta heri bi-
lind, pisti demeké bi xwedubarekiriné xetimi (i Iégerinén nii encax bi salén
2000’an pé ve ket xeteke programatik a nfi. Van pévajoyan mohra xwe li
aktoré xwe yi sereke PKK’¢ xist. Di vé carcoveyé de ev gotar PKK’¢ weki
tevgera rizgariya neteweyi, tevgera raperiné (i tevgera civaki ya transnasyo-
nal ji ser sé pévajo an ji tebeqeyén tevihevblne niqas dike. Ev pévajoyén
bi hev ve girédayi teqabtili merhaleyén cihé yén gesebtina PKK’¢ ji dikin.
Hingi fikir, pratik G wateyén ku bi her merhaleye ve bine yek di binyat
birdoziya PKK’¢ de tevi hev biine. Ev serdemikirin hevbandoriya di nav-
bera tékosina ¢ekdar a PKK’¢ ku bi riwayetén birdoziyi, politik G réxistini
mesandiye (i binyata PKK’€ ya réxistini ji nisan dike.
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Ahmet Hamdi Akkaya — Dynamics of Transformation of the Kurdish
Movement in Turkey from the 1970s to the 1990s: National Liberation,
Insurrection and Beyond the Borders

This article aims at tracing the evolution of the Kurdish movement in
Turkey from the 1970s until the end of the 1990s. In doing this, it’s based
on a periodization how the Kurdish movement defined itself and master
frame of its collective action. In this article, the recent history of the Kur-
dish movement is tackled as composed of two main periods: the first one
is from the first half of the 1970s until the late 1990s and later as another
period which is still ongoing. The first period was developed on the ba-
sis of ‘Kurdistan as a colony ' thesis and accordingly ' national liberation
struggle ' perspective. This as.roach represented by a multi- organizational
structure until the 1980s, has been later advanced through the strategy
of People’ Warfare launched by the PKK which has become the only he-
gemonic power in the late 1980s. In the early 1990s, reaching the peak
of its development, this line has then faced a blockage as a result of the
repetitive practices and embarked on new quests which were transformed
into a new programmatic line as of 2000s. All of these processes can also
been evaluated as marking points of the PKK’s identity. In this respect, the
articles discuss the PKK on the basis of three intertwined phases or layers;
as a national liberation movement, as an insurgency and as a transnational
social movement. They also refer to the different historical periods in the
evolution of the PKK, which are not completely disconnected from each
other. However, ideas, practices and meanings associated with each phase
are intertwined within the ideology and structure of the PKK. This perio-
dization points to the complex interplay between the changing ideological,
organizational and political narrative of PKK, the effects of engagement in
military struggle, and the movement’s organizational structure.

Adnan Celik- Rejima Rewsa Awarte @i Seré sala 1990an de: Tundi &
Berxwedan li Deverén Kurdistané

Bi réya léhtrbtina navgeyén Diyarbekiré; Pastir, Licé @ Farging, ev gotar
li ser seré ku di salén 1990’an de gihastiye asta heri bilind disekine. Da
ku péwendiyén siyasi yén navgeyan én di salén nodi de bagtir bén fehm-
kirin bi kurtasi qala gavé giring én diroka wan a siyasi 0 civaki dike. Bi
vi awayi veguherinén civaki ( bira kolektif a diroka siyasi ya navgeyan
di tékiliya dinamikén domdari @i vegetinan de tén carcovekirin. Bi réya
venérina diroka her sé navgeyan a ji jenosida Ermenan a di sala 1915’an de
heta iro, ev gotar, hewl dide ku fehm bike ka bira kolektif a ji raboriyé ha-
tiye veguhastin di angajmanén siyasi yén takekesan, malbatan, esiran de di
pévajoya ser a di salén 90’an de roleke cawa girtiye. Her wiha jéfehmkirina
bandora pratikén dewleté yén heremi ya li ser van tercihan @ gesekirina



politikayén biréxisitinkiriné ya tevgera Kurd a di vé péwendiya diroki de
té armanckirin. Disa ev gotar mebest dike ku 1é binére ka ev faktor di
destpéka salén nodi de di avakirina stratejiyén dewleté & PKK’¢ de, ku
du aktorén sereke yén ser in, navginén cawa pék tinin. Di vé carcoveyé
de, ev gotar, ji aliki li bira seré di navbera dewleté &t PKK’¢ ku di tewereya
pékuti (i berxwedenén heremi de ava biiye dinére, ji aliyé din ji hewl dide
ku vé bicihgirtina di salén nodi de di tewereya domdari & vegetinén di bira
navgeyan a kolektif de bixwine. Cavkaniyén sereke yén vé xebaté ev in ;
hevditinén qadi yén ku min di bergeha xebata min a doktorayé de di salén
2013-2014’an de li Qulp, Licé G Farqiné pék anine, wesana PKK’¢ ya me-
hane ya fermi Serxwebtn, sehikirina rojnameyén Cumhuriyet ¢ Milliyeté
G xebatén heremi yén di der heq her sé naveeyan de.

Adnan Celik- The State of Emergency Regime and the War in the
1990s: Violence and Resistance in Districts of Kurdistan

This article is focusing on 1990-1999 period when the war between the
PKK (Workers” Party of Kurdistan) and the Turkish state reached its peak
after it broke out in 1984. This study analyzes the war based on three diffe-
rent districts of Diyarbakir: Kulp (Pastir), Lice (Licé) and Silvan (Fargin).
So far, majority of studies on the 1990s of the Kurdish conflict have focu-
sed on the social, economic and political outcomes of the war. Yet, the goal
of this article is to examine this period as a process during which various
interactions occurred among warring parties. In this vein, this study also
claims that local dynamics had a substantial role in the 1990s and thus de-
termined the extent of PKK’s ability to mobilize the Kurds in these areas.
This new as.roach on the 1990s of the Kurdish conflict mainly challenges
common generalizations existing in the literature via examining the com-
petition of warring parties while trying to as.ropriate the Kurdish masses.

Vedat Cetin- Kustinén Kiryarnediyar & Windakirinén Dara Zoré wek
Réyek Dewsandina Civaké

Li gelek welatan ji salén 1960’an pé ve, dema séré naxweyi an ji ¢alakiyén
muxalif weki calaki O raperinén civaki derdikevin holé, hézén dewleté
an ji hézén paramiliter (hézén kontra) derdikevin holé. Ev héz, bi réya
politikayén tepisandiné yén li ser sivilan, heta ku dinamizma réxistini
refleksén civaki bén belavkirin @ ji héza xwe bén kémxistin kustinén yek
bi yek an ji yén komi pék tinin. Beriya darbeya 1980’an ji bo amadekirina
bingeha darbeyé 1 ji bo iqnakirina gel a bo vé yeke, hézén dewleté yén
vesartl 0 tevgerén fagist hatin bikaranin. Heta darbeya 1980°an 5000 kes
hatin kustin. Pisti ku darbe hat kirin, birdoziya fermi li civaké hat ferzkirin
G bi gelemperi bi ser ket. Bi ¢alakiya PKK’¢ ya Dih & Semzinané ya di
Tebaxa 1984’an de bédengiya di nav civaké de xera bt Reveberiya awarte
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li seranseré Tirkiyeyé hat rakirin bes li Kurdistané gantina rewsa awarte
(OHAL) hat ilankirin. Ji sala 1990’an pé ve dema megen girseyi G tevibina
PKK’¢ zéde bn binpékirina heqan a ji aliyé dewleté ve li ser sivilan dihatin
sepandin zéde biin. Li hember rewsenbir, rojnamevan endamén réxistinén
civaki yén sivil kustinén failnediyar @ infazén bédaraz pék hatin. Li gund @
bajaran bayerén ku dibin sedema kustina sivilan belav bin. Gund, mezra,
daristan i bajar hatin sewitandin. Kogén mecbiiri dest pé kir @ jiyangeh ji
mirovan hatin xalikirin.

Vedat Cetin - Incursion into Kurdish Cities and Murders by Unknown
Assailants as Methods of Sus.ression

Since the 1960s paramilitary forces are oftenly mobilized in the face of
civil wars, mass protests and insurgencies in many countries. These forces
practice various os.ression and intimidation policies against the civilians
in order to weaken and dismantle organizational dynamism and political
sensitivity in the society. In Turkey before the 1980 coup these forces and
fascist movement were mobilized in order to prepare the ground for the
coup. After the coup, official ideology was successfully imposed on the so-
ciety. This article focuses on the period when the PKK’s Eruh and Semdinli
raids interrrupted the silence in the society in 1984 and when the violati-
ons of rights inflicted upon the civilians increased. State of emergency law
is removed throughout Turkey except Kurdistan where the law remained
in force and even expanded to all Kurdish cities. Not only intellectuals, jo-
urnalists, members and chairmen of non-governmental organizations but
also many civilians living in villages and cities are subjected to extrajudicial
executions, killings etc. Villages, hamlets, forests, cities are burned down.
Millions of people are forced to migrate, many residential areas are evacu-
ated. This article sheds light on various os.ression policies implemented by
the state under the name of “low intensity war”.

Nur Tiiysiiz - Vegliherandina Pergala Cerdevaniya Demki ser Civaké
Pék Aniye i Rewakirinén Sexsi yin Cerdevanbiiné

Pergala cerdevaniya gundan, ku li Tirkiyeyé di sala 1985’an de ket meriyeté,
séweya yekineyén paramiliter in ku li gelek cihén cthané li hember hézén
raperiner tén bikaranin. Bi réya van yekineyan navginén sereke weki diyar-
kirina nasnamey¢, kontrol (i saloxhildan tén bidestxistin ku ev navgin ji bo
tepisandina lékdanan weki hewcedari té ditin. Pergala cerdevaniya gundan
a demdemi, heta salén nodan ji bo damezirandina ewlehiya heremi di salén
nodan ji ji bo diyarkirina nasnamey¢ hatiye bikaranin. Pergala cerdevaniyé
di péwendiya stratejiyén leskeri de ne tené perceyeke tékosina li hember
PKK’¢ bt, di heman demé de vé pergalé bastlra civaki ¢ abori, tékiliyén
hézi (i nasname guherandin  ji nt ve hilberandin. Li Tirkiyeyé tevib(ina



cerdevaniyé li cihén cihé bi gurahiya lékdanan ve girédayi bi navgin @
motivasyonén cihé pék hatiye, bi vé ré tékildar encamén wé li gori heréman
diguherin. Armanca vé nivisé ew e, ku bi alikariya daneyén ku ji lékolina
gadi hatine bidestxistin, perceyeke ji guherina civaki ku cerdevaniya gun-
dan blye sedem bé péskéskirin. Li gundé ku lékolina gadi 1¢ hatiye kirin,
motivasyona ku ré daye teviblina cerdevaniyé ew qas cihérengiyé nisan
dide ku mirov nikare tené bi sedemeké izah bike. Argumanén aktorén ku
di ser de ne tékiliyén civaki & dijminatiyén gerdisi ji nti ve séwandine.

Nour Tiiysiiz- The Transformation of the Kurdish Society with the Pro-
visional Village Guard System and Individual Justifications of Beco-
ming a Village Guard

The village guard system, enacted in 1985 in Turkey, is a form of counter-
insurgency paramilitary units that are put into practice in many parts of
the world. These troops provide the key requirements to suspress the conf-
lict such as identfication, control and flow of information. The provisional
village guard system was used to ensure “local security” until the 1990s
and it was used as a tool for identification. During the 1990s The system
did not only remain as part of the struggle against the PKK given in the
context of a military strategy also it transformed and reproduced existing
social and economic structure, power relations and identities but. Parti-
cipation in the provisional village guard system in Turkey was performed
with diverse tools and motivation depending on intensity of the conflict
and, in this context, local repercussions showed differences. The aim of this
article is to provide an example of the transformation in Kurdish society
caused by the village guard system through a field research. The motivation
of the villagers, with whom field research was conducted, to participate in
the village guard system is so diverse that it is impossible to explain it with
one reason. The simultaneous arguments of conlicting actors blended with
the village guard system reshaped social relations and traditional hostilities.

Engin Sustam- Jintivenivisandina Politikaya Komaleyi: Xebatén Candi
yén Kurdi & Zimané Politik & Ni Salén 90i de

Ev gotar hiir dibe ser xebatén ¢andi yén kurdi ku taybeti bi salén 199071
ve kariye hebeki béhn bide di warén wéje G maiziké de @ bu vé sikli ji hewl
dide hem arikari me bike ku em bira civaki tébigéhin & hem ji harde-
vegotina kiryara siyasi ya li derveyi tevgera girseyl pék hatiye izah bikin. Ev
gotar ji rexeké ve xebatén ¢andi yén ji bo hiirde-nasnavan helseginin nav
kodén dij-¢candi i ji rexé din ve ji xwendina siyasi ya devreké dike @ li gel
vé ji pékhatina kiryara kurd a siyasi ya salén 1990 an de dinirxine. Di nav
vé cargoveyé de, gotar bal dikésine ser péywendiyén ku hirde-nasnavan bi
zimané civaki (i pratikén tékosiné re ava kirine. Her wiha, gotar van lerzén
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(ricifinén) civaki dikole yén ku berbicav bline bi saya xebatén ¢andi yén
kurdi ku dinamikeké fieli ye ji aliyé ontolojik @ epistemolojik ve. Ji xeyni
van, wexta gotar ¢av digerine ser xebatén ¢andi G huneri yén salén 19901
di waré kurdi de, vekésanan, simbolan @ ditbariya diroka devki di wé waré

kurdi de ji rave dike.

Engin Sustam- Rewriting “the Public Political”: Kurdish Cultural Stu-
dies and New Political Language in the 1990s

Focusing on Kurdish cultural studies that have been breathing in an exten-
ded area (especially within literary and musical areas), this article will both
encourage us to comprehend social memory and help us conceptualize the
micro-narrative of the political subject, which has begun to take place with
the exception of a mass movement. Analyzing cultural studies for micro-
identities by employing counter-culture codes is not just reflecting a politi-
cal reading of the term but also put the new Kurdish political subject which
has been reproduced by the sociopolitical environment of the 1990s in the
agenda. In this context, this text is also pointing out how micro-identities
make a contact with the common language and practices of resistance. It
should also be noted that this text problematizes Kurdish Cultural Studies
which define a de facto dynamic, ontologically and epistemologically, by
taking a social pathological environment into consideration. Additionally,
this text focuses on the cultural and artistic Kurdish studies produced in
the 1990s. However, it also embraces a methodology which takes tensions,
symbols, rituals and visualization of oral history into account.

Hisyar Ozsoy- Tirba Winda ya Séx Said: Diyalektika Bir-Cih Tékosina
Serdestiya Kurdan

Serhildana $éx Seid ku di sala 1925’an de pék hat, di nigasén siyasi G
akedemik én li Tirkiyeyé pék tén de yek ji mijarén sereke yén diroki ye.
Li aliki nivisevaniya Kurd @ ya Rojavayi serhildané weki bersiva yekem a
netewi ya Kurdan a li hember politikayén Dewleta Tirk nigas dike, li aliyé
din ji Diroka Tirk a fermi vé serhildané weki dijberiyeke pagvexwaz a li
hember projeya Tirkan a “Avakirina Saristaniyé a li Rojhilaté¢” qebal dike.
Tevi vé cudahiya di navbera siroveyan, di van vegotinén diroki de du xalén
giring kém in. Ya yekem ew e ku ev her du vegotin ji nedane dt pirsa ku
¢ima Séx @ hevalén xwe li d&t idamkirina wan ji goreké bépar hatine histin
ku ev yek awayeki cezakiriné ya li dti miriné ye ku di tékiliyén Kurd @
Tirkan de beré pék nehatiye. Ya duyem, ev her du vegotin idamkirina Séx
weki bidawibtina serhildaneké —dawiya ¢iroké- qebal dikin. Cirokén devki
yén Kurdan én di derbaré biiyeré de ji li ser a ku li derveyi van vegotinén
diroki hatiye histin radiwestin; gora $éx a wendayi O mirateya siyasi ya
zindi. Ev yek ne tesaddf e ku ¢irokén devki li ser yén ku li derveyi diroké



hatine histin radiwestin. Ev rews encama wé yeké ye ku diroka niviski
cirokén devki weki cavkaniyén pébawer nabine. Ez di vé gotara ku ¢irokén
“pénebawer” derdixe pés de li hember diroka niviski ku bayeré weki serhil-
daneke serneketi dibine @i ber bi raboriyé ve dehf dide radiwestim @ wisa
angast dikim ku ¢irokén Kurdan én di derbaré serhildané de péwendiyeke
calak di navbera rabori @t “vé deré (i niha’yé de datinin @ raboriyé tinin
kéliyé, li dora mirateya $éx @ gora wi ya wenda, ¢irokeke serhildané ya
domdar @ piri caran “Mesthani” hildiberinin. Dirokén niviski bi pirsa “di
raboriyé de ¢i bd” mijtl in, bes ¢irokén devki bi réya bicihkirina raboriyé
ya di deme de tékosina li hember métingehiya qadeké dikin- Qada Deriyé
Cé ku gora $éx li wir €” @ li vir bi réya bidestxistina kirdewariyeke Kurd
a serdest mézina dadmendiyé ya ku xwar blye bi awayeki sembolik bi cih

dikin.

Hisyar Ozsoy- The Missing Grave of Sheikh Said: Kurdish Formations
of Memory, Place and Sovereignty in Turkey.

The Sheikh Said rebellion in 1925 is a key historical theme in political and
scholarly debates on the Kurdish conflict in Turkey. While Kurdish and
Western historiographies discuss the rebellion as the first Kurdish natio-
nalist response to assimilation policies of the Turkish state, Turkish official
history views it as a reactionary rebellion against the Turkish project of
“bringing civilization to the East”. Despite this interpretive rivalry, there
are two crucial points that are equally missing in these historical narratives.
First, they have not explored why the Sheikh and his friends were denied
a marked grave after they had been executed — a posthumous punishment
that did not have a precedent in the past. Second, they all take the sheikh’s
execution as the closure of the rebellion —the end of story. Kurdish oral
stories on the event, however, center precisely on what is excluded from
these histories; that is, the missing grave of the sheikh and his still vibrant
political legacy. The fact that Kurdish oral stories center on what written
histories exclude is not a coincidence. Rather, it is due to the institutio-
nal tendency of written histories to view oral stories as unreliable sources.
Foregrounding these “unreliable” stories, I show that while most written
histories relegate the rebellion to the past as an event of failed rebellion,
Kurdish oral stories effectively bind the past with the “here and now” and
articulate an often “messianic” story of struggle around the legacy and
missing grave of the sheikh. And, while written histories are preoccupied
with “what really has.ened in the past,” oral stories reposition the past in
their ongoing struggle to decolonize an occupied space — Dagkapt Square,
where the Sheikh lies buried in an unmarked mass grave — within which
to recuperate a sovereign Kurdish subjectivity and symbolically restore
history’s scales of justice.
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