Imrali Cezaevi’nin Tarihi’
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Ozet

Giiniimiizde tek bir siyasi mahkiimun tecrit edildigi Imrali Adasi, yetmis
yil 6nce siyasi mahkumlarin kabul edilmedigi ve binden fazla mahkumun
calistig, Tirkiye'nin en kalabalik cezaevi idi. 1930’lu yillarda mahkumla-
rin ¢aligtirlmasi amaciyla bir tarim kolonisi haline getirilen ada, ilerleyen
senelerde yeni Is Esasina Dayali Cezaevleri sisteminin medar-1 iftiharina
dontigmugtiir. 1950°1i yillarda ceza infaz sisteminin ilgi odag siyasi mah-
kumlara evrildiginde bile Imrali popiiler kiiltiirdeki yerini kaybetmez.
1999'daki son doéniisiimii ile ise Imrali Adast yeni sistemin de en nadide
hapishanesi olur. Bu ¢alismada adanin yasadigi déniisiim ve bu donisii-
miin arkasindaki fikir diinyas: tarugilacakur.

Diroka Girtigeha Imraliyé
Kurte: Girava Imraliyé iro mazuvaniyé dike tené girtiyeki ku mirov
dikare béje ev girti biiye giringtirin girtiyé siyasi heta niha li Tirkiyé.
Ev girav, sést sal beré ne cihé girtiyén siyasi ba (i tené girtiyén karker
li vir dihatin girtin. Di salén 1930¢ de, girav guherandine koloniyeké
candini ji bo ku girtiyén ne-siyasi li vir béne girtin. Ev ezmn pisti
demeké kurt girav kir cihé serbilindiyeké nimfineyi ji bo sistema nt

1- Buyaziy1 okuyup yorumlarini paylasan Sinem Secer’e ve Toplum ve Kuram editotlerine
tesekkiir ederim.

2- Doktora Adayi, Antropoloji ve Tarih, Michigan Universitesi.
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a ser bingehé Girtigehén Kar. Lewma ji heta salén 1950¢, ku perga-
la cezakiriné édi zédetir beré xwe dida girtiyén siyasi, koloniya kar
ciheke fireh girt di medyaye berbelav de. Di sala 1999¢ de, Girava
Imraliyé kete nav guherina xwe ya dawi ji bo ku bibe serkésé binge-
ha cezakirina hemdem. Ev gotar guherina giravé di sedsala dawi de
G birtibaweriya pist vé ¢iroké dinirxine.

History of Imrali Prison

Abstract: Imrali Island hosts today one single convict, arguably the
most important political prisoner ever in Turkey, whereas seventy
years ago the island was a prison with more than thousand priso-
ner-workers. In the mid-1930s, the island was transformed to an
agricultural colony to employ non-political convicts on land. The
experiment soon turned the island into the exemplary source of pri-
de for the new Labor-based Prison System. Even in the 1950s when
the penal system started putting increasing emphasis on political
prisoners, the labor colony continued to be represented frequently
in popular media. In 1999, eventually, Imrali Island underwent its
last phase of adaptation only to become the leading prison of the
contemporary penal structure. This essay will discuss the transfor-
mation of the island in the preceding century and the mindset be-
hind this story.

Giris

Bugiin tek bir hitkiimliiniin, tilke tarihinin en siyasi mahkimunun tutul-
dugu Imrali Adasi, yetmis yil 6nce siyasi mahkiimlarin kabul edilmedigi
ve binden fazla mahkimun calisugs, Tiirkiye'nin en kalabalik cezaevi idi.
Adanin gecirdigi bu kokten déntisimde arizi gelismelerin etkili oldugu
yadsinamaz, ne de olsa Abdullah Ocalan yakalanmamis olsayd: ada hala
bir yari-agik cezaevi olacakti. Fakat asil olarak devletin cezalandirma sis-
teminin bir biitiin olarak gecirdigi doniisiim adanin tarihini belirlemis-
tir: Ceza infaz sisteminin ilgi noktasi 1950’lerde mahkam iscilerden siyasi
mahkdimlara kaydi, ki o giin bu giindiir devlet kendisine karst sug isle-
yenleri cezalandirmay1 adalet sisteminin merkezine yerlestirdi. 1930’la-
rin siyasileri eski tip hapishanelere terkedilmis, modern hapishanelerden
dislanmiglards; oysa gliniimiizde devlet ancak siyasi hiikiimliiler icin para
harcamakta, F-tipleri gibi en “modern” hapishaneleri onlar i¢in inga et-
mektedir. Iste bu yazida, devletin cezalandirma manuginin bugiinkiinden
temelden farkli oldugu 1930-40’lardaki Imralt’y1 ve sonrasindaki donii-
stimiinii anlatacagim. Is esasina dayali cezaevlerinin biitiinii iizerine olan
bir ¢calismaya dayanan bu yazi iki agidan sinirli bir alana odaklanacaktir:
Imrali disindaki galisma kamplari, 6zellikle madenler, sadece adanin hi-



kayesine odaklanmak amaciyla disarida birakildi. Ikinci olarak, mahk{im
emegi meselesinin isaret ettigi ekonomi tarihi ve ekonomik analizler de
bu yazida az yer bulacak; bunun yerine, Imrali Adasr'nin popiiler kiiltiire
yansimalarina agirlik verilecektir.?

1930’larin baginda Imrali Adast ancak firtina ve kaybolan gemilerle giin-
deme gelen, sadece gemicilerin “diistiigii” terkedilmis bir ada idi.* Binden
fazla oldugu tahmin edilen Rum niifus savas ve miibadele sirasinda yerle-
rinden edilmis, ii¢ kdyden olusan ada koca bir emval-i metrukeye déniis-
miistii. Oyle ki, [stanbul'un igsiz hamallari adanin balikgilik yapmak igin
kendilerine verilmesini istemekten imtina etmediler,” ama devlet aday1 bir
kamu kurumuna déniistiirmeyi tercih etti. 1933'de CHP’nin planlar ara-
sinda mahkdmlarin saglig1 icin temiz havali bir aday1 bir “tarim kolonisi”ne
doniistiirme, bunun igin de Imrali Adas’'n1 hapishaneler yonetimi altina
alma fikri vard1 (7.C. nin 10. Yili Rebberi, 1933: 35). Temmuz 1935°de
adanin bir hapishane haline getirilecegi, mahkéimlarin da toprakta calisa-
cag1 hakkinda ilk haberler geldi.® Kasim ayinda ise, Istanbul ve Bursa ceza-
evlerinden secilmis ilk 50 kisilik kafile adadaki manastir binasina yerlesmis
ve sogan ekimine baglamisti bile.” 1936 ilkbaharinda balikgilik isi de iler-
lemis ve hasat igin gelen 20 kisiyle birlikte niifus 70’e ¢ikmusti. Islerin iyi
gitmesiyle adadaki mahk(im sayist hizla artarak yil sonunda 200’e, 1937'de
400’e, 1939°da 600’e, ve 1941°de 900’ ulast1.® Bes yil iginde Imrali Adasi,
yerinden edilen Rum niifus kadar mahkdm barindiran bir “ceza kolonisi”
(colonie penitentiaire) haline geldi (Dénmezer, 1944a: 4).

Imrali Cezaevi'nin kurulmasi ceza infaz sistemindeki koklii déniisiimiin
ilk niivesi ve semboliidiir. Adanin resmen cezaevi olarak agildigs yil olan
1936'da Adalet Bakan: Siikrii Saracoglu yeni infaz sistemini agiklad: ve
“Is Esast Uzerine Kurulu Cezaevleri’nin temelleri auld: (Adliye Vekaleti,
1936: 235). “Tedrici serbesti sistemi” ya da “devre sistemi” olarak adlan-
dirilan yeni infaz sisteminde mahkdmlarin cezalarini hiicreden baglayarak
giderek 6zgiirlesen bir ortamda gekmeleri 6ngoriildii. Ideal olarak dort

3- 15 Esasina Dayali Cezaevleri iizerine yaptigim tez galigmasinda (Sipahi, 2006), hem
Imrali disindaki cezaevleri, hem de Cumbhuriyet doneminin iktisadi tarihi ve bu 6zel
cezaevlerinin 1930’larin ekonomik konjonktiiriiyle iliskisi hakkinda ayrintili bilgi mev-
cuttur. Bu ¢aligmaya, YOK’tin internet sayfasindaki Ulusal Tez Merkezi boliimiinden
erigilebilir.

4- Cumburiyer, 18 Kasim 1932, 24 Ekim 1934.

5- Cumburiyet, 4 Mayis 1935.

6- Cumbhuriyet, 29 Temmuz 1935.

7-  Cumburiyet, 11 Kasim 1935, 20 Kasim 1935.

8- Cumburiyet, 15 Ekim 1936, 01 Agustos 1937, 19 Agustos 1939, 21 Temmuz 1941.
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devrenin ilki tamamuiyla hiicrede, ikincisi ise giindiiz kogusta gece hiicrede
gegirilecekti. Ugiincii ve dordiincii evrelerde artik hiicreye gerek kalmaya-
cak, mahk(m cezasini 6zgiir bir ortamda ¢alisarak gecirecekti; ayrica tiiin-
cli devrede her ii¢ calisma giinii dért ceza giiniine, dordiincii devrede ise
her bir ¢alisma giinti iki ceza gliniine sayilacakts, ki bu hapis siiresinin ciddi
oranda kisalmasi demekti. Tabii ki kriminologlarin ve devletin bu hayali
icin binlerce hiicre yapmaya hi¢bir zaman biitge ayrilmadi, ve pratikee iki
devreli bir sistem yerlesti: Eski cezaevleri ve yeni Is Esasina Dayali Cezaev-
leri. “Yeni”lere —ki onlara asri (¢agdas) de deniyordu- girmeye hak kazan-
mak icin belirli bir siireyi “eski’lerde gecirmek, belirli yas sinirlari icinde
ve sagliklt olmak, iyi halli olmak, devlete kargi sug islememis ama belirli
bir stirenin de tizerinde ceza almis olmak gerekiyordu. Gergekten de her
is glinti iki ceza gliniine sayiliyor, yani kalan ceza yariya inmis oluyordu.
Giinliik ticret ise bankada toplanip tahliye sirasinda teslim ediliyordu (Gii-
ran, 1942; Omay 1947; Omay 1948; Ankara Hukuk Fakiiltesi, 1947).°

Resim 1: Cumburiyet Gazetesi, Manget 1 (3 Eyliil 1938)

Biitiin bu kurallar gergekten uygulandi. Cezaevleri iki (zamansal) devreden
ziyade iki farkli mahkim havuzuna béliindii. 1938’de yayinlanan 3500 sa-
yilt kanun ile Cezaevleri Umum Midiirliigii yonetim kademesi de ikiye ay-
rildi: I1. Kisim yiizlerce eski cezaevinden sorumluyken, I. Kisim sayilari on
altlyr gegmenmis is esast tizerine kurulu cezaevlerini yonetecekti. I. Kisim’in

9- Dénemin infaz sistemindeki déniisiim, felsefi arka plani, pratikee nasil igledigi ve Im-
ralt Cezaevi'nin roli igin temel kaynaklar bu dért kitaptir. [lerleyen sayfalarda herhangi
bir kaynaga aufta bulunulmadigi durumlarda cezaevleri ve infaz sistemi hakkindaki
genel bilgiler bu dért kaynaktan derlenmis demektir. Bu degerli kaynaklara Istanbul'da
Beyazit Devlet Kiitiiphanesi'nden ulagilabilir.



miidiirii genel miidiir yardimcist olmaya da hak kazaniyordu.’ Sonug ola-
rak, yeni cezaevleri olarak adlandirilan ¢alisma kamplari mahkéimlar icin
bir 6diil, yoneticiler i¢inse idari hiyerarside yiikselme demek oldu. Sadece
I. Kisim’a verilen tiizel kisilik ve déner sermayeyle, yeni cezaevleri yone-
timi bir sirkete dontistirken, verilen ticret ve primler ile, yeni cezaevleri-
ne gidebilen mahk@imlar da isci aristokrasisiyle benzesti. Disiplin ise eski
cezaevlerine geri yollama tehdidi ile saglandy; iyi halli olmayan, kurallar:
bozan mahkdimlar eski cezaevlerine geri gonderilecek, birikmis paralarina
el konulacak ve kisalmig cezalari eski haline uzayacakti.! Sosyolog Gerhard
Kessler'in Zonguldak madenlerinde gozlemledigi gibi, mahkam isciler, bi-
rer zorunlu is¢i olan is miikelleflerinin tersine, kurallara uyan “muti” bir
isgictiydiiler (1949: 15)."* Bu sadece tek bir sirketin var oldugu bir piyasa
ekonomisi modeline denk diiser, isci ya yeni cezaevi denilen yerde ¢aliga-
cakuir, ya da eski cezaevi denilen yerde siiriinecektir; igveren ise is¢i degis-
tirmekte 6zglirdiir. Tanimina uygun olarak tekelci kapitalizm denebilir bu
duruma.

1933-38 arasinda Adalet Bakanligi yapmis olan Siikrii Saragoglu yeni
ceza infaz sisteminin hayata gegirilmesinde basat rol oynamisti. Bizzat
alanda calisan ve Imrali Adasr’'n1 bir tarim cezaevine ceviren ise Mutah-
har Serif Basoglu olmustur."> Webster’a bakilirsa, bir toprak agasi olma
sansint geri tepip gece kurslarinda yetigkinlere okuma-yazma 6gretmeyi,
koyleri dolasip hifzissthha dersleri vermeyi tercih etmis bir kisidir Mutah-
har Serif. Istanbul Universitesi’ni birincilikle bitiren hukukeu, ceza infa-
z1 tizerinde uzmanlasmis, kurulacak yeni cezaevleri i¢in gozlem yapmak
tizere Avrupa’ya gonderilmis,'* Belgika'daki caligmalari sirasinda iki hafta
goniilli olarak hapishanede bile kalmisti (Webster, 1939: 145, 283-4).
Adliye Vekéleti’ne giren Bagoglu, hizla yiikselmis, 1935’te cezaevi “ens-
pektorti”, 1936'da ise Hapishaneler Umum Midiir Muavini olmustu.”
1938'de Roma’ya hapishane tetkikleri i¢in gittiginde aruk Hapishaneler

10- Cumburiyetin XV inci Yilinda Adliye Isleri ve Teskiliti, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi
(bundan sonra, BCA), 1939, katalog no. [490.01 / 1467.1.1] icinde.

11- Bu noktay1 bir gazeteci gozlemci de belirtmis, bkz. Atas (1936).

12- “Ocaklarda gegen her giin iki mahktmiyet giinii olarak sayildigindan ve maden
havzasindaki hayatlari da hapishanelerdekine nazaran daha serbest bulundugundan,
mahkamiyetlerinin miitebaki kismini buralarda gecirmek icin her seye katlanmaga ha-
zir bulunuyorlar, en muti is giigleridirler.” (1949: 15)

13- Yalman (1970: 303-4)’a gore Saragoglu, Mutahhar Serif’in Imralt’y1 bir sosyal sanator-
yuma déniistiirme fikrini ceza sistemine uygulamigti.

14- BCA, 25 Subat 1935, katalog no. [30..18.1.2 / 52.13.8].

15- Cumburiyet, 11 Kasim 1935, 25 Eyliil 1936. Webster'a gore, Mutahhar Serif o kadar
basariliydi ki yalnizca yag haddi yiiziinden genel miidiir olamamis, genel miidiir mua-
vini olmugtu.
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Umum Miidiirii idi.'® 1936'da Imralr’ya ilk mahktim kafilesini gotiiren,
ayni yil Edirne'de ikinci bir tarim cezaevi kurulmasini ve Zonguldak'ta
madenlerde ¢aligmak igin mahkim gonderilmesini saglayan kisi Mutah-

har Serif idi."”

Resim 2: Cumburiyet Gazetesi, Manget 2 & 3 (3 Eyliil 1938)

Is Esasi Uzerine Kurulu Cezaevleri tartisilmaz bir basari hikayesidir.
1940’11 yillara gelindiginde Zonguldak, Tungbilek, Kegiborlu, Soma,
Maden, Degirmisaz madenlerinde, Karabiik demir-¢elik ve Kayseri do-
kuma fabrikalarinda (kadin mahkamlar i¢in), Eskisehir, Malatya, Ispar-
ta, Ankara Cezaevlerinde, ve Imrali, Edirne, Dalaman tarim cezaevlerin-
de ¢alistirilan mahkamlar, biitiin hitkiimlii ntifusunun 1/3’tind, yeni ce-
zaevine ge¢me sartlarini (agir cezali olmak gibi) saglayanlarin ise 3/4’tinti
olusturuyordu. Kelepgesiz, parmakliksiz, neredeyse gardiyansiz bir hayat
siiren mahkdmlarin durumlarindan memnun oldugu iddiasi, firar ora-
n1 gibi rakamlarla da destekleniyordu. Ve Imrals, diger yeni cezaevlerin-
den farkli olarak, hem infaz rejiminin hem de hapishanelerin modern-
lik gostergesi oldugunu bilen Cumbhuriyet rejiminin en nadide 6rnegi,
vitrinin en 1gilult {iriini oldu. Imrali iizerine yazmayan gazeteci, adaya
gitmeyen Adalet Bakani, gezi diizenlemeyen hukuk 6grencisi kalmadi.
Istanbul Universitesi’nde Ingiliz Hukuk Sistemi iizerine konusma yap-
maya gelmis olan Cambridge profesorii Clive Parry, Imrali’y1 da gezmis
ve dondiigiinde izlenimlerini yayinlamistu: “Rahatlikla séyleyebilirim ki,

Imrali ceza yerleskesi, diger iilkelerde gordiigiim benzerlerine kiyasla en
iyisidir” (1945: 201-2).'®

16- BCA, 3 Aralik 1938, katalog no. [30..18.1.2 / 85.102.13].
17- Cumburiyet, 06 Mayis 1936, 17 Kastm 1936.

18- “T have no hesitation in saying that the Imrali penal settlement is the finest thing of its
kind which I have seen in any country.” Ayrica, Parry’nin iiniversitede verdigi konus-
manin metni i¢in, bkz. Parry (1944).



Resim 3: Cumburiyet Gazetesi,

“Adliye Vekili ve Refakatindekiler imrali’da” (19 Agustos 1939)

Imrali Cezaevi agilir agilmaz bir ziyaret mekinina déniistii. Gidenler ilk da-
kikalarda mahk{imlarin serbestligine hayret ediyor, sonra da bu serbestlige
ragmen gosterilen disipline hayran kaliyorlardi. Saat 5:30°'da kalkma, 6:00'da
kahvalti, 7:00'de idman, 8 saatlik ¢alisma, dinlenme molalari, aksam yeme-
ginden sonra tarih ve ahlak dersleri ve saat 21:00'de yataklara ¢ekilmeyi dii-
zenleyen “fevkalade disiplin” en ilgi ¢eken konulardand: (Atas, 1936). Ekim
1936'da Saragoglu ve Basoglu ile aday1 gezenlerden Amerikan miistesari G.
Howland Shaw mahkdimlarin isteseler kagmak amaciyla kullanabilecekleri
bircok aletin ellerinin altinda olduguna hayret etmis, Mutahhar Serif ise d6rt
defa duvar delip kagmis bir mahk(ima burada is olarak daha iyi duvar delme-
yi ogrettiklerini s6yleyerek kagma sorumlulugunun tamamen mahkdmlarin
kendilerine birakildigini oviinerek anlatmisti (Tufan, 1936). 1938'de yine
Saragoglu ile adaya gidenlerden Nadir Nadi, Robinson Crusoe hayat: yasa-
yan mahkéimlarin sorumluluklarint Raskolnikov iizerinden anlatiyor, Istan-
bul'daki sokak serserileri icin de boyle zirai koloniler kurulmasini 6neriyor-
du (1938a; 1938b). 1939'da Ismet Inonii Savarona yatiyla adaya ugrams,
bilgi almugti.” Ayni yil, yeni Adalet Bakani Fethi Okyar da gazeteciler ile
[mralr'ya gitmis, mahkmlarin gegit resmi ile kargilanmugts,? ki 1941°de Ha-
san Menemencioglu'nun da bakan oldugu ay ilk yaptg: islerden biri adada
bir gece gecirip mahkamlarin temsillerini izlemekei.”' 1945'de Ali Riza Tii-
rel, 1948de Fuat Sirmen, ve 1952de Riiknettin Nasuhioglu imrah’yl Adalet
Bakani olarak, maiyetleriyle ziyaret edenlerdendi.?

Sosyolog Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Imral’'nin kriminoloji ve hukuk 6g-
rencileri ve uzmanlari tarafindan bir laboratuvar olarak kullanilmas: gerek-

19- Cumburiyet, 29 Haziran 1939.
20- Cumburiyet, 19 Agustos 1939. Yiiksek ihtimalle ayni gezi tizerine bkz. Felek (1975).
21- Cumburiyet, 21 Temmuz 1941.

22- Cumburiyet, 20 Temmuz 1945; C. A., “Mahkumlar adas Imralrda bir giin,” Cumburi-
yer 29 Agustos 1948; Milliyet, 23 Temmuz 1952.
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tigini, yerli bir vaka {izerinden kuram gelistirmenin onlar terctimecilikten
kurtaracagini beliremisti (1942). Oyle de oldu. Tiirkiyede kriminoloji bilim
dalinin ilk temsilcilerinden ve Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kri-
minoloji Enstitiist’niin kurucularindan olan Sulhi Donmezer, 1940’larin
basinda Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri ile yaptig1 ilk Imrali gezisinden iki
buguk yil sonra, 1944'de, Enstitii adina tekrar adaya gitmis, on giin kal-
mus ve ozellikle adanin kapali (otarsik) ekonomisini ayrintilariyla incelemisti
(1944b; 1945). 1947'de Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencileri
adaya bir aragtirma gezisi diizenlemis ve sonunda ayrinuli bir monograf ya-
yinlamislardi (1947). 1948 ve 1949 baharlarinda tabiri caizse Imrali ziyaretgi
akinina ugradi. Nisan 1948'de, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi basta
olmak tizere yiizer kisilik ti¢ ayr1 6grenci grubu, Naci Sensoy gibi hukukgula-
rin gozetiminde adayz ziyaret etti.® Nisan-May1s 1949'da Sensoy, Dénmezer
ve Nurullah Kunter'in baskanliginda hukuk ve kriminoloji 6grencileri, ay-
rica [stanbul Erkek Lisesi, Dis Hekimligi ve Fen Fakiilteleri'nden égrenciler
yine elliger ve yiizer kisilik kafilelerle Imralr'ya akin etti.** Ogretmen okullar:
ogrencileri, savcilar, tip uzmanlari ve tiniversite hocalar1 da ayr1 ayr ziyaret-
¢i oldular adada.” 1948'deki meshur “Solcu Profesorler” davasinda Niyazi
Berkes'e yoneltilen suglamalardan biri diizenledigi Imrali gezisine sagc1 68-
rencileri almamaku;; Berkes suglamay1 reddederken gezinin amacinin bityiik
sehirlerdeki hastane, fabrika, cezaevi gibi toplumsal kurumlarda (a la Fouca-
ult) aragtirma yapmak oldugunu belirtmisti.® 1954'de Tiirkiye Muallimler
Birligi’'nin yurdu tanimak icin diizenledigi gezilerden biri -Anitkabir, Gol-
ciik, Terkos Su Tesisleri, vb. yaninda- Imrali Adasr'na yapilmigt1.”

Imralt Adast iitopik bir yerdi; toplumun en iimit kesilmis tabakasi -agir ceza
mahk{imlari- birakin bagkalarina yiik olmayi, kendine yetip de artan bir
diinya kurmuglardi. 1930-40’larin ekonomik darliginda, piyasanin huysuz-
luklarinin hayati oldugu yillarda, dogrudan el emegi ile, disarrya bagimli ol-
madan yasanabileceginin anitiydi ada. A.B.D.de bir kadin fabrika iscisi Ro-
sie de Riveter'in, S.S.C.B.de maden iscisi Stakhanov’'un kol emegi ve iiret-
kenligin ulusal sembollerine doniistiikleri bu buhran yillarinda, Ttirkiyede
“Imrali insani” diinya zorluklarina bir bagkaldiri ve ahliki olgunlugun en
tist noktast olmugtu. Devlet ve bilim erkini yaninda, popiiler kiiltiire de
sirayet etti bu Imrali ruhu. Selim Sirri Tarcan radyo konusmalarindan birini

23- Imrals, 10, 9 Nisan 1948; 12, 23 Nisan 1948; 13, 30 Nisan 1948.

24- Imraly, 64, 22 Nisan 1949; 65, 29 Nisan 1949; 66, 6 May1s 1949; 68, 20 Mayis 1949.
Cumburiyet, 6 Mayis 1949.

25- Imrals, 14, 7 Mayts 1948; 29, 20 Agustos 1948; 73, 24 Haziran 1949; 74, 1 Temmuz
1949; 77, 22 Temmuz 1949.

26- Cumburiyet, 16 Haziran 1948.
27- Milliyet, 2 May1s 1954.



Imralt Adast'na ayirmiser.?® 1940'da Ankara Halkevi’ndeki resim ve fotog-
raf sergisinde 6ne ¢ikan fotograflardan biri Suphi BerKin fmrals Cocuklar:
idi.?” 1947'de Kadikdy aile sinemasinda gosterilen Yara (Oyle Bir Yaraki...)
Imralt adasi mahkdimlari arasinda gegen “ibret verici” bir “aile faciasi”n1
anlatan, “biitiin aile reislerinin gérmesi elzem” bir filmdi.** Kadro dergisi
kurucularindan Vedat Nedim Tér'iin yazdig1 lmralinin Insanlars adli oyun
da, bireysel ve toplumsal sorumluluk temasini 6ne ¢ikariyordu: Ada’ya geti-
rilen mahk&imlardan bir grup, gardiyan veya kelepge olmadan motorun yani
baginda birakilinca kagmaya karar verirler, fakat digerleri onlari durdurur,
kelepgeler ve miidiirii beklerler.’ Imral’nin karsilikli giiven iizerine kurulu
bir yer oldugu, 6rnegin kagmanin ayip goriildugi sik¢a islenen bir temayd.
Cezaevlerindeki firar olaylari {izerine ¢alisan saver Sebiik, konu yeni ceza-
evleri olunca —bagka bir cezaevi baglaminda anlagilmaz ve sagma olacak- su
cimleyi sarf edebilmisti: “Fakat bu cezaevlerinden kagmak, ekseriya kendi-
sine kargt gosterilen emniyeti suiistimal suretile vaki olur. Bagka tiirlii firar,

kolay degildir” (1945: 58).

b
o

i

Resim 4: Cumburiyet Gazetesi,
“Mahkéimlar Balik Avliyorlar” (19 Agustos 1939)

Séziin 6zii, Imrali kolonisi mahkidimlar galistig1 ya da serbest dolastigt igin
degil, mitkemmel bir yasamin nasil olmasi gerektigine dair bir deney ol-

28- Cumburiyet, 12 Aralik 1938.
29- Cumburiyet, 31 May1s 1940.
30- Cumburiyet, 5 Kasim 1947.

31- Vedat Nedim Tor. fmralinin Insanlars. Kitabin iizerinde tarih yok fakat Peyami Safa’nin
bir yazisindan kitabin 1938'de yazilmis oldugu anlasiliyor (1938).
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Bir yandan zamanmn |
dergilerinde sik¢a ya- !
yinlanan Afrika veya |
Avustralya'nin  ilkel I
yerli kabile yasami- |
|
|
I
I
I
I

nin  ¢ekiciligine  sa-
hipti, diger yandan
Anadolu’'nun kalbine
yapilmaya baslanan
entelektiiel  gezile-
rinde aranan kadim
ahldkin ~ bulundugu
yerdi Imrali. Ne de
olsa orada “mahkim
yalan soylemez’di.*
Hatta, Imralili bir
mahk(im is icin ka-
radayken, daha 6nce
kagmis bir mahkimu
tantylp —ayni Tor’tin
oyunundaki gibi- jan-
darmaya yakalatmusti.* Biitiin bunlarin gergeklerden uzak kurgular ol-
dugunu gosteren pek bir veri yok; asil, bu ideolojik projenin mahkdmlar
tarafindan da sahiplenilmis olamayacagina dair olan, inan¢ emek tarihgi-
lerinin kurgusudur. Hikayesini birazdan anlatacagim Ibrahim Balaban bu
kurguyu destekliyor, ama babasini arazi davasi yiiziinden 6ldiirenleri 6ldii-
ren bir mahkim, Imral’dan Ankara’ya serbest yolculuk ederken bulustugu
gazeteciye, adada gecirdigi on iki ayin on iki giin gibi geldigini, giindiizleri
kirda calisip geceleri davul zurnayla eglendiklerini, mitkemmel yemekler
yediklerini sdyleyebiliyor.?® Is esasina dayali cezaevleri, mahk{imlara duyul-
dugundan daha ¢ok aci ¢ekrirdikleri igin degil, onlar1 zorla calisturdiklar
icin hi¢ degil, onlar1 yeni cezaevlerine girip oralarda tutunabilmeyi amag
edinmek durumunda birakeiklari icin totaliter kurumlardi.

Doyt Gowp. . Kagakode Yol knurakc . Buwka soywek. , Tarslorek . 123
guome.. Hapii guride haidh. Swdi vorsa bakel, yokon rbel. Y e

imrallspor

Save: Ragip Miiftiioglu do Kurdugu fakmun
olamk santrforda

Imrali Adasr’'nda sosyal yasamin diizenlenisi bir orta sinif idealinin ger-
ceklesmesi gibidir. 1930’lu ve 40’li yillarda ¢aligma iliskilerinin sosyal

32- Nizameddin Nazif, Vedat Nedim Tér'tin Imralr’y1 sadece bir hapishane modeli degil ayni
zamanda bir 6zgiir toplum modeli olarak gordiigiinii akeariyor (2001[1937]: 176).

33- Cumburiyet, 16 Mart 1938.
34- Cumburiyet, 29 Aralik 1949.
35- Cumburiyet, 26 Haziran 1939.



boyutuna bakan tarihgiler, Karabiik, Zonguldak ya da Tavsanl: gibi islet-
me-sehirlerde, isci icin olmasa da alt diizey memurlarin da dahil oldugu
calisan niifus icin, bahgeli evler, tenis kortlari, hatta bisiklet yollari tasar-
landigint goriirler. Biiyiik ihtimalle sadece 1950’ler A.B.D.’sinde genis
kitlelere ulagmis olan, isin yaninda bos zaman aktivitelerinin de miimkiin
kilindig1 bu ideal yasam bi¢imi, ayn1 dénemde biitiin diinyada yonetici
gruplarin hayallerini stislityordu. Tabii ki sadece en tist diizey memurlar-
la sinirli kalmakla birlikte, bahsi gegen Tiirkiye sehirlerde az ok bagarild:
boyle sitelerin kurulmast. Imrali Adas yiiksek ihtimalle yeni orta sinifin
yasam diizeninin uygulandigt tek alt sinif yasgam mekaniydi. 8 saatlik is
glinti sinirlarina uyuluyor, giinlitk zaman ritmine kiltiirel faaliyetler de
dahil ediliyordu. 1948'de film gosterme makinesi getirilmis, haftada iki
glin film izlenmeye baglanmisti. A.B.D.-Japonya savasi, silahlarin ica-
di, veremle miicadele ya da Amerikan sehirleri tizerine “kiiltiirel filmler”
gosteriliyordu.®® Bunun i¢in de son model film makinesi olan biiyiik bir
sinema salonu yaninda futbol sahast ve tenis kortu vardi adada. Orne-
gin, Mart 1948'de muhasebe biirosu infaz biirosunu 6-5 yenmisti futbol-
da.’” 1967'deki Imralispor ise “diinyanin en garip futbol takimlarindan
biri”ydi; santrafor savcr tek sugsuz oyuncu iken takim kaptani bir zaman-
larin Ginlii Kadikdy Cinayeti’nin faili, esini, kaynanasini ve baldizin: 6l-
diirmiis olan Hikmet Kiigiik idi.*® Eglence faaliyetlerinde de mahkéimlar
bandosu ve saz-fasil heyeti bagi ¢ekiyordu.”

Biitiin bu yasam alani kurma ¢aligmalari idealist ve atak yoneticilerin
kurumsal kimligiydi ayni zamanda. Iki ilging kisiden bahsedecegim: 1b-
rahim Saffet Omay ve Esat Adil Miistecaplioglu. Ibrahim Saffet Omay
(1909-), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi mezunu, hukukcu ola-
rak devletin —senato dihil- her kademesinde gérev almis tam bir Cum-
huriyet aydinidir. Zonguldak’ta saver muavinligi, Karabiik'te ise Yeni
Cezaevi miidiirliigii (1944-46) yaptiktan sonra, Mayis 1946'da Imrali
Yeni Cezaevi'nin miidiirii oldu. 3,5 yil Imralr'y1 yonettikten sonra ise
Cezaevleri Umum Miidiir Yardimciligrna terfi etti.® Imral’da “baba”
olarak anilan Omay, sinema salonunun kurulmasindan biiyiik bir teksir
makinasi getirtilip /mralr adli —sik stk dipnotlarda gérdiigiiniiz- mahktim
gazetesinin ¢ikartilmasina kadar bircok sosyal etkinlige 6nayak olmustu.
Bunun yaninda, is esasina dayali cezaevleri ve yeni infaz sistemi {izeri-
ne yazilmis en 6nemli iki kitabin da miiellifi kendisiydi. 1950’lerin son

36- Cumburiyet, 29 Nisan 1948; Imrali, 11, 16 Nisan 1948; 14, 7 Mayis 1948.
37- Imralt, 7, 19 Mart 1948.

38- Milliyet, 15 Mart 1967.

39- C. A., “Mahkumlar adasi Imralrda bir giin,” Cumburiyet, 29 Agustos 1948.
40- Cumburiyet, 17 May1s 1946; Imrals, 91, 28 Ekim 1949.
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yillarinda CHP milletvekili olarak meclise giren Omay, 1960’larda da
milletvekilligi, senato tiyeligi, devlet bakanligi yapti. Toplumcu-devletci
bir CHP’li ¢izgisini hep korumustu. Hatta, 27 Mayis sonrasinda Milli
Birlik Komitesi'nin idam karsit1 iiyeleriyle Inni’niin gizli bulusmalarin-
da ev sahipligi yapmigt1.*! Vahsi olmayan kapitalizme ve yeni orta sinif
degerlerine bagliligi onu 1963’te Kennedy’nin oliimii tizerine senatoda
hayranlik dolu duygusal bir konusma yapmaya (Cumburiyet Senatosu Tu-
tanaklars, 1963: 84-85); yoksul ama saf koyliiyii yiikselten degerleri de
kendisini 1962°de Yzlanlarin Ocii filmini sansiirlemeye calisanlara karsi
s6z almaya, Anadolu ger¢egine odaklandigy i¢in yonetmeni tebrik ettigi-
ni séylemeye itmisti (Cumburiyet Senatosu Tutanaklari, 1962: 346).

Tiirkiye'de 1990’lardan beri yiikselen elestirel tarih okulu, Cumhuriyet
Aydini tiplemesi ile ne yapacagini tam bilemiyordu. Bir yandan Kemalist
elit catist altinda mahktim edilir bu kisiler —ki 6ylelerdir. Diger taraftan
ise, birgok durumda, toplumsal adalet adina devleti (igerden de olsa)
elestirmis olduklari (6rnegin, fabrika mifettigleri) ya da Demokrat Parti
déneminde piyasa ekonomisine ve emperyalizme az ¢ok karst durmus
olduklar igin Muhalif grubuna sokulurlar —ki bu da dogrudur. Mesele,
sanirim, iki goriisten birini kabul etmek yerine, bu iki insan tipinin ayni
kiside birlesme durumunun sosyolojisini yapmak olmali.** Mahk{imlari
calistirirken disiplinden 6diin vermemesiyle iinlii Ibrahim Saffet Omay,
isin igine 6zel sektor girince mahkam haklarini savunabilecektir. Omay
1991°de yazdigi “Imrali Cezaevi’ne Kiymayin!” baslikli yazisini, done-
min adalet bakaninin cezaevlerindeki tembellik konusunda kétii 6rnek
olarak Imrali Yart Agtk Cezaevi'ni gdsterisine ve ¢6ziim olarak cezaevle-
rinin 6zellestirilmesini savunmasina tepki olarak yayinlar. Imrali kendi
midiirlik doneminde 1200 hiikiimliiyle devlete yiik olmadan kendi ser-
mayesi ile calisan, her tiir is kolunun mevcut oldugu, bos zamanlarin spor
ve eglence ile gecirildigi, biitiin diinyadan takdir toplamis bir kurumdu.
Tek eksiklik olan kadin ziyaretgi yasagini da Omay kendisi degistirmis,
ilk kendi esi ve kizini mahkéimlarin arasina getirmis, sonra hiikiimliilerin
de aile bireylerini haftanin belirli giinleri kabul edebilecekleri aile salonu-
nu kurmugtu. Béyle bir kurumun eski haline dondiiriilmek yerine 6zel
sirketlere pazarlanmasina siddetle karg: ¢ikar:

41- Suphi Karaman'in anilarindan, Cumburiyet, 2 Haziran 1990.

42- Boyle bir girisim James Ferguson (1999) tarafindan yapilmisti. Ayni dénemde
Afrika’'nin bugiinkii Zambia bélgesinde alan aragtirmast yapmak icin Rhodes-Living-
stone Enstitiisi nii kuran antropologlar hakkinda yapug: ideoloji analizinde, bu kisile-
rin ne somiirgecilik karsitt muhalifler, ne de sémiirgeci irkgilar olarak degil -ki iki goriis
de kendini destekleyebiliyordu-, “sémiirgeci liberal”ler olarak kavramsallagtirilmalar:
gerektigini iddia etmisti.



Hiikiimlii; igverenin elinde is mevzuatinin serbest isciye tanidig
haklardan yoksun ucuz is¢i olacakur. Devlet olarak hiikiimliiniin
emeginin bazi igverenlerce somiirtiilmesine kesinlikle kargtyim. [....]
Kim ne derse desin hiikiimlii emeginin bazi igverenlere pazarlanma-
sina ve tamamen sosyal bir kurum olan cezaevlerinin infazin gayesi
bakimindan perisan hale getirilmesine, degil bu isin inceligini kav-
ramamus kisilerin, devletin dahi hakki olamaz. (Omay, 1991)

Imrali s Esasi Uzerine Kurulu Cezaevi'nin bu sozleri soyleyen Ibrahim
Saffet Omaydan 6nce mudiirligiinii yapanlardan biri de Esat Adil Miis-
tecaplioglu (1904-1958) idi. Kisa yasamina ¢ok sey sigdirmis olan Esat
Adil, ayni Mutahhar $erif gibi Belcikada hapishaneler ve islahevleri tize-
rine ¢alismis bir hukuk¢uydu. 1930’larin baginda Tiirkiye'ye déniince
Bursa Halkevi’nin bagina ge¢mis, diger yandan da sosyalizm tizerine ki-
taplar gevirmeye baglamisti. 1933’te Balya maden iscileri grevini ve aglik
ylirtiytisiint 6rgiitledi. CHP bu ayriksi kisiyi sindirmek i¢in milletvekilligi
onerdiginde Esat Adil yanagsmadi, fakat bir kag yil sonra Ankara’ya iist
diizey bir savcr olarak gitti. 1941-42'de Imral’nin miidiirii iken, yoldast
Sart Mustafa (Borkliice) ile birlikte Mudanyada ve Imralr'da olast bir Nazi
isgaline kars1 gerilla 6rgiitlenmesi igindeydi. Imrali miidiirligiinden sonra
cezaevi miifettisi oldu ki bu dénemde tutsak olan Nazim Hikmet, Hikmet
Kivileimli, Kemal Tahir gibi yoldaslarina yardim etti. Savas sonrasinda ilk
once Tan'daki yazilari ile dikkat ¢ekti, ardindan 1946'da Tiirkiye Sosyalist
Partisi’ni kurdu. Bir iki ay i¢inde diger sosyalist partiler gibi kapatlan parti
ile Esat Adil de tutuklandi. Davada aklaninca 1950de tekrar kurdu Esat
Adil partiyi, 1952'de parti tekrar kapatildi, 1955’te tekrar aklandi. 1958'de
ise Esat Adil evinde —stipheli bir sekilde- 6l bulundu (Sosyalizm ve Top-
lumsal, 1988: 1924-25).%

Esat Adil Miistecaplioglu'nun Imrali yillart hakkinda pek bilgi yok —
mahkamlari orgiitlemesi diginda! Cezaevindeki is siirecinin makineles-
mesini savundugunu, buna karst ¢ikan Dénmezer anlatiyor: Esat Adil
mahk(imlarin makinelere aligirlarsa ¢ikeiklarinda daha kalifiye bir yasam
siirebileceklerini ve halihazirda cezaevindeki tiretkenligin de artmis olaca-
gin1 iddia ediyordu (Dénmezer, 1944a). Ayrica, Imral’nin binlerce kitabt
oldugu séylenen meghur kiitiiphanesini Esat Adil'in kurdugunu biliyoruz
(Balaban, 2003). Bu kiitiiphane takip eden on yillarda Imralida bulun-
mus entelektiiellerin ve kitapsever mahkamlarin kiiltiir mabedi olacakt1.
Her biri farkli ideolojik duruslara sahip olsa da, Omay, Miistecaplioglu ve

43- Ayrica, Cahit Irgat'in Milliyet gazetesinde 1971'de tefrika edilmis olan /nsan Kafesi
adli romaninda da Irga’in tanikligryla “Imrali miidiirii Esat”in son yillarina deginilir,
oliimii dahil. Bkz., Milliyer, 21 Nisan 1971, 4 May1s 1971, 10 Mayis 1971.
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Basoglu gibi simalarin ortak noktasi, Imrali Cezaevi'nin sosyal ortamina
katkida bulunmak i¢in ugras verirken kendi ideal insanlarini diinyadan
soyutlanmis bu adada gerceklestirmek istemeleri idi. Asagida gorecegimiz
gibi bu Yilmaz Giiney i¢in de séylenebilir. Kimsenin gelip ge¢medigi, Mar-
mara Denizi’nin ortasindaki bu kara parcasi diizgiin bir yasamin ne olmasi
gerektiginin denendigi bir laboratuvar olmustu.

Soyutlanmis dendiyse de, Imrali mahktimlarinin adadan disari adim at-
madigt sanilmamali. Satig yapmaktan balik tutmaya, egitim almaktan aile
ziyaretine, ya da basit¢e hapisten kagmaya kadar bir¢ok bag vard: disaristy-
la. Daha 1936'daki ilk kafileden ti¢ kisi 6zgiirliikler adasindaki serbestlik-
ten yararlanip sandalla kaginca “Iyilik yaramadi!” denmisti.* Odun yiik-
lemeye Armutlu’ya ya da Karacabey’e gonderilmisken, cezaevi sandaliyla
istakoz avlamaya ¢ikmisken, Géztepe Amerika Asma Fidanligr'na bageilik
kursu almak icin yollanmisken veya izne ¢ikmigken geri gelmemeyi tercih
edenler oluyordu.® Fakat surast da bir gergek ki kagislarin gogu 1950’le-
rin ortasindan sonra, yani 1936'da kurulan infaz sisteminin degistirilip is
esasina dayali cezaevlerinin birgok ozgiilliigii ortadan kaldirildiktan sonra
goriildii. 1947’ye kadar gecen 12 yilda toplam sadece 19 firar yasanmusti.
Bunun sebebi, iImral’'nin mitkemmel bir yer olmasi degil, daha 6nce agik-
lanan ikili sistem sonucu eski cezaevlerine geri doniip bircok yil kaybetme
riskini almanin zor olmasiydi. Ki bu, kagma girisimi olmasa bile acik bir
tehdit olmaya hep devam etti. Ayni 12 yilda Imral’dan gegmis olan top-
lam 4889 kisiden 443’(i eski cezaevlerine geri gonderilmisti (Ankara Hu-
kuk Fakiiltesi, 1947: 16). Ibrahim Saffet Omay’in miidiirliigii doneminde
(1948-49) de geri gonderilenler olmus,* daha hafif suglar icinse ziyaretci
yasagt, mektup yasagi ve hayli sik da hiicre cezast uygulanmisti.?’

44- Cumburiyet, 16 Ocak 1936.

45- Kagma vakalari icin: Cumburiyer 13 Ekim 1939; Milliyer 23 Mart 1956, 04 Aralik
1956, 23 Agustos 1958, 27 Kasim 1958, 19 Temmuz 1959, 20 Ocak 1960, 17 Mart
1960, 21 Temmuz 1966, 28 Temmuz 1966, 30 Eyliil 1967, 7 Agustos 1968, 4 Agustos
1969. Imrals, 6, 12 Mart 1948, 7, 19 Mart 1948, 11, 16 Nisan 1948.

46- C)rnegin bkz. fmrals, 1, 6 Subat 1948; 26, 30 Temmuz 1948; 28, 14 Agustos 1948; 29,
20 Agustos 1948. Cezaevi i¢ disiplin ve emniyetine zarar verdikleri gerekeesiyle geri

gonderilen iki kisi hakkindaki haber i¢in bkz. Cumburiyer, 17 Eylil 1949.

47- Imrals, 19, 11 Haziran 1948; 75, 8 Temmuz 1949; 83, 2 Eyliil 1949. Hiicre cezast
neredeyse her hafta uygulanmaktaydi: Imrals, 7, 19 Mart 1948; 8, 26 Mart 1948; 12,
23 Nisan 1948; 16, 21 Mayis 1948; 19, 11 Haziran 1948; 20, 18 Haziran 1948; 21,
25 Haziran 1948; 23, 9 Temmuz 1948; 24, 16 Temmuz 1948; 25, 23 Temmuz 1948;
28, 14 Agustos 1948; 34, 24 Eylil 1948; 36, 8 Ekim 1948; 71, 10 Haziran 1949.
Gazetedeki ifade hep aynidir, bir 6rnek vermek gerekirse: “Uygunsuz hareketlerde bu-
lunduklarindan dolay1 inzibat meclisince dokuma ekibinden 3522 Okkes Celik 7 giin;
Karaagacli kdytinden 2700 Dede Sahin 5 giin; i¢ hizmet ekibinden 4069 Habip Kiiciik
2 gtin hiicre hapsi ile cezalandirilmuglardir.” Imrals, 7, 19 Mart 1948.



Adanin disarisiyla iligkisi yoneticiler icin is, mahkimlar icinse gergek diin-
yaya bir siireligine de olsa ayak basmak demekti. Devlet, elinin alundaki
mahkam igcileri kir amaci giitmeyen calismalar icin ise kogabiliyordu. Ocak
1940'da depremin vurdugu Erzincan’a 50 mahkdm yardim ¢alismasina kaul-
mak ve adada tiretilen yiyecek ve giyeceklerden gotiirmek i¢in génderilmis-
ti.® Bunun yaninda mahkdim iscilerin tageron gibi calistirildigs da goriilebi-
liyordu. 1948 Temmuz'unda, 6rnegin, Edirne Tarim Cezaevi’'nin kurulmast
gorevi Adalet Bakanlig1 tarafindan Imrali yonetimine verilmisti. Bir yandan
da Edirne'deki Yanikkisla Cezaevi'nde hiicreler insa edilecekti. Isi iistlenen
[brahim Saffet Omay bir grup mahkaimla Edirne’ye gitti ve calismay1 baglat-
t1. 1949 Nisan'ina kadar Imralrdan Edirne’ye 200’e yakin mahk{im transfer
edildi. Cezaevini insa edenlerle i¢cinde yatanlar, Imralida oldugu gibi, ayn1
kisilerdi. Yeni cezaevleri ilk mahk(imun oraya gonderilmesiyle halihazirda
kurulmus oluyordu. 1949 yazinda Omay, Imralidaki basgardiyanlardan bi-
rini de Edirne’ye naklederek “subemiz’in kurulumunu tamamladi. Edirne
igin “bizim kurumumuz” deniyordu Imralida, Omay’in basinda oldugu
sirket departmant bagka bir sehire sube agmisti sanki.” Imral’nin faaliyet-
leri is esasina dayali cezaevlerini arttirmak degildi sadece. Edirnede hiicre
ingasi yaninda Esme ve Safranboluda normal tip hapishane inga etme gore-
vini —ihalesini de diyebiliriz- de Omay almusti. Ornegin, Esme'deki insaati
mahkamlar iki buguk ayda bitirip geri ddnmiiglerdi.”

Imrali Cezaevi en nihayetinde sehir disindaki bir fabrika oldugu igin, seh-
rin merkezinde bir satig ditkkdnina da ihtiyact vardi. 1945 yilindan itibaren
Imralt Cezaevi’'nin satis ve ihale ilanlari gazetelerde sikga goriilmeye bas-
landi. Dokuma atélyelerinin iiriinleri (¢orap, arsaf, fanila, gémlek, masa
ortiisii, pegete, havlu, vb.), tarim triinleri (6zellikle sogan) ve balik top-
tan satgt icin verilen ilanlar ilgilenenleri, son yillarda uluslararasi sirketler
arasinda el degistirmesiyle giindeme gelen Eminénii'ndeki tarihi Zindan
Han'in iist katina yonlendiriyordu. Ornegin Kasim 1945’te “ihracata elve-
rigli vasati yetmiger kiloluk figilarda piyasanin taninmug ustast nezaretinde
itma ile tuzlanmus tistiin nefasette altmig bin kilo kolyo ve koloridya balig1”
ile otuz bin kilo sardalya, bin bes yiiz kilo hamsi ve ii¢ bin kilo palamut
toptan satilacakti.” Diger yandan Imrali Cezaevi, ihtiyact olan isler igin

48- Cumburiyer, 29 Ocak 1940.

49- Edirne Tarim Cezaevi'nin kurulum siireci icin, bkz. fmrals, 24, 16 Temmuz 1948; 25,
23 Temmuz 1948; 33, 17 Eyliil 1948; 37, 15 Ekim 1948; 79, 5 Agustos 1948; 51, 21
Ocak 1949; 58, 11 Mart 1949; 65, 29 Nisan 1949; 75, 8 Temmuz 1949; 76, 15 Tem-
muz 1949. Ayrica Edirnedeki cezaevinin oradaki koyliilerle yasadigi toprak sorunu
icin, bkz. BCA, 23/05/1951, katalog no. [30.10 / 55.337.6].

50- Imrals, 34, 24 Eyliil 1948; 40, 5 Kasim 1948; 45, 10 Aralik 1948.

51- Cumburiyet, 15 Kasim 1945. Buna benzer onlarca ilan vardir.

—
\S)

TYLIE], UTU TASBZD)) T[eIw]




—
[\
()}

€10¢ Teyeq g :1deg weny] oa wnjdoy,

ihale tarzinda ilanlar da veriyordu. Insa edilmek istenen motorlu tekne igin
malzeme ve usta araniyor ya da tamir edilen Edirne Yanikkisla Cezaevi i¢in
elekerik tesisatini yapacak bagvurular bekleniyordu.’* 1948 yilinda bagvuru
yeri artik Zindan Han degil, uzun yillar degismeyecek olan Misir Carsisi
86 numara oldu. Ertesi sene yine ayni yerde 79 numarali ditkkanda da
Imral’nin mobilya magazast agildi.”® Goriinen o ki, Misir Cargist’'ndaki
bu “Imralt Satis Magazasi” bilinen bir yerdi. Ornegin, Ratip Tahir Burak,
anilarinda, bu diikkandaki mallari Istanbul Hapishanesi’ndeki Mustafa
Usta'ninkilerle karsilagtiriyor ve Imralinin mallarini pek begenmedigini
belirtiyordu (1961: 154). Misir Carsis’'ndaki bu diikkana ileride yolu dii-
secek olan bir Imralt simast ise kendisinden en son bahsedecegimiz Yilmaz
Giiney idi.>*

Imral’dan Edirne’ye hapishane insa etmeye giden ekipteki 3030 numa-
ralt mahktimun hikéyesi Imral'nin belki de en ilgi gekici vakasidir. Edir-
ne Yanikkigla Cezaevi'nin kapilarini boyayan grupta olan bu mahkam,
1950’lerde ilk resim sergisini agan ve su anda Tiirkiye tarihinin en tnli
ressamlarindan olan, resimde biiyiilii gerekiligin kurucusu diyebilecegi-
miz Ibrahim Balaban'di. Imrali hakkinda ilk elden bilgimizin ¢ok az ol-
masinin nedeni, basta anlatilan yeni infaz sistemi geregi, yeni is esasina
dayali cezaevlerine siyasi hiikiimliilerin girmeye haklarinin olmamasidir.
Cezaevi anilarini her zaman siyasiler yazar; Imrali ise normal vatandagin,
toplumun onu suga itmesi yiiziinden bir hata yapip iceri girenlerin, ka-
der kurbanlarinin yeridir. Saragoglu, Basoglu ve Omay gibilerin amacr si-
yasileri cezalandirmak degil, tam tersine onlarin dokunamayacag, tabiri
caizse kirletemeyecegi bir yerde, siradan insan i¢in ideal bir yasam alani
kurmaku. Sans o ki, siyasi degil de adi sugtan cezaevine giren Balaban,
Bursa Hapishanesi’nde resim yapmay1 6grenmek icin yanina gittigi ustast
Néazim Hikmetten ¢ok fazla sey ogrenmisti. Yani o, sonradan siyasi bir
mahk(ima déniigsmiis, infaz sisteminin kér noktasina oturmustu, ve so-
nunda Edirnedeyken komiinizm propagandasi yapmaktan tutuklanip bir
siire Sultanahmet Cezaevi’'ne konulacaktr.”

Hikayeyi bastan alalim. Ibrahim Balaban Bursa Cezaevi’nin siyasi olma-
yan béliimiinde kaliyor olmasina ragmen Nazim Hikmet adli ressami —ki

52- Cumburiyet, 11 Subat 1945, 1 Mayis 1947, 30 Agustos 1947.

53- Cumburiyet, 16 Ocak 1948, 26 Mart 1949.

54- Bugiin Misir Carsist 86 numarada, ¢arginin biitiiniinde oldugu gibi turistik bir magaza
mevcut. Magazada calisan bir kisinin ifadesine gore bes-alt yil dncesine kadar (yani

Imralt Adast yari-agik cezaevi olarak kapandiktan sonraki yillarda bile) burast gevre
cezaevlerinde iiretilen esyalarin satis yeri imis.

55- Ibrahim Balaban’in hikayesi an1 kitabindan aktarilmigtir, metinde gegen sayfa numara-
lar1 da bu kitaba gonderme yapar. Bkz. Balaban, 2003.



bu ressam gergekten iyi resim yapugini zanneden bir sairdir, ama Bala-
ban bunu sonra 8grenir- goziine kestirir. Ondan kendisine resim yapmay1
ogretmesini ister, Nazim Hikmet kabul eder ve kisa siirede 6grencisinin
gercekten ressam yetenegine sahip oldugunu goriir. Usta-cirak iligkisi ise
daha ¢ok siyasi sohbetlere kayar, ki bu yoldaslik 1950°deki aglik grevi ve
ozgiirlik giinlerinde de siirecektir. Balaban, 1945'de yeni is esasina dayali
cezaevlerine nakil hakk: elde ettiginde hayli isteksiz davranir, bu haktan
yararlanmak icin bagvurmaz, ¢iinkii Nazim ile kurduklari dostluk ve soh-
bet ortamini birakmak istemez. Yine ustasi olur onu ikna eden, ne de olsa
sekiz senesi vardir daha, bunu dérde distirmek geri tepilemez bir sans-
tir. Nazim'in 1srar1 sonucu Balaban imrah’ya transfer olur, ama Nazim’'in
arkadagi oldugu icin Bursadakilerce ¢coktan siyasi olarak kodlanmugtir ki
[mralr'ya kelepgeli gotiiriilen tek mahkiim kendisidir.

[brahim Balaban’in ilk Imrali izlenimi yeteri kadar kasvetlidir. Agagtan bir
armut almaya kalkuginda gardiyandan sert bir ihtar alir. ““Bu bahceyi, bu
bagi ben kirizma yapip, bu inciri bu fidani ben diktim!” deyip, bir sal-
kim tiziim koparsa, hirsiz olup hiicreye tikilirken, tiziim taneleri bogazina
dizim dizim dizilirdi.” (59) Takip eden giinlerde ise is temposunu daya-
nilmaz bulur: “Diin sogan topladik. Bugiin ¢apa, yarmn bel isi var, yani
kirizma. Dayanilir gibi degil, resim yapmadan nasil dayanirim?” (60-65).
Imral’nin o zamanki miidiirii Izzet Akgal’a gider ve tarlada galismak degil
resim yapmak istedigini soyler. Tabii ki reddedilir ve ise geri yollanir, fakat
sonradan miidiir ona kogus temizligi isini 6nerir, boylece temizligi biti-
rince resim yapabilecektir. Balaban ilk basta bu oneriyi gurur kirict bulsa
da kabul eder. Sabahlar: iki saatlik temizlikten sonra, biitiin giin disarida
dolagip tarlalarda calisanlarin resimlerini yapmaya baglar. Bugiin, Balaban
resminin kendine 6zgii biytistiniin ilk 6rnekleri sayilan Belci, Karasaban-
la Cift Siiren, Hizarla Tarla Bicenler, Balik Tutanlar, Camasircilar, Orak
Bigenler gibi resimleri Imralrda yapilmis, hatta daha o zaman Istanbul ve
Ankarada satlmug, parast da tahliyesinde kendisine verilecek olan cezaevi
hesabina yatrimisti. /mrali gazetesinde de “Ressam Balaban” olarak gegi-
yordu ismi.>

Resim yapmak disinda miizik grubuna da giren Balaban klarnet ve keman
caligmis ama resme daha ¢ok vakit ayirabilmek i¢in miizigi birakmisti. Ay-
rica, Yahudi bir mahkiimdan sigara karsiligt Fransizca 6greniyordu. En ¢ok
yapugi ise, her giin Esat Adil Miistecaplioglu’nun kurdugu o kiitiiphaneye
gitmek, dergilerde ¢ikan Nazim Hikmet siirlerini okumak ve ezberlemekti.
Goriinen o ki, okuduklarini ve daha 6nce de sairin kendisinden dinledikle-
rini agik¢a savunmaktan ¢ekinmiyordu. Edirne olayindan sonra kendisine

56- Imrals, 3, 20 Subat 1948.
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kargi kanit bulabilmek igin Imralrda arkadaslari sorgulanmisti. Sonunda,
Mayis 1948de, tahliyesine iki ay kala, mahkdmlar1 isyana tegvik etmek-
ten suglanip ihrag edildi ve Bursa Cezaevi'ne geri yollandi. Simdi beg yil
daha yatmast gerekecekti, hesabinda biriken paraya ise el konuldu. /mra-
I gazetesi her zamanki tarafsizligiyla, ig islerden 3030 numaralt Ibrahim
Balaban'in uygunsuz hareketleri yiiziinden eski cezaevine gonderildigini
yazmust1.”” Balaban, resimlerine el konulmasina kizmisti kizmasina ama
Bursa Cezaevi'ne, yani Nazim Hikmet'in yanina dénmek onu mutlu bile
etmisti. Imral’nin sadece gecelerini, adada serbest dolagabildigi geceleri-
ni sevmisti Balaban: “Imralida giindiizler tutsak, geceler 6zgiirdi” (62).
Yoksa, “Imrali Adasi, yukardan bakilinca bir cennet, icine girilince de bir
cehennemdi.” (59)

[brahim Balaban Imrali iitopyasina higbir zaman kanmamusti. Is esasina
dayali cezaevlerine neden siyasi mahk@imlarin alinmadiginin canli bir gos-
tergesi gibiydi. Otoriteye karst durusu cezaevi yonetiminin biitiin o yeni
cezaevi imkanlarina hak kazanilmasi icin kostugu uysal olma sartini red-
detmesine yol agti. Bu, yonetim i¢in gdriindiigii kadar biiyiik bir tehlike
degildir. Mahkdmlarin biiyiik ¢ogunlugu ozgiir bir hayata ve ailelerine
erken kavugabilmek icin kurallara uymanin mantikli oldugunu diistinii-
yordu. Balaban'in Bursa Cezaevi'ne dondigiindeki mutlulugu toplumsal
arzulari temsil etmiyordu. Is esasina dayali infaz sisteminin kurdugu ikili
yapinin (eski / yeni cezaevleri) biiylik basarisi bugiiniin sirketlerinin alt
kademe calisanlarinda goriip de sasirdigimiz tarzda bir kurumsal kimlik
ideolojisi olusturmastydi. Bu, mahkim olunan ortamin sanki bir tercihmis
ya da 6diilmiis gibi sahiplenilmesi durumudur. Ikili cezaevi yapisi normal
olmasi gerektigi iddia edilebilecek diizenlemeleri bir ayricaliklar paketi
olarak sunmus ve kabul ettirmistir. Balaban’in Imralida oldugu yillarin
hemen ertesinde bu degismeye basladi. Ceza infaz sistemi yasam kurma
idealini disaridakilere birakti ve siyasilere odaklanmayi tercih etti.

1950°i yillar devletin, ceza infaz rejimini kokten degistirdigi, odagini
mahktmlarin isci olarak caligtirilmasindan siyasi mahktmlarin kontrol
altinda tutulmasina kaydirdigt bir donemdi. Once is esasina dayali ceza-
evlerine elegtiriler gelmeye bagladi, sonra Tiirk Ceza Kanunu'nda kritik
degisiklikler yapildi ve en son 1960'da bu cezaevleri bir hapishane tiirii
olarak tarihe karisti. Elestirilerin odaginda yine Imrali vardi. Gergi daha
1937'de bir milletvekili gazetelerdeki cura ¢alan Imrali mahkiimunun res-
mini 6rnek vererek katillerin konforlu bir hayat stirdiikleri bu yeri meclise
tastmisty; Bakan Saragoglu ise cevap olarak yeni infaz rejiminin felsefesini
ve Imralr’daki gozle gorilmeyen sert disiplini agiklamisti (Adliye Vekaleti,

57- Imralr, 17, 28 Mayis 1948.



1937: 239, 241).® Fakat is esasina dayali yeni cezaevleri 1950’li yillara
kadar altin ¢agini yasadi ve ara sira yer bulan aykiri sesler alici bulmadi. Ne
de olsa Cumhuriyet hiikiimeti biitiin diinyanin takdirle kargiladig1 bir 1s-
lah miiessesesi kurmus ve idame ettirmisti. 1950 civarinda bu Imrali imajt
kokten degismeye basladi. Demokrat Parti’nin iktidara geldigi anda gikar-
dig1 genel af ile Imral’'in 680 mahkiimu tahliye olmus, ada zaten tamamen
bosalmist1.”® Burhan Felek, Kadikoy'de karsilastigt issiz Imralililardan bah-
sederek ekmeksiz bir hiirriyetin Imralr'ya tercih edilip edilmeyecegini sor-
guluyordu (1950). Giiniin konusu isizlik ve gogtii; mahkim caligtirmak
dénemin ekonomik gereklerine ters gelmeye baglamistr.

1949’un meclisinde Imralr'daki mahkamlar liiks iginde yasarken diger ce-
zaevlerindekilerin sefil durumda oldugu vurgulanmis, hatta ¢ocuk suglu-
lardan sunlarin isitildigi soylenmisti: “Ne yapalim mukadderat béyle imis
bizim igin en iyi 1slah evi Imralrdir. 18 yasin1 doldurduktan sonra, birisine
bir bigak attk mit Imrali’ya gidecegiz, miireffeh bir hayata kavusacagiz”
(Adalet Bakanligi, 1949: 461, 487). 1950°de benzer sekilde Imral/daki
konforlu yasamdan dem vurulmus, bu cezaevlerinin “ibret” islevini yerine
getirmedigi, disaridaki hayattan daha miireffeh bir ortama sahip olduklar:
vurgulanmisti (Adalet Bakanligi, 1950: 565, 571-2). 1951°de bir milletve-
kili cezanin yari yariya azalmasinin masum Kkisileri bile sug islemeye tesvik
ettigini sdylemis (Adalet Bakanligi, 1951: 477), 1952'de bir digeri “su¢
islenmesini tesvik eden Amillerin basinda is esast iizerine miiesses ceza evle-
rindeki infaz sistemidir” diye iddia etmis, ve baska bir vekilin su sozleriyle
desteklenmistir: “Asri ceza evlerindeki mahkamlarin kisa miiddette tahliye
keyfiyeti kalbinde melanet ve ruhunda hunhar hisleri yasatan sahuslari tegci
ettigi [cesaretlendirdigi] miiteaddid vakialara meshudumuz olmustur. Bu
miiddet tizerinde Adalet Bakanliginin ehemmiyetle durmasini keza temen-

ni ederim” (Adalet Bakanlig, 1952: 656, 665).

Imralrdaki yasam on yil ya da bes yil 6ncesinden daha konforlu degildi,
insanlar1 su¢ islemeye tegvik ettigi ise tabii ki desteksizdi. 1950’li yillara
gelindiginde bir sey degismisse bu, devlet yoneticilerinin “suclu”dan ve
“cezalandirma’dan ne anladig1 idi. 1930-40’larda hakim olan sosyal-psiko-
lojik bakis su¢ludan ziyade topluma vurgu yapan, bireysel iyilik veya kotii-
litkten ziyade toplumsal sistemin dogruluk veya yanlighgina odaklanan bir
bakisti. 1940’larin sonunda ise biitiin toplumu (korporatist-dayanismact
bir anlayssla) tekil bir ideal altinda birlegtirmek artik yonetici elit icin de
makul degildi. $Simdi asil islah edilmesi gerekenler sendika ve partilerde
goriiniir olmaya baglayan radikal siyasetcilerdi. Sonug olarak 1953’te Tiirk

58- Ayrica bkz. Cumburiyet, 26 Mayis 1937.
59- Milliyet, 18 Temmuz 1950 ve 20 Temmuz 1950.
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Ceza Kanunu'nda koklii bir degisiklik yapildi.® Genel olarak cezalarin
agirlasurilmast yaninda (kanun degisikliginin taslaginda kirbag cezasinin
getirilmesi bile vardi), tedrici serbesti sisteminin en 6nemli 6zelligi olan
bir ¢aligma giiniiniin iki ceza giiniine sayilmasi bir anda ortadan kalku.
Devre sistemi korunmustu, ama ilk ve ikinci devrelerin pay1 arttirilmus,
son devreninki ise hayli kisaltlmugti. Erken tahliye olmanin yolu ise sartls
tahliye hiikiimlerine havale edilmisti. Diger bir deyisle, yeni cezaevlerine
girenler yine erken tahliye olma sansina sahip olabileceklerdi; ancak 6nceki
sistemde oldugu gibi, ¢alistiklart her giin karsiliginda cezalarindan bir giin
distiriilmesi bir hak olmaktan ¢tkmis, her an degisebilecek ve cezaevi y6-
neticisine bagli bir inayete dontstiiriilmiistii. Bu sebeple, isimleri 1960’a
kadar baki kalsa da, Is Esasina Dayali Cezaevleri 1953’te fiilen ortadan
kalkmistir.

Mart 1954’te Imralidan gelen “aglik grevi” haberinin ayrintsina ulasa-
masak da, mahk(mlarin kazanilmis haklarini kaybetmemek icin isyan
ettiklerine pek siiphe yok. Keza bir kag ay sonra ¢ikarilan bir kanun mad-
desi ile 1953 degisikliklerinden 6nce son devreye gegmeye hak kazanmig
olanlara eski kanunun uygulanacag: hitkkmedilmis ve Imralidan beklenen
tahliyelere hemen baglanmistir.® Bu noktadan sonra artik Imrali da siyasi
bir mekana dontismustii. Teknokratlarin yonetiminde siyasetten uzak bir
cezaevi litopyast tarihe karisacak, demokratik-popiilist siyaset kriminolog-
larin projelerine miidahale etmeye baslayacaktir. Imrali Adast basina ender
de olsa yanisidiginda yiizlerce cesit iiriinii ya da kendine ait biiytiyen ser-
mayesi ile degil siyasi meselelerle yanstyacaktir. Ornegin, Temmuz 1960'da
aday1 ziyaret eden gazetecilere mahktimlar kendi yaptiklar: iki metre bo-
yundaki, tizerinde “Basinin Siingiisii, 27 Mayis 1960” yazan kalemi hediye
ettiklerinde akillarinda miidiiriin mijdeledigi Af Kanunu vardi.* 1966'da
ise Imralrdaki 650 hiikiimlii donemin af kanunu tasarisint protesto ama-
ctyla is birakma eylemi yapmuslard:.®

Is esasina dayali cezaevlerinin genel cezaevi sistemi icindeki yerini anla-
manin iyi bir yolu istatistiklere bakmakuir. Yeni ve eski cezaevi ayriminin
resmy istatistiklere girdigi yil olan 1944’te Tiirkiye'deki toplam 19089 hii-
kiimliiden 4994’1 yeni cezaevlerinde idi (1/4). 1955’e gelindiginde bu
oran 30359 mahkiimda 1809’a diisecekti (1/16). Is dallarina gore yapi-

60- Bu konudaki en iyi kaynak icin bkz. Yener (1954). Bu kitap ceza kanununun her mad-
desinin 1926-54 arasinda aldig1 her degisikligi gosteren, tarihgiler i¢in mitkemmel bir
kaynakur. Ayrica bkz. Taner (1953).

61- Milliyet, 7 Mart 1954 ve 9 Temmuz 1954.
62- Milliyet, 8 Temmuz 1960.
63- Milliyet, 22 Ocak 1966.



lan ayrim gosteriyor ki, Imrali gibi tarim cezaevleri varliklarini koruma-
ya devam ederken, madenlerde ve fabrikalarda calisma ortadan kalkmist
(T.C. Basvekalet, 1960: 53-67; Istatistik Yillygr, 1946: 161-71). 1930’larin
ekonomisinin hakim sorunu olan isci kithigi probleminin ortadan kalk-
t1g1 savag sonrast yillarda, serbest piyasa ile rekabete pek girmeyen Imralt
gibi konumlar nispeten az sorun yaratirken, 6zgiir is¢inin isine konan bir
mahkam kitlesinden 1950’lerde s6z edilemezdi. Zaten ancak bu dénem-
den itibaren mahkim ¢alistirmanin haksiz rekabete girecegine dair tartis-
malar duyulmaya baslanmistr.

1960 darbesiyle 647 numarali Cezalarin Infazi Hakkinda Kanun yiiriirliige
girdi. Kanunun su¢lulari siniflandirma bi¢imi yeni sistemin manugini bize
gosterir: Ug grup suglu olacakti; normal suglu denebilecek gruplar, akli
veya fiziksel sorunu olanlar ve siyasi suglular. Tabii ki ne siyasi suclu ne de
akli sorunu olan suglu tiplemesi dnceki ceza sistemine yabanciyds; fakat
yeni olan, suclu kisi temel alinarak ceza sisteminde bir ayrim yapilmast,
ve siyasi su¢luya bir daha azalmayacak bir pay verilmesiydi. Bunun yanin-
da cezaevleri de yeni bir siniflandirmaya tabi tutulmugtu: Eskiden eski ve
yeni/is esasina dayali olarak ikiye ayrilan cezaevleri, simdi kapali, yari-agik
ve agik olarak iige ayrilmig, yani mahkiim emeginin temel vurgu oldugu
1930’larin sistemi tamamen terkedilmisti (Mengii¢, 1968; Kurucu, 1970).
Bu tarihten itibaren Imralt Adast bir yari-agik cezaevi statiisii kazandi.

Imrali Yariagik Cezaevi'nin popiiler medyadaki imgesi de mahkéim eme-
ginden ziyade siyasetle bagdastirilmaya baslandi. 1950’li yillarda zaten eski
iiniinii kaybetmeye baslamis olan Imrali, 1961'de giindeme bambaska bir
baglamda diistii: Yassiada mahkemeleri sonunda Adnan Menderes, Fatin
Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan Imrali Adast’na getirilip asilmiglardi. Mii-
ebbet hapis cezasi alan diger politikacilar da yeni yerlerine nakledilene ka-
dar adanin —idamlarin da gergeklestirildigi- giiney kisminda, yani Mete
denen ve ziraat kdylerinin bulundugu kisimda hapsedildiler.* Yassiada hii-
kiimliileri Kayseri basta olmak tizere bagka cezaevlerine nakledildiler, fakat
idam edilenlerin mezarlari Imralida kaldi. Takip eden yillarda Imrali ara
ara giindeme naaglarin ailelerine verilip verilmeyecegi tartismalari ile geldi.
1967'de Adalet Bakani miistesari ve cezaevleri miidiiriiniin adaya iist diizey
ziyaret yapmasinin nedeni, 1930’lardan farkli olarak mezarlarin nakli ko-
nusu ile ilgiliydi.®> 1974te Ecevit doneminde tekrar naaglarin ailelerine ve-
rilecegi soylendi, fakat siire¢ yine sonu¢lanmadi. Bir yil sonra “Menderes’i

64- Milliyet, 26 Agustos 1961, 22 Mayis 1961, 17 Eylil 1961, 19 Eylil 1961, 20 Eylil
1961, 21 Eylil 1961.

65- Milliyet, 15 Eyliil 1967 ve 3 Ekim 1967.
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Imralrdan alacagrz” diyen Demirel de bunu basaramadi.®® Sonug olarak
politikacilarin mezarlart 1990 yilina kadar Imrali Adasi’nda kaldu.

1960’lardan sonra Imral’'nin giindeme gelmesinin bir diger nedeni de ta-
rihte ilk defa uygulanan mahktimlara ev izni hakki verilmesiydi. 1967 Ey-
liil'tinde Imrali Yartagtk Cezaevi'nin ilk izinli grubu olan 32 cinayet hiikiim-
lisii 72 saatlik izinle evlerine gonderildiler. Tabii agir ceza mahk(imlarinin
serbest bir sekilde trene ya da otobiise binip memleketlerine gitmeleri ilgi
cekmisti. Ozellikle kanli cinayetleriyle bilinen mahkéimlarin sokaga ¢ik-
mast gerilimli bir heyecan yaratmisti. Daha 6nce de bahsedilen Kadikdy
Cinayeti’'nin faili Hikmet Kii¢ctik’iin izni, popiiler medyada, bir katilin i¢
diinyasint sergileyen bir habere doniistii. On dort yildir cezaevinde olan
Kiigiik, Imralrdan ¢ikinca gittigi Kadikdy Yeldegirmeni'ndeki evinde ilk
gecesini uykusuz gecirmis, ertesi giin 6ldiirdiigii ti¢ kadinin kabrini ziyaret
etmisti. Ardindan kendisini yargilamis olan ve idam cezasini miebbete
ceviren hakim ve savciyr gérmeye gitmis, bulamayinca birer kart birak-
mustt. Kii¢tik'iin cezaevinde yazdigt Zindan Kapisinda Bekleyenim Var adli
iki ciltlik bir kitab: da vardi. Hikmet Kiicitk bundan iki yil sonra sartlt
tahliye edildi.” Izne gikan diger bir haber odag1 ise zamanin {inlii gangsteri
Necdet Elmas’t. Yedi yildir hapishanede olan ve 20 yila mahkim edil-
mis Elmas’t goren ameliyatlt babasi fenalasip komaya girmisti! Sonrasinda
Ankara’ya giden Elmas, Adalet Bakan: ile goriigmiis, Istanbul’a déniince
de savcr ve adliye enciimeni bagkanlarini ziyaret etmisti. Saveinin kivang
duydugunu acikladigi Elmas, arkadaslarina ibret olsun diye bir haftalik
iznini kullanmadan ii¢ giin énce adaya déndiigiinii ilan etmisti.®® Tabii,
Elmas’in tersine, bu izinleri geri donmemek i¢in kullananlar da oldu.®”
Ust diizey biirokratlart ziyaretleriyle gazetelere gikan gangsterler veya evine
gitmek icin ¢ikip kayiplara karisanlar bir polisiye-gerilim filminden kareler
gibiydi.

Bu izin gelenegi devam etmis olmali ki 1982 tarihli Yo/ filmi Imrali Yari-
Acik Cezaevi'nden ev iznine ¢ikan bir grup mahkimun hikéyesini anla-
ur. Yilmaz Giiney 1979 yilinda Sagmalcilar Cezaevi'nden Imrali Yariagik
Cezaevi'ne nakledildiginde adada 650 mahkiim vardi.”® Endise filminin
¢ekimleri sirasinda patlayan bir silah sonucunda Giiney bir hakimi 6ldiir-
mekle suglanmis ve cezaevine girmisti. Hukuken siyasi bir mahkim olma-

66- Milliyet, 25 Mart 1974, 27 Eyliil 1975.
67- Milliyet, 1 Eyliil 1967, 2 Eyliil 1967, 9 Eyliil 1969.
68- Milliyet, 23 Ekim 1967, 24 Ekim 1967, 25 Ekim 1967.

69- Milliyet, 7 Agustos 1968, 4 Agustos 1969. 1987'deki bir habere gore 7 ayda 25 kisi firar
etmis Imralrdan, cogu izin alip dénmeyenler. Milliyer, 01 Agustos 1987.

70- Cumburiyet, 12 Mart 1979.



dig1 igin Balaban gibi Imrali'nin siyasisi olabilmisti. Yilmaz Giiney Imra-
I'dayken, bir ifadeye gore, Misir Carsisi'na mal gétiirmek igin Istanbul’a
gitme firsatini sik sik kullanir, gidislerinde hava muhalefeti gibi nedenler-
le motor hemen donmez, kendisi de gizlice Modadaki evine gecer ya da
Diigman’1n setine giderdi.”" Tarik Akan da Yo/ filminin senaryo calismala-
rint ya Moda'da ya da Imral’'da yaptiklarini akearir. Imralr’li bir hiikiimlii-
niin anlatugina gore Yo/un senaryosuna temel olan hikayeleri topluca kii-
tiiphanede calisarak derlemisler, otuz alu tane karakter yazmiglardi. Erden
Kiral'in ydnetiminde on bir karakterle baglayan ¢ekimler, Serif Géren’in
yonetiminde bes karakterle yeniden cekilecekti (Kiyafet, 1988: 103-20;
Ozgiig, 1988: 96-106).

Yo/ filmi Imralida mahk{imlara gelen mektuplarin dagitilmast sahnesi ile
baglar. Ardindan cezaevi yonetiminin uyarilart kulagimiza gelir: Kurallara
uymayanlar cezalandirilacakur, isini savsaklayan, saygisizlik eden, aramalar
sirasinda esyalari arasinda tabak kasik bulunduranlar ceza gérecektir, yari-
agtk hakkini kaybetmek istemeyenlerin iyi halli olmasi gerekir, disiplini
bozanlarin da derhal hiicreye sonra da kapali cezaevine génderilmesi em-
redilir. Siktydnetim nedeniyle de izinler durdurulmustur, ama yine de izin
bagvurusunda bulunanlar arasinda umudunu kaybetmemis bir bekleyis
vardir. Sonunda miijde gelir, izinler acilmistir ve filmin ana karakterlerinin
Imrali motoruna binmesiyle Yo/ balar. Birbirlerinden ayrilirken biri zaten
dénmeyecegine karar vermistir, digerinin doniince sdylemesi i¢in arkadas-
lara selam yollar. Bir digeri minibiisteyken izin kagidindaki fotografina
bakip “Resme bak ya. Katil gibi ¢cikmisim” diye hayiflanir, zaten cinayetten
dolay1 igerde oldugu belli oldugunda ise giiliismeler baglar. Imrali Insani,
Yo/da da, kader kurbant iyi katiller olarak karsimiza ¢ikar. Giiney, 1930’la-
rin hiimanizmini ve tiretken yasama olan vurgusunu bu sefer devrimci
amaglar icin tekrarlamisti. Imralvda kumar oynayanlari dagictgy, icki ve
sigaraya karst oldugu, bosa harcanan hayatlara kizdig1 séylenirdi. Ideal bir
yasam kurma amaci, 1930’larin hitkiimdar eliti i¢in, diinyadan ve sorun-
lardan soyutlanmis bir adada miimkiindii ancak. 1970’lerde ise Yilmaz
Giiney o adadakilerle disarty: doniistiirmeye calisacaktr.

[mralr'nin siyasilesmesi 1999 yilinda Abdullah Ocalan’in tek bagina ada-
ya yerlestirilmesi ile sonlandi. 1930’larda kurulan Imrali Cezaevi siyasi
mahk(imlarin diglandigi, kader kurbanlarinin igeri alindig1 bir yer olma
iddiasindaydi. Oyle de oldu. Her ne kadar 1950’li yillardan itibaren ada-
nin yazili basindaki yansimalari daha ¢ok af veya idamlar gibi siyasi ko-
nularda olmusgsa da, Imrali her zaman bir calisma cezaevi olarak kaldi —

71- heep://www.bydigi.net/sinirsiz-muhabbet-burada/23175-yilmaz-guney-imralidan-
gizlice-cikar-gunlerce-evinde-kalirdi.html [Son erisim tarihi: 9 Ocak 2013]
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Menderes’ler asilirken bile. 1980’lerde hakim ve savcilar aileleri ile birlikte
Imralt’ya yaz kampina gider, mahkéimlarin islettigi kafeteryadan alisveris
yaparlardi. 1999 yilinda adadaki 247 mahkim tavuke¢uluk, sebzecilik, ge-
micilik, aricilik ve daha birgok is kolunda ¢alismaya devam ediyorlar, bos
vakitlerinde satran¢ oynuyor, yedi bin kitaplik meshur kiitiiphanelerinde
kitap okuyor, futbol oynuyorlardi.” Bir siire sonra apar topar herkes bagka
cezaevlerine nakledildi. F-tipi hiicre cezaevlerinin ortaya ¢iktigi 1990’larda
yeni sistemin siyasi mahkamlari tecrit etme tizerine kurulu felsefesinin en
iyi 6rnegi yine Imralida, Biiyiikada'nin iki kat biiyiikliigiinde bir adayt
Tiirkiye tarihinin en 6nemli siyasi mahktimunu tecrit etmek i¢in kullana-
rak verilmistir. Sonug olarak, Imrali Adasi devletin en yeni cezalandirma
deneyleri i¢in ideal mekin olmaya devam etti. 1920’lerde dogal sahipleri
yerinden edildiginden beri Ada, devletin modern olma ve egemen olma
arzularini ayni anda ve kimse tarafindan engellenmeksizin gerceklestire-
bilecegi dort tarafi denizlerle gevrili bir laboratuvar islevini gérmektedir.

72- Milliyet, 15 Subat 1999.
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