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Bu Sayi Ile Gelenler

Son aylarda yasanan 6nemli gelismelerden bir tanesi Diyarbakir'daki Ji-
TEM binasinin bulundugu alanda tasediifen insan kemikleri bulunma-
stydi. Kazi yapildik¢a bulunan kemiklerin artmasi, hemen herkesin akli-
na 1990’1 yillarda islenen “faili mechul” cinayetleri getirdi. 1990’1 yillar-
da Tiirk ulus-devletinin Kiirt hareketi karsisinda yiiriicetigii gayr-i nizami
harp nedeniyle yasamint yitiren insanlarin yakinlari, en sonunda yakinla-
rinin bir mezari olabilecegi “umudu’yla ¢ikarilan kemiklerle DNA eglesti-
rilmesi yapilmasi i¢in ellerinden geleni yapmaya hazir olduklarini belirtti.
38 civarinda insanin kemiklerinin ¢ikarildigi bu “toplu mezar” fenomeni
hakkinda Adli Tip tarafindan yapilan ilk agiklamaya gore kemikler yakla-
stk 100 sene dncesine aitti. Akillara ilk olarak Ermeni Soykirimi siirecinde
katledilen insanlar geldi kugkusuz.

Toplum ve Kuram’in VI-VII. sayisinda kapak olarak sectigi gorseli kullan-
ma fikri, bir¢ok insanin bu kemiklerin ortaya ¢tkmasina “malumun ilans”
olarak bakmasi tizerinden ortaya ¢ikti. Adli Tip ne sdylerse soylesin, top-
raklarindan toplu mezarlar figkiran bir {ilkede birgok kisinin bu konuyu
saskinlik unsuru dahi yapmamasi bizleri Francois Robert’in yapugt calis-
may1 kullanmaya sevk etti. Hangi déneme ait olursa olsun -Kiirtlerin ya da
Ermenilerin kemikleri olsun- bu kemiklerin orada bulunmasina yol acan
stirecin Turk ulus-devletinin yapisi, ideolojisi ve bekasi ile alakalt oldu-
guna dair hi¢ siiphemiz yok. Diger bir deyisle, Tiirk ulus-devletinin uzak
ve yakin tarihinde neden oldugu insani kayiplara iliskin hemen herkeste
var olan bu “makul stiphe”, yeterince giindemlestirilmemis bir ulus-devlet
okumasini okurlarimizla bulustururken mutlaka seslenilmesi gereken bir
hissiyat olarak karsimiza ¢ikti. Tiirk ulus-devletinin insast ve bu yapinin
degismeden siiregidebilmesi igin toplu mezarlara gémiilen insanlar: ha-
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tirlatmaya calismak, akademik ciimlelerin linguistik mesafesine takilan ve
haliyle golgede kalan, ulus-devlet ingasinin insana dair olan yoniine Fran-
cois Robert'in ger¢ek kemiklerle yapmis oldugu sanatsal ¢aligma tizerinden

dikkat cekmek istedik.

Mayis 2009'da yayimlanan ilk sayisindan itibaren Kiirt meselesinin aka-
demik alanda gériiniir olmasini saglamaya calisan dergimiz, VI-VIL. sa-
yisinda Tiirkiyede ulus-devlet konusunu ele aliyor. Bu dosya, Turkiye'de
ulus-devlet anlayisina dayali iktidarin kurulmasi ve yeniden {tiretilmesi,
ulusal-etnik gruplarin devlet tarafindan bir hiyerarsiye tabi kilinmalari gibi
amaglarla ortaya konulan politikalar: ve pratikleri ele alan yazilardan olug-
maktadir. Ulus-devletler, ideal vatandas tanimlari yapar ve buna uymayan-
lar1 belirledikleri kaliba sokmak adina cesitli iktidar mekanizmalari ve tek-
nikleri kullanirlar. Dosyada yer alan yazilar, Tiirk ulus-devletinin “ideal”
vatani ve “ideal” vatandagt kurmak icin ne gibi yollara bagvurdugunu sinif,
etnisite ve toplumsal cinsiyet baglamlarinda, farkli 6rnekler 1s1ginda ele al-
makradir. Bu kapsamda, dosyamizda dokuz yazi bulunuyor.

Dosya icerisinde dergi olarak kaleme aldigimiz ve meramimizi anlatan “Bir
Halk: Yargilamak: Tiirkiye'de Ulus-Devlet ve Kiirt Meselesi” baslikli giris
yazisinda, devletin Kiirt hareketine kargi 1923’ten bu yana ne gibi kanun
bazli miidahalelerde bulundugunu ve bu miidahalelerin farkli kogullara
bagli olarak nasil déntstiiklerini inceliyoruz. Istiklal Mahkemeleri, 49’lar
Davast, DDKO ve 12 Eyliil yargilamalari ile son dénemde Kiirt hareketi-
ni siyasi kirima ugratmayi amaglayan KCK yargilamalari {izerinden devle-
tin yargt eliyle Kiirtlere uyguladigi baski mekanizmasinin bir degerlendir-
mesini sunuyoruz. Iddianameler iizerinden devletin Kiirt algisini ve onun
zaman igerisinde nasil form degistirdigini inceliyoruz.

Dosyanin bir diger yazisi ise dergi ekibi olarak hazirladigimiz “Devlet Ha-
trast’ Albiimii: Ulus-Devletin Portresini Cizmek” baghigini tagtyor. Bu
portreler cercevesinde, devlet icerisinde karar alma ve uygulama makam-
larinda bulunan bazi devlet elitlerinin siyasi hayat hikayeleri ele alinmistir.
[ttihat Terakki'den giiniimiize, gesitli gorevlerde bulunmus bu siyasi elit-
ler Tiirk ulus-devleti igin sadece bir memuriyeti yerine getirmenin Stesin-
de 6nemli doniisiim siireglerinde devlet politikalarina sekil vermis kisiler-
den olugsmaktadir.

Dosyamuzin diger yazist ise Yildiz Teknik Universitesi Siyaset Bilimi ve
Uluslararast Iligkiler Boliimii 6gretim iiyesi Ismet Akga ile yaptigimiz ro-
portajdir. Soyleside, Akea ile 1960’lardan itibaren gerceklesen darbeleri,
ulus-devlet bagrinda kurgulanmis olan hegemonya projelerini ve bunun
sonucunda devletin gecirdigi déniisiimleri anlamaya calistyoruz. Akga ile
Ozellikle 12 Eyliil darbesinin Tiirkiye siyasetine ve demokrasisine etkisini,
solun ve Kiirt hareketinin Tiirk devletinin déniisiim dinamiklerinde nasil



bir role sahip oldugunu ve AKP dénemiyle ortaya ¢ikan yeni siirecin kap-
samli bir degerlendirmesini gerceklestirdik.

Ayhan Serhat Isik ve Serhat Arslan, Yault Bolge Okullari tizerinden Turk
Milli Egitim sistemine dair yaptiklar1 aragtirmayla dosyamiza katkida bu-
lunuyorlar. Yazarlar, devletin asimilasyon politikalarini Kiirtleri merkeze
alarak yatli bolge okullarindaki egitim, disiplin, Tiirklestirme ve toplum
mithendisligi pratikleri 1s1ginda inceliyor. Kars, Dersim, Mus, Diyarbakir
ve Marag illerinde yer alan yauli bélge okulundan mezun olmus dokuz 6g-
renciyle gergeklestirilen derinlemesine miilakat ile okul yetkilileri ve veliler
ile yapilan gortismeler yazinin temel ¢ergevesini olusturuyor. Yazinin odak-
landig1 temel konu ise okullarin i¢ isleyisinden kaynaklanan bigimsel so-
runlardan ziyade asimilasyon gibi 6nemli bir ulus-devlet projesinin elesti-
rel bir perfpektiften ele alinmasidir.

Dosya kapsaminda Hande Topaloglu'nun kaleme aldig: bir diger yazida,
Osmanli devletinin son dénemlerinde goriilen ve Cumhuriyet doneminde
kurumsallagan beden politikalarinin modern toplumun insasindaki rolii
analiz ediliyor. Tayyip Erdogan’in baslattg: “dindar nesil yetistirme” po-
lemigi tizerinden tekrar giindeme gelen iktidarlarin nesil yaratma cabala-
11, Topaloglu'nun yazisinda Kemalist iktidar tizerinden ayrinulandiriliyor.
Yazar; spor, beden egitim, folklor gibi bedene yonelen inga pratiklerinin
Tiirk ulusu yaratmadaki roltiniin, kurumlar ve yasalar yoluyla nasil norm-
lastinildigini gosteriyor.

Marlies Casier, Joost Jongerden ve Nic Walker'in dosya kapsaminda ele al-
dig1 yazi, baslamadan kapanan Kiirt agilimindan milli birlik projesine d6-
niisen siireci inceliyor. Yazida, DTP’nin 2009 yerel segimlerdeki bagarisin-
dan sonra hiikiimetin temel amaglarindan biri yargi ve giivenlik politikala-
11 ile Kiirt hareketinin 6rgitsel diizeyde bogmak; digeri ise agilim uygula-
masinin sdylemsel etkisiyle Kiirt hareketini siyasi ve ideojik zeminde zora
sokmak oldugu belirtilmekte. Yazarlara gére bu iki amacin ortaklastigt he-
def ise Kiirt hareketinin bolgede kurumsallagmasini engellemektir. Ayri-
ca, yazarlar, DTP’nin kapatilmasinda ve KCK operasyonlarinda kendini
gosteren bu politikanin ¢atigmay1 ¢ézmek yerine katmerlendirdigini orta-
ya koymakra.

Iclal Ayse Kiigiikkirca, mevsimlik Kiirt tarim isgileri hakkindaki yazisin-
da 1990 yili sonrasinda Tiirk devletinin Kiirtler 6zelinde yiiriitttigii siya-
setin isci goeiiyle iligkisini inceleyerek dosyamiza katkida bulunuyor. Kii-
ciikkirca, zorunlu kdy bosaltmalarinin ve savasin etkisiyle hayat dongiile-
ri degisen mevsimlik iscilerin durumunu sinifsal ve etnik boyutlarini gz
ardi etmeden toplumsal cinsiyet¢i somiirii ilikilerini ortaya koyarak ana-
liz ediyor. Boylece, iretim ile yeniden iiretim arasindaki iliskinin yeniden
distintilmesi gerektigini vurgulayarak kadinlarin yeniden tiretim ad1 altun-
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da harcadiklart emege dikkat ¢ekiyor. Calisma agirlikli olarak Diyarbakir
ve Mardin'den Adapazari, Ordu ve Giresun’a kadar uzanan etnografik saha
calismasina, cesitli sivil toplum kuruluglari ile gériismelere ve gazete haber-
lerine dayanmaktadir.

Giilseren Duman ile Yener Kog tarafindan giintimiiz Tiirk¢esine kazandi-
rilan Kiirdistan Ahvali ve Mesele-i Islahat adli tarihsel belgeyi dosya kap-
saminda yayinliyoruz. 1909°da Miilkiye Dergisi'nin sekizinci sayisinda ya-
yimlanan ve Ahmed Macid tarafindan kaleme alinan bu yazi, ti¢ kistmlik
bir serinin ilk boliimidiir. Kiirdistan'da bircok bélgede mutasarriflik ya-
pan ve yaziy1 kaleme aldiginda Mus Mutasarrifi olan Ahmed Macid, Os-
manli memurunun goziinden, dénemin Kiirt cografyasi, ahalisi, sorunla-
rt ve sunulan ¢6ziimlerle ilgili bir resim sunmakeadir. II. Megrutiyet sonra-
st yazilan yazinin arka planinda ise II. Abdiilhamid’in Kiirt politikas: eles-
tirisi ve yeni 1slahat hareketinin olmasi gerektigine yonelik dair bir yakla-
sim s6z konusu edilmektedir.

Bahar SimgeK’in tarihsel siire¢ icerisinde Alevilik ve Kemalizm iligkisini
Dersim 6zelinde ele alan yazisi, Osmanlt devletinden Cumbhuriyet’e gecis
stirecinde Alevilige dair devlet siyasetinin siirekliligi tizerine odaklaniyor.
Yakin zamanda AKP hiikiimetin Dersimli bir genel bagkana sahip CHP’yi
katliam tizerinden sikistirmasi ve oziir diledigini belirtmesi ana akim siya-
sette Dersim’in tartistlmasina vesile oldu. Simgek, 1938’¢ indirgenen bu
tartismanin ¢oziimsiizliig beraberinde getirdigini vurgulayarak tarihsel
bir perspektifle Alevilerin, Kemalist yapiyla kurdugu “olumlayict” iliskiyi,
iktidarin Alevilige dair kavrayisini ve korkularini, tutarliliklar ve celiskile-
riyle ortaya koyuyor. Yazinin temel kaynagini ise Osmanli’'nin son dénemi
ile Kemalist donem igerisinde Alevilere ve Dersim bolgesine dair yayimla-
nan raporlar olusturuyor.

Pinar Din¢ Kenanoglu, Tiirkiye'nin ¢dziime kavugsmamis sorunlarindan
olan azinlik vakiflarinn miilklerine el konulmasi meselesinin medyadaki
yansimalarint ele aldig1 yazida, vakif mallarina el konulmasina yargt yo-
lunu acan 1974 yilinda Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karari ile 2007'de
AIHM’in azinlik vakiflari lehine verdigi kararin karsilastirmasini yapryor.
Yazar, 1974 ve 2007 sonrast dénemde yayimlanan yazili basindaki haber
ve makalelerin soylemsel analizini gergeklestiriyor. Yazarin temel savini ise,
azinlik vakiflarinin tek tek miilklerine el konulan 70’lerde, yazili basinda
biiyiik bir sessizlik hakimken 2007°den sonra meseleye olan ilginin artma-
sina ragmen ayrimci yaklagimin farkli bir formda kendini gdstermeye de-
vam etmesi olusturuyor.

Dosyamizin son yazisi ise Kevork Aksel e aittir. Yazar, Tirkiye'nin yakin
gecmisinin tabularindan olan ASALA’ya dair sdylemsel bir analiz gercek-
lestirerek, Tuirkiyede medya ve iktidar tizerinden Ermenilere yonelik algi-



nin yapisokiimiinii gerceklestiriyor. 1980°den itibaren {i¢ ddneme ayirdig:
Ermenilere yonelik ayrimei dili, Tiirk ulus kimliginin insast ile iliskisini or-
taya dokiiyor. 1990’lar ile birlikte Ermeni sozctigiiniin PKK’yi ve Kiirtleri
diglamak adina nasil aragsallagtirdigini ortaya koyuyor. Calisma, déneme
ait yazili basina ve devlet yetkililerinin aciklamalarina dayaniyor.

Dosya disi yazilarimizdan ilki Sevda Zenjanlr'ya aittir. Yazar, calismasin-
da, Irandaki Azeri ulusal hareketini 1920’lerden itibaren sekillenen Iran
ulus-devletinin ingasi kapsaminda inceliyor. Yazar, Fars milliyetciligine
tepki olarak olusan Azeri ulusal hareketinin olusum dinamiklerini tarihsel
siireg igerisindeki doniisiimiinii ayrintilt bir sekilde ortaya koyuyor. Ozel-
likle 1979 Iran Islam devriminin ve 1991°de kurulan Azerbaycan devleti-
nin Iran'da Azeri hareketi iizerindeki etkilerini ele aliyor. Son olarak da,
Tirkiyedeki Kiirt hareketi ile kargilagtirarak Azeri hareketinin sosyalist
ideolojiden tiimiiyle siyrilarak devlet odakli milliyetci bir yone evrildigi-
ni gosteriyor.

Yener Kog, Osmanli Imparatorlugu'ndaki 1912 segimleri {izerine yaptig1
aragtirmastyla bu sayida bizlere katkida bulunuyor. Bagbakanlik Osmanli
Devlet Arsivleri’nden edindigi belgeler isiginda kaleme aldig1 yazida Kog,
Bitlis vilayetine baglt Siird sancaginda Ittihat Terakki ile Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi arasindaki ¢ekismeyi secimler 6zelinde ele aliyor. Yazar 1912 se¢im-
lerine dair sinurli galismalarin oldugu bir alanda, Kiirt cografyasindaki se-
¢im pratiklerine dair olduk¢a aydinlatici bir ¢erceve sunmaktadir. Kog, hak
ihlalleri ve yerel hiikiimet yetkililerinin baskilart sonucu ¢atigmali bir hal
alan secimlerin, Kiirt cografyasindaki politik-ideolojik giicler, dengeler ve
ittifaklar hakkinda 6nemli ipuculari veriyor.

Adnan Celik ve Emre Sahin’in birlikte kaleme aldiklari yazida, farkli cog-
rafyalarda oldugu gibi Tiirkiye'de de ayrimciliga maruz kalan Cingenele-
re dair olumsuz algi Kiirtlerin, Cingenelere yonelik tutum ve algilar kap-
saminda analiz ediliyor. Kiirtlerin kendilerinin de 6tekilestirildigi ve ay-
rimciliga maruz kaldigs bir toplumsallikta, Cingenelere olan yaklagimla-
r1 1980’lerden itibaren kendini gosteren savas ve neoliberal ekonomik do-
niisiim siiregleri kapsaminda ele alintyor. Calisma, Diyarbakirdaki Han-
cepek (Hasirly) Mahallesindeki saha ¢aligmalari ve sozlii tarih goriigmele-
rine dayanmaktadir.

Ronayi Onen calismasinda, farkli tarihlerde yazilan iki romandaki Kiirt al-
gisint ele aliyor. Esat Mahmut Karakurt'un 1936'da yayimladigi Daglar:
Bekleyen Kiz ile Barbaros Baykara'nin Dersim 1937 romanini derinlemesi-
ne inceleyerek, Tiirk olmayanlarin oryantalist bakis acisiyla nasil otekiles-
tirildigini ortaya koyuyor. Bunlarin 6tesinde yazar, romanlara sirayet eden
“kendini Tiirk erkeginin giivenli kollarina atan Kiirt kadini temasi” tizerin-
den, oryantalist sdylemin toplumsal cinsiyet temelli bir okumasini yapiyor.
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Dergimizin bu sayidaki son yazisi Ali Aydin CiceK'in Zazaca kaleme aldi-
g1 yazidir. Calismasinda Cigek, vicdani reddin tanimini, diinyadaki tarus-
malarla beraber giiniimiize kadarki seriiveninine deginiyor. Vicdani red-
din uygulandig tlkelerdeki modeller tizerinde ve Avrupadaki uygulama
sekillerine odaklanarak Turkiyedeki vicdani retgilerin bir kisminin, red-
den sonra maruz kaldig1 uygulamalari ve neticelerini 6rnek vicdani retgi-
ler tizerinden degerlendiriyor. Son olarak, yazi boyunca 1. ve 2. Diinya Sa-
vaglarinda ve Vietnam Savasr’ndaki vicdani retgilerin sayisint ve o ddneme
dair yaganan gelismeleri ele aliyor.



Bir Halki Yargilamak:
Tiirkiye’de Ulus-Devlet ve Kiirt Meselesi

1970 yilinda Ece Ayhan, Yort Savulda su ciimleleri kaydetmisti: “Bilirsiniz
ya da bilmezsiniz, 6z ¢ocuklarini bogdugu icin herhalde, gorkemli oldugu
sdylenen gec¢mis, hele bir imparatorluksa, (....) cumhuriyetlerin, kendisin-
den sonraki tarihsel ulamlarin, basamaklarin, siireglerin pesini birakmaz”.
Ece Ayhan’a referansla su soruyu soralim: Kemalizmin on yillardir pesini
birakmayan bu hayaletin ete kemige biiriinmiis hali AKP olabilir mi? Eger
oyleyse ve mesele devlet iktidarini ele gegirmekse, iktidarin Kemalistlerden
kravatli tagra ahlakina devsirildigi siireci yasamaktayiz demekte bir sakinca
yok. Agirlik merkezi Kemalist olmayan Tiirkiye orzalamasinin dindar, mil-
liyetci, tiiccar ve erkek ahlakinin artk devlet postu giymis olmast durma-
dan ilgimizi gekmeye devam etmeli mi? Kargi-siyaseti etkin bir sekilde ya-
pilamasa da, AKP’nin yasama-yiiriitme-yarg: ticgeninde yaklasik on yildir
adim adim iktidarini nasil tekellestirdigini ve emniyet teskilat: ile medya
alanlarinda giictinti nasil kristalize ettigini herkes gérdii, duydu ve biliyor.
Hatta son siiregte, devlet kurumlarinin ayni siyasi hat icerisinde yer alan
gruplar arasinda iktidar kavgasina meze oldugunu dahi gérmekteyiz.

Tiirkiyede viicuda getirilen yeni hegemonya projesinin ideolojik ayagina
dair tartismalarin 6n planda olmasi, Tiirkiyede devlet meselesinin diger
onemli vechelerini goriinmez kilmamali. Ozellikle de, Tiirkiyede “devlet”
dendiginde hala “ulus-devlet’ten bahsettigimiz ve devletin dinsel karakteri
belirginlesen yeni bir “ulus” tanimini hayata gecirmeye calistig1 asla goz-
lerden kagmamali. Bununla birlikte, Tiirkiye'de yeni hegemonya projesiyle
ideolojik harcin degismesinin yani sira, siyasi ozgiirliik alaninin devlet eliy-
le daraltilmasi ve ekonomik esitsizlik rejiminin devlet araciligiyla yeniden
tesis edildiginin altini ¢izmek gerek.
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Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu giinden bu yana, siyasi dinamikler 6zelin-
de Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin siyasi manevra alant hi¢bir donem bu kadar
daralmamist. Lakin bunun 6tesinde Tiirkiye'de siyasi rejimin isleyisinin
demokratiklesmesinden bahsetmek oldukga zor. AKP’nin icra ettigi post-
modern siyasi soylemleri ve manevralari politika zemininde tartismaya acip
“Tiirkiye'de rejim demokratiklesiyor mu?” sorusu ile bogusmak vakit kayb:
olabilir. Ciinkii siyasi ve ekonomik gii¢ transferinin diginda Tiirkiye'nin
siyasi rejiminde niteliksel bir doniisiim yasanmadigt sir degil. Her ne kadar
mekanizmanin kendisi ayni1 zihniyetin fark: izdtigimleri arasinda giig yari-
sina sahitlik etse de, yasama-yiiriitme-yargi ile medya-emniyet kurumlar:
tizerinde total bir tahakkiim mekanizmasinin kurulmasi, Tiirkiye siyasi ta-
rihi i¢in hi¢ de yeni bir fenomen sayilmaz. Tiirk Silahli Kuvvetleri, 1990’ls
yillarda “terdrle miicadele projesi” araciligiyla benzer tahakkiim giiciine
ulagan bir hegemonya projesi ortaya koyabilmisti. Bu nedenle, temel me-
sele devleti kimlerin yonettigi degil, iktidarinin kendisini nasil kurdugu,
kimlerin ¢ikarlart dogrultusunda isledigi ve nasil paylasildigidir.

Tiirkiyede devlet konusunu sorunsallastirirken meseleyi devletin sundugu
kurumsal ve biirokratik giice erisim tizerinden siyasi bir hattin iktidarlas-
masi mevzusuna indirgemek pek zihin agict degil. Sosyal bilimcilerin temel
gdrevi, malum olan1 detayl: bir sekilde ilan edip kdseye ¢ekilmek olmama-
l1. Yaklagik on yillik AKP iktidarinin vardigs giincel nokta, Ttirkiye'de siyasi
veya ekonomik esitlik ve ozgiirliik meselelerinin merkezinde Kemalizm-
[slamcilik gatismasinin/uzlagisinin olmadigint ortaya koydu. Sosyal bilim-
cilerin temel gdrevlerinden birisi sinif, etnik/ulusal kimlik ve toplumsal
cinsiyet baglaminda var olan esitsizlikleri inceleyip ortaya koymak olarak
tanimlandiginda, Turkiyede devlet konusunun birbirinden bagimsiz ol-
mayan iki vechede sorunsallagtirilmasinin ne kadar 6nemli oldugu ortaya
ctkacakur. Bunlardan birincisi, neoliberal devlet mefhumunu Tiirkiye 6ze-
linde diger neoliberal doniisiim siireglerinde devletin konumlanma sek-
linden ayristiran dinamiklerin ne oldugu ile alakalidir. Neoliberal AKP
devleti, yeni sermaye gruplari yaratabilme kapasitesi, burjuvazi tizerinde
kurabildigi tahakkiimiin seviyesi, emekgilerin ¢ikarlarinin altini oyarken
isci sinifinin ve yoksullarin diizenli olarak destegini alabilme becerisi, kiire-
sel kriz ikliminde bile siyasi istikrarin orta-vadede kapitalizme ickin krizleri
erteleyebilmesi gibi bagliklarda incelenmeye deger.

Tiirkiyede devlet olgusuna iliskin ikinci 6nemli konu ise, basta Kiirtler
olmak tizere ezilenlerin 6zgiirliik alanini daraltma, merkeziyet¢i karakee-
rinden hicbir bi¢cimde taviz vermeme ve hatta merkeziyetciligin yeniden
kurulmasi, siyasi ve biirokratik gii¢ biriktirdikten sonra etkin muhalefet
eden Kiirt hareketi gibi yapilari tasfiye etmek igin tiim kaynaklart mobilize
etme, post-modern siyasi sdylem ve manevralar tizerinden “tedrici demok-
ratiklesme” meseline liberal medyatik ¢evreleri katabilme gibi diger konu-



lar da ayrica aydinlatilmay: beklemekte. Bu yazi, Tiirkiye'de devlet konu-
suna iligkin sorunsallagtirilmaya deger olan ikinci noktay1 ele alirken Kiirt-
lerin ve Kiirt hareketinin siyasi davalari tizerinden tarihsel bir perspektif
ortaya koyma yolunu se¢mistir. Bu baglamda temel gaye Tiirkiye Cum-
huriyeti tarihi boyunca 86 yildir ¢oziimsiiz kalan Kiirt meselesi tizerinden
Kiirtlerin kent-kir-cezaevi tiggeninde yasadig: tarihsel gelgitleri anip gege-
rek degil; bilakis, Kiirtlerin bu ¢ember etrafinda neden héla israrla ve daha
yogun bir sekilde dolasmak durumunda kaldigini, ibreyi ulus-devlete ¢evi-
rerek ¢oziimlemeye calismakeadir.

“Ulus-Devlet” ve Ezen Ulus Hukuku

Hukukun siyasi saikler dogrultusunda aragsallastirildig kosullarda “yargi-
lama” siirecinin kendisi basli bagina bir siyaset alani olup ¢ikar. Anayasa-
sinda tiim vatandaglarinin Tiirk olmak zorunda oldugunu ilan eden Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nde, kurulus siirecinden bu yana Kiirt hareketini hedef
alan hukuki siireclerin hepsi, egemenlerin belli basli siyasi motivasyonlar:
ile gergeklesti. Bu minvalde, yargilama siiregleri, siyasi bir catigmanin ana
hatlarinin ve agmazlarinin bir kaliba oturdugu siirecler olmanin yanu sira,
Kiirtlerin ve Kiirt hareketinin devlet ile konustugu, etkilesim halinde ol-
dugu veya konugmaktan vazgectigi siireglerdir. Bu yazida ele alinan yar-
gilamalar sunlardir: Sark Istiklal Mahkemesi yargilamalar1 (1925), 49’lar
Davast (1960-65), DDKO yargilamast (1972), 12 Eylil Sikiyénetim
Mahkemeleri (1980-86) ve KCK yargilamalari (2009-12).

Kiirt meselesinin tarihgesine bakildiginda, Kiirt hareketi kadrolarinin
toplu bir bicimde yargilandig1 davalarin ilgili ddnemlerin siyasi gidisatin:
belirleyen dinamikleri dogurdugu gozlenebilir. Bu hukuki siireglerin de-
gerlendirmenin kavrayisimiza sunacag katkilari soyle siralayabiliriz: (1)
Iddianameler sayesinde Tiirk devletinin Kiirtleri ve Kiirt meselesini na-
sil gordiigiinii net bir bicimde izlemek, (2) Kiirt hareketinin devlete kargt
kendisini nasil konumlandirdigini ve ne 8lgiide konustugunu gérmek, (3)
Devletin yargilamalara motivasyon olusturan amaglarinin ne él¢iide ger-
ceklestigini gormek.

Peki, ozel olarak Kiirt yargilamalari ve genel olarak Kiirt meselesi Tiirk
devletine ve daha genis anlamda “ulus-devlet” mefthumuna dair bize ne
soyleyebilir? Buna benzer bir soruya Edward Said’in Filistin meselesi bag-
laminda verdigi cevaba referansla yanit verelim. Kiirdlerin ozgiirliigii icin ve-
rilen miicadele kendisinden daha biiyiik bir seydir. Ciinkii Tiirk devleti sahip
oldugu modern iktidari en yogun sekilde Kiirtler 6zelinde uygulamis, en
cirkin yiiziinii Diyarbakir Cezaevi'nde ve 1990’larda Kiirtlere gostermis ve
devletin despotik giiciinii yogunlastirdigs askeri rejim siireclerinde Kiirtleri
es gecmenmistir. Kiirt meselesi, ulus-devletin mutlak kotiilik pratiklerine
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en yogun ve en uzun siire Kiirtler maruz kaldig: i¢in degil, Ttirkiye'de mo-
dern devlet iktidarinin niteligini ve ug noktalarini gosterdigi i¢in 6nemli.
Hala Turkliigiin hiyerarsik olarak istiin, Kiirtlerin ise asagida tutuldugu
bir ulus-devlet rejiminde, devlet iktidarina ortak ol(a)mayanlara ve bu ikti-
dar1 doniistiirmeye ¢alisanlara reva goriilenlerin tagtyicist olmast bakimin-
dan Kiirt meselesi ayrica yakict. Peki, yargilamalar siireci neden 6nemsen-
meli ve bu siiregler ulus-devlete iliskin bize neler sdyleyebilir? Yargilamalar
siirecinin tarihsel analizi, etnik/ulusal bir mesele olarak Kiirt meselesinin
nasil ortaya ¢ikugini, etnik farkliliklarin neden siyasi bir icerik kazandigini
ve bu siyasi catisgmanin neden silahli catisma seyri izledigine 151k tutacakur.
Asagida goriilecegi tizere, ulus-devlet iktidari ve ezilen halklar denklem-
lerinin diinyanin bir¢ok yerinde ortaya ¢ikugini fakat bu seyri harfiyen
izlemedigini biliyoruz.

1950’lerde siyasi olarak aktif olan 285 etnik/ulusal catisma vardi. Bu catis-
maya taraf olan etnik/ulusal hareketlerin yaklagik yaris1 —yani 148’i- kolektif
haklar, siyasi otonomi veya bagimsiz devlet kurma gibi amagclarla yola devam
etti. Diger vakalarda catismaya zemin olusturan etnik farkliliklar siyasi hale
gelip catisma tiretmedi. Siyasi catisma niteligi kazanan 148 vaka arasinda,
son 50 yil igerisinde 78 etnik/ulusal hareket bariscil siyasete eklemlenirken
geriye kalan 70 hareket ayni zaman zarfinda belirli bir donem silahli miica-
dele verme yolunu secti. 2003 yili itibartyla bu 70 politik siddet vakasindan
6’sinda etnik/ulusal hareketler silahsiz bir sekilde siyaset yapmaya yonelebil-
di, 26’sinda silahlar sustu; lakin barig anlasmasina gegis stireci askida kaldi.
25 hareket degisen seviyelerde silahli miicadele yiiriitmeye devam etti. Diger
yandan soz verilmis otonomi anlagmalart veya kazanilan bagimsizlik mii-
cadeleleri hesaba katildiginda yalnizca 12 vakada taraflar arasinda uzlasma
yoluyla “¢6ziim” saglanmustir. 2003 yilindan sonra bu resmi gegersiz kilacak
ciddi bir degisiklik sz konusu olmadi.

Bu resmi gordiikten sonra, diinya 6lgeginde ulus-devlet ve ezilen halklar
meselesine iliskin su sorulart sormak elzem hale geliyor: Etnik farklilik-
lar neden ve nasil siyasilesir? Politik bir mahiyet kazanan bu catigmalarda
ezilen halklar neden olduk¢a maliyetli bir strateji olan silahli miicadeleye
yonelir? Silahli caugmalarin s6z konusu oldugu etnik/ulusal ¢atigmalarin
¢oziilme kogullart nedir? Bu yazinin amaglarindan birisi, Kiirt hareketinin
Tiirk devletiyle girdigi hukuki etkilesimlerin tarihsel bir akisint gézler 6nii-
ne seren yargilamalar tizerinden yukarda sayilan {i¢ temel soruya cevaplar
aramakur. Yargilamalar analiz edilirken bagvurulacak {i¢ temel parametre
soyle siralanabilir: (1) Yargilamalari doguran siyasi konjonktiir, (2) Kiirt
hareketinin yargilamalara karst gelistirdigi tavir, (3) Yargilama siirecinin
yaratug siyasi sonuglar. (Ayrintilar icin asagidaki tabloya bakiniz)

Buradaki temel gaye, farkli ddnemlerde gerceklesen bu yargilama dalgala-
rin1 motivasyon, amag ve yarattigt sonuglar bakimindan ayni kefeye koyup



“Tiirk devleti Kiirtlere kars1 hukuk mekanizmasini tarihsel olarak suistimal

etmistir” gibi yapisalct bir analiz i¢in kanitlar sunmak degildir. Bilakis, yar-
gilamalarin dl¢eginin, amaglarinin ve tirettigi sonuglarin tarihsel olarak de-

gisken oldugunu, Tirkiye'nin siyasi rejiminde Kiirt meselesinden bagimsiz

bir sekilde ortaya ¢ikan gelismelere, Kiirtlerin orgiitiiliigiine ve Kiirt hare-
ketinin bu yargilamalara kargi gelistirdigi siyasi tepkilere gore farkli dina-
mikler yarattgini ortaya koymaya calistyoruz.
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Kiirt Direniginin Omuzlara Basarak Yiikselmek: Devlet Kurulurken
Sark Istiklal Mahkemeleri (1925)

Seyh Said ve arkadaglarinin Sark Istiklal Mahkemesi'nde yargilanip ida-
ma mahk(m edilmelerine yol acan siyasi siireg, Kiirtlerin ¢ogunlugunun
Anadoluda orgiitlenen harekete destek vermeleri sonrasinda gergeklesti.
Yeni ulus-devlet nizaminda Kiirtlerin hem siyaseten hem de kiiltiirel ola-
rak statiisiiz birakilmasi ve ayr1 bir etnik/ulusal topluluk olarak varliginin
inkar1 Azad;i 6rgiitiiniin faaliyetleri ile Seyh Said liderliginde direnis hare-
ketinin orgtitlenmesiyle karsilik buldu. Seyh Said’in énciiltigiindeki kuv-
vetler ile Tiirk ordusu arasinda askeri gii¢ asimetrisi, diizenli bir orduya
karst konvansiyonel yontemlerle karsi koymanin basli basina siirdiiriilebi-
lir bir yontem olmamasi, direnisciler arasinda yeterli derecede orgiitiilitk
olmamast ve direnisin orgiitliligiiniin bolgenin ¢ogunluguna yayilmadan
catigmalara girmesi direnisin kirilabilmesinin nedenleri arasindaydi. Yak-
lagitk 882 kisinin yargilandigi durugsmalarin ¢ogu Diyarbakirda sinema sa-
lonundan devsirilen mahkemede gergeklesti. 1925 yilinin Mayis-Haziran
aylarinda yapilan yargilamalar sonucunda varilan kararlarin adil olma gibi
bir kaygi tasidigini sdylemek oldukga zor. Nitekim devlet olgusunun yas-
landigr temel gereksinimlerden olan nispeten bagimsiz bir hukuk meka-
nizmastnin varligt s6z konusu dahi degildi. Sark Istiklal Mahkemesi'nde
sorgulama yapan, karar veren ve uygulatan tiyeler asker kokenli mebuslar-
di. Iddia makamu ile karar makami arasindaki gizginin varligi pek gériiniir
degildi. Diger yandan, Seyh Said’in ve arkadaglarinin nasil bir savunma
yapugina iligkin elimizde ne yazik ki giivenilir kanitlar hentiz mevcut degil.

“Vatana ihanet” suclamasiyla yargilanan 47 kisiden haklarinda idam
karari verilenlerin sayisi 41 olarak kayitlara gecti. Bu yargilamalarla
idam edilenler arasinda, I. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan mak-
ro siyasi dengesizlik kosullarinda Kiirtlerin bagimsizlig1 veya 6zerkligi
icin caba sarf eden 6nemli figiirlerin bir¢ogu vardi. Seyh Said’e ek ola-
rak, Kiirdistan Teali Cemiyeti Baskani Seyyit Abdulkadir ve ailesi, dire-
nise destek verdigi iddia edilen bir¢ok Kiirt biirokrat, bolgenin énde
gelen dini ve toplumsal figiirleri de haklarinda idam karar1 verilenler
arasindaydi. Bununla birlikte, Kemalist projeye muhalefet etme potan-
siyeli olan ve Terakkiperver Cumburiyet Firkas: (TCF) ile iliskili olan
Kiirt biirokratlar da pasifize edildi.

Seyh Said ve arkadaglarinin yargilanmas siirecinin iki 6nemli sonug iiret-
tigi soylenebilir. Birincisi, her ne kadar Seyh Said direnisini askeri olarak
tasfiye etmek oldukea zor ve maliyetli olsa da, devletin bu direnis hareke-
tini okuma ve kodlama gekli, devlet kadrolar icerisinde homojenlestirme
projesine hizmet edecek sekilde gergeklestirildi. Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas’'na (TCF) mensup kadrolart siyaseten etkisizlestirmek adina emsa-
li olmayan bir hukuki megruiyete yaslanilarak; Seyh Said’in yargilama sii-



recinde okudugu gazetelerden dini motivasyon edindigi ve TCF kadrola-
rinin direnisin gerceklesmesinde rol sahibi oldugu iddiasiyla hem muha-
lif Istanbul basini hem de TCF kadrolari tasfiye edildi. Bununla birlikte,
Seyh Said direnisinin, Kemalist devlet elitleri tarafindan Tekke ve Zaviye-
lerin kapatilmasini mesrulastirmak icin kullanildig: soylenebilir.

Ikincisi, Seyh Said direnisini 6rgiitleyenlerin hatirt sayilir bir boliimii
yargilama siireciyle birlikte tasfiye edildi. Tiirkiye sinirlart digina ¢ikan-
lar daha sonra Kiirdistan’'in bagimsizligr perspektifi ile Xoybun tizerinden
Agr1 direnisinin orgilitlenmesine kauldi. Agri direnisinin sona ermesiyle
birlikte, 1930’larin sonunda Dersim ve Garzan bolgeleri disinda Kiirtler,
ulus-devletin siddet aygitlarini tekellestirme hamlesine karst politik siddete
bagvurarak kayda deger bir tepki ortaya koyamadi. Diger bir deyisle, Seyh
Said ve arkadaglarini yargilamanin temel motivasyonu olan tasfiyenin za-
man igerisinde amacina ulastg goriilecekti. Sonraki siiregte, Tiirk devleti
iskin ve asimilasyon politikalarini uygulamaya sokarak, ‘Kiirt meselesi hal-
lolunmustur’ sonucuna ulasmaya ¢alsti.

Devletin Kiirt Paranoyasi: 49’lar Davasi

1950’lerin sonunda Irak'ta yaganan rejim degisimi sonrasinda Molla Mustafa
Barzani’nin Sovyetler Birligi’nden Irak’a geri doniisii ve Kiirtlerin Irak'ta oto-
nomiye sahip olmaya dair aldig1 sozler, Tiirk devleti i¢in Tiirkiyedeki Kiirt-
lerin kolektif hak iddiasinda bulunabilecekleri yoniinde bir tehdit algisina
kapt aralamisti. Kiirderin ilk direnis dalgasinin kirildigr donem sonrasinda,
“Kiirt” kelimesinin tedaviilden kaldirildigs yiiksek baski kosullarinda Kiirt
meselesine iliskin ciddi bir sessizlik sz konusuydu. Tiirkmenlere Irak’ta zu-
liim yapildigs ve Kiirtlerin de yeni Irak rejimine bu konuda yardim ettigi
iddiastyla, ayni uygulamanin Turkiyedeki Kiirtlere yapilip yapilmayacagina
iligkin soru onergesi veren bir CHP milletvekili bu sessizligi bozmus oldu.
Aralarinda kayda deger bir orgiitliilitk olmayan 105 Kiirt 6grenci ve entelek-
tiielin toplu sekilde CHP’ye protesto telgrafi gekmesi sonrasinda, bu gruptan
50 Kiirt tutuklanip yargilanmaya baglandi. Tutuklama sonrasinda, Demok-
rat Parti’nin liderlik kadrosu oldukea sert bir bicimde idam sdylemini medya
tizerinden dolagima sokmaktan hi¢ ¢cekinmedi.

49’lar Davasi, oziinde meselenin kamusal bir nitelik kazanmasina sebep
olurken, olasi Kiirdi girisimlerin asla cezasiz kalmayacagina dair baskict
sinyaller de vermekteydi. Hicbir hukuki islem yapilmadan 14 ay boyunca
mahpuslarda tutulan 49’lar hakkinda savcilik makami ‘boliciilik’ sugla-
mast kapsaminda idam cezasi verilmesini 6ngéren TCK’nin 125. maddesi-
ne gore yargilama talebinde bulundu. Tutuklulardan yarisi ilk durugsmada
delil yetersizliginden serbest birakildi. 1965 yilina kadar davanin stirdtigi
distiniilecek olursa 25 sanigin haklarinda bir hitkme varilmadan 6 yil bo-
yunca tutuklu kaldig: goriilebilir. Sonraki siirecte sug¢ vasfinin degistirilme-
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sinden otiirii, 141. ve 142. maddelerden yani “milli duygulari zayiflatma”
clirtimiinii isledikleri gerekgesi ile 15 kisiye 16 ay hapis ve 5 ay siirgiin ce-
zast verildi, diger 10 kisi ise beraat etti. Dava siirecinde yargilanan Kiirtler
kolektif bir savunma hazirlamamis, bunun sonucunda dava siirecini siyasi
bir firsat olarak kullanma ve Kiirt meselesini kamusal alanda giindemles-
tirme konusunda bagarili olunamamistir.

Silahs1z, Miigfik lakin Ksirdi: DDKO Yargilamalarinda Tiirk Devleti-
nin ideolojik Haritas1 (1972)

Tiirkiye Isci Partisi’nin sol yapilar igin semsiye roliinii 1960’larin sonun-
da yitirmesiyle birlikte tiniversitelerde okuyan Kiirt gengleri Ttirkiye solu
icerisinde yer almayi birakip Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklarsnt kurdu.
Hemen hepsi sosyalizmi benimsemis iiyelerden olusan DDKO kurucula-
r1 ve tiyeleri Kiirt meselesine iligkin “radikal” olarak tanimlanabilecek bir
perspektife ve/veya pratige sahip degildi. Daha ziyade, Tiirk devletinin
Kiirtlere karst uyguladigi -Komando Harekat1 gibi- baskilari giindem-
lestiren ve Kiirtlerin siyasi statii sahibi olmast zemininde ortaklagan bir
diisiinsel yapiya sahipti. Faaliyetler icin kullanilan miicadele yontemleri
legal bir dernegin tabi oldugu hukuki sinirlarini agmamaktaydi. Dev-
rimci Turkiye gencliginin 68 riizgariyla akin akin silahli miicadeleye yo-
neldigi siiregte, DDKO’lular miimkiin oldugu ol¢iide “legal” zeminde
kalmistir.

Tiirkiyede, 1960’larin sonunda yasanan rejim krizinin parlamenter yol-
larla agilamayacagini iddia eden TSK, siyasi dinamikleri yeniden sekillen-
dirmek adina 1971 askeri miidahalesini gergeklestirdi. Yasanan krizi as-
mak i¢in kurulan teknokrat hitkiimetler, Tiirkiye'de gelisen sinif miicade-
lesine ve heniiz filizlenen Kiirt hareketine yonelik baskict politikalara yo-
nelerek “nizam”1 yeniden tesis etmeye calisti. Hem illegal bir 6rgiit olan
TKDP’nin (Ziirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi) hem de legal alanda mii-
cadele veren diger dernek ve olugumlarin yiiriitiiciileri stkiydnetim mah-
kemelerinin hedef tahtasinda yer aldi. Bu siirecte yiizlerce kisi tutukland:.
DDKO yargilamalari yaklagik bir yil siirdii ve 1972 yilinda karara baglan-
di. DDKO yéneticiligi yapuklar: iddiasiyla yargilanan 24 kisinin faili ol-
dugu biitiin bariscil eylemlerin listelendigi iddianamede DDKO y6netici-
leri agirliklt olarak 141’inci, 142’nci ve 173 tincii maddeler tizerinden on-
larca yillik tutukluluk cezasina carpurildi. DDKO yoneticileri, fiili ola-
rak planlandig: iddia edilen “Milli Birlik ve Devletin Biitiinltigii’ne ilis-
kin TCK’nin 125’inci maddesi kapsaminda ciirimleri gergeklestirmedik-
leri i¢in bu madde tizerinden ceza almadi.

DDKO vyargilamalar: {i¢ nokta bakimindan olduk¢a énemlidir. Birincisi,
DDKO yargilamalari i¢in Diyarbakir-Siirt Sikiyénetim Komutanlig; tara-



findan hazirlanan iddianame, Tiirk devletinin donem itibartyla Kiirc me-
selesine dair 1rk¢t bakis agisini berrak bir bigimde gostermesi bakimindan
oldukga garpicidir. Iddianamede, savcilik makami Kiirt diye ayr1 bir etnik/
ulusal grubun var olmadigini, Kiirtge diye bir dilin mevcut olmadigini ve
Kiirtlerin irk bakimindan Turk oldugunu ¢ok acik bir sekilde dile getirmis-
tir. Ikinci 6nemli nokta ise Kiirt meselesine dair 1960’larda baslayan legal
alanda miicadele gosterme egiliminin Kiirt devrimcileri arasinda mesru-
iyetinin oldukea zayiflamasidir. Diger bir deyisle, 1971-72 yargilamalar:
Kiirtleri, Ttirk devletinden taninma ve kolektif haklarin saglanmasini talep
eden ogrenci hareketini daha radikal amaglara daha radikal araglar kulla-
narak ulasma ¢abasini gostermeye sevk etti. Deginilmesi gereken ti¢lincii
ve son husus ise, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde Kiirtlerin ilk kez hukuki
olarak kolektif haklarina iligkin sistematik bir savunma yapmis oldugu ger-
cegidir. Saniklar acik bir sekilde Tiirkiye'de Kiirt halkinin var oldugunu,
Kiirtlerin farkli bir dile ve kiiltiire sahip oldugunu dile getirdi. Saniklar ile
yargt makami arasinda yiizlerce sayfa tutan diyalog, Kiirtlerce talep edilen
kiiltiirel, dilsel ve siyasi haklarin devlet tarafindan nasil reddedildigine dair
net bir tablo ortaya koydu.

Kiirt Hareketini Dogarken Bogma Girigimi: 12 Eyliil Yargilamalari
(1980-86)

Kiirtlerin legal yontemler ve talepler ile taninma ve kolektif haklar tizerin-
den sol bir siyaset yapmasi, DDKO davasinda devletin inkar politikasinin
ordiigli duvara carpmisti. Bununla birlikte, siyasi mahkamlar icin 1974
yilinda ilan edilen af sonrasinda 12 Eyliil darbesine kadar gegen siirede
Kiirt hareketi énemli bir mobilizasyon siireci yasadi. “Kiirdistan bir so-
miirgedir” tezi etrafinda birlesmis 6rgiitler legal araglart kullanarak illegal
bir ideolojik ¢erceveyle kitleleri 6rgiitlemeye basladi. Bu orgiitler arasinda
T-KDP (1971), TKSP (1974), KAWA (1975), Rizgari (1975-76), DDKD/
KIP (1977), PKK (1978), KUK (1978) bulunmaktaydu.!

Kitlesel bakimdan daha giiglii olan Kiirt orgiitleri, ilkesel olarak silahli
miicadele yiiriitiilmesine karsi ¢ikmiyor ve ciddi bir mobilizasyon yara-
tldiktan sonra silahli miicadeleye baglanmasi gerektigini soyliiyor olsalar
da bu yonde ciddi adimlar atma konusunda kararsiz goriindiiler. Diger
yandan, ozellikle PKK, 1978 yilinda “silahli propaganda stratejisi” teme-
linde kolluk kuvvetlerine, feodal elitlere ve rakip 6rgiitlere karst politik
siddet kullanmaya bagladi. Bolgedeki illerin ¢ogunda, 1979 baslarinda ilan
edilen sikiydnetimin her tiirlii siyasi faaliyeti kisitlamasi sonrasinda darbe

1- Bu érgiitler tizerinden Diyarbakir Belediyesi de dahil olmak iizere, bélgede birgok il ve
ilge belediyelerini orgiitlerin destekledigi bagimsiz adaylarin kazandig bir mobilizas-
yon dalgasi yasand..
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icin sartlarin olgunlagsmasinin beklendigi 1979-80 siirecinde politik siddet
eylemlerinde kayda deger bir artg goriildii.

1979 yilinda sikiyénetimin ilan edilmesiyle baglayan tutuklama dalgalar:
adim adim sosyalist Kiirt 6rgiitlerine yoneldi ve darbenin gergeklestirilme-
siyle bolgede muazzam bir bask: ve tutuklama rejimi siiregitmeye baglad:.
1980 darbesinin temel ozelligi, baslt basina neoliberalizme ve Kemalist pro-
jeye karst duran ilerici toplumsal gliglerin tasfiye edilmesini amaglamastydi.
Darbenin Kirtleri de hedef aldigini gésteren en 6nemli gelisme 1983 yi-
linda -Kiirtge'nin adi dahi anilmadan- Kiirt¢e'nin resmen yasaklanmastydi.
Cumbhuriyetin bagindan bu yana de facto uygulanan, kamusal alanda Kiirtge
kullanma yasagi 2932 sayili kanun ¢ercevesinde artik yasallasmisti.

12 Eylil rejiminin hentiz dogmus olan Kiirt hareketini nasil bogmaya ¢a-
listigint anlamak iin ibreyi Diyarbakir Askeri Cezaevi'ne ¢evirmek gerekir.
Diyarbakir Askeri Cezaevi'nde binlerce beden {izerinde sistematik sekilde
uygulanan fiziksel-psikolojik siddetin ve iskencenin tek amact belirli bir
insan grubuna, yapuiklar: siyasi tercihin bedelini gostermek degildi. Aruk
kadrolar nezdinde kurulmus ve kitlelere de kayda deger 6l¢tide sirayet et-
mis bir siyasi varolus iddiasini en akla hayale gelmez iskence yontemleriyle
ortadan kaldirmak, sonrasinda bu siyasi varolus iddiasinda israr etmeye
ctiret edilmesini engellemek ve Tiirkliige asimile olmaktan bagka bir sege-
nek olmadigini sadece tutuklulara degil tiim Kiirtlere gostermek vardi. Or-
giitlere tiye olduklari gerekgesiyle yargilanan insanlarin sayisini tam olarak
tespit etmek zor olsa da, bu sayinin bes bin civarinda oldugu soylenebilir.
Orgiit kadrolarinin yani sira, “yardim ve yataklik” sugu isledikleri gerekge-
siyle gozaltina alinan veya tutuklanan, istisnasiz iskence géren insanlarin
sayist da binlerceydi.

Diyarbakir Sikiyonetim Komutanligi saveilar tarafindan hazirlanan iddi-
anamelere bakildiginda, devletin Kiirt meselesini okuma bigimine iligkin
1972 yilina gére neredeyse hi¢ asama kaydetmedigi rahatlikla sdylenebi-
lir. Nitekim Kiirtlerin ayr1 bir etnik/ulusal grup olmadig: iddia edilirken,
Kiirtlerin “Oguz Tiirk Urugundan” oldugu belirtilerek “Kiirt” kelimesinin
manasinin 6z Turkeede “sertlesmis kar, yazin dag basinda bulunan geg eri-
yen kar” oldugu iddianameler kapsaminda “akademik referanslar” verilip
Kiirtlerin aslinda Tiirk oldugu “ispatlanacakt”. Devletin siire giden inkér
politikasinda 12 Eyliil Yargilamalari tarihin tekerriir ettigi sayfalarindan
biriydi. Bununla birlikte, PKK’li tutuklular arasinda 6ncii kadrolarin ¢ogu
“boluciiliik” ve “silahlr 6rgiit kurma ve yonetme” su¢lamasiyla, 125’inci ve
168’inci maddelerden haklarinda idam istemi ile yargilandi.

12 Eyliil yargilamalarinin yol acugt sonuglar ii¢ temel baglamda ele ali-
nabilir. Bunlardan ilki, Kiirt hareketinin -uygulanan cezaevi ve yargi-



lama politikasina karsi ciddi insani kayiplar vererek de olsa- etkin bir
direnis gelistirerek sonraki siyasi siire¢ icin dnemli bir duygusal, ahlaki
ve siyasal motivasyon zemini yaratmasiydi. Bu sonug, iki gelisme ile ilig-
kiliydi: (1) Diyarbakir Askeri Cezaevi'nde Esat Oktay Yildiran komu-
tasinda uygulanan sistematik iskenceye karsi cezaevinin icinde bir¢ok
direnis eylemi gergeklestirildi. A¢lik grevinden bedenini atese vermeye
kadar varan bir yelpazede tutukluluk kosullarinin diizeltilmesi i¢in cid-
di bir miicadele ortaya kondu ve cezaevi idaresine geri adim aturildi.
(2) Orgiit kadrosu olan tutuklularin neredeyse hepsinin siyasi savunma
yapmalari, “sémiirgecilik tezi”ni agik bir sekilde askeri hakim ve savcilar
karsisinda dile getirmeleri, PKK kadrolarinin yaptiklart eylemleri iist-
lenmeleri ve kendilerini savas esirleri olarak gordiiklerini beyan etmeleri
bir dontim noktasina isaret etmekteydi. 1980’lerde yapilan siyasi 6rgiit-
leme ve propaganda faaliyetlerinin ¢ekirdeginde yargilamalar esnasinda
ortaya konan direnisci ve orgiitlii tavrin siyaseti yapilacakt. Diger bir
deyisle, Diyarbakir Askeri Cezaevi'nde yapilan sistematik iskence uygu-
lamalarina duyulan 6fke, dogrudan 1980’lerin Kiirt hareketini yaratma-
di. Dayaulan kogullar karsisinda ciddi insani kayiplar verilerek ortaya
konan direnisin, izleyen siirecte etkin bir sekilde Kiirt hareketi tarafin-
dan siyasi ¢ercevenin merkezine oturtulmasi 1980’li yillarda gergeklesen
mobilizasyonu yaratti.

Bu yargilama siirecinin etkilerini ele alabilecegimiz ikinci nokta, sudur: Si-
yasi 6rgiit kadrolarinin yani sira ciddi sayida siyasi angajmani olmayan ki-
silerin de yogun iskenceye maruz kaldig1 70 giinii bulan gozalt siirecinden
gecirilmis olmasi, Tiirk devletinin repertuarinda siddetten baska bir araca
yer olmadigina iligkin toplumsal algiy1 giiclendirdi. Bu durum, PKK’nin
1984 yilinda baglatacag: gerilla miicadelesinin toplum nezdinde megruiyet
zeminini hazirladi, devletin ¢izdigi siyasi sinirlarin digina tasma egiliminin
toplumsallagmasi iin kapt aralanmis oldu. Nihayetinde, ideolojik olarak
bagimsizlik perspektifine sahip olmasina ragmen silahli miicadele pratigi-
ne gegis konusunda topyekiin bir adim atmamis olan Kiirt 6rgiitlerine, mi-
litarist rejim tarafindan “silahli miicadeleye yonelmek” ile “tasfiye olmak”
arasinda zimni bir se¢im dayauldi. Diger bir deyisle, Tiirk devleti kendi
uyguladigt strateji ile nispeten ilimli sayilabilecek siyasi yapilarin mesru
gelecegini ortadan kaldirdi.

Toparlanacak olursa, Kiirdi bir iddia ve amag ile donauldigindan &tiirii
yargilanan 49’lar davasinda sayilari onlarla ifade edilen Kiirt hareketinin
kadrolart 1971 miidahalesi sonrasinda yiizlerle ve 1980 darbesiyle birlikte
binlerle ifade edilen bir insan kitlesini kapsadi. Diger bir deyisle, yaklagik
20 yillik siire zarfinda baski ve engellemenin kitlesel mobilizasyonu besle-
digi bir toplumsal hareketlilik siireci yasand..
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Yeni Hegemonya Projesi, Eski Usul: KCK Yargilamalar1 (2009-2012)

Kuskusuz, 1980 yiliyla kiyaslandiginda bugiiniin Kiirt meselesine sekil
veren dinamikler ciddi bir sekilde déntisiim gegirdi. 1984 yilinda gerilla
eylemleri bagladi. 1990’larin basinda kentsel alanlarda kitlesel gosteriler
ortaya ¢iktt ve 1992-96 yillar1 arasinda Tiirk devleti ile PKK arasinda so-
nuglari insani bakimdan oldukga yikict olan bir siire¢ yasandi. 1996-97
yillarinda catismalarin taraflar icin siyasi dengeleri degistirecek bir sonug
tiretmemeye baslamast olast barts umutlari dogurabilecekken, PKK lideri
Ocalan’in Tiirk devletine teslim edilmesi devlet nezdinde PKK’yi tasfiye
etme stratejisini yeniden bagat hale getirdi. PKK gerillalarinin, Ocalan’in
direktifi dogrultusunda, olasi bir uzlagi i¢in sinir digina ¢tkmalarinin sonug

vermedigi gerekgesiyle 2004 yilindan sonra politik siddet eylemleri yeni-
den basladi.

1990’1 yillarda ortaya ¢ikan 6nemli gelismelerden birisi de, bir gerilla ha-
reketi olarak kitleleri mobilize eden Kiirt hareketinin, legal alanda yani
parlamentoda siyaset yapmaya baglamasi oldu. Kiirt meselesi merkezinde
orgiitlenen bu partiler Tiirk devleti tarafindan ardin sira kapatlsa da; Tiirk
devleti, Kiirt hareketinin legal siyaseti arag olarak gordiigii iddiastyla ha-
reketin kurumsallagmasina ve haliyle Kiirt meselesinin kamusallagmasina
pek miisaade etmedi. 1984-2009 yillart arasinda binlerce kisi PKK fiyesi
veya yoneticisi olduklart veya PKK’ye yardim ve yataklik yaptiklar: ge-
rekgesiyle tutuklandi. Bu baglamda, “KCK tutuklamalarini nceki hukuki
cezalandirma ve bask: faaliyetlerinden ayiran nedir?” sorusuna doyurucu
bir cevap bulmak isteniyorsa, Kiirt hareketinin 2005 yilinda gegirdigi or-
ganizasyonel degisimi ele almak gerekmekete.

4-21 Mayis 2005 tarihlerinde Kandil'de toplanan Kongra-Gel Genel Ku-
rulu, Ocalan’in onerdigi “Demokratik Konfederalizm” ilkelerini benimse-
digini duyurmakla birlikte, Kiirt hareketinin tiim parcalarinin yiirtittictisti
olmasi planlanan Koma Civakén Kurdistan (KCK) sistemini pekistirme ¢a-
lismalarina bagladi. “KCK neden ve nasil ortaya ¢ikt1?” sorusuyla baglamin
disina tagmamak adina KCK’nin iglevini ortaya koymak yeterli olacakur:
KCK klasik bir 6rgiitten ziyade Kongra-Gel biinyesinde yer alan, farkls si-
yasi rejimlerde varligy stirdiiren, silahli/silahsiz farkli miicadele yontemleri
kullanan yiiriitiicii ve/veya idari birimler arasinda koordinasyonun sagla-
mast bakimindan bir 7¢ 6rgiitlenme modeli, sahip oldugu siyasi karar alma
ve uygulama giicii bakimindan da Kiirt hareketi igerisinde Ocalan'dan son-
ra gelen st 6rglitlenmedir.

KCK modeline Mayis 2005’ten itibaren gecildigi diisiiniilecek olursa, R.
Tayyip Erdogan’in Agustos 2005’te Diyarbakir'da yapug: agilim konugma-
styla baglayan siiregte KCK’nin halihazirda faaliyetlerine bagladig1 soylene-
bilir. Lakin KCK’ye dair ilk ciddi tutuklama dalgast Nisan 2009°da, yani



DTP’nin 2009 Mart Yerel Secimleri’nde elde ettigi 6nemli secim baga-
risindan sonra gergeklesti.” Kuskusuz aradan gecen yaklasik 4 yillik siire
icerisinde Tiirk devletinin adli mekanizmalarinin KCK’nin varligindan ha-
bersiz oldugunu diisiinmek fazlaca naif bir yaklagim olur. 2005-2009 yl-
lar1 arasindaki siyasi gostergelere bakildiginda, “KCK tutuklamalari neden
basladi?” sorusuna su sekilde bir yanit verilebilir: Tutuklamalarin bagla-
ma nedeni, Kiirt hareketinin silahli kanadinin eylem yapma giiciinii koru-
dugu ve devletin kentsel alanlarda nispeten diisiik siyasi baski uyguladigt
kosullarda, hareketin legal kanat izerinden asama agama bélgesel siyasi-
toplumsal iktidar1 ele gecirme egiliminin bas géstermesiydi. 2005-2009
araliginda yapilan hem yerel hem de genel secimlerde Kiirt hareketinin le-
gal alan tizerinden adim adim iktidarini arttirmakea oldugu sir degil. Bu
minvalde, KCK tutuklamalarinin birincil amacinin Kiirt hareketinin yas-
landigy silahli/silahsiz siyasi gii¢ kaynaklarini koordine eden yapiy1 islevsiz
kilma ve farkli miicadele alanlari arasinda isbirligine izin vermeme oldu-
gunu soyleyebiliriz.

KCK tutuklamalarina iliskin Tiirk devleti nezdinde ikinci bir ama¢ da s6z
konusu. I¢ 6rgiitlenme modeli olmasi hasebiyle ve rgiitlenme seklinin
dogasi itibariyle KCK’li olan kisi sayisinin binlerle ifade edilmesine pek
olanak yok. Ciinkii KCK, Kiirt hareketinin 1990’1 yillarinda kurdugu cer-
cevedeki ERNK benzeri —yani aktif bir sekilde kitleler ile etkilesim halinde
olan ve kitleleri orgiitleyen- bir parti aygiti degil. Yani, Kiirt hareketinin
gesitli fragmanlari icerisinde gomiilii olarak faaliyetlerde bulunmakta ol-
dugu iddia edilen idari bir aygit biinyesinde yer alan yiirttiicti sayisinin
ancak be ancak yiizlerle ifade edilmesi gerekir. Buna ragmen, simdiye ka-
dar KCK’li oldugu iddiasiyla tutuklanan ancak heniiz hitkiim giymemis
olan kisi sayisinin 4.000 civarinda oldugunu gériiyoruz. Bu durumun
basitce ifade ettigi sudur: KCK semsiyesi altinda yapilan tutuklamalarla,
Kiirt hareketi icin legal zeminde ve legal araglarla faaliyetler yiiriiten veya
bagimsiz bir sekilde bireysel veya kurumsal olarak Kiirt hareketine destek
olan insan kaynagi, tutuklu yargilamalarla islevsiz kilinmakta ve siyase-
ten pasifize edilmektedir. Yani, KCK ile iligkisi olmamasina ragmen legal
yontemlerle yasal faaliyetler yiiriiten, Kiirt meselesi konusunda miizakere
yontemiyle barisin tesis edilmesi adina caligan binlerce kisi tutuklanarak,
bir siyasi hattin islemesi engellenmektedir. Bununla birlikte, benzer bir ba-
r1s perspektifine sahip olan kisilere de siyasi tercihlerinin olduke¢a maliyetli
oldugu mesaji verilmektedir.

2- Haurlanacags tizere, ilk KCK operasyonu, DTP’nin sahip oldugu belediye sayisini
100e ¢ikardigs 2009 yerel secimlerinde AKP karsisinda nemli bir basart elde etmesi
sonrasinda yapildt.
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KCK yargilamalarina iligkin en énemli konulardan birisi de KCK’li ol-
dugu iddia edilen kisilere isnat edilen suglar ile alakali. Zanlilarin gogu
ya “Devletin birligini ve tilke biitiinligiinii bozmak” suglamasiyla 5237
sayili yasa dogrultusunda TCK 302/1’den ve/veya “Silahli 6rgiit” kurma
ve yonetme suglamasiyla TCK 314/1'den yargilanmakta. KCK Ana Dava
[ddianamesinde, bu suglamalarin yaslandigi gercevede “KCK sézlesmesi-
nin orgiitii bir devlet sistemi gibi yapilandirma amaci tastyip terér orgii-
tiintin birimleri ve orgiit tiyelerini sistematik bir yapiya ulastirmayr amag
edindigi” tespiti yapilmakta. Diger bir deyisle, yargilamalarin yaslandig:
suclamalara ve iddianameye bakildiginda savcilik makam: KCK ile PKK
arasinda bir fark olmadigi tizerinden hareket etmektedir. Diger yandan,
yine iddianamede ele alinan KCK s6zlesmesinin 4b maddesinde “ilkeler”
kisminda su ciimleler yer almakta: “Koma Civaken Kiirdistan bir devler
sistemi olmayip, halkin devlet olmayan ve sinirlar: esas almayan demokratik
sistemi oldugundan, bagta kadinlar, gencler ve emekgiler olmak iizere halkin
tiim kesimlerinin, halk ve topluluklarin kendi demokratik orgiitlenmesini
yaratmasini, politikayr dogrudan ve 6zgiir, esit KCK yurttaghgi temelinde
yerelde kendi 6zgiir yurttaslik meclislerinde, 6z gii¢ ve 6z yeterlilik ilkesine
gore yapmasint saglamak” amacindadir (vurgu bize aittir). Bu maddeden
de anlagilacagy tizere, Kiirt hareketinin bagimsiz devlet paradigmasini rafa
kaldirdig1 séylenebilir. Diger bir deyisle, ayr1 bir devlet degil ancak 6zerk/
konfederal yapu isteyen bir siyasi hareket bagimsizlik¢i olarak yargilanmak-
ta. Bu dogrultuda Kiirt hareketinin gegirdigi yaklagik 11 yildir yasanan
doniisimiin devlet nezdinde bir kargilik bulup bulmadigr KCK yargilama-
lar1 sonucunda anlasilacak ve siyasi siirece iliskin belirleyici dinamiklerden
birisi olacakur.

Sonug

Tiirk devletinin hukuki mekanizmasini kullanarak Kiirtler icin siyaset yap-
manin bireysel ve kolektif maliyetini arttirmasinin tiim sonuglari, yazinin
bu bélamiine kadar tam anlamuyla ele alinmus degil. Nitekim yargilama-
larin tarihgesi, Kiirt hareketinin ¢izgisel bir sekilde kadrolarin ve kitlelerin
niceligini arturdigini gosterse de, yargilamalarin tutuklu kisiler tizerinde
sindirme, Kurdi siyasetten uzaklastirma ve tasfiye gibi sonuglar yarattgini
da unutmamak gerekiyor. Yani “Kiirt hareketi tizerinde tasfiye ve baski bir
sonug tiretmedi, tiretmez” gibi bir tespiti dogrulamak da miimkiin degil.
Son 50 yillik siire zarfinda, Kiirt hareketi ile iligkili olmaktan 6tiirii yargila-
nan veya devlet siddetine maruz kalan bir¢ok kisinin sonraki siirecte siyaset
ile bagin1 kopardigini séylenebilir. Ancak ayni zaman araliginda Kirtleri ve
Kiirt hareketini hedef alan yargilamalarin amaglarina kisa-donemde ulas-
makla beraber Kiirt hareketinin orta-vadede ya ideolojik cercevesini yeni-
den kurdugu ya da miicadele repertuarini genislettigi dl¢tide bu yonelimin
tersine dondtigi goriilebilir.



Orta Dogu'nun makro siyasi dengelerinin temelinden degismedigi kosul-
larda silahli catigmalarin kisa-orta vadede taraflar arasinda gii¢ dengesini
degistirebilen etkileri olsa da, uzun vadede ciddi bir etki yaratugini sdyle-
mek pek miimkiin degil. Nitekim Kiirt hareketinin 2004 yilindan bu yana
nihai misyonu, zaman zaman yogunlastirdig: silahli miicadeleye ytikleyen
bir stratejiye yaslanmadig1 s6ylenebilir. Diger yandan, anayasa referandu-
mu déniim noktasi olarak ele alinirsa, AKP genel secimler sonrasinda Kiirt
hareketi ile etkilesimini “miimkiinse tasfiye, degilse dize getirme” seviyesi-
ne indirgedi. Ayrica, PKK ile Tiirk devleti arasindaki goriismeler sayesinde
olusturulan protokoller tizerinden pratik adim atma noktasina geldiginde
AKP’nin geri adim atug da bilinmekte. Diger iilke deneyimlerine bakil-
diginda, silahli caugmalarin doygunluga ulasmasi sonrasinda ortaya ¢ikan
baris gortismeleri siirecinin oldukea gelgitli bir sekilde vuku buldugunu
gormek miimkiin. Taraflar siyasi ve askeri giiclerini korurken, bu siireci
uzatan ve daha fazla insanin 6lmesine neden olan temel dinamik, devletler
tarafinda zuhur eden “miizakere yontemi ile baris anlagmasi imzalamaktan
baska bir yol hald miimkiin” inancidir. Bu yiizden, AKP’nin hemen her
alanda iktidarini tekellestirmesi yeni bir “Kiirt hareketini bitirme yolu”na
sapmanin yapisal kosullarini hazirladi. TSK’nin kontrol altina alinmas:
sonrasinda, Kiirt hareketinden bagka siyasi rejim icerisinde AKP’ye gergek-
ten muhalefet edebilen bir siyasi aktoriin kalmamis olmasi, AKP nezdinde
Kiirt hareketine karsi miicadele ettigi 6l¢iide kendi iktidarinin émriinii
uzatabilecegi inancini kemiklestirdi.

Siyasi dinamiklere ve dengelere iliskin bu ger¢ekler AKP'deki hakim ideolo-
jik egilimin igerigini de nihai olarak ortaya koydu: Milliyercilik, Militarizm,
Merkeziyergilik, Mubafazakérlik ve Neoliberalizm. AKP kadrolarinin bu ide-
olojik ¢izgiden sapamadig1 kosullarda Kiirt hareketi ile miizakere zeminin-
de bir baris siireci gerceklestirmesi imkénsiz, Kiirt hareketiyle demokratik
bir diizende egemenlik paylasimini temel almasi ise bir hayal gibi gériinii-
yor. Bu ideolojik hattin heterojen siyasi sdylemlerle sogurulamayan sinavla-
ra tabi oldugu asikér. Eger AKP her bakimdan Tiirkiyede devletin ta ken-
disi degilse, Kemalizmin isledigi Dersim katliami igin 6ziir dilerken neden
kendi doneminde gergeklesen Uludere Katliami icin 6ziir dahi dilemez?
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“Devlet Hatiras1” Albiimii:
Ulus-Devletin Portresini Cizmek

Osmanli Imparatorlugu'nun son zamanlarindan giiniimiize kadar gegen
stirecte; ordu, biirokrasi ve siyasal partiler arasinda hala devam eden birgok
anlasmazlik ve catisma yasandi. Bu catugmalar ve iktidar kavgalari sonu-
cunda, ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ardindan, devlet
kurumlari tizerinde iktidar kurmayi basaran 6zneler, belirli konularda fikir
birligine vardilar. Gayrimislimlerin vatandagliktan ¢ikarilmasi, vatandas-
liktan ¢ikarilamayan gayrimiislimlerin ve Tiirkiye'de Miisliman olan her-
kesin Tiirk ulusunu olusturmak amaciyla Tiirklestirilmesi, devlet aygitin:
ele gecirenlerin tizerinde fikir birligine vardig ve tartisma gotiirmeyen on-
celikli konulardi. Bunlar diginda, basta kapitalist tiretim iliskilerinin ge-
listirilerek aksamadan devam ettirilmesi olmak iizere, Komiinist tehditin
ortadan kaldirilmasi, aile kurumunun devamliliginin saglanmasi amaciy-
la kadinhigin ulus-devlet projesine eklemlenmesi ve kadina déniik sidde-
tin devamliliginin saglanmasi gibi konular da devlet yetkililerinin {izerin-
de hemfikir oldugu noktalardan bazilariydi. Devleti olusturan kurumlar ve
bu kurumlarda ¢alisan elitler, devletin kuruldugu ilk giinden bugiine ka-
dar, toplumsal muhalefeti yok etmek amaciyla ortaklik i¢inde hareket etti-
ler. S6z konusu bu ortaklik, ge¢misten giiniimiize farkli devlet politikalart
arasinda tarihsel siirekliliklerin olugmast ve yapisallagmast olarak da adlan-
dirilabilinecek koklesmis egilimlerin dogmasiyla sonuglandi.

Yukarida dile getirilen konularla iligkili olarak, devletin amaglarini gergek-
lestirmesi i¢in ortaya ¢ikabilecek her tiirlii toplumsal muhalefetin ortadan
kaldirilmast da, Tiirkiye Cumhuriyeti devletini olusturan kurumlarin biri-
cik amaci olarak belirlenmisti. Bu amag; yasama, yiiriitme ve yargi organ-
larinca gergeklestirilecekti. Bu amagla iliskili olarak, devlet kurumlarina
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bagli elitler ve hiikiimeti olusturan siyasal partiler, belli dénemlerde farkls
siyasal projeler giindeme getirdi. Toplumsal-siyasal hareketler ve devlet po-
litikalar1 arasindaki diyalektik iligkilerle de baglantili olarak, belirli devlet
elitleri toplumsal muhafelete karsi yeni projeler gelistirilmesinde 6ncii rol
aldilar. Bu kisiler, kurumlardan olusan devletin; yapisal, kurumsal ve ideo-
lojik dontisiim gegirdigi donemlere onciilitk etmislerdir. Tarkiye'deki dev-
let yazininda elitlerin, devlet politikalarinda oynadig: tarihsel roller yeteri
kadar tartigilmadi ve cogunlukla devlet politikalari, devlet elitlerinin 6znel-
liginden bagimsizlastirilarak, yapisal veya fonksiyonel projelere indirgen-
di. Projelerin belirli 6zneler tarafindan tiretildigi ve bu 6zneler tarafindan
“devlet politikas1” haline getirildigi genellikle arka plana auldi. Bu egilim,
varligini hilihazirda devam ettirmektedir.

Dergi grubu olarak bu sayimizda, muhalif toplumsal hareketlerle miicade-
le amaciyla yeni politikalarin tiretildigi dénemlerde, s6z konusu politika-
lari tireten veya yonlendiren, bu anlamda varliklariyla tarihsel rol oynayan
kisilerin hayatlarini, Tiirkiye'nin siyasi tarihindeki belirleyici ve déniistii-
riicti tarihsel kirilmalarla iligkilendirerek, kisa ve kolay okunur yazilar ile
ele almak istedik. Bu yazilar ile iddiali bir devlet analizi yapmak yerine,
devlet kurumlart i¢indeki elitlerin tarihsel ve 6znel rollerine dikkat ¢ekme-
yi amagliyoruz. Okuyucularimiza, devletin tek basina somutlastirilabilir
nesnel bir kurum olmadigini, aksine belli elitlerin 6znel projeleri ile sii-
rekliligi saglanan kompleks ve tarihsel iliskiler ag1 oldugunu haturlacmay:
amagliyoruz.



Siikrii Kaya: Soykirim, Inkér ve Asimilasyon

Tiirk ulus-devletinin kurulusundan yapisinin ciddi bir degisime ugrama-
dan varligini siirdiirdiigii sonraki siireg zarfinda, egemenlerin despotik
giicli altinda ezilen halklarin yasadigi acilarin ortaya ¢ikisinda Siikrii Kaya
ismi 6nemli bir yer istikal eder. Kaya, Tiirk ulus-devlet ingasina giden yol-
da iki 6nemli role sahiptir. Bunlardan birincisi, Kaya'nin Ermeni soykirimi
stirecinde tistlendigi rol, ikincisi ise ulus-devlet kurulduktan sonra izlenen
ret ve asimilasyon politikalarina sundugu “katkilar” ile alakalidir.

1882 yilinda Istankdyde dogan Siikrii Kaya, 1959 yilinda Istanbul'da
oldii. Mektebi Sultani ve Istanbul Hukuk fakiiltesinde siirdiirdiigii egiti-
mini Fransada devam ettirdi ve doniisiinde Hariciye Vekaleti Umum-u
Ticariye subesinde katip olarak devlet hizmetine basladi. Soykirimin ger-
ceklestigi siire¢ icerisinde Siikrii Kaya, Sevkiyat Reis-i Umumisi olarak
Dahiliye Nezareti adina yapilan siirgiinleri koordine eden kisiydi. Ka-
stm 1914’ten Mart 1916’ya kadar gecen siirede, dnce Ilticacilar ve Asi-
retleri Yerlestirmeden Sorumlu Direktdr, sonrasinda ise ayni birim biin-
yesinde Aralik 1916’ya kadar gecen siirede Genel Direktor olacaker.! Itti-
hat ve Terakki Partisi, bu siire zarfinda ulus-devlet projesini bekast agisin-
dan Anadolu’yu etnik bakimindan homojenlestirmek gerektigine inan-
lar arasindaydi. 1915 yilinda, “Tehcir’ séylemi altinda yaklagik bir mil-
yon Ermeni’yi sistematik bir sekilde katleden bir soykirim gergeklesti-
rildi. Yasadiklari yerlerde katledilen veya katlettirilen Ermenilerin yani
sira, yliz binlerce Ermeni belirlenmis toplama merkezlerinde zorunlu
goce tabi tutuldu. Tehcir edilen Ermenilerin ¢ogunlugunun nakil siire-
cinde hayatlarini kaybettigi géz ontinde bulunduruldugunda, zorunlu
goclin kendisi, soykirim projesinin sathalarindan birisi olarak kargimi-
za ¢ikar. Bu soykirim projesinin koordine edilmesi konusunda sorumlu-
lugu olan basat aktdrlerden birisi, Muhacirin ve Iskan Asair Mudirlagi
biinyesinde stireci yiiriiten Stikrii Kaya'ydi. Kaya, Ekim 1918’de imzala-
nan Mondros Miitarekesi sonrasinda [zmir Miidafaa-1 Hukuk-u Osma-
niye Cemiyeti’ne katlip dis iliskiler boliimiinde yer aldi. Kasim 1918'de
[stanbul’un Itilaf Giigleri tarafindan ¢ikarma yapilmasina miiteakip, Er-
meni soykiriminda rolii olan Ittihatcilarin yargilanmasina karar verildi.
Bu baglamda, S$iikrii Kaya da tutuklanarak 6nce Istanbul’'daki Bekira-

1- 1913- 1914 yillarinda Miilkiye miifettisi olan Kaya, 1914-15 yillarinda Halep ve Adana
vilayetlerinde gd¢men isleri ile gorevlendirilmisti. Bu vilayetlerde Ermeni siirgiinii onun
yonetiminde yuriitiilmiistiir. Stirgiin planlarini Adana ve Halep'te kendisi yapu. Siirgiin-
de isteksiz davranan Halep Valisi Bekir Sami Bey’i gérevden aturdi. (Akyol, 2010:10).
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ga bolugiine gonderilecek?, sonra da Malta'ya siiriilenler arasinda yeri-
ni alacakul.?

Ermeni soykirimini gergeklestiren Ittihatgi kadrolarin, Kemalist donem-
de yeni devletin kurulmasi ve sekillenmesi siirecinin ayrilmaz bir pargast
oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda, Kaya'nin Tiirk ulus-devlet in-
sasinda oynadig: roliin detaylt bir sekilde incelenmesi elzem bir hal alir.
Kemalizmin iktidarint mutlaklagtirdigs 1927 yilindan 1938 yilina kadar
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Igisleri Bakanligi yapmis olan Siikrii Kaya, do-
nemin her tiirlii siyasi meselesinin gidisatina sekil veren elit siyasi kadro
icerisindeki aktorlerden birisidir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
milletvekilligi stiren Siikrii Kaya, Atatiirk déneminde en uzun siire ba-
kanlik yapan vekillerden birisi olmakla birlikte ¢esitli tarihlerde Disisleri
Bakani'na vekalet etmis, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi’nde
de bulunmustur.

Siikrii Kaya'nin devletin kurulus yillarinda ytirticttigii idari faaliyetlerin gev-
resinde netlik kazanan ilkeler, bizzat Kaya tarafindan sekillendirilen asimi-
lasyon politikasinin analizi araciligiyla aydinlaulabilir. Ulus-devletin ideo-
lojik temellerinin “Tiirklik” kimligi {izerinden insasina odaklanan Kaya,
her tiirlii asimilasyon politikasinin ¢ekincesizce kullanilmasini saglamasi-
nin yant sira, insanlik tarihini Tirklerle baslatir; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
“Turkler’e ait oldugunu ve bu topraklarda var olan her unsurun “Tiirk”
oldugunu savunur. Kaya, devletin isleyisinde “Turkliik” temelinde bir
hakimiyetin saglanmas i¢in, 6zellikle ve oncelikle asimilasyon politikalari-
nin 6ne ¢ikmast gerekeigini belirtir. Turkiye'de yasayan herkes Tuirkliik bi-
lincine sahip olmaly, Tiirkge konugmalidir. “Alt1 ok”un anayasal olarak “gii-
venceye” alinmasi i¢in mecliste yapilan miizakerelerde bu tezlerini su soz-
lerle ifade eder:

Insanlik tarihi Tiirklerle baslamugtir. Tiirk olmasayd: belki tarih ol-
mazdi ve muhakkak ki medeniyet de baglamazdu. [...] Tiirksiiz bir
tarih ne kadar muzlim olurdu. Hele Tiirksiiz kalacak beseriyet ne
kadar sefil ve sufli bir manzara irade eder, hepiniz tahmin ve ta-
hayyiil edebilirsiniz. Tirkiin olmadig: bir tarih karanlik ve kaotik
olur.*

2- Kadir Akyol. “Cumhuriyetin Kurucu Kadrolarindan Bir Kimlik Analizi: $iikrii Kaya
(1883-1959)”. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. (Istanbul: Istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, 2010), s. 80.

3- Siikrti Kaya Maddesi, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiinceler: Kemalizm. Haz. Hakki
Upyar, c. 2. (Istanbul: Heti§im Yayinlari, 2011), s. 10.

4-  Ahmet Yildiz. Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-sekiiler Stnir-
lar: (1919-1938). (Istanbul: letisim Yayinlari, 2007), s. 144.



“Tiirkiin” olmadig: bir tarihin karanlik ve kaotik olacagini ileri siiren $iik-
rii Kaya, Tiirkiyedeki herkesi Tiirklestirme konusunda da kararli davran-
mis, bu yonde politikalarin gelistirilmesinde ve bu politikalarin uygulan-
masinda aktif rol almistir. Bu noktada ilgili donemde uygulanan iskan po-
litikasina deginmek elzemdir. Iskan politikast esas itibariyle Kiirt bslgesine
Kafkas ve Balkan gd¢menlerinin yerlestirilmesini hedeflemis, Sark Islahat
Planr’'nda 6nerilen bu politikanin kanuni ¢ercevesi 2510 sayili ve 10 Hazi-
ran 1934 tarihli Iskan kanununa dayandirilmistir.’ Iskan kanunu “Kema-
list ulusgulugun 1rk, kan ve soy kavramlar: etrafinda ifadesini bulan irki/
etnisist boyutunu ifsa eden bir metin”dir ve agtk amaci “dilde, ekinde (kiil-
tiir) ve kanda” birligi saglamakur. ““Tiirk kiiltiiriine sadakati’ ve “Tiirkge-
yi anadili olarak konugsmayr’ merkezine alarak, ozellikle gayri Tiirk Miis-
liiman etnileri, bilhassa Kiirtler ve Araplari hedef alan bu yasanin temelde
‘asimilasyon yasast”” ¢ oldugu agikur. Siikrii Kaya'ya gore Iskin Kanunu “ig
sosyal yaptyr medenilestirmeyi amaglamakta, bu niteligiyle Kemalizm’in
medeniyet¢i refleksinin bir yansimasidir. Buna gére niifus politikasi, gog,
asiretler ve tarim kesimindeki caligma iliskilerinin esasini ele alan kanun
Tiirkiye'nin bir dille konusan, ayni ¢izgide diisiinen ve aynt duygular: tagi-
yan bir ilke olmasini saglayacaktir”.”

Bu asimilasyon politikalar1 ¢ercevesinde Sitkrii Kaya “Dersim’e ozel bir
onem gosterecek; gorev alani olan “Tunceli”yi de kapsayan 4. Umum
Miifettisligi’nin kurulusu ve Tunceli kanunun ortaya ¢ikisinda da akif
rol alacakuir.® Igisleri Bakani Kaya'nin 14 Haziran 1938 tarihinde Kiiltiir
Bakanligr'na yazdigs bir yazinin ierigi konunun farkl bir yéniine 151k tut-
maktadir. Bu yazida Kaya, “Horasan kokenli Tiirk olan Dersim halkinin,
Farscadan bozma Kirmang denilen bir dili konusan insanlarla yakin iliski-
de bulunduklari i¢cin zamanla ana dillerini ve Tiirk kimliklerini unuttuk-
larins” ileri stirmektedir. Kaya'ya gore; Dersim'de yapilan reform programi
cergevesinde, Tiirk niifusunun yogun oldugu bélgelerde kurulacak olan
yatili okullarda, Dersim'den getirilecek kiz ve erkek ¢ocuklari egitilip biiyii-
tildiikten sonra birbitleriyle evlendirilecek, daha sonra anne ve babalarin-
dan miras kalan mal ve arazilerin i¢inde birer Tiirk yuvast kurmalari sagla-
nacakur. Kaya Dersim'de Tiirk kiiltiiriiniin tam anlamiyla bu sekilde yerle-
secegini ileri siirmektedir.’ Diger bir deyisle, Tiirk ulus-devletinin kurulusg

5- Age. s. 248.
6- Age.s. 248.
7-  Age.s. 252.

8- Kadir Akyol. “Cumbhuriyet’in Kurucu Kadrolarindan Bir Kimlik Analizi: Siikrii Kaya
(1883-1959)”.Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. (Istanbul: Istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, 2010), s. 114.

9- Age.s. 120.
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felsefesine islemis olan ve Kiirt meselesinin varliginda en énemli role sahip
olan red, inkir ve asimilasyon politikalarinin 6ncti mimarlarindan Stkrii
Kaya nevi sahsina miinhasir bir figiirdiir.

Kaya'nin 6nciiliik ettigi asimilasyon politikalarina diger bir 6rnek de 1934
yilinda uygulamaya konulan soyad: kanunudur. Stikrii Kaya, TBMM Za-
bit Ceridesi’nde, soyadi kanunun gerekliligi tizerine yaptigi konusmada;
soyadt kanununun, soyadlarin yansitugy farkliliklarin ortadan kaldirma-
styla milli butiinligiin giiglendirilmesi tizerine yogunlastugina vurgu ya-
pacak, bunun her seyde topyekdn birligi esas alan tek parti devleti he-
defiyle ortiisen bir yaklagim oldugunu savunacakur. Siikrii Kaya “yaban-
ct irklara mensubiyetini soyadlari ile agiga ¢ikarmak isteyenlerin bilinmesi
i¢cin buna izin verilmesi” gerektigini ileri siiren goriise karst, milli biitiinli-
giin saglanmasinda asimilasyonun 6nemini vurgulamis ve “Turk unsuru-
nun simiilli asimilasyon kapasitesine dikkat” ¢ekmistir. Asimilasyon po-
litikalarinin gelistirilmesinde ve uygulanmasinda 6nemli rol oynayan Siik-
rit Kaya, Inéni’niin yonetime hikim olmastyla birlikte tasfiye edilmis-
tir. [nonii, tasfiye ettigi Kaya igin su sozleri sarf eder: “Dr. Aras ile Siikrii
Kaya'nin, iktidardan gitmeleri, memlekete hakiki bir ingirah verdi. Kendi-
lerine karg1 antipatinin bu kadar samil oldugunu gormek herkesi sagirtts”.°

Tiirk ulus-devletinin ingasi tartismalarinda 1923 yili degil de 1915 yilt mi-
lat olarak alindig1 vakit, siirecin hemen her agamasini sekillendiren, son-
raki yillarda bir tiirlii ¢6ziilmeyen siyasi diigiimleri atan kisilerin bir listesi
yapilacak olursa, Siikrii Kaya'nin listenin en baslarinda yer alacagina hi¢
kusku yokeur.

10- Cemil Kogak. Tiirkiyede Milli Sef Dinemi (1938-195). c. 1. (Istanbul: Iletisim Yayinla-
r1, 1996), s. 148.



Mahmut Esat Bozkurt: Kemalizme Giris

Benim fikrim ve kanaatim sudur ki, dost da diisman da bilsin ki,

bu memleketin efendisi Tiirktiir. Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk vataninda bir
hakki vardir, o da hizmetci olmaktir, kole olmaktir.

Dost ve diisman, hatta daglar bu hakikati béyle bilsin.!

Mahmut Esat Bozkurt, genellikle, Tiirk milliyetciligi tartismalarinda radi-
kal bir konuma oturtulmasina miiteakip siklikla soylemsel diizeyde kalan
elestirel analizlerin konusu olmugtur. Bu baglamda Bozkurt, ulus-devlet
ideolojisinde erken dénem milliyetgi-irk¢ sapmanin  temsilcisi olarak ele
alinmakta, ve izleyen dénemlere devreden siyasi, hukuki ve ideolojik faali-
yetleri ikincil planda kalmaktadir. Bu handikap Bozkurt'un ulus-devlet in-
sas1 stirecindeki roliiniin analiziyle agilabilir.

1892'de, Izmir-Kusadas’'nda dogan Mahmut Esat Bozkurt 1912'de Istan-
bul Hukuk Mektebi’nden mezun oldu. Isvigre'de Fribourg Universitesi'nde
hukuk dgrenimi gordii ve Osmanl Kapitiilasyonlar: Rejimi Uzerine adli
doktora tezi ile hukuk doktorasini tamamladi. Siikrii Saragoglu ile birlik-
te Isvigrede Tiirk Talebe Cemiyeti’'ni kurup bir dsnem bu cemiyetin bas-
kanligini yapti. Bununla birlikte, cemiyetin amaci Avrupada Osmanli ve
Tirklitk propagandast yapmaku. Yunan giiclerinin Ege bélgesinde agirli-
gint hissettirmesine ve Kemalist hareketin giiclenmesine bagli olarak mem-
lekete déniis yapan Bozkurt, Kusadast civarinda Kuva-y1 Milliye igerisin-
de siyasi faaliyetlere katild1.

Mahmut Esat, 23 Nisan 1920'de TBMM’nin 1. Dénemi’nde Izmirden
milletvekili olarak meclise girdi ve 6liimiine kadar (1943) Izmir milletve-
kili olarak kaldi. Gegen bu siire zarfinda yeni kurulan bir ulus-devletin hu-
kuki altyapisint hazirlayan yasa koyuculardan oldu. 1923-24 yillari ara-
sinda Iktisat Vekilligi, 1924 Anayasas’'nin kabuliiniinden 1930 yilina ka-
dar da Adliye Vekilligi yapti. Bu minvalde, Mahmut Esat Bozkurt'un Tiirk
ulus-devletinin kurulmast i¢in yapugy faaliyetleri birbirinden bagimsiz ol-
mayan (¢ ana baglikta toplayabiliriz: Ulus-devlet ve hukuk baglaminda
yaptiklari, Tktisat Vekili olarak ekonomik-sinifsal baglamdaki faaliyetleri ve
son olarak Tiirk milli kimliginin ingast ve Kemalizmin doktrinlestirilmesi
ekseninde ortaya koyduklari.

Ulus-devletin hukuki temellerine bakildiginda, Mahmut Esat Bozkurt'un,
20 Nisan 1924’te kabul edilen yeni anayasal diizenlemeleri ve bu diizen-
lemelerin 6nciisii olan Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nu hazirlayan ekipte yer
almig olmast goze ¢arpacakur. Bozkurt, Tiirkiyede cogunlugun ¢ikarlarini

1-  Hakimiyet-i Milliye, 19 Eyliil 1930.
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temel alarak olusturulan 1924 anayasasinin gergevesini ¢izen en 6nemli fi-
giirlerden birisi olarak, temel hak ve hiirriyetlerin meclisin -CHP’nin- ¢1-
karacagi kanunlarla sinirlandirabilmesini desteklemistir. Seyh Said direni-
sinin ortaya ¢tkmastyla birlikte higbir adalet unsuru barindirmayan Istiklal
Mahkemelerini kurduran ve Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun 1925’te kabulii-
ne karsi ¢ikan mebuslara yonelik en ciddi muhalefeti yapan yine Adalet Ve-
kili Mahmut Esat Bozkurttur. Diger bir deyisle, devletin kendi koydugu
anayasal kanunlari delip gececek “6zel yetkili” kanun ve mahkemeler kur-
ma, bunu yaparken de hukuku siyaset i¢in aragsallasgtirilmasi yani adaletsiz
hukuk anlayiginin Tiirk ulus-devletinde kurumsallagmasi Bozkurt onciilii-
giinde baglamistir. Anayasal cerceveye ek olarak: Tiirk Medeni Yasast, Tiirk
Ceza Yasast, Kabotaj Yasasi, Borglar Yasasi, Ticaret Yasasi, Hukuk Muhake-
meleri Usulii Yasast gibi hukuk sisteminin ve Cumhuriyet déneminin te-
mel yasalari (1926), Mahmut Esat Bozkurt'un Adliye Vekilligi doneminde
hazirland: ve yiiriirliige kondu. 1930 yilindaki Adalet Vekilligi gérevinden
istifasindan sonra Ankara Hukuk Fakiiltesi’'nde “Devletler Hukuku”, Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi'nde “Anayasa Hukuku” profesorii olarak siyasi etkisi-
ni siirdiirmeye devam etmistir. 1943 yilinda beyin kanamasindan hayatin:
kaybedene kadar yeni ulus-devlete biirokratlar, hakimler, savcilar yani dev-
letlu kadrolar yetistirmistir.

Mahmut Esat Bozkurt iktisadi-sinifsal ¢ercevede yeni ulus-devleti sekil-
lendirmeye ¢alismis, ancak bu serefe kismen nail olabilmistir. Kemaliz-
min sinif temelli siyaseti milli kimlik projesine tabi kilma, etkinsizlestir-
me ve ortaya ¢tkisini engelleme gayreti baglaminda “imtiyazsiz, sinifsiz,
kaynagmis bir kitle” yaratma projesine katkida bulunan énemli isimle-
rindendir. Ayrica, Bozkurt, savas doneminde Mustafa Kemal tarafindan
kurdurulan Resmi Tiirkiye Komiinist Firkas: nin tiyelerindendir. Bu min-
valde daha onra So/ Kemalizm olarak da adlandirilacak akimin da kuru-
culari arasinda yer aldig1 sylenebilir. Sol Kemalist adlandirmasinin kay-
nagi, ne Marx’a duyulan hayranlik ne de iscilerin veya ezilenlerin ¢ikar-
larini birincil giindem maddesi haline getirme diisiincesidir. Daha ziya-
de, toplumun her kesiminden mesleki temsil olarak adlandirilan, irgat-
lar, koyliiler, zanaatkarlar, tiiccarlar, askerler ve memurlarin esit derece-
de temsil edildigi bir siyasi mekanizma idealini ortaya koymasi nedeniy-
le Sol Kemalist olarak adlandirilmaktadir. Bagka bir deyisle, toplumun
siniflar ekseninde degil, meslek gruplart dolayiminda siyasete katilma-
st fikri ile ortaya ¢ikmustir. Lakin 1923’te Izmir Iktisat Kongresi'nde uy-
gulanmaya calisilan bu model pek de kayda deger bir sonug tiretemedi.
Sol Kemalizmin ve M. Esat Bozkurt'un solculugunun esasen sinif miica-
delesini sogurma amagli oldugu, Izmir Iktisat Kongresi'nde yapug: ko-
nusmada yabanci sermayeye dair fikirleri {izerinden kendisini ifsa etmis-
tir: “(...) Yeni Tirkiye Ekonomi Okulu'nun yabanci sermayeye karst bir
diismanligi oldugu sanilmasin. Tirklerle ayni kanunlara ve sartlara bag-



li olmak iizere yabanct sermayeye hatta bagka memleketlerden fazla, ko-
laylik gostermeye haziriz”.? Tiirkiye sosyalist hareketinin on yillar boyun-
ca hesaplasamayacagi Sol Kemalizmin, yani Bozkurt'un heykellerini di-
ken, adina hukuk &diilleri veren perspektifin temelleri ulus-devlet inga-
st stirecinde atilmistir.

Son olarak, Bozkurt Tiirk ulus-devletinin resmi ideolojisi olan Kemaliz-
min doktrinlegtirilmesine 6nemli katki sunmugstur. Cumhuriyet kurul-
duktan sonra, ulus-devlet ideolojisinin yaratilmasi birincil vazife olarak
goriildii. Bozkurt'un “1924 yilinda yazdigr “Tiirk Thtilali'nin Diisturlar’
adlt yazilari, Ttirk Devrimi’ni teorilestirmeye yonelik ilk girisimdir”.> Bu
stirecte temel ihtiyag, cumhuriyetin varligini ‘ilelebet’ siirdiirecek bir dokt-
rin yaratmakti. Ulus-devletin nasil bir insan yaratacagini, sahibinin kimler
oldugunu ve kimler olabilecegini en basindan belirleyecek sinirlarin ¢izil-
mesi isi, Mustafa Kemal adina (soyadini bizzat Mustafa Kemal’in verdigi)
Bozkurt ve diger Kemalist aydinlar tarafindan gerceklestirilmistir.

Bozkurt'a gore Mustafa Kemal, ideolojinin olusmasi icin gerekli eylem-
leri yerine getirmisti, sira onlari yazacak cumhuriyet aydinlarina gelmisti.
Bu aydinlardan birisi de Bozkurt'tur: “Atatiirk, kendi sagliginda béyle bir
doktrin ihtiyacint duymusg ve bunun icin bir inkilap enstitiisti kurdurmus-
tu. Bu enstitii Kemalizmin bir doktrin haline getirilmesiyle gorevliydi. [ste
merhum Mahmut Esat Bozkurt bu Kemalizm doktrincilerinden biridir”.*
Ornegin, Mahmut Esat, “Inkilap Tarihi” dersleri iin hazirladigs taslaklar:
Mustafa Kemal’e okutup onayini alarak ulus-devletin kendi tarih yazim
pratigi i¢in de oncii adimlar atmistr. Bununla birlikte, Bozkurt, teme-
lini attigr Kemalist ideolojinin kurumlagsmasi projesinde yalniz degildi.
1930’larda, daha orgiitlii bir grup olan Kadro Dergisi ¢evresi Bozkurt'u
takip edecek ve Mustafa Kemal’in diistincelerinin daha radikal bir tefsi-
ri yapilacakt1.’ Ulus-devletin ideolojik harcini doktrinlestirmek isteyen
cevreler Mustafa Kemal’in diistincelerini istedigi bicimde yorumlamistir.
Hepsinde ortak olan 6geler, otoriter, biirokratik, milliyetci bir ulus-devlet
ideolojisinin bagrina dokiilmiigtiir. Tanil Bora, Bozkurt'un basini ¢ekti-
gi doktriner Kemalizmi net bigimde tarif etmektedir: “Resmi milliyetci-
lik veya ‘Atatiirk milliyetciligi’: ‘Devlet ve diizen” ideolojisi olarak isleyen,
Kurucu/Kurtarict Atatiirk mitosuna dayali, otoriter bir sadakat yiikiim-

2- Fikret Baskaya. Paradigmanin [ﬂzm, (Iscanbul: Doz Yayinlari, 1991), s. 131.

3- Hakki Uyar. “Mahmut Esat Bozkurt”. Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince, Cilt-2, Ke-
malizm. (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009), s. 219.

4~ Cahit Tanyol, “Ons6z”, Atatiirk Iptilali. (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 1995), s. 17.

S- Ismail Besiki. Cumburiyet Halk Firkasi'nin Program: (1931) ve Kiirt Sorunu. (Istanbul:
Belge Yayinlari, 1991), s. 31.

unqzog Jesy an.ILIEW :JQ[QJIJO(I i



7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg werny] oA wnjdoy, !

liliigiiyle ve deyim yerindeyse ‘ezber tekrariyla’ kendini yeniden {ireten,
modernist ve bir yandan da 6zgiicii ulus-devlet ideolojisi”.®

Bozkurt'u kendi dénemindeki diger Kemalizm miiteessirlerinden ayiransa
Tiirk milliyetciligine ickin irk¢ilig1 ortaya koyma konusunda net bir pozis-
yon almasidir. Bozkurt'a gore, “Ttirk’iin en kétiisii, Tiirk olmayanin en iyi-
sinden iyidir”.” Ulkede Tiirkler disindaki tiim etnik ve dini gruplart daha
asag1 goren ve Tirk olmayan unsurlara Tiirk’e kole olma sansini sunan
Bozkurt, ulusal egemenligin pargast olmanin sartlarini agik bir sekilde or-
taya koyar. Bozkurt daha da ileri giderek, 6z veya saf-Tiirkliik gibi bir kav-
ramlastirma {izerinden cumbhuriyetin izleyecegi etnik-ulusal homojenles-
tirme giizergahinin hatlarini belirler: “Yeni Tiirk Cumhuriyetinin devlet
isleri baginda mutlaka Tiirkler bulunacaktir. Tiirk’ten bagkasina inanma-
yacagz’; “Turk ihtilali, 6z Tirklerin elinde kalmalidir. Hem de kayitsiz ve
sartsiz”.® Bozkurt'un bu irk¢i soylemleri, bir zorunluluk olarak, ulus-devlet
projesinin bagrinda yeseren soyut-anayasal esitlik sdyleminin pratikte her-
hangi bir yansimast olmadigini net bir sekilde agiga ¢ikarir. Sonug olarak,
Mustafa Esat Bozkurt, 1920’ler ve 1930’larda ortaya ¢ikip titkenen bir ide-
olojik sapmay1 degil, ulus-devlet ideolojisinin siyaseten dogruculuk adina
dillendiremedigi, ulus-devlet kurumlariyla dinamik bir sekilde siirekli ye-
niden iiretilen Kemalizmi ve Kemalizme ickin 1rk¢iligi temsil etmektedir.

6- Tanil Bora. “Sunus”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince, Cilt-4, Milliyergilik, (Istanbul:
Heti§im Yayinlari, 2008), s. 19.

7- Mahmut Esat Bozkurt. Atatiirk Ihtilali. (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 1995), s. 160.
8- Age. s. 160, 267-270.



Siikrii Saragoglu: Almanci ve Tiirkgii Bagvekil

Belirli bir etnik kimligin hiyerarsik olarak iistte konumlandirildigt bir¢ok
ulus-devlet 6rneginde gordugiimiiz gibi Tiirk ulus-devleti de, fark: etnik-
ulusal kimlige sahip topluluklara yonelik “teoride esitlik, pratikte esitsizlik”
zirhini en bagindan beri tagtyan bir rejim tesis etmistir. Bu minvalde Siik-
riit Saracoglu ismini tarihsel bir ¢ergevede ele almak iki temelde 6nem arz
eder. Saragoglu’'nun bagini ¢ektigi uygulamalari gérmek, etnik-ulusal ba-
kimdan Tiirk olmayan topluluklarin Tiirk milliyetciligi tarafindan maruz
birakildiklari ayrimer politikalari gormek ve Tiirk ulus-devletinin Ittihatgt
toplum miithendisligi projesinden ne derecede bir kopus veya siireklilik
gosterdigini anlamak agisindan zihin agicidir.

Stikrii Saragoglu, Sarag¢ Mehmet Usta ile Serife Hanim'in oglu olarak 1887
yilinda Izmir Odemiste diinyaya geldi. Odemis Riisdiyesi'nde orta, Iz-
mir Idadisi'nde lise 6grenimini tamamladi. Temmuz 1909'da Miilkiye'den
“iyi” derecede mezun oldu. 9 Eyliil 1909°da Izmir vilayetine tayin oldu ve
Maiyyet Memurlugu'nda kaymakamlik stajina bagladi. Ayrica, ek gorev
olarak Izmir Sultanisi Riyaziye Muallimligi'ni yiiriittii. 8 Nisan 1911'de
[zmir Ittihat ve Terakki Ticaret Mektebi Miidiirliigiine atandi. Bu gore-
vi yiiriitiirken agilan bir sinavi kazanan Saragoglu, Hiikiimet adina Ittihat
Terakki'nin Izmir Valisi Rahmi Bey tarafindan Ocak 1914'de 6grenimi-
ni stirdiirmek tizere Belcika'ya gonderildi. Fakat bes ay kaldiktan sonra 1.
Diinya Savas'nin baglamast iizerine [zmir'e geri dondii. O siralarda Ittihat
Terakki’nin Izmir Valisi olarak gorevini siirdiiren Rahmi Bey, “ille de tah-
sil” diyerek, tilkenin yalnizca savasan degil okumus insana da ihtiyact ol-
dugu konusunda onu ikna ederek, tekrar Avrupa’ya gonderdi. Bunun tize-
rine Mayis 1915 tarihinde Cenevre Universitesi Siyasi [limler Fakiiltesi’ne
lisan egitimi almaya gitti. Siyasi faaliyetlerine, ti¢ yil kaldig1 Cenevre'den
devam etti. Bir diger [ttihatgt, Mahmut Esat (Bozkurt) ile birlikte Cenev-
re Tiirk Talebe Cemiyeti’ni kurdu ve bir yil kadar cemiyetin bagkanligini
yaptt. Savas boyunca Osmanli’'nin propagandasini yiiriittii. Savas sonrasin-
da bir dergi ¢cikararak arkadaslart ile birlikte Avrupa kamuoyuna, Tiirklerin
haklarini savunma isini yiiriittii. Yunanlilarin Izmir'e ¢iktigini ve Kemalist
hareketin basladigini 6grenmesi iizerine Mahmut Esat ile birlike, bir Ital-
yan gemisiyle gizlice [zmir’e geldi.’

Izleyen siiregte Kuva-y1 Milliye hareketine katildi ve hareketin Kusa-
dasi, Nazilli ve Aydin yorelerinde orgiilenmesinde ¢alisti. 1923 yilinda
TBMM’ye [zmir mebusu olarak girdi. Saracoglu, Fethi Okyar hiikiime-

1- Cankaya, Miicellidoglu Ali (1968), Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler 1. Cilt, Mars
Matbaasi, Ankara, s. 1226-1240.
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tinde Milli Egitim Bakanlig1 gorevini yapti. 1926'da Yunanistan ile birlikte
kurulan Miibadele Komisyonu'na bagkanlik etti. Daha sonra Maliye Vekil-
ligi gorevini yiiriietii fakat 1930 sonlarina dogru hastaligt sebebiyle bu gé-
revden ayrildi ve tedavi i¢in Viyana'ya gitti. Nisan 1931 tarihinde bazi eko-
nomik meselelerin arastirilmasi amaciyla ti¢ ay siire ile Amerika’ya gonde-
rildi. Amerikadan dondiigiinde Tiirkiyede Pamuklu Sanayi’nin kurulma-
sinda 6ncii rol oynayan bir rapor hazirlad:.

Kasim 1932de Lozan Antlasmasi geregince Osmanli Borglar’'ndan
Tiirkiye'ye diisen hissenin taksit meselesini ¢6zmek icin Pariste alacakli
tilkelerin temsilcileri ile yapilan toplantiya Tiirk Delegasyonu Bagkani ola-
rak kauldi ve 1933 Antlasmasini imzaladi. Mayis 1933 tarihinde Adliye
Vekilligi'ne getirildi ve bes yila yakin bu gorevi siirdiirdii. Sugiistii, fcra,
[flas, Is Esasina Dayanan Cezaevleri Kanunlari gibi 6nemli yasalari uy-
gulamaya soktu. Ayrica, 1935 yilinda eskiden bir Rum yerlesimi olan ve
miibadele sonucunda Rumlarin tilkeden gonderilmesiyle issiz bir yerleske
haline gelen Imralr'da “modern” bir cezaevi kurdu. Kasim 1937'de kurulan
1. Celal Bayar Kabinesi'ne Hariciye Vekili olarak girdi ve 12. Refik Saydam
Kabinesi'nde de ayn1 gorevi siirdiirdii. Refik Saydam’in Istanbul'da bir kalp
krizi sonunda ansizin vefat etmesi tizerine 9 Temmuz 1942'de Bagvekillige
getirildi.”

Siikrii Saragoglu ok kritik bir donemde Bagbakan olmugtur. Bir yan-
dan Tkinci Diinya Savasi devam ederken ig siyasette de ekonomik ve top-
lumsal sorunlar bas gosteriyordu. Fakat Ittihat¢t ve Kuva-yr Milliyeci
Saragoglu'nun mecliste hiikiimet programint okurken sarf ettigi ciimle-
ler zihniyetini giin yiiziine ¢ikariyordu: “Arkadaglar, biz Tirkiiz, Ttrkeii-
yliz ve daima Tiirkgii kalacagiz (Bravo sesleri, siddetli alkislar). Bizim i¢in
Tiirkeiiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve laakal o kadar da bir vicdan
ve kiiltiir mes’elesidir (Bravo sesleri, alkislar). Biz azalan ve azaltan Tiirkcii
degil, cogalan ve ¢ogaltan Tiirkeiiyiiz ve her vakit bu istikametde ¢alisaca-
g1z (Bravo sesleri, alkiglar).”

Ozellikle Hariciye Vekili oldugu donemden beri Nazilerle iyi iliski-
ler kurmus, bu onun adinin Almanciya ¢ikmasina neden olmustur. Siik-
rii Saracoglu'nun Refik Saydam ve Numan Menemencioglu’yla birlikte
olusturdugu ekip, Nazi Almanya’sint desteklemekte, Almanya ile dis ti-
careti Alman para birimi “Reichsmark” ile yapmakta, T.C. banknotlarint
Almanyada bastirmakta, Almanya’ya paslanmaz ¢eligin hammaddesi olan
krom sevkiyati yapmakta ve Kirim ve Kafkasyada Sovyetlere karst askeri

2- Age
3-  TBMM, Zabit Cerideleri, Devre 6, Cilt 27, 5.24-25.



harekit yapmakta olan Nazi Ordusu’'nu cephede takip etmek i¢in komu-
tanlar yollamakeayd.*

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’'nda, tarafsiz kalmamistir. Baskin Oran’in de-
yimiyle yalmzca “savas dig1” kalmustr. Savas basladiginda Hariciye Vekili
olan Saragoglu, Inonir'niin Milli Sefligi'nde gesitli ikili antlagmalar yaparak
Tiirkiye'nin savas disinda kalmasint saglamistir. Once Ingiltere ve Fran-
sa ile tiglti ittifak antlagmast yapmis, daha sonra savas Almanya'nin lehine
dondiigiinde bu antlasmayi bertaraf edip Almanya ile iligki kurmaya cals-
mugtir. Savas Sovyetler lehine déndiigiinde ise tekrardan miittefik giicleri-
ne yaklagmugtir. Saracoglu, miittefik giiclerden yana tavir koymast tizerine
Time dergisine kapak olmustur. Dergide simdiye kadar yiiriitiilen savas di-
sinda kalma politikasinin gok basarili oldugunun ama aruk bir karar ver-
me vakti geldiginin alt ¢izilmistir. Saracoglu’na bir siirii 6vgiiniin dizilme-
sinin ardindan “Siikrii Saragoglu’'nun yolu”nun ABD onciiliigiindeki miit-
tefik giiclerin yolu oldugu da vurgulanmigtir.’

Dénemin temel 6zelligi ise dis politikadaki bu gelismelerin i¢ siyasette de
belirleyici olmasidir. Oyle ki, iilkedeki tiim diizen ve mahkeme kararlart
savagin giiclii tarafina gore ayarlanmigtir. Almanya ilerlerken Turkiye'deki
gazeteler Almanya’ya dvgiiler diizmiis ve Tiirkiye'deki Turanct akimin pro-
pagandasini yapmustir. Varlik Vergisi yasast tam da bu dénemde ¢ikarilmig-
ur. Temmuz 1943’de Sovyetlerin Stalingrad basarisindan sonra ise tilke i¢cin
tehlike unsuru Komiinizm'den Tiirkgii-Turancilara kaymistir. Nihal Atsiz
yargilanmis ve dort aylik cezaya mahkim edilmistir. Alparslan Tiirkegin
de iginde oldugu 23 kisi de bu yargilamalardan nasibini almistir. CHP’nin
yayin organt Ulus, “Irk¢1 ve Turanci olanlar CHP’den olamaz” diye bu tu-
tuklamalara destek vermistir.®

Saragoglu, Tuirkiyedeki gayrimiislimleri ekonomik ve toplumsal hayattan silme
operasyonu olan Varlik Vergisi'nin mimarlarindan biridir. Sait Cetinoglu’nun
deyimiyle, bu icraat pratikte tam bir Nazi yontemidir ve uygulamada Nazile-
rin deneylerinden yararlanilmistr. Bir yemek daveti sirasinda Saracoglu'nun
[nénii ve diger davetlilere sdyledikleri, verginin altindaki zihniyeti gostermesi
agisindan degerlidir: “Yahudilere dylesine agir bir vergi tahakkuk ettirecegim
ki yasayabilmeleri icin eslerini fahise olarak ikram edeceklerdir”.

4- “Varlik Vergisi Hakkinda Farkli iki Yaz1”, 21 Nisan 2011, hetp://antimilliyetci.blogs-
pot.com/2011/04/varlk-vergisi-hakknda-farkl-iki-yaz.html

5- “Turkey: The Choice”, Time, Vol. XLII No. 2, 12 Temmuz 1943.

6- Bu donemin Tiirkiye dis politika ve i¢ politikaya yansimalart Baskin Oran’in 2001 y1-
linda derledigi ve Iletisim Yayinlar’'ndan cikan Ziirk Dis Politikast: Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar kitabindan yararlanilmisur.
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Her ne kadar verginin resmi metninde azinlik ya da gayrimiislim kelime-
leri telaffuz edilmese de uygulamada hedef azinliklar olmustur. Saragog-
lu verginin gerekeesini su sekilde dile getiriyor: “Bu memleket tarafindan
gosterilen misafirperverlikten faydalanarak zengin olduklari halde, ona
karst bu nazik anda vazifelerini yapmaktan kaginacak kimseler hakkinda
bu kanun, biitiin siddetiyle uygulanacaktir.” Memleketi Odemiste yap-
ug1 konusmada da “Biz bu vergiyi Tiirk tiiccarini 6n plana ¢ikarmak icin
ihdas ettik. Istanbul'da dolastigim zaman her nereye baktim ise azinlikla-
rin ¢ok gosterisli isyerlerini gordiim” diyerek hedefinde kimler oldugunu
agtk etmigtir. En nihayetinde, gayrimiislimler agir vergiler alinda ekono-
mik ve toplumsal alandan tasfiye edilmis, bu siirecte yeni bir Tiirk burju-
va sintfinin olusturulmasinin zemini hazirlanmig ve vergileri 6demeyenler
Nazi toplama kamplarini andiran, Agkale ve Eskisehirdeki kamplara gon-
derilerek kole gibi ¢alistirilmiglardir. Tiirkiye'nin utang sayfalarina boylece
bir yaprak daha eklenmistir.”

Saragoglu, Ikinci Diinya Savasi'nin “Milli Sef”lerle idare edilen Almanya
ve [talya tarafindan kaybedilmesi ve Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'den Kars,
Ardahan, Artvin ve Sartkamis’t istemesinden sonra 1946da istifa ederek
Bagbakanligi Recep Peker’e devretmistir.® 5 Agustos 1946'da Bagbakanlik-
tan ¢ekilmigtir. 1 Kasim 1948'de TBMM Baskanligr’'na secilmis ve bu go-
revi iki ddnem devam ettirmistir. 14 Mayis 1950°de yapilan segimleri ta-
kiben 26 y1l 9 ay devam eden [zmir Milletvekilligi ve siyasi hayatt sona er-
mistir. 27 Aralitk 1953 Pazar giinii tedavi edilmekte oldugu Istanbul'da ha-
yatnt kaybetmis ve Zincirlikuyu Mezarligi'na defnedilmistir.”

7- Varlik Vergisi ve Siikrii Saracoglu'nun rolii ile ilgili bilgi ve belgeler icin Sait
Cetinoglu’'nun 2009 yilinda Belge Yayinlar’'ndan ¢ikan Varlik Vergisi 1942-1944: Eko-
nomik ve Kiiltiirel Jenosid kitabindan yararlanilmistir.

8- http://antimilliyetci.blogspot.com/2011/04/varlk-vergisi-hakknda-farkl-iki-yaz.html

9- Cankaya, Miicellidoglu Ali (1968), Yeni Miilkiye Taribi ve Miilkiyeliler 1. Cilt, Mars
Matbaasi, Ankara, s. 1226-1240.



Ali Saip Ursavas: Seyh Said’i Astiran Urfa “Kahramani”

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus siirecinde ortaya ¢ikan -biri toplumsal
diizeyde digeri devlet kadrolar1 nezdinde gergeklesen- iki temel homojen-
lestirme hamlesinden bahsedilebilir. Bunlardan birincisi Sunni Tiirk kim-
ligine biat etmeyen halklarin Anadolu topraklarindan uzaklastirilmasi, si-
yaseten pasifize edilmesi ve ortadan kaldirilmast hamlesidir. Asimile edile-
meyecegi diistiniilen Ermeniler ve Rumlar Anadoludan tasfiye edilirken,
Kiirtlerin siyasi ve kiiltiirel varliklar1 yok sayilarak Kiirdi gayretler igerisin-
de olanlarin tasfiye edilmesi ve Kiirtlerin kiilliyen asimile edilmesi yoluna
gidilmistir. [kinci homojenlestirme hamlesi ise devletin resmi olarak tasar-
ladigs sekiiler, merkeziyetci, Baticy, etnisist bir Tiirk kimligini topluma zerk
etme projesine muhalefet edebilecek ve Mustafa Kemal'in diisledigi proje-
ye alternatif siyaset tiretebilecek devlet kadrolari igerisinde yapildi. Ali Saip
Ursavas bu iki homojenlestirme hamlesi icerisinde de yer aldigs icin ve ay-
rica Kiirtlerin Fransiz giiglerini bolgeden tasfiye edisini 6rgiitlemesi hase-
biyle Tiirk devletinin aile albiimiine dahil edilmesi gereken bir figiirdiir.

Ali Saip, 1887 yilinda Kerkiik’te dogdu. Harp Okulu’nu bitiren Ali Saip’in
aslen Rewanduzlu bir Kiirt oldugu ¢ok sayida kaynakta belirtilmektedir.
Savas siirecinde ‘Namik’ takma adini kullanan Ali Saip’in ordu igerisindeki
riitbesi ylizbastydi. Fransa kontroliinde olan Adana (Kozan) Sis bolgesinde
gorev yapan Ursavagin Kuva-y1 Milliye giigleri ile degil Fransizlarin yara-
rina ¢alismalarda bulundugu aktarilmaktadir.! Direnis hareketinden yerel
birimlerle goriistigii tespit edildikten sonra Fransizlar tarafindan Urfa bol-
gesine gonderilen Ursavas, bolgede esas direnisi orgiitleyen Osman Tufan’a
gore, sonraki siiregte kendisini affettirmeye ¢aligmugtir.

Ali Saip’in Urfaya gonderildigi siirecte Kiirt elitlerinin siyasi tercihlerin-
de, hizli degisen siyasi siiregleri ve firsatlari okuma farkliliklari nedeniyle
bir tutum ¢atallanmasi s6z konusuydu. Bir yanda, Osmanli pargalanmak-
tayken Ingilizlerin bolge siyaseti ile uyumlu bir sekilde Kiirt ézerkligini
ve bagimsizligini talep eden lakin Ingilizlerin pratik bir adim atmamis ol-
masindan dolay1 Istanbul'daki Osmanli idaresiyle iliskilerini koparmayan
Kiirt Teali Cemiyeti etrafinda bir araya gelmis olan Seyit Abdulkadir Aile-
si ve Bedirhan Ailesi bulunmaktaydi. Diger yanda ise Ermeni soykirimina
ortak olmaktan ileri gelen siyasi diigiimii ¢6zemeyen ve Mustafa Kemal'e
bagli kadrolarin Islamiyet sdylemi ile Ermeni karsitlig1 iizerinden yaptik-
lart 6rgiitleme galigmalari yiiziinden Ingilizlerin miitereddit Mezopotam-

1- Serife Yorulmaz. “Cukurovada Kuva-yi Milliye Yapilanmasinin Temel Ozellikleri”
Ankara Universitesi Tiirk fn/elldp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 35-36, Mayis-
Kasim 2005, s. 357-58.
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ya siyasetinin karsisinda konumlanan yerel Kiirt asiretler bulunmaktayd.?
Anadoluda direnis hareketinin 6rgiitlenmesi siirecinde Kiirtlerin harekete
karsi bir hamleye girismemesi ve 6nemli 6l¢iide hareketi desteklemesi, ki-
sith imkanlarla siirdiiriilen direnis hareketinin savas yorgunu emperyalist
giiclerin kontroliinden ¢ikarilmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynamugtir. Kiirt-
lerin destegini devsirmek icin bolgede var olan en 6nemli kadrolardan biri-
si de Urfa'ya yollanan Kuvay-1 Milliye Komutan: Ali Saip’ti.

Ali Saip’in Urfada imza atugy ilk onemli is, Urfada 6rgiitledigi Kiirt asiret-
lerinin Osmanli Devleti’ne bagli olduguna ve Kiirt bagimsizlig yanlist ol-
madigina iligkin bir bildiri yayinlamak ve bunu bélgenin kaderi konusun-
da kararlarin verildigi Paris Barig Konferansi’na bildirmek oldu.’? Bildiride
baz1 asiretlerin ve bolgenin din alimlerinin imzast bulunmaktaydi. Izleyen
siiregte Ali Saip’in en 6nemli hamlesi Kiirt agiretlerini, Fransiz giiglerini
Urfa disina ¢ikarmak amaciyla askeri ve siyasi olarak orgiitlemek oldu. Ali
Saip, 8 Ocak 1920°de Urfadaki Kiirt asiretlerinin Fransiz'lara karsi birles-
mesi igin gagrida bulundugu bildiride “Islam1 himaye eden, diinyada miis-
takil olarak yalniz Tiirkler ve Kiirtler mevcuttur. Bugiin Islamiyet ve vatan
tehlikededir” diyecek ve Kiirt asiretlerinin destegiyle 11 Nisan 1920'de
Fransiz askerleri Urfay1 terk edecekti. Bu calismalarindan dolayt Mustafa
Kemal tarafindan kendisine Urfa savaggisi tabirinin kisaltmast olarak ‘Ur-
savag soyadi verildi ve ilk mecliste Urfa vekili olarak yerini aldi.

Bolgede 6nemli faaliyetler yiiriiten Ali Saip yeni kurulacak olan Tiirk dev-
letinin "Kiirt politikasinin” yiiriitiiciilerinden olmustur. Cumhuriyetin ila-
nindan sonra, Islam kardesligi séyleminin Kemalist kadrolar tarafindan
Kiirtlerin destegini almak adina donemsel olarak kullanildigs ve Kiirtle-
re verilen 6zerklik sozlerinin yerine getirilmeyecegi ortaya ¢ikacakti.” Seyh
Said ve Agr1 Direnisleri bu farkina varisin ortaya ¢ikardigi direnis pratikle-
ridir. Kiirt direnisine katlim gosterenlerin ve bélgede Kemalist kadronun
egemenlik paylasmama siyasetine muhalefet edebilecek Kiirtlerin tasfiye
edilmesi ve sindirilmesi siirecinde Ali Saip yeniden sahne alacaku.

Yargilama siirecinin tamamen siyasi saikler icin aragsallastirildigs Sark Is-
tiklal Mahkemesi’nin tiyesi (yargict) Ali Saip, bir yandan Kiirt direnisi-
ni kiracak adimlar atarak, diger yandan da Seyh Said Ayaklanmas’nin ne-

2- Bilal Simgir, Kiirtciiliik: 1787-1923. (Istanbul: Bilgi Yayinevi, 2007); David McDowall,
A Modern History of the Kurds. (London : 1.B. Tauris, 2007), s. 123-27.

3- Bilal Simgir, Kiiregiiliik: 1787-1923. (Istanbul: Bilgi Yayinevi, 2007); s. 364.
4- Age,s. 367-68.

S- Cemil Kogak, Gegmisiniz Itinayla Temizlenir. (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009), s.
38-49.



denini Islam temelli bir 6rgiitlenme olarak kodlayip Terakkiperver Hiirri-
yet Firkast ve mubhalif gazeteciler ile iliskilendirerek, Mustafa Kemal mu-
haliflerini tasfiye etme projesine hukuki megruiyet kazandirmakla gorev-
lendirildi. Bir¢ogu hi¢ bilmedikleri bir dilde yargilanan zanlilara savun-
ma hakkinin ¢ok kisitlt bir bigimde tanindigr Sark Istiklal Mahkemesi sii-
recinde 570’ isyan sugundan olmak iizere toplamda 882 kisi yargilands.®
Diyarbakirda kurulan Sark Istiklal Mahkemesi'nde yargilanan kisiler yal-
nizca Kiirt direnisine silahli olarak katlanlar degil ayni zamanda Kiirtlerin
temel hak talepleri konusunda Kemalist ¢izginin reddiyeci tavr ile uyus-
mayacagt bilinen Kiirt siyasetciler, askerler, sivil biirokratlar, asiret liderle-
ri ve din adamlartydi. Ali Saip ek olarak, isyan ile alakasi: olmayan Terakki-
perver Cumbhuriyet Firkasi tegkilatinda bulunan kisilerin de etkisizlestiril-
mesinde onciil rol oynamustir.

[stiklal Mahkemeleri yargilamalari ardindan Adana’ya donen Ali Saip,
Kemalist kadrolar igerisinde yer almasindan gii¢ alarak Adana’nin Ko-
zan ilgesinde despotik bir yonetim uyguladi. Iddialara gore, 1926 yilinda
Kozanda Ermeni Mirikyan'in konag kendisine hediye edildi. Aysehoca
koytinde 3800 doniimliik araziyi saibeli yollarla kendi hesabina gegirmesi-
nin yani sira Hemite Kalesi yakinlarinda Ermeni Cintoros’a ait olan 5.000
dontimliik araziyi de ele gecirdi. Buna ek olarak, Cerkez g¢menlere tahsis
edilen verimli topraklari da kendi tapusuna almasi sonrasinda yerel halkin
tepki gostermesiyle basglayan catismalar sonrasinda icinden ¢ikilamaz hale
gelen durum sonrasinda Kozan bir vilayet olmaktan ¢ikarildi.” Cerkezler
Ali Saip’in sahte evraklar ve zor kullanarak gasp ettigi topraklar hakkinda
yasal stireci 1950 yilinda baglattilar. Sonug alinamamasi nedeniyle Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’ne kadar gidildi.® Ayrica, Yagar Kemal’in tinli
romant Ince Memed’in kurgusu icerisinde yer alan Arif Saim Bey karak-
teri ile Ali Saip’in icraatlart arasindaki paralelliklerin yogunlugu, Yasar
Kemal’in bu karakeeri tarihsel gerceklik tizerinden yaratug diisiincesini
desteklemektedir.

Ali Saip, 1935 yilinda Mustafa Kemal’e yonelik bir suikast girisiminde ad:
geemesi sonrasinda Mustafa Kemal'in giivenilir kadrolarindan olma vasfini
yitirdi, izleyen yillarda da yagamint yitirdi.

6- Ergtin Aybars, Ltiklal Mabkemeleri: Yakin Tarihimizin Gergekleri. (Istanbul: Milliyet
Yayinlari, 1997), s. 347.

7-  Cezmi Yurtsever. 6 Kasim 2011. “Kadirli-Kozan Kavgas: Gergek Midir?”
hetp://cezmyurtsever-ukurovatrkmenlerive.blogspot.com/2011/11/kadirli-kozan-
kavgasi-gercek-midir.heml

8- Hasim Soylemez. 2000. “Cerkezlerin Toprak Kavgasi”. Aksiyon. Say1 287, http://aksi-
yon.com.tr/aksiyon/haber-6217-34-cerkezlerin-toprak-kavgasi.html
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Sidika Avar: Bir Tiirklestirme Misyoneri

“Bilhassa dogu vilayetlerimizde kiiltiir birligine
dogru gitmek bakimindan Bayan Sidika, ‘bir nu-
marali Tiirk akincist” unvanina cidden layikeir”

Ahmet Emin Yalman

Tiirk-ulus devletinin, Kemalist doktrin ¢ergevesinde toplumu —bilhassa
Kiirt toplumunu- Tirk kimligine asimile ederek déniistiirme gabalarinin
cumhuriyetin kurulmasindan kisa bir siire sonra basladigt ve 1930’larda
ciddi bir yogunluk kazandig sir degildir. Tiirkiye'de asimilasyon olgusu
agirlikli olarak milliyetcilik ve milli kimlik olusumu ekseninde anlagilma-
ya caligitimaktadir. Lakin modern ulus-devlet milliyetciligine irkgiligin ne
kadar ickin oldugu, mercek devletin yiriittiigii pratigin analizine gevril-
digi vakit netlik kazanmaktadir. Sidika Avar’in faaliyetleri, milliyetcilik
tartismalarinin kavramaya kafi gelmedigi bir ulus-devlet insasi siirecinde,
rkgiligin apagik bir bicimde goriiniir oldugu tarihsel bir dénemi gozler
oniine serecektir. Diger yandan, Sidika Avar’in tarihsel bir anomali olmak-
tan ziyade ulus-devletin asimilasyon siirekliligi icerisinde degerlendirilmesi
gerektigi, giincel asimilasyon pratiklerinden de ¢ikarsanabilir. Halihazirda
Baba Beni Okula Gonder gibi girisimler tizerinden sivil toplumculuk cilast
ile ytirtitiilmeye calisilan ve bilhassa Kiirt ¢ocuklarinin asimile edilmesini
hedefleyen giincel siirecin tarihsel izdiisiimiinti gérmek adina Sidika Avar
ismine odaklanmak anlamlidir.

Sidika Avar, 1901 yilinda Istanbulda dogdu. Capa Kiz Ogretmen
Okulu’'ndan mezun olduktan hemen sonra 1922 yilinda egitmenlik/6gret-
menlik meslegine [stanbul Besiktastaki Cerkez Mektebi'nde basladi. Avar,
daha sonra [zmir Musevi Mektebi’nde 6gretmenlige devam etti. Bu okul-
dan sonra Izmir Amerikan Kiz Koleji'nde Tiirkge 6gretmenligi yapma-
ya basladi. Avar'in goniillii bir sekilde Izmir Kadinlar Hapishanesi'ndeki
mahkamlara aksam dersleri vermeye baglamasi {izerine misyoner oldugu
yoniinde iddialarin yayginlasmasiyla Mustafa Kemal'in ilgisi Avar’a yone-
lecekti. Hikmet Feridun Es’in aktardig; tizere, Mustafa Kemal, Avar’t yani-
na cagiremus ve bir goriisme gergeklestirmistir. Es’in aktardigt tizere, Mus-
tafa Kemal’e gére “Bir toplum, daha ziyade aile yoluyle, bilhassa kadin yo-
luyle kazanilabilirdi”. Ve bu minvalde, “Geng 6gretmen dogu’ya gidecek-
ti. Oradaki gen¢ kizlari, hatta bunlarin arasinda hig Tiirk¢e bilmeyenleri
bile toplayacakti. Onlari, bu toplumun potasinda yetistirecekti; sonra bu
cocuklart birer 151tk huzmesi altinda kéylere gonderecekti”.! Buna ek ola-

1- Hikmet Feridun Es, Hayat Dergisi, 1957.



rak, Mustafa Kemal’in Sidika Avar’a ilk olarak “Misyoner 6gretmen sensin,
oyle mi?” sorusunu yoneltmis, aldigt “Efendim, ben Ogretmen Avar” ce-
vabindan sonra ise su ciimleleri sarf etmisti: “Sen misyoner Avar’sin. Bana,
senin gibi misyonerler lazim... Git, memleketin icine gir, dag koylerine,
uzan; orada bizden i1k bekleyen yarinin annelerini goreceksin”.> Sidika
Avar’in ulus-devlet albiimii icerisinde yer almaya hak kazanmasinin nede-
ni de Kemalizme inanan siradan bir 6gretmen olmasi degil, bir ulus-devlet
projesi kapsaminda Kiirt bolgesinde konumlandirilacak olmasidir.

[zleyen yillarda Gazi Egitim Enstitiisii Edebiyat Boliimi'nii bitiren Avar,
mezun olduktan sonra 6nce Bolu Kiz Enstitiisi’ne, daha sonra da 1939 yi-
linda Elazig Kiz Enstitiisit'ne 6gretmen olarak atanmistir.’ Bu tarih, Der-
sim Katliamr'nin hemen sonrasina denk gelmesi itibariyle Sidika Avar’in
Tiirkliik adina misyonerlik faaliyetleri yiirtitmesi bakimindan ayrica 6nem-
lidir. Nitekim doénemin Igisleri Bakani Sitkrii Kaya'nin Dersim'de aileleri
katledilen kizlarin Tiirklestirilmesi hususu ile 6zel olarak ilgilenilmesi i¢in
Kiiltiir Bakanligi'na ‘Dersim Kiz ve Erkek Cocuklarinin Yatu Mekteplerin-
de Yetigtirilmeleri’ baglikli bir talimat yolladig1 bilinmektedir.* Basta Kiirt-
ler olmak {izere Tiirkiye'deki farkli etnik-ulusal, kiiltiirel ve dini gruplarin
asimile edilmesinde yatli okullarin etkili bir bi¢cimde kullanildigini hatir-
latmakta fayda var.

Kisa bir siire sonra Elazig Kiz Enstittisi'nde miadiir yardimciligina getiri-
len Avar, 1942 yilinda yeni kurulmus olan Tokat Kiz Enstitiisit ne mudiir
olarak atanacak lakin bir yil sonra Elaz1 Kiz Enstitiisi'ne midiir olarak
geri donecektir. Milli Egitim Bakanligi tarafindan sansiirlenmesine rag-
men Avar’in kaleme aldig1 satirlardan siiziilenler Kiirtlere yonelik irke1 yak-
lagimlar oldukea carpicidir. Anilarina bakildiginda Avar’in Turkligii mo-
dernlik ve insanlikla 6zdeslestirdigini, dolayisiyla Tiirk olmayanlarin (6zel-
likle de Kiirtlerin) insan olmaktan da uzak kaldig: fikrini benimsedigini
goriirliz. Nitekim Avar’'in biitiin ¢abast kdylerden topladigi ¢ocuklart “te-
davi” edip Turklige kazandirmakur: “Bunlarin ¢ogu, isyanla [Dersim] il-
gili olaylarin yasandig: koylerin kizlartydi. Giizeli de; girkini de; kabasi da;
asisi de nihayet insan yavrusuydu. Bu yarali kiigiik goniiller sevgi ve sefkat-
le tedavi edilmeli, Ttirkliikle kaynagtirilmaliyds”.?

Avar'in asimilasyon amacli bu okullar tizerindeki etkisi o kadar genistir
ki; hem il hem de bélge genelinde en yetkili devlet adamlar bizzat Si-

2- Age.
3- “Avar, ne olur kizimi gotiirme!..”, Ayse Hiir, Zaraf, 4 Ekim 2009.
4- Age.

5- Sevim Ak. Giinesin Cocuklar, (Istanbul: Can Yayinlari, 2004), s. 32.
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dika Avardan caligmalarini genisletmesi icin istekte bulunmakta ve ona
yardimci olmaktadir. Ornegin dénemin Bolge Umum Miifettisi bizzat
Avar’a haber gonderip askeri araglari onun hizmetine sunmakta ya da do-
nemin Van Valisi Naci Rollas, Vanda acilacak yatli kiz ilkokulu i¢in Sidi-
ka Avar’a mektup yazip ondan yardim istemekte bir sakinca gérmiiyordu.
Avar'in aktardigi tizere: “1945 Agustos'unda 4. Umum Miifettis Korgene-
ral Muzaffer Ergiider, Bingl'den déniisiinden hemen sonra Yaver Bey’le,
Bingol'e 6grenci toplamaya gitmek i¢in emirlerini gdndermisler, bu yolcu-
luk i¢in miifettisligin kamyonetini tahsis buyurmusglardir”.®

Avar’'in yliriitmiis oldugu faaliyetler kapsaminda karanlikta kalan noktalar-
dan birisi, 1929 yilinda Amerikalr yetkililer ile goriismek tizere esi ile bir-
likte Ankara’ya ¢agrilmast ve izleyen siirecte Cocuk Esirgeme Kurumu'nda
bulunan gocuklar i¢in yiirtitttigi faaliyetlerdir. Sidika Avar'in Tiirk ulus-
devletinin kurucusu tarafindan Kiirtlerin asimilasyonu konusunda 6zel
olarak gorevlendirildigine iliskin elimizde kanitlar varken Avar'in yasa-
minda karanlikta kalan noktalar {izerine diisiinmenin pek bir getirisi ol-
mayabilir. Avar'in 6zellikle Elaz1g Kiz Enstitiisitne gonderilmesi ozellikle
manidardir. Kiirt bolgesinde asimilasyon politikalarina agirlik verilen ve
devletin bu minvalde 6nemli sonuglar elde ettigi Elazigdaki enstitiiniin
izleyen siirecte yayilacak olan yatli okullar i¢in bir pilot proje oldugu da
bilinmektedir. Avar, Tiirkliik disinda kalan ‘6tekilerin’ Tiirklegtirilmesi, en
azindan bu fikrin egitim yoluyla onlara aktarilmasi gorevini mefkareli bir
ogretmen olarak yerine getirmistir. Elaz1g Kiz Enstitiisti de bir yaniyla bu
azinlik okullarina bir yaniyla da ¢ocuk esirgeme kurumuna benzemektedir
ve Avar’in buradaki calismalariyla birlikte bu okul, Tiirk milli egitimin-
de Kiirtler i¢in 6ngorillen Tiirklestirme mekanlart olan ve 1960’11 yillarda
onemli bir ivme kazanacak olan yauli okul sisteminin bir nevi baslangict
olmustur.

Avar’in Tirk milliyet¢i yazininda konumlandirilma sekli tizerinden diisii-
niildiigiinde, Kemalizm biinyesinde ana¢ kadin imgesinin aragsallastiril-
masini gozler one sermesi agisindan oldukga carpicidir. Lakin Avar’in yii-
riicetigii faaliyetler baglaminda, erkek egemen milliyetcilik anlayisinin ¢ok
daha 6tesine dair ¢ikarimlara varilabilecek olgulara ulagilabilir. Avar, taviz-
siz bir modernist olarak Kemalizmin tanimladig: Turkltgi evrensel insan-
lik kalib1 olarak sunmakrtadir. Devlet araciligtyla yaratlan uluslasma proje-
lerinde var olan hikim ulus bilgisinin, deneyimlerinin, kiiltiiriiniin ve di-
linin evrensel bir norm olarak dayatilmasinin ulus-devlete dair teorik bir

6- Sidika Avar, Dag Cigeklerim (Ankara: Ogretmen Diinyast Yayinlari, 2004), s. 141.



¢tkarim oldugu bilinmektedir.” Bu baglamda, egitim politikalar1 6zelinde 49
netlik kazanmakta olan, Avar'in ve Tiirk ulus-devletinin medenilestirme -
soyleminin hiyerarsik bir noktadan -yani irkei bir karakterde- pratige do- %
kiilmesi, hakim uluslarin devletlerine iliskin yukarida ortaya konan iddia g
i¢in de onemli bir 6rnek tegkil eder. ;:_

>

7- Wilma A. Dunaway, “Ethnic Conflict in Modern World-System: The Dialectics of
Counter-Hegemonic Resistance in an Age of Transition”. Journal of World-Systems Re-
search, IX, 1, Winter 2003, s. 3-34.
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Celal Bayar: ittihatgt Bir Cumhurbagkani

Miisterih olunuz efendim, kendi arzu ve rizala-
riyla baslattiklart go¢ zaten durmustur, ¢iinki
gidecek kimse kalmamustr.”

Ulus-devletin kurulus siirecinin en basit tanimi, belirli bir etnik-ulusal
toplulugun siddet ve biirokrasi aygitlarini -yani devleti- ele gecirmesi ve
yeni nizamda siyasi egemenligi ve/veya ekonomik kaynaklari diger etnik-
ulusal topluluklarla paylasmadan bir rejim tesis etmesidir. Bu stiregte, ezi-
len haklarin sahip oldugu siyasi ve/veya ekonomik gii¢c kaynaklari hakim
ulus tarafindan kurutulur ve ezilenler icin yeni nizamda sorun ¢ikarmadan
var olmanin kogulu asimilasyon ve baski kosullarini kabul etmekten gecer.
Bir siyasi figiir olarak Celal Bayar'in portresini ¢izmek demek Anadolu
topraklarinda yasanan Tuirk ulus-devleti ingasint adim adim izlemekle eg-

degerdir.

Bayar, 16 Mayis 1883 yilinda Bursa'nin Gemlik ilgesi’nin Umurbey
Koyirnde, 93 harbi sonunda Balkanlardan gd¢ eden muhacir bir ailenin
gocugu olarak diinyaya geldi.* Riistiye yillarinda Umurbey kdyiine gelen
dayist Mahmut $evket Bey’in siyasi fikirlerinden etkilenen Bayar, sonra-
ki yillarda daysinin iligkilendirdigi bazi kisiler vasitasiyla Ittihat Terakki
Cemiyeti’'ni tantyarak, yayinlarini takip etmeye bagladu.

1900 yilinda heniiz erken sayilabilecek bir yasta, Ziraat Bankas’'nda me-
mur olarak gdreve baglayan Bayar, 1905 yilinda kaympederinin agabeyi ta-
rafindan Bursada agilan Deutsche Orient Bank'ta galismaya basladi. Bu sii-
regte bankaya ulagan yayinlar sayesinde Bismarck Almanyast’nin milli ikti-
sat® politikasindan ¢ok etkilendi.” II. Mesrutiyet'in ilanindan 1912’ye ka-
dar Osmanli devletinde liberal bir anlayis egemen oldu ve 1912'den sonra
ozellikle Ittihat Terakki gevresi tarafindan Milli Tktisat 6gretisi benimsen-
di. Bu yaklasim dénem igerisinde ITC tarafindan kayda deger bir sekilde
islenmis ve hayata gegirilmeye galistlmugtir.” 1907 yilina gelindiginde Itti-
hat Terakki Cemiyeti’nin Bursa subesine tiye olan Bayar, II. Mesrutiyet’in

1- Siilleyman Yesilyurt, Bayar Ger¢egi (Ankara: Serajans Stratejik Aragtirma ve Kiiltiir Ya-
yinlari, 1997), s. 36.

2- Erkan Sensekerci, Tiirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), Alfa Yaynlart 720 (Istan-
bul: Alfa, 21), s. 22.

3- Zafer Toprak , Milli Iktisat, Milli Burjuvazi, Tiirkiye arastrmalart 14 (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1995), s. 12.

4-  Sengekerci, Tiirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), s. 27.

5- Zafer Toprak, Milli [ktisat, Milli Burjuvazi, Tiirkiye arastrmalart 14 (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1995), s. 14-15.



ilan edilmesinden sonra Cemiyet’in Bursa Subesi’nin Katib-i Mesul’u ola-
rak gorev yapmaya bagladi. I. Balkan Savasi'ndan sonra iktidari tamamen
ele gegiren Ittihak Terakki Cemiyeti, 1914 yilinda Celal Bayar'i genis yet-
kilerle Aydin Katib-i Mesul'u olarak gérevlendirdi. Bayar'in gorevi, Ca-
nakkale Bogazi'nin savunulmast agisindan Harbiye Nezareti tarafindan Iz-
mir ve Ege kiyilarindaki Rumlarin bélgeden siiriilmesini ve Ege adalari-
na gonderilmesini giiriiltii koparmadan saglamakti.® Bu goreve atandik-
tan sonra yaptig1 [zmir yolculugundaki gozlemleri, isin salt bir giivenlik
sorunu olmadigini gayet agik bir sekilde gozler oniine sermektedir. “Treni-
miz Somada bir siire durdu. Kasabada pazar vardi. Istasyona yakin kalaba-
lik iginde bembeyaz giyinmis Rum- Ermeni-Musevi kadinlarla aligveris ya-
panlarin biyiik blimi bunlarin yakinlart idiler. Her aradiginiz1 bulabile-
ceginiz diikkanlar, azinlik denilen bu insanlarindi.” Bu durumdan rahat-
sizligini gizlemeyen Bayar’in yapacay is, savas kosullarinin yarattigi olaga-
niistii halden yararlanarak Ege Bolgesi'nin “azinlik”lardan “temiz’lenmesi
ve ekonominin Tiirklestirilmesi,” diger bir deyisle Milli Tktisat politikasi-
nin Ege Bolgesi'nde hayata gegirilmesiydi. Nitekim yapug: baskilar sonu-
cunda 130 bin Rum, “burnu kanamadan” Yunanistan’a gé¢ etmek zorun-
da kalmistir.® Goge zorlanan Rum niifusun geride birakugi mallara ya bol-
gedeki niifus sahibi Miisliimanlar tarafindan el konulmus ya da bu mallar
Ege Bolgesi'ne yerlestirilen muhacirlere dagiulmistur.

Savas Ertesi ve Galip Hoca

Osmanli Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmas: sonucu
[ttihat Terakki Cemiyeti kendisini feshetmis ve yeraltina gekilme karari al-
mistir. Bu donemde Bayar, Ege bolgesindeki efeleri orglitleyerek Yunanli-
lara karst miicadeleye girismistir.” Ittihatg1 kimliginden dolayn siirekli ara-
nan bir kisi olmast hasebiyle ve hakkinda tutuklama karar ¢iktugindan, bu
dénemi Galip Hoca takma adiyla [zmir, Aydin, Odemis, Torbal1 ve Akhi-
sar taraflarinda siirekli hareket halinde ge¢irmistir. Bu bolgede yapugt ca-
lismalar ulusal basinda islenmis, eski Dahiliye Nazirt Kemal Bey, Peyam-
Sabah gazetesinde Rumlart hedef alan uygulamalardan sonra Bayar’t hala
bolge halkini aldatarak eskiyalik yapmaya devam etmekle itham etmistir."

6- Yesilyurt, Bayar Gergegi, s. 34-35.
7-  Sensekerci, Tiirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), s. 47.

8- Celal Bayar, Ben De Yazdim: Milli Miicadeleye Gidis (Istanbul: Baha Matbaasi, 1965),
1568. Aktaran Erkan Sansekerci, Milli Miicadeleye Girig, s. 36.

9- Erkan Sensekerci, Ziirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), Alfa Yaynlart 720 (Istan-
bul: Alfa, 21), s. 55.

10- Siileyman Yesilyurt, Bayar Ger¢egi (Ankara: Serajans Stratejik Arastirma ve Kiiltiir Ya-
yinlari, 1997), s. 51.
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Bayar'in Ege Bélgesi'nde Galip Hoca takma ismiyle yiiriittiigii propagan-
da faaliyetlerinden sonraki duragi, birgok eski Ittihatci gibi Ankarada se-
killenmeye baglayan Anadoludaki miicadele olmugtur. 10 Agustos 1920'de
Ankara hiikiimetinin Tktisat Vekili Moskova'ya gidince Iktisat vekilligine
atanan Bayar, bu donemde Tevfik Riistii Aras ve Refik Sevket Ince ile bir-
likte birinci dénem Istiklal mahkemelerinin kurulmast igin 6nerge ver-
mis, muhalefet edenlerin tasfiyesini saglamistir. 1921 yilinda Iktisat Ve-
killigi gorevine asaleten atanan Bayar, Tekalif-i Milliye komisyonunda yer
almustir. 6 Mart 1923 yilindaki II. Ismet Pasa Hiikiimeti’nde Miibadele,
Imar ve Iskan Vekili olarak gorev alan'' Bayar, Ttirk-Yunan Miibadelesi sii-
recinin yiiriitiiciilerindendir. Gériildigii gibi 1907 yilinda Ictihat Terak-
ki Cemiyeti’ne girisinden 1924 niifus miibadelesine kadar Ege Bolgesi'nin
Tiirklestirilmesi ve ekonominin millilegtirilmesi gorevlerinin bulundugu
hemen her alanda siyasete yon veren figiirlerden birisidir.

1924-32 yillari Bayar'in Is Bankast Umum Miidiirii olarak ¢alistigt
yillardir.”? Bu yillar iktisadi agidan Ittihat Terakki'nin hedefledigi devlet
destegiyle yerli ve milli bir burjuvazi olusturulmas: politikalarinin devami
seklinde olmustur.® Bayar yonetimindeki [s Bankasi, bu donemde yerli ve
yabanci sermaye ile siyasi iktidar arasindaki biitiinlesme siirecinde fevkala-
de aktif bir rol oynamis ve cesitli iktisat politikast kararlarini sermaye ¢ev-
relerinin istekleri dogrultusunda ydnlendirmede ¢ok etkili bir baski grubu
olusturmustur." Bu dénemde meydana gelen 1929 diinya ekonomik bu-
naliminin yansimalari Tiirkiyede de kendini hissettirmis ve iktisadi politi-
ka devletcilige dogru evrilmistir."

Bayar'in Iktisat Vekilligi ve Bagvekillik yaptigt 1932-39 yillarr iktisadi agi-
dan devletiligin rayma oturdugu donemdir.'® Ikeisat Vekilligi gérevini
stirdiirdiigii 1932-37 yillarinda Sark Bolgesi'ne gerceklestirdigi gezi sonu-
cu hazirladig rapor, izleyen dénemde Kiirt bolgesi ekonomisinin kaderi-
ni belirleyecektir. Tiirkiye’'nin bat bolgelerinde sanayinin gelistirilmesinin
tasarlandig devletci ekonomi siirecinde, Kiirt bolgesi ekonomisinin tarim
ve hayvancilik ile maden kaynaklarindan faydalanilmasi temelinde sekil-

11- Sensekerci, Tiirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), s. 334.
12- Ibid., s. 324.

13- Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisar Tarihi 1908-2002, 7th ed., Yeni Dizi.: 1 (Istanbul:
1mge, 2003), s. 40.

14- Age, s. 41.

15- Ilhan Tekeli, 7929 Diinya Bubraninda Tiirkiyenin Iktisadi Politika Araysslars, Tiirkiye
Belgesel Iktisat Tarihi serisi no. 2 (Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, 1977), s.
129.

16- Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-2002, s. 67.



lendirilmesini saglamigtir. Ayrica, raporun girisinde, bélgeye devletin hala
tam manastyla yerlesemedigi ve devletin bélgedeki varliginin agirlikli ola-
rak ordu ve jandarma giiciine yaslanmasi gerektigini belirtmistir."” Kiirtle-
rin sistem igerisinde asimile edilmesi gerektigi fikrini ifade eden Bayar’in
diger bir 6nerisi de, Kiirt bolgesindeki niifuslu ailelerin, aileleriyle beraber
yerlerinin degistirilerek i¢ bélgelere siirtilmesi olacaktir.'®

Demokrat Parti ve Cumburbaskanligs Yillar:

Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Képriilii ile birlikte 1946
yilinda CHP’den ayrilarak Demokrat Parti’yi kurarken II. Diinya Sava-
st sonrast yerel ve uluslararast dinamiklerin yeni bir partiyi iktidara tagi-
ma olasiliginin farkindaydi. 14 Mayis 1950 secimlerini agik farkla kazanan
Demokrat Parti iktidara geldiginde, Celal Bayar Tuirkiye’'nin yeni cumhur-
bagkani oldu. DP iktidarinin siirdiigii 1950-60 yillari boyunca Tiirkiye’nin
kapitalist diinya ekonomisine gébekten baglanmasinda ve Soguk Savas at-
mosferinde Turkiye'nin emperyalizm ile saf tutmasinin yolunu acan ham-
lelerin hemen hepsinde Celal Bayar 6nemli roller oynadi. DP’nin uygula-
dig1 popiilist ekonomi politikalari, baskici siyaset ve Kemalist kadrolar si-
yaset mecrasinin digina itmesi sonucu 27 Mayis Darbesi gergeklesti. 1960
darbesinden 6nce, Bayar'in istifa etmesi, Menderes'in cumhurbaskan: ol-
mast ve erken secimlere gidilmesi temelinde TSK’nin yapugi dneriyi kabul
etmeyen ve DP’yi daha baskici politikalar uygulamaya sevk eden Bayard..
Her ne kadar 27 Mayis 1960 yilinda yapilan askeri darbe sonunda Adnan
Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan ile beraber 6liim cezasina
carpurilmis olsa da, cezanin infazi Milli Birlik Komitesi tarafindan onan-
mayacak ve Bayar, Kayseri Cezaevi’ne nakledilecektir. 1964 yilinda hasta-
ligindan dolay: tahliye edilen Bayar 1986 yilina kadar sihhatli bir sekilde
yasayacakuir."”

Tiirk ulus-devletinin insa edilmesi siirecine Ittihatgiligin ne kadar ickin ol-
dugunu gostermesine ek olarak; Anadolu'nun gayrimiislimlerden “arindi-
rilmas1”, Tiirk burjuvazisinin yaratlmasi, Kiirt bolgesi ekonomisinin az ge-
lismislige mahk(im edilmesi ve Demokrat Parti’nin kaderinin belirlenme-
si gibi konularda Celal Bayar nezdinde bir ulus-devletin adim adim na-
sil adalet ve esitlikten yoksun bir sekilde viicuda geldigini izlemek miim-
kiindiir.

17- Bkz. Celal Bayar, Sark Raporu (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2006), s. 63.
18- Age, s. 65.

19- Erkan Sengekerci, Ziirk Devriminde Celal Bayar (1918-1960), (Istanbul: Alfa Yayinlari,
2000), s. 335.
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Alparslan Tiirkes:
Devlet Fetisizminden Devlet Taseronluguna Bir Yolculuk

Bir¢ok kisinin yalnizca Milliyet¢i Hareket Partisi’nin lideri ve Tiirk devle-
tinin kurguladigi hegemonya projelerinin degismez ortag: olarak tanidig
Alparslan Tiirkeg'in siyasi yasamini tarihsel bir perspektiften okumak, ulus-
devlet golgesinde yeseren fasist hareketin tarihsel islevini, faaliyetlerini ve
agmazlarini gérmek bakimindan aydinlatici olacakur. Alparslan Tiirkes'in
siyasi yasaminda en 6nemli doniim noktast, 1960 darbesini gerceklestiren
kadro tarafindan olusturulan Milli Birlik Komitesi (MBK) biinyesinde
yer alan ve oncilugi Tirkegin yapugt “Ondortler” grubunun tasfiye
edilmesi olmustur. MBK igerisinde olusturulan bu hizip, yénetimin sivil
siyasetgilere devredilmesini degil, ordunun y6netimde kalmasi gerektigini
savunmaktaydi. Lakin Tiirkes ile birlikte hareket eden 14 MBK fiyesi
yurtdisina siiriildii. Tiirkes'in devlet erkinden bagini [goriintirde] koparan
bu déniim noktastyla, yani 1960 yili itibariyle, Tirkegin bir ulus-devlet
projesi gergevesinde Tiirk 1rk¢iligini yukaridan asagiya gergeklestirme istegi
suya diigmiistiir. Sonrasinda ise Tiirkes; bir yandan sivil ve askeri biirokrasi
ile baglantlarint muhafaza ederek devlet kurumlari igerisine sizmaya, diger
yandan da toplum igerisinden 1rk¢t bir mobilizasyon yaratarak parlamento
araciligyla siyasi hedeflerine ulagmaya calismistir.

Tiirkes, 1917 yilinda dénem itibariyle Ingilizlerin kontroliinde olan
Kibris'ta diinyaya gelmistir. Ailesi Istanbul’a tagindiktan sonra askeri kari-
yerinin bagladigr 1936 yilinda Kuleli Askeri Lisesi’'ne yazilmis, buradaki
egitimini tamamladiktan sonra Ankara Harp Akademisi’'nde devam etmis
ve buradan mezun olmustur. Tiirkes'in, Tiirk irk¢iligina iliskin fikirlerinin
olusmasinda Nihal Atsiz 6nemli bir rol oynamisur. II. Diinya Savasi’'nda
Almanlar’in Sovyetler Birligi karsisinda yenilgiye ugramasiyla , Kafkaslar’a
iliskin, olasi bir geniglemeci politika ihtimali Tiirkiye icin ortadan
kalkmigtir. “Turancilar”, biirokrasi kademelerindeki Sovyet etkisinin
yansimast olarak degerlendirdikleri bu durumu protesto etmek i¢in, Nihal
Atsiz onciiligiinde 1944 yilinda Ankarada bir gosteri diizenlemislerdir.
Tiirkeg'in de kauldigi bu gosteri sonrasinda “Tiirkeiiliik Davast” olarak
bilinen yargilama siireci baglamis ve dava siireci boyunca Tiirkes bir yil
kadar hiicre cezast almigur.! Tiirkiye'nin, soguk savas atmosferinde Orta
Doguda ABD’nin uydusu haline geldigi 1950’ler siirecinde iki yil boyun-
ca Pentagonda NATO Tiirk Temsil Heyeti tyeligi yapan Tirkes, 1960
yilinda darbe gergeklestirilirken darbeyi radyodan tiim Turkiye’ye duyuran
kisi olmustur. MBK'den tasfiye edilmesinden sonra Tiirkiye'nin Hindis-

1- Nihal Atsiz, yargilama siirecinde Kiirtlerin ve Araplarin hain olduguna dair bircok 6r-
nek vererek 1rker olmadiginy, irkeilik yaparak savunmaya calismistir.



tan Biiyiikelciligi'nde miisavir olarak ¢aligmaya basglamistir. 1965 yilinda
yeni anayasanin yarattigl gorece demokratik ortamda ivme kazanan par-
tiler arasinda yer alan Cumhuriyetci Kéylii Millet Partisi’'ne katilmus, genel
baskan olduktan sonra da partinin adint 1969 yilinda Milliyetci Hareket
Partisi olarak degistirmistir.

1960’larin ikinci yarisindan itibaren Tiirkes'in Tiirkiye siyaset arenasindaki
temel misyonu, dalga dalga gelismekte olan sosyalist hareketi durdurmak,
engellemek ve bitirmek adina tabandan orgiitlenen kargi-devrimci bir
hareket yaratmak olmustur. 1968 hareketini kirmak icin solculara yonelik
politik siddet eylemleri gerceklestirecek gengleri, ideolojik ve silahli miic-
adele egitiminden gegirmek amaciyla 1969 yilinda sayisi: kirk besi bulan
“Komando Kamplari’ni kurmustur.? Tirkegin 6nciligint yapugi bu
fasist hareketin ideolojik cercevesi, sosyalizmin 6nerdigi tiim ilerici siyasi
ve toplumsal doniisiim taleplerinin karsisinda konumlanan ve “Dokuz Isik
Doktrini” olarak bilinen eklektik korporatizme yaslanmaktaydi.> Anayas-
al kisitlamalarla bunalan Demirel’in sagci Adalet Partisi hitkiimetlerinin
himayesi altnda, Tiirkiye'de fasist hareketi adeta siyasi tageronluk pozis-
yonuna siiriikleyen Tiirkes, oynadigi rolii 1970’lerde daha ileri sathalara
tastyacaktir. Bu siire zarfinda Tiirkeg'in karsilagtigt en ciddi muhalefet
ornegi, Tirkiye sol hareketinin ve Kiirt hareketinin protestolar: nedeni-
yle 1975 Agustosu’'nda Tiirkeg'in Diyarbakirda yapmay: planladigi ko-
nusmay1 gerceklestiremeden Diyarbakir’s terk etmek zorunda kalmis olma-
stdir.* Fagist hareket; siyasi tutuklular icin 1974 yilinda Ecevit-Erbakan
Hiitkiimeti’nin genel af ilan etmesiyle toplumsal alana dénen devrimcilerin
faaliyetleriyle artan sol kitlesellesme karsisinda, politik siddete ¢ok daha
yogun bir sekilde sarilacaktir.

Tiirkes,1970’lerde MHP nin agrlikli olarak Orta Anadoludan aldigt sinirls
oy oranlarina (yiizde 8’in altinda) ragmen Milliyet¢i Cephe hiikiimet-
lerinde oranusiz bir sekilde gii¢ elde ettigi siiregte Bagbakan Yardimcist ve
Devlet Bakani olmusgtur. Tiirkes'in 6nciiliik ettigi fasist hareket bir yan-
dan Egitim Bakanligr'nda kadrolasmaya giderken® diger yandan da polis
teskilati igerisinde 6rgiitlenmeye hiz vermistir. Tiirkes liderligindeki MHT,
I1. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti ¢oktitkten sonra tedricen sagci egemen

2- Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1988. s.
2106-2109.

3- Alparslan Tiirkes. Zemel Goriisler. Istanbul: Dergah Yayinlari, 1976, s. 45-69.

4- Ozgiirliik Yolu, “Diyarbakir Olaylart: Fagistlerin Oyunlart Geri Tepti”, Say1 3 (1975), s.
85.

5- Caglar Keyder, State and Class in Turkey: A Study in Capitalist Development. London,
New York: Verso, 1987, s. 215.
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bloktan dislanmis ve yasadig siyasi agmazi sol kadrolara ve kitlelere yone-
lik siddetin dozunu artirarak agmaya calisarak sikiyonetimin ilan edilmesi
iin elinden geleni yapmustir.® I¢inde kontrgerilla unsurlarin da bulundugu
fasist hareket, Marag Katliam1 gibi girisimlerle yiizlerce insanin éliimiiyle
sonuglanan kanlt bir siirece imzasini atmis ve darbenin kitleler nezdinde
mesruiyetini saglayan siddet olaylarinin 6nlenemez bir boyuta ulasmasinda
onemli bir rol oynamustir.

Her ne kadar Alparslan Tiirkes darbe gecesi tutuklanamayan tek siyasi
parti bagkani olsa da, 12 Eyliil 1980 gecesi sonrasinda militarist rejime
teslim olmustur. Lakin 1970’ler boyunca neoliberal darbeyi gerceklestiren
cuntacilarin degirmenine su tasimis olmast, 218 Ulkiicii ile birlikte idam
cezastyla yargilanmasinive 4,5 yil kadar hapis yatmasini engelleyememistir.”
Tirkes'in kurdugu siyasi cizgi, Tirk devleti adina sol siyasete karsi
savagmasina ragmen 12 Eylil siirecinde kurban edildigini “Fikrimiz ik-
tidarda biz zindandayiz” ctimlesiyle ifade etmistir. Binlerce siyasi cinayet
isleyen radikal milliyetci bir harekete onciilitk etmis olmasina ragmen 1985
yilinda beraat eden Tiirkes ve 1987 yilinda siyasi yasagi kalkinca yeniden
meydanlara donmiistiir. 12 Eyliil darbesinin Ulkiicii hareket nezdinde
yarattg ideolojik etkilerden en 6nemlisi, 1980 6ncesi var olan radikal Tiirk
milliyetciligini Tiirkes onciiliigiinde Siinni Islam perspektifi ile tedricen
yogurmaya baslanmasi olmustur.® Lakin Tiirkes, 1990’1 yillara, Ulkiicii
hareket biinyesinde ortaya ¢ikan Islamci savrulmalari -Muhsin Yazicioglu
vakasinda goriildiigti gibi- tasfiye ederek, devlet tasdikli radikal Tiirk
milliyetciligini yiikselen Islamci siyasetten arindirarak girmistir. 1990’larda
orgiitsel ve ideolojik kauliklarindan siyrilan, Kemalist Turkgiiliigiin temel
elementlerini, muhafazakarlik potasinda eriterek doniisen Ulkiicii hareket,
1990’lardan sonra Kiirt karsitligs ile Tiirkiye siyasi rejiminin merkezinde
konumlanmusgtir.

Icinde kontrgerilla unsurlari barindiran fasist hareketin kadrolari, Kiirt
hareketinin silahli miicadeleye baglamasina paralel olarak, 1980’lerin ikin-

G- Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Istanbul: Heti§im Yayinlari, 1988, s.
2324.

7- Latin Amerikada da gergeklestirilen neoliberalizme gegis darbelerinde bagvurulan ki
Seytan Teorisi Tirkiye'de de sahneye konmustur. Bu strateji dogrultusunda, cuntacilar
esasen sol ve sosyalist hareketi bitirme gayretinde olsalar da, darbe sonras siirecte top-
lumun depolitizasyonuna ve liberal demokrasiye gecise mesruiyet yaratabilmek ama-
ctyla —niceliksel olarak sol hareketten kat be kat daha az olsa da- asir1 sagc1 unsurlarin
tasfiyesini de hedeflemistir.

8- Nergis Canefe ve Tanil Bora, “Intellectual Roots of Anti-European Sentiments in Tur-
kish Politics: The Case of Radical Turkish Nationalism”. Turkish Studies, Volume 4,
Issue 1 (2003), s. 133



ci yarisindan itibaren, devletin kolluk kuvvetleri icerisinde yer alma, karsi-
egilim Srgiitlenmesi ve sivil alanlarda vekaleten politik siddet kullanilmas:
bakimindan yeni hegemonik projeye eklemlenmistir. Tiirkegin 1997
yilinda hayatni kaybetmesi sonrasinda PKK karsitligr sayesinde, tarihi
boyunca gérmedigi kadar yiiksek oy oranlarina ulasacak olan MHP, Devlet
Baheeli liderliginde artk merkezi siyasete oynayacakur. Tiirkes'in cenaze
torenine kaulanlara bakildiginda, kendisine vefa borcu hissedenlerin or-
tak paydasinin tekgi Tiirk ulus-devletinin bekasinin yilmaz savunuculugu
oldugu goriilecektir: Silleyman Demirel, Tansu Ciller, Necmettin Erbakan

ve Fethullah Giilen.
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Kemal Yamak: Devletin Derin Karanligi

Kemal Yamak'in hayat;, Amasya, Merzifon'da dogdugu 1924 yilindan 6l-
diigii 2009 yilina kadar, Cumhuriyet tarihinin 85 yillik tanikligiyla gec-
mistir. Tiirk ulus-devletin iktidar stratejilerine ¢ok derinlerden sekil vermis
olmasina ragmen hala ¢ok az kisi tarafindan taniniyor olmasinin gosterdi-
gi lizere, Kemal Yamak herkesin gozle goremedigi golgelerle Tiirkiye siya-
setini yonlendirme konusunda oldukea basarilidir.

Yamak’in Bursa Isiklar Askeri Lisesi'nden mezun oldugu 1943 yilindan iti-
baren baglayan askerlik seriiveni, bu alandaki en st riitbelerden biri olan
Kara Kuvvetleri Komutant olarak 1989 yilinda sonlanmistir. Genelkur-
may Bagkani olacagi yil yas haddinden emekliye ayrilmak durumunda kal-
mustir. Ulus-devlet tartgmalari ekseninde Kemal Yamak'in kapladigr alan
oldukga genistir. Yamak, ABD destegi ile Komiinizm kargitt bir yapilan-
ma olarak TSK biinyesinde kurulan ve daha sonra Kiirt hareketi kargisinda
devletin yarattig1 savas aygitinin bir parcast haline gelecek olan Ozel Harp
Dairesi’nin yillarca baginda kaldi. Tiirk ulus-devletinin yakin tarihi bagla-
minda yasadigt hegemonya krizlerini devletin derinliklerinden yiiriitiilen
operasyonlarla agma gelenegi oldugu sir degil. Tiirk ulus-devletinin hala
karanlikla kalan faaliyetlerini belirli bir ¢erceveye oturtmak bakimindan
Kemal YamakK’in siyasi yasamini ele almak oldukgca aydinlatict olacakur.

Kemal Yamak’in hem askeriye i¢inde gegen hem de emekliliginden sonra-
ki ilk on yilina bakildiginda, gerek Tiirkiye siyasal alaninin belirlenmesin-
de gerekse de askeri meselelerde hep kilit noktalarda oldugu goriilecektir.
Ancak Yamak hep golgede olandir. Ciinkii, kendi deyimiyle, “golgede ka-
lan, daha aktif, cemaat adina konusabilen, gerektiginde miicadeleci ve ge-
lecek i¢in hazirlanan bir liderdir.”!

Kemal Yamak, 19661974 yillari arasinda kurmay albay olarak Ozel Harp
Dairesi'nde Kurmay Bagkanligi Komutan Yardimciligr ve tuggenerallik
yapmuistir. Ozel Harp Dairesi, ozellikle Amerikalilarin da verdigi destek-
le NATO’nun ‘6reiilii hareket konseptine’” dayanarak kurulmus, Komii-
nizm karsiti kontrgerilla faaliyetleri yiiriiten devlet ici bir aygittur. “Ame-
rikalilarin yardim faslindan her yil daireye 1 milyon dolar saglanmakta ve
bu 6zel yardim parasinin hesap ve muhasebesi dairenin resmi 6denekleri-
ne hi¢ karigtirilmadan, ayrica ve ¢ok titizlikle tutulmaktadir”.? Golgede-
ki Yamal'in bilinen ilk ‘6nemli’ icraatinin da Ozel Harp Daire baskanty-

1- Kemal Yamak. Golgede Kalan Izler ve Golgelesen Bizler, (Istanbul: Dogan Kitap, 2009),
s. 156.

2- Age,s. 254.



ken Kizildere Katliamr'nin emrini vermesidir. Her ne kadar bu olayda Ozel
Harp Dairesi’nin rolii olmadigini iddia etse de, Yamak su ciimleleri sarf et-
mekten kendini alamamaktadir: “Farz edelim ki [kontrgerillalar, operasyo-
na] katlmus olsalar dahi, gidip Cayan grubuna m1 katulmiglar? Devlet giic-
lerinin kargisina dikilip onlarla m1 ¢arpismuglar? Devletin giivenlik giigle-
rine katilmig olsalar dahi giivenlik giiglerine yardimei olduklari i¢in mah-
kemeye mi verileceklerdi?”.? Bu ifsaattan anlagilacag lizere, devlet adina
calistyor olmak Kemal Yamak icin tek mesruluk kaynagidir. Kenan Ev-
ren 1994’te yayimladigr anilarinda?, Kizildere Katliami konusunda Ozel
Harp Dairesi’nin ve Kemal Yamak'in adinin kulaklarina geldigini belirtme-
si, Yamak’in silahli miicadele yiirtiten devrimciler karsisinda tanimina uy-
gun bir sekilde hareket ettigi iddiasint destekler niteliktedir.

Kemal Yamak’in baskanligint yaptigi Ozel Harp Dairesi, kontrgerilla faa-
liyetlerini Turkiye ile sinirlamamug, Tiirk Mukavemet Teskilat: tizerinden
Kibris'ta da “etkili isler” yapmustr. Ttirkiye-ABD iliskilerinin bozulmasi-
na da yol agan Kibris meselesi tizerinden sovenist ve milliyetci bir toplum-
sal dalgay1 arkasina alan Biilent Ecevit, Kibrista yasayan Tiirkleri koruma
iddiastyla yola ¢ikarak 1974 yilinda Kibris't isgal harekatina girismisti. Bu
kapsamda, Kemal Yamak tarafindan Tiirk devletinin yirtitciigii faaliyet-
ler siralanmakta ve psikolojik savas gercevesinde ne gibi igler “basarildig:”
ayrintli bir sekilde anlatulmaktadir.’ ‘Basarilt’ bir kontrgerilla ¢alismasin-
dan sonra 1974 yilinda Kibris'a askeri miidahale gerceklestirilecek ve Kara
Kuvvetleri Harekat Bagkanligi'ni da Kemal Yamak tistlenecektir.

Kibris Harekdt'ndan hemen sonra 1975’te Kemal Yamak tiimgeneralli-
ge terfi etmis ve bu riitbeyle Yurti¢ci Dogu Bolge Komutanligrna atan-
mustir. Gorevine baglamadan 6nce donemin Genelkurmay Bagkani Semih
Sancar’i ziyaret eder. Bu ziyaret sirasinda Yamak'in neden bu goreve atan-
digini Sancar soyle agiklamaktadir: “Seni Dogu Bélge Komutanligr'na ver-
dim. Bau Bélge’ye vermedim. O’nun bir seyi yok”.® Yamak bu géreve atan-
diktan sonra, 1978 yili itibariyle ‘bir seyi olan’ ve Yamak'in gorev bolgesin-
de bulunan Sivas Kanli Pazar ve Marag Katliamlar: {i¢ ay arayla gercekle-
sir. 10 Eyliil 1978 tarihli Aydinlik gazetesinde Sivas Olaylart haber yapilir-
ken, olaylar1 kontrgerillanin ¢ikardigi ve Tiimgeneral Kemal Yamak'in da
bunun baginda oldugu yazilacakur.

3- Age, s. 305.

4-  Daha fazla bilgi icin bkz. Kenan Evren, Zorlu Yillarim 1-2, (Istanbul, Milliyet Yayinla-
1, 1994).

5- Kemal Yamak. Golgede Kalan lzler ve Gilgelesen Bizler, (Istanbul: Dogan Kitap, 2009),
s. 260.

6- Age, s. 440.
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Buradaki gorevinden sonra, Kemal Yamak, bir yil Kibris Tiirk Barig Kuvvetle-
ri Komutanlig yapar. Ardindan 12 Eyliil 1980 darbesinden bir ay 6nce yapi-
lan Askeri Sura toplanusinda 7. Kolordu ve Sikiydnetim Komutanligi'na, yani
Diyarbakir’a atanir. Diyarbakir'a gelen Yamak, hemen 12 Eyliil miidahalesi ile
ilgili calismaya baglar. “12 Eyliil ile ilgili planlamayz iki kurmay subayla birlik-
te, bizim o anda bos olan evimizde geceleri yapiyor ve biitiin emir ve planlama-
lar1 el yazistyla hazirliyorduk”.” Bu hazirliklar gergevesinde Diyarbakirdaki bazi
hassas noktalari kontrol altina alacak ve bazi kimseleri toplayacak 6zel gorev
timleri kurulmugtur.® Yamak otobiyografisinin ilerleyen sayfalarinda harekau
yiirtitme bigimlerini sdyle agiklamaktadir: “Harekitimizda birliklerimiz, niza-
mi birlikler olmasina ragmen, diisiincelerimizi, planlarimizi ve harekitimizi
‘6zel harekat ve ‘6zel harp’ uygulamalarinda yogunlastiracakeik”.? Yillarca Ozel
Hareket Daire Bagskanlig1 yapan ve neredeyse gorev aldigt her bolgede kontrge-
rilla faaliyetlerinin yiiriitiildiigii ve hal failleri bulunamayan olaylart gercekles-
tirenlerden biri olan Kemal Yamak, Diyarbakir Askeri Cezaevi projesi i¢in ‘bi-
cilmis kaftan’ gibidir. Ve Yamak ‘ige’ koyulur, ilk 6nce sikiyonetimle ilgili farkls
bolgelerde tutuklanan herkesin Diyarbakirda toplatilmast emrini verir."” Son-
rast herkesin malumu olan, Kiirt ve/veya sosyalist devrimcilere akla hayale gel-
mez iskence yontemlerinin uygulandigi Diyarbakir Askeri Cezaevi uygulama-
lar1 ortaya cikar. Diyarbakir Askeri Cezaevi'ni 77mes'in yapmus oldugu sirala-
mada diinyanin en kétii 10 hapishaneleri arasina sokacak olan bu uygulama-
lardan askeri-idari olarak en tist diizeyde sorumlu olan kisi Kemal YamaK'ur.

Yamak'in bu dénemde yaptiklart sadece cezaeviyle sinurli kalmadu. Izleyen sii-
recte, kontrgerilla faaliyetleri ve psikolojik savas gercevesinde PKK’nin anti-
propagandast icin TRT de yayinlatmak tizere ‘Apo’ adinda bir program hazir-
latmigtir. PKK davasinin savailik tarafindan hazirlanan iddianamesine bizzat
miidahale ederek, iddianamenin degismesini saglayan da yine Yamak olmus-
tur. Ayrica, Kemal Yamak yargilamalar sonucu tahliye edilenlerin hemen sali-
verilmemesi ve dosyalarinin son bir kez daha gdzden gegirilmesini (aslinda tu-
tukluluk hallerinin devam etmesini) emredecekti ve bu emir ayni giin igeri-
sinde yerine getirilmeye baglanmugti.'" Kemal Yamak'in anilarindan, o donem
yaptirdigy #lging bir arastirmanin varligindan da haberdar olmaktayiz: “Bu ara-
da emrimle yapilmis bir incelemede, bilmedigim bir husus daha 6grenmis-
tim. Bélgemizde hi¢ tahmin etmedigim sayida Ermeni vatandas da vard:” di-
yerek anilarinda illere gére Ermeni niifuslarini vermekte ve soyle devam et-
mektedir: “Bu vatandaglarin herhangi bir olaya karguklarini gérmemistik.

7- Age, s. 488.
8- Age, s. 490.
9- Age, s. 494.
10- Age, s. 492.
11- Age, s. 510-511.



Durumlari yakindan kontrol ediliyordu”."? Ulus-devletlesme siirecinde ger-
ceklestirilen Ermeni soykirimdan kurtulabilen veya hayatuni kurtarmak adina
etnik/dini kimliginden vazgegmek durumunda kalan “Ermeni kokenli Tiirk
vatandaglari’na kargt devletin nasil siirekli teyakkuz halinde oldugunu goster-
mesi bakimindan bu garpici bir ifsaattir.

Diyarbakirdaki icraatlarindan dolay1 1984 yilinda orgenerallige terfi eden
Yamak, izleyen siiregte Kara Kuvvetleri Kurmay Bagkanligi'na ve Ege Ordu
Komutanligi'na atanmigtir. 24 Temmuz 1987 tarihinde, kendinden daha
riitbeli iki komutan varken Kara Kuvvetleri Komutani olmustur. Iki yil
sonra 1 Eyliil 1989 tarihinde yas haddi nedeniyle emekli olan Yamak do-
nemin basbakant Turgut Ozal'in bagdanismani olmus, Ozal cumhurbas-
kani oldugunda ise Yamak Cumhurbagkani Genel Sekreterligi gorevine la-
yik goriilmiistiir. Bununla birlikee, Ozal’in 6liimiine kadar bu gorevde ka-
lan Yamak, ilging bir sekilde Ozal'in 61diigii giin bu gorevinden istifa etme-
siyle birlikte, ulusal medyada Ozal'in 6ldiiriilmiis olabilecegi iizerine yazi-
lanlar kapsaminda ad1 sik¢a gecen kisiler arasindaydi. Yamak-Ozal iligkisi,
Tiirkiye'de militarist rejimin devlet kademelerinin en {ist diizeyini bile na-
sil kontrol alunda tutmaya calisuginin 6nemli gostergelerinden birisidir.
Yamak’in anilarinda, genellikle kritik ya da 6nemli dénemlerde cumhur-
baskanina kendisinin tabiriyle ‘6neriler’ ilettigini ve adeta Ozal'in ne yapip
yapmamast gerektigini sdyleyen mektuplar yazdigini gérmek miimkiin.
Kuskusuz Yamak'in sahsinda ‘endise uyandiran’ Kiirt meselesi de Ozal’a
‘oneriler’ sundugu 6nemli konular arasinda yer almakraydi."> Oneriler adi
alunda Ozal'in hangi konular hakkinda konusmast gerektiginden nereler-
de temaslarda bulunmasi gerektigine kadar genis bir yelpazede yaptugi mii-
dahalelerin danigmanlik sifatnin ¢ok Gtesine tekabiil ettigine kugku yok.

Kemal Yamak figiirii, Tiirk ulus-devletinin son 40 yil ierisinde karsilasti-
g1 hegemonya krizlerini derinlerde yapilan planlamalar ve organize edilen
katliamlarla asma refleksinin en 6nemli temsilcilerinden birisidir. 1970’ler
boyunca despotik gii¢ kullanarak Tiirkiye sosyalist hareketini sindirmesine
ve akabinde Kiirt hareketine karst siddet dozu ¢ok daha yiiksek faaliyetle-
re girismesine ragmen ifsa edilmeyen ve kamu nezdinde itibarsizlagtirilma-
yan devlet aygitlarinin hala birakug ayak izlerini takip etmenin tesine ge-
cemiyoruz. Bugiin bile tam anlamiyla karanlikta kalan Ozel Harp Dairesi
faaliyetlerini kendisi ile birlikte iki y1l 6nce gotiiren Kemal Yamak yalnizca
varligini gosterme ciirretini gosterme konusunda hi¢ ¢ekinmeyen golgeler-
den birisiydi, yiizlercesinin hala isminlerini dahi bilmiyoruz.

12- Age, s. 535
13- Age, s. 733

)]EU.IEA [ELUQ)I :JQ[QJIJO(I i



7107 Teqeg-$ry| /-9 :1deg werny] oA wnydoy, !

Esat Oktay Yildiran: Devletten Ote, Devletten Ziyade...

12 Eyliil 1980 darbesiyle tesis edilen cunta rejimi tarafindan gelismekte
olan Kiirt hareketine karg: ciddi bir sindirme ve tasfiye projesine girisildi.
Bu projenin cezaevi ayaginin en énemli yiiriitiiciilerinden birisi Diyarba-
kir Askeri Cezaevi’nden sorumlu olan Esat Oktay Yildiran'di. Sosyalistlere
ve Kiirt devrimcilere uyguladigs insanlik dist iskenceler nedeniyle Diyarba-
kir Askeri Cezaevi tartigmalarinin merkezinde Esat Oktay yer alsa da, Esat
Oktay’a iliskin kayda deger bilgiler hala sadece devlet arsivlerinde bulun-
maktadir. Bununla birlikte, Esat Oktay’t Tuirk ulus-devleti tartismalarina
konu etmemizin temel nedeni uzman bir iskenceci olarak Kiirtlere ¢ektir-
digi insani acilart hatirlatmak degil. Bilakis, Esat Oktay’in cezaevi siirecin-
de kullandig; iktidar tekniklerinin Kiirt meselesinde ulus-devletin makro
diizeyde kullandigr yontemlerin belirli bir zaman ve mekana sikigtirilmig
haline tekabiil ediyor olmasidir. Nitekim, genellikle Kiirtlere uygulanan
asimetrik siddet ile giindemlestirilmis olsa da -tipki ulus-devlet gibi- Esat
Oktay, Kiirtlerin 6zneligini yok etme konusunda ¢ok daha incelikli bir
iktidar mekanizmast kurmustur. Dolayisiyla, Kiirt hareketi ile Tiirk ulus-
devleti arasindaki tarihsel etkilesimler ¢ercevesinde Esat Oktay ve yaptikla-
11, sadece siddet ve zor kullanimi bakimindan degil, 6znelik talebinde bu-
lunan Kiirtleri devlet iktidarinin nasil gérdigiinii ve neye donistiirmek is-
tedigini gozler 6niine sermesi nedeniyle de garpicidir.

1970’lerde, ¢ogunlugu tiniversite 6grencilerinden olusan Kiirt hareke-
ti kadrolari, Kirtlerin Kendi Kaderini Tayin Hakk: cercevesinde ‘so-
miirgecilik tezi’ tizerinden kitleleri 6rgiitlemeye basladi. Sikiyénetimin
ilan edildigi 1979 yili baglarina kadar bélgede sayisiz gosteri ve protes-
to diizenlendi. Diyarbakir Belediyesi’ni kazanmak da dahil olmak tize-
re dnemli yerel se¢im basarilari elde edildi. 1970’lerde yapilan siyasi fa-
aliyetler sonucunda on binlerce kisinin katldig: bir¢ok kitlesel goste-
ri yapildi, Kiirt 6rgiitleri tarafindan siyasi-kiiltiirel faaliyetler yiiriitil-
mesi adina 60’tan fazla dernek kuruldu ve Kiirt hareketi ilk siyasal mo-
bilizasyon siirecini yasamis oldu. Agirlikli olarak PKK’nin Kiirt bolge-
sine tasidigt politik siddet eylemleri, sikiydnetim siirecinde bariscil si-
yasi faaliyetlerin de yasaklanmasiyla ivme kazanacaku. Diger yandan,
Kenan Evren’in belirttigi tizere darbenin gerceklestirilmesi i¢in ‘sartla-
rin olgunlagsmasi’nin beklendigi siirecte, 1980 yilinin Agustos ayinda
Diyarbakir Askeri Cezaevi'nin ingaati tamamlanacakti. Diyarbakir As-
keri Cezaevi projesi, 1970’li yillarda Kiirt 6rgiitlerinin yarattigi 6nem-
li siyasi mobilizasyona Tiirk ulus-devletinin verdigi cevap olacakti. So-
nug olarak, farkli 6rgiitlerden olsalar da Kiirt hareketinin kodrolar1 ola-
rak sayilabilecek binlerce tutuklu Diyarbakir Askeri Cezaevi siirecin-
den gecti. Orgiitlii siyasi aktorlere ek olarak bu drgiitlere yardim ve ya-
taklik yaptiklari gerekgesiyle tutuklanan ve iskence goren binlerce kisi,



militarist rejim tarafindan ‘Kiirtlitkten arindirma projesi’ olarak gorii-
len Diyarbakir Askeri Cezaevi'nde ‘askeri egitim’e tabi tutuldu.

Esat Oktay’in Diyarbakir Askeri Cezaevi Komutani olarak Subat 1981de
goreve getirilmesinin ardindaki isim, Kibris Harekat’'n1 yoneten ve Ozel
Harp Dairesi Bagkanlig1 yapan Kemal Yamak’ti. Esat Oktay’in tutuklularda
psikolojik kirilma yaratma adina cezaevi hoperlérlerinden yapugi anonslar
esnasinda “Ben Rum ¢ocuklarinin kanini igmisim...” diye baglayarak teh-
ditler savurmasi ve Rum esirlere yapug: iskenceleri anlatmasi' Kibris'in is-
gali siirecine aktif olarak kauldig: iddiasini dogrulamaktadir.? Ayrica, Di-
yarbakir Askeri Cezaevi'nde gorev yapan iist diizey askeri gorevlilerin agir-
likli olarak Kibris'ta savasmis ve savas teknikleri konusunda pratik dene-
yimi olan askeri ziimre igerisinden secildigi soylenebilir. Ornegin, Diyar-
bakir Askeri Cezaevi'nde miidiirlitk yapmis olan Alattin Ayan’in 1970’ler-
de Kibris savaginda rol aldigini gérmekteyiz.’ Diger bir deyisle, Esat Ok-
tay siradan bir asker olarak degil uygulamasi planlanan iktidar teknikle-
ri konusunda “ihtisasini” Rum esirler tizerinde gerceklestirmis ozel yetki-
li bir asker olarak Diyarbakir Cezaevi Komutanligi yapmaya bagladi. Esat
Oktay'in TSK icerisindeki ‘derin’ yapilanmadan bagimsiz diisiintilmesini
imkansiz kilan diger bir olgu ise ‘Cezaevi I¢ Giivenlik Amiri, Yiizbast™ riit-
besine sahip olmasina ragmen kendisinden riitbe olarak ¢ok daha tist olan
askerlerin yaninda bile askeri hiyerarside daha tistteymis gibi davranmak-
tan ¢ekinmemis olmasidir.* Kendisinden ¢ok daha riitbeli askerlerin yanin-
da terlik ve askil1 atletle bulunabilen bir figiir olarak Esat Oktay’in gériine-
bilir ordu hiyerarsisi igerisinde anlagilmast pek miimkiin degildir.

Esat Oktay’'in cezaevinde kalan tutuklular tizerinde uyguladig: fiziksel ve
psikolojik iskenceleri ele aldigimizda, uygulamaya sokulan projenin sade-
ce kaba siddetten ibaret olmadigt da anlagilacaktr. Esat Oktay, 6ncelikle
tutuklularin cezaevinin digt ile igi arasindaki bagini miimkiin olan en dii-
siik dereceye indirerek, goriisleri kisitlayarak ve tutuklularin avukatlarin:
tehdit ederek ise basladi. Bununla birlikte, tutuklularin diisiince ve duygu

1- Yilmaz Camlibel, 27 Haziran 2008, Harun Ercan ile derinlemesine gériisme, Wupper-
tal, Almanya.

2- Cezaevinde kalan tutuklulardan Isa Tekin'in aktardigs tizere, Esat Oktay Yildiran su
sozleri sarf etmigtir: “Beni dinle! Ben direkmen Genelkurmay’in emriyle buraya atan-
dim. Benim adim Esat Oktay Yildiran'dir. Ben Kibrista Rum ¢ocugunu bigakla kesmis,
babasinin gozlerinin 6niinde kanini sarap niyetine igmis adamim”, “Isa Tekin Anlati-
yor”, diyarbakirzindani.com.

3- “Hapisanelerde Durum: Cezaevlerinde Yogunlasan Zuliim ve Devrimci Direnis”, Serx-
webun, Subat 1982, s. 4.

4- Camlibel, 27 Haziran 2008, Harun Ercan ile derinlemesine goriisme, Wuppertal, Al-
manya.
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diinyasinda yer kaplayan siyasi ve kiiltiirel 6zneligin gergeklikle olan bagi-
n1 kopardi ve yeniden tiretilmesine olanak taniyacak tiim imkanlart orta-
dan kaldirdi. Hemen her giin tekrarlanan bir ritiiel olarak -Ttirkge bilme-
yenlere bile- biitiin 1rk¢t ve milliyet¢i Tiirk marslarini ezberden okuma zo-
runlulugu politikas: sertlestirildi. Bununla birlikte, cezaevi duvarlart Tiirk
bayragi ve militarist imgelerle doldurulacak ve yine zor yoluyla bu is de
tutuklulara yaptrilacakt. Tutuklularin benliginden izole edilmeleri, biz-
zat kendilerinden tecrit edilmeleri, siyasi ve kiiltiirel iradelerinden kopa-
rilmalari amaciyla yapilanlar yogun bir asagilama ve iskence seanslarr ile
tamamlanmaktayd:.” Tutuklularin benliginin aginmasi ve kendilerini hor
gormeleri adina, verdikleri tekmillerin kendisine degil ‘Co’ isimli képegi-
ne verilmesi zorunlulugu Esat Oktay’'in kullandig; iktidar teknikleri ara-
sindaydi. Kugkusuz, Kiirtlerin bilingaltina bile devlet iktidarini zerk etme-
yi hedefleyen bu gibi uygulamalar yogun ve ¢esitli iskence tekniklerinin ya-
ninda sadece sembolik nitelige sahipti.

Esat Oktay tarafindan yapilan/yapurilan sistematik iskence tekniklerini su
sekilde siralayabiliriz: Uzun siireli uykusuz, gidasiz ve susuz birakma, fa-
lakaya yatirma, Filistin Askist yontemiyle iskence, tutuklulari uzun siire-
li ayakta durmaya zorlama, asir1 sicakliklarda uzun dénemli fiziksel egzer-
siz yapturma, tutuklularin uzuvlarini ve genital organlarint ¢ekme, sikis-
tirma ve ezme, ¢iplak tutuklular: birbirlerinin tizerine istifleme, bogma
ve nefessiz birakma, elektrik soklari verme, tutuklularin bedenlerinde si-
gara sondiirme, tirnaklarin ve saglikli dislerin zorla ¢ekilmesi, Verem has-
tast olan tutuklulari olmayanlarla ayni hiicrede tutma, cinsel asagilama ve
taciz (6rn: makata cop sokma), tutuklulari birbirlerini dévmeye ve cinsel
tacizde bulunmaya zorlama, tutuklulara ¢lirtimiis gida veya digk: yedir-
me, cezaevi kanalizasyonunda “banyo yaptirma”...¢ Esat Oktay tarafin-
dan uygulanmast emredilen tiim bu fiziksel ve psikolojik iskence teknikle-
rinin tek amaci tutuklulart yapuklari siyasi-kiiltiirel tercihlerden 6tiirii ce-
zalandirmak degildi. Oncelikle, Tiirk ulus-devletinin mutlak ve yenilmez
bir iktidara sahip oldugunu tutuklulara kabul ettirmek ve Kiirtlerin bilin-
caltina kazimakti. Diyarbakir Askeri Cezaevi’ni sistematik iskencenin ya-
pildig: diger birgok cezaevinden ayiran tarafi, Kiirtler icin Tiirklesmekten
baska bir yol olmadigina tutuklulart inandirmak, Kiirtleri benliklerinden

5- Mehmet Salih Besen gibi bazi tutuklularin aslinda yasamadiklarina, kabirde oldukla-
rina ve gardiyanlarin da zebani olduguna inaniyor olmasi, Esat Oktay’in kurdugu ik-
tidarin Kiirtlerin duygu ve diisiince diinyalarini kiilliyen zapt etme ¢abasinin sonugla-
rindan biri olarak goriilebilir. Bkz. Yildirim Tiirker, “Hayat ile Kurgu”, Radikal, 5 Mart
2007.

6- Welat Zeydanlioglu, “Torture and Turkification in the Diyarbakir Military Prison”,
Rights, Citizenship & Torture: Perspectives on Evil, Law and the State, Welat Zeydanliog-
lu ve John T. Parry (eds.), Oxford: Inter-Disciplinary Press, 2009, s. 81-82.



arindirdirmak ve siyasi-kiiltiirel varoluglarindan koparmak adina tasarlan-
mis olmastyd..

Esat Oktay'in cezaevini idare bigimine bakildiginda, kiilliyat: bir zuliimler
manzumesi olan pratiklerin 6tesine gegen bir iktidar mekanizmast kurdu-
gu goriilecektir. Esat Oktay bir yandan mahkumlara déniik yukarida sayi-
lan iktidar tekniklerini uygularken diger yandan da gardiyanlar: iskenceye
tesvik etme konusunda ayrica bir ¢aba gostermekteydi. Gardiyanlar arasin-
da rekabet ortami yaratmasi, en orijinal iskence teknigini bulan gardiyan-
lara sembolik 6diiller veriyor olmasi, egitimli ve meslek sahibi Kiirt tutuk-
lular @izerinden gardiyanlarin komplekslerini uyararak nefretlerini koriik-
lemeye caligmast uyguladig tekniklerden bazilariydi.” Esat Oktay’in cezae-
vi icerisinde yer alan tiim bireylerin tizerinde kurdugu tahakkiim ve yarat-
ugi iktidar mekanizmasi, Tiirk ulus-devletinin hem kendi tibiyetinde olan
hem de kendisine muhalif olan bireylere makro 6l¢ekte uyguladigi pratik-
lerin mikro 6lgekte yogunlastirilmis haline olduke¢a benzerdir.

Diyarbakir Askeri Cezaevi'nde yapilan uygulamalari sadece Esat Oktay
tizerinden anlamaya calismanin dogurabilecegi analitik bir sikinti da s6z
konusudur. Diyarbakir Cezaevi yalnizca insan muhayyilesini zorlayan yo-
gun iskencelerle maruz birakilan bireylerin ¢ektigi acilarin mekan: degil,
ayni zamanda ulus-devletin zor ve siddet kullanilarak Kiirtleri Ttrklestir-
me politikasina en ciddi direnisin de gosterildigi bir mekan oldu. Diyar-
bakir 5. Nolu Askeri Cezaevi, aylarca 6liim oruglarinda kalip yasamini yi-
tiren, malum kosullar alunda 6zgiirlesmenin miimkiin olmadigina inan-
digindan bedenini atese veren ve cezaevinde direnis eylemleri gerceklesti-
rerek ulus-devlet iktidarini en kisitlt kogullarda bile islevsiz kilan bir insan
iradesine taniklik etti. O yiizden, tiirlii iktidar pratiklerine ragmen Esat
Oktay nezdinde higbir zaman ulus-devlet iktidari karsisinda iradesi kiril-
mayan binlerce mahkumun varligi, bizleri sadece bir magduriyet manzu-
mesi yazmaktan uzak tutmali.

Nihai olarak, Diyarbakir Askeri Cezaevi’'nde mutlak ulus-devlet iktidarint
viicuda getiren Esat Oktay, 22 Ekim 1988 giinii kendisine yonelik yapilan
silahli eylem sonucunda éldirildii.

7- Camlibel, 27 Haziran 2008, Harun Ercan ile derinlemesine goriisme, Wuppertal, Al-
manya.
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Mehmet Agar: Devlete Dogmak ve Devletten Olmak

Tiirk ulus-devleti, kitlelerin, Kiirt hareketinin ytiriittiigii silahli miicade-
leyle mobilize oldugu 1990’larin basinda, hareketin ilerleyisini durdurmak
adina bir “savas aygiti” olusturdu. TSK’'nin yeniden yapilandirildigi bu
siiregte; JITEM ve Hizbullah'in yant sira, Emniyet Teskilat1 da bu yeni
yapilanma icerisindeki 6nemli unsurlar arasinda yer aldi. Mehmet Agar’s
Tiirk ulus-devleti baglaminda 6nemli kilan olgu, hukuksal baglayiciligin
rafa kaldirildigr 1990’lar siirecinde, savas aygitni olusturan ve islemesi-
ni saglayan figiirlerin baginda geliyor olmasidir. Diger bir deyisle, Tiirk
devletinin bekasinin tehdit alunda oldugu iddia edilen 1990’larda, Tansu
Ciller ve Dogan Giires ile birlikte hukuk disiligin 6rgiitlenmesi ve icra edil-
mesi bakimindan, Agar, bir déneme sekil vermenin Stesinde, icraatlariyla
1990’larin Tiirk devletinin neredeyse ta kendisini temsil etmektedir.

Mehmet Agar, 1951 yilinda Cankaya koskiinde dogdu. Annesi gobek ba-
gini ilerde Cumhurbagkan: olmast umuduyla Cankaya Koski'niin bahge-
sine gobmmiistil. Amiyane tabirle, Agar devlete gdbekten bagli olarak diin-
yaya gozlerini agmusti. Babast Ziilfti Agar, Cumhurbagkani Celal Bayar'in
koruma midiirtiydii. Mehmet Agar da 6mrii boyunca babasinin mesle-
gini, yani devlete korumalik gérevini ifa etti. Babasi Ziilfii Agar, Adnan
Menderes’e yakinlig1 nedeniyle gérevden uzaklastrilincaya kadar, aralarin-
da Diyarbakir'in da bulundugu ¢esitli illerde ilk ve orta 6grenimini sir-
diirdii. 1968 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde Ma-
liye Boliimir'ne girdikten sonra kazandig1 polis bursuyla devletin sagladigt
imkanlardan yararlanmaya bagladi. SBF’yi bitirince, upk: babasi gibi ko-
miser yardimcist riitbesiyle Cumhurbagkanligi Koruma Midiirliigiy ndeki
gorevine bagladi. Daha sonra 1976 yili itibariyle 1980 Ocak aymna kadar
[znik, Sel¢uk, Torul ve Delice ilgelerinde kaymakamlik yapti. 1980 yilin-
da, 12 Eyliil darbesinden birkag ay 6nce darbecilerin terdrle miicadele ko-
miseri olarak Istanbul Emniyet Miidiirliigiinde Siyasi Sube’ye atandi ve
darbe donemi iskencecileri arasindaki yerini aldi.

Agar, nadir goriilen bir hizla devlet kademelerine yiikseldi. Nisan 1981'de
[stanbul Emniyet Miidiirliigii Personel Sube Miidiirliigiine getirildi. 1981
Mayis ayinda Asayis Subesi Miidiirii, 1984’te Istanbul Emniyet Miidiir
Yardimcist oldu. Artik Istanbul’un asayisinden ve “terér” olaylarindan o
sorumluydu. Agar, 1988'de Ankara Emniyet Miidiirii, 1990 yilinda ise Is-
tanbul Emniyet Midiirii oldu. Ankara Emniyet Midiirii oldugunda 37,
[stanbul Emniyet Miidiirii oldugunda ise 39 yasindaydi. Emniyet tarihi-
nin en geng midiirlerinden biriydi. Emniyet Miidiirii olarak gorev yapugt
yillarda Istanbul ve Ankarada sayisiz faili mechul cinayet islendi; kendisine
karst binlerce hak ihlali davast acilmasina ragmen bu davalardan her defa-
sinda aklandi. 1992°de, 41 yasinda Erzurum Valisi oldugu sirada Baheeli-
evler katliaminin aranan faillerinden Haluk Kircr'nin nikéh sahitligini ya-



pacak kadar devletliydi. Izleyen siirete, 1993 Temmuzunda Emniyet Ge-
nel Midiirii olarak Ankara’ya geldi.

Bu gorevindeyken 1995 segimlerinde Tansu Cillerin “A Takimi” i¢inde
Elazig milletvekili secildi. 1996 yilinda kurulan 53. Hitkiimette, yani
ANAP-DYP koalisyonunda, Adalet Bakani olarak gorev aldi. Ayni yil ku-
rulan 54. Hiikiimet biinyesinde de (Refah-Yol Koalisyonu) Igisleri Bakan-
lig1 gorevinde bulundu. Susurluk Kazasr’'ndan sonra, 8 Kasim 1996 yilinda
gorevini birakmak zorunda kaldi. 1999 ve 2002 Genel Se¢imleri’nde mec-
lise Elazig Bagimsiz Milletvekili olarak girdi. 2007 Genel Segimleri’nde
2002 yilindan beri basinda oldugu DYP’nin segim barajint gegememesini
siyasi bagarisizlik olarak gordiigiinii belirterek parti bagkanligindan istifa
ettigini agikladu.

Ozel Harekattan A Takimina: Mehmet Agar’in Faaliyet Yillar:

Mehmet Agar, Emniyet Genel Miidiirii oldugu dénemde Ozel Harekat
Dairesi’nin kurulmasini ve (simdilerde tekrar hayata gegirilen bir yontem
olan) PKK’ye karst polisin de kirsal alanda jandarma ile birlikte operas-
yonlara kaulmasini sagladigr icin, “polisin genelkurmay bagkani” olarak
anilan Agar'in devletlti yillari, hukuksal sinirlarin 6tesine gegmek adina
olusturulan sug sebekelerinin organize edilmesi ve yonlendirilmesiyle gec-
ti. Agar, devletin karanlik odalarinin gardiyant olarak yillarca géziimiiziin
icine bakarak kirtk omuzlari, simsiyah gozliikleriyle devlet koridorlarinda
yiiriiyecek ve devletin cinayetlerini sahiplenerek, ilgili sorular karsisinda su
cevaplari sarf edecektir: “Devlet adina 1000 operasyon yapuk”, “Her sey
devletin bekast icindi”, “Hizbullah devlet aleyhine eylemlerden kaginmak-
tadir. Orgiit ityelerini yakalamak fayda saglamaz”.

Agar, ilk olarak Istanbul Emniyeti'nde Siyasi Sube'deki gorevindeyken,
darbe doneminde yapilan polis iskencelerinden sorumlu tutuldu. Daha
sonra, ddnemin Istanbul Emniyet Miidiirii Sitkrii Balct ile uyusturucu ka-
cakeiligina karisugr iddiastyla ad: giindeme geldi. Bu donemde mafya ile
olan iliskileriyle taninan, Komiinist diismanligiyla bilinen, stk stk Ame-
rika seyahatleri yapan, hatta orada 6len Istanbul Emniyet Miidiirii Siik-
rii Balcr ile birlikte galisan Agar’in, Baler'nin yeralt diinyasindaki gizli ka-
pakli islerinden ne kadar uzak durabildigi tartismali bir konudur. Uyustu-
rucu kagakeist Hiiseyin Baybasin, Hollandada mahkemeye yapug: itiraf-
larda 1980°den itibaren Siikrii Balci ve Mehmet Agar'in kendisine verdigi-
ni iddia ettigi polis kimlikleriyle, polise ait silahlarla ve yesil pasaportlarla
nasil rahatga dolasugini anlatiyordu. Hollandali dava yargict Rolf Schwal-
be, biitiin bu olan bitenin Tansu Ciller’in bilgisi dahilinde oldugunu ifa-
de etti. Agar, 1992 yilinda Istanbul Emniyet Miidiirii iken, burada yaka-
lanan Bahgelievler Katliami saniklarindan Haluk Kircr'yr serbest birakeir-
di. Daha sonra olayin “yanliglikla oldugu” ileri siiriildii. Uyusturucu ka-
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cakeiligr ve mafya orgiitii kurma sugundan aranan Yasar Oz de, ayn1 se-
kilde Mehmet Agar kontenjanindan yararlanan isimlerdendi. Omer Liit-
fii Topal cinayeti sonrast Istanbul'da gozaltina alinan 6zel harekatgt polis-
ler de benzer bir sekilde, 6nce Ankara emniyetine getirtilecek, daha son-
ra Agar’in talimauyla saliverileceklerdi. Ayrica, 53. Hitkiimet'te Adalet Ba-
kani oldugu donemde cezaevlerine getirmeye calistig1 yeni diizenlemelere
karst 6liim orucuna giren 12 tutsak hayatini kaybetti. Onun kontroliinde-
ki 6zel harekat polisleri tarafindan DHKP/C icindeki Bedri Yagan grubu-
na yénelik operasyonlar yogunlastirildi. 6 Mart 1993’te Istanbul’un Kartal
ilesinde bir eve diizenlenen baskin basta olmak tizere bircok yargisiz in-
faz gerceklestirildi.

Agar, Emniyet Genel Miidiirii olur olmaz Milli Giivenlik Kurulu'na Ozel
Tim'in giiclendirilmesi ve PKK’nin biiyiik sehirlerdeki finans kaynaklari-
nin kurutulmasi gibi 6nlemleri iceren “terérii 1 yilda yok edecek” bir plan
hazirlayip sundu. Giintimiiz emniyetgilerinin de simdilerde dile getirdigi
gibi, Ozel Harekat Timi’nin PKK’yi bir yilda silecegini ileri siirmekeeydi.
Soz konusu planin hayata gecirildigi siirecte binlerce Kiirt, faili “mechul”
olarak éldiiriildii. PKK’nin finans kaynaklarindan kastedilen sey, belli bir
siire sonra bir¢ok Kiirt is adaminin 6ldiirtilmesiyle netlik kazanacakt. D6-
nemin Bagbakani Tansu Ciller, cebindeki 6liim listelerinden bahsediyordu
ve bu listedeki isimlerin belirlenmesinde Agar'in biiyiik rolii oldugu sir
degildi. Zaten listeden adini sildirmek isteyenlerin, Agar ve devletin diger
tetik¢i cetelerine milyonlarca dolar verdigini; donemin tetigi ceken 6zel
harekat polislerinden Ayhan Carkin yillar sonra itiraf etti. Agar’a bu cina-
yetler soruldugunda babasina giivenen ¢ocuk edasiyla bobiirlenerek “dev-
let adina 1000 operasyon yaptik” diyecekti. Kamuoyunda “kayip silahlar
olayr” olarak bilinen, devlete ait silahlarin akibeti ile ilgili acilan davada,
savciya silahlarin nerede oldugunu bildigini ama devlet sirr1 oldugu icin
aciklayamayacagini soyleyecekti. 1993 yilinda Israil’'e giden Agar, MOS-
SAD vyetkilileriyle bir dizi goriisme gerceklestirdi. Goriismenin konusu
Abdullah Ocalan’a yonelik ortak bir suikastti. Bu dénemde Ocalan’a y6-
nelik suikastlar basarisizlikla sonuglandi.

3 Kasim 1996 tarihinde meydana gelen ve biitiin bu sebekenin nem-
li kismini ortaya ¢ikaran Susurluk kazasinda 6len Abdullah Catlr'ya ait
silah ruhsatinin tizerindeki ekspertiz raporuyla kanitlanan imza, Agar’a
aitti. Ayni sekilde Catl'ya, “Mehmet Ozbay” sahte kimligiyle Maliye
Bakanligi'nda 1. derecede Maliye Miifettisi olarak gdsterilmesi iizerinden
yesil pasaport saglanmasi talimatinin da yine Agar tarafindan verildigi biz-
zat mahkemelerce belirtildi. Bu dénemde Miilkiye miifettiglerinin incele-
mesi sonucunda ortaya ¢ikan bir skandalda da, kimi sabikali mafya tiyele-
rine, yasalara aykuri bir bigimde silah ruhsat verildigi ve ruhsat dosyalarin-
da eski Igisleri Bakani Abdiilkadir Aksu'nun imzasinin bulundugu anlasil-



di. Agar, kayip dosya olmadigini séylerken, miifettisler 400 silahin dosya-
sinin kayboldugunu ortaya koydu ve mafya tiyelerine verilen ruhsat sayi-
sinin 2 binden fazla oldugu belirlendi. Ayrica Agar'in Igisleri Bakani veya
Emniyet Midiirii olarak emniyet teskilatindan sorumlu oldugu yillarda,
1993’te Newroz olaylari ve Sivas'taki Madimak vahseti yasandy; failleri hala
aydinlatl[a]mayan, isimleri kamuoyunca bilinen Ugur Mumcu, Muam-
mer Aksoy, Bahriye Ugok, Cem Ersever ve Mehmet Sincar cinayetleri is-
lendi. Gazi Olaylar: olarak bilinen katliam meydana geldi. Diger bir deyis-
le, toplumsal ve siyasi hafizamizda devletin “kendi bekasini korumak” adi-
na isledigi ihlaller olarak kurgulanan olaylarin ¢ogunlugunda Agar’in ad:
vardi. Turk yargt sistemi 15 yil siiren Susurluk davasi sonucunda Agar’a,
orgiit yoneticiligiyle suclamasina ragmen sadece 5 yil ceza verdi ve bu dos-
ya hala Yargitay'da onanmay1 beklemektedir.

Mehmet Agar, hukuk-disiligin temel kaide olabildigi bir ulus-devletin
hi¢bir zaman hukuk dahilinde kalmak zorunda hissetmeyeni olarak ya-
kin tarihe adini kazitt. Daha da 6nemlisi, hukuksuzlugun basat yiiriiti-
clilerindendi. Agar’in yiiriitiictilerinden oldugu kontrgerilla savas aygitt
tizerinden, kuruldugu giinden bu yana demokratik déniisiim taleplerini
kabullenmek yerine, degismeden kalabilmek adina giivenlik stratejilerini
tarihsel olarak 6nceleyen bir ulus-devletin ulasabilecegi despotizmin sinur-
larini gormek miimkiindiir. Hal4 ciddi bir yargilama siirecinden miinezzeh
olan Agar’'in gercekten yargilandig: giin, Tiirkiyede bir seylerin hakikaten
degismekte olduguna inanmaya baglayabiliriz.

(o
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Cemil Cigek: Apoleti igeriden Teyelli Bir Devletlii'

Tiirkiyede bir siyasi aktor olarak TSK ile milliyet¢i-muhafazakar sag si-
yasetin ideolojik ve siyasi olarak bulustugu temel noktanin “tek¢i devlet
fetisizmi” oldugu distiniildiigiinde, Cemil CiceK'in farklt gii¢ kaynakla-
rindan beslenen iki siyasi hattun bulustugu noktada durdugu séylenebilir.
Tekgi devlet fetisizmi; tavizsiz bir bi¢cimde militarizm, Tiirk milliyetciligi
ve merkeziyetcilik savunuculugu olarak tanimlandiginda, degisen siyasi
iktidar iligkilerine ve soylemlerine ragmen hep ayni konumda kalmis ol-
masi, Cemil Cigek'i benzerlerinden ayirt eden temel 6zelliktir. Bu yiizden
CigeK'in Tiirkiye'de siyaset sahnesinde bir ideolojik norm teskil ettigini ve
on yillar boyunca ¢aylagini arayan su misali ilerledikten sonra bu normun
kargiligini AKP’de buldugunu iddia etmenin bir sakincast yoktur.

Giincel siyasi dinamiklerin analizi ile baglanacak olursa, yer yer kesintilerle
de olsa, son otuz y1l igerisinde sa siyasetin vazgecemedigi simalarindan biri
olan Cemil Cigek, bugiin itibariyle TBMM Bagkanlig ile siyasi kariyerinin
en (st noktasina ulasmis durumdadir. Cemil CiceK'in bu gérev i¢in uygun
olup olmadig1 yoniindeki tartigmalarda goze carpan 6nemli bir nokta, Ce-
mil Cigek'in TBMM Bagkanlig: icin en miinasip ve uzlasmaci kisi oldugu
iddiastyd1.? Cemil Cigek ‘uzlastirict’ sifatinit nasil hak etmisti? Cok acik bir
sekilde konusulmasa da, AKP’nin TSK iizerinde egemenligini tesis etme-
den 6nceki donemde Cemil Cigek'in Genelkurmay Ikinci Baskani Org. As-
lan Giiner'le 6nem arz eden konular hakkinda diizenli goriismeler yapug:
sir degildir.? Cemil CigeK'in siyasi yasami tarihsel bir perspektif tizerinden
okundugunda, hem ordunun hem de AKP’nin neden Cemil Cigek ismi
tizerinden ciddi bir iletisime gectigi sorunsali netlik kazanacakur.

1946 yilinda Yozgatta dogan Cemil Cigek, ekonomik agidan zorlu gecen
bir gocukluk yasadi, ortaokul ve liseyi Yozgat Imam Hatip Lisesi’nde ta-
mamladi. Tiirkiye'de 68 hareketinin ivmelendigi ve sol siyasetin muazzam
bir mobilizasyon yarattig1 bir donemde Istanbul Universitesi'nde okudu.
“Yeniden Milli Miicadele Birligi” olarak adlandirilan, gelisen sol kargisin-
da ortaya cikan/cikarilan, milliyetgi-muhafazakar 6grenci hareketi igerisin-
de Melih Gokgek, Ali Miifit Giirtuna ve Hiiseyin Giilerce gibi tanidik
simalarla birlikte faaliyetler yiiriittii. Dénem igerisinde bir¢ok kez “Ordu-
Millet Elele Mitingleri” diizenleyen bu yapilanma icerisinde yer alan baz

1- Baglikta yer alan “Apoleti Igeriden Teyelli Bir Devletli” ifadesini Yildirim Tiirker, 9
Mayis 2008 tarihli Radikal gazetesinde yayinlanan “AKP’nin magduriyeti” isimli yazi-
sinda kullanmustir.

2- “Alin Size Cigek Gibi Bir Arabulucu: Cemil Cigek”, Ahmet Hakan, Hiirriyet, 2 Tem-
muz 2011

3- “Karargih’a Niye Gittim”, Metehan Demir, Hiirriyet, 26 Subat 2010



isimlerin MIT ile olan iligkileri hala aydinlatilmay1 bekleyen bir konudur.*

Cicek, 1971 yilinda Istanbul Universitesi’ni bitirdikten sonra serbest avukat-
lik yapmaya bagladi. Kisa bir siireligine olsa da 1970ler siirecinde Yozgatta
Milli Selamet Partisi Il Bagkanligi yapan Cigek'in Necmettin Erbakan ve Is-
lamci siyaset ile olan baglanust bu dénemlere kadar uzanmaktadir® 12 Ey-
liil 1980 darbesi sonrasinda her egilimi biinyesinde barindirdigini iddia eden
Anavatan Partisi’'nin 37 kurucu {iyesi arasinda yerini alan Cigek, partinin
milliyetgi-Islamc1 kontenjanint dolduracakei. Milli Giivenlik Kurulu tara-
findan veto edilmesinden 6tiirti CigeK'in, 1983 segimlerine girmesi miim-
kiin olmadi. 1984 yilinda ANAP’1 temsilen Yozgat Belediye Baskanligt yap-
maya basladi. Cemil Cigek, sivil siyaset ve ordu arasindaki iligkilerde tansiyo-
nun yiiksek oldugu ANAP’1n ilk dénemlerinde, parti kurucusu olarak Tur-
gut Ozal ile kurdugu yakinlik iizerinden 1987 segimlerinden itibaren kadro-
lu milletvekili oldu. 1989 yilinda Semra Ozal'in, ANAP stanbul Il Baskan-
ligina aday olmasina karsi gtkinca Ozal ailesiyle iliskileri yara aldi.® Yeniden
Yozgat'a donen Cigek 4-5 yil kadar iktidar mevkilerinden uzak kalds. Izleyen
stirecte Cemil Cigek, Aileden Sorumlu Devlet Bakanlig yapacak, 46’inci ve
53’tincii hiikiimetler doneminde de Devlet Bakanligi yapmaya devam ede-
cekti. Bu dénemde, flort etmeyi zina yapmakla eg gordiigiinii agikea belirte-
rek bakanlik gorevini basariyla ifa eden Cemil Cigek, yiikseliste olan Islamci
siyaset ile bagini yeniden kurdu. Cigek, ANAP’ta milletvekili oldugu siireg-
te Korkut Ozal ve Abdiilkadir Aksu ile birlikte Refah-Yol Hiikiimeti'ne gii-
venoyu vererek parti kararina karsi gelecekti.” Izleyen siiregte, Anasol-D hii-
kiimeti olarak bilinen 55. Hiikiimet déneminde, Anavatan Partisi’'nin grup
kararina istirak etmedigi icin partiden ihrag edilecekti. ANAP’1n siyasi ivme-
sini yitirdigi ddnemde, Refah Partisi’nin kapatilmasina miiteakip, Anayasa
Mahkemesi’nde partinin savunmasini yapan da yine Cemil Cigek'ti. Kapati-
lan Refah Partisi’nin yerine agilan Fazilet Partisi'ne dahil olan Cigek, bu par-
tiye katilma sebebinin Refah Partisi’nde yasanan olaylardan dolay: parti kad-
rolarinin 6zelestiri yapmis olduguna inanmastyds.®

Cemil Cigek, Fazilet Partisi’nin de, Anayasa Mahkemesi tarafindan 22 Hazi-
ran 2001 yilinda kapatilmasindan sonra kisa bir siire bagimsiz milletvekili ola-
rak meclis ¢aligmalarinda yer aldi. Bu donemde ortaya ¢ikan AKP’nin kuru-
lus toplantilarina katilsa da “devlet’in AKP hakkindaki goriisii netlesmedigin-
den bir siire bagimsiz milletvekili olarak kalmaya devam etti. Cigek, kurulduk-

“Miicadeleciler ve Derin Devlet”, Samil Tayyar, Yeni Safak, 2 Mayis 2005.
“Portre... Cemil Cicek”, Yavuz Donat, Sabah Gazetesi, 3 Mart 2011.
“Her Devrin Adam1: Cemil Cigek”, Zémpo Dergisi.

“Cemil Ci¢ek Kim?”, Ahmet Taggetiren, Bugiin, 26 Subat 2010.
“Miicadeleciler ve Derin Devlet”, Samil Tayyar, Yeni Safak, 2 Mayis 2005.
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tan sonra AKP'de yer almasina neden olarak devlet ile kavga etmeyecek kadro-
larin yogunlukta oldugunu gosterecekti. Ik baslarda uzak dursa da 2002 genel
secimlerde AKP’den Ankara milletvekili olarak meclisteki yerini almay: baga-
ran Cigek, bu dénemde Adalet Bakanlig, Bagbakan Yardimeilig ve Hiikiimet
Sézciiliigii yapti, son olarak Meclis Bagkanlig; seviyesine terfi etti.

Adalet Bakan: olarak gorev yaptigi donemde, Hrant Dink'in 8ldiirtilme-
sine yol agan siireci baglatan kése yazisinin Tiirklige hakaret kapsaminda
degerlendirilmesine mahal veren 301. Madde’nin mimarlarindandi.” Bu
dénemde altina imza atugy, orgiit tiyesi olmamakla birlikte 6rgiit adina
su¢ isleyen kisilerin 6rgiit tiyeligi ile cezalandirilmasini 6ngoren TCK’nin
220/6 maddesi yiiziinden yiizlerce ¢ocuk tutuklu olarak yargilanacak ve
KCK davast ad1 alunda binlerce Kiirt siyasetgisinin tutuklu yargilanma-
sinin yolu acilacakti. Bunun yani sira, Adalet Bakanligi doneminde Bo-
gazici Universitesi'nde yapilmak istenen “Osmanli Ermenileri” konferan-
st icin “Bu, Tiirk milletini arkadan hangerlemektir” ifadesini kullanmis ve
konferansin iptal edilmesi i¢in elinden geleni yapmustr.'” Ayrica, Bagba-
kan Yardimcist ve Hitkiimet Sézciiliigiinii yiirtictiigii ddnemde yapilan 29
Mart 2009 secimleri sonucunda DTP’nin Igdir Belediye Bagkanligr'ni ka-
zanmasindan sonra soyledigi “Igdir's da aldilar, yani Ermenistan sinirina
dayandilar™" sozleriyle Ittihater bir korku olan Kiirt-Ermeni yakinlasmasi-
n1 sdylemsel olarak deprestirme gorevini yerine getirmekeeydi.'?

Bir siyasi figiir olarak Cemil CigeK'in, bireysel ve siyasal tarihinin incelen-
mesi; Tiirkiye'deki yeni hegemonya projesine tekgi devlet fetisizminin han-
gi kayda deger aktorler tarafindan tasindiginin anlasilmasi ve ¢oklu siyasi
soylemler kullanan AKP’nin aslinda Tiirkiye'de siyaset yelpazesinin saginda
yer alan gelenekten kopusu degil, militarizm-milliyetcilik-merkeziyetcilik
ekseninde bir siirekliligi simgeledigini gostermesi agisindan 6nem tastr.

Cemil Cicek, 2002 yilinda yapug bir réportajda, Tiirkiye demokrasisi i¢in
su sozleri sarf etmisti: “Tatbikatta isler, demokrasi teorisindeki gibi yiirii-
miiyor. Bizim demokrasimiz seker hastasi, her seyi yiyemiyor. Hakimiyet
milletin elinde degil. Ug anahtar var ve biri segilmislerde, biri atanmislarda
ve biri de yart segilmis yari atanmiglarin elinde. Bunu gérmeden aulacak
her adimin sonunda tokat yemek var”."* Temel soru su: Acaba Cemil Cigek
bu ii¢ kategoriden hangisine dahil edilebilir?

9- “TBMM Bagkanimiz Hayirli Olsun”, Yildirim Tiirker, Radikal, 18 Ekim 2011.

10- “Millet Arkadan Hangerleniyor”, Sabah, 24 May1s 2005.

11- AKP’nin 15 Hatast, Enis Berberoglu, Hiirriyet, 31 Mart 2009.

12- “Bir Ittihate1 Olarak Cemil Cigek”, Baris Unlii, Radikal, 12 Nisan 2009.

13- “Ug Anahtar Var...Sadece Biri Bizim”, Mustafa Karaalioglu, Yeni Safak, 16 Haziran 2002.



Abdulkadir Aksu: Devletin Egkali

Abdulkadir Aksu’nun, Tiirkiye'nin yakin dénem siyasi-biirokratik tarihin-
de neredeyse her dénem belirleyici aktdrlerden biri olduguna siiphe yok-
tur. Bir devlet biirokrati olarak gecirdigi hayatinin ilk 15 yili boyunca,
Aksu siirekli yiikseliste olan bir profil ¢izmistir. Aksu’ya bulunmaz bir siya-
si kariyer yapma firsat1 tantyan kosullar, Tiirk ulus-devletinin, Kiirt bélge-
sinde yetismis ve bolgenin siyasi-toplumsal dinamiklerini bilen lakin Kiirt
olmak gibi potansiyel bir giivenilmezlik unsuru barindirmayan ve sol si-
yaset ile uzlasmaz ¢izgilerini hep koruyan milliyet¢i-muhafazakar kadrola-
ra duydugu ihtiyag ile alakaliydi. Gériiniirde parlamenter demokrasi isle-
mesine ragmen, kat1 bir merkeziyetci yapiya sahip ve siirekli iktidarlar ara-
st miicadeleye sahitlik eden sivil biirokrasi, yazili olan veya olmayan ku-
rallarla siirekli olarak ulus-devletin kurucu ideolojisinin hizasina gekilme-
ye calistlmistir. Islamer siyaset igerisinde de yer almasina ragmen, Abdiil-
kadir Aksu hicbir zaman Kemalist nizamin temsilcileri tarafindan miina-
sip goriilmeyen bir ¢izgide kodlanmadi, yara almadi ve kudretsiz birakil-
madi. Abdiilkadir Aksu, hem Kemalistler hem de Tiirkiye sag siyaseti ta-
rafindan her daim ‘makbul’ gériilebilen az sayidaki siyasi figiirlerden biri-
si olabilmigse, Tiirkiye'de tek¢i ulus-devlet fetisizminin temel ilkeleri olan
militarizm, merkeziyet¢ilik ve milliyetcilikten hig taviz vermeyen figiirler-
den birisi olmasindan otiiriiydil.

Kamuoyunda ‘Kiirt’ oldugu yoniinde genel bir kani bulunan Aksu, Arna-
vut kékenli bir ailenin ¢ocugu olarak 1944’te Diyarbakirda dogdu. Babasi-
nin bolgeye siirgiin edilen bir posta memuru oldugu rivayet edilmektedir.!
Abdulkadir Aksu, ilk, orta ve lise 6grenimini Diyarbakirda tamamla-
diktan sonra Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ne kaydoldu.
Ankaradaki Miilkiye yillari, Aksu'nun hayatinin bundan sonraki ‘devletlt’
stirecinin baslangict olmast bakimindan bir déniim noktasidir.

Abdiilkadir Aksu isminin siyasi bir figiir olarak ortaya ¢ikisi, Ankaradaki
ogrencilik yillarinda milliyet¢i-muhafazakir kesimleri icinde barindiran
Hiir Diisiince Kuliibi'nde yonetim kurulu tiyeligi yapmast ile baglar. Sos-
yalist bir siar ile yiikselen 6grenci hareketinin devlet hegemonyasina karsi
ciddi tehdit olusturdugu bu dénemlerde, bu yapilanmanin Sosyalist Fikir
Kuliibi'ne karst kuruldugu sir degil. Hiir Diistince Kuliibti dikkatli bir se-
kilde incelendiginde, bugiin bile milliyetcilik bayragini tavizsiz bir sekilde
tastyan bircok ismi ilgili ddnemde Tiirkeiiliik ideolojisi ¢ergevesinde biin-
yesinde bulundurdugu goriilecektir. Ayni dénem yonetim kurulu tyeligi
yapanlardan Hasan Celal Giizel kuliibiin bagkani, Murat Karayalcin genel

1- Uzeyir Tekin, Abdiilkadir Aksu, Ankara, Orient Yayinlari, 2010.
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sekreteri, Melih Gokgek ikinci bagkani, Mehmet Kegeciler yayin kurulu
baskani, Veysel Atasoy, Atilla Kog ve Aksu ise yonetim kurulu tiyeleridir.?
Kisacast devletin son otuz yilina hitkmeden siyasi kadronun altu bakany, iki
de parti genel bagkani bu ekipten gelmektedir. Tiirkiyede sol mobilizas-
yona karsi yiiriitiilen nizami veya gayr-i nizami faaliyetlerin ‘devlet’ nez-
dinde gordiigii kabul ve destekten yoksun birakilmayan bir noktada du-
ran Aksu’yu parlak bir biirokratik kariyer beklemekteydi. Bununla birlik-
te, Aksu’nun iiniversite doneminde yaptg faaliyetler Hiir Diistince Kulii-
bii ile sinirl degildi. Aksu, Diyarbakir Dernegi isimli hemgerilik dernegi-
ne de bagkanlik yapacakti. Kiirt Bolgesi'nden tiniversiteye giden genclerin
genellikle sol yapilanmalar ve/veya DDKO igerisinde yer aldig: bir siirecte
hemgerilik tizerinden Tiirkgii ve devletl bir hat olusturma ¢abasinin, 6g-
renci hareketini adim adim izleyen Tiirk devletinin goziinden kactigini dii-
sinmek naifce olur.

Abdiilkadir Aksu’'nun devlet biirokrasisi icinde yer alma dykiisii 12 Mart
darbesinden sonra isbagina gelen CHP-MSP koalisyonu ile basliyor. Em-
niyet Miidiirligii kadrosuna alinmasini saglayan iki ismin birisi biirokra-
si icindeki Naksibendi cemaatinin etkin isimlerinden olan Korkut Ozal,?
digeri ise Oguzhan Asiltiirk’tiir. Bu donemden sonra devletin farkli kade-
melerinde hizla yiikselen Aksu, AP-MHP-MSP koalisyonu olarak I1. Mil-
liyet¢i Cephe Hiikiimeti kurulduktan sonra, 6nce Malatya Emniyet Mii-
diirligii gorevine layik goriildii. 1970’lerde sol hareketin gii¢lii, sag-sol ¢a-
usmasinin siddetli ve Alevilerin en yogun yasadigi bu kentte Eyliil '76 ile
Ekim ’77 tarihlerinde gorev yapacakti. Malatyadan sonra yine benzer bir
siyasi ve demografik profile sahip lakin sag-sol ve Alevi-Siinni farklilikla-
rinin fagist yapilar tarafindan ciddi bir sekilde koriiklendigi Marag'a ata-
nan Aksu, 77 Ekim-"78 Ocak tarihlerinde Maras Vali Yardimcis: olacak,
CHP’nin ’78 Ocak itibariyle kurdugu yeni hiikiimet sonrasinda ise yine
Maragta Emniyet Genel Midiir Yardimeiligt yapmaya baglayacakt. Ka-
muoyunda bilindiginin aksine, Abdiilkadir Aksu'nun Maras Katliami es-
nasinda Marag'ta bulunmadig1 yoniinde Igisleri Bakanligi tarafindan bir
agiklama yapilmistir.* Bu agiklamada, Maras Katliami esnasinda “Emniyet
Genel Midiirligii emrinde Merkez Emniyet Midiiri” oldugu belirtilmis
olsa da, 31 Ocak 1978'de Malatya Emniyet Miidiirliigiine 16 giinliigiine

2- “Abdiilkadir Aksu'nun Sirr1 Ne?”, Hiiseyin Keten, Zempo, http://www.timeturk.com/
tr/2008/11/16/abdulkadir-aksu-nun-sirri-ne.html

3- “Naksibendi Dergahi Ogrencisiyiz”, Sabah, 2 Haziran 2001.

4- “Bir Takim Basin Yayin Organlarinda Igisleri Bakani Abdiilkadir Aksu nun Maras Em-
niyet Miidiirii Olarak Gorev Yapug: ile Ilgili Yayinlanan Haberler Uzerine Yapilan
Agiklama”, T.C ICISLERT BAKANLIGI, Basin ve Halkla ligkiler Miisavirligi, BA-
SIN ACIKLAMASI NO: 2006/52 ANKARA (25.12.2006)- [Yazim hatalar: Igisleri
Bakanligi'na aittir.]



geri dondiigii ve sonrasinda Emniyet Genel Miidiirti Yardimeilig1 gorevine
vekaleten atandig bilinmekeedir.” Diger bir deyisle, fasist hareketin isledi-
gi katliamlarin en yakici oldugu siiregte Abdulkadir Aksu emniyet birimle-
ri icerisindeki tist diizey yetkililer arasinda yer almaktayd:.

Abdulkadir Aksu, darbe planlarinin tamamlandig ve darbe sartlarinin ol-
gunlagmasinin beklendigi siiregte, Bakanlar Kurulu karari ile 29 Agustos
1980°de Rize Valisi oldu. Bununla birlikte, 12 Eyliil askeri darbesini gercek-
lestiren generallerin hemen merkeze almadigi ender isimlerden biri Aksu
olacakti. Darbe sonrast tiim sivil idari birimlere el konulup, belediye bas-
kanliklar1 illerdeki garnizon komutanlarina devredilirken, Rize valisi olan
Aksu gorevini siirdiirmiis ve dahast bir de kendisine ilin belediye bagkanlig
gorevi verilmis ve bu gorevleri 17 Ekim 1980 tarihine kadar siirdiirmiistiir.

12 Eyliil ile birlikte gelisen siyasi siirete her tiirlii siyasi egilimi barindirdi-
gini iddia eden, Tiirkiye’nin milliyetci, muhafazakar ve neo-liberal ortala-
masint temsil edecek olan ANAP iktidari, milliyet¢i-muhafazakar devletlty
kadrolar i¢in bulunmaz bir mecra olacakti. Ordunun iktidarini ve yeni he-
gemonik kurumsallagmasini tamamlamasiyla tasdikli sivillere 1984’te ida-
reyi birakmast ertesinde, Abdulkadir Aksu 1984-87 déneminde Antep Va-
liligi yapt. “Yilin En Basarili Biirokratr’ segildikten sonra Diyarbakir mil-
letvekili sifatiyla Ozal déneminde meclise girdi ve iki yil sonra da gisle-
ri Bakani oldu.

12 Eylul Darbesi sonrasinda Taksimde icra edilen ilk 1 Mayis gosterisi-
ni yapmaya calisanlara polis ates acti ve geng isci Mehmet Akif Dalct 6l-
diiriildii. Dénemin igi§leri Bakan: olarak “Polis, Vazife ve Selahiyetler
Kanunu'nda kendisine verilen gorevi yapmis™® diyerek silahsiz gosterici-
lerin 6ldiirtilmesini megrulagtiran isim Abdiilkadir Aksu’ydu. 1991 yilina
kadar Igisleri Bakanlig1 yapan Aksu, 1995 yilinda ANAP’tan milletvekili
olmasinin ertesinde, nce ANAP Grup Bagkan Vekili sonra da Giineydo-
gu Anadolu Projesi’nden sorumlu Devlet Bakani oldu. Devletin 1990’lar-
da gelisen Kiirt hareketi karsisinda uyguladigi topyekun miicadele strate-
jisinin ayaklarindan birisi olan, elektrik tiretimi i¢in tasarlanan kismi ta-
mamlanan ancak tarimsal tiretimi arttracak su kanallari projelerinin ¢o-
gunlugu hi¢ yapilmadan birakilan GAP projesinin baginda —kisa bir stireli-
gine olsa da- Aksu bulunacakt. Haziran 1996'da Refah-Yol Hiikiimeti ku-
rulduktan birkag ay sonra ANAP’tan istifa edip Refah Partisi’ne ge¢mis ol-
mast, Aksu'nun inise gegen ANAP siyasetinden yiikseliste olan Islamct si-

5- “Abdiilkadir Aksu Ofisinde Oldiiriilecekti”, nternethaber, 3 Mayis 2010.

6- “Ardali, Polisin Davranisint Savundu: ‘Gérevimizi Yapuk® , Milliyet, 4 Mayis 1989,
Sayfa 13.

HS}[V JIPE)HHPCIV :JQ[QJIJO(I i



7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy, !

yasete dogru yonelmesinin ik emaresiydi. Bu gegisten yaklagtk 1 yil son-
ra TSK’nin Islamecr siyaseti tasfiye etmek adina girisecegi 28 Subat Darbe-
si siireciyle birlikte, Aksu, oncelikle Fazilet Partisi'nde siyasete devam ede-
cek sonra da AKP’nin kuruculari arasinda yer alacaku.

Buzdagrnin Ustiindekiler

Tiirkiye'nin son otuz yillik siyasal siireclerinde iktidarlar, politik aktorler,
egilimler degisirken, tiim degisimlerden azade olup, miitemadiyen siirekli-
lik gosteren bazi isimler bulunmaktadir. Aksu isminin de bu siyasi figiirler
arasinda yerini almasinin yani sira, Kiirt meselesi baglaminda ismi en fazla
zikredilenlerin baginda Aksu gelmekte ve giin itibariyle AKP’nin Kiirt agi-
liminin koordinatérii oldugu bilinmektedir. Farkli partilerin iktidar oldu-
gu donemlerde, basta Igisleri Bakanligt olmak {izere politika iireten ve uy-
gulayan etkili siyasi akeorler arasinda yer almasi, Aksu nezdinde Tuirkiye'de
devletin degismeyenlerine iligkin sorular: akla getirmektedir.

Aksu, son otuz yilda gergeklesen sayisiz saldiri, katliam, faili mechul cina-
yet olaylarinda devletlt makamlarda bulunan en st diizey yetkililer ara-
sindaydi. Ozellikle Igisleri Bakanligi yapug: ilk donem olan 1989-1991
arasinda gergeklesen sayisiz yargisiz infazin, iskence uygulamalarinin, in-
sanlik dist olaylarin nerdeyse higbiri hala giin yiiziine ¢ikarilip aydinlatla-
madt. Vedat Aydin, Muammer Aksoy, Bahriye Ucok, Turan Dursun, Ce-
tin Eme¢ cinayetleri bunlardan sadece birkacidir. Devletin Kiirt hareke-
ti kargisinda bir savag aygiti yaratmasina olanak taniyan siyasi-hukuki sii-
recinin ilk yillari, Aksu'nun Igisleri Bakani oldugu yillara denk diismekte-
dir. Olaganiisti Hal déneminde bélgede uygulanan politikalarin yapicila-
rindan biri olan Aksu’nun o dénem Hizbullah’in Diyarbakirdaki énem-
li ismi Haci Bayancik ile olan dostlugu medyaya yansimisti.” Devlet iginde
Naksibendilige yakin kesimlerden oldugu bilinen Aksu'nun, bélgede yil-
larca kanlt bir siddet uygulayan bu érgiitle ne tiir bir iliski gelistirdigi de
karanlikea kaldi.

AKP’nin kurulus siirecinden bu yana en 6nemli makamlar: isgal etmeye
devam eden Abdiilkadir Aksu'nun ismi, yine ge¢misin tekerriirti bi¢cimin-
de zuhur etmisti. OHALin kaldirilmasi sonrasinda kamuoyuna yanstyan
ilk devlet cinayetlerinden olan Ugur Kaymaz cinayeti Aksu’'nun Igisle-
ri Bakani oldugu siirecte gerceklesmis ve 2011 yili itibariyle hala cezasiz
birakilmistir. 2006 yilinda Diyarbakirda bir hafta siiren ve on dort sivil
Kiirdiin polis kursunlarina hedef olarak dlmesiyle sonuglanan olaylardan
sonra Sldiiriilenleri terérist ilan eden dénemin Icisleri Bakant Aksu, sorus-

7- “Arnavut Gégmeni Diyarbakirli Karanliklar Prensi!”, Sidar Boran, ANF, 10 Kasim
2008.



turma agmak bir yana, olaylarda yer alan polislere tegekkiir etmekten im-
tina etmemistir.® Yine 2007’de gergeklesen Hrant Dink cinayetinden 6nce
devletin bu eylemden haberdar oldugu bilgisi ortaya ¢ikmis olmasina rag-
men, gercek azmettiriciler israrla ortaya ¢ikarilmamisur. Bugiin AKP’nin
Kiirt meselesi konusunda izledigi stratejiye bakildiginda, Aksu'nun Kiirt
meselesine sekil veren en 6nemli figiirlerden birisi olmasi sorunlara ¢6ziim
tiretebilme yetisinden degil, militarizm, merkeziyetcilik ve milliyetcilikten
taviz vermeden meseleyi idare etme gayretinden ileri geliyor denilebilir.

8- “Vur Emri Erdogan'dan”, DIHA, 1 Nian 2006.
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Hikmet Sami Tiirk: itinayla “Adalet” Dagitilir

Veli Sagilik: Beni hatirladiniz mi?

Tiirk: Yoo, hatirlayamadim.

Sagilik: Kolumu koparttiniz, nasil haturlamazsiniz?

Tiirk: Oyle bir sey yok.

Sagilik: Siz bakanken Burdur Cezaevi'ne diizenlenen operasyonda buldozer
kolumu kopardi. Haurlayin. Sonra ¢opliikte kopekler yerken bulundu.
Tiirk: Olayin benimle ilgisi yok. Operasyon talimatini Adalet Bakanlig
vermez.

Sagilik: Size tehlikeli goriintiyor muyum?

Tiirk: Hayir, niye olsun?

Sagilik: Bize ‘tehlikeli’ diye neler yapular. Siz haturlamadiniz ama biz tele-
vizyonda sizi her gordiigiimiizde antyoruz. (Kucagindaki bebegini gostere-
rek) Hig kucagima alamiyorum. Mecburen boynuma astigim ana kucagin-
da tagiyorum...

Tiirk: Operasyonun bizimle ilgisi yok, jandarma yapmist1, umarim sorum-
lular cezalandirilmuistur.

1936 yilinda Trabzon’un Of ilgesinde dogan, 1954 yilinda Kabatas Erkek
Lisesi’'nden mezun olan Hikmet Sami Tiirk’iin Kemalist cevrelerde adinin
duyulmasi 1950’li yillara kadar uzanir. Tiirk’iin dénemin Kemalist aydin-
larinin ¢ikardigs Akis dergisine yolladigt yazisi, Afet Inan, Muammer Ak-
soy ve Dogan Avcioglu gibi isimlerin yer aldigs jiiri tarafindan birinci se-
cilmesi sonucu bu dergiye kapak oldu." Yazisinin baslig: ise oldukga ilging-
ti: ‘Demokratik Rejim Iginde Yasamaya Azimli Milletler Ne Sekilde Hare-
ket Etmelidir?’. Darbe yanlisi Kemalist bir dergi i¢in yazilan demokrasi ko-
nulu bir yazinin Ttrk’iin hayatinda bir tezat olusturdugu sylenebilir mi?
“Adalet Bakan1” olarak yillar sonra Tiirkiye tarihinin en biiyiik cezaevi kat-
liamlarindan birisine imza atmus bir kisi olarak olusturdugu tablo, Tiirk'iin
aynit anda demokrasi sdylemi ile militarizmi biinyesinde barindirmaya ol-
dukga erken basladigini gostermektedir.

Hikmet Sami Tirk, 1958 yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiilte-
si'nden mezun oldu. Lisans egitiminin ardindan, Almanyada Kéln Univer-
sitesi’'nde hukuk doktorasini tamamladi. Turkiye'ye déndiikten sonra, An-
kara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde ¢alismaya basladi. 1977 yilinda do-
centlik, akademik kariyer bakimindan ¢ok kisa bir siire sayilabilecek 1 yil
sonra, 1978 yilinda, profesorlitk unvanini aldi. Yapugi akademik faaliyet-
ler agirlikli olarak ticaret hukuku ile alakaliyd:.

1- “Sair Bagbakanin Sair Bakan:”, Emin Pazarci ile réportaj, Aksam, 8 Agustos 2000.



1995 ve 1999 secimlerinde Demokratik Sol Parti’nin Trabzon milletveki-
li olarak secilen Tiirk, siyasi yasaminda hizla yiikselerek 1997 yilinda kuru-
lan 1I1. Yilmaz Koalisyon Hiikiimeti siiresince Insan Haklarindan Sorum-
lu Devlet Bakani, 1999'da kurulan IV. Ecevit Hiikiimeti siiresince Milli
Savunma Bakani, Mayis 1999'da kurulan V. Ecevit hiikiimeti siiresince ise
Adalet Bakani olarak gérev yapti. Hukukgu bir kariyeri olmasina ragmen
Milli Savunma Bakanligi yapmis olmasi, sadece TSK’nin miinasip gordii-
gl siyasi figiirlerin icra edebildigi bir bakanlik gérevinde bulunmus olma-
st, Ttirk’tin aslen TSK tarafindan bu mevkiye layik goriilen bir isim oldu-
gunu gostermektedir. 2002 yilina gelindiginde, se¢imlerde partisinin ba-
raj alunda kalmis olmasi nedeniyle milletvekili olarak siyasi kariyeri son-
ra erdi. Tirk, Tirkiye tarihinin tamamiyla hukuk disina tagsan bir dev-
let operasyonunu gergeklestirmis olmasina ragmen, su anda hala Bilkent
Universitesi'nde hukuk dersleri vermektedir.

“Insan haklarindan” ve “adaletten” sorumlu bakan olarak “hizmet” veren
Tiirk, devletin “Hayata Déntis Operasyonu” dedigi, muhataplarinin ise
“19 Aralik Katliam1” olarak adlandirdigs katliam distintildigiinde akla ge-
len ilk devlet yetkilisidir. Hukuk profesorii Turk’tin Adalet Bakanlig: yap-
ugt donemde, Turkiyedeki cezaevi sistemi biiyiik bir doniisiime ugradi ve
E-Tipi cezaevleri uygulamasinin ilk adimlar1 auldi. Tiirk, Temmuz 2000°de
Tiirkiye genelinde kogus sisteminin kaldirilacagini ve cezaevlerinde, diinya
genelinde benzeri az bulunan bu tecrit sistemine yani F-Tipi uygulamasi-
na gegilecegini bildirdi. Bu uygulamanin baglayacagi kararinin alinmasinin
ardindan, Tiirkiye'deki cezaevlerinde yiizlerce mahkim tarafindan F-Tipi
cezaevlerine karst aglik grevleri ve 6liim oruglari baglatldi. F-Tipi cezaev-
leri uygulamasini hayata ge¢irmek ve mahkdmlarin direnisini engellemek
amaciyla, Adalet Bakanligi yonetiminde 19 Aralik 2000 tarihinde “Hayata
Déniis” adi altinda 20 cezaevine operasyonlar diizenlendi. Operasyon so-
nucunda 30 mahkim katledilirken, 237 mahkim yaraland:. Katliamin
ardindan binin tizerinde tutsak F-Tipi cezaevlerine sevk edildi.

Bu tutsaklardan sekizi copla tecaviize ugradiklarini dile getirdiler ve te-
caviiz eden kisiler hakkinda su¢ duyurusunda bulundular. Hikmet Sami
Tiirk, 3 Ocak 2001 tarihi itibariyle 41 cezaevinde, 1118 mahkimun siire-
siz aglik grevine ve 395 mahkéimun 6liim orucu eylemlerine devam ettigini
agikladi. Bu siiregte F-Tipi cezaevlerini ve katliami protesto eden biitiin
toplumsal muhalefet giigleri de devlet baskisina maruz kald:. Tiirk’iin ba-
sinda oldugu Adalet Bakanligs, aclik grevlerinin sona erdirilmesi i¢in ara-
buluculuk yapan Istanbul Barosu hakkinda, F-Tipi cezaevlerine yonelik
protestolara destek verdigi iddiastyla sorusturma baglatti. Ayrica, Cagdas
Hukukgular Dernegi ve Tiirk Tabipler Birligi hakkinda da sorusturmalar
agildi. 19 Aralik Katliami ile Tiirkiye genelinde F-Tipi cezaevlerine doniik
her tiirli muhalefetin ortadan kaldirilmasi amaciyla devlet tarafindan bii-
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tiin yollar denendi. Operasyonun ardindan gesitli cezaevlerinde bu miida-
haleyi gergeklestiren jandarma erleri ve diger kamu gorevlileri hakkinda
birgok dava agilirken, Hikmet Sami Tiirk’e hicbir dava agilmadi. Bayram-
pasa Cezaevi’nde 12 mahk(imun 6liimiiyle sonuglanan operasyona katilan
615 kamu gorevlisi hakkinda “gérevi kétiiye kullanma” sugundan agilan
dava ise zaman agimina ugradig: iddiastyla 2008 yilinda diistirtildi.

Hikmet Sami Tiirk, en son 2009 yilinda, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’'nde 6grenci olan ve DHKP-C iiyesi oldugu iddia edilen bir
kadin eylemcinin kendisine diizenledigi bombalr suikast girisimiyle giin-
deme geldi. Eylemin ardindan 19 Aralik Katliami bir kez daha ana akim
medyanin giindemine distii. S6z konusu dénemde NTV’de program
diizenleyen Banu Giiven, Turk’ti programina konuk etti ve kendisine
“12 kisinin hayatini kaybettigi adiyla geliskiye diismiis bu operasyon ko-
nusunda i¢iniz rahat mi? Bir hukukeu olarak davanin zaman agimindan
diismesini nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusunu sordu. Tiirk, bu soruya
kargilik “Bir defa sunu sdyleyeyim. Olayda 2 jandarmamiz sehit oldu,
12 tutuklu ya da hitkiimlii yagamini kaybetti. Bunlar ¢ok tiziicii olaylar.
Bu ¢esit ¢ok sanikli davalar kolay kolay ¢oziilmiiyor. Keske daha evvel
sonuglansaydi. Keske karara baglansaydi...” cevabini verdi. Devlet ola-
y1 nasil degerlendiriyorsa, Tiirk de ayn1 sekilde degerlendirmekteydi. Bu
cevabiyla yasanan olaya dair, s6z konusu dénemde Adalet Bakanligt go-
revini yerine getirmis biri olarak, herhangi bir sorumluluk duymadigini,
vicdan azabi ¢ekmedigini ve bu davada emir verenlerin degil sadece “veri-
len” emri yerine getiren kamu gorevlilerinin yargilanmasini onayladigin:
gozler dniine sermis oldu.

Katliamin tanig1 Hacer Arikan, katliami soyle anlatiyordu: “Kafam yani-
yordu. Arkadaglarim kalkamadigimi goriince bir arkadas igeriye daldi, beni
cikardi. Asagr indirildim. Uzerimdeki giysilerde yanik yoktu. Bizi yakanin
kimyasal maddeler oldugunu o zaman anladim. Hani yanarken bir atesin
sicakligini duyarsiniz ya da sondiirmeye calisirsiniz, ben 6yle bir sey yasa-
madim. Alevle gazin birlesiminden yandim ben. Bana hi¢bir zaman, eski
giizelligime kavusamayacagim séylendi. Burnum yok su an”. Ayni Hacer
Arikan katliam giinii “bizi diri diri yakular” diye bagiriyordu ve yillar sonra
su soruyu soruyordu: “Beni yakan maddenin ne oldugunu bilmek istiyo-
rum”. Hacer Arikan katliamda kendisini yakanlardan, yakict maddeyi kul-
lanma emri verenlerden hi¢bir zaman hesap soramadi.

Tiirk, siyaseten pasif kalmasina ragmen medyada yiiriitiilen bircok énem-
li tartismaya dahil olmaktan geri kalmadi. Nitekim, hukuk bilgisi ve dev-
lete iliskin meselelere dair keskin Kemalist perspektifi kendisini dnemli bir
otorite haline getirmekteydi. Tiirk’iin Tiirkiyede eyalet sistemine iligkin
baslatlan tarugmalara yaklasimi tekgi ulus-devlet fetisizminden 6diin ver-



memeye ayarlanmusti, {ilkenin daha az merkeziyetci bir sistem uygulanma-
st durumunda béliinebilecegini haturlatmaktan geri durmayacaku.?

Hikmet Sami Tiirk 6rnegi, Tiirkiye'de ulus-devletin tarihgesi boyunca hu-
kuk mekanizmalarinin devletin kurguladigi hegemonya projeleri dogrul-
tusunda aragsallastirildigini acik¢a gdstermektedir. “Devletin bekasi” adina
yapilan katliamlarin hukuki mekanizmalardan azade olmasi ve hukuk-dist
uygulamalarin bizzat hukukgu kimligi tagiyanlar tarafindan gergeklestiril-
mesi, giivenlik devletinden hi¢bir zaman taviz vermeyen bir ulus-devlet
icin bir istisna degil, aslinda kaidenin bozulmadiginin en net gostergele-
ridir.

2- “Hikmet Sami Tiirk: Eyalet sistemi Tiirkiye'yi Parcalar”, Vazan, 1 Subat 2011.
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1960’lardan 2012’ye Tiirkiye’de Devlet:
Hegemonya Krizleri, Sol Hareket Ve Kiirt Meselesi

Yrd. Dog. Dr. Ismet Ak¢a* Ile Roportaj

Toplum ve Kuram Dergisi: Bu roportaji yaparken giiniimiiz siyasi dina-
miklerini ve devlet icerisinde yasanan doniigiimii tarihsel bir perspektiften an-
lamak istiyoruz. Sohbetimizin agirlikls kisminda giiniimiize odaklanacagiz
ama tarihsel baglantiyr kurarak baslayalim. Bugiine kadar siiregelen sistemin
ozellikle 1960’larda tasarlanmas: soz konusu. Yani cumburiyetin baglang:-
cindan 1950 lere kadar aslinda farkly bir siire¢ var. Devlet erkininda, devlet-
ordu-siyaset denkleminde bir i¢ ice gecmislik, bir uyum soz konusu. 1950-60
arasinda ise bu denklemde bir bozulma var. Ozellikle ordu ve bir kisim elitle-
rin siyasetin disginda tutulmasi tepkiye yol agiyor ve ardindan 27 May:s 1960
darbesi geliyor. 27 Mayis 1960 darbesinden sonra devlet icerisinde gii¢ denge-
leri nasil yapilandirilds ve olusturulan sistem nasil bir sistemdi?

Ismet Akga: Ben meseleye nasil bakmak gerektigine dair 6nce genel bir sey
belirteyim. Birincisi, burada konusmaya calistigimiz sey devletin militarist
ylizii, gli¢ aygitlari ve bu ¢ercevede ordu meselesi aslinda. Ama devlet dedi-
gimiz sey, siirekli olarak yeniden insa edilen, toplumsal ve politik akt6rlerin
gii¢ miicadeleleri i¢inde sekillendirdigi, kurumsal mimarinin siirekli olarak
yeniden insa edildigi ve o gli¢ iliskileri dogrultusunda yeniden kurulan bir
alan ve bir kurumsal yap1 olarak goriilmeli. Dolayisiyla da devletin nasil
sekillendigi -devletin militarist vechesi de s6z konusu oldugunda- bu gii¢
iligkilerine bakarak degerlendirilmek zorunda. Bu gii¢ iliskileri de sadece
siyasi biirokratik elitler tizerinden okunamaz. Bunlarin siyasi projelerini
mobilize edebildigi, dayandig1 toplumsal kesimlere de bakarak okumak
lazim. Bu sekilde sekilleniyor devlet dedigimiz sey. Tkincisi de devletin di-
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ger ylizleri, diger aygitlarindaki gelismeleri ile ilgili. Bunlarin birbiriyle na-
sil btiinlestigini, farkli tarihsel dénemlerde bu biitiinlesmelerden devlet
formlarinin nasil ortaya ¢ikugini sadece militarist vecheye bakarak analiz
edemeyiz. Yani ona da yine iligkiler icinde bakmak gerekiyor ki, devletin
nasil bir politik mantikla farkli dénemlerde inga edildigini anlayabilelim.

1960 Darbesi, Yeni Bir Hegemonya Projesi: Politizasyonun Gélgesiyle
Savagan Devlet

TKD: Bu gerceve isiginda 1960 darbesini nasil anlamak gerekiyor?

I.A: 27 Mayis't konusacaksak, 27 Mayis't sadece Milli Giivenlik Kurulu'nun
anayasallagtirilmasi, ordunun politik giictiniin kurumsallastirilmasi, anaya-
sallagtirilmast, yasallagtirilmast meselesiyle algilayamayiz. Yani 27 Mayis ayni
zamanda bir gesit sosyal giivenlik devleti de inga ediyorsa, bu ikisini bir bii-
tiinliik igerisinde algilamamiz lazim. 27 Mayis oncesinde, aslinda Demokrat
Parti’nin temsil ettigi bir politik-toplumsal proje var, bu projenin dayandig;
toplumsal kesimler var. Sinifsal anlamda var, kimlik gruplari anlaminda da
var. Buna karst 1950’lerin 6zellikle ortasindan itibaren olusan bagka bir cep-
he daha var. Yani CHP’nin siyasi alanda liderligini yaptigi, CHP nin yeni bir
soz sdylemeye basladigi ve yeni taleplerle ortaya ¢ikugi -bence ortanin soluna
kayis denen sey daha oralarda basliyor- 1957-58’lerden itibaren seslendigi
toplumsal kesimler var, ozellikle kentli orta sinif var. Kentte olusan isci si-
nifina auf yapmaya calisiliyor; kentli orta sinift sogurmaya yonelik hamleler
var. Orduyu da bu blogun bir pargasi olarak gérmek lazim. Ama bu, ‘burju-
vazi orduyu kontrol ediyor, CHP orduyu kontrol ediyor’ gibi aragsal bakisa
ozgii bir iligki degil. Belli bir politik mantik, proje ve talepler etrafinda belirli
bir muhalefet var. Demokrat Parti ve onun temsil ettigi seylere muhalefet
anlaminda bir araya gelen, zaman zaman iliskileri ¢cok daha siki fiki ve daha
giiclii baglarin kuruldugu, zaman zaman baglarin gevsek oldugu bir toplum-
sal muhalefet, siyasal muhalefet gelisiyor 1950’lerin ikinci yarisinda. Nedir
bu muhalefet? Bir defa Demokrat Parti’nin tarim, ticaret merkezli ve daha
klientalist iligkilere dayanan iktisadi politikalarindan rahatsiz olan bir muha-
lefet. Ayrica, DP’nin iktisadi politikalarindan ve yeniden dagitma politika-
larindan rahatsiz. Demokrat Parti otoriteryanizminin hedefi kendisi oldugu
i¢in, bu siyasal ve toplumsal cephe durumdan rahatstz.

Ordu agisindan bakildiginda, Demokrat Parti’nin bu iki boyutuyla elestiri-
si var darbeye giden siirete. (1) Demokrat Parti’nin, devletin kurumsal ya-
pilanmast i¢inde ve politik gii¢ iliskilerinin mekanizmalarinin gekillendigi
1950’ler zarfinda orduyu marja iten hamleleri var. Bundan da rahatsizlik var.
Orduya dair yapilan birtakim kurumsal diizenlemelerden, orduya dair bigi-
len rollerden de rahatsiz. (2) Cok daha dar anlamiyla ekonomik rahatsizlik-
lar1 var, ekonomik pozisyonlarinin yeterli olmadigini distintiyorlar vs. $im-
di 27 Mayis tek basina ordunun yapug: bir sey degil, dolayistyla bu bahsetti-



gim yeni olusan cephede, ¢esitli aktorlerin icinde yer aldigy, destek verdigi bir
darbe. Bu darbe bagka bir bloga kars1, toplumsal siyasal bloga karsi yapiliyor.

TKD: 27 May:s nasil bir devlet ve siyaset projesi giindeme koyuyor?

L.A: Darbeyi gerceklestirenlerin kafalarinda su var: Ik olarak, kapitalizmin
yeni bir evresi. Yani yeni bir kapitalist donemin uygun diizenlemelerini
hayata gecirmek. Kafalarindaki ey, ithal ikameci sanayilesmeye dayali bir
biiytime modeli. Bu planli bir kalkinma olacak. Planlama sadece ekono-
mik planlamay1 degil sosyal planlamay: icerecek, sosyal planlamanin en
onemli ayaklarindan bir tanesi sosyal adalet olacak. Eger planli sanayiye
dayali ekonomik kalkinma gerceklestirilirse, yani pasta biiyiirse ve bu pasta
bir gesit sosyal adalet ilkesi uyarinca -sosyal devlet ilkesinin anayasaya gir-
mesi bununla alakali zaten- en azindan pastanin bélisiimiinde de yeni bir
diizenleme getirilirse, bunun toplumsal-politik miicadeleleri 6zellikle sinif
miicadelelerini engelleyecegi diisiiniiliiyor. Yapilan politik hesap bu. Eger
planlt kalkinma ve sosyal adalet bir arada yiiriitiilebilirse, bu toplumsal-
politik miicadelenin 6nii kesilmis olacakur. Béyle bir ortamda 1961
Anayasas’'nin igerdigi gorece daha genis haklar ve ozgiirlitkler de kabul
edilebilir, taginabilir bir sey olarak goriilecektir. Politik akil bunun tizerine.
Ama bu cergevede, mesele bir ordunun -yani 27 Mayisci blogun- ilericiligi
meselesi degil. Orada dogrudan aslinda bir iktidar stratejisi, bir iktidar
siyaseti var. Nasil olur da toplumsal miicadeleleri, sinifsal miicadeleleri,
politik miicadeleleri engelleriz? Bu en basindan beri var.

TKD: Bu yeni hegemonya projesi pratikte ne olgiide yiiriitiilebiliyor?

I.A: En bagindan beri Tiirkiye Cumhuriyeti’nin modernlesme projesi ga-
yet muhafazakar bir modernlesme. En biiyiik korkusu politizasyon. 27
Mayis'in oldugu 1960 ve 61 yillarna bakugimizda gii¢ dengeleri itibariyle
bu anlagilir geliyor. Bes-alt1 sene sonra mesela, artik miimkiinati olmayan
bir senaryo haline gelecektir bu planlar. Gliglii bir isci sinift hareketi, 6g-
renci hareketi ve giiglii bir sosyalist hareketin ortaya ¢ikist ile toplumun
politiklesmesi nedeniyle, bu proje artik miimkiin olamayacak. 1960’larin
basinda bir ¢esit modernist iyimserci bir yaklasim var. Ama bu konuda
herkesi ikna edemiyorlar. Sanayi burjuvazisi bir yandan gegisi destekliyor,
sanayilesmeye dayali kalkinmayi destekliyor. Ancak Tiirkiye burjuvazisini
ikna edemiyorlar bu konuda. Tiirkiye burjuvazisi ve siyasal temsilcisi sii-
rekli rahatsiz. “Ne demek sosyal adalet, ne demek sosyal devlet ilkesi, siz
komiinizmi mi getireceksiniz?” diye suclamalar yapiliyor.

Aslinda 27 Mayis'in insa ettigi yapi, iki ayakli bir giivenlik devleti bence.
Bir tanesi sosyal gitvenlik bir tanesi milli giivenlik. Yani bunu havug ve sopa
gibi diisiinebiliriz aslinda. Bourdieu'nun bir ifadesi var. Devletin neolibe-
ral dénemi icin kullaniyor bilhassa, genel olarak da kullaniyor. Devletin
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eril tarafi -sopa tarafi- ve daha feminen tarafi -havug tarafi- diye tesbih
de yapiyor. Burada sosyal giivenlik mekanizmasi, yonetim stratejisi olarak
ongoriilen ve devreye sokulan bir sey. Bunun yaninda bir de milli giivenlik
ayag1 devreye sokuluyor. Bu hem ordunun politik alan iginde kendine ¢ok
daha kurumsallagmis bir iktidar alani yaratmasina yariyor, hem de ayni za-
manda 6ngoriilen politik senaryonun tutmamas: durumunda -bir politik
mobilizasyon olursa- devletin sopa giiciintin milli giivenlik ideolojisiyle ve
siyasetiyle devreye girebilecegi bir ortama zemin sagliyor. Ama 1960’larin
basinda bence gayet iyimserler. Milli giivenlikten ziyade bir ¢esit sosyal gii-
venlik siyaseti ile bu toplumsal miicadeleyi sogurabileceklerini, sinif mii-
cadelesini engelleyebileceklerini diisiiniiyorlar. Bu projeye belli toplumsal
kesimler, mesela isgiler -yani ilgili donemin iscileri- destek veriyor. Grev
hakk: taniniyor 6rnegin. Sonrasinda yasanin ¢itkmasi igin 1963’e kadar
isciler yine ¢ok yogun bir miicadele veriyor. Ama unutmayin ki, Tiirki-
ye Isci Partisi (TIP) gibi bir parti, askeri rejim altinda kuruluyor. Nasil
kurulabiliyor? Ilerici olduklart igin degil, hesap boyle oldugu igin. Ama
hep temkinliler. Tabi ki sendika olacak, grev hakk: olacak ama sinirlars
icinde kullanilacagina dair bir séylem var. $Simdi bu strateji, 1960’larin or-
tasindan itibaren guvallamaya basliyor. Yani Tiirkiyede, kabaca 1960’larin
ortasindan itibaren toplumun ¢esitli kesimleri; isciler, 6grenciler, aydinlar
politiklesmeye bagladigi andan itibaren devletin sopa boyutu, sopa aygiti,
yani milli giivenlik aygit1 daha ¢ok 6n plana ¢ikmaya basliyor.

Egemenlerin ‘Yonetilemezlik’ Séylemi ve 1971 Askeri Miidahalesi

TKD: Peki 1960’larin sonunda ortaya ¢ikacak olan sol mobilasyonu sade-
ce yapisal kosullarla aciklayabilir miyiz? Yapisal kosullar derken, Tiirkiyenin
kentlesmesi, endiistrilesmeye baglamasi, iiniversiteye giden insanlarin sayisinin
artmas: gibi etkenleri kast ediyoruz. Bir yandan ideolojilerle tanisma denen
bir mefhum da var elbette. 1960 larin ortasindan itibaren politizasyon kont-
rolden aslinda biraz ¢ikiyor dediniz. Bunun sol hareketin kudreti, yani ordu-
nun ¢izgmis oldugu bu iktidar projesine ne kadar tehdit olusturup olusturma-
digr hakkinda neler soylebiliriz?

I.A: 1967-68'den sonrasina baktugimizda, Milli Giivenlik Kurulu tutanak-
lart kapali, gizli oldugu i¢in okuyamiyoruz, ama basin agiklamalarindan
gordiigiimiiz seyler var. Bakugimizda, siirekli olarak giindemde olanla sun-
lar: Teror, anarsi, 6grenci eylemleri, isci eylemleri... Bu agiklamalarin en
cok yapildigr zaman dilimi 15-16 Haziran 1970 siireci. Simdi bu siirece
giderken, artik bir asayis, yani giivenlik mantgiyla yonetmek gerektigi, o
1960’larin basindaki iyimserligin ¢ok islemedigine dair bir algi ortaya ¢ik-
t1. Ordu iginde bir siirii kanatta aynu siirecte bir darbe plani yapiliyor. Ben
li¢ tane ana kanat gorityorum. (1) Bir tanesi 9 Mart (1971) darbe girisimi.
Yani Baas tipine daha yakin sayilabilecek, daha devletci, milliyetci bir ka-



nattan, sol milliyet¢i bir ¢izgide darbe yapilmaya kalkisiliyor. Son ana ka-
dar Hava Kuvvetleri Komutan: Muhsin Batur’la, Kara Kuvvetleri Komu-
tani Faruk Giirler'in burayla temas ettigine dair giiclii emareler var. Ama
mesela (2) Muhsin Batur’un ¢izgisi bence daha ¢ok 27 Mayiscr bir ¢izgi.
Yani “27 Mayistan sapma var, o yiizden biz bu toplumsal kesimin politi-
zasyonunu yonetemiyoruz” diyen bir siyasi ¢izgi. Bir de (3) Memduh Tag-
mag kanadi var. 12 Mart yapildiktan sonra daha giiclii bir sekilde 6n pla-
na ¢ikacak olan, Tagmag'in temsil ettigi daha klasik, muhafazakar kapita-
list bir ¢izgi bu. Yani Adalet Partisi ¢izgisine daha yakin olan “evet bu asa-
yis meselelerini ¢6zmek lazim, bu anayasayla iilke yonetilmiyor, devletin
otoritesinin tesisi edilmesi lazim, bu anayasa bize bol geliyor” diyen, 1961
Anayasast’na gondermeler yapan ve dolayisiyla yeniden bir otoriterlesmey-
le tekrar parlamenter rejime geri doniis yapan bir ¢izgi.

Herkes aslinda bir ¢esit darbe ile kendisinden yana olan bir darbe ile kriz
diye gordiigi seyi tarif etmeye calistyor. Neredeyse herkesin ortaklastig
kriz taniminda tilke y6netilemiyor iddiasi var. Halbuki 1965-69'da tek ba-
sina iktidar olmus bir Adalet Partisi var. Ama 1969'dan sonra Adalet Partisi
ve Demirel'in sylemi de yonetilemezlik krizi tizerine. Bu, diinyada da ¢ok
yaygin bir sey aslinda. 1970’lerin bagindan itibaren ortaya ¢ikacak olan o
yeni sagi olusturacak olan muhafazakar partilerde ¢ok yaygin bir sey bu
“Yonetilemiyor’ soylemi. Bu sdylemin dedigi su: “Bu sosyal harcamalarla,
Keynesyen politikalarla refah devleti yonetilemiyor, haklar ve dzgiirliiklerle
yonetilemiyor”.

TKD: Bu yonetilememezlik soylemine diinya olceginde daha genis anlamda

baktigimizda nasil bir resim soz konusu?

I.A: Huntington gibi birisini okudugunuzda da benzer bir izgi gorebilir-
siniz. Huntington’in neden darbe olur sorusu tizerine yazdig1 Degisen Top-
lumlarda Siyasal Diizen isimli 1968 tarihli bir kitab: var. Hungtinton'un
biitlin analizi sunun tizerine kurulu: Sinif kavramini kullanmadan diyor
ki “Toplumun cesitli kesimleri politiklesiyor, pretoryenizm budur. (...) Bu
politiklesme karsisinda bunu emecek yeteri kadar saglam olusmus kurum-
lar yok, hal boyle olunca bu kadar politiklesme yonetilemiyor tabii (bu
nokrada) en saglam kurum olarak ordu geliyor miidahale ediyor, etmesi de
mesrudur”. Yani Huntington, ABD’nin emperyalist ¢izgisinin organik ay-
dint olarak darbeler mesrudur diyor. Dolayisiyla ordu burada diizeni saglar
diye bir a¢iklama tarzi var. Bence Adalet Partisi’nin, Demirel’in “lilke y6-
netilemiyor”, “anayasa bol geliyor” diyen séylemi ile ¢ok uyumlu. Ancak
bu sdylemle Demirel'in istedigi bir darbe degil, sivil bir diizen. Kendi ikti-
dar1 alunda daha fazla otoriterlesme saglayan bir takim diizenlemeler isti-
yor. 1961 Anayasast'nin a¢t@1 alani kapatmak istiyor aslinda. Hosnut de-
gil. Demirel, Sendikalar Kanunu'nu gecirmeye ¢alisiyor ama yasa Anayasa

fearodoy] af] ey 0ws| 1 30 "PIX i



7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy, !

Mahkemesi'nden geri doniiyor. DISK’i tasfiye etmeye yonelik bir tepki
bu aslinda. Bu sdylem ayni zamanda diger darbeci egilimlerin de séylemi.
Onlara da zemin hazirliyor ve ¢anak tutuyor.

TKD: 1971 askeri miidahalesinde bunu nasil gormek miimkiin?

L.A: 1971de 12 Mart askeri miidahelesinin metnine baktgimizda ben-
ce iki soylem var. Birincisi, “27 Mayis’t yeniden ihya etmeliyiz, oradan
saptigimiz igin bu isler oldu” sylemi. Ikincisi de, “bu asayis yani giiven-
lik, teror sorunu ciddi bir sorun, otoriterlesmemiz lazim. Kontrol altina
almamiz lazim sorunu” diyor. Bu iki nokta birlikte giriyor metine. Ama
bir ay sonra, bir gerilla hareketi ortaya ¢ikinca, sikiyonetim ilan ediliyor.
Zaten ondan sonra ¢izgi tamamen muhafazakér kapitalist diyebilecegimiz,
otoriterlesme dedigimiz bir zemine kayiyor. Burada hikéiye nedir? Bence
12 Mart toplumsal kesimlerin politizasyonuna y6nelik bir darbe olmug-
tur. Uygulamalar1 da bu yénde olmustur. Bir otoriterlesmeyi getirmistir.
Ordunun gii¢ alanini daha da pekistirmis ve genisletmistir. Yapugi diger
sey de ithal ikameciligi devam edebilecegi sekilde yeniden yapilandirmig
olmasidir. Nitekim 1970’lerde ithal ikameciligin ilk 6nemli krizini yagtyor
Tiirkiye. 1970 Agustos'unda bir ekonomik paket de giindemde, yani Ada-
let Partisi bu krizle bogusmakta.

TKD: Tiirkiyedeki toplumsal mubalefet, isci sinifinin sendikal hareketi, sos-
yalist hareket bu kadar giiclii miiydii o donemde, yani devlet icin tehdit olus-
turacak kadar?

I.A: Bence retrospektif olarak bu giinden bakarsak hayir deriz. Ciinkii o
hareketin kendisi ciddi derin bir kriz igindeydi. Ergiin Aydinoglu bunu
giizel anlatiyor. Bence aktdrler o dénemin igindeki algilariyla hareket edi-
yorlar. O dénemin igindeki metinleri okudugumuzda, 1965-66'dan iti-
baren Tiirk ordusu, Amerika’nin genel politikalar1 ¢ercevesinde, bir anti-
komiinist miicadele, anti-gerilla miicadelesiyle siirekli sartlanan, siirekli
bunu engellemeye yénelik bir gayret icinde olan bir ordu. Ustiine iistliik,
bu tarz politiklesmenin ordu icine de niifuz ettigini diistiniirsek, 9 Mart
girisiminde oldugu gibi, kendine sol diyen en azindan adini 6yle koyan,
oyle bir darbe yapacagini diisiinen bir hat var; oraya da niifuz ettigini gé-
rityorsaniz ne ordu igin, Tiirkiye'deki devlet i¢in ne de ABD’nin bélgedeki
politikalari agisindan tercih edilir bir sey degildir bu. Yani ABD’nin bolge
ve Ortadogu politikast 9 Mart gibi bir darbeyi tastyamazdi. Dolayisiyla da
o donem iginde aktorlerin algist bence béyle bir tehdit tizerinden oldu,
gercek giic 0 olmamasina ragmen. Sonugta béyle bir miidahale yapiliyor.
En azindan ara rejimin icraatt bu yonde. Meclis, Adalet Partisi’nin deste-
giyle anayasal diizenlemelerde ciddi bir otoriterlesmeye yonelik adimlar
attyor.



TKD: 71 askeri miidabalesi olduktan sonra siyaseten aktif cok sayida solcu tu-
tuklanyor. Ama siyasi tutuklular icin 1974 Affi var, Ecevit ve Erbakan hii-
kiimeti tarafindan getirilen -Erbakanin itirazina ragmen. Aslinda sol siyaser
manasinda 70 lere yon veren bircok sosyalist kadro disar: ¢ikryor bu vesile ile.
68 kusaginin sonraki on yila tasinmast 74 Affi’yla miimkiin oluyor. Bunu na-
sil agiklayabiliriz? Sadece Ecevitin siyasi bir manevrast mz?

I.A: Cok iddiali bir yorum olmasin ama bence bu Ecevit CHP’sine, bir ce-
sit sol popiilizme kayma stratejisiyle cok uyumsuz degil. Ecevit'in o do-
nemdeki sol popiilizmiyle, 78’lere kadar siiren ve 1973 ve 1977 segimle-
rini ona kazandiran stratejiyle cok uyumsuz degil. Kontrol etmek igin, si-
nif miicadelesini engellemek adina bir konumlanma. Ecevit en bagindan
beri su sekilde ifade ediyor: “Komiinizmi, daha radikal bir sol hareketi en-
gellemek icin ortanin soluna kayisi gergeklestirdim, demokratik solu or-
taya koydum”. Bu cercevede ozellikle sag partilerin daha da sagcilastig:
1970’li yillar: dikkate alirsak, AP’nin siirekli kendi sagina kaydigi, MHP
ve MSP’ye yiiziinti dondiigii bir ortamda, Ecevit kendi sosyal tabaninin
-sol popiilizm siyasetiyle seslendigi sosyal tabanin- biraz geregi olarak da
bunu yapiyor. Bir de 12 Mart'in hapishane politikasini 12 Eyliilden ayirt
etmek gerekiyor. 1960’larin siyasallagmast kitlesellesen bir siyasallasma de-
gil, daha ziyade aydinlar tizerinden giden bir siyasallasma. Aydinlar, tini-
versite 6grencileri tizerinden yani. Dolayistyla hapishanelere giren insanla-
rin da bunlar oldugu bir donem. 1970’lerde sosyalist siyaset kitlesellesiyor.
Daha alt siniflara iniyor, kirdan kente gecenler ve isciler sosyalist siyasetle
daha dogrudan istigal ediyor. 1960’larda DISK’te isgilerin radikal bir mii-
cadele iginde oldugu bir politizasyon var tabi, ama TIP’in sosyalist siyasal
orgiitlerle bagi pek giiclii degil. Halbuki 1970’lere bakugimizda o isciler
ayni zamanda siyasal orgiitlerde de orgiitlenebiliyorlar ve hareket daha da
kitlesellesiyor. Bunu, icerde olan kitlenin yapisiyla ve. CHP’nin sol popii-
lizme kaymasiyla birlikte, sosyal tabaninin ona yapurtugi bir sey olarak da
diistinebiliriz bence.

Hegemonya Krizini 12 Eyliil Darbesiyle Asmak: Sinif Siyasetinin Tas-
fiyesi

TKD: Buradan 12 Eyliil darbesine gecelim isterseniz. 12 Eyliil bu sistemde ne
yarattr? Hangi gerekgeyle ortaya ¢iktr?

I.A: 1k 6nce ikinci soruya cevap vereyim. 12 Eyliil bence Tiirkiye kapita-
lizminin Gramsci’nin tarifiyle “organik kriz’ine verilmis bir cevapur. Bu
bir birikim krizi oldugu kadar ayni zamanda bir hegemonya kriziydi. Hic-
bir siyasal aktoriin, hem burjuvaziyi yani iktidar blogunu bir arada tuta-
cak hem de tabi siniflardan yani iscilerden, koyliilerden yeteri kadar des-
tek devsirecek sekilde, hegemonik bir projeyi ortaya koyamamasiyla alaka-
lidir. Her ne kadar agir1 parcali olsa bile devrimci sosyalist siyasetin kitlesel-
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lestigi, yogun miicadele icinde oldugu, yine isci hareketinin de yogun bir
miicadele siirecinde oldugu bir donemde bence ¢ok agik ve net bir sekilde
bu miicadeleyi bir daha ortaya ¢ikmayacak, basini kaldiramayacak sekilde
sona erdirme miidahalesidir. 12 Mart’tan biraz daha farkli. 12 Marg, ithal
ikameciligi daha farkli bir sekilde yonetmek tizere bir otoriterlesmeyi be-
raberinde getiriyordu. 12 Eyliil biiyiik bir kirilmadir. Yepyeni bir déneme
gecisin yolunu agan, onu diizenleyen bir seydir. Bunu Ecevit bile gériiyor.
1980°de 24 Ocak Kararlari alindiktan sonra Ecevitin ¢ok agik bir tespiti
var: “Bu kararlar parlamenter rejim altinda uygulanabilecek kararlar degil-
dir, bunlar Latin Amerika modelini davettir” diyor. Latin Amerika mode-
li dedigi sey ne? 1973 $ili, 1976 Arjantin, Uruguaydaki neoliberalizme ge-
¢isi inga eden, siddet dozu itibariyle ¢cok radikal olan darbelerden bahsedi-
yor. Dogru bir sey goriiyor gercekten. Dolayisiyla 12 Eyliil buna verilmis
bir cevapur bence. Galip Yalman'in sevdigim bir ifadesiyle “sinif siyasetine
son vermeyi hedefleyen”, en azindan isci sinifinin toplumsal politik miica-
delesine son vermeyi hedefleyen bir darbedir.

TKD: Tiirkiyedeki devrimci siyaset bir alternatif yaratabilir miydi 1970 lerde?

I.A: Bakildiginda, 1977-78e gelindiginde zaten bence kendisi kriz icinde
devrimci sol siyaset. O krizi u anda uzun uzadiya agmaya gerek yok, ama
sonugcta algt devrimci hareketten kaynaklanan ¢ok ciddi bir tehdit oldugu
yoniinde. Can, mal, devletin otoritesinin tehdit altinda olduguna dair bir
algt var. Mutlaka sorulmasi gereken bir soru var. 12 Eyliil darbesi kendi-
ni nasil megsrulastiriyor? 1970’lerin sonunda ekonomik bir kriz vardi ama
darbe “siyasi anarsi vardi, siddet vardi” diyerek mesrulastrildi. Bu sidde-
tin baglica ingacisinin formel/enformel yapilanmalariyla devlet ve onun si-
vil organik uzanust icinde yer alan aktorler oldugunu gormek gerekiyor.
1978'deki Maras olaylarindan sonra Ecevit sitkiyonetimi ilan etmek zorun-
da kaldig1 andan itibaren bence zaten 12 Eyliil siireci de baglamisti. 12 Ey-
lil 1980°de degil, 1978'de baglamisti. Zaten esas niyeti daha erken yap-
makt ama AP’nin hitkiimet kurabilmesi nedeniyle erteliyorlar, “uygun ze-
min degil simdi hitkiimet kurulmugken” diye. Yani ordu orada dogrudan
bir i¢ savas ¢ikarma pesinde, Tiirkiye'deki fasist hareketle de iliski i¢inde.
Devletin legal ve illegal yapilanmalariyla aslinda bir i¢ savas stratejisi yapi-
larak o ortami yaratiyor. Kendi mesruiyet ortamini yaratiyor. Ondan son-
ra da yapugy sey zaten zemini tamamen diizlemek.

TKD: Bu noktadan itibaren militarist rejimin yaptigi hamleleri nasil oku-
mak gerekiyor?

L.A: Birincisi, selektif bir sekilde secici bir siddet uyguluyor. Siddeti her-
kese uygulamiyor. Siddeti politiklesmeye karsi uyguluyor. Politiklesenlere
de esit uygulamiyor. MHP’liler de cezaevine girdi, tinlii “fikrimiz iktidar-
da kendimiz hapisteyiz” lafin1 haurlayalim. Evet, bir gercekligi vardir, 12



Eyliil’tin o radikalizme de bir cevabi vardir. Halbuki Tuirkiye'deki fasist ha-
reketin de en biiyiik plani, o i¢ savas stratejisi olacak, darbe olacak, kendi-
leri de iktidara oturacaklardi aslinda. Bu tutmuyor. Hig tartismasiz agik ve
nettir ki 12 Eyliil asil siddeti devrimci sosyalist hareketlere -bence darbe-
nin asli sebebi- ve Tiirkiye devletinin her zaman hedefi olan Kiirtlere uy-
guluyor. Kiirt hareketi darbe oncesinde ¢ok giiclii oldugu icin veya ¢ok
acik bir tehdit olusturdugu icin degil bu. Ama 12 Eyliil gibi bir darbe ya-
pimus, béyle bir askeri rejim kurulmugsken devletin siddet repertuarinin
en temel magduru olan Kiirtlere yonelik ¢ok agik ve sert bir siddet uygu-
lantyor. Uzun uzadiya anlatmaya gerek var mi? Diyarbakir Cezaevi ile ilgi-
li bir iki tane ani1 bile okunmasi bence yeterli. Dolayisiyla bu segici siddet-
tir. Herkese siddet uygulanmiyor. Bu da ¢ok yanlis bir algidir, sanki biitiin
toplum 12 Eyliil siddeti gordii gibi. Nasil oldu da bir siirii insan da destek-
ledi bu 12 Eyliil darbesini? Destek var ciddi bir sekilde, niye otuz yil de-
vam ediyor? Destek olmasa nasil otuz yil hi¢ hesaplasilamayacak bununla?

Ikincisi ok ciddi bir ideolojik tahakkiim kuruyor bence. 1970’lerin kaotik-
ligi, anarsizmi, siddeti, ekonomik krizi vesairesi tizerinden kendini temize
ceken, ozellikle, gdrece daha apolitik orta siniflar tizerinde ¢ok giiclii bir
ideolojik hegemonya kuruyor bence 12 Eyliil -anarsiye karst yasay: ve dii-
zeni tesis eden iktidar olarak. Ben, su bahsini edecegim giindelik sozlerin
ok istisnai bir durum oldugunu diistinmiiyorum. Kenan Evren televizyo-
na ¢ikugi zaman -¢ocuklugumdan haurliyorum- “Atatiirk ¢iktr”, “Atatiirk
gibi adam” sozleri o diizen sdylemine oynayan 12 Eyliil ideolojisinin ne
kadar tuttugunu gosteriyor.

Ugiincii olarak da 12 Eyliil sunu yapiyor; devletin biitiin formunu degis-
tiriyor. Biitiin kurumsal yapty1, mimariyi degistiriyor. Iktisadi aygitlar de-
gisiyor, zor aygutlarini yeniden tarif ediyor, onlarin yetki alanlarini, glicii-
nii ve ideolojik aygitlarini yeniden inga ediyor. Devletin biitiin kurumsal
mimarisini tarif ediyor, ama bunun 6nemi basitge kurumlari tarif etmesi
degil. Orada daha 6nce o alana naksedilmis olan giic iliskilerini degistiri-
yor aslinda. Oyle ya da boyle kazanilmis olan, tabi siniflarin devlet alant
icinde tutmus oldugu mevzilerden geri piiskiirtiiyor bunlari. Hem haklar
ve ozgiirliikler alaninda -1961 ile 82 Anayasas’'nin farkinin cevabi bura-
da- hem iktisadi aygitlar, iktisadi karar alma siiregleri anlaminda net bir
sekilde yapiliyor bu. Neoliberal kapitalizmle ¢ok alakali bir durum: Yani
tabi siniflari, muhalif toplumsal kesimleri devlete bir daha niifuz edeme-
yecekleri sekilde yepyeni bir devlet mimarisi tarif etmek. Bunu hem 1982
Anayasast' ndan once ¢ikardigi yasalarla yapiyor -biliyorsunuz biitiin temel
yasalar anayasadan 6nce yapildi- hem de 1982 Anayasasi ile yapiyor. Bu,
onun sadece fotografi aslinda.

Insa ettiginiz devleti nasil bir formda insa ediyorsaniz, daha sonraki sosyo-
politik siirecler elinizi gliglendirir ya da zayiflaur. Sunu kast ediyorum;
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1961 Anayasas’'nda grev anayasal hak olarak konuldugu zaman, 1970t
Demirel’in ¢ikarmaya calistigt Sendikalar Yasast Anayasa Mahkemesi’nden
geri donmiigtii. Ama 1982 Anayasasi ve 1983 tarihli sendikalar kanunu,
grev-toplu sozlesme kanunu gibi kanunlar ¢ikarirsaniz, orada giigsizles-
tirdiginiz kesim isci sinifi olur. Burjuvazinin elini gliglendirirsiniz. Bunu
farkli kesimler agisindan da bu sekilde degerlendirip bakabiliriz. Sonugta
12 Eylil rejimi 6yle bir yapt kuruyor ki devlet mimarisi, devlet-vatandas
iligkisinin, devlet-toplum iliskisinin bir kez daha genis toplumsal kesimleri
zapturapt altina alacagi -bunlar isciler, 6grenciler, Kiirtler, Aleviler, politik-
lesmis kesimler, iiniversiteler, muhalif kimler varsa-, bunlarin bir daha o
politiklesme alanlar1 bulamayacaklar1 yeni bir mimariyi tarif ediyor. Dola-
yistyla kendisinden sonra gelecek olan siireclerdeki biitiin giig iliskilerini,
giicler dengesini yeniden tasarliyor. Cok agik bir sekilde muktedirler lehine
bu tasarim. Bence Tiirkiye hala da o “deli gomlegi” ile yastyor.

TKD: 30 yildr 12 Eyliil siiriiyor ama nigin hala bu gomlegi ¢ikarmzyor Tiir-
kiye?

I.A: Bence bu soru igin dénem dénem bakmak lazim ama biraz s6yle de
okumaliyiz: 12 Eyliil Tiirkiye toplumunun énemli bir kesiminden de des-
tek aldi. Bugiinkii AKP iktidarinin siyasi kadrolarina bakin, onu destek-
leyen toplumsal aktorlere bakin, organik aydinlarina bakin, gazetelerinde
yazanlara bakin, Fethullah Giilen cemaatine, Fethullah Giiler’in kendisine
bakin, hepsi 12 Eylil'ti destekliyordu. Tiirkiye basininin merkez sag, mer-
kez sol da dahil kalemlerine bakin, herkes 12 Eylil'ti destekliyordu. 12 Ey-
liil kendi sosyal tabanini kura kura geldi zaten. O sosyal taban {izerinden
de devam etti.

12 Eyliil Rejimine Hem Zehir Hem de Panzehir: PKK / Kiirt Hareketi

TKD: 1960 ve 1980’ karsilastirmals baktugimizda, 1960 sonrasi on yillik
siirecte olmayan bir dinamik aslinda 1980 sonrast giic iliskilerinin icine gi-
riyor. O da Kiirt Hareketi. Ortaya ¢ikisi ve tasfiye olmadan oldukca radikal
bir sekilde devletin sidder tekeline karst durusu, 1980 ortalarindan baglaysp
1990 larda ciddi bir sekilde kitleselleserek devletin siyasal, toplumsal, ekono-
mik diizenine meydan okumast denklemde yeni bir dinamik anlamina geli-
yor. Bunun ozellikle 1980 ler sonu 1990 lar basinda gii¢ iliskilerine nasil bir
yansimast oldu?

I.A: Bana sorarsaniz 12 Eyliil'iin insa ettigi, ordunun denetimindeki o
siyasal yap1 -Milli Giivenlik Devleti yapilanmasi dedigimiz- nasil oldu
da kendini 90’lar boyunca yeniden tiretebildi sorusunun birincil cevabi
sudur: Kiirt sorunu {izerinden ordunun asayis ve giivenlik paradigmasi-
ni yeniden yeniden iiretebilmesi, kendisini orada kurmasidir. I¢ savasin
oldugu bir tilkede ordu kendi mesruiyetini daha rahat kurabilmistir. Bu



sadece Tiirkiye'ye has bir durum degildir. Bu tarz sert darbelerden sonraki
sivillesme siireglerine bakarsaniz, i¢ savasin oldugu durumlarda bu ¢ikis
siiregleri daha zordur. 7kincil mesele de sudur: 1990’lar boyunca Tiirkiye'de
hicbir siyasal aktdr -siyasal partiler diizleminden bahsediyoruz- hegemo-
nik olamamustir. Yani toplumun genis kesimlerinden destek alarak giiclii
bir iktidar olamamugtir. Askeri vesayetten ¢ikmak, milli giivenlik devletini
bozabilmek i¢in suna ihtiyaciniz var; giicii ve niyeti olan bir siyasal iktidar.
Giicii nerden gelir? Guiglii bir toplumsal destegi olmasindan gelir. Niyeti
de daha farkls bir siyasal projesi olmasindan beslenir. Bu 2002'den sonra
AKRP ile olacak olan bir sey. Dolayistyla Milli Giivenlik devleti yapilanma-
sinin, ordu vesayetinin kendini 1990’larda yeniden tiretebilmesinin ikinci
sebebi de budur. Yani ¢ok ciddi bir siyasal temsiliyet krizi ve hegemonya
krizi olmasidir.

TKD: Peki “Niye bu partiler hegemonik olamuyorlar, toplumla biitiinlesemi-
yorlar, yiizlerini daba ziyade devlet aktorlerine doniiyorlar?” sorusuna nasil
cevap verilebilir?

I.A: Buna dair iki temel sebep s6z konusu. Bir tanesi neoliberal kapitaliz-
min agir1 diglayict politikalari ve bu politikalara iman etmis olan Tiirki-
ye merkez sag ve merkez solunun bunu kirarak Tiirkiye'nin yoksullariyla
ve neoliberalizmin digladiklariyla bulusamamasidir. Bunu becerebilenler
arasinda Kiirt hareketini ve siyasal Islamci Refah Partisi’ni soyleyebiliriz.
Bu Tiirkiye'nin sinif siyaseti meselesi idi. Zkinci olarak da siyasal partiler,
Tiirkiye'nin diger 6nemli meselesi olan kimlik siyaseti meselesinde ne Kiirt
sorunu baglaminda ne de din, laiklik ve siyaset iliskisi, Islami kimligin nasil
yasanacagi meselelerinde ozellikle 90’larin bagindan itibaren soz sdyleyemi-
yorlar. Bu alani kapatan da bizatihi ordunun kendisidir. “Bunlar giivenlik
meseleleridir” diyerek bu alani kapatiyor. Bu iki faktor; biri Kiirt sorunu/
i¢ savas, ikincisi de temsiliyet/hegemonya krizi, 90’larda ordunun kendi
pozisyonunu yeniden yeniden iiretebilmesinde ¢ok 6nemli faktorler.

Geriye donecek olursak, 1983’te ANAP zaten ¢ok rahat bigimde segimle-
ri kazandiktan sonra siirekli se¢im basarisi diisen bir parti oldu. Sembolik
sivillesme ¢ikiglari yapan ama son tahlilde orduyla hesaplasma derdi fazla
olmayan bir iktidardit ANAP iktidart. Orada bir SHP-DYP koalisyon sii-
reci, SHP nin i¢cinde HEP’in de oldugu siiregte demokratiklesme ve Kiirt
sorununda ¢éziime dair vaatler olan bir koalisyon oldu ama tam da o do-
nemlerde -bilhassa 91-93 arasi- Ciller, Giires, Agar triosuyla ordu ve onun
sivil organik uzanulari siyasal alana ¢ok net bir miidahalede bulundu. O
da Kiirt sorununun demilitarize edilerek belki de siyaseten ¢oziilebilece-
gi ihtimalinin belirdigi 91 se¢imlerine giderkenki havayr dagitan ve Kiirt
sorununu tamamen bir askeri mesele olarak tarif eden, dolayisiyla da mi-
litarize eden bir miidahaleydi. Savas bolgesinde bulunmus askerlerin ani-
larint okudugunuzda séyle bir algi ¢ikiyor: “Biz 80’lerin sonu 90’larin ba-
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sinda PKK’ye kars1 savasi kaybediyoruz, bu is artik klasik yontemlerle fi-
lan olacak gibi degil, biz ya bu savast kaybederiz ya da baska bir asamaya
geceriz. Yani bir i¢ savas aygiti inga ederiz, biitiin o ABD'den, NATO’dan
ogrendigimiz i¢ savas stratejilerini devreye sokacagimiz bir sey insa ede-
riz.” Kabaca 91 yili, bunun devreye sokuldugu bir yildir. Hem savasin ol-
dugu bélgede devreye sokuluyor hem de bunun diginda kent merkezlerin-
de. 1990’larin agir havasini hepimiz haurliyoruz hala. Agiri baskici, ordu-
nun bir yandan Milli Giivenlik Devleti diger yandan savas pratikleri tize-
rinden giden siire¢. Yine kent merkezlerinde polis baskist -o donem Meh-
met Agar'in Emniyet Genel Miidiirii ve sonra Igisleri Bakan1 oldugu do-
nemi haurlayalim-, biitiin o yapilanma Tiirkiye’nin tizerine tam bir gii-
venlik devletini ¢okertiyor.

TKD: Mesela burada Kiirt sorunu baglaminda insa edilen i¢ savas aygitina
bakildiginda tam olarak ne goripyoruz?

I.A: OHALin ¢ok agir bir sekilde uygulanmasi var, “ya bendensin ya diis-
mansin” denilerek yiiriitiilen koruculuk sistemi var, kdylerin yakilmasi-
bosaltilmasi var. Her seyden 6nce ilk yaptiklari islerden biri olarak ordunun
organizasyonel ve techizat itibariyle yeniden yapilandirilmasi var. Bir cesit
kontr-gerilla stratejisine uygun daha kiiciik birlikler, bu kiiciik birliklere
uygun techizatla donatilmis ve birlik formuyla doniistiiriilmiistiir. Ozel
Kuvvetler Komutanligr'nin kurulmast var, jandarma igerisinde JITEM’in
kurulmasi var. Polis iginde 6zel timin kurulmasiyla da tam bir savas aygit1
inga ediliyor. Bununla beraber -artik biliyoruz bunu- dogrudan Milli Gii-
venlik Kurulu'nda alinan kararlarla faili mechuller diye anilan cinayetlerin,
listelerin olusturulmasi, buna yonelik legal-illegal yapilanmalarla bu cina-
yetlerin igslenmesi ile savagin stirdtigii Kiirt illerinde, ¢cok net bir yeni savas
takeigi uyguluyor. Askeri olarak buna “alan konsepti” diyorlar, “sivrisinekle
miicadele etmek yerine batakligi kurutmak” diyorlar. Oradaki hesap “ben
PKK’ye alan birakmayacagim, nefes aldirmayacagim. Onu besledigini dii-
siindiigiim her tiirlii insani, iktisadi vs ile ortadan kaldiracagim” diyen yeni
bir stratejiye geciliyor.

TKD: 91 yilina tekrardan donmek istiyorum. Tiirkiyede Kiirt meselesi tartisi-
Lirken hakim bir liberal hava vardrr. Ozal veya o siireg igerisinde -Esref Bitlis'i
de sayalim- yani sizin babsettiginiz o trionun basa gelmesiyle tasfiye edilen bir
kisim siyasi ve askeri figiirden babsedilir. Sizce 91 yilinda, yani 1992-94 sij-
recinde, zorunlu gog, catigmalar, yani o savas aygitinin tam devreye girmemis
oldugu siirecte bunun ¢oziilme ihtimali ciddi olarak var miydi? Buna dair
neler soyleyebilirsiniz?

I.A: Ben 91’i asir1 bir idealizasyon icinde ele almiyorum. Ama mesela 91
secimlerine giderken suna bakalim, SHP nin sdylemi ne? Demokratikles-
me, askeri vesayetten ¢ikma ve bir ¢esit sosyal politikay: yeniden devreye



sokmak, iddia bu. DYP’ye bakalim, DYP’de de ¢ok benzer bir durum var.
DYP de bir anayasa degisiminden bahsediyor, 12 Eylil ruhundan ufak
ufak ¢ikalim diyor. Art bir de kendi dogal tabani olan kéyliye yonelik
maddi yeniden dagium politikalart vaad ediyor. Se¢im basarilarinin arka-
sindaki bence temel dinamik bu. Simdi bu bir imkan olabilirdi sonugta.
Bu is tek tarafli degil ama bu soyle bir hali de miimkiin kilabilir miydi?
Kiirt milletvekillerinin SHP tizerinden meclise girmesi falan... Tamam, o
hava hemen yemin sonrasinda dagildi ama tarih béyle diiz gitmiyor, 6te-
ki ttirlii tarih hep ayni akiyormus gibi bakiyoruz, ¢ok pozitivist ve diiz
cizgisel olur “Kiirt sorunu hep boyledir, militerdir” demek. Kirilmalar:
goérmek bence onemli, ufak da olsa degisiklikleri gdrmek 6nemli diye dii-
siniiyorum. 91 donemecini biraz dyle diistinebiliriz. Yani o iktidarlar ¢ok
daha giiclii olabilselerdi, daha hegemonik olabilselerdi belki orduyla daha
farklt bir pozisyon alisa girebilirlerdi, belki, bir ihtimal bu. Bu ihtimal illa
gerceklesecek falan degil ama kiiciik de olsa orada 6yle bir ihtimal bence
vardi diyorum. Ama ordu -militarist cephe diyeyim hatta sadece ordu
degil ¢iinkii, cephenin merkezinde ordu var- oraya 91 segimlerinden sonra
miidahale etti. Yani “bu tarz meseleler, kamusal, politik meseleler degildir,
dogrudan askeri meselelerdir, askeri olarak da bu bir savastir, ya bu sava-
st kazanacagiz, ya kaybedecegiz. Kazanacaksak da bunun gerekliligi yeni
bir savas stratejisidir, her anlamda, sivil hayatin icinde de. Dolayisiyla biz
bunu devreye sokuyoruz” dediler. Buna uygun olarak, basta ordu iginde
olmak {izere, polis aygit1 icinde de, daha sonra hitkiimet iginde de -Ciller
hiikiimeti kuruldugunda-, yepyeni bir yapiy1 insa ettiler. Benim 1991 yili-
na dair yorumum bayle.

TKD: Peki, o trioyu miimkiin kilan ne?

I.A: Bence orada soyle bir sey var: Tiirkiyede Milli Giivenlik Kurulu iize-
rinden askerler, zaten zayif olan sivil siyasal iktidara, yani DYP-SHP koa-
lisyonuna, ozellikle DYP kanadina bir cesit ayar ¢ekiyorlar. Simdi hatirla-
yalim: Tansu Ciller ilk geldiginde Bask modeli falan diyerek geldi en niha-
yetinde. Yani sonugta hicbir siyasal iktidar i¢ savasin oldugu bir tilkede ik-
tidar olmak, hiikiimet olmak istemez. Yani kendisi cok MHP tarzi fasizan
bir seyse baska tabi. Simdi o yiizden 91 SHP-DYP koalisyonuna bir sekil-
de isaret ediyorum. Oraya bence ordu dogrudan miidahale etti: “Bu mese-
leleri béyle konusamazsiniz, bu meseleler askeri asayis meselesidir,” diyerek
meselenin bdyle kodlanmasina, béyle goriilmesine dogrudan dikkat ¢ek-
ti. Ciller gibi zaten gok zayif bir siyasi figiir, cok rahat buna uydu. Bunda
DYP icindeki daha milliyetci, devlet¢i kanadin netligi etkili. DYP sonugta
cok da liberal bir parti degil. Yani ciddi bir milliyetgi, devlet¢i damar var,
MHP’ye ¢ok yakin bir kesim var DYP i¢inde. Ben biraz bu sekilde, boy-
le bir hizaya ¢ekmeyle bu isin miimkiin oldugunu diisiiniiyorum acikgast.
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TKD: 28 Subata gegelim isterseniz. Burada askerlerin -artik nasil tanimla-
mak gerekirse, kimileri post-modern diyor, farkls farkly tanimlar var- bir ayar
cekmeye kalktiklarini goriiyoruz yeniden. Ardindan da AKP denen bir parti
ortaya ¢ikiyor. Burada neler degisiyor, ne oluyor?

LA: Tirkiyede 1990’lara bakildiginda, toplumun politiklesebilmesi, bir
siyasal aktoriin bu politiklesmeyle birlikte belirli toplumsal kesimlerle bag
kurabilmesi baglaminda ne vard: diye bakugimizda; siyasal ve toplumsal
hareketiyle ilk olarak Kiirt hareketini ardindan da siyasal Islamciligt soyle-
yebiliriz. Refah Partisi’'nin 94 yerel secimleri, ardindan 1995’teki genel se-
cimlerde aldig bagari, birinci parti ¢ikmast, o yiikselis, -91 secimlerinde de
bir yiikselis igindeydi zaten- ve bunu da Tiirkiye tarz1 bir siyasal Islamcilik
soylemi ve projesiyle yapmis olmasi s6z konusu oldu. Bunu, toplumun, neo-
liberal kapitalizme eklemlenebilen daha orta 6l¢ekli burjuvazisiyle hemhal
olarak -MUSIAD’in temsil ettigi diyelim; hem neo-liberal kapitalizmin en
kaybeden, en disarda kalanlarina, 6rgiitsiiz emekgi kesimlere seslenebilmesi,
yoksul kesimlerle bag kurabilmesi, hem daha timmetci yaklagim dolayisiyla
etnisist vurgulardan uzak durarak Kiirt sorunu baglaminda Kiirtlere seslene-
bilmesiyle- basardi. Nihayetinde gii¢ denen, toplumsal baglar: olan, toplum-
sal bir taban tizerinde yiikselen, devlet siyasetine, devlet séylemine seslenme-
yen, toplumdaki belli kesimlere doniik sdylemleri olan (bu sdylemleri simdi
uzun uzadiya agmiyorum) bir siyasal Islamci séylemle iktidara geldi.

Ama bu siyasal Islamci proje, Tiirkiye tarztyds, yani Mistr tarzt degildi. Mil-
li Gériis hareketine 6zgii biitiin millici egilimleri de i¢inde barindiran bir bi-
¢imde iktidara geldi. Sadece ordu i¢in olmamakla birlikte, ordunun yapisi-
na bakildiginda bdyle bir proje ¢ok kabul edilebilir bir proje degildi. Ordu
icin kabul edilebilir olmamasinin birinci nedeni, ordunun bu durumu laik
rejimin, sekiiler rejimin, yiiziinii battya donmiis Tiirkiye toplumunun, dev-
letinin biitiin 0 modernlesme projesinin anti-tezinin iktidara gelmesi olarak
goriiyor olusu. Biitiin algi boyle. fkinicisi, 28 Subat’a destek veren bloga ba-
kalim. 28 Subat da dyle dar bir bloga dayanmiyordu sonugta. Toplumu iki-
ye bolebildi, daha 6nceki darbe 6rneklerinde oldugu gibi. Tiirkiye biiyiik
burjuvazisi, Ttirkiye'nin kentli orta siniflart bu durumdan hi¢ memnun de-
gildi. Refah Partisi, Erbakan, Islami ekonomi birliginden bahsediyor, ziya-
retlerini ona gore yapiyor. Yani sanki o batt blogu, kiiresel kapitalizmin ag-
larindan ¢ikacakmug gibi bir ise girisiyor, anti-tekelci bir séylem tutturuyor.
Anti-kapitalist degil ama anti-tekelci. Tiirkiyedeki biiyiik burjuvaziyi, hem
“bunlar Batici zaten, halkina yabancilasmis”™ hem de “bunlar tekelci zaten,
iligimizi sémiiriiyor” diyerek vuruyor. Ama orada kendi burjuvazisini de ko-
ruyan, onun cikarlarini da gozeten bir séylem var. Ig siyasetten bakildigin-
da, kentli orta siniflar bunu yagam tarzina ciddi bir tehdit olarak gériiyorlar.
Besli bir deklarasyon vardir, gazetelerde yayinlanan uzun bir 28 Subat’a des-
tek metni. TOBB var icinde, DISK var, Tiirk-Is var, TESK var.



Bir de diinya politikasindan bakalim konuya. ABD agisindan, ABD he-
gemonyasi altundaki kiiresel sistemin digina ¢ikacak anti-Israilci, anti-
ABD’ci, Bat karsit sdylemlere sahip bir Refah Partisi iktidar: tercih edi-
lir bir iktidar degil sonugta. Refah Partisi’nin diizeni anti-Avrupaci, anti-
AB’ciydi bu arada. AKP ise bunlarin tam tersi olacak. Buna dair iceride ve
disarida olusan bir blogun yansimasi olarak gormek lazim 28 Subat’ta ali-
nan kararlar1. Burada yapilan ne oldu diye soracak olursak, agiktan bir dar-
be yapilamadi, gerek de duyulmadi belki. Milli Giivenlik Kurulu kararla-
riyla siyasal Islamct hareket, Refah Partisi, ardili partiler de kapatilarak, ba-
sina vura vura disipline edilmeye ¢alisildi aslinda. Bunun sonucu ne oldu?
Evet, Tiirkiyede siyasal Islamcilik o anlamiyla, yani Milli Gériis hareke-
tinin temsil ettigi tarzda bir siyasal Islamcilik basarili bigimde ezildi ama
oradan bambagka bir sey, AKP ¢ikt1.

Ben AKP'yi artik siyasal Islamct bir hareket, parti olarak gérmiiyorum,
oyle tarif etmiyorum. Projesinin bu oldugunu diisiinmityorum. Cok cid-
di, gii¢lii dinci muhafazakarlik barindirdigini diigiintiyorum ama bunun
bir siyasal Islamcilik projesi oldugunu diisiinmiiyorum. Ne oldu bu ara-
da? Bin yil devam edecek diye soylenen 28 Subat siireci bir siyasal iktidar
olugturamadu. Yani o talepleri, o blogu tastyacak bir siyasal aktdr ¢tkmi-
yor Tiirkiyede. 1999 secimlerine kadar yine koalisyonlar, 1999°da iiclii bir
koalisyon ki arkasinda da DSP ve MHP’nin riizgarin1 sisiren Ocalan’in
yakalanmast meselesi var, o tiglii zayif koalisyon hiikiimeti, 1,5 sene sonra
2001°de de Tiirkiye tarihinin en derin ekonomik krizi. Ve buradan ¢ikan,
2002°de segimlere giderken kurulan AKP iktidari, kendi pozisyonunu
biitiin bu ge¢mis doneme karst kurdu. Yani yani biitiin bir basarisizliklar
donemine karst ben yepyeni bir dsnemim, yepyeni bir projeye sahibim
diyerek topluma seslenen bir parti olarak ¢iker.

AKP’de Imanin 3 Sarti: Neo-liberalizm, Dini Muhafazakirliga Daya-

nan Kimlik Siyaseti ve Otoriteryanizm

TKD: Peki AKP'nin dayanaklar: neler, siyasal dayanaklars, uluslararas: da-
yanaklars, devlet icindeki dayanaklari?

I.A: 2002 itibariyle mi soruyorsunuz?
TKD: Yani, evet, ortaya ¢iks siirecinde.

I.A: Cok degisiklikler var gelisen siiregte, ama ben AKP’nin ii¢ ayakli bir
hegemonya projesi oldugunu diisiiniiyorum. Birinci ayak neo-liberalizm.
Diinyada neo-liberal sosyal politika rejiminin devreye sokuldugu bir dé-
nemde Tiirkiye'de bunu ilk defa yapan bir parti oldugunu disiiniiyorum.
Neo-liberalizmin iktisadi ve sosyal politika boyutuyla biitiin politikalarini
sahiplenmistir. Jkinci sacayaginin dinci muhafazakarliga ¢ok ciddi bir se-
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kilde dayanan bir ¢esit kimlik siyaseti oldugunu diisiiniiyorum. Burada
yillarca diglanan Tiirkiye'nin sessiz muhafazakar, misliiman kitlelerini
icerme stratejisi var, ya da miitedeyyin Siinni kesimi icerme stratejisi var.
Hem iktisadi olarak hem kiiltiirel anlamda. Ama bu kimlik siyasetinin
ayni zamanda Kiirtlere de, baska kimliklere de seslenen bir boyutu var.
“Benim kontroliim altnda oldugu siirece, benim tarif ettigim sekilde ya-
sandis siirece, benden 6zerk bagimsiz politiklesmedigi siirece kimliklerin
varligini tanirim, o kadar dert degil,” diyen, klasik Tiirk milliyetciligin-
den bu sebeple farklilasabilen bir kimlik siyaseti séylemi var. Ugiinciisii de
otoriterlik bence, bir gesit siyasal otoriteryanizm. Bu ise Tiirkiye merkez
saginin bu monolitik, milli iradeci, cogunluk iradesine dayanan milli ira-
deci sdylemi. Daha tek¢i bir zemine dayanan ama kendini ayni zamanda
neo-liberalizmin anti-demokratik siyasal egilimlerinden beslenerek kuran
bir otoriteryanizm oldugunu diistiniiyorum.

Bu ii¢ sacayagina dayaniyor AKP, lakin iddia olarak baska bir seyle ¢kt
2002°de, 2001 krizi olmus, Tiirkiye’nin biitiin merkez sag, merkez sol par-
tileri zaten 90’lar boyunca yasadiklari derin krizden ¢ikamamuglar, 2002
secimlerine giderken yepyeni bir parti var ve bu parti topluma sesleniyor.
Bu parti diyor ki, (1) “Ben diinya sisteminden kopmuyorum, neo-liberal
politikalart devam ettirecegim ama iilkeyi boyle krize de sokmayacagim,
krizden ¢ikaracagim, ekonomik biiytime vaat ediyorum, kalkinma vaad
ediyorum, ayni zamanda neo-liberalizmin yaratug: yoksullar i¢in de po-
litikalarim var, yeni politikalarim var”. (2) “Ben bu kimlik siyasetinde
baskict uygulamalarin digina ¢ikacagim, diglanan Misliimanlar: igere-
cegim, Kiirtlere dair soyleyecek séziim var. (3) Biitiin otoriterligine rag-
men, o sacayaklarindan bir tanesi olmasina ragmen aslinda, diyor ki, “Ben
2000’lerin bagina kadar gelen 1990’larin siyasal krizinden toplumu ¢ikara-
cagim ve bunu da demokratiklesme vaadiyle yapacagim”. Boyle seslenerek
Tiirkiye'nin degisik toplumsal kesimlerinden destek aldi ve bunu 2007 ve
2011de de artturarak devam ettirdi. Ayrica, AKP’nin kendi gelenegini olan
Milli Goriis gomlegini ¢ikardigint bagirmasinin sebebi, “anti-AB’ci falan
degilim, tam tersi AB reformlarini destekliyorum” diyor olusudur. Ciinki
kendisine alan agmasi lazim, siyasal alanini genigletmesi lazim. Béyle bir
aragsalligi var AB siirecinin. Kesinlikle anti-ABD’ci falan degilim, aksine
diinya sistemine entegreyim, onun bir pargastyim diyor. Islami ekonomik
bilmem ne, pazar falan gibi hayallerim yok diyor. Zaten parti kurulmadan
once, sonugta gidiyor ABD’de icazetini aliyor, onayini altyor, nasil bir parti
oldugunu anlatiyor. Dolayisiyla iceride ve disarida mevcut hakim yapiya
gayet eklemlenen bir parti olarak 2002°de kuruldu AKP. Cok derin siyasal
ve iktisadi kriz yillarinin ardindan da se¢cimde %34,5 oy aldi. %10 baraji
oldugu icin de iki tane parti meclise girebildi, AKP %34,5 oy aldi, mil-
letvekillerinin %66,5’ini aldi. Boyle olmasayd: ikinci segim zaferi olabilir
miydi 2007°de, olamayabilirdi. Tek bagina bir iktidar olamazdi.



TKD: Yaklasik on yillik bir iktidar siireci var AKP'nin. Bu iktidar siirecinde,
devletin 1960 lardan beri kurulan sisteminde ciddi bir degisiklik oldugunu
goriiyoruz, sivillesme deniliyor, oyle mi gercekten? Yani burada AKPnin ordu-
ya dair yaptig: diizenlemeler gercekten orduyu siyaseten etkisizlestirip, askeri
vesayet diizenine son vermeye yonelik midir?

I.A: O zaman nihai analizi basta soyleyeyim, bence AKD, evet, bir sivil-
lesme gergeklestirmistir. Gorece ozerk bir politik aktdr olarak davranan
ordunun elini kolunu baglamistir bugiin itibariyle. Bu ne kadar béyle gi-
decek, onu konusmak lazim ama AKP bunu yapti bence. Ama bunu ya-
parken de bunun yerine koydugu sey daha demokratik bir siyasal hayat,
daha demokratik bir devlet yapilanmasi olmadi. Hem bir siirii alanda daha
otoriterlesmeyi beraberinde getirdi, hem de kendi kontroliinde bir giiven-
lik siyasetini ve aygutlarini inga etti. Yani AKP’nin derdi meselelerin askeri
yontemlerle ¢oziilmemesi falan meselesi degil. AKP’nin derdi kendi kont-
roliinde olmayan ordu meselesiydi. AKP’nin su anda kendi kontroliinde
ordusu var, kendi kontroliinde polisi var, kendi kontroliinde jandarmas:
var. Istedigi sey buydu.

TKD: O zaman AKPnin liberallerden ve solculardan aldig: destege pragmatik
bir sekilde yaklastigini soyleyebilir miyiz? Yani bir taraftan sivillesme vaadeder-
ken ve ordunun sistem igerisindeki giiciinii kirarken o toplumsal tabani da ar-
kasina almaya calsstr?

I.A: AKP oradan kendine ¢ok ciddi bir mesruiyet devsirdi. Bunu ok uzun
konusmak lazim. Tiirkiyede sag entelijansiyada ve sol entelijansiyada da
¢ok yaygin olan bir tarih okumasi, devlet okumasi sorunuyla alakal bir du-
rum var. Yani zannediyorlar ki Ttirkiye'deki otoriteryanizminin tek sebe-
bi orduydu. 12 Eyliil'i ordu darbeci oldugu i¢in yapu diye bir okuma olu-
yor. Dolaystyla ordu karsisinda bir sivillesme olursa bu otomatik olarak
Tirkiye'nin normallesmesini getirecekti. Tiirkiyede burjuva demokratik
devrimi yaganmis olacakti, sonra da diger meselelere bakacaktik. Bu ¢ok
diiz, gizgisel, kaba bir yaklasim. 12 Eyliil'de insa edilen militarizmin ayn:
zamanda neo-liberalizme eklemlenmis bir militarizm oldugu goriilebilsey-
di, Kiirt sorununun orada ne kadar merkezi bir yer kapladig tarif edilebil-
seydi, Kiirt sorununu ¢ozmeden yasanacak bir sivillesmenin ne kadar sakat
bir sivillesme olabilecegi, demokratik agidan ne kadar yoksun bir sivilles-
me olacag goriilebilseydi... Boyle bir goriisitn miimkiin olmast igin dev-
let dedigimiz seyi bagka tiirlii analiz edebilmek gerekiyor. Gergekten Tiirk
tarih yaziciligiyla da alakali bir sorun. Bunu géremeyen, Tiirkiyedeki tek
mesele ordu diyerek karsisina da sivillesmeyi koyan sol ve liberal kesimler
diger iktidar pratikleriyle iligki kuramayiglarinin sonucunda AKP’nin bu
soylemlerine ¢ok rahat eklemlendi. Zaten kurmus olduklari analizler AKP
agisindan da ¢ok rahat megruiyet zemini olusturdu. Yani su distintileme-
di: Turkiye'de ayni anda hem ordu, militarizm hem de AKP elestirilebilir,
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AKP’nin buralarda aldig1 pozisyonlar elestirilebilir. Ayni anda yapilabilece-
gi goriilemedi, tercih edilmedi politik olarak, AKP de bunu kullandi, refe-
randumdan sonra hepsine tegekkiir etti. Sizin isiniz bitti dedi. Simdi o ar-
kadagslar AKP elestirisi yapryorlar bol bol gazetelerde.

TKD: AKP su an tiimiiyle orduya hikim mi sizce?

I.A: AKP tiimiiyle orduya hikim demek igin biraz erken. Ama son iki
yildir yapilan YAS atamalariyla, 6zellikle son YAS’la beraber, kendisi i¢in
cok sorun yaratmayacak bir komuta heyeti olusturdu. Ozellikle Ergenekon
dava siireci ¢ok onemli, yani onun politik olarak kullanimi ¢ok 6nemli
AKRP tarafindan. Ciinkii ordunun elini kolunu bagliyor. AKP belli bir ka-
nadi tasfiye etti ordudan. 2003-2004te kendisine darbe plani yapan, darbe
girisiminde bulunan kanat zaten bu. Bu kanadin politik ¢izgisi belki, bir
gesit Avrasyacilik, ya da buna benzer bir perspektif. Diinya kapitalizmiyle,
ABD hegemonyasiyla falan ¢ok uyusan bir sey degil. Bu kanat bence tasfi-
ye oldu ama ordu tamamen AKP’nin kontroliinde demek i¢in biraz erken.
Epey yol aldi AKP, ama bu geri doniisii olmayan bir yol demiyorum.

TKD: Yani aslinda askerler hala cok giiglii sistem icerisinde.

I.A: Bence su anda degiller. Ama bu geri donebilir. Yani AKP bu isi gok
rovangist bir mantikla yiiriicttigii icin {i¢ glin sonra da bugiiniin magluplari
révansist bir mantikla yeniden révang almaya koyulabilirler. Daha yapisal
reformlara ihtiyag var hala. Sivillesme konusunda AKP’nin attg adimlar
sinirlidir hala. Bakmayin AB reformlari tizerinden bazi seyler yapildi. Ama
esas olarak AB reformlart degil, Ergenokon davasiyla ellerini kollarini bag-
lad1. Yargty1, emniyeti kullanarak ¢ok kilitledi.

AKP Hegemonyas1 Duvara Carptig: Yer: Kiirt Siyaseti

TKD: AKPnin son on yilda adim adim tesis ettigi hegemonyanin nasil isle-
digine baktigimizda, normal kosullarda hegemonik bir odagin kullanabilece-
gi mekanizmalarin benzerlerini gorebiliyoruz. Mesela doksanlarda ordu veya
Kemalist rejim DGM leri kullanirds, simdi bakiyoruz Ozel Yetkili Mabke-
meler var. Ayrica medya iizerinde muazzam bir tekellesme siz konusu sim-
di. 1990 larda soylemleri teklestirmeye yonelik ordu tarafindan brifingler ve-
rilirdi. Burjuvazi ile kurulan iliskide niteliksel bir doniisiimden bahsetmek
miimkiin. Devletin daba ciddi bir piyasa aktorii olmasindan ve ayn: zaman-
da rant yaratmasindan babsedilebilir. Sormaya ¢alsstigimiz, olanlar bu kadar
basit bir sekilde ele alinabilir mi? Bir de, AKP nin Kemalizmden ayrigan soy-
le bir tarafi var: Kemalistler bunu yaparlarken cumhuriyetin kurulusundan
bu yana ciddi bir halk destegine sahip olamadilar, daha cok despotik giic iize-
rinden bunu kurmaya calistilar. AKD toplumun yarisindan fazlasinin oyu-
nu alarak dipten, riza tabanls yapryor bunu, akillara fasizan sosyo-politik du-



rumlar: getirecek bir proje soz konusu. Durum, bu ¢izdigimiz cerceve kadar
basit olmasa gerek.

I.A: Tabi degil. Bir defa, mekanizmalarda ciddi farkliliklar var. AKP Kiirt
sorunu baglaminda, 2009°dan itibaren ¢ok benzer seyleri kullaniyor. Dok-
sanlara geri mi déniiyoruz gibi bir tartugma var ya, bence donmiiyoruz
daha farkli bir sey var karsimizda. Bazi acilardan benziyor ama daha farkls
bir sey var. O farkliliklari gérmek 6nemli, karst miicadeleyi gorebilmek
agisindan. Hem daha farkli hem de daha tehlikeli bir sey var. Doksan-
larda kaba ¢iplak iktidar vardi. Despotik gii¢ diye tarif ettiginiz sey ona
denk geliyor degil mi? Orduydu, emniyetti, Agardi, onlarin silahgérleri,
JITEM'di ve bunlarin aslinda toplumsal mesruiyet sinirlart da biliniyor-
du. Bunlar toplumsal mesruiyet, riza tizerinden yapmuiyorlardi. Béyle bir
ihtiya¢ da duymuyorlard: ¢ok fazla. AKP iktidar1 hegemonik bir iktidar,
ciddi bir toplumsal destege sahip bir iktidar. Bir rizanin bu kadar otoriter
yollar1 kullanmast, yasalarin bu kadar otoriterlesmesi daha vahim bir sey.
O otoriterlesmeye giiglii bir riza var anlamina da geliyor. Ama tabi higbir
hegemonya mutlak degil. Her hegemonya projesinin ¢atlaklar1 var. AKP
agisindan da var. Birincisi, yiritttigii neo-liberal politikalarin catlaklart
var. Bu sosyal politikay: daha ne kadar siirdiirecek belli degil. 2008 tarzi bir
krizi var ki, daha ciddi bir kriz olacagi belli, bunu nasil yonetecek? Bunlar
hepsi politik anlamda catlaklar ortaya cikartyor. Kriz oldu diye otomatik
olarak biten sey yerine yenisi gelmez ama politik imkanlar dogar. AKP
hegemonyasinin catlaklarini derinlestirir. Oraya politik olarak miidahale
ederseniz, kim miidahale ederse ona gére insa edilecektir. Bir boyutu bu,
diger bir boyutu da otoriterlesme. Kiirt sorununa en sonunda gelecegim
clinkii bence su anda en biiyiik muhalefet oradan geliyor.

Ikincisi bu otoriterlesmeye maruz kalan tiim kesimlere AKP sunu diyor:
“Milli iradenin ¢ogunu aldim kardesim, bu irade de bende, benim dedigim
gibi olmayacaksa isler, herhangi bir meseleye dair bundan farkl: ses ¢ika-
riyorsaniz, nerede olursaniz olun, medyada, tiniversitede, sokakta, meclis-
te... sizi tanimiyorum. Sizin yeriniz mahkemedir ve hapishanedir. Igeride
tutarim ya da digariy: bir gesit hapishaneye eviririm.” Aslinda yapug: sey
bu. Girdigimiz ruh hali bu. Politik hicbir seyi olamayan siradan insanlar
bile artik, “ya biz de alinirsak” diye diistiniiyorsa bu, AKP’nin korku siya-
setinin tuttugunu gosterir.

Ugiincii en 6nemli catlaklardan bir tanesi bence Kiirt sorunu baglamin-
da ortaya ¢ikiyor. AKP siyasetinin tutmadigi, duvara ¢arpugi, muhalefetle
karsilastig1 yer bence Kiirt siyaseti. AKP burada ne yapmaya calist1 diye
bakugimizda: AKP 2002'de iktidar oldu. AB siireci, ondan sonra ateskes-
ler, ddnemin imkanlarindan da yararlanarak 2002°den 2005 sonuna kadar
“AB reformu, demokratiklesecegiz, iyi seyler olacak” dedi ama fiiliyatta
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yapugi isler ok sinirli diizenlemelerle kaldi. Dil konusunda, TV konusun-
da yapug: ¢ok ¢ok sinirli diizenlemeler vardi. Toplumu siirekli bir vaatle
oyaladi, uyuttu. Burada da en biiyiik hedef olarak AB’yi gosterdi. Aslinda
mevcut ortamdan, goreli dinginlik ortamindan faydalandi. Kiirtlere yone-
lik, ben sizi Miisliiman kimligi tizerinden igeriyorum sdylemi de tuttu. Bu
anlamda devletin klasik etnisist Tiirk milliyetciligi sdyleminden AKP’nin
farkini gormek gerekiyor. 2005 siirecinde AB projesi dibe vurdu, ateskes-
ler bitip yeniden silahli ¢atismanin bagladigi ortamda, AKP, “Ben orduyla
Kiirt sorunu tizerinden bir yakinlasma yasayabilir miyim?” diye distindi
“Evet, bu sorun bir terdr sorunudur, bir askeri sorundur” diyerek. 2005’in
sonbaharindan itibaren 2008’lere kadar uzanan bir stiregte AKP klasik mil-
liyetci devlet¢i soyleme geri cekildi. AB siyasetinin 2005 sonunda Tiirk
siyasetinde degerini yitirmesiyle Tiirkiye'nin adayliginin ciddi bir tartisma
konusu haline gelmesi ve AB anayasasinin reddedilmesi ile AKP daha kla-
sik bir sdyleme kaydu.

TKD: Bu siirecte AKP ve TSK iliskilerini Kiirt meselesi ile birlikte nasil bir
cercevede anlamak miimkiin?

I.A: AKP’nin burada duvara carptigi donem, 2007 bast cumhurbagkanlig
secimleri, Abdullah Giil’iin veto edilmesi, 27 Nisan e-muhtirasi. AKP ora-
da Tiirkiye tarihinden en sert cevaplarindan birini vererek yani hodri mey-
dan secim diyerek, 2007 se¢imlerinden %46.5 ile ¢ikinca kendini daha
gliclti hissetti. “Bu sefer giictim var”1 hissetmeye basladi. Zaten devlet ay-
gitlarini yavas yavas kontrol altina almaya baglamisti. Ondan sonra orduy-
la bir hesaplagma siirecine girdi. Kara harekiu oldu. Ciinkii ordu en niha-
yetinde AKP’yi buradan sikistiriyordu. “Gel bakalim hadi bu meselede ne
yapiyorsun” diyor. Ordu, doksanlar boyunca olusmus milliyetci, milita-
rist toplumsal havayi arkasina alarak AKP’yi sikistirmaya calisiyordu. AKP
karsisinda kendi mevzilerini tutabilmek veya yeni mevziler kazanabilmek
icin. 2005’ten 2008’¢ kadar uzatabilecegimiz bu siirecte kabaca béyle bir
oyun oynadigini diisiinebiliriz.

Daha sonra AKP’nin Kiirt sorununa dair baska bir hamlesi oldu: De-
mokratik agilim. Bence, AKP Kiirt sorununu kendi kontrolii dahilinde
¢ozmeyi diisiintiyordu ya da en azindan kendi kontroliine almayi. Bunu
kaginilmaz kilan iki temel dinamik vardi: Birincisi icerde orduya karsi yii-
rittiigli mevzi savaginda, ne kadar orduya yakinlagmaya caligsa da 6zel-
likle cumhurbagkanligi seciminde gordii ki, ordu onu kabul etmeyecek,
bu evliligi istemeyecektir. Kiirt sorununu, heniiz kontrolii altina alama-
dig1 orduya birakug; siirece, kendi iktidari tehdit altinda olacakei. Zkincisi
Davutoglu'nun mimari oldugu, bolgede bir emperyal gii¢ olabilme iddias
ile alakali. Igeride i savas varken kolay yapilabilecek bir sey degil bu. Bu
sorunu AKP’ce ¢oziilebilmesi adina yola ¢ikildi. Demokratik a¢ilim mu-
habbetinin arkasinda béyle bir sey oldugunu diisiiniiyorum.



Keza uzun zamandir goriismelerin yapildigini, devletin PKK ve Ocalan’la
goriistigiinti aruk biliyoruz. Aslinda o zamanlarda da goriisiiliiyordu.
Tiirk kamuoyu buna hazir degildi. $Simdi bu da biliniyor. Béyle bir hazirlik
stirecinden sonra belki Habur bir kirilma noktast olabilir. Habur'da yasa-
nan siire¢ ve orada toplumdan gelen devletci, milliyetci tepkiler kargisinda
AKP ¢6ziim diye tarif ettigi seyin hattini degistirdi. Belli acilimlarla halle-
dilebilecek bir meseleyi otoriter bir siirece soktu. Oradaki 6nemli dinamik
bence su oldu: Hem 2008 sonu 2009’un basinda derin bir ekonomik kriz
yasaniyordu hem de yerel yonetimlerde Kiirtlerin yogun yasadigi yerlerde
secimleri kaybediyordu. 2011 secimleri 6ncesinde yeni bir strateji gelistirdi
AKP. Oynayacag! yeni tabani tarif etti: Milliyet¢i taban. MHP’yi parla-
mento disinda birakarak secime girdi. Ikincisi de, bence bu daha 6nemli,
AKP -belki ilk demokratik a¢ilim adiminda da bu vardi- Haburdan sonra
net bi¢cimde dedi ki “Tamam ben bu konuda yine bir sey yapacagim, bu
konuyu kontroliim altina alacagim. Kiirt silahli hareketinin de, Kiirt siya-
sal hareketinin de, Kiirt toplumsal hareketinin de belini kiracagim. Onlart
gligsiiz birakacagim, ne yapacaksam ondan sonra yapacagim. Yeni anayasa
yapacaksam da Oyle yapacagim. Yani politik olarak bir aktorle muhatap
olmayacagim. Ben nasil diyorsam 6yle olacak”. Giiglii bir Kiirt muhale-
feti varken bu miimkiin degil. Dolayisiyla bence hareketi Kiirt hareketini
biitiin kanatlariyla tasfiye etmeye yonelik bir seye doniistiirdii. KCK dava-
lar1, yargilamalar, tutuklamalar, siyasi ling diye tarif edilebilecek hamleler
bunun {riinii. Yargi, emniyet ve medya sacayaklar: tizerinden gitmekte
bu operasyon. Dolayisiyla bu hatt1 tarif etti. Kiirt hareketini tasfiye ede-
cek, belini kiracak. Bunu da yargi, medya ve emniyet tizerinden yapmakta,
KCK siirecinin gosterdigi tizere. Art1 olarak Kiirt silahli hareketine kargt
her tiirlii askeri aract devreye soktu. Burada yeni bir tarif daha yapt.

Devletlii AKP’nin Giincel Kiirt Siyaseti: Yeni Olan Ne Kadar Yeni?

TKD: Soyle bir benzerlik yok mu? Savas nasil sona erdirilecek diye doksanlar-
da da tartigilirdr. Doksanlarda devlet erkin: hep sunu soylipyordu “Ieror var-
ken demokrasi olmaz, demokrasi istiyorsunuz ama teror yapryorsunuz”. Bugiin
AKP de diyor ki, “Ieror varken coziim olmaz”. Ayni noktaya ¢ikmayor mu?

I.A: Bence benziyor ama tam olarak ayni diye tarif ermemek lazim. Birin-
cisi AKP’nin sdylemleri ile alakali. Mesela ne giivenlikten ne de demokrasi-
den 6diin vermeyecegiz soylemi. Bence bu 6nemli, séylem diizeyinde olsa
da. Doksanlar imha politikasina dayaniyordu. Kelimenin tam anlamiyla
imha politikasina. Iste faili mechullerle, kéy bosaltilmastyla cinayetlerle...
Doksanlardan farkli olarak (Zkinci husus) AKP bunu yapmiyor, imha degil
de tutuklama tizerinden isleyisi bozuyor. Toplumda yaratug: etki de farkli.
Ona gore dilini kuruyor. Daha 6nce imha edilecek olan “terorist’i, “hu-
kuk” cercevesinde, yasalar ¢ercevesinde cezalandirilmasi gereken “terdrist”
diye konumlandiriyor. Bu stratejilerdeki nilanslara dikkat etmek de fayda
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var. Ciinkii en azindan Kiirt hareketinin kendi toplumsal tabani diginda,
kendi seslendigi toplumsal taban {izerinde bu sayede mesruiyet kuruyor.

TKD: Aslinda soylemde bir farklilik var ama wygulamada, imba siyasetinden
vazgegildigine iliskin cok net bir sey soylemek miimbkiin mii?

I.A: Bence doksanlarin imhasinin niteligi daha farkliydi. Doksanlarin im-
hasi sadece savasan gerillayr imha etmeye yonelik degildi. Biitiin o faili
mechulleriyle, vesairesiyle organik iligkilerin icerisinde olanlart da imhaya
yoneliyordu. Bugiin o tarz bir imha degil. Bagka bir mekanizma isliyor bu-
rada. Ama AKP ayni zamanda silahli Kiirt hareketini PKK’yi bitirmek i¢in
agiktan imha siyaseti de yapiyor. Sonugta bu askeri bir istir diyor. Burada-
ki degisiklik, AKP’nin bunu daha ¢ok sivil, siyasal iktidarin kontroliinde-
ki zor aygitlariyla yapma beyani. Kendi kontroliindeki bir yapi tizerinden
yapmaya calistyor. Zorunlu askerler iizerinden degil de profesyonel asker-
lik tizerinden. Ciinkii 2006 ve 2007 yillarinda toplumda politik dilini bu-
lamayan ciddi bir rahatsizlik vardi bu konuya dair. Bunlar farkliliklar. Ben-
ce bu farkliliklara isaret etmek gerekiyor. Evet, AKP Kiirt silahli hareketi-
ne, PKK’ye karsi dogrudan savagla imhayi benimsemis durumda. Beri ta-
raftan da Kiirt hareketinin biitiin politik kadrolari, toplumsal hareket i¢in-
deki yapilart icin bagka bir sey kurguluyor. KCK operasyonlariyla politik
olarak imha ediyor.

Bu siire¢ bagka bir seye evrilebilir mi? Daha doksanlar vari imha olabilir
mi? Tabi ki olabilir. Su tercih ¢ok tehlikeli bir tercihtir. Sadece AKP iktida-
rinin ¢atlagt olmasinin Stesinde Tiirkiye toplumunun ¢atlagi. Daha vahim
olant bu. AKP hegemonyasini dagitacak, kiracak catlak olmasi diger bir
mesele. Siz eger Kiirt hareketini tasfiye etmek, Kiirt sorununu kendi mes-
rebinizce ¢ozmek istiyorsaniz, bu olacak is degil, bunun olamayacag en az
otuz senelik bir hikiye. Bunu yapamaz, yapamayacaktir da. Bence AKP ik-
tidar1 da bunu biliyor. Bence pazarliga oturacagi zaman her neyse, anayasa
hazirlik siireci olabilir belki, masaya oturdugunda karsisinda dzne gérmek
istemiyor. Bu yiizden Kiirt Hareketinin giiciinii tiim varyantlariyla, kanat-
lartyla, alanlariyla yok etmeye calistyor. Kiirt hareketinin bundan sonra ne
yapacagini bilmiyoruz, bu kadar baskiya ragmen, politik kanadinin, silah-
Ii kanadinin ne yapacagini daha gérmedik. Dolayisiyla bu meselede, ¢ok
tehlikeli bir siyaset izliyor AKP. Baris ad1 altinda ¢ok agik bir savas siyaseti
izliyor. Bu sivillesmis bir iktidarin savas siyaseti ve bu AKP’nin siyasi ¢atla-
ginin olmasinin dtesinde Tiirkiye'nin catlagi olacak artk. Hep boyleydi bu
sorun ama cok daha riskli bir sekilde karsimiza cikacak. Bir de doksanlar-
dan farkls olarak 2000’lerde bagka bir sosyolojik durumu konugmak lazim.
Ling girisimleri vesair tizerinden, doksanlarin ektigi tohumlar var. Gergek
bir i¢ savas riskimiz var. Doksanlarda dyle ya da béyle Tiirkiye devleti sava-
st bir bolgede cerceveleyebildi, o cografyada. Bugiin bu savas siyasetinin en



biiyiik risklerinden bir tanesi bu. Bu yiizden toplumsal bir fay hattina, in-
sanlarin giindelik hayatlarinda birbirlerini katletmeye baslayacag bir siire-
ce dogru gidiyoruz. Bu bir felaket. Bu ¢ok tehlikeli bir oyun.

TKD: Son olarak, Uludere katliamindan sonra soyle degerlendirmeler de
oldu. Bu olay sonugta kime yararls olmugtur? PKK ye, Kiirt hareketine yararls
olmustur ama AKP’ye zarar vermistir. Dolayistyla bu bir ordu komplosudur.

I.A: Tirkiyede komplocu zihniyeti biz hep milliyetcilerle 6zdeslestiriyor-
duk ama bence AKD, 6zelikle Giilen Cemaati’ne yakin medya bu konuda
eski rakiplerinden komplo zihniyeti ve piskolojik savas konusunda ¢ok sey
ogrenmis... Simdi AKP bitiin iktidar stratejisini bunun tizerinden kurdu.
Tiirkiye'de iktidari, devleti her zaman askeri ve onun uzanusi biirokratik
elitler kontrol ediyordu. Bu gergekligi yansitan bir sey degil ama séylem-
sel olarak basarili oldu. Dolayisiyla AKP de boyle geldi. Ordu dedi, CHP
dedi. Yargt dedi. Artik hepsini AKP kontrol ediyor bir sekilde, kullaniyor.
Bunun gergekligi, tekabiil ettigi donemler kapandi aruk. Yani yargy, yiik-
sek 6gretim, cumhurbagkanligi, ordu bagkanligi. Bunlar Kemalist biirokra-
tik kadronun kaleleri, aygitlariydi sonugta. Higbirini su anda bu kadrolar
kontrol etmiyor. Bu sdylem miadini dolduran bir sdylem ama AKP kendi
kimliginin olusturucusu olarak onu kullanryor. Aksi takdirde biitiin bun-
larin siyasi sorumlulugunu tistlenmek zorunda kalacakur.

TKD: Tesekkiirler.
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Bir Asimilasyon Projesi: Tiirkiye’de Yatils
[lkégretim Bolge Okullar:

Ayhan Serhat Isik* ve Serhat Arslan**

Kurtasi: Ev nivisar ji bili diroka dibistanén vyatili (sevin) @
tecrubeyén wan yén li welatén Rojava, dé béhtir li ser pékhatina
ideolojiya/sistema perwerdehiya neteweyi ya Tirkan a di heyamén
dawin én Osmaniyan 0 heyamén pésin én Cumhuriyeté de raweste
G di vé sistemé de dé Kurdan deyne navenda mijaré ¢ dibistanén
yatili yén herémi, ku ji bo komén ku hewce dihat ditin ku bibin
Tirk . modern hatine avakirin, di waré perwerdehi, disiplin, Tirk-
kirin @ endazyariya civaké de, vekole. Carcoveya vé nivisaré; ne
bi tené ariseyén tegeyi yén ji ber kar 0 baré navxweyi ne, her weha
berevaji vé yeké, pirsyarikirina hebina wan ya bi awayeki struktural
-weke asimilasyoné ku zéde bi lév nabe- dé diyar bike. Ji bo xebaté
li pénc wilayetan (Qers: Kagizman / Dérsim: Pulémuriye ¢ Pulur
/ Miis: Kop, Darasor @ Stukran(Gimgim) Amed: Pastr @ Fargin
Meres: Elbistan) ji neh dibistanén yatili (sevin) tev li meziinan bi
bist xwendekari re hevpeyvinén bi dorfirehi hatin kirin, her wiha
ji wilayet 0 dibistanén cuda bi midareki dibistané, s¢ mamoste,
midiré perwerdehiya neteweyl yé navgeyeké 4 du weliyén xwende-
karan re hevditin pék hatine.

Ozet: Bu yazida yauli okullarin tarihi ve Batli iilkelerdeki drnek-
lerinden ziyade Osmanli’'nin ge¢ dénemleri ve Cumhuriyetin erken
dénemlerinde Tiirk milli egitim sisteminin / ideolojisinin olusumu
ele alinacak ve bu sistemde Tirklestirilmesi ve modernlestirilme-

* Bilgi Universitesi, Tarih Béliimii, Lisans Ogrencisi
** Mimar Sinan Universitesi, Sosyoloji Béliimii, Yiikseklisans Ogrencisi
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si gerektigi diistiniilen gruplar i¢in olusturulan yauli bélge okullar,
Kiirtler merkeze alinarak; egitim, disiplin, Tiirklestirme ve toplum
mithendisligi odaginda incelenecektir. Yazinin temel ¢ergevesini bu
okullarin sadece ig isleyisten kaynakli bi¢imsel sorunlarinin olmadi-
g1, aksine pek dile getirilmeyen asimilasyon gibi yapisal olarak var-
liklarinin sorgulanmasi konusu olusturacakur. Bu ¢alisma igin bes
fakli ildeki (Kars; Kagizman, Dersim; Plimiir ve Ovacik, Mus; Bu-
lanik, Kizilagag ve Caylar/Varto, Diyarbakir; Kulp ve Silvan ve son
olarak Maras; Elbistan) dokuz yauli bolge okulundan mezunlar da
dahil yirmi 6grenci ile derinlemesine miilakatlar yapilmus, ayrica
farkls il ve okullardan olmak tizere bir okul midiiri, ti¢ 6gretmen,
bir ilge milli egitim mudiiri ve iki 6grenci velisi ile goriistlmistiir.

Giris

Yatili okullar, modern zamanlarda, Batili devletler tarafindan “medenilege-
memis” gruplarin ve kent merkezlerinden uzakta yasayan ailelerin ¢ocukla-
rint “modernlestirmek” igin tasarlanan, yogun bir egitim programi olan ve
ogrencilere “yeni” bir hayat tarzinin disiplinli bir bicimde verilmesinin he-
deflendigi egitim kurumlaridir. Cocuklar ile ergenlerin, mekén olarak si-
nurlt ve yauli bir alanda “sert” yontemlerle ebeveynlerinden uzakta egitim
gordiikleri bu okullarda, asimilasyon stirecinin islememesi durumunda ve
ogrencilerin belli 6l¢iilerde bagimsiz yetismelerine firsat verildiginde yati-
Ii olmayan diger okullara gore egitimden daha iyi “verim” alindig1 bilinen
bir gercektir. Modern egitim sisteminin homojenlestirici-millilestirici mis-
yonu disiintildigiinde, yauli okullarin “6tekileri” asimilasyona tabi tutup
genele benzetecegi asikardir. Son birkag ytizyildir siiregelen egitim uygula-
malar1 da bu minvaldedir. Gintimiizde ise yatli okullarda uygulanan egi-
tim politikalart ve sonuglari sorgulanmaya, arastirilmaya baglanmus ve hat-
ta kimi tilkelerde hakikat ve uzlagma komisyonlari kurularak “6teki”lerden
| “6tekilestirilenler”den 6ziir dilenmistir. Bu sorgulama ve yiizlesme siire-
cinin etkisiyle Birlesik Devletlerde yerli ¢ocuklar icin agilan yauli okullar
1990’lara gelindiginde biiyiik oranda kapatlmistir. Kanada 6rnegi bu ko-
nuda dikkate degerdir. Kanadada asimilasyon, insan haklari ihlalleri, cin-
sel istismar ve siddet olaylarini aragtirmak i¢in kapsamli bir inceleme bag-
latdlmistir. Kanada devleti, 2008 yazinda “Yauli Yerli Okullari Hakikat ve
Uzlagsma Komisyonu” adiyla bir komisyon olusturmus ve bu okullarda uy-
gulanan asimilasyon ve siddet politikalari nedeniyle yerli halklardan 6ziir
dilemistir." Ayrica Avustralya devleti de 2008 yilinda Aborjinlerden 6ziir

1-  Julian Walker, “The Indian Residential Schools Truth and Reconciliation Commissi-
on”, 11 Subat 2009; Serdar Degirmencioglu, “Oziir ve Baris: Kanada C)megi”, Bianet,
29 Mayis 2010



dilemistir. Bu 6ziirde dikkat ceken nokta “Calinmis Kusaklar” (Stolen Ge-
nereation) olarak da bilinen ve asimilasyon amaciyla ailelerinden (¢)ali-
nan Aborjin gocuklara 6zel bir vurgu yapmasidir.?

Bu yazida yauli okullarin tarihi ve Baulr iilkelerdeki 6rneklerinden ziyade,
Osmanl’nin ge¢ donemleri ve Cumhuriyetin erken dénemlerinde Tiirk
milli egitim sisteminin / ideolojisinin olusumu ele alinacak ve bu sistem-
de “Tiirklestirilmesi” ve “modernlestirilmesi” gerektigi diisiiniilen gruplar
icin olusturulan yatli bélge okullari, Kiirtler merkeze alinarak; egitim, di-
siplin, Tirklestirme ve toplum mithendisligi eksenlerinde incelenecektir.
Yazinin temel ¢ergevesini bu okullarin sadece i¢ isleyisten kaynakli bigim-
sel sorunlarinin olmadigy, aksine pek dile getirilmeyen, asimilasyon gibi
yapisal niteliklerinin sorgulanmasi olugturacaktir. Bu ¢alisma icin beg fak-
I ildeki (Kars: Kagizman / Dersim: Kizilkoprii ve Ovacik / Mus: Bulanik,
Kizilaga¢ ve Caylar/Varto / Diyarbakir: Kulp ve Silvan ve son olarak Ma-
rag: Elbistan) dokuz yauli bélge okulundan, mezunlar da dahil yirmi 6g-
renci ile derinlemesine miilakatlar yapilmis, ayrica farkli il ve okullardan
olmak tizere; bir okul miidiirii, {i¢ 6gretmen, bir ilge milli egitim miidiirii
ve iki 6grenci velisi ile goritisilmusgtiir.

YIBO’lart ele alan galismalarin incelenmesi her ne kadar daha kapsamli
bir yazinin konusu olsa da, olusturmaya calisacagimiz cergeve metinde bu
konuya kisaca deginmek gerekir. YIBO’larla ilgili akademi icinde ve di-
sinda, cesitli bilgilerin tiretildigi ve bu bilgilerin farkli kanallarla dolagima
girdigi gozlenmektedir. Burada yazimizi dogrudan ilgilendiren iki temel
alandan bahsedebiliriz: Akademik galigmalar ve YIBO’larda gorev yapmis
ya da bu okullarda okumus olanlarin ani kitaplari ve belli bazi grup ya da
komisyonlar tarafindan hazirlanan raporlar.

YIBO'lar iizerine yapilmis akademik ¢alismalarin neredeyse tiimiinii yiik-
sek lisans ve doktora tezleri (otuz bes civarinda) olusturmaktadir. Bu calis-
malarin hepsinde bir 6n varsayimla YIBOlarin gerekliligi kabul edilmek-
tedir. YIBO’larin egitimde firsat esitligini saglayan okullar oldugu seklin-
deki degerlendirme bigimi, bu ¢alismalari, okullarin fiziki kosullarinin
diizeltilmesi, egitimde verimliligin arcurilmasi, bu yéntemlerin modern-
lestirilmesi gibi konulara yoneltmistir.> YIBO’larla ilgili anilarini yazanla-
rin ise akademik ¢alismalar kadar homojen bir bilgi tiretemedigi goriiliir.

2- “Full Text of Australia’s Apology to Aborigines”, CNN World, 12 Subat 2008

3- Burada 6rnek olmasi icin birka¢ caligmanin sadece adint vermekle yetinecegiz. Daha
fazla bilgi icin YOK iin sitesinden (http://tez2.yok.gov.tr/) arama yapiniz. “YIBO Yo-
netim ve Denetiminde Verimlilik”, “YIBO ve PIO"larla Hgili Yonetsel Sorunlar ve Co-
ziitm Onerileri”, “Yatilt ﬂkégretim Bolge Okullarinda Egitim Ortamlarinin Fiziksel/
Mekansal Kosullari Agisindan Incelenmesi”.
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YIBO’lar1 destekleyip bu okullarin daha da yayginlastirilmas: gerekeigini
ileri stirenlerle birlikte, bu okullarin kapatlmasi gerektigini savunanlar da
bulunmaktadir. YIBO’lar1 olumlayan, cumhuriyetin aydinlanmaci kadro-
larindan olusan bu kesim icin, YIBO’lar cehaletle savasmanin merkezleri-
dir. Gerekli oldugunu iddia eden bu ¢alismalara bakildiginda yauli bslge
okullarinin kuruluglari, arkalarindaki ideolojik yap: ve amaglari hakkinda
ciddi bir malumat vermemekle birlikte, var olanin revize edilerek siirdiiriil-
mesi taraftart olduklart anlagilmaktadir. Yazimizda da deginecegimiz Sidi-
ka Avar ve Sevim AK’in ¢alismalar1 bu yondedir. Yine Bilgi Universitesi’nin
yuriitictligiini yapugt ve Tirkan Saylan’in bizzat destekledigi “Kagiz-
man Modeli: YIBO’lar Igin Bir lyilestirme Projesi” de isminden anlaila-
cag1 gibi YIBOlarin revize edilip daha islevsel kilinmasina yoneliktir. Bu
okullarin kapatilmast gerektigini diistinenler ise bu konunun kokenlerine
inememekte, sadece homojen bir millet yaratma projesinin uygulamalari-
na deginip ge¢mektedir.

Egitim ve / veya Disiplin:

Okul mitkemmel disiplin saglayan bir sistemdi. Ogrenciler siirekli
mesgul tutuluyordu; her hareket ve her alan disipline edilmisti ve
belli bir ise yaramaktaydi. Tiim zaman dilimleri denetim atina alin-
mis oldugu i¢in, 8grenciler her an ya ders goriiyor, ya 6grendiklerini
tekrar ediyor ya baska 6grencilerin dersleriyle ilgileniyor ya da onlari
denetliyor oluyorlardi. Her bir bireyin her anki konumunun ve gé-
revinin tam olarak tanimlandig1 ve bir makine gibi beraber hareket
edecek sekilde esgiidiimlendigi bir teknikti bu. Otorite ve itaat, hi¢
azalmadan, okulun tiimiine yayiliyor ve boylelikle tiim bireyler bir
diizen sistemine dhil edilmis oluyordu. (Mitchell, 2001:134-35).

Mitchell’in okul taniminda modernizm ve bu dolayimda, ulus-devlet vur-
gusu hissedilmektedir. Ogrencileri makineye benzeterek dogrudan moder-
nizme gonderme yapmakta, otorite ve itaatin okul ve 6grenciler tizerinden
orgilitlenme bigimi ile de ulus-devletin siyasal yapisinin mikro diizlemde
bir tanimini vermektedir. Ulus-devletin ekonomik alt yapist, modern iire-
tim tekniklerine dayanir ve bu ekonomik sistemin siirdiirebilirligi ancak
bir makine gibi birbiriyle “uyum” icinde ¢alisan kalifiye iscilerin varligiyla
miimkiindiir. Buradaki uyum, ister savas (iki biiyitk emperyalist payla-
stm savasinin son yiizyll i¢inde olmast ¢ok da “tesadiifi” degildir) isterse
de baris donemlerinde olsun, ortak duygu, diisiince veya cikar etrafinda
birles(tiril)ecek kitlelerin hareketlerini de kapsamaktadir. Dolayisiyla ulus-
devletin hem siyasal hem de ekonomik olarak i¢inde ve tistiinde 6rgiitle-
nebilecegi bir alan olarak millete ihtiyag vardir. Hobsbawm’in Polonya'nin
kurtaricilarindan Albay Pilsudskiden alinuladigy bir ifadeyle séyleyecek
olursak “devleti yaratan millet degil, milleti yaratan devlettir’(1993: 63).



Millet yaratmanin etkili araglarinin basinda da egitim kurumunun geldigi
soylenebilir, ki ilkokulun zorunlu hale getirilmesi, modern ulus devletlerin
ortaya ¢tkmaya basladigi doneme denk diiger. Egitim, daha once belirtti-
gimiz gibi iki yonlii isleve sahiptir. Bunlar ulus devlet ideolojisinin kitle-
lere benimsetilmesi ve modernist / kapitalist ekonominin kalifiye insan
ihtiyacinin kargilanmasidir. Bu baglamda aragsallastirilan egitim sistemi de
diger modern teknolojiler gibi “gelismis” tilkelerden “az gelismis” ya da
“modernlesmekte” olan iilkelere ithal edilmistir.

Mitchell, Miszrin Somiirgelestirilmesi adli ¢alismasinda, Misirdaki egitim
modelleri ve modernlesme siirecini, somiirgelestirilme ekseninde inceler-
ken, bu iilkeye nakledilen egitim modelinin ve okullarin Fransa, ozellik-
le de Ingiltere etkisinde bigimlendirildigini belirtir. Modern okul sistemi-
nin temelini olusturan ve daha sonra Batli devletler tarafindan sémiirge-
lestirilen bélgelerde kurulan yatli okullara da 6rnek teskil eden bu okullar,
“Lancaster” ya da “kargilikli gelistirme” okullari, Ingilterede sanayi sekto-
riinde ¢alisan siniflarin egitilmesi amaciyla gelistirilmigtir” (Mitchell, 2001:
132). Fabrika benzeri bu okullar, her 6grencinin; numaralandirilmis, be-
lirli bir yerinin oldugu, davranislarinin daha kidemli 6grencilerce denet-
lendigi, derslerin baglangig¢ ve bitis saatlerinin esnek olmadigi, komutlar-
la, kesin ve 6lgiilii adimlarla yiiriindtigii, 6grenci temizliginin kontrol edil-
digi, yazilmasi istenen kelime veya harflerin verilen talimatlar ¢ercevesin-
de ayni anda yazilmaya baglanip bitirildigi, 6grencilerin oturacaklar: yer-
lerdeki davranislarindan sorumlu olan, yazi tahtalarini kontrol eden, ka-
lemleri tedarik eden denetmenlerin oldugu ve bu denetmenleri denetleyen
ogretmenlerin bulundugu bir okul modelidir. Modern egitim modelinin
bir niivesi ve belki de ilk 6rneklerinden olan bu egitim sistemindeki amag
“otoritenin itaat edilen kisinin sahsinda yogunlagmak yerine tiim okula sis-
tematik bir sekilde yayilmasi ve hig zayiflamadan herhangi bir amile havale
edilebilmesi[dir]” (Mitchell, 2001:132-134). Itaat sadece okullarda degil,
modern devlet i¢indeki tiim kurumlarda benzer bigimde yerlestirilmek is-
tenmekte, tiim davranglar belirlenmis normlar ¢ergevesinde sergilenmek-
te, buna uymayanlar “hasta” addedilmektedir. “Itaatin gereklerini yerine
getiren ‘normaldi’, bunlari yerine getirmemekte direnen ya da itaat edecek
olgunluga ulasmamis olan kisi ise ‘deli’, asagilik kalitimsal bozukluklar ta-
styan, ‘norma uymayan’ hasta kisiydi” (Brockling, 2001: 285). Iktidar sa-
hipleri bir mithendis edastyla, toplumu, 6grenciler tizerinden teknik bir
kategoriye, her yoniiyle kontrol edilip degistirilip doniistiiriilecek bir me-
kanizmaya, itaat edecek olgunluga erismis bir duruma indirgemekteydi.
Modernlesen birgok tilke bu modeli kendi iilkesine uyarlayarak bir egitim
sistemi olusturdu. Bigim veya disiplin belirlendikten sonra egitimin igerigi
o tilkenin 6zellikleriyle sekillendirilmekteydi.

[sci sinifi, fabrikalarda bu okullardakine benzer disiplin siireclerinden ge-
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cerken, gelecegin iscilerinin disipline edilmesi de okullarda, bedenin egi-
tilmesi siireciyle paralel bir bicimde siirdiiriiliiyordu. Michael Foucault,
Hapishanenin Dogusu adli galismasinda 18. yiizyilin ortalarindan itibaren,
bedene azap ¢ektirerek cezalandirmanin yerini, ruha miidahale eden ce-
zalandirici mekanizmalarin aldigini belirtir (1992: 8, 20). Bu durum be-
denin yok edilmeyip kontrol alunda tutulmasinin amaglandigini, béyle-
ce, bedenden maksimum yarar saglanmak istendigini gosterir. Kuskusuz
kol emegine ciddi anlamda ihtiya¢ duyulan bir zamanda, bu doniisiim ga-
yet mantikli goriinmektedir. Bu tiir bir uygulamanin yani, ruhun kontro-
liniin ve beden terbiyesinin, tiim toplum icin gecerli kilinabilmesi icin,
kitlesel egitim faaliyetleri gerekmektedir. Oysa modern 6ncesi toplumlar-
da egitim, devleti bu kadar ilgilendirmemektedir. Bu dénemde toplumu
kontrol etme araglar1 egitimden ziyade, agirlikli olarak halka acik cezalan-
dirma yontemleriydi. Ulus-devletin ihtiya¢ duydugu gibi, cezalandirma,
disipline etme ve egitme konusundaki déniisiim, kitleleri belli bir fikir et-
rafinda topluca egitmek gerektigi yaklasimini ortaya ¢ikarmistir. Diger bir
ifadeyle bu siire¢le birlikte “disiplini ulusal kilmak gerekiyordu” (Foucault,
1992: 210). Ortak davransglart sergileyen 6grencilerin, ortak bir diisiin-
ce etrafinda sekillenmesi, birbiriyle paralel ve i¢ ice gecen iki ayri siirectir.
[lkin milliyetciligin gelisimi boylesi bir egitimi gerektirmekteyken, ikin-
ci olarak, bu disiplinci egitimin siirdiiriilebilmesi icin kimi toplumsal or-
tak degerler de iiretilmelidir. Bu durum modern iktidar teknikleri agisin-
dan da biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Ciinkii “disiplinsel iktidar, insanlar-
dan bir seyler sizdirmak veya ¢ekip almak yerine, baslica islev olarak ‘ter-
biye etme’ gérevine veya daha dogrusu, daha fazla miktarda sey sizdirmak
veya ¢ekip almak i¢in terbiye etme gérevine sahip olan bir iktidardir”. (Fo-
ucault, 1992: 213).

Bu disiplin temelli iktidarin en acik hissedildigi ve hissettirildigi mekanlar
ise yatlli okullardir. Yatli okul sistemi diinyanin hemen hemen her yerin-
de dini egitim veren kurumlarla baslar, ailelerinden alinmis ¢ocuklara egi-
timin daha nitelikli ve yogunluklu verilmesi amacini tagir (Basarir ve Par-
man, 2009). Yauli okullarin bir¢ok tilkenin en iyi egitim kurumlarinin
(kolejler vb.) yauli kisimlart ve sdmiirgelestirilen bélgelerin, toplumlarin
¢ocuklarinin asimilasyon amagli egitildigi okullar olmak tizere farkli amag-
larla kurulduklarini séyleyebiliriz. Bu okullarin hemen hepsinin ilk ama-
c1 gocugu / ergeni disipline etmektir. “Yatlilik” 6grenciye biiyiik bir “tesli-
miyet yasatr ki, teslimiyet belki de ergenlerin en sevmedigi duygudur [...]
Bu durum, 6grencilerin kisilik 6zelliklerine bagli olarak beraberinde glig-
li diizeyde direng, ice kapanma 6fke ya da isyan getirebilir (Basarir ve Par-
man, 2009: 31, 34). Ozellikle 18. yiizyilla birlikte asimilasyonu amag edi-
nen yatli okullar, Avrupali devletler tarafindan diinyanin farkli yerlerin-
de, sistemli olarak misyoner kurumlar seklinde kurulmaya baglar. Bunun
temel nedeni, somiirgelestirilen iilkelerdeki ¢ocuklari Avrupa kiiltiiriine



dahil ederek, onlar1 kontrol etmek, itaatkar ve disiplinli vatandaslar yetisti-
rilmek istenmesidir. Bu okullarda 6grenciler, ait olduklar1 kiiltiirden uzak-
lastrilip “istenilene” yonelik bir devsirme usuliine tabi tutulmakta, asimi-
lasyon yontemleriyle disiplinli, diizenli, milli ve modern normlar etrafin-
da bi¢imlendirilmis kisilere déniistiiriilmektedir. Devsirmek, yani diger bir
ifadeyle “tebdil” etmek, bir seyi baska bir hale doniistiirme anlamina gelir.
Degistirerek doniistiirmenin gerceklesebilmesi icin 6grencinin onceki kiil-
tiirle baginin koparilmasi gerekir. Yeni olanin igsellestirilmesi icin bu du-
rum zorunlu bir uygulama olarak kabul edilir. Bu noktada asimilasyonun
temelde iki farkli islevi oldugu unutulmamalidir. 1lki klasik somiirgelerde
(Hindistan gibi) egemen devletlerin kendi iktidarlariyla uzlasabilecek yerel
iktidarlar olusturmaya yénelik asimilasyon uygulamalar, ikincisi ise tizeri-
ne yerlesilen / isgal edilen cografyadaki (Amerika, Avustralya gibi) yerlile-
rin egemen kiiltiir i¢inde yok edilmesidir. YIBOlarin ele alinist daha ok
asimilasyonun ikinci islevi tizerinden olacakuir.

Bu okullu terbiye yéntemi, modern oncesi iktidarlarda genelde ordular
i¢in kullanilmistir. Ordu, hem bedensel hem de zihinsel bir disiplin gerek-
tirir ve en 6nemlisi savagabilmesi i¢in saglam bir motivasyona ihtiyaci var-
dir. Bu motivasyon genellikle din ve tilkeye baglilikla saglanmaya caligilir.
18. ylizyilla birlikte, bunun yerini milliyetcilik almis; ordular bu ¢ergeve-
de yeniden ve ge¢mise nazaran ¢ok daha disiplin odakli yontemlerle dona-
tlmistir. Eski ¢aglardan farkls olarak sadece beden terbiyesi degil, toplum
ruhunun bir anlamda zapt edildigi zihinsel bir terbiye 6ngériilmistiir. Bu
tiir kurumlar genelde 18. yiizyilin sonlar1 ile 19. ylizyilin baglarindan iti-
baren Bati Avrupada gériilmeye baglanmis, ardindan geper bélgelere, mo-
dernlesen diger iilkelere de intikal etmistir. Osmanlt Imparatorlugu’ndaki
modernlesme adimlart da bu yonde atulmaya ¢alisilmis, diinyanin genelin-
de oldugu gibi orduda baglams, Tanzimat'in hemen akabinde de egitimle
birlikte devletin tiim kurumlarinda uygulanmaya baglanmustur.

Tiirk Milli Egitim Sisteminin Tarihsel Arkaplani

Osmanlr'nin son donemlerinde ozellikle Tanzimac'la birlikte yeni egi-
tim modelleri, Avrupa tarzi egitim teknikleri tizerinde durulur ve cesit-
li diizenlemeler yapilarak egitimde yeni bir hat belirlenir. Onceleri med-
reselerde yapilan, dinin merkezde oldugu egitim esas agirligi olusturur-
ken, bu donemle birlikte egitime sekiiler 6geler de dahil edilmeye baglanir.
Osmanlida egitimin modernlesmesinin ¢ok yonlii sebepleri olsa da, dev-
let kadrolarina duyulan ihtiya¢ ve modern bir egitim inga etme cabalari,
merkezilesen devlete uygun itaatkir birey yaratma ugrasi, bu degisimin te-
mel motivasyonlaridir. Yine “ordu ve askeriyenin yenilenmesi imparator-
luk icin acil bir 6neme sahip oldugundan Osmanlidaki modernlestirilme
once askeri okullarda baglar. Bu okullar: takiben riistiye ve idadiler de acil-
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mustir. Ozellikle giiniimiizdekine yakin bir sistemi 6ngoren Maarif-i Umu-
miye Nizamnamesi 1869 yilinda yiiriirlige konulur, modern ve milli egiti-
min temelleri atilarak halkin egitimi devletin bir gérevi olarak telakki edi-
lir (Gok,1999: 4). Egitimin yenilenmesine dair bu farkli sebep ve amaglar,
ozellikle Osmanlr’nin son yillarindaki yenilgiler sonrast devleti kurtaracak
daha egitimli devlet adamlarina ihtiya¢ oldugu tartismasini baglatmis ve bu
da egitimin igeriginin ve bi¢iminin siirekli giindemde tutulmasina sebep
olmugtur. Diger bir ifadeyle Osmanl’nin her yenilgisi dolayli olarak egi-
timin yapisini giindeme getirmektedir. Bununla birlikte Avrupa’yla, mo-
dernlikle, Avrupadaki toplumsal déniisiimlerle yakindan ilgilenilmesi ve
kargilagtirmalar yapilmasi, Osmanli toplumunun i¢inde bulundugu “geri
kalmighgr” gosterdiginden, ¢oziim olarak Avrupa tarzi egitim dngoriiliir.
Ozellikle pozitivizmin sadik bir takipgisi olan ve bu akimi Osmanliya ak-
taranlarin basinda gelen, ayrica Ittihatgilarin elitist-otoriter bir sistem olus-
turmalarinda etkin rolti bulunan, cemiyetin kurucu liderlerinden Ahmet
Riza, bir toplum miihendisi edasiyla, egitimin toplumu bi¢imlendirmede-
ki pragmatik gerekliligine siirekli vurgu yapmaktadir. Serif Mardin’in ifa-
desiyle “egitim, Riza Bey i¢in hiimanist anlaminda insanin kendi kendisi-
ni bulmasina yarayacak bir arag degil, bireye toplum igindeki gérevlerinin
nelerden ibaret oldugunu gésterecek bir aragu” (2008: 186, 310).

[teihatilarin modern-pozitif yontemlerle, topluma hizmet etmeleri icin
gerekli becerilerle donatulmig bireylerin egitilmesi amacini tagtyan bu fi-
kirleri, iktidar: ele gecirmeleriyle birlikte, yasal bir cerceveye de kavustu-
rulur. Osmanlicilik yerine Tiirkgiilitk akiminin daha etkili ve baskin ol-
maya basladig: bir siiregte, 1913 yilinda kabul edilen Tedrisat-1 Iptidaiye
Kanun-1 Muvakkat’1 ile egitim yeniden diizenlenir, bi¢im ve igerik itiba-
riyle modern metotlar uygulanmaya baglanir (Sakaoglu, 2003: 120-137).
Bu vakte kadar egitimde millilik (Turkliik) Misliimanlikla birlikte ele ali-
nirken, Balkan Harbinden (yenilgisinden) sonra Tiirklitk daha baskin hale
gelir. Ayni tarihlerde, 1912 yilinda 6rgiin egitim veren kurumlarin yanin-
da Tirkltgi yticeltmeyi amag edinen kurumlardan biri olan Tiirk Ocakla-
r1 da kurulur. Bu kurumun amaci nizamnamesinin 2. maddesinde; “Tiirk-
lerin milli terbiye ve ilmi, i¢timai, iktisadi seviyelerinin yiikseltilmesi ve
yliceltilmesiyle Tiirk 1rk ve dilinin mitkemmellesmesine ¢aligmak™ olarak
agiklanir (Ustel, 2004: 100). Orgiin egitimin yaninda Tiirkliik asil ola-
rak Tirk Ocaklari ve bu anlayisi takip eden kurumlar vasitasiyla viicut
bulmugtur. Egitim, Tiirkliik vurgusuyla “Cumhuriyetin” ilk yillarina dek
medreselerdeki dini egitim ve yeni gelismeye baslayan modern egitim yon-
temleriyle birlikte iki ayakli olarak yiirtitiilir.

Egitim icin disiintlen ve uygulanmaya baglanan “yenilenme” ¢abalari,
cumbhuriyetten sonra da devam ettirilir. Milli bir egitimin kurumsallagmast
ugraslarinin bagarili olabilmesi, egitimdeki farkli ve “bozucu” 6geleri (din-



sel ve enternasyonal) bertaraf etmekle miimkiindiir. Cumhuriyetin kurucu
kadrolart da ise bununla baglar. Mustafa Kemal, 1924’te Samsun'da 6g-
retmenlerle yapug: bir goriismede “Ayrintiya girisilirse egitimin hedefleri,
amaglar1 ¢esitlenir. Mesela dini egitim, milli egitim, beynelmilel egitim.
Biitiin bu egilimlerin hedef ve gayeleri bagska baskadir. Ben burada yeni
Tiirk Cumhuriyetinin yeni kusaga verecegi egitimin milli egitim oldugunu
kesin olarak ifade ettikten sonra digerleri tizerinde durmayacagim” (Kap-
lan, 2008: 789) diyerek egitimde millilesmenin ilk adimini atar. Bunu da
Tiirk milleti tizerinden tanimlar; “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye
halkina Turk milleti denir [...] Diinya yiiziinde ondan daha biiyiik, ondan
daha eski, ondan daha temiz bir millet yoktur ve biitiin insanlar tarihinde
gorilmemistir” (a.g.e. 789,790). Bu keskin sinirlar egitime dair uygula-
nacak politikalarin da bir habercisi olur. Cumhuriyetin ikinci adami ko-
numundaki Ismet Inénii de benzer bicimde ve daha acik ifadelerle neden
milli egitim istediklerini agiklarken, teklikler tizerinden kurguladig: yeni
toplumun sinirlarini da belirler:

Milli terbiyede iki kisim diisiinebiliriz; milli terbiyenin siyasi ve va-
tani mahiyeti itibariyla. Biitiin bu topraklara Tiirk mahiyetini [nite-
ligini] veren bir Tiirk var. Fakat bu millet heniiz istedigimiz yekpa-
re millet manzarasini gostermiyor. Eger bu nesil suurla ilmin ve ha-
yaun rehberligiyle ciddi olarak, biitiin dmriinii vakfederek caligirsa,
siyasi Tiirk milleti harsi [kiileiirel], fikri ve i¢timal [toplumsal] tam
ve kamil bir Tiirk milleti olabilir. Bu yekpare millet icinde biitiin ya-
bancr harslar [kiiltiirler] hep erimelidir. (a.g.e. 790,791)

Tirklik kategorisi disinda kalan diger etnik yapilar, kiiltiirler, azinliklar
dogal olarak bu diglamadan etkilenmiglerdir. 1915 Ermeni katliami ve
Rumlara déniik “miibadele” sonrasi, gayrimiislim niifusun minimum dii-
zeye indirilip kontrole alinmasi, yeni cumhuriyet icin temel tehlike olarak
Kiirtleri daha 6n plana ¢ikarmugtir.

Batici Ittihatgilarin yillardir savunduklart pozitivist ve Batt tarzi sekii-
ler egitim modelinin hayata gegmesi ITC déneminde baslasa da, an-
cak cumhuriyetle birlikte oturtulur. Egitimdeki bu Tiirkgii ve tekei ka-
rakter, 1924 yilinda yasal bir diizenlemeyle belirginlesir. Ogretim bir-
ligi 3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile saglanir ve egi-
timdeki ikiligin diger ayag1 olan medreseler kaldirilir (Sakaoglu, 2003:
169). Cumbhuriyet inkilaplarindan ilkinin egitim alaninda olmasi, dev-
letin bu konuya gosterdigi 6nemin ve sonrasinda uygulayacag: politi-
kanin bir habercisidir. Inénii’niin de iistiine basa basa vurguladig: gibi
yekpare Tiirk milleti yaratma cabalari i¢in egitimin yaninda siyasi or-
tam da olusturulmaktadir.
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Sark, Kiirt ve Dogu Raporlarinda Kiirtlere Dayatilan Yol: Tiirklesmek,
Medenilegsmek

Cumhuriyet iktidarinin yeni “sahiplerine” gére Ermeni katliam: ve Rum siir-
giinii sonrast devlete karsi en ciddi tehdit olarak kalan Kiirtler i¢in yeni bir
politika belirlenmeliydi. Ciinkii cumhuriyet elitlerine gore Kiirtler, yekpa-
re millet vurgusunu bozmaktaydi ve bu, 1925 yilindaki Seyh Sait isyaninda
ortaya ¢tkmigti. Kiirtler bu yekpareligin, Tiirklesme davetinin i¢inde yer al-
mak istememigler, cumhuriyetin yeni muktedirleri de onlari kendi kimlikle-
riyle kabul etmemistir. Dolayisiyla bu siireci takip eden yillar i¢inde 6ncelik-
le, Kiirtler, Tiirkliige zorlu yontemlerle davet edilmis; ardindan irker politi-
kalarla Kiirtliik inkar edilip Tiirkliik icerisinde eritilmeye ¢alistlmistir. Bunlar
devletin Tiirkgii bir ideolojiye sahip yeni kurumlarinin olusturulmasi ¢abala-
riyla paralel bir bicimde yiirtitiilmistiir. Seyh Sait isyaninin hemen ardindan
1925 Mart'inda ¢ikarilan Takrir-i Stikn Kanunu ve ozellikle de Sark Islahat
Plani ile Kiirtlere nasil yaklagilacaginin cergevesi de belirlenmistir. Takrir-i
Sitkiin Kanunu ile Kiirtdiige dair propaganda ve nesriyat yasaklanmis ve bu
tiirdeki davalar Istiklal Mahkemelerine sevk edilmistir. Kisa bir siire sonra
Eylil 1925’te, devletin gesitli mercilerince hazirlanan $ark raporlari esas ali-
narak, ¢ok gizli mahregli bir kararnameyle Sark Islahat Plani yiirtirliige ko-
nulmugtur. Kiirtlerin bir biitiin olarak kimliklerinin, kiiltiirlerinin yok sa-
yilarak Tuirklestirilmeleri esastyla bu plan hayata gecirilmistir. Cumhuriyet-
ten sonra Kiirt meselesinin ¢oziimiinde egitime 6nceligin tanindig1 planda
ozellikle yatili okullar araciligtyla zorla Turkge 6gretilen 6grencilerin bu se-
kilde Tuirklestirilmesi, buna karst olusabilecek direnislerin de orduya hava-
le edilmesi hedeflenmistir. 28 maddelik planin ilk maddesinde, planin uy-
gulanmast son buluncaya kadar askeri-olaganiistii yonetimin devam edecegi
belirtilmis, 14. 15. ve 17. maddeler ise egitim yoluyla Tiirklestirmenin nasil
gerceklestirilecegi konusuna ayrilmigtir. Bayrak'in ifadesiyle “Bolgede Tiirk
Ocaklari, yauli bolge okullart ve kiz okullari agilarak yore ¢ocuklarinin egi-
tim yoluyla eritilmeleri 6ngoriilmektedir. Bu konuda Dersim’e dncelik veril-
mesi 6nerilmektedir” (2009:35-39).

Kiirtlere kars1 uygulanacak politikanin bu iki alana -orduya ve egitime- ha-
vale edilmesi, ikisinin i¢i ige gectigi modelleri yaratir: Ordunun askere gon-
derilen Kiirtler i¢in asimile edici bir egitim kurumu roliine biiriinmesi ve
egitimin de yatli bolge okullar 6rneginde goriilecegi tizere militer kistaslar
cergevesinde orgilitlenmesi. Bu donemi takiben 1927 yilinda Kiirdistanda
isyanlara-direniglere karst devletin tek merkezden hareket edebilmesi ve
kaldirilacak olan sikiyénetimin boslugunu doldurmasi amaciyla Umu-
mi Miifettisliklerin ilki kurulur ve ardindan 1935’e kadar Kiirdistan'da
iki umumi miifettislik daha faaliyete gegirilir (Besik¢i, 1990: 26, Kogak,
2003: 54; Tungay, 1999:179). Otoriter bir cumhuriyetin temellerini atan
Mustafa Kemal bu dénemle birlikte, temel hatlarini belirledigi, Kiirtlere



uygulanacak politikalarin daha koordineli yiiritiilmesi amaciyla, 6zellikle
Kiirdistan'da ¢esitli gorevlerde bulunan biirokratlara bolgenin “islahina”
yonelik raporlar hazirlatir. Gerek kurulan miifettislikler gerekse de devletin
diger kurumlarinda gorev alan biirokratlar, farkli konularda $ark Islahat
Planr’ndaki ilkeleri esas alarak Kiirt, Sark, Dogu adlariyla gizli raporlar
hazirlamaya baglarlar. Bu raporlarin genel muhtevasina bakmaktan ziya-
de, Kiirdistan'da uygulanmasi gereken egitim politikasina dair kisimlarini
yetkililerin 6nerileri ve izlenimleri ¢ercevesinde degerlendirmek dénemin
millf egitim politikalarinin anlagilmasi icin 6nem arz etmekeedir.

Ele alinacak raporlardan biri Dersim Raporudur. Bu rapor, 1933 yilinin
son ceyregi veya 1934’tin ilk aylarinda, “T.C. Dahiliye Vekaleti Jandar-
ma Umum Kumandanligs sayi-55058, gizli ve zata mahsustur, kayit al-
tinda yiiz tane basilmistir” ibareleriyle yayimlanir (Dersim Raporu, 2000).
Dersim’e yapilacak bir harekat dncesi bélgenin her yoniiyle tanitilmasini
ve orada devlet kontroliiniin kesin olarak saglanmasini hedefler. Bu bélge-
ye nasil yaklagilacagina dair rapordaki carpict agiklama soze gerek birak-
mamaktadir; “Dersim evvela koloni gibi nazari itibara alinmali, Tiirk ca-
miast icinde Kiirtliik eritilmeli, ondan sonra ve tedricen 6z Tiirk hukuku-
na mazhar kilinmalidir” (Dersim Raporu, 2000:184). Ifadeden de anlagil-
dig1 tizere somiirgeci bir devlet olarak rapor hazirlatilir ve Dersimde uygu-
lanacak yontemlerin de bu minvalde ele alinmast istenir. Oncesinde 1926
yilinda Dahiliye Vekili Cemil Uybadin’in hazirladigs raporda da vurgulan-
dig1 gibi somiirgeci bir devlet yaklagimiyla meselenin ele alinmasi ve yine
bu yontemle tatbiki ongoriilmekeedir: “Sark’ta vasi salahiyet ve biitgeye
malik idari bir Miifettis-i Umumilik tegkili vali-i umumilik tesisi ve miis-
temleke tarz-1 idaresinin aynen Sarkra tatbiki” (Bayrak, 2009: 112). Der-
sim Raporu’'nda ayrica, yapilacak bir harekat sonrasinda bolgenin 1slahina
dair egitim faaliyetlerine de bir boliim ayrilmigtir. Burada Dersim’in 1slahi
esaslarindan aluncisi egitime, mektep agmaya ayrilmisur: “Dersimde agi-
lacak mekteplerle istikbalin Dersimlilerini bugiinkiinden daha medeni yu-
musak hale getirmek ve Turklage yaklasturmak ve kendilerinin aslen Tiirk
olduklarini 6gretmek lazimdir.” Mektepler vasitasile Tiirk lisant Dersimde
temin edilmelidir. Bu maksatla bidayette Pliimer, Mazkirt ve Hozat’ta bi-
rer ilk mektep agmak ve buralara mefkareli muallimler tayin etmek lazim-
dir” (Dersim Raporu, 2000: 201). Bir toplum miihendisligi projesi ile Der-
simlileri Ttirklestirmek, bunun i¢in de cumhuriyetin degerleriyle donaul-
mis mefkareli (idealist) o6gretmenlerle dolu okullarda Dersimlilere aslen
Tiirk olduklari 6gretilmek istenmektedir. Bu rapor 1930’larin baglarinda
hazirlanmig; 1937-38 Dersim kiyimi sirasinda ve sonrasinda hazirlandigt
haliyle uygulanmustur.

Bu dénemde hazirlanan raporlarda Kiirt ¢ocuklarinin hangi yéntemlerle
okullara gonderilmeleri gerektiginin tizerinde 6nemle durulur. Raporda
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da deginildigi gibi sdmiirgeci devletlerin uyguladiklari yontem benim-
senmis ve ¢ocuklarin ailelerinden koparilarak yauli mekanlarda egitilme-
si, yeni Kemalist ideoloji ¢ergevesinde doniistiiriilmeleri ongoriilmistiir.
Yatili okullar kanunen 1961 yilinda kabul edilse de 1920’lerle birlikte bu
konu ciddi anlamda giindeme getirilmis ve yauli okullarin ilk rnekleri
1930’larda agilmaya baglanmistir. Ismet Inonii, 1935 yilindaki Kiirdis-
tan gezisinin sonuglarini, gozlemlerini, 6nerilerini raporlagtirip Mustafa
Kemal’e sunarken, Kiirt ¢ocuklarinin Tiirklestirilmesi konusuna ve egiti-
me biiyiik 6nem verir. Inonii, ilkokullarin daha Tiirk kéylerinde bile agil-
mamigken Kiirdistan'da agilmasinin giindeme getirilmemesi gerektiginden
bahsederken, raporun bagka bir yerinde Kiirt ¢ocuklar: icin diistindtigi
egitim sisteminin ipuglarini da vermektedir:

Tiirk camiast icinde kaynastirmak istedigimiz kimseleri Kiirtce yerine
Tiirkee ile konugur hale getirmek icap eder. Bu soz gotiirmez bir ger-
gektir. Bunun igin, yemesi, kdytinde kdyliistiniin, anasinin, babasinin
yediginden ayrilmak, yatagini basit tahta kerevetini kendilerine temin
ettirmek suretiyle devsirme ile kdy gocuklarini alip yault mektepler
kurmak icap eder [...] Bu okullarda sirf Tiirkge konusmay: ve Tiirk-
liik propagandasini, Tiirk biiyiiklerine karst sevgiyi uyandiracak bir
program takip edilecek, 6grenim siiresi {i¢ y1il olup ¢ocuk senenin on,
on bir ayinda okulda kalacak. Bunun i¢in kanun ¢ikarilmali. Bu mis-
yoner tarzinda bir temsil takibidir. Bu okul kaza merkezlerinde, hatta
kalabalik memuru, subay1 olan nahiye merkezlerinde genel bes yillik
okullara engel olmayacaktir. (Oztiirk, 2007: 80-81).

Bu ifadelerden de anlagilacagt gibi agilacak okullar ¢ocuklarin devsirme
usulityle alinip bir misyoner ruhuyla asimile edilmeye ¢aligilacaklar: yerler
olacakur. Yatili bolge okullarinda da gorecegimiz gibi 6grencilerin zamani-
nin biiyiik bir boliimiinii bu mekanlarda gecirmesi ve farkls bir kiiltiirle et-
kilesiminin asgari bir diizeye indirilmesi planlanmaktadir.

Cumburiyetin ilk iki yilinda devletin Kiirtlere yonelik hangi politikay1 uy-
gulayacagi konusunda hal4 belirsizlikler tagidigi soylenebilir. Lakin Seyh
Sait isyanini miiteakiben, sirastyla, Takrir-i SitkGin ve Sark Islahat Plani ile
birlikee Kiirtlerin Tiirklestirilmeleri gerektigine dair fikrin hayata ge¢cmesi
icin zemin hazirdir. Bunun igin ¢esitli egitim projeleri hazirlanir, yauli-
lik bu yonlii tartigmalarin merkezinde yer almaktadir. Inéni'niin bu ra-
poru Kiirtigiin 6nlem alinmazsa bir¢ok yerde baskin bir kiiltiir olmaya
baslayacagini ve Cumhuriyetin uyguladig1 politikay1 bosa ¢ikaracag: kay-
gist Uizerinden ele alinirken, buna ¢oziim olarak Kiirt ¢ocuklarinin yatils
okullarda egitilmesi gerektigi ongoriilmektedir. Inni’niin de raporunda
belirttigi tizere misyoner ruhlu ve mefkareli 6gretmenler araciligiyla dev-
sirme usuliiyle Kiirt cocuklart Tiirk kiiltiirtiyle tanistirilacak ve doniistii-



riileceklerdir. Elazig Kiz Enstitiistt miidiirti Sidika Avar Dag Cigeklerim
ismiyle kitaplastrilan anilarinda, idealist 6gretmen portresiyle misyonerli-
gini soyle ifade etmektedir: “Genel miidiir Nurettin Boyman: $imdi Tiirk
misyoneri olarak yaulilari 6ziimseyeceksin. Atatiirk’iin istegi bu... Bunu
herhangi bir kimseye hissettirmek halki giicendirir. Ona gére tedbirli olun,
demisti. Zaten Gazi Egitim'de bu is i¢in okumamis miydim?” (Avar, 2005:
47) Avar, yatili okullarda Tiirk misyoneri olarak gorev almaktadir ve bunu
asimile edilecek ¢ocuklarin ve Kiirt toplumunun hissetmesini istememek-
tedir. Alinudan da anlagildigi tizere madiirii, bunu Mustafa Kemal'in istegi
olarak ifade ediyor ki Mustafa Kemal daha 1 Mart 1923’teki meclis acilis
konusmasinda egitimde yatlilik konusunu giindeme getirmis ve bunun
onemine vurgu yapmustir; “Baylar, ilkogretimin gereksedigi kurumlar-
dan biri de, yauli ilkokullardir. Hiikiimetin son zamanlardaki inceleme
ve gozlemleri, her yerde yauli ilkokullara kargi genel bir istek oldugunu
gostermistir. Birkag ilin kii¢iik yavrularini bir yerde toplamanin egitimde
birlik, yurt sevgisi ve kardeslik tizerinde yapacagi olumlu etki ortadadir. Bu
nedenle Milli Egitim Bakanligimiz, bu okullarin agilmasini biitiin olanak-
lartyla destekleyecektir” (Bingdl, 1970: 23).

Cumbhuriyetin kurulusuyla birlikte egitim politikasinin sistemli hile ge-
tirilmesinden sonra, Kiirtlerin buna entegre edilis bi¢imi tizerinde ciddi
calismalar yapilir ve raporlar hazirlanir. Yukarida 6rnegini verdigimiz ve
sadece egitimle ilgili kisimlarini konu edindigimiz raporlar ¢ogunlukla,
Kiirtlerin 1slahina d6niik konular1 kapsamaktadir, egitim de buradaki te-
mel bagliklardan biridir. Egitimde benimsenen yaklagim devsirme usuliiy-
le asimilasyon, yontemi ise yatliliktir. Gerek Mustafa Kemal’in Cumhu-
riyetin ilk donemlerinde dillendirdigi tizere, gerekse daha sonra hazirlanip
kendisine sunulan raporlardan edindigimiz izlenim, temel amacin Kiirt
cocuklarinin ¢ok kiiciik yaslardayken ailelerinden alinip, yasam tarz1 itiba-
riyle yar1 militarist kurumlar olan yauli okullara teslim edilip burada mo-
dern cumhuriyetin bir toplum miithendisligi projesi ¢ercevesinde yeni bas-
tan yaratilmalari oldugu yoniindedir. Bu misyonerlik faaliyetlerinin temel
sebebi devletin bastan itibaren, hatta Ittihatgllarla birlikte Kiirtleri algila-
yis bigimidir. ITC doneminde Habil Adem, Dr. Frig ve daha birgok takma
adla Kiirtgenin, dolayistyla Kiirtlerin var olmadigina yonelik kitaplar yazan
[ttihatgr Naci Ismail’in (Pelister) hazirladigs raporlar, Cumhuriyetin ilan
edilisi sonrast, 6ziine sadik kalinarak uygulanmugstir. $6yle ki Kiirtler, Miis-
liiman anésir icerisinde Tuirklesebilecek bir grup olarak ele alindig1 ve dev-
let aklinda béyle kodlandigy igin, tiim politikalar buna gore belirlenir. Me-
sut Yegen'in ifadesiyle Kiirt sorunu devlet tarafindan, etno-politik bir so-
run olarak degil de, “irtica”, “asiret direnci”, “egkiyalik”, “ecnebi kigkirtma-
si” ya da “bolgesel geri kalmuglik” olarak algilanmakta ve bunlar da ceha-
let ve egitimsizlikle agiklanmakrtadir. Devlet, bu sorunlari aslen Tiirk olan
Kiirtleri medenilestirip Ttirklestirecek yonde bir egitimle ¢dzecegini dii-
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sinmektedir. (1999: 110). Kiirdistan’a yonelik biitiin egitim politikalarin-
da bu diisiinsel arka plan temel motivasyon sebebidir ve “mefkureli” 6gret-
menlerin canlarint diglerine takip cehaleti ortadan kaldirmalari ancak bu
bigimiyle miimkiin olabilir. “Kiirtlerden [...] hafizalarini, dillerini, tarihle-
rini, kisacasi kimliklerini, inkir etmeleri istenmekteydi. Dolayisiyla bura-
da bahsolunan dislama manug 6zel bir manukur; [...] 6ziimseme yoluy-
la diglamanin, diger bir deyisle, ulus devletin kurulus manugidir” (Yegen,
1999: 120). Devletin, devlet organlarinin, biirokratlarinin veya herhangi
bir Ttirk vatandaginin zihniyetinde bu durum yillarca tartismasiz bir dogru
olarak benimsendigi i¢in, uygulanan politikalar da pek sorgulanmamuistir.
Hatta, aksine Kiirtlere karsi parca par¢a uygulanan bu egitim politikasina
1960’larla birlikte yasal bir ¢erceve kazandirilmis, bu egitim bi¢cimine Bél-
ge Okullar1 Yonetmeligi adi alunda kurumsal bir kimlik olusturulmustur.

Yatils [lkégretim Bolge Okullar ve Asimilasyon

Yauli ilk6gretim bolge okullari ve pansiyonlu ilkégretim okullari, 1962
yilinda, 222 sayilt [lkgretim ve Egitim Kanununa gére hazirlanan “Bélge
Okullart Yonetmeligi’nin 1. maddesindeki “Cesitli sebeplerle heniiz bir
ilkokul agilmamis olup, birbirine yakin birka¢ kéyiin bulundugu yerlerde
veya evleri ve ev gruplar1 daginik olan kéylerde giindiizlii, yatli, pansiyonlu
bolge okullart agilir” hitkmii geregince planlanarak agilmaya baglanmistir.*
Milli Egitim Bakanlig1 mevzuatinda, gesitli nedenler dolayisiyla 6 ile14 yas
arasindaki ¢ocuklarin egitim-6gretim gorecekleri okullarin bulunmadigt
kirsal bolgelerde, egitim ihtiyacinin giderilmesi i¢in agilan pansiyonlu ve
yauli okullar olarak tanimlanir. “Yauli ilkogretim bélge okullari, niifusun
az ve daginik oldugu yerlesim yerlerinde (kdy, mezra, kom, oba) zorunlu
egitim ¢agina gelmis ¢ocuklarin sekiz yillik egitim ihtiyaglarini kargilamak
amactyla kurulmustur. Bu okullarda 6grencilere egitim—6gretimin yani sira
egitimleri boyunca barinma, yeme, icme vs. imkanlar da saglanmaktadir”
(YIBO-YK, 2008: 8). Goriildiigii izere ilgili mevzuatta YIBO’larin agilma
nedeni cografyadan kaynakli daginik yerlesme olarak gosterilir. Ancak bu
okullarin agildig1 1962 yilindan 1973 yilina kadar agilan 59 YIBO’nun 55
tanesinin® sadece Kiirt illerinde bulunmasi, bu nedenin ¢ok da belirleyi-
ci olmadigini gosterir. Daglik ve daginik yerlesikligiyle bilinen Karadeniz
bolgesinde ilk 15 yil boyunca tek bir YIBO’nun bile agilmamis olmast bu
durumu tiim agikligiyla ortaya koymakrtadir (Cengiz, 2008: 59):

4- “Yauli Hkégretim Bolge Okullari ve Pansiyonlu ﬂkégretim”, Milli Egitim Bakanligs,
2007, s. 3 (heep://iogm.meb.gov.tr/ pages.php?page=sube&id=14)

5- 2008 itibariyle halihazirda faaliyette olan YIBO’larin neredeyse yarisindan fazlast sa-
dece Kiirt illerinde bulunmaktadir. Daha fazla bilgi icin bkz: YIBO Yénetici Klavuzu
2008.
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Bingol
Erzurum
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YIBO’larin, bir 6nceki boliimde ele alinan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk
dénem milli egitim politikalarina bagli olarak ortaya ¢ikan 6nemli kurum-
larin baginda geldigini ve sémiirgeci devletlerin egitim politikalarindan
esinlenilerek kuruldugunu séylemek gerekir. Bu baglamda Foucaultnun
17. yy tagra okullari ve Hiristiyan ilkokullarinin gelisimi hakkinda yapug:
saptama, YIiBO’larin kurulmasinin ve yayginlastirilmasinin ardindaki zih-
niyeti anlamamizda yararli olacakur. 17. yiizyilda tasra okullar1 veya Hiris-
tiyan ilkokullar gelistirildiginde, buna getirilen mesrulastirma esas olarak
negatif yonlii olmugtur. Fakirler, ¢ocuklarini yetistirme olanaklarina sahip
olamadiklarindan, onlar1 “[y]iikiimliikleri konusunda cahil birakiyorlardi:
Yagamaya ugrastiklarindan ve kendileri de cahil olduklarindan, hicbir za-
man sahip olamadiklari iyi bir egitimi aktarmalari miimkiin degildi”, ki bu
durum da ti¢ biiyiik sakinca yaratmaktaydi: Tanrt konusundaki cehalet, ise
yaramazlik ve her zaman toplumsal karigiklik yaratmaya hazir olan haydut
stirtilerinin olugmast (2006: 309). Buradaki egitimsiz ve yoksul Avrupalila-
rin olusturdugu temel “sakincalarin” Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti nezdin-
de, Kiirtler icin de gegerli oldugunu sdyleyebiliriz. Cumhuriyet / devlet ve
Tirkliik hakkindaki “cehaletleri”, yari yerlesik ve daglik yerlerde yagamala-
r1 nedeniyle merkezi devlete vergi verme ve benzeri durumlardaki “ige ya-
ramazliklari” ile tarihin de gosterdigi gibi her an “toplumsal karisiklik” ¢1-
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karacak potansiyeli barindirmalari bu sakincalar arasindadir. Nitekim Sidi-
ka Avar® anilarinda, Kiirtlerin isyan etme nedenlerini ve bunun 6niine na-
sil gegilecegini Mustafa Kemal’in agzindan net bir sekilde ifade etmektedir:

Bunlarin ¢ogu, isyanla[Dersim] ilgili olaylarin yasandigi koylerin
kizlariydi. Guizeli de; cirkini de; kabast da; asisi de nihayet insan
yavrusuydu. Bu yaral kiiciik goniiller sevgi ve sefkatle tedavi edil-
meli, Tiirkliikle kaynagtirilmaliydu. [...] Atatiirk bu dag kéylerinde
biitiin yoksunluklarin Tiirk¢e bilmemekten ileri geldigini séylemis,
bunu isyan sebeplerinden biri olarak gormiistii. Onun i¢in Tiirkge-
nin bu kéylere “ana” ile sokulmasini istemisti (2004: 32-33).

Avar ilerleyen sayfalarda “sorunun” ¢oziimiiniin Kiirtlerin “Cumhuriyet
modernligi’ne, Tiirklestirilerek dhil edilmeleri oldugunu daha da detay-
landirmaktadir. Ciinkii Kiirtler korkung bir “cehalet” deryasindadir. Hat-
ta Avar’a gore bu cehalet deryasinda “yavrulayip gegen” Kiirtler, Tiirklestik-
ge insanlasacaklardir: “Dolastigim genis dogu koylerinin insanlart kerpic ev-
lerin i¢cinde kapkaranlik bir diinyaya gozlerini agtyor, bugiinkii yasantidan
habersiz, bir karig 6biir diinyayr tanimadan yavrulayip geciyorlardi. Bu ge-
nis cehalet deryasinda bizim okul bir 151k zerresi bile degildi” (2004; 116).

YIBO’larin, 6grencilere / gocuklara Tiirkliik bilincini agilamanin ve onla-
rin devlete / millete yararli birer vatandas olmalarini saglamanin yani sira
onemli bir toplumsal islevi daha vardir. Bu da, ¢ocuklar yoluyla ailele-
rin devletin gézetimine, dolayisiyla denetimine sokulmasidir. YIBO’larda
okuyan gocuklar yoluyla, ailelerinin niifuslari, kiiltiirel ve ekonomik du-
rumlari da devlet tarafindan goriilebilir kilinmaktadir. Aileler hakkinda
bilgiler toplanip YIBO’nun merkezinde oldugu bir gevrenin tiim demog-
rafik yapisinin ¢6ziilmesinde yararli olacak bilgiler elde edilmekte, boylece
devlet iktidari icin miidahale veya yonlendirmenin daha rasyonel ve bilim-
sel tekniklerle gerceklestirilmesi saglanmaktadir. Yaptugimiz gortismeler-
de bu gozetim ve kontrol mekanizmasinin ¢ocuklar yoluyla olusturulma-
sinin iki asamada gergeklestirildigi ortaya ¢ikmusur. Birincisi, sonraki yil
YIBO’ya kayit yaptiracak dgrencilerin tespiti icin olusturulan Kayit Tes-
pit Komisyonu araciligtyla; ikincisi de kéy muhtarlari yoluyla. Kulp-YIBO
mezunu olan gériismecimiz bu durumu soyle agiklamaktadur:

6- Basta Elaz1ig Kiz Enstitiisti (1938 Dersim isyaninin bastirilmasindan sonra jandarma
zoruyla ailelerinden alinan kiz cocuklarinin yerlestirildigi yauli bélge ilkogretim okulla-
rina da model olusturan okuldur) olmak iizere Kiirdistanda 20 yili askin bir siire yatls
okullarda 8gretmenlik ve yoneticilik yapmistir. Kendisini cumhuriyet misyoneri olarak
tanimlayan Sidika Avar, Kiirt cocuklarini at ve katr sirunda okullara gétiirmesiyle iin-
lenmistir.



Yeni kayit yaptiracak olan grencilerin tespiti i¢in Kayit Tespit Ko-
misyonu vardi. Bu komisyon genelde okul miidiirii ve ilge milli egi-
timden kisilerden olusurdu. Komisyon her yil May1s ayinda YIBO
kapsamindaki koylere ziyarete gider, sonraki 6gretim déneminde
okula baglayacak olan dgrencilerin tespitini yapardi. Bu asamada ai-
lelerin ¢ocuklarini okula géndermesi igin ikna siiregleri olurdu.

Bu ikna siirecinin basarili olmasi, koye gidenlerin ailenin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapisina hakimiyeti ile dogru orantulidir. Dolayisiyla aile hak-
kinda olabildigince veri toplamak ve bunlari tasnif etmek hem o an hem
de daha sonrast icin olduk¢a 6nemlidir. Toplanan veriler sonucunda aileler
ekonomik, hukuki ya da askeri yollarla tehdit edilebilmektedir. Ayn: go-
riismeci durumu su sozlerle aktarir:

Hatta okula [¢ocugunu] gondermek istemeyen velilere yonelik ce-
sitli baski mekanizmalari gelistirilmisti. Ornegin sartlt nakit trans-
feri kapsaminda verilen paralarin kesilmesi, velinin para ya da hapis
cezasina carptirilmast gibi tehditler olurdu. Ya da eger o kdyde ko-
rucular varsa karakol komutanina bilgi verilir, komutan korucularin
cocuklarini okula gondermesi icin tehdit ederdi.

Cocuklar araciligtyla ailelerin gozetim ve denetimini saglayacak mekaniz-
manin olusturulmasinda kdy muhtarlarinin da 6nemli bir rol oynadigina
deginmistik. Okula kayit yaptiran ¢ocuklarin velilerinin iletisim bilgileri-
nin yani sira, ailelerine yonelik detayli bilgiler edinildigi gérilmektedir. Bu
bilgilerin genellikle muhtarlar tarafindan saglandigi, gerek YIBO mezunla-
r1 ile gerekse de YIBO’larda 6gretmenlik yapanlarla goriismelerimizde or-
taya ¢tkmistir. Dersim-Ovactk Hoca Ahmet Yesevi YIBO'da gorev yapti-
g1 sirada pek anlamlandiramadigt bu durumu, gérissmecimiz s6yle agiklar:

Ogrenciler ilk kayit yaptiklarinda gogu zaman babalariyla gelirlerdi.
Biz rehber 6gretmen oldugumuzda genelde kayitlarda bulunurduk.
Okul idaresi de bize 6zellikle hem baba hem de aile hakkinda bil-
gi almamizi sdylerdi. Bu durumu pek anlamasam da denileni ya-
pryordum. Zaten pek ise yaramiyordu giinkii veliler gegistirmelik
ve yuvarlak cevaplar veriyorlardi. Istenilen bilgiler tam olmayinca
ozellikle muhtarlar cagirilir ya da bir sekilde onlara ulagilir ve her
sey tamamlanirdi. Tabi muhtarlar biitiin koylii hakkinda her seyi
bildiklerinden isimiz epey kolay olurdu.

Bunlarla birlikte, baz1 ailelerin gocuklarini YIBO’larda okutmay1 istedigi-
ni de belirtmek gerekir. Cocuklarini 6zellikle ekonomik nedenlerle oku-
la gonderemeyen aileler, genelde okulu/okumayi, 6zelde ise YIBO’lari co-
cuklarinin “geleceginin kurtulmasi” igin iyi birer arag olarak gérmektedir.
Dolayistyla ailelerin egitime yaklasimi daha ¢ok ekonomik durumlariyla
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iligkilidir, okulu / okumay1 meslek sahibi olmanin yegane yolu olarak gor-
mektedirler. Caylar / Varto YIBO'dan mezun bir goriismecimizin aktar-
diklart bu konuyu 6zetlemektedir:

Babam sey derdi, “benim gibi ¢oban olacagina git oku”. Hatta sey
yapin diyordu, “zorlarsaniz iste askeri okullara gidersiniz, subay
olun su olun bu olun”. Yani onlar icin o[yatli okul] bir giivencey-
di. YIBO’ya bir alternatif goziiyle bakiliyordu [...] Mesela sey de-
niyordu aha bakin iste devlet bize bir olanak sundu yoksa biz ca-
hil kalacagiz yoksa gocuklarimiz okumayacak ¢oban olacak. Oysaki
sey[stkinti] yapan da devlet, yeni bir alternatif sunan da devlet ama
alternatifin kapisi farkli bagka bir yone ¢eken bir yani vardi. Onlar
da onu sorgulamiyordu.

YIBO’lar kiiltiirel asimilasyonun gergeklestirilmesinde etkili birer arag ola-
rak kullanilmanin yant sira, toplumsal siniflarin ve statiiniin de yeniden
tiretildigi mekanlardir. YIBO’larda toplumsal siniflar, aileler tizerinden
olusmakta, dgrenciler arasindaki statii farkliliklari ise 6grencilerin okulla
yapug isbirligi ve kdylerinden getirdikleri tiiketim iirtinlerine okulda ve-
rilen kiymet tizerinden belirlendigi, yapilan goriismelerden de anlasilmak-
tadir. Okul idaresi ve 6gretmenlerle yapilan isbirliginin 6grenciler arasin-
da nasil bir statii farkina yol agtgint “Ogretmen-Ogrenci 1liskisi” baslig:
altinda irdeleyecegimiz icin, burada kéylerinden getirdikleri tirtinlerin 6g-
renciler arasindaki hiyerarsinin olusmasinda nasil bir rol oynadigina kisaca
deginecegiz. Tam da bu noktada bir goriismecimizin dile getirdikleri ko-
nunun agimlanmasi baglaminda carpicidir:

YIBOda [6grenciler arasindaki] hiyerarsi iliskilerinin yiiriitiilme-
sinde, bu, bir seyleri satma olay1 ¢ok 6nemlidir. Kéyden gelen 6g-
renciler, herkes kendi kdytinden bir sey getirirdi. Mesela givis (alig)
getiren, zuzak getiren, pestil getiren, kestane getiren, ceviz getiren...
Yani senin yerelinde ne varsa, neyi pazarlayabiliyorsan onu getiri-
yorsun. Bu ciddi bir bagimlilik iliskisi gelistiriyor. Bu, YIBO’larda
isleyen giiclii bir mekanizmadir. Ve satglart da bu hiyerarside iistte
olanlar yapardi, herkes satamazdi. Tabii getirdiginiz tiriintin istenil-
me diizeyi sizin statiiniizii de etkiliyor ve hiyerarside nerede oldu-
gunuzu belirliyordu.

Ailelerin ekonomik durumu ve bu yolla okul idaresi ile kurduklar: iligki,
ogrenciler arasindaki sinif hiyerarsisini ve statiiyii dogrudan etkilemekte-
dir. Yapilan goriismelerde ekonomik agidan durumu daha iyi olan ailelerin
cocuklarinin, okul idaresi tarafindan korundugu ve bu 6grencilerin nispe-
ten daha konforlu odalara yerlestirildikleri, cogu zaman diger 6grencilere
yapturilan temizlikten ve yemekhane nébetgiliginden de muaf tutulduklar:
ortaya ¢tkmustr. Daha iist gelir diizeyine sahip ailelerin ¢ocuklarinin ev-



den getirdikleri carsaflart kullanmalarina, digaridan aligveris yapmalarina
izin verilirken diger 6grenciler sadece okul kantininden yararlanabilmekte
ve okul idaresinin ¢ocuklara zimmetledigi yatak ve carsaf diginda bir sey
kullanamamaktadir. Mus / Bulanik YIBO'da okuyan 7. sinif 6grencisinin
yapilan goriismede dile getirdikleri olduk¢a 6nemlidir:

Gegen yaz yatakhanemizi askerler kullanmis ti¢ ay boyunca. Biz
okula bagladigimizda yatakhane ¢ok kotii durumdaydi. Yataklar les
icindeydi ve dolaplarin kilitleri bozulmus, bazilarinin kapaklar: ka-
patilamayacak sekilde yamulmustu. Bize carsaf verdiler ama yatak-
larin kétii kokusunu engellemiyordu. Babasi zengin olan iki 6grenci
vardi. Onlar gelip midiirle falan konustular sonra ¢ocuklarina yeni
yataklar getirdiler. Biz de hala o kétii, les gibi yataklarda yatiyoruz.

Gortismelerde ogrenciler arasinda statii farkinin olugmasina yol agan
onemli bir parametrenin de “koruculuk” oldugu agiga cikmustir. Ozellikle
1990’lardan sonra goriilen bu durumla birlikte, ailesi korucu olan ¢ocuk-
larin diger 6grencilerden ayri tutuldugu hatta ekonomik olarak daha tist
siniftan 6grencilerin de “lizerinde” konumlandirildiklart gézlenmistir.

YiBO’larda Mekan ve I¢ Isleyis

Foucault, Hapishanenin Dogusu’nda disiplinin, kendi tizerine kapali olan bir
alanin 6zellestirilmesini yani “citlemeyi” talep ettigini sdyler (2006: 216).
Disiplin mekani, dagitima tabi tutulacak ne kadar beden veya unsur var-
sa, 0 kadar parsele ayrilmaya yonelmektedir. Bu, kontrol mekanizmast olus-
turmanin bir anlamda 6n kosuludur. Boylece belirsiz dagitimlarin, bireyle-
rin denetimsiz kayboluslarinin, karmasik dolagimlarinin, yararsiz ve tehli-
keli pthtilagmalarinin sonuglarini ortadan kaldirmak gerekmektedir; kagis-
karsiti, serserilik-karsiti, yigilma-karsitt taktikler olusturulur. Mevcutlari ve
namevcutlart belirlemek, kisilerin nerede ve nasil bulunacaklarini bilmek,
yararlt iligkiler kurmak, yararsizlara son vermek, herkesin hal ve gidisini, her
an gozetim alunda tutabilmek, nitelikleri ve liyakatleri 6l¢ebilmek sz konu-
sudur. Demek ki bilebilmek, egemen olabilmek ve kullanabilmek i¢in ¢esit-
li usuller bulunmaktadir. Disiplin analitik bir mekin: rgiitlemektir (2006:
217). Bu baglamda goriismecilerimizden biri olan Silvan YIBO miidiirii-
niin, okul pansiyonunun tek bir biiyiik binadan olugmamasindan -ki okul
pansiyonu birbirinden bagimsiz ve uzak bes kii¢iik pansiyondan olusmak-
tadur- sikdyet etmesi daha anlagilir olmaktadir. Okul miidiiriiniin pansiyon-
larin birbirinden ayr1 olmasinin, égrencilerin kontroliinde problem yaratu-
gini, kimin nerde oldugunu bilmenin farkli yollarint aradiklarini syleme-
si, Foucault'nun, “Okul, mekanin 6greten bir makine olarak, ama ayni za-
manda gdzeten ve hiyerarsik hale getiren bir makine olarak da islev gérme-
sini saglamistir” (2006: 223) seklindeki diistincesini destekler niteliktedir.
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YIBO’larin kurulduklari yerler, onlarin islev ve misyonunu gostermesi agi-
sindan olduk¢a 6nemlidir ve bu baglamda birgok YIBO’nun yerlesim bolge-
lerinin disina kurulmast dikkat ¢ekicidir. Boylece tatil gibi kisicli zamanlarin
disinda 6grencilerin toplumsal hayata kaulimlari minimize edilmekte, sos-
yallesmeleri ve kiiltiirlenme siiregleri sadece okul mekanlarina hapsedilmek-
tedir. Mekanin kent ya da kdy merkezine uzak bir yere konumlandirilmasina
bagli olarak yasanan mekénsal izolasyon, bir siire sonra sosyal izolasyon ve
dislanmaya déntismekte, 6grenciler kiiltiirel anlamda yalnizlag[tiril]makea-
dir. Bununla birlikte ézellikle Kiirdistandaki YIBO’larin gogu ya aktif ka-
rakollarin icinde, bosaltilmis askeri alanlarda ya da eski cezaevlerinden boz-
ma mekanlarda bulunmaktadir. Ornegin; Dersim Piiliimiirdeki Kizilkprii
YIBO, Diyarbakir Kulp'taki YIBO aktif karakollarla ayni bahgeyi paylasir-
ken, Mug Kiimbet'teki yari acik cezaevi Adalet Bakanligi'ndan Milli Egitim
Bakanligi'na devredilerek hicbir degisiklik yapilmadan YIBO’ya déniistiiriil-
mistiir. Sevim AK'mn “Gezici Deneyler” projesi kapsaminda edindigi izle-
nimler bu durumu aciklamaktadir:

1125 6grenci kapasiteli Kiimbet Yunus Emre Yault [lkégretim Bolge
Okulu, Kiimbet cezaevinden bozmaymus. Okulun on bir dersligi ceza-
evinin hiicreleri, yatakhane koguslartymis. Demir parmakliklar, asma
kilitli demir kapilar, gogii sinirli gorebilen tas avlu, gri duvarlar degis-
tirilmeden birakilmus [...] Avluya tek aga¢ dikilmemis, tek saks cicegi
konulmamus. Hiicrelerin, koguslarin demir parmakliklari bile sokiilme-
mis. Gerekgesi; devir islemlerinin heniiz tamamlanmamis olmasi, Adalet
Bakanlig'nin bir giin binay1 geri almak isteyebilecegiymis. (2004: 46)

YIBO’larin, onlart diger ilkogretim okullarindan ayiran yapisal zellikleri
ve 6grenci profilleri géz 6niine alindiginda, okullarin askeri kurumlarla bir
arada bulunmasi olduk¢a 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Bu konuya ki-
saca deginmenin elzem oldugu diisiincesindeyiz. Ilk boliimlerde belirttigi-
miz gibi, Tiirkiye'de egemen ideoloji olan Tiirk milliyetciligi, camhuriyetin
ilk yillarindan itibaren olusturulan milli egitim ideolojisi kapsaminda, top-
lum mithendisligi hassashigiyla tilkenin tiim okullarinda (6zellikle ilkog-
retim okullarinda) degisen yogunlukta gorsellestirilmekte, belli imajlar,
mesajlar ve uygulamalarla 6grencilere aktarilmaktadir. Atatiirk kdsesi gibi
bolimlerin varligs; biistler, heykeller, portreler, posterler, bayraklar, cerce-
velettirilmis marslar, yarisma ve gosteriler gibi “ulusal deger” simgelerinin
biitiin okullarda standart bir sekilde var oldugu soylenebilir. S6z konusu
gorsellerin, imajlarin ve uygulamalarin YIBO’larda daha yogun oldugu bi-
linmekte ve bu baglamda YIBO’lar1 diger ilkégretim okullarindan ayiran
iki temel olgunun 6n plana ¢ikugi gézlenmektedir.

Bunlardan ilki, ozellikle Kiirt illerinde ilkdgretim cagindaki birgok cocugun
Tiirkee bilmemesidir. Bagka bir dilin kullanilmasinin da yasak oldugu goz



oniinde bulundurulacak olursa, okullarda anlatilmak / verilmek istenenin ak-
tartlmast igin tek bir yolun’ kaldig1 sylenebilir: Gorsellestirme. YIBO’larda
sozlii iletisim ve aktarimdan gok, 6zellikle ilk yillarda, gorsel iletisim 6n
plana ¢tkmaktadir. Dolayisiyla diger ilkdgretim okullarindaki gorsel argii-
manlar YIBO’larda farkl bir islev ve anlam kazanirlar. Bu agidan YIBO’lar1
diger okullardan ayiran ikinci ozellik de zaman faktorii yani 6grencilerin
tiim zamanlarini okulda gegirmeleridir. Ozellikle kis aylarinda kapanan koy
yollar da diisiiniiliirse bunun oldukea uzun bir siireci kapsadig goriilecekeir.
Boylece diger 6grencilerin giin i¢inde kisa siireligine karsilastigr milli deger-
leri temsil eden bu imajlarla YIBO 6grencileri uzun zaman boyunca, her giin
yiiz yiizedir. Yani disiplin analitik bir mekan: orgiitlemekle birlikte zaman
kullanimint da buna paralel olarak belirlemektedir.®

Birgok okulun karakol i¢inde olmasi, 6grencilerin askerlerle ayni bahge-
yi kullanmalarina, cogu kez askerlerin atis talimlerine ve egitimlerine ta-
niklik etmelerine yol acar. Askerlerle ayni mekani paylasmalari, 6grenci-

7- YIBO’larda kaba dayak gibi cezalandirma yollarina da bir 6gretme bigimi olarak stk¢a
basvuruldugu gerek medyaya yanstyan haberlerle gerekse STO lerin yaptigi bazi incele-
melerle ortaya ¢ikmistir.

8- Varto / Caylar YIBO'dan goriismecimiz okuldaki bir giinii anlatirken uygulanan egiti-
min ve zamanin kullanimi hakkinda kisa bir 6zet yapmaktadir. “Sabah 6 ya da 6.30 gibi
kalkiliyordu. Bir saat ya da 45 dakika arasinda degisen bir etiit vardi. Etiide ¢tkmak da
zorunluydu. Zaten genelde her yatakhanenin, her kogusun baskani olurdu, o [etiitten]
sorumluydu, kalkmak zorundaydi. Yatma saati, kalkma saati hatta temizlikten de o so-
rumluydu. Tirnaklara bile bakiyordu bazen. Mesela hoca geliyordu diyordu sen bun-
dan sorumlusun. Bircok seyde o yonlendirir seni, etiide gidersin, gitmedin mi, zaten
sabah etiitlerinde yoklama alinird: olmadigin zaman ceza alirdin. Hoca veriyordu [ce-
zay1] egitime niye katulmadin diye, katulmak zorundasin. Daha sonra yemek... Yemek
cok hizli olurdu mesela. Insanlar ¢ok uzun bir siraya girerdi bir kuyruk béyle. Yemek-
ten sonra sira, istiklal marst ya da andimiz -giine gore degisiyor- sonra ise dersler (...)
Siniflar kalabalikti, otuz kirk arasi degisiyordu, bazi siralarda ti¢ kisi oturuyordu... Tam
haurlamiyorum ama on iki ile bir arast veya bir-iki arast miydi yani bir saatti. Yemek
yenilecek, dinlenme, hocalarin ¢ay olay: falan. Sonra égleden sonra tekrar sira olunu-
yordu. Sonra yine ders basliyordu aksam paydos oluyordu. Iste iki saat falan oyun din-
lenme gezme, bes ile altr arast. Al ile yedi arast seydi yine etiit, yemek 6ncesi. Sonra
yemek, sekizle dokuz arasi yine bir ders 45 dakika, bir saat arasi, yogun bir etiit yine,
giinde ti¢ etiit var yani. Yine biitiin siniflarda baskan var, yani etiitlerde de bagkan var
her sinifta da bagkan var. Elinde kagit kalem konusani yaziyor. Yine nébetci hocalar var
iki tane onlar da geziyor siirekli nizamdan sorumlu (...) Sinif baskanlari bazen siniftan
secilirdi ama daha ¢ok caliskanlar segilirdi biraz da hocalara yakin olanlar segilirdi. Ho-
calarin sevdigi insanlar etiitte bagkanlik yapardi ya da hocalarin sevdigi sinif bagkanla-
r1 etiitlerde kontrolden sorumluydu kim ¢alistyor kim ¢alismiyor [diye]. Ama su vard:
diyelim sen etiitte konusuyorsan ¢ok ciddi bicimde dayak yiyordun. Ben mesela bir iki
defa ciddi boyutta dayak yedim. Hem de agzim kan icinde kald: tokat olayindan dola-
y1. Cok ciddi bir uyari vardi, calisacaksin baska bir seyin yok. Yat [saati] dokuzdan son-
ra yani degisiyor ama dokuz diye hatrliyorum. Saat onu buldugunda igiklarin sénmesi
gerekiyordu, ¢iinkii hocalar geziyordu...”
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lere, askeri disiplin ve itaatkarlik bu sekilde “gosterilerek” 6gretilmis olur,
ayrica, askeri yapinin yaratugi korku araciligiyla denetim ve disiplin sag-
lanir. Bu ig igelik, YIBO’larin gitgide daha militarist bir renge biiriinme-
sine neden olur. Ozellikle 1980’lerin sonlarina dogru ve 1990’11 yillarda
Kiirdistan'daki savasla birlikte askeri disiplin ve kontrol daha ¢ok belir-
ginlesmistir. Askeriyeyle i¢ ige olan okullarin giris ¢ikislarinda, 6grenciler
dahil herkese kimlik kontrolii yapilmis ve cogu zaman operasyona ¢ikan
ya da operasyondan donen askerler, 6grencilerle ayni yatakhaneyi paylas-
mistir. Dolayistyla bircok YIBO neredeyse militarist birer kuruma doniis-
miistiir. Ornegin yemek araciligiyla disiplini ve grup aidiyetini saglamayt
hedefleyen ve askerlere okutulan “Tanrimiza hamdolsun, vatan millet sag
olsun, afiyet olsun” duast (Selek, 2008: 68) giinde ii¢ kez YIBO’larda da
okutulmaya baglanmigtir. Askerle ayni mekéni paylasan 6grenciler arasin-
da ordu biinyesinde var olana benzer bir hiyerarsik yap: olugsmaya basla-
mugtir. Askerlige yeni baglayanlar nasil sadece subaylara degil, kendilerin-
den daha 6nce gelmis olan “sivillere” de tabi oluyorlarsa, yauli okullarda
da, yeni 6grencilerin sadece idareye ve 6gretmenlere degil, tist siniflara yani
“agabey’lere tabi olmalari s6z konusudur (2008: 111). Nitekim 6grenciler
sinif yerine “alt devre” ya da “tist devre” gibi askeri kavramlarini kullanma-
ya baslar. Yani militarist terminoloji yavas yavas 6grencilerin giindelik di-
line de yerlesir. Odalara “kogus”, yemege “karavana” denmektedir. Asker
taburuyla ayni mekani paylasan YIBO mezunu gériismecilerden birinin,
okul kapisi yerine askeri bir terim olan ve nizamin basladig1 yer anlaminda
“nizamiye”yi kullanmasi da bunun ¢arpici 6rneklerinden biridir.

YiBO’larda Ogretmen - Ogrenci Iliskileri

Ogretmen 6grenci iliskisinde belirleyici olan iki temel nokta vardur; ilki
ogrencilerin ailelerinin niifuzu (daha ¢ok ekonomik) ve politik durumu
(koruculuk gibi) iken ikincisi de 8grencilerin okul idaresi / 6gretmenlerle
yapugi isbirligi ve gelistirdigi karsilikli bagimlilik iliskisidir. Yukarida eko-
nomik a¢idan durumu iyi olan ailelerin ve korucu ailelerinin ¢ocuklarinin,
okul idaresi tarafindan daha “hogsgoriiyle” karsilandiklarina deginmistik.
Yapilan goriismelerde dikkat ceken bir durum da bu hoggériiniin dog-
rudan dgretmenlerin davranislarina da yansimasidir. Ornegin “normal”

sartlar alunda ceza verilmesi gereken durumlarda bu 6grencilere ceza veril-
memekte ya da bu 6grenciler diger 6grencilerin yapmak zorunda olduklar
bazi islerden muaf tutulmaktalar.

Ogrenci - 6gretmen iliskisini belirleyen diger bir parametre olan okul ida-
resi ve 6gretmenlerle yapilan isbirligiyle karsilikli bagimlilik iligkisine ge-
lince, bu durum kendi iginde iki bicimde islemektedir: Ilki okul idaresi-
ne bilgi tasimak, yani ispiyonculuk iken, ikincisi daha pratik islerde 6gret-
menlere yardimer olmakur. Her iki durumda da kargilikli bir bagimlilik



iligkisi gelismekte ancak bu iliskilerde 6grenciler belirleyici ol[a]mamakta-
dir. Okul idaresine bilgi tagtyan 6grencilerin kimlikleri genelde gizli tutu-
lur, 6grencinin desifre olmast bu islevi ve bu islev tizerinden elde ettigi ay-
ricaligt kaybetmesine neden olur. Ogrencinin kimliginin gizli olmast, is-
birligiyle elde ettigi ayricaligin da gizli olmasina yol agmaktadir. Dolay1-
styla bu 6grencilere kirtasiye, kiyafet veya para yardimi vs. gibi agtk¢a bel-
li olmayacak ayricaliklar saglanir. Okul idarecilerinin, daha ¢ok da siirekli
okulda kalan 6gretmenlerin, giindelik islerini yapan 6grencilerin durumu
daha farklidir. Bu 8grenciler 6gretmenlerin ve idarecilerin giindelik isleri-
ni yapar ya da kisisel ihtiyaglarini kargilarlar. Ornegin bazi 6grenciler, 6g-
retmenlerin odalarini temizlemekte ya da ¢amagirlarini ytkamaktadir. Ya-
sak oldugu halde bazi 6grenciler, 6gretmenlerin ihtiyaglari i¢in okul disina
cikip aligveris yapar. Bu gibi 6grencilerle okul idaresi ile 6gretmenler ara-
sinda dogal bir anlagma olusur. Bu isbirligi sonucunda 6grenci, okul ida-
resi ile 6gretmenin “egemenlik hakkindan® da yararlanir. Yasca daha bii-
yiik ve fiziksel agidan daha kuvvetli olan bu 6grencilerin kimligi diger 6g-
renciler arasinda bilinir ve diger 6grencilerle aralarinda belirli bir hiyerar-
sik tstiinliik olusur. Bu iktidar paylasiminin derinlestigi okullarda 6gret-
menlere yakin olan 6grenciler, digerleri tizerinde kendi iktidarlarini olus-
turur ve olast bir sikdyet durumunda hami 6gretmen tarafindan korunur-
lar. Bu iktidar paylagimu ile birlikte, 6gretmenin isini yapan dgrenciler bir
stire sonra bu igleri diger dgrencilere yaptirmaya baslar ve onlart kendi hi-
mayeleri altina alirlar. Ogretmenler “yapmalari gereken” isleri yaptirdikla-
11 igin bu 6grencilere diger 6grencilere gore daha az siddet uygularlar. Ka-
grzman YIBO mezunu goriismecimizin bu konuda dile getirdikleri olduk-
ca aydinlatcidir:

Ben YIBO'ya gitmeye basladigimda gordiim ki yaslart epey biiyiik
ogrenciler var. Bunlar belletici 6gretmenlerin bazi isini yaparak
bunlarin korumasina giriyorlardi. Mesela 6gretmenlerin goraplarini
yikarlardi, odalarini temizlerlerdi ya da 6gretmen, okulda unuttugu
bir seylerini almalari i¢in bunlar1 gonderirdi. Bazen de 6gretmenle-
rin onlardan istediklerini daha kiiciiklere yaptirirlardi. Ne yaparlar-
sa yapsinlar kimse bir sey demiyordu. Kiiciikler de zaten sikayetci
olmaya korkuyorlardi. Olanlara da hem 6gretmenler kizard: hem de
o biiyiik cocuklar bunlart daha sonra déverdi.

Bazi 6grencilerin okul idaresi ve/veya dgretmenlerle girdigi biitiin bu iligki-
lerden gii¢ kazanmasinin bir sonucu da, diger 6grenciler tizerinde yarattig
etkidir. Ozellikle ders dis1 zamanlarda, okulla isbirligi iginde olan bu 6gren-
cilerin, digerleri tizerindeki iktidar1 bazen okul idaresini ve 6gretmenleri de
asan diizeydedir. Dolayistyla boyle bir konumda olmak bir¢ok 6grenci icin
okulda olusturulan siddet sarmalindan korunmanin, kurtulmanin “en iyi”
yollarindan biridir. Kulp YIBO mezunu gériismecilerden birinin ifadesiy-
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le: “Bu grup dgrenciler okulda ¢ok giiclii bir sosyal sermayeye sahiplerdi.
Herkes onlara 6zenir ve onlari 6rnek alirdi. Eger bu tiir kisilerden birisiyle
yakinliginiz ya da dostlugunuz varsa okulda baya giigliisiintiz demektir.
Okuldaki hiyerarside bazen 6gretmen ve idarenin tistiinde bir etki alanlar
vardr.” Akran zorbalig1 olarak da adlandirabilecegimiz bu hiyerarsi ya da
baski mekanizmalari 6grenciyi, hem akran zorbaligina maruz kalan hem
de uygulayan konumuna getirmektedir. Farkli parametreler sonucu olu-
san Ogrenciler arasi hiyerarsi, giic dengelerine bagli olarak degistiginden,
ogrenci hem kurban hem de zorba durumuna gelebilmektedir. Dengelerin
degisimiyle degisen 6grencinin durumu, akran zorbaliginin engellenme-
sinde de 6nemli bir rol oynamaktadir.

YiBO’larda Sosyal Yasam ve Ders Dig1 Etkinlikler

YIBO 6grencileri biitiin zamanlarint okulda gegirmektedir. Dolaystyla
ogrencilerin yasaminda okul ve pansiyon disinda bir yer gérebilmek ve
ders disindaki sosyal etkinlikler fazlasiyla 6nem tagimaktadir. Buna paralel
olarak da YIBO mevzuatinda sosyal etkinlikler icin oldukga genis yer ayril-
mustir. Okullardan beklenen ve 6grenci katliminin had sathada olmasinin
gerektigine deginilen boliimler fazlastyla uzun oldugundan, konumuzu ya-
kindan ilgilendirdigini diisiindiigiimiiz béliimleri ele alacagiz. Bunu yap-
maya calisirken, yine yaptugimiz goriismelere yer vererek, mevzuatta gegen
sosyal etkinliklerin nasil gerceklestirildigini aciga c¢ikarmaya calisacagiz.
Mevzuatta yer alan YIBO’larda sosyal yasam ve ders dist etkinlikler ile ilgi-
li boliim, her boliimiin baginda tekrar tekrar belirtilen ve yazimizda ortaya
koymaya calisugimiz, egitimin yurttas yaratma ve asimilasyon islevinin
gostergelerinden biri olan “Tiirk milli egitiminin genel amag ve temel ilke-
lerine uygun olarak égrencilerin Atatiirk ilke ve inkilaplarina, Anayasa’nin
baslangicinda ifadesini bulan Atatiirk milliyetciligine bagli yurttaslar ola-
rak yetismelerine, yeteneklerini gelistirerek gerekli donanimi kazanmalari-
na katkida bulunmak hedef edinilmelidir” ifadesi ile baslamaktadir.

YIBO’larda, égrencilerin zaten iginde olduklart askeri alanlardan “gezi”
ad1 altinda daha biiyiik ve farkls askeri alanlara gotiiriildiigii anlagilmakta-
dir. Bu tarz gezilerde, 6grencilerin taginmasi igin askeri araglarin 6zellikle
kullanildigt sdylenebilir. Bu gezilerde dgrencilere askeri arag-gereg ve bi-
nalarin yani sira askerlerin “diizen” i¢inde yiirtimeleri’ de gosterilir. Tiirk
milliyetciligi ve ordu-millet diisiincesi katisiksiz bir gorsellikle sunulur. Fo-
tograflar: ¢ekilen bu geziler, videolara da kaydedilir ve katilamayan diger

9- Bu yiiriiyiislerin benzerleri YIBO’larda da gergeklestirilmektedir. Beden egitimi dersle-
rinde sistematik olarak yapurilan bu yiiriiytislerde, yiiriiytis ritmine uygun olarak aulan
baz1 sloganlar -ki askeriyede atilanlarla hemen hemen aynidir- sdyledir. “Her Tiirk as-
ker dogar / Ne mutlu Tiirkiim diyene / Vatan sana canim feda / Her sey vatan igin.”



ogrencilere toplu halde izletilir. Cekilen fotograflar okullardaki panolarda
sergilenir. Biitiin bunlarla 6grencilere, okuldan aldiklari egitim ile ulagma-
lar1 gereken amag gosterilmekeedir: Bir asker gibi disiplinli (diizen iginde)
ve vatana-millete bagli olmak.

Resmi ideolojiyi, dgrencilerin de gérsellestirdigine deginmistik. Ozellikle
belli giin ve haftalarda diizenlenen resim yarigmalart veya 6grencilere oy-
natilan tiyatrolarda bu durum gézlemlenebilir. Bu yarisma ve oyunlar ko-
nularini genellikle kahraman askerlerden ve onlarin kahramanliklarindan
almaktadir. Mustafa Kemal ise biitiin kahramanlarin ve kahramanliklarin
sembolii olarak, yarisma ve oyunlarin vazgecilmez temalarindandir. YIBO
ogrencilerinin rol aldig1 tiyatro oyunlarint askeri tatbikatlara da benzetebi-
liriz. Ogrencilere, sahip olmalari beklenen/gereken &zellikler oyun iginde
agtkca gosterilir. Bu noktada tiyatronun oyuncular i¢in oldugu kadar iz-
leyiciler icin de en etkili diisiince benimsetme yollarindan biri oldugunu
hatrlatmak gerekir. Oyuncu, roliine ne kadar baglanirsa, rolii oyuncuyu o
denli etkiler. 1zleyiciler de ¢ogu zaman bir kitaptan veya bir filmden ¢ok,
tiyatrodan etkilenir; ¢iinkii tiyatro, izleyiciyi, canlt bir gérsellikle duru-
mun/olayin icine ¢eker. Sahnelenen ilk tiyatro eseri olan Namik Kemal’in
“Vatan Yahut Silistre” isimli piyesinin ardindan, halkin galeyana gelerek
sokaklara dokiilmesi, Osmanl: aleyhine sloganlar atmast ve ardindan ese-
rin Namik Kemal’in de bu sebeple Magosa’ya siirgiin edilmesi bu yargi-
y1 temellendirebiliriz.'® Denilebilir ki, icerigi milliyetcilik olan oyunlar,
belirli giin ve haftalarda oynandik¢a ve bu oyunlarin ardindan &grenciler
odillendirildikge, agilanmak istenen distinceler, bir ders igerigi olarak an-
latlmaktan ¢ok daha etkili olabilmektedir.

YIBO’larda diizenlenen yarismalarin ddiilleri de cogunlukla okulun iginde
bulundugu yerlesim bolgesinin riitbeli askerleri ya da polisleri tarafindan
verilmektedir. Odiillerin tiim 6grencilerin katldig1 torenlerle verilmesi 6g-
rencilere hangi kosullarda ddiillendirilecekleri gostermesi agisindan ayri bir
onem tasir. Ogrenciler, okulda verilen “egitim - 6gretim”i diger bir ifadeyle
Tiirklesmeyi ne kadar ¢abuk, istenen bicimiyle benimserlerse, o derecede
kabul gorecek ve odiillendirileceklerdir. Buradaki “egitim-6gretim” gren-
ciye kazandirilmaya ¢alisilan diisiince ve davranis bigimleri kadar, yasak-
lanan diisiince ve davranislart da kapsamaktadir. Kiirtge ve / veya Tiirkce
disinda herhangi bir dil konusmamak, 6gretmenlere ve ydneticilere hicbir
konuda ve durumda kargi ¢tkmamak gibi. Ogrenciler kendilerinden bek-
leneni yapmadiklari takdirde cezalandirilirlar. Beklentiler karsilandiginda
odiil, karsilanmadiginda ise ceza verilir. Ustelik istenmeyen bir davranisa

10- Daha fazla bilgi icin bkz. Bedri Aydogan, Namik Kemal'in Magosa Siirgiinligii, Cuku-
rova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari Merkezi, 2004.
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ceza vermektense istendik bir davranisa 6diil vermenin davranisi daha et-
kili bicimde pekistirdigi bilinmektedir ki, bir 6grenci milliyetcilik konulu
bir etkinlikten 6diil aldiginda, bu davranisi yapma siklig artacak, icinde
bulundugu kosullar: daha kolay i¢sellestirecektir.

Ceza tiirlerine bakugimizda ise, dgrencilere verilen birgok cezanin dev-
let ideolojisinin benimsetilmesiyle ilgili problemler yasandiginda verildigi
goriliir. Ornegin “Andimiz’1 istenilen bicimde okumayan 6grenci, diger
ogrencilere “Andimiz”1 okutma cezast alir. Disipline etmek ve 6gretmek
amactyla verilen cezalarin biiyiik boliimii, zorunlulugun kendisiyle ayni
bi¢imdedir; “ihlal edilen”, gergeklestirilmeyen durumun birgok kere tekrar
ettirilmesine déniiktiir. Bu yoniiyle ceza ayni zamanda bir idmana déniis-
tlirtilmektedir (Foucault, 2006: 268).

YIBO mevzuatinda, bu okullarda gikarilacak dergi ve gazetelere ayrica
onem verildigi gortilmektedir. Ciinkii bu yayinlardaki bir¢ok yazinin 6g-
renciler tarafindan hazirlanmasi saglanacak ve bu yolla devlet ideolojisi
dgrenciler tarafindan yeniden iiretilecektir. Uretilecek bilginin istenilen
sekilde olmasi da okul idaresi ve ilgili 6gretmenlerin siki denetimiyle sagla-
nacakur. Zaten sosyal bir etkinlik olarak, égrencilerin de aktif katulimiyla
YIBO’larda gikarilacak dergi ve gazetelerde yapilmast gerekenler en ince
detaylarina kadar belirlenmistir. Konumuz agisindan 6nemli birkag 6rnek
madde vermenin yeterli olacagini diisiiniiyoruz. Ilgili maddeler asagida ol-
dugu gibi verilmistir:

Okul dergi ve gazetelerinde yer alacak yayinlarda;

1) Ogrencilerin Tiirk Bayragrna, vatanina, milletine, Atatiirk ilke
ve inkilaplarina, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, demokrasi ve insan hak-
larina karst duyulan sevgi, saygt ve bagliligini yansitan,

2) Ulkesine, milletine ve insanliga biiyiik hizmetlerde bulunmus bi-
lim adami ve sanatgilarin hayat ve eserlerini tanitan,

5) Okulun bulundugu yerin tarihini, eski eserlerini, kiiltiir deger-
lerini, folklorunu ve cografyasini gesitli yonleriyle tanitan resim, fo-
tograf, karikatiir, siir, bilimsel ve edebi yazilarla proje ¢aligmalarina
yer verilir.

Bu noktada 5. maddeye ayrica dikkat ¢ekmek gerektigi diisiincesindeyiz.
Ciinkii YIBO’larda gikarilan gazete ya da dergilere bakildiginda, gerek 6-
retmenlerin gerekse de 6grencilerin yazilarinda, bulunduklar: yerin tarihi-
ni, eski eserlerini, kiiltiirel degerlerini ve cografyasini tahribata ugratarak
ya da devsirerek (Tiirklestirilerek) ele aldiklari goriiliir. Ozellikle Kiirtle-
rin ve Lazlarin yogun olarak yasadigi bolgelerde goriilen bu durumun, asi-



milasyon politikalarinin bilingli uygulamalari oldugu soylenebilir. Ogret-
menlerin bu dezenformasyonu bilingli sekilde ger¢eklestirmelerinin yanin-
da; anadiliyle konustugunda siddete ugrayan ya da buna tanik olan, sii-
rekli Tiirk oldugu dayaulan ve i¢inde bulundugu siddet sarmalinin disi-
na ¢ikmakta zorlanan 6grencinin, kendi tarihi ve kiiltiirii tizerine tiretecegi
bilgi de egemen ideolojiye hizmet edecektir. Diger bir deyisle 6grenci, bu
yolla, asimilasyonun gergeklestirilmesinde bir arag haline getirilmektedir.
Tiirk olmayan YIBO 6grencilerinin kendi elleriyle kendi tarih ve kiiltiirle-
rini Turklestirerek yok etmesi, biyoloji alaninda kullanilan “otoliz”!! kav-
raminin kiiltiirel alandaki yansimasi olarak okunabilir. Hatta okul idare-
si ve 6gretmenlerin kiiltiirel anlamdaki bu kendi kendini yok etme tizerin-
deki roltinii goz 6niinde bulunduracak olursak, buna kiiltiirel piitrifikas-
yon (biyolojide ¢iiriime, kokusma) demenin daha dogru olacag: diisiince-
sindeyiz. Sonug olarak YIBO’lardaki gazete ve dergiler yoluyla, 6grencile-
rin i¢inde bulunduklart konum kiiltiirel ¢iirimeye ve kokusmaya yol a¢-
maktadir. Ogrenci okul ve ev, anadil ve egemen dil ya da asimile edilmek
istenen kendi kiiltiiri ve egemen kiiltiir arasindaki gerilime hapsedilerek,
asimilasyonun gerceklestirilmesinde etkili bir ara¢ haline getirilmektedir.

YiBO’larda Direnis Ornekleri

YIBQ’larla birlikte, her ne kadar sistematik bir gdzetim ve denetim meka-
nizmasi olusturulmak ve bu yolla Ttirkiye'deki farkli etnik (6zellikle Kiirt-
ler) ve kiiltiirel topluluklar asimile edilmek istenmisse de bunun devletin
arzuladigy diizeyde olmadigi bilinmektedir. Muhakkak ki bu durumun
birgok nedeni vardir. Ancak bu nedenlerin detaylt bir analizi baska bir
calisma konusu olacak 6nemdedir. Bu yiizden, daha 6nce belirtildigi gibi
YIBO’larin birincil muhatabi olan Kiirtlerin, dolayistyla YIBO &grencile-
rinin okul araciligtyla verilmek istenen devlet ideolojisinin pasif birer alim-
layicisi olmadigint gosteren nedenlere deginmekle yetinecegiz. Boylece
YIBO’larda sadece egemenlerin istedigi yonde bir isleyisin olmadigy, farkls
bi¢im ve yogunlukta olsa da 6nemli bir direnisin oldugu da goriilecekir.

YIBO’lardaki uygulamalari ve 6grencilerin buna kargi gelistirdikleri direnis
bi¢imlerini Michel De Certeaw'nun “strateji” ve “taktik” kavramlari tize-
rinden okumak miimkiindiir. De Certeau, egemenlerin gozetim ve dene-
tim mekanizmalariyla olusturduklar: iktidar yapilari ile bu yapilarin mu-
hatab1 olan insanlarin eylemleri arasindaki miicadeleyi “strateji” ve “tak-
tik” kavramlar tizerinden analiz etmemizi 6nerir. Ona gore iktidarin sis-
temli, 6nceden planlanmis ve kusatict “strateji”lerine karsilik, siradan in-
sanin giindelik hayatta tirettigi derin, sinsi ve kurnazca “takeik’leri vardir.

11- Hiicre icin kendi kendini sindirme olay1. Bkz: TDK
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“Strateji”den kasit, bir istek 6znesi ile bir erk 6znesinin belli bir “cevre”yle
yaliulmastyla olusan giic iligkilerinin 8l¢iiliip tarulmasidir. Strateji uygula-
mast, her seyden dnce belirli bir “aidiyet” olarak cergevesi cizilen bir alanin
varligini gerektirir ki YIBO’lar tam da bdyle bir alana denk diiserler. Bu
alan, iligkilere, belirgin bir bigimde distan bakabilecek bir idareyi mtimkiin
kilan, bu idarenin zeminini olusturan alandir. Politik, ekonomik ya da bi-
limsel akilcilik iste bu stratejik model tizerine kurulur. ““Taktik'ten kastim
ise” der De Certeau, “tam aksine, ne bir tiir aidiyet tizerinden, ne de 6teki-
nin, goriiniir bir biitiinliik olarak ayirt edilmesini saglayan bir sinir {izerin-
den yapilan hesaplamadir. .. zayif olanin’, ‘gliclii olana’ (erk sahipleri, has-
talik, siddet ya da bir diizenin uyguladig: siddet vb.) karst basarilari, dolap,
oyun ve diimen gevirme sanati, ‘avcilara’ 6zel hileler, tuzaklar, el cabuklu-
gu, cok bicimli simiilasyonlar (6ykiinmeler), miicadeleci olduklari kadar
sairane, sevingli, neseli bulgular, hepsi taktiktir” (2009:54-55).

Buradan hareketle YIBO’lardaki uygulamalarin ve buna karst gelistiri-
len direnigleri, yekdigerini etkileyen karmasgik siirecler oldugunu goz ardi
etmeden iki temel doéneme ayirabiliriz. Ilki YIBO’larin kurulusundan
1990’lara kadar olan siireci kapsarken, ikinci donem de 90’lar sonrasidir.
Buradaki donemsellestirmenin dayanak noktasi, 90’lar sonrasinda hem
YIBO’lardaki uygulamalarda hem de bunlara karsi 6grencilerin gelistirdik-
leri tepki ve direnis bigimlerinde gozle goriiliir bir degisim yasandig iddi-
asidir. Bu degisimin temel dinamigini ise 6zellikle 1990 sonrasinda kitle-
sellesen ve Tiirkiye siyasal alanini belirleyen ve ana aktorlerinden biri hali-
ne gelen Kiirt Hareketi'? olusturmakradir. Kiirt Hareketi’nin gelisimi, dev-
letin YIBO politikasinda temel degisikliklere yol agtig1 gibi, YIBO 6gren-
cilerine de devletin uygulamalarina karsi farkli direnme perspektifleri sun-
mustur. Bu noktada siirecin, i¢ ige gectigi ve birinin digerini 6ncelemedigi
yani paralel isledigi hatirda tutulmalidir.

Devletin kurulusundan giiniimiize kadar YIBO’lar araciligryla Tiirkiye'deki
farkli etnik ve kiiltiirel topluluklart Tiirklestirmeye calistigina deginmis
yine bu asimilasyon politikalariyla birlikte farkliliklarin gozetim ve dene-
tim alunda tutulmaya ¢alisildigint vurgulamisuk. 1990’larin temel ayrim
noktasi olarak ele alinmasi, tam da bu nokta da anlam kazanmaktadir.
Ciinkii devlet 1990’lara kadar YIBO’lar1 kontrol ve denetim mekanizmast
olarak kullanmis, ayrica YIBOlarin asil islevinin asimilasyon oldugunu da
uygulamalariyla gdstermistir. Zaten denetim mekanizmalariyla asimilasyon
amagli uygulamalar bagimsiz degildir, birbirleriyle uyum i¢inde ¢alisan ve
birbirini besleyen makineler gibidirler.

12- Aksi belirtilmedigi siirece Kiirt Hareketi’nden kasic PKKdir.



Kiirt Hareketi’nin ozellikle Kiirdistan'da yaratug politik hareketlilik ve
kitleleri mobilize etme giiciiniin de devleti, asimilasyon politikalarinda de-
gisiklik yapmaya zorlayan temel faktdr oldugunu bir kez daha vurgulamak
gerekir. Ciinkii 1990’lara kadar YIBO’lardaki temel egitim politikasi farkl:
etnik, kiiltiirel ve dini gruplar: asimile etmek iken, daha sonra kontrol
mekanizmalarinin daha ¢ok 6ne ikugt goriilecektir. YIBO’lardaki uygula-
malara karst 6grencilerin ilk dénemlerde gelistirdikleri direnme bigimleri
tam da De Certeau'nun “taktik” kavramsallagtirmasina uymaktadir. De
Certeau, Ispanyol somiirgecilerine karsi yerlilerin gelistirdikleri taktikler
icin sunlar1 sdyler: “Genelde egemen diizene boyun egmis olan hatta bo-
yun egmekle kalmayip bu diizeni kabul etmis, benimsemis goziitken bu
yerliler, onlara dayatilan ritiielleri, tasavvurlari ya da kanunlari, fatihlerin
bunlarin uygulanmasiyla elde etmeyi diistindiikleri sonuglardan ¢ok daha
farkls bir bigimde uygulamis, gerceklestirmis, kisacasi ‘farkl bir bigime so-
karak yeniden imal etmislerdir” (2008: 49). YIBO b6grencileri de tipkt
De Certeau'nun soziinii ettigi yerliler gibi, 6gretmenler ya da okul idaresi
tarafindan belli bir sonug elde etmeye yonelik uygulamalari farkli bigim-
lere sokarak yeniden imal edip iiretmislerdir. Ornegin milliyetgilik temalt
siitlerin ezberletilmesi ya da metinlerin okutulmasina karst bu siirleri ve
metinleri degistirip doniistiirerek (genelde komiklestirerek) farkls bir iceri-
ge sokarlar. Ogrencileri kontrol altina almanin bir yolu olarak uygulanan
fiziksel siddete karst dgrenciler okuldan kacar, okul camlarin: kirar ya da
daha farkli taktikler gelistirerek olusturulmak istenen kontrolii parcalarlar.
Okul binasina ya da herhangi bir esyaya verilen zarar, egemenin, strate-
jilerle olusturdugu denetim ve asimilasyon mekanizmasina verilen zarara
déniisiir. Bir goriismecimizden drnekleyecek olursak: “Biz YIBO'da Kiirt-
ce kiifiir ederdik ogretmenlerimize ve ne anlama geliyor dediginde giizel
bir sey oldugunu soylerdik”.

1990’lardan sonra ise Kiirt hareketinin olusturdugu politik biling
YIBO’larin islevlerini “istenilen” sekilde yerine getirilebilmesinin 6niine
daha biiyiik engeller koymustur. Ciinkii 1990’11 yillara gelmeden okullar-
daki uygulamalara De Certeau’cu bir yerden hareketle daha giindelik ve
siddet igeren karsi koyuslar, 90’lar sonrasinda politik bir biling ve aidiyetle
harmanlanmstir. Kiigiik ve goriinmeyen karst koyuslar 90’larla birlikte g6-
riiniir olmaya ve dgrenciler arasinda belli bir kargilik bulmaya evrilmistir.
Ogrencilerin, toplu halde daga gikmaya, okullarda politik yazilimlar yap-
maya, eylemlere kagmaya (ceza alacagini bilerek Newroza katilmak ve bu-
nun Sgrenciler arasinda statii kazanimina yol agmasi gibi) basladig: goriil-
mektedir. 1990’larla birlikte 6grencilerin daha politik direnme bigimleri
gelistirmelerinde etkili olan bir diger parametre de Kiirtler arasinda okur-
yazarligin artmasi ve buna paralel olarak Kiirt 6gretmenlerin bolgeye geri
donerek YIBO ve diger okullarda gorev yapmaya baslamalaridir. Ozellikle
YIBO’lardaki Kiirt 6gretmen sayisinin artmast, bu okullardaki bazt yasak-
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larin (ki bunlarin baginda anadilde konusma yasagi gelmektedir) de fakto
olarak islevsizlesmesine yol agmistir.

Sonug

Yauli okullarda, kisisel mahremiyet, yerini toplumsal olana birakmakta, ye-
rel ozellikler genelin yarari i¢in(de) eritilmekte ve bu okullarda 6grenim gg-
ren dgrenciler, mukeedirlerin istedigi hayat bi¢imini benimsemis gibi dav-
ranmak zorunda birakilmaktadir. Yatili olmayan okullarda grenciler, okul
disindaki zamanlarini kendilerine ayirip farkli sosyal gevrelerle etkilesime ge-
cebilmekte, iktidarin mutlak otoritesinden kismen de olsa uzak kalabilmek-
tedir. Oysa yatili okullarda egitim goren 6grencilerin boyle olanaklar: yoktur,
zamanlari yetkililer tarafindan parcalara béliiniir, her parga 6grencinin daha
rahat kontrol edilebilmesi i¢in ayr1 ayri programlanir ve bu program eksik-
siz olarak uygulanir. Her 6grenci, 8gretmenleri tarafindan denetlenir ve 6g-
renciler de birbirlerini denetlerler. Jurnalleme (ispiyonculuk), ozellikle egi-
timcilerin “gtivendigi” ¢ocuklar araciligiyla dayatilir ve okuldakilere benim-
settirilir. Bu okullar herkesin her an birbirini kontrol ettigi, birbirine kural-
lar1 haurlattig, zamanla -ki tiim zaman okulda gecer- kurallarin icsellesti-
rildigi, yeni bir kisiligin oturtulmaya ¢aligildigi doniistiiriicii bir ¢ark hali-
ni alir. Yagam, yauli okul i¢ tiiziik kurallarina indirgenir. Bu noktada Edwin
L. Chalcraf’in Amerika Birlesik Devletleri’nde bir yatli okuldaki mifettis-
lik deneyimlerinden yola ¢ikarak aktardiklarina deginmek gerekir. Chalcraf,
asimilasyonla yerli toplumlarin kimliklerinin, hatta fiziksel goriintimlerinin
donistiiriilerek egemenlerin kendi kiiltiirlerine entegre etme siyasetinin, bu
devsirme usuliiniin, Bauli iilkelerle birlikte diinyanin bir¢ok yerinde benzer
bi¢imlerde ve birbirlerinden etkilenerek yiirtitiildigiinti agtk¢a gdstermek-
tedir (Chalcraf ve Collind, 2004: X). Bu tiir okullar askeri yontemlerle ida-
re edildiginden, her 6grenci bu karma disipline / terbiyeye (askeri ve egitsel)
siddetli bir bicimde maruz kalmistir.

Buna ragmen YiBO’larda direnis kisminda da gorildigi gibi devlet,
planladigi hakimiyeti YIBO'lar iizerinde yeterince kuramamis ve 6zellik-
le Kiirtlerin asimilasyonunda istedigi sonucu elde edememistir. Lakin bu,
devletin Kiirtleri asimile etme amacindan vazgectigi anlamina gelmemek-
tedir. Kendi misyonunu sivil toplum kuruluslarina aktarmak, 6zellikle ne-
oliberal politikalarla birlikte gozlenen bir devlet politikasidir. Bu kapsamda
bir taraftan egitim hizmetleri 6zel kurumlar araciligiyla birer ticari meta
olarak alinip satilir hale gelirken, diger yandan devlet, bu alandaki gérev
ve sorumluluklarini sivil toplum kuruluslarina, hayir kurumlarina ve diger
uluslar arast yardim kuruluslarina devretmektedir (Yildiz, 2008: 24).

Tirkiyede neoliberal politikalarin  kurumsallagtugi, ayyuka ¢ikug
2000’lerin basinda, ozellikle de AKP ile birlikte bu politikalara paralel bir
sekilde YIBO'lar igin planlanmis devlet gorevinin kismen STO’lere dev-



redildigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede birgok farklt kurum ve kisinin rol
aldig1 kampanyalarin yiirtcildigi bilinmekeedir ki, hem Recep Tayip Er-
dogan hem de Abdullah Giil bu tarz kampanyalar diizenleyen sivil toplum
kuruluslarina bizzat destek vermistir. “Baba Beni Okula Gonder”, “Haydi
Kizlar Okula” ve “Kardelenler” gibi kampanyalar yaygin olarak bilinmek-
tedirler. Milli Egitim Bakanligi ve UNICEF isbirliginde, ilgili kamu ku-
rum ve kuruluslar, sivil toplum kuruluslart ile yerel yonetimlerin katilim
ve katkist ile “basarili” bir sekilde yiirtitiilen “Haydi Kizlar Okula” kam-
panyasinin en dnemli destekgilerinden biri bizzat Recep Tayip Erdogan'dur.
Kampanyanin internet sitesinde soyle bir ibare yer almaktadir: “Kampan-
yaya baglangicindan beri en biiyiik destegi veren Bagbakanimiz R. Tayyip
Erdogan: Bir erkegin egitimi sadece kendisiyle ilgili iken bir kiz ¢ocugu-
nun egitimi aileyi de ilgilendirir. Cocuklar yetisirken anneden egitim alir.
Kadinlarin egitimi ileride ¢ocuklarina verecekleri egitim agisindan 6nem-
lidir”. Erdogan’in bu sézleri daha 6nce Sidika Avardan yapugimiz “biitiin
yoksunluklarin Tiirk¢e bilmemekten ileri geldigini, Tiirk¢enin bu koylere
‘ana’ ile sokulmasi gerektigi” seklindeki soziinii akla getirmekte ve her ne
kadar sivil toplumlara birakilmis gibi gériinse de devlet erkininda asimi-
lasyon konusunun héla 6nemini korudugunu gostermekeedir.

Kampanyalar farkli kurum ve kisiler tarafindan yiritiilse de, aslinda
YIBO’larla ayni islevi/amact yerine getirmektedir. Daha 6nce, YIBO’larin
neredeyse tamaminin ilk on bes yil boyunca sadece Kiirt illerinde agildig:-
na deginmistik. Kisaca bu ti¢ kampanyanin faaliyet gosterdigi yerlere ba-
kildiginda aradaki paralellik anlagilacaktir. 2000 yilinda Turkeell ve Cagdas
Yagami Destekleme Dernegi tarafindan baglatlan “Kardelenler” kampan-
yasinin resmi internet sitesinde, kampanyanin ad ile ilgili soyle bir agik-
lanma yer almakrtadir: “Dogu Anadolu’'nun soguk ikliminde, kar kalkma-
dan acan kis gigeklerine Kardelen adi verilir. Yore kosullarina ve torelerine
baskin ¢ikarak okula, bilgiye kosan kiz ¢cocuklari gibi, onlar da kendi varo-
lus cabalarinin semboliidiir, kara toprag: delerek 1s13a ulasan Kardelenler”.
“Baba Beni Okula Gonder” kampanyasi ¢ergevesinde insa edilen on okul
ve derslikten ise sadece bir tanesi Istanbul'dayken geriye kalanlarin alt1 ta-
nesi Mus'ta, iki tanesi Urfada ve bir tanesi de Mardindedir. Diger “6nemli”
bir kampanya olan “Haydi Kizlar Okula’nin 2003 yilinda kampanya kap-
samina aldigt on il ise soyledir: Agri, Batman, Bitlis, Diyarbakir, Hakkéri,
Mus, Siirt, Urfa, Sirnak ve Van. Dolayisiyla, gerek YIBO’larla gerekse bu
kampanyalarla, devletin yaklasik bir asirlik (bir asirlik ¢iinkii Cumhuriyet
siirecinde uygulanan politikalar ittihatgi politikalarin bir devamudir) poli-
tikasi olan Kiirtlerin asimilasyonu, Tiirklestirilip “medenilegtirilmesi” is-
tenmektedir. Oysa diinyanin farkli bolgelerinde de uygulanan benzer poli-
tikalar i¢in artik aragtirma veya hakikat komisyonlar: kurulmakea, bu asi-
milasyonist sistemin magdurlarindan 6ziir dilenmektedir.
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Tiirk Devletinin, Cumhuriyetin baslarinda planladigi, ancak Kiirtlerin di-
reng gostermesi ve okullarin neden olacagi ekonomik yiik nedeniyle, ya-
vag yavas devreye soktugu ve 1962 yilinda yasalastirdigs yauli ilkdgretim
bolge okullari sistemi, Kiirt veya Tiirk olmayan toplumlarin ¢ocuklarinin
asimilasyonu i¢in uygulana gelmistir. Tiirkiye'de Tiirk olmayanlara déniik
asimilasyon politikalar1 daha genel bir kapsamda ele alinsa da en azindan
Kanada 6rnegi goz oniinde bulundurularak YIBO’lara déniik bir arastirma
komisyonunun olusturulmasi, komisyonun hakikat ve uzlasma komisyo-
nuna déniistiiriilmesi ve bunun sonucunda da devletin YIBO’larda uygu-
ladig1 siddeti merkeze alan asimilasyonist politikalara bagli olarak ortaya
ctkan sosyal, kiiltiirel ve psikolojik tahribati telafi etmeye yonelik ¢aligma-
lar yapmasi ve oziir dilemesi gerekmektedir.

Cografi Bolgelere Gore Yatil: Ilkogretim Bolge Okullart Ogrenci Sayilar:

Cografi Okul = Pansiyon Yaul: Ogrenci Sayisi . Kapasite
BS . Bos Kapasite A
Slgeler Sayist | Kapasitesi  Kiz Erkek = Toplam Ustii
Karadeniz Bélgesi 153 42449 13461 16542 30003 12813 367
Dogu Anadolu Bolgesi = 184 76786 22109 38446 60555 17943 1712
1(; Anadolu Bolgesi 67 18831 5353 6709 12062 6878 109
Ege Bolgesi 28 6622 1865 2771 4636 1987 1
Marmara Bélgesi 20 4240 1283 2043 3326 1019 105
Gineydogu Anadolu 56 30437 8517 17750 26267 12703 538
Bolgesi
Akdeniz Bolgesi 59 17559 | 5634 = 7847 = 13481 4296 218

Tiirkiye Geneli Toplam = 589 = 204919 = 58222 92108 150330 57639 3050
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Ulusal Bedenin Ingasi: Beden Egitimi, Spor ve
Halk Oyunlar: Politikalar:

Hande Topaloglu*

Kurtasi: Armanca vé metné ew e ku bi dirligma “bedenén me
nexseyén desthilat  nasnameyé ne” ya Haraway di heman wexté
avakirina netewe-dewletan de, politikayén fesilandiné yén pénaseya
neteweyi, bedena neteweyl @ kirdeya hemwelati bi riya politikayén
perwerdeya bedent, spor (i listikén folklorik bé vekolan. Armanc ew
e ku bé xuyakirin ku ev politikayén hané rasterast beden nisan digi-
rin, (de)forme dikin @ beden dikin navginek 4 pé re ji bi sazkirina
raweya tégihistina bedenan 0 rejimén temsiliyeté xwedi politikaya
zaniné ne. Pési wé bé eskerekirin ku cawa weke biresera zaniné kir-
de @ weke biresera kirdeyé ji beden té sazkirin G bé ¢awa ev avahi-
ya duali ji bo sazkirin & normalizekirina pénaseya neteweyi dibe
navginek. Navgina aqilé navgini, di vé metné de weke beden, spor @
agahiya folklorik derdikeve holé. Ji naverok (i awayé perwerdehiya
bedent heta carcoweya vegotini ya calakiyén sporé yén girseyl yén ku
& xwestin ku zédetir belav bibin @i heta weyna binavkirina ji nti de
ya diroki ya dansén gundiyan li ser avakirina ¢anda neteweyi, hemt
politikayén beden-nasnameyé yén desthilaté ji dijberiya Jihevbani
(Aynilik) ¢ Yéndinbni’yé hézé distine @i vé avahiyé disa hildiberine.
Jibo ku herdem mirov seri bi vé dijberiya ku newekhevi i tehaktimé
hildiberine derxe, divé mirov ramaneke bedenan @ zimaneki hev-
par —é ne Jihev- ku karibe van pévajoyén avakiriné yén li ser bedenti
bike qadeke berxwedané teheyul bike.

*
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Ozet: Haraway'in “bedenlerimiz, iktidar ve kimlik haritalaridir” si-
arindan hareketle ulus-devletlerin kurulumu asamasinda eszamanli
olarak ulus-kimligini, ulusal bedeni ve vatandas 6zneyi bicimlendir-
me politikalarini beden terbiyesi, spor ve halk oyunlar: politikalari-
nin izinden giderek incelemeyi hedefleyen bu metin, bu politikala-
rin, bedeni dogrudan hedef almasi, (de)forme etmesi ve aragsallas-
tirmast baglaminda biyo-politik; bedenlerin algt kiplerini ve temsi-
liyet rejimlerini kurgulamasiyla da bir bilgi politikast oldugunu gos-
termeyi amaglamaktadir. Béylece 6nce bilginin nesnesi olarak 6z-
nelerin ve bu o6znelerin nesnesi olarak bedenin nasil kurgulandig:
agiklanacak ve bu ikili yapinin ulus kimligini kurmak ve normalles-
tirmek i¢in nasil aragsallastigs incelenecektir. Aragsal aklin araci, bu
metinde, beden, spor ve folklorik bilgi olarak belirir. Beden egitimi-
nin igerik ve bi¢iminden, yayginlastirilmaya caligilan kitlesel spor
faaliyetlerinin sdylemsel ¢ercevesine ve derlenen koylii danslarinin
tarihsel olarak yeninden tanimlanmasinin milli kiltiiriin insasinda
oynadig1 role degin iktidarin tiim beden-kimlik politikalar1 Aynilik
ve Ortekilik karsitligindan giig alir ve bu yapiy1 yeniden iiretir. Her
daim esitliksizlik ve tahakkiim {ireten bu karsithigin Stesine gecebil-
mek ise, bedenin maruz kaldig1 bu insa siirelerini birer direnis ala-
nina doniistiirebilecek ortak -ama Ayni olmayan- bir dili ve beden
diisiincesini tahayyiil etmekle miimkiindiir.

Giris

Tarih icerisinde bedenin toplumsal rolii ¢ok¢a doniisiim gecirmisse de, gii-
niimiize kadar etkisini siirdiiren ve ozellikle son yillarda beden iizerine ca-
ligmalarin aruginda biiyiik l¢tide rol oynayan kritik déniisitm modern top-
lumlarin olugmast siirecine isaret eder. 20.ytizyilin ikinci yarisina kadar be-
den, kendi basina faillik niteligi tasiyan bir varlik olarak degil 6znenin failligi
icin bir arag olarak kavramsallastiriliyordu. Modern ideolojilerin -Aydinlan-
ma disiincesinden ulus-devlet ideolojisine ve hatta klasik Marksist ideoloji-
ye- Ozne ve insan merkezli diistincelerin elestirilmesi ve kullanilan bu kav-
ramlarin altlarinin teker teker oyulmasiyla istikrarsizlasmasinin sonucu ola-
rak beden islevsel bir arag olmanin Gtesine gegmistir. Uzerinde tarihler bo-
yunca maruz kaldig1 ingalarin izini tastyan beden, 6zellikle modern 6znelerin
yaratimi siirecinin birincil tanig1 olarak kargimizda simdi. Bu metin de ben-
zer sekilde bedenin tanikligina bagvurarak ve hikayelerini degerlendirerek
Geg Osmanli ve Cumbhuriyetin erken doneminde modern toplumun olus-
turulma siiresince etkili olan beden politikalarini incelemeyi amaglamakta-
dir. Beden politikalarinin tiim insan edimlerinin icine sizmis, oldukea genis
bir alan1 kapladig1 géz 6niinde bulundurularak, spor, beden egitimi ve folk-
lor gibi dogrudan bedene yonelen ingalardan bahsedilecektir. 19.ytizyil son-
larinda baslay1p 20.yiizyil boyunca etkisini kaybetmeden devam eden bu po-



litikalar, sporu, folklorii ve dansi ulus-devlet ideolojisi i¢cinde aragsallagtirmig
ve dilini bu yénde inga etmistir. Terbiye-i bedeniye politikalarindan, “Tiirk
Halk Oyunlarr’ repertuarinin hazirlanmasina kadar giiniimiizde normalles-
mis olan bir¢ok yapinin temelleri bu donemde aulmistir. Tiirkiye 6zelindeki
pratikleri incelemeden 6nce, beden politikalarinin ve yurttas 6znenin ingasi-
nin kavramsal boyutuna kisaca deginmek faydali olacakr.

Dini inanglarda beden ¢ogunlukla tehlikeli bir alan olarak gériiliir. Ayibin, ah-
laksizligin ve glinahin tastyicist olarak goriilen beden, dini toplumlarda egiti-
lerek, cezalandirilarak ve asagilanarak dizginlenmeye caliginir. Bedenin, inang-
It ruhu yolundan saptiran fani varlik olarak kadim ikiligin olumsuz degerleri-
ni yliklenmesi “beden, ruhun hapishanesidir” séziiyle daha bir agiklik kazanur.
Foucault, modern 6ncesi toplumlarin bedene ydnelik bu iktidarini “bireyin
obiir diinyadaki selametini emniyet altina alan bir iktidar bicimi” olarak ta-
nimlar (2011). Bu iktidar bigimi yonlendirilebilecek bir vicdan bilgisini gerekli
kilar. 18.yiizyilin doniisen ekonomi ve politika alaniyla birlikte bireyler iizerin-
deki iktidar rejimlerinin de doniismesi gerekmistir. Modern toplumlarin yapi-
lasmaya basladig1 bu donemde klasik diisiinceden birgok yap: miras alip gelis-
tirirken (ruh-beden, eril-disi, bati-dogu vb. iki kutuplu diisiince yapisi) dnemli
kopuslar ve kirtlimlar da gergeklestirmistir. Klasik dsnemde bedenin iktidarin
hedefindeki bir nesne konumundayken, modern dénemde bedenlerin, kitlesel
kontrolii miimkiin kilacak bir politik yatirim alani olarak belirmesi gibi (Fo-
ucault, 2007). Bedenin politik yatirim alant olmast ise iktidar etkilerinin bi-
reyin tiim giindelik edimlerine, davranus, tavir ve diisiincelerine kadar genisle-
tilmesine olanak saglar. Zira modern toplumlarda artik despot ve korkung ik-
tidar islevini yitirmis, denetimin saglanmasinin daha akiler yollari belirmistir.
Bunu miimkiin kilan ise daha sonra gesitli kimlikler altinda islevsellegebilecek
olan 6znenin insasidir. Bu 6zne konumu, iktidar mekanizmalarinin ihtiyaglart
dogrultusunda insa edilebilecek ve béylece kolayca denetlenebilecek hayali bir
konumdur. Nitekim modern ideolojiler i¢inde git gide saysi artacak bu 6zne-
lerin i¢inde ulus-devlet ideolojilerin milli-vatandas 6zneleri de bulunmaktadir.

“Oznenin ingast” tartigmalarinin baslangig noktast olarak gosterilen isim
Kant ve Aydinlanma Nedir? isimli metnidir. Ikcidardaki II. Frederich’e ses-
lenen bu paragrafta Kant, Aydinlanma siirecindeki bir toplumun yéneti-
minden bahsetmektedir ve eriskin olma yolunda “yavas yavas 6zgiir dav-
ranma yetisine sahip olan” insanlara “onurlarina uygun diigsecek bicimde
davranmanin, (kendi) yararina olacagini diisiinen yonetimin ilkelerini de
etkileyecegini” soyler (2002). Foucault'ya gore burada bahsedilen, aklin ve
mantgin kamusal ve ozgiir kullaniminin, evrensel mantikla uyumlu bir
politik ilke olusturuldugu oranda, itaatin en yiiksek garantisini verecegi-
dir — bu durumu rasyonel despotizm ile 6zgiir aklin anlagmasi olarak ta-
nimlar (2003). Bu doniisiim, disiplin toplumlarinin ve itaatkar bedenlerin
yapilanma siirecinin baslangi¢ noktasini tayin eder.
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Disiplin, birey imal etmektedir (Foucault, 1992). Modern ideolojilerin
terminolojisinde 6zne ile esanlamli tanimlanan bu bireyler, hem edimle-
rinden sorumlu ve toplum icinde etkili birer fail hem de daha tist bir ras-
yonel mantgin-ideolojinin yapitasi olarak olusturulmus, kontrol edilmesi
gereken nesnelerdir. Modernizmin bu paradoksal yapisini 6ziimseyen 6zne,
vicdani ya da 6zbilgisi ile kendi kimligine, denetim ve bagimlilik yoluyla
da 6tekine baglanmugstir (Foucault, 2011). Bu durum modernizmin birey
merkezciligi ve idealizmi arasindaki paradoksa isaret eder. Zira modern
ozne mutlak ve bagimsiz bir fail olarak kurulmus iken bu durumunun
bir baska fail tarafindan taninmasina muhtag olmasiyla 6tekine bagim-
lidir. Modern 6znenin “6zgiirliigi” hep sinirlidir. Nitekim Foucault'nun
ozne tizerinden ilerlettigi tartismasint bedene odaklanarak gelistiren Butler
“bedenin sinirlarini toplumda hegemonik olanin sinirlari olarak kavraya-
bilecegimizi” s6yler (2005) — unutulmamasi gereken bu sinirin degisken
oldugudur. Bedeni arag olarak kullanan iktidarin giicii hem bireysellestirici
hem de totaliter bigimdedir. Bagska bir deyisle “6zne, kimligin idrak edile-
bilir sekilde ortaya ¢ikmasini yonlendiren belli kurallara bagli soylemlerin
bir sonucudur” (Butler, 2005: 237). Bu sdylemlerin temelerinde ise disiplin
yoluyla bedene islenen, 6zneyi ve 6zneligin kurallarini inga eden sembolik
yapt bulunmaktadir. Modern diisiiniir Lacan’in psikanalizde belirttigi im-
geselden sembolige gecis gibi, modern toplumlarda da 6zne olabilmek i¢in
bu sembolik diizenin normlarini kabullenmek gerekir.

Foucault’ya gore, bedene uygulanan islemlerin denetimine izin veren ve
ona bir itaatkarlik-yarar diizlemini dayatan yontemlere “disipliner” ad1 ve-
rilir (1992: 169-170). Bu yéntemler giindelik hayatin tiim alanlarinda be-
dene dayauldig gibi, dilin i¢ine de sizmistir. Disiplinin dili ile bigimlenen
idmanli bedenler siirekli tekrarlarla norma uygun hale gelirler, normalle-
sirler. Iktidar, tek tek bireylere degil idealdeki 6zneye seslenir, bireylerse 6z-
nelesme yolunda kendi 6zdenetimlerinden de sorumludurlar. Ulus devlet
ideolojisinde bu durum yurttas 6zne ideali etrafinda gekillenir. Yurttas ola-
rak kabul goriilecek bireyler, bu 6znelik konumunun gerektirdigi dile ve
bedene sahip olmalidir. fleride folklor incelemelerinde agikga gérebilece-
gimiz gibi yurttas 6znenin ingasi saflik-kirlilik (karigiklik) ikiligi tizerinden
ilerler. Zira ulus-devletlerin daimi politikast farkls etnik, kiiltiirel veya top-
lumsal gruplarin homojenlik séylemi icine asimile edilmesi ve tektiplesti-
rilmesinden geger. Ancak beden hicbir zaman biitiinciil bir kimlik séyle-
mini miimkiin kilmaz (Van Loon ve Rockwell, 2001). Bu nedenledir ki
beden siirekli egitilir, sekillendirilir, 6diillendirilip, cezalandirilir. Disipli-
ner yontemlerle inga edilen idmanli ve itaatkir bedenler, bir biitiiniin par-
cast olarak tasarlanmiglardir. Denebilir ki, disiplinin amaglarindan biri de
daginik, tutarsiz ve bu nedenle de tehlikeli addedilen kalabaliklarin diizen-
li cokluklar haline getirilerek “hayali cemaatin” cisimlesmesini saglamak-
uir. Baska bir deyisle, dil, bedene islenir. Ilkokulda tek sira halinde dizilen



cocuklardan, nasil oturmasi gerektigi sik¢a tekrarlanan kadinlara; zorunlu
olarak askeri egitime tabi tutulan erkeklerden, saglikli insanin temsili sa-
yilan sporculara kadar, tizerinde tagidigs izlerle beden, islevsel bir role bii-
riiniir. Ulus-devlet de dahil olmak tizere tiim modern ideolojilerde beden
ancak 6znelestirilmis ve iiretken bir bedense islevsel olabilir. Ciinkii ancak
bu sayede denetlenebilir, yonlendirilebilir ve egitilebilir hale gelip, bilginin
nesnelerine doniisebilirler (Foucault, 2007).

Tiirkiye'de Ulus-Devlet Kurgusu Baglaminda Vatandasin Beden Ter-
biyesi

Bireylerin iktidarin tirettigi bilginin nesnesine donistiiriilmeleri konusun-
da garpict bir 6rnek Italyan devlet adami Massimo d’Azeglio’nun 19. yiiz-
yilda otobiyografik anilarina kaydettigi bir ciimledir: “Italya’yr kurduk,
simdi sira [talyanlarda”. Bu durum sadece Italyaya 6zgii degil, Tiirkiye da-
hil tiim ulus-devletlerin kurulma agsamasinda gergeklestirdikleri bir Aur-
gudur. Ulus devlet ¢aust altinda gegerli 6zne formu olan yurttas 6znenin
ingasinda dogrudan bedeni hedef alan beden egitimi (terbiye-i bedeniye)
ve spor gibi alanlar, Akin'in da belirttigi gibi “siyasi ve entelektiiel seckin-
lerin, bilimsellige ve resmi sdyleme yaslanmis bir megruiyet iddiastyla se-
killendirmeye ¢alistiklari sosyal ve politik bir miicadele zeminidir” (2010:
237). Spor politikalarinin ciddiyetle uygulanmaya baglamasinin altinda,
savas ve salgin hastaliklar sonrasi zayiflamis ve giicsiizlesmis halki sagli-
gina kavusturmak, gengleri miskin kéy hayatlarindan gikarip ding ve ce-
vik —gerektiginde savagabilecek- delikanlilara donistiirmek, saglikli soyla-
rin miimkiinat i¢in “saglam” kadinlar olusturabilmek ve yeni cumhuriyet
diizeninin gerekrirdigi ahlaki normlar: tabana yaymak gibi nedenler var-
di ve tiim bu nedenler gerek gazete ve dergilerde, gerek halka seslenisler-
de tam bir bilimsellik kisvesi altunda sunuluyordu. Dénemin énemli spor
adamlarindan Selim Sirr1 Tarcan bir yazisinda spor ve yurttag 6zne arasin-
daki zorunlu bagi “bilmek lazimdir ki ferdin zaafi umumun mukavemeti-
ni sarsar. Zayif, ¢elimsiz, tembel, aciz, beceriksiz olanlarin bu kusurlarin-
dan biitlin bir millet zarar gériir” diyerek agiklamaktadir (1932: 3). Bu
gibi sdylemlerle olusturulan beden algisi sadece bireysel degil ayni zaman-
da toplumsal bir bedendir. Beden hem toplumun menfaati hem de bireyin
bu menfaatten alacagi fayda dogrultusunda egitilir, aragsallagir. Osmanli
[mparatorlugu'nun son zamanlarinda giiglenmeye baslayan modernlesme
stireci ile spor ve beden egitimi alanlarinda ¢alismalar baglamis olsa bile,
bu beden politikalarinin kurumlar diizeyinde kontrolii ve yasalar yoluyla
normlagmast cumhuriyetin ilk dSnemlerine tekabiil eder. Kurulan ilk spor
orgiitlenmesi olan Tiirkiye Idman Cemiyetleri Ittifaki'nin nizamnamesi-
nin beden terbiyesi konusundaki hedeflerini anlatan ilk béliimiiniin Tiirk
Giicti Cemiyeti’nin nizamnamesinden aynen kopyalanmis olmast (Akin,
2010), sonradan biiyiik titizlikle uygulanmaya koyulacak olan beden po-

—
'S

5

Le[eynIo] Le[uniQ YreH 24 10dg TwnIgy uapag :iseSu] utuapag [esnin




—
S
N

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

litikalarinin ulus-devlet ideolojisine ickin yapisini gozler oniine serer. Tiir-
kiye [dman Cemiyetleri Ittifaki ile baslayan beden politikalarinin kurum-
sallagma siirecini 1936 yilinda Tiirk Spor Kurumu'nun ve 1938 yilinda
da Beden Terbiyesi Genel Direktorltigirniin agilmasi takip eder. Nitekim
1938 yilinda Beden Terbiyesi Kanunu'nun kabul edilmesi ile bu politika-
larin devlet merkezli uygulamasinin yasal alt yapisi da hazirlanmis olur.
Genglerin spor aktivitelerine katilmalarini zorunlu kilan bu kanun kapsa-
minda tarim isgilerinin islerin devamliliginin saglanmasi agisindan izinli
olmalari disinda 12-45 yas arasindaki tiim erkeklerin ve 12-30 yas arasin-
daki tiim kadinlarin beden terbiyesi idmanlarina katulmalart zorunlu hale
getirilmistir (Akin, 2010). Selim Sirr1 Tarcan 6nderliginde gelecegin 6gret-
menlerini yetistirmek amaciyla 1927 yilinda Ankarada acilan Terbiye-i Be-
deniye Mektebi’nde kiz ve erkek 6grencilere farkli mekan ve farkls 8lciiler-
de Usul-ii Tedris, Terbiye-i Bedeniye Nazariyati, Terbiye-i Bedeniye Tari-
hi, Anatomi ve Fizyoloji, Oyun-Yiizme ve Spor Nazariyeti, Tibbi Jimnas-
tigin Nazariyati, Isvec Jimnastigi, Rontlar ve Milli Rakslar, Atletik Sporlar
gibi dersler verilmistir (1927).

Beden terbiyesi politikalari ayni zamanda dénemin diisiin insanlarinin da
giindemindeydi. Uygulamaya konulan bu zorunlu beden terbiyesi idman-
larinin gerekgeleri, yararlari ve ulus-devlete saglayacagi katkilar Gizerine
mantikli, bilimsel olarak sunulan yorumlara dénemin gazete ve dergilerinde
rastlamak miimkiindii. Mesela Osman Levki Uludag’a gére spor yapmanin
saglayacag yararlardan biri “itaatkérlik ve kendini feda etme gibi zihni 6zel-
likleri kazandirmast ve her tiirlii zorluga dayanma gibi fiziki 6zellikler edin-
dirilmesi” idi (1936). Her zaman belirli kurallar cercevesinde gerceklesen
ve ‘basarili olmak’ i¢in diizenli beden disiplininin saglanmasini sart kosan
spor aktivitelerinin devlet eliyle uygulanmasi, dogrudan bedene islenen dilin
ve ideolojinin bir gostergesiydi. Kitlesel diizeyde uygulamaya gecirilen bu
idmanlar, ulus-devletin ideal 6znesinin yaratim siirecine isaret eder. ktidar
askeri disipliniyle, tek-tiplestirici ve Stekilestirici ideolojisiyle ve uyguladi-
g1 beden politikalariyla sinirlari yeni ¢izilmis toplumun tiim bireylerine tek
bir 6zneye seslenirmisgesine sekil verir. Hem ideolojilerde hem de tiretim
sistemlerinde standartlasmanin kitlesel tiretim ve denetimin yolunu agugt
bu dénemde, spor da kitlesel bir beden egitimi araci olarak belirir. Spor,
dénemin spor uzmanlarina gre, bir yandan gengleri “eglence salginindan
koruyup, milli degerler etrafinda toparlar” bir yandan da giirbiiz, gii¢li, sa-
vascl nesillerin yetistirilmesine imkén saglar (Savasir, 1937).

“Tiirk Kadininin” Ingast ya da Kadinin Beden Politikalar: Araciligry-
la Terbiyesi

Donemin spor ve beden terbiyesi politikalarinda dikkat ¢ekici bir nokta da
kadinlar ve spor arasinda kurulan iliskidir. Bir¢cok alanda oldugu gibi spo-



ra iligkin de toplumsal cinsiyet temelli bir rol dagilimi s6z konusudur. Da-
yatmaci bir yasayla erkekler gibi kadinlarin da spor yapmalari zorunlu ki-
lindiysa da, burada basit bir hak esitligi ile tstii ortiilemeyecek farkl kat-
manlar vardir. Bir diger husus ise kadinlarin ve erkeklerin yapmasi gere-
ken sporlar arasindaki farkliliklar ve cinsiyet temelli sosyal islev boliimii-
diir. Kadinlara getirilen spor yapma zorunlulugunun altinda hak esitligi
s6yleminden 6te salt dogurganliga yapilan bir vurgu vardir. Kadinlar, irk,
soy ve beden arasinda kurulan bagin bir sonucu olarak ulus-devlet ideo-
lojisine “kadin” olarak degil ulusun devamliligini saglayacak “anne” 6zne-
ler olarak dahil edilmiglerdir. Tipki Ahmet Fetgeri’'nin bunu bir hakikat
olarak sundugu “biitiin cihanin tasdik ettigi en biiyiik hakikatlerden biri
de giirbiiz cocugun kuvvetli ve saglam anneden dogdugu keyfiyetidir” s6-
ziiniin altnda yatan carpik inanista oldugu gibi (1930). Erkek/kadin ve
akil/beden karsitliklarinin olumsuz tarafinda eslesen kadin ve beden, ulus
devler ideolojisinde egitilmek kaidesiyle toplumsal bir islev kazanmistir.
Yuval-Davis, kadinlarin topluluklarin kimlik ve serefinin sembolik tagiy1-
cilart olarak kurulduklarini ve tagidiklari bu “temsil yiikii” tizerinden arag-
sallagtiklarini séyler (2007: 93). Donemin spor gazetelerinden birinde ge-
¢en “biitiin memleketi ellerine emanet edecegimiz yarinki neslin anast an-
cak ve her seyden evvel yiirlimesini, kogmasini, ziplamasini bilen negel,
dipdiri bir geng kiz olabilmek...saglam viicutlu gen¢ kiz tiplerini bir an ev-
vel yaratmak mecburiyetindeyiz” seklindeki ciimleler (Kanok, 1934), be-
den politikalarindaki cinsiyetci béliinmeyi ve “yurttas kadin” 6znenin an-
nelik temelli insasini gozler niine sermektedir. Ayni politikalar dogrultu-
sunda yaradilis olarak daha giigsiiz olduklar1 séylenen kadinlarin erkekler-
le ayn1 sporlari yapmamalari ve dogurganliklarina zarar vermeyecek, zera-
fetlerini bozmayacak hafif sporlar yapmalari gerekmektedir. Giintimiizde
de gegerliligini siirdiiren sporun askeri ve eril yapisinin ve viicut gelistirme,
futbol gibi ‘erkek’ sporlart yapan kadinlarin “ucube” imgesinin altinda da
benzer ingalar yer almaktadir.

Milli Folkloriin Icadsy: Halk Oyunlarimin Oznelestirme Siireclerine
Dihil Edilmesi

Sklar'in sozlerinden yola ¢ikarak, dansin tiim bedensel hareketler gibi as-
linda kiiltirel bir insa ve egitim politikalari sonucunda igsellestirilen, veri-
li ahlaki sinirlar dahilinde var olan kiiltiirel bir pratik oldugu séylenilebi-
lir (1991). Bu nedenle olusturdugu gorsellik ve estetik de benzer bir inga-
nin triintidiir. Halk oyunlarinin bugiinkii konumuna da benzer bir agidan
yaklasmak miimkiindiir. Arzu Oztiirkmen, 1930’lardan itibaren Halkevle-
ri 6nderliginde folklora yonelik, tilke capindaki bir ¢ok yerel oyunu kapsa-
yacak yeni bir politikanin 6nem kazanmaya bagladigini séyler (2002). Hal-
kevleri 6nciiligiinde baglayan ¢alismalarda tilkedeki dans ve miizik gibi
folklorik bilgiler derlenmeye ve arsivlenmeye baslanmistir. Bu siirecte bir
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¢ok aragtirmact koy koy dolasti, miizikleri derledi, halk oyunlarini kay-
detti ve yorelere gore tasnif etti. Ulus-devletin kurulumu agsamasinda ge-
leneksellesmis bir yontem olan folklorik bilgi derleme, Tiirkiye 6rnegin-
de oldugu gibi esitli siyasi politikalara hizmet etmek icin bir 6n hazirlik
gibiydi. Folklorik bilgi derlemek, bir yandan kiiltiirlerin muhafaza edil-
mesi ve zenginliginin korunmast gibi bir soylem igerirken, bir yandan da
ulusal tarih yazimi ve toplumsal hafizay olusturma gibi siyasi islevlere sa-
hiptir. Bu kullanimin ilk 6rnekleri somiirge iilkelerinde goriilmiistiir (Oz-
tiitkmen, 2006). Ozellikle Osmanli Imparatorlugu gibi farklt etnisiteleri
ve kiiltiirleri barindiran bir cografyada folklorik derlemelerin kiiltiirel zen-
ginlik ve “kiiltlir mozaigi” séylemi altinda sunulmasi, tek kitltir - tek mil-
let séyleminin yaratugy politik gerginligin de yumusamasina imkan sagli-
yordu. 1930’larda baglayan derleme ¢aligmalarinin gittikge yapilagan ku-
rumlar iginde egitim politikalarina yumusakga dahil edilmesi ve son sah-
neye adapte edilmesiyle eski halinden eser tasimayan ‘milli folklor’ veya
“Tiirk Halk Oyunlarr’ konsepti olusturuldu. Konunun miizik ve dans gibi
kiiltiirel edimler olmasi dolayisiyla bu asimilasyon politikast siyasi olarak
pek zorlayict sorunlar ¢ikartmads ve iktidarin diline girdigine oranda ses-
sizce yeniden {iretildi.

Folklorik bilginin ulus-devlet i¢indeki islevini anlamak i¢in se¢me ve ele-
me stratejilerine bakmak, milli kiiltiiriin inga siireci hakkinda 6nemli ve-
riler sunar. Yoresel halk oyunlarinin arastirilmasiyla baslayip, “Edirne'den
Kars’a Tiirk Halk Oyunlari” repertuarinin olusturulmasiyla son bulan
siiregte zeybek, kili¢ kalkan gibi kahramanlik ve gii¢ temsili barindiran
oyunlarin 6ne ¢ikarilmast ve bazi oyunlarin “genel ahlaka ve milli kiiltii-
re uygun olmama” nedeniyle elenmesi gibi segici stratejiler uygulanmig-
ur. Folklorun millilestirilmesi siireci aslinda kiiltiiriin begeri ve cogra-
fi niteliklerinden kopartlip ulus-tarihyazimina eklemlenmesini anlatir.
Ornegin o donemlerde zeybek, hem Atatiirk’iin sevdigi bir dans olmasty-
la hem de sik¢a yapilan “Tiirk danst” vurgusuyla dénemin seckin ve ay-
dinlarindan takdir toplayan bir dansti. 1928 yilinda Milli Mecmuadaki
bir yazisinda Talat Miimtaz “Tiirkiye'de simdiye kadar oynanilan ve Ana-
dolu Tiirklerinin yegane 6z mali olan zeybek raksindan bagka bir Anado-
lu raksina ait gehirlilerden higbirinin elde kalir malumati yoktur. Zeybek
raksinin yalniz Aydin veya Manisa’ya degil, umum Anadolu’ya ait oldu-
gu yapilan tedkikler ve elde edilen vesikalardan anlagilmaktadir” diyerek
zeybegi milli bir kimlik altinda olugsmakta olan yeni dilin igine yerlesti-
rir (1928). Folklor artik cografi degil tarihi bir bilgidir, cografi niiveler
ise sade ulus tarihinin i¢inde ideolojik bir alana hapsolmustur. Halkev-
leri dergisinde yer alan ve halk oyunlar1 tizerine nasil calisilmasi gerekti-
gini maddeler halinde anlatan bir yazida, folklor ve tarih arasinda kuru-
lan iligki ve se¢me stratejileri ayrintilariyla agiklanir. Bu maddelerden ba-
zilart sunlardir:



“7. Yalniz acaba halk oyunu diye her ¢esit oyunu halkevlerinden ya-
yabilir miyiz? Hayir. Siklet merkezini gobege veren danslarin hal-
kevlerinden yayilmasi dogru olmaz.

8. Halk ezgisinde nasil a1k s6ze miisaade etmiyorsak halk oyunun-
da da fena ifadeli harekete dyle miisaade etmemek lazimdir.

9. Sanatlari ¢ok enteresan fakat halkevlerinde yayilmaya ayni sebeb-
ler yiiziinden miisait olmayan kdcek oyunlarina da halkevlerinde
yer vermemek, onlari genglige 6gretmemek lazimdr.

10. Her tiirlt kahramanligin ifadesi olan zeybek oyunlari, bengiler,
asil hareketli Erzurum barlar1 ve halaylari canli, hareketli oyunlari
ve diger biitiin nezih, bedii oyunlar halkevlerinde yayilmasi goniil-
den istenen oyunlardir.

16. Dogu ekibinin batiya, batinin doguya, kuzeyin giineye gitmesi
milli egitime ve birlige yardimei olur.

17. Yurt oyunlarinin tesbitinde, bilindigi gibi en iyi metot, onlar
renkli ve sesli filmlere ¢ekmektir. Bu miimkiin oldugu giin, bu film-
leri yurdun her késesinde gostermek ¢ok iyi olur.

31. Tirk halk oyunlarinin tespiti diger taraftan miistakbel Tiirk ba-
lesi i¢in de lazimdir. Yarinki milli balemiz bu oyunlar tizerine kuru-
lacakur. Tiirk halk oyunlarini bugiinden tespit etmez, elemanlarini,
uzmanlarini yetistirmezsek, yarin yabanci etkiler alunda kaliriz ve
oz bir oyun kiiltiirii kurmamiza imkan kalmaz. Diinyanin her ye-
rinde béyle olmus, bizde de boyle olacaktr (1971).”

Yukaridaki maddeler ve benzerleri uyarinca halkoyunlar: “milli kiiltiir ve
ahlaka uygunluk” baz alinarak secilmis ve bu eleme isleminden sonra egi-
tim politikalarinin miifredatina eklenmistir. Ciftetelli, gobek dansi ve ko-
ceklik gibi geleneksel oyunlarin disarda tutulmas: gibi déhil edilen diger
tiim oyunlarinin ‘millilik’ vurgusuyla sunulmast folklor politikalarinin vaz-
gecilmez pratikleridir. Dogu yorelerinden oyunlarin batida, batt yoresinin
oyunlarinin da doguda gosterilmesi ve 6gretilmesi bir yandan kiiltiirel ce-
sitliligi kuvvetlendirmek ve dayanigmay: arttirmak amagli goriinse de, ‘tek
millet-tek kiiltlir’ vurgusu nedeniyle bir asimilasyon politikast olarak da
okunabilir. Elemeler sonucunda zamanla cesitliligini yitiren ve yoresel zen-
ginligini schir bazinda secilmis danslara (Erzurum oyunlari, Sivas oyun-
lar1 gibi) birakan folklor igin sabit bir repertuar olusturulur (Oztiirkmen,
2006: 240). Kentlesmenin hizla arttugs bu yillarda halk oyunlarini giinde-
lik hayatinda deneyimlememis ¢ocuklara ilkokulda bu sabit repertuarin
ogretilmesi ise folkloriin milli egitim politikalarindaki yerine isaret eder.
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Millilesmis folkloriin bicimsel olarak gecirdigi degisim de olduk¢a 6nemli-
dir. Selim Sirrt Tarcan'in zeybek tizerinde gerceklestirdigi deneysel calisma-
nin tiim yoresel oyunlara uygulanmasi sonucunda halk danslarinin adimla-
11, el ve kol pozisyonlar1 gibi pratik 6zellikleri kodlanmis ve sabitlenmistir.
Kitlesel egitimi kolaylagtirict bu standardizasyon siirecinin sonunda bir ¢ok
oyun yoresel niteliklerini, ayrinularda yatan farklarint ve dogaglamaya acik
formlarini yitirmistir. Kirsaldan kente gociin artmastyla giindelik hayattan
uzaklasan halk oyunlari sadece diigiin ve bayramlarda oynanir olmus, sehir-
lerdeyse seyirlik bir sahne dansi olarak kurgulanmaya baglamistir. Gelenek-
sel olarak kéylerde, yaylalarda daginik olarak icra edilen halk danslari sahne-
ye uyarlanirken oyuncularin geometrik sekiller, daire ve gizgiler olugturma-
st saglanmis ve bu muntazam diizende senkronize yapilan hareketler 6nem
kazanmustir. Ancak mekéansal olarak kisitli bu sahne diizeninin her oyun i¢in
uygulanmast Oztiirkmen’in de belirttigi gibi zamanla tiirler arasindaki farkin
golgede kalmasina, oyuncularin figiirlerden 6te sahne diizenine uyum sagla-
maya ¢alismalarina neden olmustur (2006). Benzer sekilde zamanla ¢alinan
sazlardan, folklor kostiimlerine kadar tek-tiplestirme 6n plana ¢ikmustir. Gii-
niimiizde devlet politikasi olarak folkloriin yerinin pek de farkli olmadigini,
gerek egitim politikalar: icinde gerekse gorsel kiiltiiriin ingasinda ayni dilin
hakim oldugunu séylebiliriz. Ancak halk oyunlarinin zaman-mekan bagla-
minda her zaman farkly, elestirel ve hatta yeri geldiginde yikici icralarinin da
bulundugunu unutmamak gerekir.

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde kurumsallagan “milli kiiltiir ve folklor” tasa-
risinin giiniimiiz toplumunda hal4 beden buluyor olmasi, bahsi gegen asimi-
lasyon ve aragsal 6znenin ingast siirecinin “siradanlasarak” megruiyetini kuv-
vetlendirmesinin bir gostergesi olarak okunabilir. Hala Cumhuriyetin kuru-
lusu, genglik bayrami, gocuk bayramu, zafer bayrami gibi resmi tarihin ku-
rucu giinlerinin bayraklarla, askeri torenleri andiran bir seromoniyle kutlan-
mast, milli folklor kiiltiiniin bu térenlerde marglar ve milliyetci soylemlerle
biitiinlesmesi ve bu térenlerin ¢ocuklarin zorunlu kaulimiyla gergeklestiril-
mesi devlet glidiimlii folklorun bugiinkii beden politikalarinda da benzer bir
isleve sahip olduguna isaret etmektedir. Bunun yanisira popiilist iktidarlar
déneminde folklorun popiiler kiiltiir i¢inde seyirci kiiltiiriiyle beraber fark-
li bir dilde ancak ayni aragsal ideolojiyle beden buldugunu séylemek miim-
kiin. Bunun belki de en agik 6rnegi ilk baslarda cografi vurgusu ve ¢ok renk-
li/¢ok yonlii bir yeni folklor/dans ekibi olma iddiasiyla yola ¢ikan “Dansin
Sultanlari/Sultans of the Dance” grubunun Anadolu Atesi’nden sonra Troya
gosterisini Tiirk bayraklariyla ve milli bir séylemle donatip anadolu kiiltiirle-
rini Tiirk kiiltiiriine ve kimligine indirgemeleridir.

Devlet Giindeminde “Otekinin Bedeni”

Spor, halk oyunlari veya genel olarak beden terbiyesi yoluyla islevsel 6zne-
lerin inga edilmesi, Ttirk kimliginin farkli ulusal halklarin varligini yok sa-



yarak bu yolla insa edilmesi ve bu sistemin devamliligini saglamak yolun-
da tiim bu milliyet¢i-beden politikalarinin normallestirilmesi durumu gii-
niimiizde de hali tiim siddettiyle kendisini hissettirmektedir. Tiirk kadi-
ninin sporunu yapan, narin ve nese dolu kadinlar olmasi gerektigini soy-
leyen iktidar merci ile Dersimde ailelerinden edilen Kiirt kizlarini sehirli
Tiirk ailelerine verip, saglarini kazitip siki bir beden terbiyesine tabi tutan
zihniyet ayni ideolojik zeminden temellenir. Beden terbiyesinin kurumsal-
lasmaya basladigt erken Cumhuriyet déneminden giiniimiize kadar gegen
siiregte bu politikalarin giindelik hayatin her edimine bulastig1 ve normal-
lestigi, bunun yani sira 6zellikle ti¢ alanda yogunlasug: soylenilebilir. Bu
tig alan okul, kigla ve hapishanedir. Birincil hedefleri disiplin olan bu ku-
rumlar icinde, ortaya ¢ikisindan bu yana giiglenen ve siddetlenen milliyet-
¢i iktidar odaklarinin hedefleri dogrultusunda, farkli pratiklerde cisimlesen
beden politikalart gerek asimilasyonun gerek (olasi) direnisleri yildirmanin
gerekse Tiirklegtirme uygulamalari sonrasinda islevsel 6zneler yaratmanin
onemli bir ayagini olusturur.

Cocuk yaslarda baglayan okul egitimi resmi/milli ideolojinin beden politi-
kalarinin cisimlestigi en énemli alandan biri olarak belirir. Spor ve beden
egitimi derslerinde askeri adimlarin ve idmanlarin égretildigi milli miifre-
dat, gocuklara 6gretilen milli marglara eklendigi zaman ortaya ¢ikan tab-
lo hem ulus devletin militer yapisinin ingasini hem de Kiirdistan cografya-
sinda oldugu gibi Tiirk olmayan vatandaglara yonelik asimilasyon politika-
larini gozler 6niine serer. Cumhuriyetin kurulusundan beri giiciinden bir
sey yitirmeyen ve gesitli yollarla varligini megrulastiran ordu ve ordudaki
beden politikalarinin mekan: olarak kigla, askerligin tiim erkek vatandas-
lara zorunlu oldugu bir iilkede, dogrudan bedeni hedef alan bir 6znelestir-
me siireci olarak kargimiza ¢ikar. 20 yagindan itibaren askere alinan geng
erkekler siki bir askeri idman disiplininden gegirilirler, kogus sisteminde
giindelik hayatin her edimi kalabalik gruplar halinde ve belirli bir plana
gore uygulanir, siddet iceren bir dile ve pratiklere maruz kalirlar. Tiim bu
disipliner uygulamalar ve daha fazlasi militer yapinin beden iizerinde ta-
hakiimii ile cisimlegen bir 6znelestirme siirecine (Tiirk olmayan erkeklerin
kimlik ve iradelerinin siliklestirilmesi ve birer uysal vatandas olarak iireti-
mini esas alan “Tiirk” erkek 6znenin ingasina) ve bu amagla bedenin ter-
biye edilmesine isaret eder. Benzer sekilde beden politikalarinin kurumsal-
lastg1 bir bagka alan ise hapishanelerdir. Tecrit ve kapatilmanin en tekin-
siz zeminde yasandig1 hapishanelerde kogus ve hiicre sistemi iki farkli giin-
delik hayat politikasini belirtirken, ikisinde de yonetimce diizenlenmis bir
giindelik hayatin ve bedene yonelik siddetin uygulanmasi, “su¢’tan arin-
dirilmasi gereken veya toplumun milli degerleri ve ahlaki dogrultusunda
“terbiye” edilmesi gereken hatta bazen sadece islevsel-Tiirk-vatandas 6zne-
nin disinda olanlarin yeniden-ingasinin birincil politikalaridir. Bu noktada
ozellikle 1980-84 yillar1 arasinda yasanan insanlik digt uygulamalarla nami
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duyulan Diyarbakir Askeri Cezaevi, cezaevi disiplinin askeri yontemlerle
birlestigi, bedene yonelik siddetin had sathaya eristigi dznelestirme siire-
cinin kimlik-ytkimina déniistiigti bir mekan olarak “istisnai” bir noktada
durur. Hala cezaevlerinde ve nezarethanelerde siiregiden iskence ve siddet
eylemleri ise devletin beden terbiyesi politiklarinin kapali kapilar ardinda-
ki yliziintin gostergesidir. Bu noktada cezaevleri hem varliklart tizerinden
yaratilan korku politikalart hem de icerde uygulanan disipliner polikalar-
la “uslu” bedenlerin ve “itaatkar” vatandaglarin yaratmu siirecinde 6nem-
li bir rol oynarlar.

Erken Cumhuriyet déneminde kurumsallasmanin ilk adimlarinin auldi-
g1, daha sonra modern devletin ve iktidarin yerlesiklesmesiyle giindelik
hayatin her alanina yayilan beden terbiyesi politikalari spor, beden egiti-
mi, dans gibi alanlarda dolaysiz bir sekilde acik etse de, yukardaki 6rnek-
ler, bu politikalarin etkilerinin goriildiigi farkli kapatilma alanlarini im-
lerler. Bu kapatilma mekanlarinda dogrudan bedeni hedef alan politika-
lar “dilin bedene islenmesi” durumunu gézler oniine serer. Béylece politi-
ka sadece oznelerin degil, benzer tahakkiim mekanizmalariyla bedenlerin
de belirlenmesi anlamina gelir. Tiirk-vatandas 6znenin insasi aslinda devle-
tin aragsallagtirabileceg, itaatkar bir konumu ve bedeni belirtir. Bu 6zneler
ve 6znelesme yolunda disipline edilen ve tahakkiim altina alinan bedenle-
ri, itaatkar ve uslu bedenler olmak tizere kurgulanmis, gerek soylem diizle-
minde gerekse yasalarla sinirlart iktidarin ¢ikarlarinca gizilen bu 6znelerin/
bedenlerin disinda kalanlar ise “tehlikeli”, “zaptedilmesi gereken”, “evcil-
lestirilmesi” gerekenler olarak 6tekilestirilir. “Uslu” bedenlerin kargitt ola-
rak yaftalanan bu “tehlikeli” bedenler ise genel olarak kendilerine yukar-
dan dayaulan bu 6zne konumu ve bedensel tahakkiime karst direnis gos-
terenlerdir. Bugiin hala devletin gesitli ekonomi, kimlik, sinif, cinsiyet te-
melli baskict ve teptiplestirici politikalari karsisinda duranlarin polis sidde-
tine maruz kalmalari; savasa hayir diyebilme cesaretini ve derdini tagiyan
baris annelerinin eylemlerinin benzer sekilde engellenmesi, varligt ve ya-
sam haklar1 ¢esitli diizlemlerde goriinmez kilinan Kiirt halkinin ozgiirliik
hareketlerini gayri-megrulastrmaya yonelik politikalar, gozaltindaki ka-
yiplardan bahsedip gériinmeyeni gostermeye ¢alisan Cumartesi Anneleri-
nin kurucu “annelik” kimligine ragmen siddetle susturulmaya calisilmasi,
gordigii siddet ve tasidig1 bellek ile panzerlere tag atan ¢ocuklarin “suglu”
bulunmasi, nefret cinayetlerine isyan edenlerin goriinmez kilinmaya ¢aba-
lanmas: gibi sayis1 cok¢a cogalulabilecek drnekler kurulan aragsal 6zne di-
sindaki 6znelliklerin ve direnislerin giiniimiizde hala “istenmeyen 6tekiler”
olarak kurulmasini gozler oniine sermektedir. Bu “istenmeyen 6tekiler” di-
renisleri sonucunda bedenlerine yonelik daha siddetli ve yogun bir disipli-
ne maruz kalirken, iktidar, “6tekilerin” bu gayrimesru temsili ile “normali”
ve “uslu”yu kodlar ve gogalur. Haraway’in dedigi gibi “bedenlerimiz, ikti-
dar ve kimlik haritalaridir” (2006). Tiim kimlikler bedenlerimize islendigi



gibi, direnen, isyan eden, hak arayan bedenlerin “6teki” olarak kodlanma-
st bugiin yonetim ve denetimin vazgecilmez bir yontemi haline gelmistir.

Hala liselerde zorunlu olarak ogretilen beden egitimi dersleri ve askeri
adimlarla yiiriimenin ¢ocukluktan itibaren 6gretilmesinden, milli kahra-
manlik temali devlet balelerine, ‘kiiltiir mozaigi’ sdylemi i¢inde yumusat-
larak sunulan folklor yarigmalarindan, cinsiyet temelli ayristirilan spor fa-
aliyetlerine kadar, temelleri 19.yiizyilin sonunda atulan beden politikala-
rt giiniimiizde de benzer bir ideolojinin araglar1 durumundadir. Edimin
kendinden &te islevine odakli bu yaklagima direnmenin veya itiraz etme-
nin 6nemli bir adimi da bu 6znelestirme ve yeniden {iretim siireglerini ifsa
edip, incelemek olabilir. Zira bu edimler tizerinde katmanlagmigs resmi ide-
olojinin dilinin kaldirilmasi, yapilasma siirecini analiz etmek, normalles-
mis yapilarin alundaki insay1 su yiiziine ¢tkarmak ve yeni dillerin olasilik-
lar1 tizerine bugiinden diistinmekle miimkiin olabilir. Bu noktadan bakin-
ca bedenin sundugu olanaklar oldukga fazladir.
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Sonugsuz Cabalar? Tiirkiye'de Kiirt Agilimi ve
Kiirt Hareketinin Sindirilmesi

Marlies Casier, Joost Jongerden ve Nic Walker

Kurtasi: Pisti serkeftina li bastré rojhilat ya hilbijartinén Heremt
yén Adara 2009’an ya Partiya Kurd DTP’yé¢ (Demoktatik Toplum
Partisi) Tirkiye, bt sahidé Vebtina kurdan a hikimeta AKP’yé (Ada-
let ve Kalkinma Partisi), Girtina partiya kurdan ku di hilbijartinan
de bi ser ketib @ derdestkirina aktivist & siyasetmedarén kurdan.
Ev hemleyén lezgin, parceyé hewldana niibtyi bt ku ji bo lawaz-
kirina bandora siyasi  civaki ya tevgera Kurd pék dihat. Hiklimet
G dewleté dixwast ¢i @ ¢ima lawaz bike? Ev gotar dé van hemleyén
AKP ya ku li tkeidaré, darazé & Artésa Tirkan yén di derbaré ‘Ariseya
Kurd’ de, weke bertekén cuda yén li diji serkeftina herémi ya here-
keta kurd, binirxine.

Ozet: Kiirt partisi DTP’nin (Demokratik Toplum Partisi) 2009
Mart Yerel Segimleri’ndeki Giineydogudaki zaferinden sonra Tiir-
kiye, AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi) hitkiimetinin Kiirt agilimi-
na, se¢imlerden zaferle ¢ikan Kiirt partisinin kapatlmasina ve Kiirt
aktivistler ile siyasetcilerin tutuklanma dalgalarina tanik oldu. Ace-
leci bu hamleler, Kiirt hareketinin siyasal ve toplumsal etkisini sin-
dirmek ve zayiflatmak i¢in uygulanan yenilenmis ¢abanin bir parga-
stydi. Hitkiimet ve devlet neyi neden sindirmek istedi? Bu makale,
iktidardaki AKP’nin, yarginin ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin ‘Kiirt
sorunu’na iligkin bu hamlelerini Kiirt hareketinin bolgesel basarisi-
na yonelik farklr tepkiler olarak degerlendirecek.

Makalenin orijinali New Perspectives On Turkey dergisi, 44. sayisinda (Bahar 2011) ya-

yinlanmistir.
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Giris

Kiirt sorunu, Tiirkiye siyasetinin ezeli sorunlarindan birisidir. AB’ye katilim
miizakereleri, PKK’nin (Partiya Karkerén Kurdistan) ateskesi ve AKP’nin
(Adalet ve Kalkinma Partisi) iktidara gelisinin gergeklestigi 2000’li yilla-
rin ilk evresinde, Tiirkiye'nin giineydogusunda bulunan Kiirt bolgesinde
nispeten barigcil bir ortamin saglanmasiyla sonuglanacak siyasi bir reform
stireci baglatilmisti. Bu gelismeler ve ayni zamanda Kiirt partisinin belediye
secimlerindeki bolgesel basarist, son on yil boyunca Kiirt hareketinin siyasi
yapilanmasinda yeni bir yonelime yol agti. Gergekten de, bolgenin aske-
ri kontroliine sahip olmasa da, PKK’nin asli aktoriinii olusturdugu Kiirt
hareketi, kendi varligini saglamlastirdi. Bu makale, bu olgular: 2009 Mart
Yerel Secimleri’nden sonra gergeklesen gelismeler ekseninde tartigacak. Bu
gelismelerin devlet ve hitkiimet kurumlarinin PKK’nin Kiirt bolgesindeki
siyasi ve toplumsal etkisini zapt etmek ve kirmak icin uyguladig1 cesitli
cabalara denk diistiigiinii belirtecegiz. Se¢im sonuglar ile telasa diisen ikti-
dar partisi (AKP) ile devletin bu gelismelere iki bigimde karsilik verdigini
savunacagiz. Bunlarin ilki PKK, onunla iligkili kurumlari ve ayni zamanda
DTP’yi siyasi ve ideolojik zeminde zorlamak i¢in baglatilan Kiirt agilim:
idi. Tkincisi ise sehir kanadin1 kirmak igin PKK iiyesi oldugu diisiiniilen
aktivistler tizerinde yiiriitiilen gozalt ve tutuklama furyasi oldu. Segimler
ve hiikiimet tarafindan baglatlan anayasal reformlari ele aldigimiz gibi soz
konusu tutuklama dalgalarini da Kiirt sorunuyla basa ¢ikmanin bir yonte-
mi olarak degerlendirecegiz.

AKP iktidarinin ikinci ddnemi 2010’nun son aylarinda bitmekte iken AKD,
goriiniirde Tiirk siyaset sistemini doniistiirmeyi hedefleyen bir anayasal
degisim siirecine giristi. Bu degisiklikler BDP’nin 6nciilii olan DTP’nin
Aralik 2009'da tartisma yaratan kapatilmastyla kismen baslamis olsa da,
BDP’nin destegini almadi. Kapatma karari, hitkiimetin Kiirt sorunu ile
basa ¢ikma gabasini sekteye ugratacak gibi goriintiyordu; fakat hiikiime-
tin 6nerdigi reformlardan birisi olan, mahkemelerin siyasi partileri kapat-
masini zorlagtiracak bir degisiklik, mecliste reddedildi.* Laikgiler anayasal
reformlart milliyetci ve laik Tiirk cumhuriyetgiliginin (Kemalizm) son ka-
lelerinden biri olan yargtya bir saldir1 olarak algilad: ve yiirtitmenin (AKP
hiikiimeti’nin) takiyeci islamlagtirma giindeminin bir pargasi olarak yargi-
y1 ele gecirmeye calisugini savundu.” Devlet ve kurumlari arasindaki giic-
ler dengesini saglama yarigt, 6nerilen degisikliklerin kendi hedeflerine ya-
nit vermedigini disiindiigii icin BDP’yi pek fazla ilgilendirmedi.

2-  Anayasal degisiklik icin gereken ¢ogunluk, bir oy farki ile elde edilememisti.

3- Tasarlanan degisiklikler ve degisikliklere tepkiler igin bkz. Asli U. Bali, “Unpacking
Turkey’s ‘Court-Packing’ Referendum,” Middle East Report Online (2010), hetp://[www.
merip.org/mero/mero110510.html .



Ankaranin Giineydogu'ya iliskin son adimlari, Tiirkiye'deki merkezi ikti-
dar gekismesinin bu arka planinda gergeklesti. Kemalist ve Islamct fikir-
lerin savunucular: arasinda siiregiden ¢ekisme, devletin Kiirt politikasini
tarif etme miicadelesi olarak yansidi: adli baski ile giivenlik tedbirlerine da-
yanan yerlesik kaba yaklagim, AKP hiikiimetinin yeni siyasi reform hamle-
si ile karsi karstya geldi. Fakat bu iki yaklasimi da Kiirt hareketinin siyasal
arenaya girisi baglaminda anlamak gerekmektedir. Se¢imlerdeki basari ve
yasal BDP ile —Kiirt hareketinin tarihsel olarak 6ncii 6rgiitii konumunda
olan- yasadigt PKK’nin yerel ve bolgesel diizeyde 6z 6rgiitlenme mekaniz-
malarint gliclendirmesi, devlet ve hiikiimetin tepkilerini sekillendirdi.

Yani, Kiirt sorununa iligkin son gelismeleri bolgesel (Kiirt) ¢ikarlari ve dev-
let (Ttirk) ¢ikarlari arasinda gegen iki tarafli siyasi bir oyun olarak gérmek
miimkiinken, ayni zamanda bu gelismeleri ti¢ aktériin olusturdugu tigli bir
iligki agina yerlestirebiliriz: geleneksel devlet kurumlari (ideolojik olarak ‘Ke-
malist’ olarak anilan ve asil olarak Ttirk Silahli Kuvvetleri ve yarg: tarafindan
temsil edilen grup), AKP hiikiimeti (genel olarak hiitkiimet partisi, bir biitiin
olarak parti ve temsil ettigi ‘Islamcr’ hareket) ve ‘Kiirt yanlist’ 6rgiicler (‘Kiire
hareketi’ olarak adlandirilan PKK ve yasal BDP).* Baska bir deyisle, Kema-
listler ve hiikiimet kurumlari tarafindan farkli bicimlerde temsil edilen devlet
giicleri, farkli nedenlerden kaynaklansa da, Kiirt hareketinin artan iktidarini
inkér etmek icin farkli yaklagimlar gelistirdiler. Devam eden bu ¢aba, 2009
ve 2010 yillar1 arasindaki désnemde doruk noktasina ulagt.

Bu makalenin arka planini olusturan kilit olaylarin listesini DTP’nin
Giineydogu'yu AKPden geri aldigi 29 Mart 2009 Yerel Segimleri’nden
baglatmak miimkiin (Kiirt partilerinin bélgedeki secim bagarist 2000’li
yillarin ilk yarisinda AKP’nin yiikselisi ile sekteye ugramistr). Daha sonra,
Nisan 2009'da partinin ¢ baskan yardimcisindan ve ¢ogu DTP yetki-
lilerinden olusan yaklastk 50 kisi Giineydoguda (ayn: zamanda Ankara
ve Istanbul'da) gergeklesen polis operasyonlariyla gézaltina alindi.> Bun-

4- Bunlar, elbette, basitlestirici kategorizasyonlardir ve belirgin bir bicimde ayrilmus grup-
lart ifade etmemekredir. Ug akeor de kendi iglerinde (burada incelemeyecegimiz) ol-
dukea farkli goriislere ve niyetlere sahip bireyler ve gruplari da barindirmakeadir. Kisaca
belirtmek gerekirse, AKP ekonomik neoliberalizm ve -Islami degerlerle veyahut ‘siyasal
Islam’ ile iliskili olan- toplumsal muhafazakarlik gercevesi altinda hem Tiirk milliyet-
ciligine hem de Kiirtlerin 6zlemlerine yakin duran unsurlari da barindirmaktadir; Ke-
malistler agirt milliyetcilerden Tiirk devletinin biitiinliigiinde somutlasan laik diizenin
sol egilimli, demokrasi taraftarlarini iceren bir yelpazeye sahiptir; Kiirt hareketi temel
insan haklarindan radikal siyasi 6zerklige kadar uzanan reformlar: talep eden militanla-
ra, demokratlara, komiinistlere ve liberallere ev sahipligi yapmaktadir.

5- Operasyonun, yerel secim siirecinin gidisatint etkiliyor gériinmemesi icin secimlerden
sonra yapildig1 iddia edilmistir. Bkz. [hsan Bal, “The Intra-party Clash of Pro-Kurdish
DTPR” USAK articles-analyses (2009), http://www.usak.org.tr/EN/makale.asp?id=964 .
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dan sonra Mayis 2009'da, Cumhurbaskan: Abdullah Giil Kiirt sorunu-
nun tilkenin birinci sorunu oldugunu belirten bir agiklamada bulundu;
bu agiklamay: Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in yeni bir girisimi, ‘Kiirt
agtlimr'nt ilan etmesi takip etti. Recep Tayyip Erdogan, Agustos ayinin or-
tasinda Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in biitiin siyasi partilerin bir araya gel-
mesi yoniinde duygu yiiklii bir ¢cagrida bulundu: “Tiirkiye enerjisini, biit-
gesini, huzurunu ve geng insanlarini terérle miicadelede harcamamis ol-
saydy; Tiirkiye son 25 yilini catigma i¢inde gecirmemis olsayd: bugiin ne-
rede olurduk?”®

AKP’nin Kiirt sorunu ile basa ¢tkma denemesi, 6zellikle 2009 Agustos’'unda
PKK’nin kanlt saldirilarindan sonra ve Tirk kamuoyunun DTP tarafin-
dan diizenlenmis ‘PKK zafer téreni’ olarak algiladigt PKK militanlar: ve
ailelerinin geri doniisiiniin gergeklestigi Ekim ayinin sonunda, muhale-
fet partileri tarafindan sert elestirilerle karsiland1.” Béylelikle, 2009 yilinin
sonbaharinda AKP geri adim att1. PKK’yi geri dondiirme girisimi durdu-
ruldu; Kiirt agilimi ‘milli birlik projesi’ olarak yeniden adlandirildi ve bas-
ka azinliklar ile azinlik haklarinin tekei Tiirk devlet sisteminde taninmasint
hedefleyen daha genel bir ‘demokratik’ agilim altinda eritildi (bu agilim
tilkenin dogu komgulariyla iligkilerin normallesmesi ve gelistirilmesini de
icermekteydi). Yine de, hiikiimetin Kiirt sorununu tarif etmek icin yeni
bir ydntem aradig1 ayyuka ¢tkmistr.®

Nitekim AKP (Kiirt hareketiyle isbirliginden ziyade onunla agik bir reka-
bet icindeyken) geleneksel devletci ideoloji ile kopusu baslatmaya calisi-
yor goziikse de resmi soylemini daha fazla siirdiiremedi. Bunun yerine, hii-
kiimet bakanlari kendilerini giivenlik giigleri ve yarginin yeni hamleleri-
ne yanit verme durumunda buldular. 11 Aralik 2009°da Anayasa Mahke-
mesi (uzun siiredir devam eden davaya ani fakat zamansiz bir son vererek)

6- Yonca Poyraz Dogan & Ercan Yavuz, “Erdogan makes emotional appeal for unity on
Kurdish initiative,” Todays Zaman, August 12, 2009, http://www.todayszaman.com/
news-183728-erdogan-makes-emotional-appeal-for-unity-on-kurdish-initiative.html .

7- 81 Kandil daglarindaki PKK gerillalarindan ve 26’1 Kuzey Irak’taki Mahmur miilteci
kampindan gelenlerden olusan toplam 34 kisi, sinir kasabast Silopi'ye ‘baris grubu’
olarak giris yapt. Bartg grubunun tiyeleri, yasal Kiirt partisi DTP tarafindan diizen-
lenen karsilama téreninde zafer isaretleri yapan on binlerce coskulu Kiirt tarafindan
kargilandi. DTP milletvekilleri ve belediye bagkanlari da térene katildi.

8- Yegen devletin Kiirt sorunu algisinda ti¢ temel evreyi tespit etmektedir: inkir dnce-
si, inkAr ve inkar sonrasi. Yegen, AKP hiikiimetinin yeni bir yonelim arayiginda oldu-
gunu ve “2009 yilinda taninmaya yénelik 6nemli adimlarin atldiging” fakat “6nemli
bu adimlara ragmen Tiirk devletinin isteksiz de olsa bu yolda oldugunu” belirtmekte-
dir. Bkz. Mesut Yegen, “The Kurdish Question in Turkey,” in Nationalisms and Politics
in Turkey: Political Islam, Kemalism and the Kurdish Issue, eds. Matlies Casier and Joost
Jongerden (New York: Routledge, 2011), 79-80.



DTP’yi kapatti ve 24 Aralik'ta Diyarbakir Cumhuriyet Bagsaveiligt cogun-
lugu -yeni kurulmus- BDP’nin parti yetkilileri ile temsilcileri olan ve do-
kuz eski ile yeni belediye baskanini iceren yaklagik seksen kisinin gozal-
tina alinmastyla sonuglanacak yeni bir operasyonu baslatti.” Birka¢ hafta
sonra, Subat ayimnin ortasinda diizinelerce BDP yoneticisini gozaltina alan
yeni bir gozalt: furyast gergeklesti. Iddianamelere gore Nisan, Aralik ve Su-
bat operasyonlarinda gozaltina alinanlarin hepsi PKK ile iliskili olan KCK/
Tiirkiye Meclisi tiyesiydi. Tutuklananlarin PKK’nin yonlendirmesiyle be-
lediyeleri yonettigi iddia ediliyordu.'

Bu makalenin temel iddiasi, bu gelismelerin PKK’nin basint ¢ektigi Kiirt
hareketinin etkisini sindirme ve zayiflatmaya yonelik farkli ¢abalarin var-
ligin1 ifade etmesidir. Artan kaygilarin 2009'daki yerel se¢im sonuglarr ile
tavana vurmastyla iktidar partisi ve devlet bu gelismelere iki bicimde yanit
verdi: (1) (Irak’taki Kiirt bolgesinde bulunan PKK’nin tizerindeki aske-
ri baskiyr artirirken) sehir kanadini kirmak icin siyasi partiyi kapatarak
ve PKK iiyesi oldugunu farz ettigi aktivistler tizerindeki sorusturmalar ile
tutuklamalar artrarak Kiirt hareketini orgiitsel diizeyde bogmak i¢in hu-
kuki tedbirlerin ve giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi; (2) Kiirt hareke-
tini siyasi ve ideolojik zeminde zorlamak (ve giineydogu ile Kiirt sorunu
arasindaki iligkiyi yeniden yapilandirmak) icin hiikiimet tarafindan Kiirt
agiliminin baglatilmasi.

Bu makale, bu gelismelerin yaratug tepki ve bazi sonuglari ele alacak; ayni
zamanda Kiirt sorununun gelecegine dair gesitli olasiliklar degerlendire-
cek. Ilk olarak, Mart 2009 Yerel Segimleri’ni takip eden olaylari ve farklt
cabalarin neye karsi miicadele etmeyi hedefledigini anlamaya calisacagz.
Bu yiizden, giincel gelismelerde kilit rol oynamis yerel secimlerin {izerine
durarak makalemize baglayacagiz. Daha sonra PKK’nin Tiirkiye’nin giiney-
dogusundaki siyasi kurumsallasmasini ve KCK’nin roliinii genel hatlariyla
ortaya koyacagiz. Bunu takiben, gelecekteki gelismelere dair tahminlerde
bulunmadan énce, AKP hiikiimetinin devam eden bu kurumsallagma sii-
recine yanitlarini ve PKK’nin, DTP/BDP’nin ve taraftarlarinin bu siireci
nasil algiladiklarini degerlendirecegiz.

9- Bu operasyon, Batman, Siirt, Cizre, Diyarbakir-Kayapinar, Diyarbakir-Sur, Cinar, Vi-
rangehir, Kiziltepe belediye bagkanlarinin ve Dicle eski belediye bagkaninin tutuklan-
mastyla sonuglandi.

10- 18 Haziran 2010 tarihinde, Diyarbakir Cumhuriyet Bagsaveiligi Giineydogudaki 151
Kiirt siyasetci ve aktivisti ‘terdr drgiitiine yardim ve yataklik etmek’le suglayacakt. Bkz.
Aliza Marcus, “Troubles in Turkey’s Backyard,” Foreign Policy (2010), http://www.fore-
ignpolicy.com/articles/2010/07/09/troubles_in_turkey_s_backyard.).
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2009 Yerel Segimleri ve Kiirtler

2009 Mart Yerel Segimleri, DTP icin belirgin bir zaferle sonuglandi. Bu-
nun onemi kolayca goz ard1 edilebildigi icin bunu vurgulamak 6nemlidir.
Dikkatli incelenmedigi takdirde DTP’nin basarisi kolayca goriilemeyebi-
lir; DTP, tilke ¢apindaki oylarin %5 ila %6’sin1 toplamus, etkileyici olan
bir oran yakalayamamis ve oy oranini arttramamisti.'! DTP’nin basarisi-
n1 gorebilmek icin Tiirkiye'nin Kiirt bolgesini ¢izen DTP’nin performansi-
na bakmak gerekir. Bu performans, ayni zamanda, Kiirt hareketinde genel
bir ynelim olan bolgesel yetki paylasimi i¢in en gercekei yol haritasidur.

21 milletvekilini meclise yolladigi 2007 Genel Segimleri’ndeki basarisini
biiytiten'> DTDE, 2009 secimlerinde yerel yonetimlerdeki giiciinii, 2004
Yerel Segimleri'ne kiyasla hatirt sayilir bir diizeyde artirdu. 1l ve ilge beledi-
yeleri diizeyinde %60 oraninda bir basari sagland; béylelikle 2004 yilinda
birgok ilde alinan oylar ikiye katlandi'? ve daha 6nce AKP’ye gitmis olan
oylar geri alind1. Segim hazirliklar: sirasinda Giineydogu Anadolu'daki tek
biiyiiksehir belediyesi olan Diyarbakir, Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in
sehri kazanmak i¢in yemin etmesi ve DTP’li Belediye Bagkant’'nin sehrin
‘kale’leri oldugunu belirterek cevap vermesiyle, hedef haline gelmisti. So-
nunda ise Diyarbakir sadece DTP’nin olmakla kalmadi, bu durum 6zel-
likle vurgulanmis oldu.

11- Bal’a gore, “Tiirkiyedeki Kiirtlerin sayisi yaklagtk 15 milyondur ve bu niifusun %25’
DTP’ye oy vermistir. Yani, oylarin gogunlugu AKP ve diger partilere gitmigtir.” (Th-
san Bal, “The Kurdish Issue: Today and Its Future. The Democratic Initiative and the
DTP’s Capacity to Use This Channel,” USAK articles-analyses (2010), hetp://www.
usak.org.tr/EN/makale.asp?id=1288.)

12- Bu milletvekilleri ok elestirilen %10 secim barajini atlatmak i¢in bagimsiz olarak se-
cildiler.
13- Bu iller Bingél, Agri, Diyarbakur, Hakkari, Mardin, Mus, Sirnak ve Van'di. Haritadaki

kare isareti Diyarbakir’1 belirtmekle beraber, daireler DTP’nin %15-%30 arast oy aldi-
g1 fakat AKP’nin kazandigy illeri belirtmekeedir.
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Harita: 2009 Yerel Segimleri’nde DTP Oylarinin Cogunlukta Oldugu ller'

Yine de, 6nemli olsa bile, Diyarbakirdaki secim sonuglar1 bolgenin kala-
nindan pek de farklt degildi. Iki tarafli bir miicadelede diger partiler san-
diga gomiilmistii. Kimin halkin ‘gercek’” ¢ikarlarini temsil ettigine déniik
bir referanduma doniigen secimler, uygulanabilir bir ekonomik siyaseti ve
muhafazakir (Islami) degerleri vurgulayan AKP ile bolgesel diizeyde poli-
tiklesmis etno-milliyetci (Kiirt) kimligini savunan DTP arasinda bir ¢ekis-
me olarak vuku buldu. Sonunda Tiirkiye'nin giineydogu késesinde halkin
oylarinin hemen hemen hepsini alan DTP oldu. Bununla beraber, dikkate
deger bagka bir nokta Il Genel Meclisi sonuglarinda DTP’nin bagarisinin
derinligi kadar genisligi idi: yiiksek bir katilim oraniyla (%70-85), DTP
kazandig1 on sehirde oylarin hemen hemen yarisini topladi, boylelikle bii-
tiin tilkede (il diizeyinde) en yiiksek bes oy oranindan dérdiinii elde etti
(bkz. Tablo 1).%

14- NTV (2009) [wikimedia ile birlikte] ve Carkoglu, TUIK verileri (Turkish Statistical
Institute, “Local government elections,” http://www.tuik.gov.tr/secimdagitimapp/ye-
rel.zul), Ali Carkoglu, “Turkey’s Local Elections of 2009: Winners and Losers,” Insight
Turkey 11, no. 2 (2009).

15- Hakkari'de DTP en yiiksek genel oy oranini elde etti (%74). Sirnak ikinci, Diyarbakir
tiglincii ve Batman besinci oldu. (“Segim 2009,” NTV, http://secim2009.ntvmsnbc.
com/default.htm.)
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Tablo 1: Sehir Bazinda Oy Oranlar1

(2004’teki oy oraninin degisimini ve 2007 secimlerindeki oy orani farkini
icermektedir)

iL DTP AKP Oy Orani
Oy Orant Degisim Oy Orant | Degisim Farkt

Hakkari 74 +28 21 -12 54
Sirnak 61 +23 31 +6 30
Diyarbakir 59 +16 32 -1 28
Batman 53 +3 35 +18 18
Van 48 +22 34 -6 14
Mardin 44 +17 27 +4 17
Mus 43 +13 29 -3 14
Agrni 37 (belirtilmemistir) 29 -6

Siirt 37 +11 35 -3

Igdur 32 (belirtilmemistir) 23 -1 10
Bitlis 27 +12 32 +3

Tunceli 20 +2 27 +10 7
Kars 18 (belirtilmemistir) 37 -2 19
Sanliurfa 20 (belirtilmemistir) 40 0 20
Bingsl 21 0 43 0 22
Toplam 48% (+17) 29% +10 7

Ali Carkoglu, bu bagariyr iilke baglaminda okuyarak, ‘DTP’nin AKP za-
rarina il diizeyinde oylari en fazla arturan parti oldugu’'nu belirtmektedir.
Carkoglu, on yil boyunca artan basaridan sonra AKP’nin se¢imlerdeki ilk
geri diisiisiinde ana muhalefet CHP'den ziyade Kiirt hareketinin bagari-
sinin endise kaynagi oldugunu ifade etmektedir. Daha da dnemlisi Car-
koglu Gilineydogudaki dinamigi s6yle analiz etmektedir: “AKP’ye destegin
azalmasinin sebebinin etnik kimlik meselelerinin olmasi kuvvetle muhte-
meldir. AKP’nin 2007 Temmuz Segimleri’ndeki basarisini takiben askeri
operasyonlar [daha ¢ok PKK dag kamplarina déniik gergeklestirilen Irak
operasyonlari] secim dengesini DTP lehine dondiirmiis gériiniiyor.”'® Bas-
ka bir deyisle halk, AKP ve PKK arasinda se¢cim yapmaya zorlandiginda,
secim sandiginda DTP’ye destegi ile ifade ettigi tizere, ikincisini tercih et-
mig gorliniiyor.

16- Carkoglu, “Turkey’s Local Elections of 2009.”



Kiirt Hareketinin Yerel Kurumsallagmas1

Giineydogu'nun biiyiik bir kismi, 1980’lardan beri PKK’nin ideolojik et-
kisi altindadir — hatta, bu donemin bir kisminda gerillalarin kontrolii-
ne bile ge¢mistir.’” 1990 yilindan beri siyasete kaulim, Kiirt hareketi-
ne mesru bir yap1 sagladi; ayni zamanda herkese a¢ik kamusal toplan-
tilar yapma hakkini, infazlara karst yasal dayanaklari, yerel ve uluslara-
rast kamuoyuna erisimi ve sembolik siyaset yapmanin yeni bicimlerini
(yer isimlerinin Kiirtgelestirilmesi ve Kiirt kiiltiir merkezlerinin agilmasi
gibi) beraberinde getirdi.'® Ancak hareket, HADEP’in (Halkin Demok-
rasi Partisi) 6 ili ve 37 belediye baskanligini kazandigi Nisan 1999 Yerel
Secimleri’yle yerel diizeyde kurumsallasmaya baslayabildi. Bu kurumsal-
lagma siireci iki tarafliydi: bir yandan Kiirtlerin taleplerini ve ¢ikarlarini
savunan yasal siyasi orgiitler gelistirildi; 6te yandan bu talepler yerel yo-
netim mekanizmalarina yedirilerek kuvvetlendirildi. Kiirtler Tiirkiye siya-
setinde uzun bir siiredir temsil ediliyor olsalar bile, taleplerini ancak boy-
lelikle 6ne siirebildiler.”

1990°dan giintimiize kadar, PKK’ye yakin siyasi partiler (selefleri kapatilin-
ca veya kapatma tehdidiyle karsilasinca kurulan HEP, DEP, HADEP, DE-
HAP, DTP ve BDP) giiciinii ve 6zgiivenini siirekli olarak artrdi. HEP’in
(Halkin Emek Partisi) 1990°'da kurulmasi ve adaylarinin Ekim 1991°de ka-
zanmast Kiirt hareketine yoksun oldugu kamusal toplanti yapma imkanin:
saglady; tilke icinde gehirlerde ve ilgelerde biirolar agmasini saglayarak Kiirt
destekgilerinin artirmasina yaradi.® 1993’de DEP (Demokrasi Partisi),
1994’te HADEP ve 1997°de DEHAP (Demokratik Halk Partisi) aracili-
g1 ile insan haklari baglaminda Avrupa Birligi tarafindan tanindi ve des-
tek gordii; ayrica, yerel segmen bolgelerinde kalicilagmasina ve tilke ¢apin-
da kismi bir bagari kazanmasini sagladu.

2009da bolgedeki birinci siyasi parti olarak kendini tescil etmeden 6nce
DTP, 2007 Genel Secimleri'nde meclisteki dordiincii parti oldu (ana
akim medyanin pek gormedigi bu basari, yakin bir tarihte BDP’nin boy-

17- Ismet G. Imset, 7he PKK. A Report on Separatist Violence in Turkey (1973-1992) (Tur-
kish Daily News Publications, 1992); David Romano, 7he Kurdish Nationalist Move-
ment: Opportunity, Mobilization and Identity (Cambridge: Cambridge University Press,
20006); Joost Jongerden, The Settlement Issue in Turkey and the Kurds. An Analysis of Spa-
tial Policies, Modernity and War (Leiden: Brill, 2007).

18- Nicole E Watts, “Activists in Office: Pro-Kurdish Contentious Politics in Turkey,” Eth-
nopolitics, no. 5 (20006).
19- Taktik kavrayss, zorlama pragmatik siyaset ve Kiirt kimliginin siyasi alandaki 6nemine

dair algilay1s eksikligi yiiziinden bu durum daha 6nce gergeklesememisti. A.g.e, 133.
20- A.g.e., 134.
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kot cagrist yapugt anayasa degisiklikleri referandumuna kaulim ile yeni-
den onaylandz).*!

Durmadan gayri-mesru ilan edilen bu megru siyasi iktidar, ilhamini ve in-
san kaynaklarini PKK'den alan bir Kiirt sivil toplumunun yerel zemin-
de gelismesiyle giiclendi. Belediyeler araciligy ile parti tiyeleri, ydnetimleri,
DTP/BDP-yanlist STKlar ve yerel isinsanlariyla baglar ve isbirlikleri kuv-
vetlendi; béylelikle Kiirt segmenler ile baglarin gelistirildigi siki bir ‘yerel
iktidar paylasma’ ag1 sekillendi.*?

Belediyeler bagindan beri devlet tarafindan 6nlerine konulan biirokra-
tik engellere maruz kalsa da ve iktidardaki AKP’nin belediyelerine kiyas-
la destek ve yatrimlari bolgeye ¢ekmekte zorlansa da, Watts'in yerel poli-
tik ‘mikro-iklim’ler® diye adlandirdig: yapilar gelisebildi. Watts’a gore, bu
mikro-iklimler (1) resmi ve gayri-resmi aktorler (belediyeler ve yerel mes-
lek orgiitleri, sendikalar, STK’lar vb.) arasindaki sinirlarin bulaniklagma-
st ve (2) gitgide belediye tarafindan yénlendirilen toplumsal direnigin ka-
buk degistirmesini ifade etmektedir. Sosyo-politik isbirligi aglarinin ye-
rellesmesi genel olarak belediyenin ve Kiirt hareketinin giictinii artirtyor;
ayn1 zamanda sosyal hizmetlerin saglanmasi ve sembolik siyasetinin gesit-
li repertuari ile segmenlerle karsilikli bagliliklarin gelismesine yol agryor.*

Son on yilda ger¢eklesen bu bélgesel gelismeler devlet yetkilileri ve iktidar
partisinin gdziinden kagmadi. Kiirt hareketinin asil olarak siyasi bir miica-

deleye yoneldigi 2000’lerin basinda, Tiirk devleti ve Tiirk Silahli Kuvvetle-

21-2010°daki referanduma katulim iilke genelinde 71 sehirde %75 oraninda gercekles-
ti. Fakat Kiirtlerin yasadigi Giineydoguda katlim %40’ta kaldi. (“Iller, Gimriikler ve
Tiirkiye Geneli Halkoylamasi Gegici Sonuglari, Anayasa Degisikliklerinin Halkoyuna
Sunulmas,” Yiiksek Se¢im Kurulu Baskanligi, hetp://www.ysk.gov.tr/ysk/
ReferandumSecimSonucServ?bilmecel=zgyf2).

22- Matlies Casier, “Contesting the “Truth’ of Turkey’s Human Rights Situation: State-
Associations interactions in and outside the Southeast,” European Journal of Turkish
Studies, no. 10 (2009), http://ejts.revues.org/index4190.heml.

23- Watts, “Activists in Office”; Senem Aslan, “Incoherent State: The Controversy over
Kurdish Naming in Turkey,” European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), hetp://
ejts.revues.org/index4142.heml; Joost Jongerden, “Crafting Space, Making People: The
Spatial Design of Nation in Modern Turkey,” European Journal of Turkish Studies, no.
10 (2009), http://ejts.revues.org/index4014.html; Clémence Scalbert-Yiicel, “The In-
vention of a Tradition: Diyarbakir’s Dengbéj Project,” European Journal of Turkish Stu-
dies, no. 10 (2009), http://ejts.revues.org/index4055.html.

24- Nicole E Watts, “Re-considering State-Society Dynamics in Turkey’s Kurdish Sout-
heast,” European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), http://ejts.revues.org/in-
dex4196.heml; “The Missing Moderate: Legitimacy Resources and pro-Kurdish Party
Politics in Turkey,” icinde 7he Kurdish Policy Imperative, eds. Richard Lowe and Gareth
Stansfield (London: Chatham House, 2010)



ri ‘siyasi ayrilike1 bir hareketin yaratilma ve gelistirilme ¢abalari’ olarak al-
giladig1 bu siireg tizerine endiselerini belirtti.”> Bu esnada, iilkenin giiney-
dogu ve dogusundaki Kiirt oylarini artirma hedefinde olan iktidar parti-
si AKP, yerel sivil toplum aktorleri ile benzer bir bigcimde dislayici olan is-
birligi aglarini (benzer bir siire zarfinda) kendi belediyelerinde gelistirme-
ye calistyordu. Catsmali siyaset®® giiden ve devlet baskisina maruz kalan
DTP’nin tersine, AKP’nin 6rgiitsel iliski ag1 devlet desteginden faydalan-
dr. Tiirk yargisi, bu on yil boyunca, yerel Kiirt akedrlerinin ¢aligmalari ve
demegleri hakkinda yiizlerce sorusturma acti.”” AKP’nin yerel siyasi ¢alis-
masina, aynt zamanda Ankara nin idari ile ekonomik engellemeleri ve dev-
letin yasal-giivenlik aygitinin diipediiz yok edici giiciine ragmen, Kiirt par-
tisi 2009'da ezici bir gogunlukla secmen destegini kazandi. Yukarida sun-
dugumuz olaylar silsilesi boylesi bir baglamda gergeklesti.

Hiikiimetin kekeme Kiirt agilimiyla esgiidiimlii olarak gerceklesen tutuk-
lamalar, parti kapatma ve sorusturmalar yukarida tarif ettigimiz bolgesel
gelismelerin 1s1g1nda anlagilmalidir. Kiirt giictiniin yasal olarak gelismesi,
merkezi devlet ve devletin Kiirt bolgesi tizerindeki kontroliine ydnelik bir
tehdit olarak algilanmaktadir. En nihayetinde, bu bir egemenlik savasi-
na doniismektedir. En azindan liderlerinin ifadelerinden ¢ikarabildigimiz
tizere hitkiimet tarafindan desteklenen KCK operasyonlar: da Kiirt hare-
ketinin Tiirkiye’nin giineydogusunda devam eden sosyo-politik kurumsal-
lasmasini engellemek icin gergeklesmisti.”®

25- Genelkurmay Bagkanligr'nin 2000 Yilt I¢ Giivenlik Raporu’ndan alinmistir. Alintila-
yan Ersel Aydinli, “Decoding Turkey’s Struggle with the PKK,” Security Dialogue, no.
33 (2002): 215.

26- ‘Causmali siyaset’ (Charles Tilly, Contention and Democracy in Europe, 1650-2000
[Cambridge: Cambridge University Press, 2003]), Watts tarafindan DTP 6rnegi lize-
rinden ikna edici bir bicimde gésterildigi gibi, ‘oyunun kurallar’'ni zorlayan siyasi ma-
kam sahiplerinin tehdit alunda oldugu, devlet ile siyasi makam sahipleri arasindaki
iligkinin ¢atismali oldugu temsili muhalefete gonderme yapmaktadir.

27- Watts, “The Missing Moderate.”

28- Diyarbakirda KCK davasinin dokuzuncu durusmasindan énce, Subat 2011°deki Bat-
man ziyaretinde Bagbakan Erdogan ‘eger anayasal su¢ islenmigse cezanin cekilecegi'ni
belirterek elestirilere yanit vermisti. “Ovada Siyasetin Bedeli: 6 Parti Kapatma ve Bin-
lerce Tutuklu Siyasetci,” Giinliik, 2 Subat 2011, http://www.gunlukgazetesi.net/haber.
asp?haberID=62618&haberBaslik=Ovada%?20siyasetin%20bedeli: %206%20parti%20
kapatma%20ve%20binlerce%20tutuklu%?20siyaset%C3%A7i&action=haber_
detay&module=nuce .
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KCK’nin Rolii

PKK, 1978de siyasi bir parti olarak kuruldugu zaman partinin nciisii olan
bir genel bagskan ve dogrudan faaliyetten sorumlu bir Yiirtitme Komitesi ile
komiinist partilerin klasik 6rgiitsel yapisina sahipti. Bugiin 6rgiit, ideolojik
merkezi PKK olan bir parti ve orgiit kompleksine déntigmiistiir. 2005’te
KKK (Koma Komalén Kurdistan) adiyla kurulan KCK’yi, Ocalan'dan ak-
tarmak gerekirse, “agik konseyler, sehir konseyleri, yerel meclis ve daha bii-
yiik kongreler” ile “yerel topluluklarin 6zyonetimini”* hedefleyen bir pro-
je olarak gormek miimkiindiir. PKK kompleksinde bir yap1 olarak KCK
(Tiirkiye, Irak, Suriye ve Iran blgesine yayilmis olan) Kiirdistan bolge-
sinin temsilcileri ve Kiirt diasporasindan olusan karar verme konseyle-
riyle beraber resmi olarak Murat Karayilan tarafindan yonetilmekeedir.*
2009’un kis ve bahar aylarinda tutuklananlar KCK/Titirkiye Meclisi’ne
tiyelik ile suglanmugt1.

KCK, Tiirkiye’'nin kamusal yasaminin bir¢ok alaninda aktiftir. Koy, bel-
de ve sehir diizeyinde yerel konseyleri kurmakla gorevli olan bolge meclis-
leri, ‘halk mahkemeleri’, sivil toplumu giiglendirmek i¢in sivil toplum &r-
giitleri komitesi ve Kiirtge'nin yazili bir dil olarak gii¢lendirilmesini hedef-
leyen dil ve egitim komiteleri vardir. KCK'de 6nemli bir kavram da ©z-
giir yurttaghikur. Ozgiir yurttas kavrami, konusma ve toplanti 6zgiirliigii-
niin yani sira etnik, dini, kiiltiirel ve dilsel kimliklerin ozgiirlagi ile kiil-
tiirel ve ulusal kimlik gelistirme 6zgiirliigiinii de kapsamaktadir.’! Ozgiir
yurttag kavramini nirengi noktast olarak alan KCK’yi, Subat 2008de ii¢
giinliik bir konferansta DTP tarafindan kabul edilen ‘6zgiir belediyecilik
modeli’nin mimari olarak gérmek miimkiindiir; bu model yerelden bél-
gesele, asagidan yukarrya katulimc bir yonetim modelini 6ngérmekeedir.*
KCK ve 6zgiir belediyecilik modelini Ocalan’in ‘demokratik iiggen’ kavra-
mi gergevesinde anlamak gerekmektedir. Ocalan’in mahkiim oldugu adada
ana hatlarini ¢izdigi ve avukatlart araciligs ile ilettigi bu kavram®, kurum-

29- Ahmet Hamdi Akkaya & Joost Jongerden, “The PKK in the 2000s: Continuity thro-
ugh breaks?,” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism and the Kur-
dish Issue i¢inde, ed. Marlies Casier & Joost Jongerden (New York: Routledge, 2011).

30- “Koma Komalén Kiirdistan Sézlesmesi,” Kongre Belgeleri Dizisi (Wesanén Serxwebin,
2005).

31-Age..

32-“DTPde Hedef 100 Belediye,” Aktiiel Bakis, htep://www.aktuelbakis.com/
Politika/6656.html.

33- Abdullah Ocalan 1999'de yakaland: ve idam cezasina carptirildi. AB reformlarinin
idam cezasinin kaldirilmasini sart koymastyla, bu ceza dmiir boyu hapse donistiiriil-
dii. PKK lideri bugiin Marmara Denizi'ndeki Imrali Adast'nda tutuklu bulunmaktadir.
Kendisini haftalik ziyaret eden avukatlari araciligy ile iletisim kurmaktadir.



sal ve ideolojik kapasitenin ‘stratejik yonelim’ ¢ergevesinde islemesini 6n-
goriir - yani Kiirtlerin siyasi taleplerini yonlendirmeyi ve 6rgiitlemeyi (ve
boylelikle Ttirkiye'nin giineydogusundaki sorunu ¢ézmeyi). Bu ideolojiye
gore, demokratik tiggen birbiriyle iligkili {i¢ projeden olusur: demokratik
cumhuriyet, demokratik 6zerklik ve demokratik konfederalizm.**

Demokratik cumhuriyet projesi biitiin vatandaglara esit haklar vaat eden
yeni, reforme edilmis bir cumhuriyetin kurulmasini 6ngormektedir.
Tiirkiye'de yeni bir anayasa yazilmasi bu proje baglaminda Kiirt hareketi-
nin somut bir talebi haline gelmistir. Ttirkiye Cumhuriyeti Anayasas’'nda
vatandaslik, tarihsel olarak Kiirtleri yok sayarak?®, Tiirkliik® ile eslestiril-
mistir. Buna gore, yeni bir anayasa vatandaghigt ‘sivil’ terimler tizerinden
tanimlanmalidir. Demokratik cumhuriyet projesi bireysel haklari merke-
zine alirken demokratik 6zerklik projesi halkin kolektif haklarina odak-
lanir. Kiiltiirel ve dini haklarin her ikisi de kolektif haklarin bi¢imlerin-
dedir. Sonuncusu, demokratik konfederalizm ise yerel orgiitlenme pro-
jesidir. Bir¢ok kisinin yani sira Murray Bookchin'e génderme yapan de-
mokratik konfederalizm agagidan yukariya, yerel diizeyde orgiitlenen al-
ternatif bir demokratiklesme projesi olarak tanimlanmaktadir.’” Bu ‘de-
mokratik Giggen” projesi, PKK’nin temel 6rgiitsel yayinlarindan olan
Serxwebtinda yer bulan 2009 yilindaki gelismelerden goriilecegi tizere,
silahli catismadan ziyade siyasi ve ideolojik miicadeleye agirlik verilme-
sine yol agmustir.

Gegtigimiz on yilda, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne tiye olma istegi ve bu
yonde yapilan reformlarla beslenen, diger bir¢ok seyle beraber bireysel ve
kolektif haklarla ilgili tarugmalar gitgide cogaldi. Yeni bir anayasa taslagt
siddetle tartigilan bir mesele haline geldi. Kiltiirel haklar hitkiimetin Kiirt
agiliminin temel noktasiyd: ki bu konuya ilerleyen boliimlerde tekrar do-
necegiz. Ancak PKK’nin kilit projesini, hem ulus-devletin 6tesinde top-
lumsal bir olusum i¢in kapsamli bir program olan hem de yerel 6rgiitlen-
me icin net bir proje tahayyiil eden demokratik konfederalizm olusturdu.
Son dénemdeki tutuklama dalgalart da KCK’yi ¢okerterek bu tiir diistince
ve projelerin uygulanmasini engelleme amacina yéneliktir.

34- Akkaya & Jongerden, “The PKK in the 2000s.”

35- Henry Barkey & Graham Fuller, E., Turkeys Kurdish Question (New York: Rowman
Littlefield Publishers, 1998), 10-11. Tiirkiye'deki Kiirtlerin sayisi, devlet hala (6rnegin
diizenli niifus sayimlariyla) etnisiteye gore resmi istatistik toplamadigt icin, tartigmals
bir konudur.

36- Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas’'nin 66. Maddesi. Tartigmalar igin Baskin Oran ve Ib-
rahim Kaboglu'nun azinlik raporuna bakiniz.

37- Mustafa Karasu, Radikal Demokrasi (Neuss: Wesanén Mezopotamya, 2009).
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Bir takim uzmanlar ve medyadaki bazi kesimler KCK’nin toplumda kor-
ku yaratugina ve/veya DTP’ye sadece kendi talimatlarini yerine getirme
konusunda baski yapugina isaret ederek, Nisan ve Aralik 2009°'daki KCK
tutuklamalar ile DTP’nin ayni yil igerisinde yerel secimlerdeki basarist
arasinda dogrudan bir baglanu kurdular, DTP’nin basarisindan KCK’yi
sorumlu tuttular.’® Bu tiir bir analiz, KCK’nin secimler iizerindeki (art
niyetli) giiciinii (bolgedeki Kiirtlerin, Kiirt sorunu ile iligkili gercek, genis
katlimli destegini hafife almanin dogal sonucu olarak) abartmis olmanin
yant sira, parti tizerinde KCK’nin agir1 diizeyde bir denetiminin oldugu-
nu farz ederek DTP/BDP’nin bagimsiz 6rgiitsel dinamiklerini goz ard:
eder. KCK’nin DTP’nin olusumunda ve basarisindaki katkisi, belirtilmis
oldugu gibi, goz ardi edilemez; ancak Tiirkiye'deki baglica (PKK baglan-
ul) Kiirt siyasal partisi, KCK’nin olusumundan daha énce de onemli
bir basari kazanmaktaydi. BDP’nin se¢men destegini saglamlastirdig:
2010 Referandumu’nun sonucundan yola ¢ikarak tutuklama dalgalariyla
KCK’ye verilmek istenen zararin BDP’nin oylart iizerinde ¢ok az tesiri ol-
dugunu séylemek miimkiindiir.

Daha incelikli bir yaklasim, yasal ve yasal olmayan Kiirt partileri arasindaki
farkliligi, onlar1 birbirinden ayirmadan, gorebilmemizi saglar. KCK’nin,
DTP/BDP’nin bélgedeki gelisme stratejisinde aragsal oldugunu ve her iki-
sinin drgiitsel olarak birbiriyle ortiisen yapilar olduklarini 6ne siiriiyoruz.
Yani, ikisi arasinda se¢imin basarisint bir digerine yiiklemeye yarayacak
basit bir ayrim yapmak zordur.

Hiikiimetin Tepkisi: Kiirt A¢ilimi

Bazi arastirmacilar, AKP’nin demokratik agilimini son on yilin iiriinii ve
Tiirkiye'nin AB’ye giris siirecinin bir parcasi olarak goriiyor. Bu mantik-
lidir ancak yeterince samimi degildir.*” Aslinda, yukarida da agiklandigt
tizere, hiikiimetin, ancak DTP’nin secim basarisindan sonra Kiirt acilimina
giristigi ama sonra geri ¢ekilip bunu bir ‘demokratik’ agilim olarak hafif-
letip sundugu iddia edilebilir. Bu nedenle simdiki Kiirt agilimi, yillarin
hazitliginin birikiminden ziyade an/ik bir segim miicadelesi teknigine ben-
zemektedir. AKP’nin en iyi revizyonist savunmasi, ilk adimi Erdogan’in
Diyarbakirda 2005 senesinde Kiirt sorununu desteklemek tizere sarf etmis
oldugu birkag¢ ciimlede gormesidir. Ancak bu sozlerin iki yil dncesine -
DTP’nin basarisindan sonrasina- kadar arkasinin gelmemesi bu fikri ¢ii-
ritiir.

38- Ornegin, bagimstz fakat devlet-odakli ve Ankara’yla iyi siyasal baglantlari olan think-
tanklerden biri olan Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu ve hiikiimet yanlist
Zaman ve Taraf gazeteleri.

39- Ornegin, bkz. Bal, “The Intraparty Clash of Pro-Kurdish DTP”



Kiirt agiliminin neyi basarmay1 amagladigi tam olarak belli degildi ve bu
durum gergekte agik bir planin ya da paketin olup olmadig: tartigmalari-
na yol act.” Bu nedenle hiikiimetin agtk bir stratejisinin olup olmadig
veya Kiirt agilimin bu stratejinin neresinde durdugu hala net degil. Bu
gecistirme aslinda, Kiirt milliyetcilerinin politik séylemi kendilerinin be-
lirledikleri ve AKP’nin sadece tepki gosterdigi iddiasina destek sagliyor.
AKP ise buna karst ¢ikiyor. Gergek anlamda ¢ogulcu bir demokrasinin
tilke i¢indeki etno-milliyetgi bir sorunu kucaklamasi utanilacak bir durum
degildir ancak AKP’nin bunu kabul etmeye de pek génlii yok. Hiikiimet
politikasint agik¢a belirten bir belgeye sahip olma litksiimiiz olmadigindan
hiikiimet girisimini anlamak icin siirecin kendisinden ¢ikarimlar ve genel-
lemeler yapmak durumdayiz.

I¢erik bakimindan gbriiniildiigii kadariyla tegvik edilen énlemler sunlar idi;
(1) Kiirt dilinin kullanimi tizerindeki yasaklarin kaldirilmasi (6rnegin {ini-
versitelerde Kiirt Caligmalart boliimlerinin eksikligi) fakat ikinci resmi dil
statiisiinii kazanmasina izin verilmemesi (béylelikle Kiirt¢e'nin ilk ve orta
ogretimde egitim dili olmasinin engellenmesi); (2) Yargilanip yargilanma-
yacaklari belli olmayan PKK militanlarinin ‘teslim olmast’ (geri doniis); ve
coktandir devam eden GAP projesiyle, tarihsel etki goz 6niinde bulundurul-
madan (ya da benzeri yaklagimlar géz 6niinde bulundurulmadan), bélgedeki
ekonomik yatirimin canlandirilmast.*! Bigim ve yontem agisindan, ilk basta,
hiikiimet bakanlarinin bélgeden (genellikle Kiirt hareketinin disinda) birgok
is, meslek ve insan haklar1 6rgiitleriyle bulustugu verimli bir miizakere déne-
mi yasandy; ancak, agilimin kendisi kapandigindan, agilmayip soniip giden
bu siiregle birlikte biitiin bu ¢abalar da sonug vermedi.

40- Bir program olduguna karst ¢ikan tezler icin bkz. Marlies Casier vd., “Road Maps” and
Roadblocks in Turkey’s Southeast,” Middle East Report Online (2009), http://www.me-
rip.org/mero/mero103009.html; bir planin oldugunu séyleyen farkli bir argiiman i¢in
bkz. Cengiz Candar, “The Kurdish Question: The Reasons and Fortunes of the ‘Ope-
ning’,” Insight Turkey 11, no. 2 (2009).

41- Keban Baraji'nin 1975’te kurulmasiyla baglayan GAP, ¢ok-sektorlii ve biitiinliiklii bir
bolgesel kalkinma cabasina déniismiistiir. Tirkiye'nin giineydogusunda dokuz vilaye-
te (Adiyaman, Batman, Diyarbakur, Antep, Kilis, Siirt, Urfa, Mardin ve Sirnak) yayil-
mis olan bu proje, 22 baraj, 19 enerji istasyonu ve yiizlerce kilometrelik sulama kana-
Ii kurmay1 amagliyor. Nicel-mekansal terimlerle, GAP bélgesi, Tiirkiye yiizol¢iimiiniin
neredeyse yiizde 10’una tekabiil eden 75,000 km?den fazla bir alana yayilmuis durum-
da. Proje kapsaminda olan 1.7 milyon hektar islenebilir arazi tilkedeki toplam islene-
bilir arazinin yiizde 20’si ve bu bélgedeki 7 milyon niifus da Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin
toplam niifusunun yaklagik yiizde 10’unu olusturuyor. GAD, bir altyap: projesi olarak
baslayip Giineydogu icin bir projeye evrildi. Bkz. Nilay Ozok-Giindogan, “Social De-
velopment as a Governmental Strategy in the Southeastern Anatolia Project (GAP)”
(Basitlmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2004); Joost Jongerden, “Dams
and Politics in Turkey: Utilizing Water, Developing Conflict,” Middle East Policy 17,
no. 1(2010).
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Kiirt agilimi konusunda hiikiimetin bu kagamakli tavri, AKP tarafinda-
ki motivasyonlarin karmagikligint ifade ediyor. Saglam bir Kiirt ve Gii-
neydogulu secmen tabaniyla AKP, Kiirtlerin acilarina ve taleplerine acik
ve duyarli gériiniiyor. Ayrica, Kiirtlerin sdzde ‘geri’ kiiltiirleri ve feodal
asiret yapilari; Islamcilarin da farazi bilim dist dindarliklari ve milliyet-
cilik dncesi sosyal 6rgiitlenmeleri yiiziinden simdiye kadar Cumhuriye-
tin Tuirk sekiiler hegemonyasi tarafindan ‘6teki’” olarak, Kemalist devlet-
cilik tarafindan ‘devlet digi’ olarak tanimlandiklari ve siyasi alandan mo-
dernite anlausiyla diglandiklart goz dniinde tutulursa, AKP’nin Kiirtle-
rin dogal bir miittefiki oldugu ya da en azindan &yle olmus oldugu one
stiriilebilir.

Bu nedenle, AKP hiikiimetinin demokratik agiliminin Kiirt kismiyla ilgili
oncelikli amacinin PKK ile ideolojik diizeyde savagsmak oldugu diisiiniile-
bilir. Bu ‘géniiller ve fikirler’ ve aslinda ‘ruhlar’ icin bir savastir. AKP’nin,
ozellikle daha erken secimlerde goriildiigii tizere® Giineydoguda ‘dogal’
bir segmen kitlesi var ve 6n planda etnisiteyi tutup Islam’in 6ncelligini red-
deden Kiirt hareketine bu kitleyi kaptirmak istemiyor. Hiikiimetin 6nde
gelen sahsiyetlerinin ‘Kiirt kardeglerimiz’ referansi, AKP’nin bu mesele-
yi algilamak i¢in - birlik i¢in dini duygulart uyandiran ama ayni zaman-
da modern bir tavirla etnisiteyi de katan- eski bir séylemi bi¢imlendirdi-
gini gosterir.”

Biitiin bu séylemlere ragmen AKP’nin i¢inde bulundugu reel politikanin
nihai belirleyeni se¢im sandigidir. Bu durum hiikiimetin ulusal se¢im ba-
rajina ¢oziim bulmadaki (% 10’dan Avrupa standardi olan % 3-5 seviye-
sine indirmek) basarisizliginda goriilebilir. Onerilen anayasa degisiklikle-
rinde bu meselenin ele alinmamasi, AKP’yi sadece kendi politik ¢ikarla-
rt dogrultusunda hareket ettigi konusunda suglu ¢ikarir. AKP, %10 baraji-
n1 diistirerek meclisteki gogunlugunu kaybetme riskini goze almak istemi-
yor - ki bdyle bir durumda BDP’nin meclisteki milletvekili sayist tige kat-
lanip 60’a ¢ikacakur.

AKP’nin ‘bir Kiirt meselesi’ oldugunu kabul edip bu meselenin ortaya
¢tkmasina neden olan bir takim kosullari degistirecegine dair séz vermesi
{ilke icin muazzam bir adim olacaktir. Ancak AKP acilimi, esasen dini bir

42- Ornegin AKP’nin 2002 Genel ve 2004 Yerel Secimlerdeki ve yine AKP’nin selefi olan
Refah Partisi’nin 1990’lardaki se¢cimlerde Giineydogudaki basarisi.

43- PKK de, dini kesimleri harekete dahil etme ¢abalarindan ve yerel segimlerde AKP’nin
selefi Refah Partisi ile rekabet etme amactyla dini kesimlerle uzlagt arayan Ocalan’in ya-
zlarindan goriilecegi {izere, gegmiste Islam’a yakinlagmistir. Bkz. Burhanettin Duran,
“Approaching the Kurdish Question via adi/ diizen: An Islamist Formula of the Welfa-
re Party for Ethnic Coexistence,” Journal of Muslim Minority Affairs, no. 18 (1998).



cizgiyi degil de daha ¢ok 1990’lardaki hiikiimetlerin ¢izgisini takip eden,
meseleyi kendi kavramlariyla tanimlayan ve bu nedenle ¢6ziim icin ken-
di giindemini olugturan bir ¢abay1 temsil ediyor.* AKP’nin resmi pozisyo-
nu, bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in belirttigi tizere, Kiirtleri farkli an-
cak Turklitk catst altunda var olan bir etnik grup olarak gériiyor. Bu iki-
li kimlik tanimi, milliyetci anlatiyr acik¢a olumlar: Bir yandan vatandas-
lik hasebiyle biitiin 6teki kimliklerin tizerindeki Tiirkliik tist kimligi, 6te
yandan -6rnegin- etnisiteyle belirlenmis bir alt kimlik. Bu durum agikea-
st Cumhuriyet’in vatandaslik kavramini, herhangi bir etnik referans olma-
dan, iilkenin etnik zenginligi i¢in bir semsiye islevi gérecek bigimde yeni-
den kavramsallastirlmasidir.® AKP’nin bakis agist, goriildiigii tizere, di-
ger siyasi partilerde oldugu gibi, Tiirk siyasetinin vazgecilmezi olan devlet-
¢i sdylemi kabul eder.*

AKP’ye kars1 Kiirt hareketi

Kiirt hareketinin sosyal ve siyasal varliginin bilingli olarak g6z ard1 edilerek
Kiirt agilimina baslandi. Hiikiimetin, iktidarda kalmanin ‘anahtart’ olarak,
askeri kanadin ve yargt kanadinin olusturdugu laik blok ile ¢catismaktan
kacinip PKK ile miizakereye siddetle karsi ¢ikugs ise dogru.?’

Ancak bizim kanaatimize gére bu hususlar AKP’nin Kiirt sorununa yakla-
stmint agtklamak icin yeterli degildir. Ilimli dini muhafazakarligin biytik
bir kesimine hitap eden ve parlamenter ¢ogunlugu elde tutan parti Tiirk
siyasetinde o kadar egemen oldu ki sadece Giineydogudaki meseleye yo-
nelik bir adim atmak konusunda degil, ayni zamanda onu ¢6zmek icin de
oldukea u¢ noktalara gidebilecek giice sahip. Simdiki yaklagimlarinin da
bunu daha iyi gosterdigi tizere hitkkiimetin bu adimlar1 atmamasinin bagka
nedenleri olduguna inantyoruz.

44- Bkz. Aydinli, “Decoding Turkey’s Struggle with the PKK”.

45- Bu kavramun Tiirkiye'deki akademisyenler tarafindan bir savunusu i¢in bknz. 7he Sta-
te and the Kurds in Turkey. The Question of Assimilation (Basingstoke: Palgrave Macmil-
lan, 2007). Kavrami problemlestirenler bkz. Baskin Oran & ibrahim Kaboglu’s Mino-
rity Report. Bu ¢alisma yiiziinden yazarlara Tiirk Ceza Kanunu'nun 216 ve 301. mad-
deleri uyarinca, ‘Tuirkliige” hakaretten dava agildi. Baskin Oran, “The Minority Report
Affair in Turkey,” Regent Journal of International Law 5 (2007), http://baskinoran.com/
makale/Minorityreportaffair-Regentfournal.pdf.

46- Yael Navaro-Yashin'in bu ve ilgili konular hakkinda caligmasi icin bkz. Yael
Navaro-Yashin, Faces of the State: Secularism and Public Life in Turkey (Prince-
ton, NJ: Princton University Press, 2002).

47- Umit Cizre, “The Emergence of the ‘Government’s Perspective’ on the Kurdish issue,”
Insight Turkey 11, no. 2 (2009).

—_
~
—_

ISOWLITPUIG UTUNYAIEE] LI A TWIidy 1y 2p2ADIn ], ;Iefeqe’) znsdnuog




—
7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy, !

Kiirt hareketi ile hitkiimetin giiglerini birlestirip tilkedeki siyasal degisimi
gerceklestirmeleri konusunda gerek Tiirkiye'deki gerek AB'deki cagrilara
ragmen, ikisi arasinda isbirligi hicbir zaman olugmadi. Siirmekte olan gii-
vensizligin ¢ok ¢esitli nedenleri var. Tabii ki, safindaki bir¢ok Tiirk mil-
liyetgisiyle birlikte AKP, Kiirt hareketiyle anlasma hususunda zorlaniyor.
Ayrica AKP ve Kiirt hareketi birgok cephede birbirine rakipler. En basiti,
son on yildir Giineydogu'da ve birgok Kiirt'iin yasadigi batudaki metro-
pollerde segmenlerin oylarini kazanmaya ¢alistyorlar. Ayrica, bu amaca
ulagmak icin de benzer yollara bagvuruyorlar, drnegin yerel hizmetlerin
sunulmasi veya bir yandan siyasallagmis sivil toplum 6rgiitleri, parti yanlist
girisimciler ve secmenler ile iligki kurmak gibi.

Hging bir bicimde, hem AKP hem PKK, kendisini Tiirk demokrasisi-
nin mimari ve bu nedenle Kiirt meselesini ¢6zecek taraf olarak goriiyor:
AKP, Kiirt agilimi ile Ankaradan; PKK demokratik ti¢gen kavramu ile
Giineydogudan. Ikisi de, 6tekisinin demokratik reformlar yapma iddia-
st ve yetkisini ele gegirmesine rahatlilikla miisamaha gostermiyor. Stiphe-
siz bu tutum, siyasi aktorler arasinda gelisebilecek herhangi bir miizake-
reyi engelliyor. Reformlari baglatmis olmasina ragmen, AKP’nin bu re-
formlar1 sunma bi¢imi, Tiirk siyasi sistemini degistirmedeki kapasitesi-
ni karmagik bir hale sokuyor. Ger¢ekten de AKP hitkiimeti bir dizi re-
forma imza atmustir. Bu reformlarin sonucunda Tiirkiye, Kopenhag kri-
terlerini karsilayabildi ve tilkenin AB’ye giris miizakereleri 2005 yilinda
basladi. Ancak radikal laik ve milliyetci kesimlerin siddetli muhalefetiyle
karsilasan AKP, bu reformlari temel olarak iilkenin AB’ye katlimi ama-
cina referansla savundu. Ayrica AKP kendisini, siyasi sistemi ille de li-
beral demokrasi yolunda degistiren parti olarak degil, demokrasiyi koru-
yan parti olarak sundu. Bagka bir deyisle AKP politikalarini teknokratik
bir ¢ergevede bi¢imlendirdi: Tiirkiye'deki siyasi sistemin gergekte radikal
reformlara ihtiyact olduguna dair bir bilincinin gelistirip derinlestiril-
mesine deginmeden reformlart AB’ye referansla savundu. Cinar, bu du-
rumu AKP’nin ‘siyasi reformlarinin anti-siyasi giindemi’ olarak tanim-
lar ve bunun sonucu olarak parti ‘tutarli reformcu bir giindem stirdiire-
mez’ olmustur.*

Son derece 6nemli olan bir bagska husus da, siyasi aktorler arasindaki bu
yetki miicadelesi pratik siyaset kosullarinda gerceklestiginden, iki tara-
fin siyasi degisimi nasz/ basarmay: istedikleri konusundaki farkliligin daha
mithim olmasidir. Hem Kiirt hareketi hem de AKP’nin muhafazakar de-

48- Menderes Cinar, “Turkey’s Present ancien regime and the Justice and Development
Party,” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism and the Kurdish
Issue iginde, eds. Marlies Casier and Joost Jongerden (New York: Routledge, 2011): 13,
22.



mokratlari, sosyo-politik yasami doniistiirmeyi, bireyi ve toplumu doniis-
tiirmek ile es gdrityor. Daha iyi bir toplum, taraftarlarinin kisisel yasamla-
r1 da dahil birgok alanda degisimde araniyor. AKP taraftarlari, inanglarini
sergileyen dindar Miisliimanlar olarak bireysel sorumluluklarini yerine ge-
tirmeye cagrilirken, PKK, kisisel gelisim araciligiyla sempatizanlarini ‘yeni
erkeklere’ ve ‘yeni kadinlara’ déniistiirmeyi amagliyor. Buna gore, bu yeni
kadin ve erkekler PKK ‘devrimine’ dzgiirlitk ve sosyalizm icin kendilerini
adamus ve icerisinde bulunduklari madun durumdan kurtulmak icin PKK
ideolojisini benimsemis insanlardir.®

‘Soldan dogan’ Kiirt hareketi, bagtan beri kendisini degisim isteyen mo-
dern ve devrimci bir gii¢ olarak gordii ve geleneksel sosyo-politik yapilart
degistirmeyi amagladi.”® Muhafazakar AKD, s6z konusu doéntstiiriicii pro-
jeye tehdit olusturdu. Uzerinde durulan noktalar ve yonelim farkliliklari-
nin veya politik savasta verilen gii¢ miicadelesinin 6tesinde, yarisan giic-
ler arasindaki ger¢ek ugurumun kalbinde bu husus yatiyor. Nasil ki laik-
¢i CHP Tiirkiye'nin sosyal ve siyasal hayatindaki degisimlere tepki gosteri-
yorsa Kiirt hareketi de bir biitiin olarak tilkedeki kiiltiirel degisimin temel
yonelimine ve hiikiimetin gitmekte oldugu sosyo-politik yone hem derin
bir siipheyle yaklasiyor hem de kars: ¢ikiyor.

Kargi-Terorizm ile Sindirme

Hala katu Kemalistlerin hakim oldugu yargi, ordu ve sivil biirokrasinin {ist
kademeleri gibi devlet kurumlari soruna ‘terérizm’ baglaminda bakmaya
ve ‘sert siyasetle’ kargilik vermeye devam ediyorlar.’! Parti ve dernek yasak-
lar1, tutuklamalar gibi baskici 6nlemlerle, hala cumhuriyete yonelik bir dig
tehdit olarak algiladiklari sorunla bas etmeye ¢alistyorlar. Nasil ki PKK’ye
havadan ve karadan saldiriliyorsa, sempatizan ve baglanuli 6rgiitler de en-
gelleniyor, baskiya ugruyor ve kapatliyor. Bu kargilik 6ziinde ‘askeri ¢6zii-
miin tezathiginin’ bir uzanusi.”® Burada, devletin Kiirt hareketinin siyasal
miicadelesi karsisinda kurulus asamasinda takindigi tavrin acik¢a devami
goriiliiyor ki bu durum Tiirk siyasal sistemine ickin olan ‘ulusal giivenlik
sendromu’ ile baglanulidir. Béylelikle siyasal elit kendisini tilkenin ulusal
giivenliginin garantdrii olarak gérmekle kalmiyor; kendini, aynt zamanda,

49- Detayli bir ¢aligma icin bkz. Olivier Grojean, “La production de 'lHomme nouveau au
sein du PKK,” European Journal of Turkish Studies, no. 8 (Thematic Issue ‘Surveiller,
normaliser, reprimer’) (2008), http://ejts.revues.org/index2753.html.

50- Joost Jongerden & Ahmet Hamdi Akkaya, “Born from the Left: The making of the
PKK,” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism and the Kurdish Is-
sue icinde, ed. Marlies Casier & Joost Jongerden (London: Routledge, 2011).

51- Aydinli, “Decoding Turkey’s Struggle with the PKK.”

52- Cizre, “The Emergence of the ‘Government’s Perspective’ on the Kurdish issue.”
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liberallesmenin girisimcisi olarak goriiyor. Sonug olarak giivenlik adina de-
mokrasiden taviz veriliyor.”®

Terorizmle miicadelenin getirdigi temel bir zorunluluga gore, Kiirt parti-
sinin elinde olan belediyelerin glictinti zayiflatmak devletin biitiin organ
ve kollarinin menfaatinedir. Sadece DTP yasag1 gibi giindeme oldukea sik
gelen yargi kararlarinda degil, 6rnegin Diyarbakir mahkemesinin gehirde-
ki fakirlere yardim eden baglica derneklerden birini yasaklamasi gibi yerel
orneklerde de bunu gormek mimkiin. DTP’ye bagli, yoksulluk ile miica-
dele i¢in ¢alisan bu dernek (Sarmasitk Dernegi), kamu refahi icin ¢alisan
resmi dernek statiisiine sahip olmadigi gerekgesiyle, Diyarbakirda yakla-
stk 15,000 muhtag vatandas: etkileyen bir kararla kapauldi. Bu tiir hukuki
yapurimlar, gercekten de, dzellikle iktidardaki aktorlerin yerel niifusu ka-
zanma amaciyla yardim programlarina verdikleri 6nem géz 6niinde bulun-
durulunca, devlet gérevlilerinin Kiirt partisinin elinde bulunan belediyele-
rin islevini baltalama ¢abast icerisinde olduklarini ispat eder.”*

Son tutuklamalara iliskin giivenlik analizleri, KCK’yi bélgenin yerel y6-
netimleri, hastaneleri ve tiniversiteleri araciligtyla gizlice korku yayan, te-
rorizmin modern gehir bicimi olarak tanimlamistir. Tutuklamalar, PKK
‘terorityle™ miicadelede gerekli olarak yansitlmus, bu politika hem ikti-
dar partisi hem muhalefet partileri hem de askeri ve yargi kesimleri tarafin-
dan stirdiiriilmistiir. Temel dert, teroriin ‘temel sebeplerini’ ortadan kal-
dirmakur; ancak son zamanlardaki sindirme politikasina bakilirsa, hiikii-
met PKK ayaklanmasinin sadece askeri operasyonlarla sonlandirilamaya-
caginin da farkindadir. Daglik bolgede daha fazla Tiirk askerinin hayatin:
tehlikeye atmaktansa, PKK’nin toplumsal ve siyasal hayattaki, 6zellikle se-
hir hayatundaki varlig1 etkisiz hale getirilmeye caligiimakeadir. Ancak sorul-
mast gereken soru sudur: ne pahasina? Kiirt hareketini baski alunda tutma
cabalar1 nihayetinde siddetin geri doniisiine yol agabilir ve Kiirt agilimi-
nin zayiflamasina ¢oktan neden olmus olabilir. Bu durum, Kiirt toplumsal
ve siyasal aktorlerinin yani sira Tiirkiye'deki baska kesimlerce yapilan bir-
cok elestiriden ve sindirme yaklasimina yénelik agik diismanliktan anlagi-
labilir. Yakin bir tarihte, bu durumla alakali olarak, savunmalarini Kiirtce
yapmak isteyen KCK davasi tutuklulari ile Kiirt hareketinin dilsel taleple-
ri igin bir platform olusturuldu.

53- Ayrica bkz. Umit Cizre, “Demythologizing the national security concept: the case of
Turkey,” Middle East Journal 57, no. 2 (2003).

54- Bilindigi tizere AKP, 2009 secim kampanyasinda, Tuncelide bedava buzdolab: ve fi-
rin dagiemug ve bolgede kazanmusti. Daha ayrintili bir caligma iin bkz. Kerem Oktem,
“The patronising embrace: Turkey’s new Kurdish strategy,” (2008), http://www.sfst.ch/
typo3/fileadmin/user_upload/dateien/OP_Oktem_08-02.pdf.

55- Ornegin, bkz. Bal, “The Intraparty Clash of Pro-Kurdish DTP”



Tepkiler

Hiikiimetin terérle miicadele olarak nitelendirdigi operasyonlar, Kiirtlerin
hafizasinda anti-Kiirt operasyonlar olarak yer etti. Belediye bagkanlarinin
elleri kelepgeli fotograflar: Kiirt medyasinin simgeleri oldu, DTP ve PKK
sempatizanlari ile diger Kiirt akt6rlerinin nefret ve kizginliklarini kériikle-
di. DTP’nin kapatulmasiyla Aralik ayindaki tutuklamalar, PKK ve DTP/
BDP tarafindan kitlelerini harekete gecirmek ve desteklerini arttirmak igin
kullanildi. Mevcut baskilarin kaynagi AKP hiikiimeti olarak gosterildi.
Kiirt hareketini destekleyenler iktidar partisine giderek daha fazla diis-
manlastlar ve Kiirt agilimini Kiirtsiiz agilim olarak ifade etmeye bagladilar.
Fazla radikal olmayanlar ilgi ve heyecanlarini kaybetmis, hayal kirikligina
ugramis ve hiikiimetin agilimindan bir sey ¢ikacagina dair umutsuzluga
kapilmis durumdalar.

Ozellikle DTP’nin kapatilmast iilkede birgok insant korkuya diisiirdii.
Bagbakan Erdogan bile bu kararin aleyhinde konusmak zorunda hissetti.
PKK, iligkili siyasi parti ve orgiitler de hiikiimet ve devletin sindirme ¢aba-
larina farkli yollarla kargilik veriyor. PKK 6nderligi, AKP’ye cevap olarak,
baris kosullarint belirleme ¢abasiyla ve ¢oziim siirecinde kendisini temel
aktor olarak konumlandirmak icin kendi yol haritasini 6ne siirdii. Yol hari-
tasinin bir kopyasi giin igigina hi¢ ¢cikmadi, AKP’nin kendi Kiirt agilimint
baslattigt ayni donemde iktidarin koridorlarinda ‘kayboldu.” PKK’nin bir
sonraki adimi Kuzey Irak'tan arabulucu olarak, tahminen hiitkiimet yetki-
lileriyle bir isbirligi sonucu, bir grup baris el¢isi gondermek oldu. Umutlar
artt1 ancak bu ¢ok kisa siirdii. Bu donemden beri de PKK’nin yol haritas
gormemezlikten geliniyor.

Orgiit organlarina yiiriitiilen hukuki operasyonlara cevap olarak dagdaki
PKK 6nderligi, hem gelecek askeri operasyonlara hazirlik hem de Tiirk dev-
let ile ordusuna bunu yapabilecek kuvvette oldugunu gostermek amaciyla,
geng insanlart PKK saflarina katilmaya ¢agirdi. Gelismelerin engellenmesi
devam ederse, PKK siddete basvurma tehdidini elinde tutmaktadir.>¢ PKK,
silah birakmamakla, sadece kendi siyasi varligini degil, KCK ve DTP/BDP
kanaliyla giristigi siyasi miicadeleyi de korumay: amagliyor. Gegen yillar
boyunca PKK, Tiirk devlet yapisina ve donemin hiikiimetlerine giiven-
sizligi gosterecek bir bi¢imde, yeni Kiirt genglerini saflarina katmaktan
vazge¢miyor.”” PKK’nin siirdiirdiigii resmi pozisyon -saldirt durumda ‘sa-
vunma hakki” sakli olan tek tarafli ateskes- hareketin yasal kanadinin ¢6-
kertilmesiyle Kiirt genclerini kendisine daha ¢ok ¢ekiyor.

56- PKK tek tarafli ateskesi 1 Mart 2011°de sonlandirdi.

57- Gunes M. Tezcur, “When democratization radicalizes,” Journal of Peace Research, no.

47 (2010).
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Gelecekteki Gelismelere dair Olasiliklar

Kiirt hareketi ile AKP arasindaki derin, koklii fay hattina bakilirsa, gele-
cek, her iki hareketin taraftar ve miihtedilerinin kimlik-olusturma miica-
delesini de igeren ve devam edecek olan bir politik-ideolojik miicadeleyi
ifade ediyor. Bu ‘savas alan:’ ideolojik ve boylelikle sivil toplumun megru
zeminlerinde yasanan, siddet icermeyen siyasi catisma ve ihtilaf olarak da
kalabilir. Ve AKP'de, ordu karsisinda konumu konusunda giiven kazandigt
icin, bir ¢6ziim potansiyeli hild mevcut olabilir. Gergekten de Kiirt partisi-
nin anayasa referandumundaki bagarisini takiben ve Bagbakan Erdogan ile
digerlerinin, aksi goriinse bile, Kiirt sorununun hitkiimetin ana giindem
maddesi olduguna dair beyanatlarina bakilirsa siire¢ kii¢iik bazi olumlu
sinyaller veriyor.”® Ayni sekilde, iki taraf arasindaki u¢urum biiyiirse ve iki
taraf birbirini diglamaya® devam ederse ve ozellikle AKP PKK’yi sonunda
dagdan indirip gercek barist saglayacak radikal ¢6ziime onderlik etmezse,
radikallesme icin gerekli zemin oldukea hazir.

Ote yandan, devletin devam eden terdrle miicadele operasyonlari, daha
fazla tehlikelidir ¢iinkii Kiirt hareketi igerisinde siyasal bir ¢oziim igin
umudunu yitirmis ve tek ¢6ziimiin sadece silahli miicadele olduguna ka-
naat getirmis, harekete karsi devam etmekte olan baskidan kurtulmak icin
savagmaya razt olan kesimin konumunu giiglendirmektedir. Bu ise silahl:
catigmanin daha da artacagr anlamina gelmektedir. Bu durum, PKK mili-
tanlariyla Tiirk Silahlar1 Kuvvetleri arasinda yeni bir savag donemine, Kiirt
ve Turk milliyetciliginin yiikselisine ve hatta birgok Kiirt go¢menin ve zo-
runlu goce maruz kalmis Kiirtlerin yasadig: tilkenin biiyiik sehirlerinde
Tiirk ve Kiirt halklari arasinda siddet eylemlerinin yasanacagina dair en-
disenin yiikselisine neden olmaktadir. Hitkiimetin attgt adimin devami-
n1 getirememesi, sadece {ilkede hakimiyetini yeniden saglamak i¢in bir yol
arayan giivenlik giiclerini kazangli ¢ikaracakur. AKP, Kiirt hareketinin sos-
yal ve siyasal varligini goz ard1 ederek Kiirtleri ve tilkenin gok kiiltiirlii ger-
¢egini kucaklamaya calistig1 icin, bu tehlikeye kendisi yol agmistir.

58- Ornegin, Cumhurbagkant Abdullah Giil, (Giineydogu'nun énemli sehirlerden biri
olan ve Kiirt hareketinin resmi olmayan baskenti olan) Diyarbakir'a cumhurbagskan:
olarak ikinci ziyaretini 2010 yilinin sonunda yapt: ve bu ziyaretinde BDP’li belediye
baskan: Osman Baydemir ile goriistii.

59- Bu baglamda, DTP Esbasgkani Emine Ayna'nin 2009 secimlerinden énceki sézlerini
haurlayabiliriz: Ayna “AKP’ye oy veren Kiirt olamaz” demisti.



Kaynakca

Akkaya, Ahmet Hamdi & Joost Jongerden. “The PKK in the 2000s: Continuity
through breaks?” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism
and the Kurdish Issue i¢inde, ed. Marlies Casier & Joost Jongerden, 143-62.
New York: Routledge, 2011.

Aslan, Senem. “Incoherent State: The Controversy over Kurdish Naming in Tur-
key.” European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), http://ejts.revues.org/
index4142.html.

Aydinly, Ersel. “Decoding Turkey’s Struggle with the PKK.” Security Dialogue, no.
33 (2002): 209-25.

Bal, Thsan. “The Intraparty Clash of Pro-Kurdish DTP” USAK articles-analyses
(2009), http://www.usak.org.tr/EN/makale.asp?id=964.

——. “The Kurdish Issue: Today and Its Future. The Democratic Initiative and
the DTP’s Capacity to Use This Channel.” USAK articles-analyses (2010),
htep:/fwww.usak.org.tr/EN/makale.asp?id=1288.

Bali, Ashi U. “Unpacking Turkey’s ‘Court-Packing’ Referendum.” Middle East Re-
port Online (2010), http://www.merip.org/mero/mero110510.heml .

Barkey, Henry & Graham Fuller, E. Turkeys Kurdish Question. New York: Row-
man Littlefield Publishers, 1998.

Casier, Marlies. “Contesting the “Truth’ of Turkey’s Human Rights Situation:
State-Associations interactions in and outside the Southeast.” European Jour-
nal of Turkish Studies, no. 10 (2009), htep://ejts.revues.org/index4190.html .

Casier, Marlies, Andy Hilton & Joost Jongerden. ““Road Maps” and Roadblocks
in Turkey’s Southeast.” Middle East Report Online (2009), http://www.merip.
org/mero/mero103009.html.

Cizre, Umit. “Demythologizing the national security concept: the case of Turkey.”
Middle East Journal 57, no. 2 (2003): 213-29.

——. “The Emergence of the ‘Government’s Perspective’ on the Kurdish issue.”
Insight Turkey 11, no. 2 (2009): 1-12.

Candar, Cengiz. “The Kurdish Question: The Reasons and Fortunes of the ‘Ope-
ning’.” Insight Turkey 11, no. 2 (2009): 13-9.

Carkoglu, Ali. “Turkey’s Local Elections of 2009: Winners and Losers.” Insight
Turkey 11, no. 2 (2009): 1-18.

Cinar, Menderes. “Turkey’s Present ancien régime and the Justice and Develop-
ment Party.” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism and
the Kurdish Issue iginde, ed. Marlies Casier & Joost Jongerden, 13-27. New
York: Routledge, 2011.

Dogan, Yonca Poyraz & Ercan Yavuz. “Erdogan makes emotional appeal for unity
on Kurdish initiative.” Todays Zaman, 12 Agustos 2009, hetp://www.todays-
zaman.com/news-183728-erdogan-makes-emotional-appeal-for-unity-on-
kurdish-initiative.html.

“DTPde Hedef 100 Belediye.” Aktiiel Bakss, http://www.aktuelbakis.com/
Politika/6656.html.

—_
~
~

ISOWLITPUIG UTUNYAIEE] LI A TWIidy 1y 2p2ADIn ], ;Iefeqe’) znsdnuog




—
~
co

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

Duran, Burhanettin. “Approaching the Kurdish Question via adil diizen: An Isla-
mist Formula of the Welfare Party for Ethnic Coexistence.” Journal of Muslim
Minority Affairs, no. 18 (1998): 111-26.

Grojean, Olivier. “La production de 'Homme nouveau au sein du PKK.” Exuro-
pean Journal of Turkish Studies, no. 8 (Tematik Say1: ‘Surveiller, normaliser,
réprimer’) (2008), http://ejts.revues.org/index2753.html.

Heper, Metin. The State and the Kurds in Turkey. The Question of Assimilation.
Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2007.

“Iller, Giimriikler ve Tiirkiye Geneli Halkoylamast Gegici Sonuglari, Anayasa De-
gisikliklerinin Halkoyuna Sunulmast.” Yiiksek Secim Kurulu Baskanligs, heep://
www.ysk.gov.tr/ysk/ReferandumSecimSonucServ?bilmece1=zgyf2;j.

Imset, Ismet G. The PKK. A Report on Separatist Violence in Turkey (1973-1992).
Turkish Daily News Publications, 1992.

Jongerden, Joost. “Crafting Space, Making People: The Spatial Design of Nation
in Modern Turkey.” European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), htep://
ejts.revues.org/index4014.html.

——. “Dams and Politics in Turkey: Utilizing Water, Developing Conflict.”
Middle East Policy 17, no. 1 (2010): 137-43.

——. The Settlement Issue in Turkey and the Kurds. An Analysis of Spatial Poli-
cies, Modernity and War. Leiden: Brill, 2007.

Jongerden, Joost & Ahmet Hamdi Akkaya. “Born from the Left: The making of
the PKK.” Nationalisms and Politics in Turkey: Political Islam, Kemalism and
the Kurdish Issue iginde, ed. Marlies Casier & Joost Jongerden, London: Ro-
utledge, 2011.

Karasu, Mustafa. Radikal Demokrasi. Neuss: Wesanén Mezopotamya, 2009.

“Koma Komalén Kiirdistan Sozlesmesi.” Wesanén Serxwebiin, 2005.

Marcus, Aliza. “Troubles in Turkey’s Backyard.” Foreign Policy (2010), hetp://
www.foreignpolicy.com/articles/2010/07/09/troubles_in_turkey_s_backyard.

Navaro-Yashin, Yael. Faces of the State: Secularism and Public Life in Turkey. Prin-
ceton, NJ: Princeton University Press, 2002.

Oran, Baskin. “The Minority Report Affair in Turkey.” Regent Journal of Inter-
national Law 5 (2007), http://baskinoran.com/makale/Minorityreportaffair-
RegentJournal.pdf.

“Ovada Siyasetin Bedeli: 6 Parti Kapatma ve Binlerce Tutuklu Siyasetci.” Giin-
lik, 2 Subat 2011, http://www.gunlukgazetesi.net/haber.asp?haberlD=626
1&haberBaslik=Ovada%?20siyasetin%20bedeli:%206%20parti%20kapat-
ma%20ve%20binlerce%20tutuklu%20siyaset%C3%A7i&action=haber_
detay&module=nuce.

Oktem, Kerem. “The patronising embrace: Turkey’s new Kurdish strategy.” (2008),
heep://www.sfst.ch/typo3/fileadmin/user_upload/dateien/OP_Oktem_08-
02.pdf.

Ozok-Giindogan, Nilay. ““Social Development’ as a Governmental Strategy in the
Southeastern Anatolia Project (GAP).” Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi, Boga-
zici Universitesi, 2004.



Romano, David. The Kurdish Nationalist Movement: Opportunity, Mobilization
and Identity. Cambridge: Cambridge University Press, 2006.

Scalbert-Yiicel, Clémence. “The Invention of a Tradition: Diyarbakir’s Dengbé¢j
Project.” European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), htep://ejts.revues.
org/index4055.heml.

“Secim 2009.” NTV; http://secim2009.ntvmsnbe.com/default.htm.

Tezciir, Giines M. “When democratization radicalizes.” Journal of Peace Research,
no. 47 (2010): 775-89.

Tilly, Charles. Contention and Democracy in Europe, 1650-2000. Cambridge:
Cambridge University Press, 2003.

“Local government elections.” Turkish Statistical Institute. htep:/[www.tuik.gov.tr/
secimdagitimapp/yerel.zul.

Watts, Nicole E “Activists in Office: Pro-Kurdish Contentious Politics in Turkey.”
Ethnopolitics, no. 5 (2006): 125-44.

——. “The Missing Moderate: Legitimacy Resources and pro-Kurdish Party Po-
litics in Turkey.” The Kurdish Policy Imperative i¢inde, ed. Richard Lowe &
Gareth Stansfield. London: Chatham House, 2010.

——. “Re-considering State-Society Dynamics in Turkey’s Kurdish Southeast.”
European Journal of Turkish Studies, no. 10 (2009), http://ejts.revues.org/in-
dex4196.heml.

Yegen, Mesut. “The Kurdish Question in Turkey.” Nationalisms and Politics in Tur-
key: Political Islam, Kemalism and the Kurdish Issue icinde, ed. Marlies Casier &
Joost Jongerden, 67-84. New York: Routledge, 2011.

—_
N
O

ISOWLITPUIG UTUNYAIEE] LI A TWIidy 1y 2p2ADIn ], ;Iefeqe’) znsdnuog







Kiirdistan Ahvali ve Mesele-i Islahat

Giilseren Duman ve Yener Kog

Miilkiye dergisinin 1909 yili sekizinci sayisinda', sonraki iki sayida devam
edecek yazilarin ilki olarak, “Kiirdistan Ahvali ve Mesele-i islahat” basligiy-
la Mus mutasarrift Ahmed MAcid tarafindan hazirlanan bu yazi, glintimiiz
Tiirkgesine gevrilmis haliyle agagida sunulmugtur. Ahmet Macid (Goren)
(1871-1946), 17 Temmuz 1907 yilinda Hinis mutasarifligina terfi etmistir.
Bunu 10 Haziran 1908'de Siverek, 21 Eyliil 1908'de Mardin ve nihayet 19
Nisan 1909 yilinda Mus mutasarrifligi takip etmistir.? Bu nedenle bu yazi,
birka¢ yildir Kiirt vilayetlerinde gérev yapmis bir Osmanli memurunun
goziinden, dénemin Kiirt cografyasi, ahalisi, sorunlariyla ve sunulan ¢6-
ziimleriyle ilgili bir resim sunmaktadir. Nitekim, Ahmet Macit, yazisinin
girisinde, “devlet ve milletin vekillerine” seslenmekte ve yazisinin bashigin-
dan da anlagildig1 Gizere 1slahatin neden gerekli oldugu ve nasil yapilmasina
dair goriislerini sunmaktadir. Arka planda, bir II. Mesrutiyet donemi me-
muru olarak, II. Abdiilhamit dénemi Kiirt politikasinin elestirisi (6rnegin
Hamidiye Alaylar’nin “hata icinde hata olarak” gormesi) ve yeni islahat

1- Ahmed Macid, “Kiirdistan Ahvali Ve Mesele-I Islahat,” Miilkiye, no. 8 (1 Eyliil 1325).

2- Ahmed Maicid, Mus mutasarrifligindan sonra 25 Ekim 1909'da Sakiz, 25 Ekim
1910°da Erzincan, 24 Aralik 1911’de Amasya, 17 Mart 1913 yilinda Kudiis sancaklari
mutasarifliklarina gonderilmigtir. Aralik 1914’te Izmir Valiligi’ne atanmus olsa da, go-
reve baglamadan Istanbul’a doniip, 1923’e kadar Dariilfiintin Edediyyat Subesi, Tiirk
Edebiyyau Muderrisligi yapmustir. 19 Eyliil 1923’te T.B.M.M. tarafindan Gelibolu Vi-
layeti Valiligi'ne atanmistir. 18 Temmuz 1925’te Dahiliye Vekaleti Memurin ve Sicil
Umum Midiirliigii ne getirilmis. Yag haddinden emekli olnus ve 1930 yilindan sonra
uzun siire Bebek Amerikan Kiz ve Erkek Kolejleri'nde edebiyat 6gretmenligi yapmustur.
Cankaya, Ali. Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, 1I1. Cilt. (Ankara: Mars Matbaasi,
1968-69) SF. 420-422.
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hareketinin nasil bir minvalde olmasina dair bir kaygi var. Ancak yazi genel
olarak donemin hiikiimetlerinin Kiirt ve Kiirdistan algisina dair ¢ok zen-
gin bir malzemeyi ihtiva ediyor.

Bu metin, bir gok agidan 19. yiizyil Ingiliz sémiirge valilerinin Hindistan
tizerine yazdiklari raporlar ile benzerlik tasimaktadir. Ahmed Mécid, Kiirt-
lerin, bedavet (gdcebelik), cehalet, atalet (tembellik) ve sekavet (koriiliik)
icerisinde yagadiklarini ve gerek cografi zenginlikleri gerek Rusya’ya sinir
olmasi dolayistyla, idari ve siyasi agidan 6nemi goz 6niinde bulunduruldu-
gunda, bélgenin ve ahalisinin “medenilestirilip” “i1slah edilmesi” gerekti-
gini ileri stirmektedir. Merkezi modern, ileri ve rasyonel olarak resm eden
bu metin, Kiirt vilayetlerini ise geri, irrasyonel ve vahsi olarak addetmekte-
dir. Ahmed Macid gibi reformcu Osmanli biirokratlarinin “Medenilestir-
me” misyonu ayrica bolgenin nasil “kolonyal bir idare” anlayisla yonetildi-
gine dair bize ipuglari vermektedir. Son derece 6zcii bir yaklagimla, Kiirtle-
rin diger milletlerin aksine, tabiatlar1 geregi “tembel” olduklarin: dile geti-
ren yazar, ayni zamanda kendi Osmanli “dogusunu” insa ediyor. Kiirtlerin
sadece silaha giivenerek yasadiklarini, agalarin ve agiret reislerinin hizme-
tinde olduklarini, egitimsiz, vahsi ve hatta miisliiman olmalarina ragmen,
[slam dininden ziyade “adet ve goreneklere” ve seyhlerin buyruklarina gore
yasadiklarinin altini giziyor. Ilerleyen sayilarda, bolgenin “merkezilestiril-
mesi ve medenilestirmesi” i¢in ticaretin gelistirilmesini, egitim kurumlari-
nin ingasini, giivenilir memurlarin atanmasini vb bolgedeki devlet altyapi-
sini artiracak girisimleri ¢6ziim olarak sunuyor. Bu séylem, aslinda bir yan-
dan da Osmanli idaresinin, Kiirt cografyasindaki varligini megru kiliyor.

“Medenilestirme” tizerindeki bu vurgu, demografi meselesiyle birlikte di-
stiniildiigiinde 6nemi bir kat daha artiyor. Metin, savas yillarinda doru-
ga ulasan demografik miihendisligin kokenlerine dair fikirler vermektedir.
Yazinin ilerleyen boliimlerinde, II. Abdiilhamid doneminde go¢ eden/gog
etmeye zorlanilan Ermenilerin bosaltuklar arazi ve evlere “Cerkez, Cegen,
Lezgi, Turkmen” muhacirlerin yerlestirilimesi yanlis bir politika olarak gé-
riilmesine kargin, gelmekte olan bu yeni niifusun Ermeniler ile Kiirtler
arasina yerlestirilmesi fikri olduk¢a 6nemseniyor. Macid’e gore Kiirtlerden
¢ok daha caligkan olan muhacirlerin gelmesi, sadece tilke niifusunun art-
masina degil, ayni zamanda vergilerin artmasina neden olacak ve yillardir
Kiirtler ile Ermeniler arasinda siiren ¢atismalari da nihayete erdirecektir.

Sonug olarak, bir Osmanli memurunun kaleminden ¢ikan bu yazi, Kiirt-
lerin ve Kiirdistan’in merkez tarafindan nasil algilandigini biyiik oranda
gostermekle beraber, II. Mesrutiyet yillarinda Kiirt cografyasindaki siniflar,
Ermeni ve Kiirtler arasindaki iliskiler ve catigmalar, agiret yapilari, seyhle-
rin etkinligi, memurlarin yolsuzluklart gibi konularda 6nemli bilgiler sun-

maktadir.



KURDISTAN AHVALI VE MESELE-i ISLAHAT
(Devlet ve Milletin Vekillerine)

Yazari

Mus Mutasarrifi>* Ahmed Macid

Bu calisma ii¢ kisstmdan olusmaktadir, birinci ve ikinci kisimlarda, 6zellikle
calismanin yazildig1 yer olan (Mus) sancagt ve bagli oldugu (Kiirdistan)
denilen Osmanli Vilayeti’nin ve sakinlerinin ge¢misi ve su anki durumuyla
ilgili gozlemlere dayanan bilgileri; ti¢tincii kisim ise daha genis bir bakisla
(vilayetin genel idaresi) icin gereken islahat ve tanzimatla ilgili diistinceleri
icermektedir. Gelecekle ilgili olan bu kisim, (idarenin ve memurlarin s-
lahi), memleketin (ilerlemesi ve imar1), (medenilesmenin tamamlanmasi)
basliklariyla ti¢ kisma boliinmistiir.

Birinci Kisim-Geg¢mis

Bitlis vilayetini olusturan dért sancaktan en 6nemlisi siiphesiz (Mus) liva-
sidir. Sancagin bu 6nemi, dncelikle tarima elverigli arazisinin fazla olmast
gibi dogal, ikinci olarak sikinlerinin tiir ve mezhepge cesitli milletlerden
olusmast gibi siyasi nedenlerden kaynaklanir. Gergekten de liva merkezi
olan kasabanin kuzey ve giineyine dogru uzanip giden (Mus Ovast), her
tarafi daglik olan Kiirdistan yoresinde esi benzeri olmayan giizel bir ovadir.
Firat Nehri'nin en 6nemli kolunu olusturan (Murat Cay1), ovanin orta-
sindan gectigi gibi, etrafindaki yiiksek daglardan kaynagini alip yer yer
akarak ad1 gecen caya karisan kiigiik bityiik nehirler araziyi her yonden bol
bol suladigindan enine on ve boyuna yirmi saatlik bir diizlemi igeren bu
biiyiik ovanin verimliliginden dolay1, (Mus ovast altin yuvasi) tabiri sdy-
lenegelen bir deyimdir. Mus ovasinin verimliligine karsilik, livanin daglik
bolgeleri ¢esitli meyve agaclarinin ve meralart ¢ok sayida evcil hayvanin
yetistirilebilmesine gayet miisaitdir. Genis arazisi ve buna oranla niiftsu-
nun ¢oklugu ve yogunlu itibariyle de 6nem tagir. Bir de gografi konumu
sebebiye Erzurum ve Van vilayetleriyle sinir ve Rusya’ya yakin bulunmas:
ve sakinlerinin diger yerlere oranla agirlikli olarak Kiirt ve Ermenilerden
olusmast sancagin idari ve siyasi agidan 6nemini olusturur.

Mus sancaginin asli sakinlerinden olan Kiirt kavmi [zevaif-i ekrad] asirlar-
dan beri asiret ve gogebe halde yasayan eski bir kavim olup, gerci Kiirtle-
rin medeniyete kabiliyetsizlikleri iddia ve ispat olunamazsa da bu bolge,
devletin merkezine uzak oldugundan ve ahalisinin diisiincelerini terbiye
edecek ve topraklarinin islah ve imarini saglayacak medenilestirme aragla-

3- Tanzimat sonrast sancak ydnetiminde en yetkili miilki amir.
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rina sahip olunmadigindan [ve] dogal hallerinde birakildiklarindan, kaba
ve ozel hallerini korumuglardir. Asli ahaliyi olusturan koy halki vahsi hale
yakin mutlak bir cehalet icerisinde yasamus, insan haklarindan ve insanlari
ayirdeden sifatlardan tamamen habersiz kalmis olduklarindan, sonradan
kazanilarak veya baba ve ecdadlarindan miras yoluyla (Beglik) ve (Agalik)
nam ve kuvvetini elde etmis olanlarin acizce baskist altindadirlar. Buralar-
da (galip olan hakimdir) ve (kuvvet hakka galiptir) gibi zalimane hiikiim-
lere kaba manasiyla deger verilip, her kéytin sakinleri kdy agasinin, her
asiretin fertleri o asiret reisinin, gesitli derecelerde agalarin mesru ve gay-
rimesru menfaatlerine hizmet ederler. Peder ve soylart agalik etmis olanlar
yani asaletli olanlar (torun) namini alirlar, Kiirtler arasindan pek degerli
ve onemlidirler. Bir (torun) katledilip 6ldiiriilse Kiirtler birbirlerine girer
ve bu yiizden yiizlerce adam oliip gider. Kéyler yakilir ve yagmalanir. Her
koy halki, koy agasinin himayesinde oldugundan eskiden bazi Ermeniler,
etraftaki Kiirtlerin saldirisindan korunmak i¢in koylerine bir Kiirt agast
gotiirlip, onun himayesinde yasarlardi. Jandarmalar, tahsildarlar, tutukla-
ma ve vergi icin mutlaka aganin yardim ve rizasina ihtiya¢ duyarlardi.

Agalarin ve reislerin (hizmetkar) veya (kole) [gulam] ad1 altinda maiyetle-
rinde bulundurduklar: Kiirtlerin miktari, aganin kuvvet ve servetine gore
bes on kisiden, elli-yiiz kisiye kadar ¢ikar, bunlar agalar: tarafindan doyu-
rulup silahlandirildiklar: siirece yagma ve capulculuga, zulme ve savasa her
dakika onlarin emrine hazir olduklar: gibi, aganin niifuzu alunda ve kont-
roltinde olan kéy halki da gerekirse bu hareketa katlmak mecburiyetinde-
dirler. Bundan dolayi, kdy ahalisi, dogal haklardan mahrum ve zorbalarin
ellerinde adeta esir olup, koyliilerin arazi, mal ve hayvanlari ve hatta 1rz ve
canlari aganin keyfi iradesine baglidir. Bu bicare ve cahil Kiirtler, agalarin
zuliim ve suglarina isteyerek ve istemeyerek alet olduklar: i¢in, suglardan
dolay1 ne kadar sert kanun uygulansa uygulansin (Haso, Memo, Silo) zanl:
ve mahkum olsa da suglarin asil tertipleyicisi ve sebepleri olan reisler, vaka
esnasinda bulunmadiklarindan dolay1 cezai yapturimdan kurtulmus olur-
lar.

Bunun sonucunda, Kiirdistanda suglarin 6nlenmesi ve azaltlmasi gayet
zordur, ¢linkii buralarin eskiyasi, Anadolu’nun diger yerlerinde oldugu
gibi eskiyaligi kendine is edinerek daga ¢ikmak ve 1ssiz yerlerde yol keserek
kervanlari, yolculart soymak icin gizlenmek mecburiyetinde bile degildir-
ler. Gergi bu olaylar yasanmiyor, denilemez ise de Kiirtler en fazla kargiliklt
olarak kendi kendilerini zarara ugraurlar.

Caugmalar daha ¢ok kabileler arasinda yasanir, kuvvetine giivenen bir kdy
agast, niifuzunu genisletmek i¢in diger kdye saldirir. Koyunlarini ve hay-
vanlarini siirer, bu sirada dogal olarak katliamlar ve yaralamalar yasanir.
Iste hayvan gasbi, adam yaralama ve 6ldiirme sikga yasanan olaylardan
olup, Kiirdiin géziinde insan 6ldiirmekle tavuk bogazlamak arasinda he-



men hemen fark yok gibidir. Insan hayat1 pek kiymetsizdir. Gasp ve yag-
manin adi (talan)dir. Talana istirak etmemis Kiirt hemen hemen yoktur.
Kiirdiin onda sekizi katil, yaralayan, gaspei, hirsiz olmakla zanli ve birco-
gu da suglu ve mahkumdur. Fakat hepsi kdylerinde, evlerinde rahatca otu-
rup, memleketin genisligi, su¢ oraninin fazlaligina karsin zaptiye kuvveti-
nin yetersizliginden dolay1 olusan diizensizlik sebebiyle, ettikleri yanlarin-
da kar kalip, hiikiimetge tutuklanip kanunen cezalandirilanlari ¢ok azdir.

Ger¢i Osmanli vilayetlerinin her biri, giintimiiz Avrupas’'nda bir devlet iil-
kesini olugturan yerler kadar biiyiik oldugu ve Anadolu’nun genis arazi-
si ilk cagda da ardi ardina gelen kralliklara bsliindiigiinden, bir aralik yiiz
milyon niifusu gegindirmesi ve igermesi ispatlanmis oldugu halde, zaman
gectikce ve medeniyet ve memuriyetin bagka memleketlere gegmesi dola-
yistyla ahali seyreklemis ve mesafelerin biiytikliigii oraninda, asayisin sag-
lanmast zorlagmus, sonug olarak haydutluk yayilmis, reisleri de firsat bul-
mustur. Okullarin yoklugu, bilginin eksikligi, ticaretin imkansizlig1 dik-
kate alininca ve genelde suglularin sdylenmis oldugu gibi cezasiz kaldik-
lart da ilave edilince Kiirdistan’'in bir¢ok yerlerinde eskiyalik durumunun
dogal bir hal aldig1 kolayca anlagilir. Bir de Kiirtler tabiatlart geregi tem-
bel olduklarindan ¢alismazlar ve calismak istemezler. Bundan dolay1, be-
beklik ve cocukluk donemlerini her tiirlii fikri ve ahlaki terbiyeden mah-
rum, atalet ve rehavet iginde gegirerek ve etrafinda kot kot 6rnekler go-
rerek genglige erigmis bir kdy delikanlist icin silahini eline almak, fisegini
beline kusanmak bir basari, eskiyaliga ¢ikmak ise seref duyulacak birsey-
dir. Onun degerli kiyafeti egkiyalik elbisesi ve amaci ise adam oldiirmek-
te gosterecegi cesarettir.

Talan varken el emegi ve alin teri ile gecimini saglamak zor bir istir ki Kiir-
diin tabiati ve mizact buna elvermez.

Kiirt kavminin [tevaif-i ekrad] meslek ve gidisatinin béyle oldugu devlet-
¢e malum ve 1slah edilmesi liizumu dogrulanmis iken eski dénemde giiya
bazi siyasi amaglara hizmet edecekleri inanciyla agiret ve Kiirtlerden (Ha-
midiye) adiyla siivari alaylari olugturulmasi hata i¢inde hata olup genel va-
ziyeti biisbiitiin fenalagtirmis, huy ve davranislari yukarida agiklanmis olan
reis ve agalarin, (tiniformali eskiya) tabirini hakettikleri tasdik olmustur.
Askerlik sifatini kazanan zorbalar, asla layik ve miistehak olmadiklari bu
ylice sifat1 kotiiye kullanmis ve bu firsatdan istifade ederek tecaviiz ettik-
leri alani genisletmeye calismiglardir. Buna karsilik asiret alaylarina, sinir-
siz imtiyaz verildiginden miilki idare, zuliim ve tecaviizleri onlemekten ta-
mamen aciz kalmigtir. Gergekten de (Hamidye Alaylar1) Eskiya Alaylarin-
dan bagka birsey degildi. Lakin hiinkarin ismini aldigindan bu ¢iplak kotii
huylu Kiirtler, giiya kiymetli bir taife imis gibi, kimse aleyhine agzin1 aca-
may1p (Miibarek Tegkilatin) miilken ve siyaseten biiyiik zararini ima etme
ve aylplama cesaretini gosteren valilerin, mutasarriflarin, riitbeleri alinir ve
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hiddete maruz kalirlardi. Ser yayan reisler ise, her tiirlii kétiiliiklerine rag-
men Yice Hamidiye Hitkiimeti'ne dayanarak Dérdiincti Ordu Kuman-
danliginca her defasinda korunduklarindan, gerek mazlum halkin ayyuka
cikan feryat ve sikayetleri, gerek bazi gayretli ve cesur idare memurlarinin
miiracaati asla faydali olamiyor, etkisiz kaliyordu.

Asiretler ve Kiirtler silahli olup, Kiirt i¢in silah canindan aziz bir meta-
dir. Ug bes lira degerinde tiifengin yirmi otuz liraya satuldigi nadir goriilen
birsey degildir. Senelerden beri kagak olarak Kiirdistan’a tiirlti tiirlii harp
silahlari ithal olundugundan eski tarz cakmaklr tiifenklerin ¢oklugundan
baska, Kiirtlerin eline ¢esitli kaynaklardan miri martini ve mavzer tiifenk-
ler ge¢mis, hele Rus stirmelisi, Yunan grast ile bunlarin taklitleri bolca edi-
nilmistir. Eski devirde hiikiimetin, siniflari idaresi ve genel haklarin temi-
ni ile emniyet ve asayisin korunmasi hususlarindaki biitiin aciziyetinden
dolay1 herkes diismanindan kendi kendisini korumak mecburiyetinde bu-
lunduklarindan, kabileler ve asiretler aralarinda ise menfaat ¢catismasindan
dolay: kiigiik biyiik catgmalar eksik olmadigindan, gerektiginde savunma
ve korunma i¢in Kiirtlerin ve asiretlerin bdyle genel olarak silah tedarikin-
deki mecburiyeti dogal bir durum olmakla sagilacak sey degildir. Halbu-
ki ahalinin béyle silahli bir kavim halinde olmasi memleket asayisi igin ga-
yet kot ve idareten ve siyaseten zor bir durum, ve biiytik zararlar icerdi-
gi bilinen bir seydir.

Eski dénemin o6zelliklerinden olup fiilen ve cismen yok edilip ortadan
kaldirilmast bir¢ok kademe ve icraate bagli olan (zorbalik) ve (niifuz sa-
hipligi) yalniz kéylerde degil, kaza, sancak ve vilayet merkezini olusturan
kasabalarda da vardi. Kdylerdeki (agalara) karsilik kasabalarda (esraf) adini
alan niifuz sahipleri dahi simdiye kadar hitkiimetin kuvvetine ve siddetli
icraatlerine ugramadiklarindan, iglerine yaramayan memurlari uydurma
tutanaklar, asilsiz sikayetlerle azl ettirme veya degistirme girisimlerinde
her zaman basarili olduklarindan, kii¢iik bityiikk memurlar bunlarla (hos
gecinmek) zorunda (...)* kalmiglardir. Sehir esrafi asart® alip, agnami® ka-
curtr, hazineyi zarara ugratir, memurlart zorlayarak istediklerini yaptirirlar.
Cesitli kottliikler yolunda ve gayri mesru ¢ikar amaciyla hem ahali hem de
hiikiimet tizerinde (bask:) olustururlardi. Bu da memura suistimal i¢in gii-
zel bir firsat vermisti. Bunlar artk, adaletin ve kanunun gerektirdiklerine
degil, (mahalin ahvaline) tabi oluyorlardi. Ne miilkiye ne adliye memurlar:
vazifelerini giizellikle yerine getiremeyip, iki kaz, bes tavuk bir kuzu ve bir
teneke yag ile fazladan zapt edilen yerler icin tapu senedi aliniyor, giinah-

4- Burada bir kelime okunamadi.
5- Tarim iiriinleri tizerinden alinan onda bir oranindaki vergi.

6- Kiiciikbas hayvan tizerinden alinan bir vergi.



sizlar suglu, suglular temiz oluyordu. Haksiz davalar kazaniliyor, isler bi-
tiriliyordu. Tahsilat adina tecaviiz, adalet yerine zuliim ve haksizlik uygu-
lantyordu. Hiitkiimetin asil varligi olan (hakliya hakkini vermek, giivenligi
saglamak ve adaleti yaymak) vazifeleri tamamen birakilarak, giigliiye kargt
zay1f, zorbaya kargi masum olan1 korumak gerektigi unutularak aksi yapi-
liyordu. Bu nedenlerle kotiilitklere resmen ortak olunarak genislemesine
yardim ediliyordu. Memuriyetin saflig1, kotiiliige hizmet icin hem bir silah
hem de siper idi.

Bu durum karsisinda Hristiyanlar kayitsiz kalmadilar. Ger¢i Ermenile-
rin idrak seviyesi Miisliimanlarikinden yiiksek olmayip, bunlar arasinda
da ayni kot cehalet hitkiim siiriiyordu. Zorbalarin zor kuvveti ve baski-
sindan Ermeniler kadar Misliimanlar da aciz kaliyor ve cefa ¢ekiyorlar-
d1. Ama, arada sirada yabanct memleketlere gidip gelen Ermeniler’in gozii
aciliyor, eski karigikliklari hazirlayan (komiteler), kandirma ve kiskirtmala-
ra devam ediyorlardi. Halbuki Kiirtlerin avam takimi arasinda insan hak-
larini kavrayacak bir birey yoktu. Kiirtler, zorbalarin tahakkiimiinii dogal
bir hal olarak kabul ederken Hristiyanlar, zalimlige tahammiil edemeyecek
dereceye geldiler ve ayaklandilar. Digaridan ihtdilali diizenleyenler ve dzel-
likle daha 6nceden heyecan verici yayinlar ile etkilenen Avrupa kamuoyu-
nun telkinleriyle bazi devletlerin himayesine mazhar olacaklarini ve ka-
vimlerinin emellerini gergeklestirmek igin firsat bulacaklarini zan ve tah-
min etmiglerse de Devletler Heyeti’nin siyasi bilgisi, hislere degil menfaate
tabi oldugundan Anadolu isyanlar: biiyiik kayiplara bedel olup Ermenile-
re madden hicbir sey kazandirmamugtir. $akir Pasa Anadolu Miifettigligine
getirilip 1slahat girisimlerinde bulunulmus, Ermenilerin bazi hikkiimet hiz-
metlerine alinmasi gibi kiiiik girisimlerle diisiinceleri degistirilmeye cali-
stlmis, vakit gecince hepsi hitkiimsiiz kalmusti.

Acikea isyan ederek bagsari elde edemeyen Ermeni komiteleri, gizliden giz-
liye calismaya basladilar. Bu arada ortaya bir (fedai) meselesi ¢ikti. Rusyada
ve Avrupanin bazi bolgelerinde olusturulmus komiteler, senelerden beri
(Ermenistan’t) kurma yollarint hazirlamaya ¢alistyorlardi. Komite adamla-
11, bu tarafa en ¢ok Rusya sinirindan gegerek, halki gaflet uykusundan ve
ataletden uyandirmaya calistyorlardi. Ermenilerin yasadigi kdylerde subeler
kuruluyor. Ahaliye komite gazeteleri dagitiliyor, yardimlar toplaniyordu.
Komitelerin merkezleri, postacilari, silah depolari, icraat memurlari vardi.
Koyliiler, yardim vermeye, silah satin almaya zorlaniyorlardi. Komitenin
amaglarina hizmet ve yardim etmeyenler sikistrilip tehdit ediliyorlardi.
Adlarina nakit para ayrilip da vermekten ¢ekinen Ermeni tiiccar ve mal
sahiplerinden komite karariyla dldiiriilenler dahi oluyordu.

Yerli Ermeniler rahat ve emniyet igerisinde olup, sahsi haklari hitkiimetge
korunuyor olsayd: bir (mutluluk alameti) olarak gdriinmeye ¢alisan ko-
mitelerin kigkirtmalarina kolay kolay aldanmazlardi. Memleket iyi idare
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olunsaydi, ahali adaletin nimetlerinden faydalansaydi komitelerin, feda-
ilerin varligina bile gerek kalmazdi. Ancak, istibdat idaresinin fenaliklar:
yaraya care aramak soyle dursun, ugursuz etkileriyle hep bu fesat hareket-
lerini hazirlayip kolaylastiriyordu.

Tiflis, Kars, Batum taraflarindan, komitecilere bu tarafa sag salim gec-
meleri konusunda bazi gafil Kiirtlerin kilavuzluk etmekte olduklar: ve fe-
dailerin agalar ve asiret reisleri tarafindan korunduklari ve saklandiklar
dikkat ¢eken bir durumdur. Fedailerin takim takim bizim tarafa gectikle-
ri ve kdylere dagildiklar: konusunda istihbarat aliniyordu. Bu durum, hii-
kiimetin siki takibatina yol agmis ve memurlarin suistimallerine pek uy-
gun bir zemin hazirlamistir. Asker, jandarma ile fedailer arasinda ¢atigma-
lar yasanmis, kayiplar da olmustu. Itaat eden ahali gekig ile 6rs arasinda
kaldi. Komiteye katilanlar ve hizmet edenler hiikiimetin, hiitkiimete sa-
dik kalanlar ise fedailerin baskisina maruz kaldi. Fedailigin ortaya ¢ikist
ile hitkiimet, Ermenilere hain sifat ile bakmaktaydi, Miisliiman ve gayri-
miislim ahali arasindaki husumet siddetleniyordu. Eger memurlar, mes-
leklerini sadakatle ve dogru bir bigimde yerine getirselerdi ve takip ve ce-
zalandirmalarda adil olsalardi, kotiliigiin dairesi sinirlt kalirdi. Ancak fe-
dailik, memurlarin eline, suna buna saldirmalar: i¢in giizel bir silah ver-
misti. Gergekten kotiilige ve kendi menfaatlerine bundan daha uygun bir
firsat bulamazlardi. Is ve gii¢ ile mesgul olanlar ve fesat eylemleriyle ala-
kasi olmayanlar bile saldirilardan kurtulamiyorlardi. Rusyadan bes fedai
gelse bes yiiz kisi geldi deniliyor. Istanbul, [Makamat-1 Aliye] arda arda
abaruli tebliglerle heyecanlandiriliyordu. Hayal tirtint ceteler icat edile-
rek ve mesele oldugundan biiyiik gésterilerek, Mugs'a tabur tabur asker
sevk olunuyordu. Cok miktarda para sarfedilerek daglarda liizumsuz yer-
lerde, sonra terkedilmek tizere ardi ardina kiglalar yapiliyor, olmayan ¢e-
teler takip edilip sindirilerek merkezden biiyiik tebrikler, madalyalar, ni-
sanlar alintyordu. Bu is san ve sohret icin vesile olmus, hiikiimetin varligt
bununla sinirli kalmis, binbagilikla Kiirdistan'a gelen bir zabit, fedai taki-
binde (sadik hizmetine miikafat olarak) birkag sene zarfinda Mug'ta ferik-
lik riitbesine yiikselmisgti.

Halbuki memleket harap olmakta, timitsizlik artmakta, fakirlik ve sefa-
let cogalmaktaydi. Gayrimiislim ahalinin bir kismi istemeyerek komitele-
re kauldilar. Aruk gecinmek zorlagti. Kimse malindan, canindan, irzindan
emin olamiyordu. Emniyet yok olmustu. Koy ahalisi gé¢ etmek zorunda
kaldi. Bazilar1 evini tarlasini birakiyor, Rusya’ya gidiyordu. Bazilari Diyar-
bakir, Adana taraflarina kaciyor, koyler bosaliyor, harabeler artiyor, tarla-
lar ekilip bicilmeden kaliyordu. Bir tarafa gidemeyenler ise, al¢alacak seyler
yapacak duruma diigmiislerdi. Gergekten de son iki sene icerisinde fakirlik
ve ihtiya¢ araciligiyla sermaye elde edenlerin haddi hesab1 yoktu. Hazine
gelirleri diismiis, yiyecek pahalanmus, kitlik isaretleri gériinmeye baglamis-



t1, glinkii (Mus ovast, altin yuvasi) servet ve saadeti meydana getiren (zira-
atten) mahrum kalmis, melul, mahzan bir ¢6l halini almigti.

ikinci Kistm — Hal

Bir zaman hiirriyet giinesi, Osmanli Devleti’nin ufuklarini aydinlatt.
Milletin hayirli sabahi olan 23 Temmuz 1908 (10 Temmuz 324)” tari-
hinden itibaren genel durumda yasanan biiyiik degisikliklerden Kiirdistan
geri kalamazdi. Ve hele cahil insanlar hiirriyeti zit anlamiyla kavrayarak
(kanunsuzluk) olarak yorumlamuislar ve her tiirlii cesur ve haddini asan
hareketlerin miibah oldugunu zannetmislerdir. Her bireyi kendi islerin-
de yetkili fakat digerlerinin haklarina tecaviiz etmemekle de gérevli kilan
kisisel dzgiirliiklere genis bir anlam veriliyor. Yeni idarenin bahsettigi ve
sagladigr ihmal(?) 6zgilirliigiiniin sartlara bagli oldugu bilinemiyor ya da
bilinmek istenmiyordu. Gergi hiirriyet bir hakt. Dogal bir hakt. Ancak
bu hakkin kargiliginda bir de gérev vardi. Iste o gorev ihmal ediliyor, ona
goz yumuluyordu.

Mesruti durumun iadesiyle birlikte hiirriyet ve esitlik sevinciyle bast don-
mils, imitlenmis, emniyet ve adalet hissine kapilmis olan Ermeniler, artk
eskisi gibi sefil ve hamil durmayip, korunma ve savunma haklarina ¢okea
sahip olduklarindan, kendilerini bagka tiirlii gdrmeye aligmis olan Miislii-
man ahaliye Ermeniler’in yeni hal ve tavirlart pek nahos hatta agir geldigi
inkar edilemez bir hakikattir. Vaktiyle (reaya) denilen dogal ve insani hak-
lardan mahrum sayilan Hiristiyanlarin simdi kanun éniinde Miisliiman-
larla esit olmasi ve hele (zorbaligin) kaldirilarak fakir ve zenginin, zayif ve
giicliiniin hitkiimetce ayn1 muameleye tabi tutulmasi, ge¢cmiste gii¢ ve zen-
ginlik ile tistiinliik elde etmis olan riiesa ve niifuz sahibi kimseleri mem-
nun edemeyecegi agikga bilinen birseydir. Hiirriyetin, haklarin saglanma-
sindaki biiyiik faydasini ve iyiliklerini idrak etmek akil sahibi olan egitimli-
ler i¢in kolay ise de gogebelik ve cehalet icinde yetismis, (hak ve hukukun)
ne demek oldugunu 6grenememis, rahat ve mutlulugu tiifenginin kursu-
nu, kamasinin ucuyla elde etmeye alismis olan Kiirtler, ilim irfanin bahget-
tigi hiirriyeti nasil hazmedebileceklerdi? Eski devirdeki zalimlik ile taham-
miil sinirlart darlasmis olan Ermenilerin o zamanki (mazlumluklarinin)
karsiliginda simdiki cesur halleri Miislimanlarca (simariklik) olarak adde-
dilmekte, bu sebeple iki unsur arasindaki zitlik azalacag yerde artmakeadir
ki ileride bu nokta tizerinde daha detayli durulacakutir.

Hiirriyet devrimi sabahini takiben, istibdad dénemi taraftarlarindan olan
Milli Asireti Reisi Ibrahim aleyhine biiyiik bir tagkinlik yasandi. Dért ta-
raftan taburlar, toplar yardimiyla Ibrahim bertaraf, asiretine de hakl haksiz

7- 11 Mesrutiyetin ilant
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zarar verilip perisan edildi. Sindirilme haberi Kiirdistan utkunda ¢inlayin-
ca her taraftan asiret reisleri ve Kiirtler kotiiliiklerden el ¢ektiler. Durumun
gidisatin1 gozlityorlardi. Gergi Ibrahim’in takibi sirasinda akilllari hayrette
birakacak pervasiz haksizliklar icra olunuyordu. Ancak o zararlar civar vila-
yetlerdeki asiretleri hakkiyla korkutarak yerlerine oturtmustu. Yoksa, hiir-
riyetin ilaninin ardindan, kasaba halkinda ortaya ¢ikan taskinliklara agiret
takimi katilmis olsaydi mazaallah bu birkag vilayet gesitli feciliklere sahne
olurdu. Bir de Kiirt takimt hiirriyetin kendilerini ne gibi ¢ikarlardan mah-
rum edecegini ve hele ilkin layikiyla anlayamiyorlard:.

Osmanli Devleti’nde megrutiyet idaresinin kuruldugu her tarafta isitilince
vaktiyle kdylerini, evlerini terkederek yabanct memleketlere giden Ermeni-
ler, dalga dalga vatanlarina geri donmeye basladilar. Zira fedailik kalkmus,
komiteler agiga ¢ikmisti. Siyasi suglular icin genel af ilan edilmigti. Erme-
nilerin geri gelisi, onceki firarlarinin zuliim dolayisiyla (mecburiyetten) ol-
dugu ispatlamisti. Ancak, geri gelmeleri, bir dizi zorlugun ortaya ¢ikmasi-
na yol agmusti. Ermenilerin yabanci devletlere gitmeleri, karigikliklarin ar-
dindan baslamsti. Iglerinde on sene 6nce gitmis olanlar oldugu gibi ge-
gen sene gidenler de vardi. Bazilari ailecek gitmisler, evlerini tagimuglardi.
Bazilar1 da hane halkini gétiirmeyip tek bagina evlerini ve diyarlarini terk
etmiglerdi. Kimisi komitelere hizmet icin gider, kimisi de ge¢imini sagla-
mak i¢in yola ¢tkardi. Bununla beraber bunlarin go¢ etmelerine hitkiime-
tin resmen miisadesi olmadigindan gidenler firaren gidiyorlardi. Bir taki-
mu1 da yerini yurdunu kaybetmis, surada burada geziyordu. Nispeten asa-
yisi yerinde olan Hinis sancagindaki Ermeni koyleri, ti¢ bes seneden beri
Mus ovasindan gelmis, iltica etmis Ermenilerle doluydu.

Bizim taraftan Rusya’ya dogru olan bu go¢ dalgasina kargilik olarak o taraf-
tan da bu taraflara dogru bagka bir dalga vardi. Kagizman deresinden, Kars
taraflarindan, Sartkamigtan Cerkez, Cegen, Lezgi, Ttirkmen muhacirleri
geliyor, Erzurum ve Bitlis vilayetlerine sevk olunuyorlardi. Bes on sene
icerisinde sadece Mus sancagina gelen muhacir, bin bes yiiz haneyi bul-
mustu. Hiikiimetin bunlara arazi vermesi, ev yapmast, iskan ihtiyaglarini
karsilamasi gerekiyordu. Ancak, gerekli masraflar bir tiirlii kargilanamiyor,
gelen muhacirler sizlaniyor, perisan oluyor, bazilari tekrar Rus topragina
déniiyordu. Baskict hitkiimet, muhacirlerin iskani ve barinmasi icin (uy-
gun) bir ¢are buldu. Giden Ermeniler’in arazi ve emlaki muhacirlere veril-
mis, Ermeni evlerine muhacirler yerlestirilmigti. Simdi o Ermeniler’in geri
doniisiiyle dogal olarak kavga ve karigiklik basladi. Gergekten de birgok
seneden beri evlerini ve yurtlarini terk ederek ailece gog etmeyi segenlerin
islenmeden kalan arazilerini, baska birine birakmak icin (kanuni bir diizen-
leme) g6z 6niinde bulundurabilirdi. Ancak evleri i¢in ne denilecekti. Bir
de ¢cok defa tek bagina bir erkek gitmis, ailesi kdyde ve evde kalmugti. Diger
taraftan, hepsi yabanci memleketlere gitmeyip bir kismi da olanlara maruz



kalip mecburiyetten civardaki kaza ve livalara gitmiglerdi. Bu bakimdan,
kesin bir surette, asirlardan beri baba ve cedleriyle oturduklart ve vatan-
lar1 olan kadim yerlerine geri gelen Ermeniler, yer ve yurtlarini istemekte
kendilerini hakli goriiyorlar. Muhacirler ise birkag seneden beri (hiikiimet
eliyle) yerlestirilmis olduklar: yerlere emek vermisler, imarina ¢alismuglar,
ve kanun deyimiyle (ihya) etmisler. Terk etmek istemiyorlar. Eski idare bii-
yiik bir hata yapmigti. Simdi devletge sakinlerden birinin istegi zaruridir.
En dogrusu, muhacirlere bagka arazi vermek ve hanelerinin hiikiimetce
yeniden ingastyla usulii ¢ercevesinde iskan islerinin tamamlanmasi gerekir.
Yahut, gelen Ermenilere yer bulmak, zaptolunan evlerine kargilik yeni yer-
ler inga etmektir. Her ikisi de masrafli, ve devletge cidden dikkat isteyen
onemli islerdendir. Zira iki tarafin razi edilmesi zor ve aralarinda miicadele
ortaya ¢tkmasi siddetle muhtemeldir.

Mubhacir meselesini baska bir agidan incelenecek olursa tagidigr biiyiik
onemi ortaya ¢ikar. Arz ve izaha gerek yoktur ki her devlet kudretinin
giicli, idare alanina dahil olan niiftisun mikeariyla oranulidir. (Niifus artisi)
meselesi, toplumsal meselelerinin en énemlileri arasindadir.

Rusyadan bizim tarafa gé¢ eden Miisliiman niifus, Osmanl: iilkesinde
rahat ve refah bulsalar muhacirlik yayginlik kazanir, ahalinin niifusu ar-
tar. Kiirtlerin yaraulisinda olan atalet ve rehavete kargilik, muhacirler hem
daha caligkan, daha cesur, hem de daha kabiliyetli bir unsur teskil edi-
yorlar. Muhacirler, hitkiimetge layikiyla korunur ve yardim edilirse, yani
gelenler, uygun yerlere diizenli bir bicimde yerlestirilse ve barindirilsa, bu
ugurda yapilacak masraflar, kisa siire zarfinda telafi olmakla beraber, niifus
artgl nihayetinde gelir arugina yol acar.

Hamdolsun ki arazisi genis olup yeniden yeniye kdyler, kasabalar insasinda
ise ilk emirde gerekli olan masraflar diginda hicbir engel ve zahmet yoktur.
Halbuki Kiirdistan'da genis ¢aplt yiiriitiilecek muhacir iskan: isinde, dev-
letin idareten ve siyaseten elde edecegi fayda, sonunda elde edeceklerinin
en 6nemlisini olusturur. Yiizyillardan beri iyi gecinememis olan (Kiirtler)
ile (Ermeniler)’in arasina bdyle yeni bir unsurun eklenmesi, siiphesiz bu
iki kavim arasinda bir (kavusma) [hatz-1 vasil] aract olacak ve bu ylizden
memleket daha kolaylikla emniyet ve mutluluk bulacakur. Bundan dolayi,
layikiyla vatan edinmek icin, Kiirdistan'a ne kadar ¢ok muhacir gelse, o
oranda fayda saglar.

Bu bolgede, arazi kavgas: sadece muhacirlerle Ermenilerin bulunduklari
yerlere 6zgii degildir. Istibdat doneminde, ya hile ve aldatma ya da zor-
la genelde gligsiiz insanlarin arazi ve emlak: zorba takiminin ellerine geg-
mistir. Bunlardan bazist bir 6nceki béliimde belirtildigi tizere memurlarin
suistimalleriyle hakli haksiz tapuya baglanmus olsalar da bir ¢ogu tapusuz-
dur. Yahut sahislar arasinda senet adi alunda alim satum olmustur. Agalar
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ve niifuz sahibi kimselerin tasarruflarinda bulunan araziden, hatta bedeli
nakit olarak alinmis olanlarda bile hile ve gasp siiphesi hemen hemen ge-
neldir. Ya alinamayan bir borg karsiliginda, ya haksiz para kazanmak icin
verilen bor¢lar sonucunda veya zorla ve istemeyerek degerinin altinda be-
deller ile ele gegirilmistir. Goziin gorebildigi kadar yerler, bir dagdan di-
ger daga kadar mahaller, sinir icerisinde gosterilerek falan filan adina tapu
ile (birisine birakilmis) olmasiyla, (belli sinirlar) icerisindeki koy sakinleri-
ni, senet sahibinin (sagimlik inegi) seviyesine indirmistir. Bundan dolayi,
hakanin senetlerinin hitkiimlerine uymakla ve sahip olmakla hak ve ada-
let saglanamayacagindan ve arazi kalemlerinin kayitlar1 pek karigik ve dii-
zensiz bir halde olup, yeniden genel ve mitkemmel bir kayit yapilmadikea,
simdi hiirriyet ve mesrutiyetten istifade ederek buralarda hiikiimet daire-
lerini pek fazla isgal eden arazi kavgalari sona ermeyecektir. Bu meselenin
devletce dikkate alinmast ve genel hukukun korunmast icin hal ve caresi-
nin bulunmasi 6nemli meselelerdir.

Kiirdistan'da servetin, seckin sinifi olugturan niifuz sahiplerine ge¢mis ol-
masina neden olan asil sebeplerden biri de yerlilerin (selef) dedikleri (se-
lem) uygulamasidir. Ilgili kanunun (pesin para ile veresiye mal almaktir)
[miiecceli muaccele satmaktir] diye tarif eyledigi bu uygulama Kiirtlerin ca-
hilliginden, Ermenilerin sefaletinden faydalanma yolunu bulan vurguncu
erbabina pek genis bir menfaat kapist agmis ve aciz ahalinin artan fakirlik
ve ihtiyacina kargi (namusuyla geginen) tefecileri zengin etmistir. Her gesit
mallarda ve hemen genel bir surette gecerli olan selem uygulamasi, seriat
sartlari ve kanunlarina asla (...)* olunmadigindan bigare ahalinin el eme-
gi alinteri ile elde edilen ve kazanilan az mallar bile selem adiyla ¢esitli hile
ve aldatmacalarla zenginler tarafindan ele gegirilerek, aciz insanlar biisbii-
tiin ¢iplak ve perisan kalmakreadir.

Selem her ¢esit mal icin uygulanir. Her seye muhtag olan rengber hasat
zamant bedeline zahire vermek iizere, ziraat mevsiminde mal sahibinden
ya tohumluk yahut nakit alir, sayet s6z verdigi vakitte demeyi yapamazsa
eyvah o rencberin basina gelecege, esasen pek agir olan sartlar bir kat daha
agirlagir, yani verecegi malin kiymeti bedelen nakte ¢evrilerek gelecek sene
yine aynen alinmak {izere yeniden senet yapilir ve boylece bor¢lunun bor-
cu artip ddemesi de seneden seneye daha zorlagir. Bu haldeki ciftgi, calistig:
ve igledigi harmanin Griinlerini kaldirmadan evvel selemciler etrafini alir
ve alacaklarinin karsiliginda zahireyi zaptederler, zavalli rengber galismani-
nin tirtiniinden mahrum, eli bagrinda kismetsiz ve nasipsiz kalir. Bicarenin
gelecek seneye kadar gecinmek icin yine selemciye bagvurmaktan bagka
caresi yoktur. Selem en ¢ok koyunlar i¢in gecerlidir. Selemciden on meci-
diye borg alan kéylii bir sene sonra on (toklu) vermeyi vaad eder. Halbuki

8- Burada bir kelime okunamad.



bir senelik koyun demek olan toklunun fiyat1 zamanina gore elli ile seksen
kurus arasinda degisir. Demek ki on mecidiyelik bir bor¢ bir sene zarfin-
da kirk mecidiyeye kadar ¢ikabilir. Eger borglu on tokluyu yetistiremeyip
veremezse, artik borcun devam ettigi senelerde ne oranda artacag: dikkatle
disiiniiliince anlagilir. Selem seklinde alinmig dort batman yani yirmi dort
kiyye tuz bilmem kag sene sonra kirk liralik bir borca evrilmis ve alacakl,
(hakkini almak) i¢in mahkemeye miiracaat etmistir. Bor¢ olarak alinan
dore kilo zahirenin birkag sene igerisinde faiziyle bedeli ti¢ yiiz liralik bir
degirmenin zaptiyla neticelenmistir.

Arazisi olmayan ciftci kesimi béoyle bin bir tiirlii hile ve sekiller ile zengin-
lere ge¢mis olan tarlalart iglerler. Tarlasi olup ¢ift hayvani olmayan yahut
her ikisi olup da tohumlugu bulunmayan zavalli ¢iftciler dahi mal sahipleri
ile aralarindaki her turlii agir sartlar ile ciftilik yapmaya imkan bulurlar ve
bu suretle bir taraftan sermaye diger taraftan emek ve is ile ortak olunarak
bir cesit (zirai isler sirketi) olusturulur ki Rumeli'de ortakeilik dedikleri bu
uygulamaya emek ve is ile katlan rencber buralarda (marbe veya maraba)
diye bilinir. Daha dogrusu maraba, arazi sahiplerinin (bogaz tokluguna)
calistirdiklart bir cesit (hademe) demektir.

Kisacasi, tiretime ve servetin artisina hizmet eden (¢ift¢i) kesimi genellikle
araziden, emlaktan, hayvanatdan mahrumdur. Calistiklar: halde fakir ve
sefildirler. Toprak da, mal da, servet de calismayanlarin, niifuzlu kimse-
lerin, agalarin, reislerindir. Bu hal Avrupadaki (is¢i) meselesini hatrlatir.
Lakin bizdeki caresiz ahali, oralardaki fabrika iscisi gibi (grev) yapmak ve
isi durdurarak sermaye sahiplerini insafa zorlayacak yaratlista ve mahiyet-
te olmadiklarindan, bahs olunan durum, (aydin nesillerin) ortaya ¢ikisina
kadar dogalmus gibi devam edip gidecektir.

Kiirdistan'da Miisliimanlar, seyhlerin, Hiristiyanlar ise az ¢ok papazlarin
etkisi altindadir. Buralarca seyhlik baba ve soydan miras yoluyla gegen
bir nam ve iinvandan ibaret olmasindan dolay: genelde seyhler ilim ve ir-
fan noktasinda orta, hatta basit bir mertebede oldugu gibi ulema arasinda
ozel tabiriyle soylersek (derin hocalara) nadiren rastlanir. Kiirtlerde, dinen
kiymet verilen ve begenilen (Sakinma) [iztika] ve (manevi kuvvet) yeri-
ne, uygun goriilmeyen (ikiyiizliliik, dedikodu, bagnazlik) mevcut olmus-
tur. Kiirtlerin ¢ogu dinin farzlarindan habersiz olmakla beraber islam ada-
bina goniilden bagli degilllerdir. Gergi asiret reisleri yanlarinda faki (faki-
ye) adiyla birer hoca bulundururlar ise de bunlar dogru diiriist egitim gor-
mils adamlar degillerdir. Zaten medreselerde camilerde usuliine gore egi-
tim, tekkelerinde gerektigi gibi ve diizgiin bir bigimde ayin ytiriitildigi
hemen hemen tesadiif olunmaz. Ogrenim ve 6grenimden gelen diizen hig
yoktur. [limli hocalardan ders alanlara tek tiik rastlanir ve her isteyen tek
basina, ayri egitim goriir.
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Egitim konusuna gelince, bu bélgede ger¢ek manasiyla hi¢ okul yoktur.
Kiirt, simdiye kadar irfanin zenginliklerinden uzak olarak yagamis, okuyup
yazmak ihtiyacini hissetmemistir. Kasabalarda bir ara giiya kurulan orta ve
ilkokullarda hala isi bilmeyen hocalar tarafindan eski usulde ders verilip,
bu okullarin pek az olan miidavimi ise hemen hemen yabancilar yani me-
murlarin ¢ocuklarindan ibaret gibidir. Egitim gormek i¢in ahalide heniiz
meyil ve istek yoktur.

Ticaret bilinmeyen bir yetenek, sanat ise hor goriilen bir gecim yoludur.
Kéyde rengber takimi kasabada ise esnaf hep Hristiyandir. Kiirtler daha
¢ok cobandirlar.

Cahil olan Kiirtler, cahil seyhlere bagli olup iclerindeki cidden bilgili ve
erdemli olan degerli sahislar istisna tutulursa, ¢ogu seyh, miilk ve mille-
tin selametinin ne gibi araglarla saglanacagina akli erdiremezler ve Islam ile
Hiristiyanlik arasindaki anlagmazligs siddetlendirme yolunu tutmuslardir.
Bundandir ki Kiirtler arasinda Muhammed dininin gergek hiikiimlerinden
ziyade (gorenek) ve (adet) gegerlidir. Siddetle hitkiim siiren (bagnazlik) ve
(cehaletteki gayret) bundan kaynaklanir. Hele (Mutki), (Sason) gibi ade-
ta vahsi olan yerlerde Kiirdiin goziinde devlet kanunu ve hiikiimet yetki-
lilerinden ziyade (seyh)in sozii, hitkmii gegen ve uyulandir. Sason kayma-
kamindan gelen bir telgrafta (Zilan) seyhinin Kiirtlere koyunlarini saydir-
mamalarint ve altmis paradan fazla riisum vermemelerini tenbih ettigin-
den dolay1 koyunlarin sayilmasinin ve riisumun tahsilinin miimkiin ola-
madigs bildiriliyordu.

Ermeni kesisleri akil ve anlayis bakimindan bizim hoca ve seyhlerden
farkli olmayip, séyle ki bizimkiler aydin fikirli gen¢ vatanperestlerin
amacini ve (Jon Turk) adini yanlis yorumlayip anlatarak kavimleri bir-
lestirmeye, vatanin iyiligine ¢alisanlari algak ve kafir gormek derecesine
vardiklart halde, Hiristiyanlarin papaz, murahhasa ve arcabet gibi ruh-
ban sinifi, Ermeni komitelerinin yayilma gayelerine hizmet ve onlari ta-
kip ederler ve onlarla tamamen fikir birligindedirler. Bizimkiler ayaklan-
dirir, onlar uyandirirlar.

Ermeniler, askerlik hizmetini yerine getireceklerini ve kendi tabirlerince
devlete (kan vergisi) vereceklerini beyan ediyorlar. Ermenilerin askerlik be-
delini 6demekten ¢ekinmeleri ve resmi yerlerce gayrimiislim milletlerden
de asker alinmast hususunun tartisilmaya baglanmasi [ve] bu durumun ka-
rarlasturilmasinin beklenildigi Miisliimanlar tarafindan isitilince, fikirler-
de birtakim galeyanlar yasanmisti. Seyhlerin ve gayrt mesru menfaatler ile
para toplamis ve niifuz elde etmis zorbalarin tegvikiyle cahil insanlar (Er-
menilerin askerligine razi olmayiz) davasina girismis ve 3 Nisan 1909 [21
Mart 325] ayaklanmasiyla Adana olaylarindan istifade ederek karigiklik ¢1-



karmay: bile diisiinmiislerdir. Hitkiimet¢e uygulanan etkili tedbirler ile
(...)? karigikliklarin 6nii alinmus, diger taraftan istibdat taraftarlari hakkin-
da merkezce uygulanan sert siyasi yaptrimlarin haberleri yayilarak, korku
ve ihtiraz ile diisiinceler sakinlesmistir. Mug'un bu nisan ayinda gegirdigi
buhran, senelerden beri 6rnegi gériilmemis derecede biiyiik ve tehlikeliy-
di. Cok siikiir bertaraf olmustur.

Arz edilenler, (hiirriyetin) idari bi¢imini kurmakla yiikiimlii olan hiikii-
met memurlarinin buralarca ne kadar biiyiik zorluklara maruz kaldiklari-
n1 agtklamaya yeterli olup, miisliiman ve gayrimiislim ahalinin hemen ge-
nel olarak battiklari cehalet ve bilmezlik denizinde, din anlasmazligindan
kaynakli kavga ve zitlik simdi bir kat daha siddetlendiginden, Kiirdistanda
(Osmanlt siyasi kardesligi) fikrini agilamak ve herkese bildirmek (halen)
zor ve hatta imkansiz olmakla beraber, gelecek boliimde sunulup aciklana-
cagt tizere medenilestirmenin gerekli araclart ile halkin fikri 1slah ve terbi-
ye olunup da aralarindaki anlagmazlik baris ile sonlanincaya kadar her iki-
si de silahli olan iki unsur arasinda miicadele ve catigmalarin 6nlenmesi ve
bolgenin giivenliginin saglanmasi yalniz (kuvvet) ile miimkiindiir.

Devami var.

Macid, Ahmed. “Kiirdistan Ahvali Ve Mesele-I Islahat.” Miilkiye, no. 8 (1
Eylil 1325): 1-18.

9- Burada bir kelime okunamad.
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Etnisite, Toplumsal Cinsiyet ve Sinif Ekseninde
Mevsimlik Kiirt Tarim Isgileri

Iclal Ayse Kiigiikkirca*

Kurtasi: Di vé nivisaré de péwendiyén kedxwari yén qatqatl ku
paleyén demsali yén ku pistt 199071 ji Bakuré Kurdistané ¢ bi
taybeti ji ji Amed 0 Mérdiné ¢line heréma Deryaya Res, di carcowe-
ya xebateke etnografik ya ku li ser paletiya demsali hatiyé ¢ékirin @
di konteksta wé yi diroki de hatiye niqaskirin. Armanca gotaré ew
e ku péwendiyén kedxwari yén ¢ini, etnik, zayendiya civaki yén di
jiyana karkerén demsali yén ji Amed & Mérdiné ji bo berhevkiri-
na bindeqan di¢in Deryaya Res, bi koga ji bégavi i valakirina gun-
dan ve giré bide @ vebéje ku pisti cenga di 1984’an de di navbera
PKK (Partiya Karkerén Kurdistané) ¢ dewleté de dest pé kiriye
dijwartir bliye. Besa pésin, li ser pirsa bé ¢ima pisti heyama 1980’y
zédetir bhye G li ser heyama koga ji bégavi ya li Kurdistané ye. Di
besa duyem de, agahiyén di derbaré rébaza etnografik tén dayin G di
besa pisti wé de ji bi saya xebata etnografik koga karkerén demsali
ya di riya Deryaya Res de ya saleké té diyarkirin. Di besa dawin de
ji behsa pésketinén siyasi (i sendikal én paleyén demsali yén pisti
sala 20001 té kirin. Angasta (iddia) bingehin ya vé nivisaré ew e ku
her ¢end paletiya demsali kirtyeke (olgu) ¢ini ya ku di eslé xwe de
bi politikayén candiniyé ve tékildar e, ewqast ji aliyeki wé yi etnik
@t zayendiya civaki ji heye. U ne mimkin e ku wateya kirtiya koga
demsali bé fahmbkirin béyi ku mirov heyama koca ji bégavi, dezge-

* SUNY-Bimghamton, Felsefe Béliimii Doktora
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ha koricitiyé (cerdevani) (i heyamén awarte (OHAL) bike perceyén
konteksté ango bike perceyeke avakirina siyasi ya dewleta Tirkan.

Ozet: Bu yazida 1990 sonrasinda Kuzey Kiirdistandan ozellikle Di-
yarbakir ve Mardinden KaradeniZe giden mevsimlik tarim igcileri-
nin bir yillik déngii i¢inde yasadiklari ¢ok katmanli somiiri iliskile-
ri, mevsimlik iscilik Gizerine yapilmis olan etnografik calisma cerge-
vesinde tarihsel baglamina yerlestirilerek tartgilmistir. Makale, Di-
yarbakir ve Mardinden Karadeniz'e findik toplamaya giden mevsim-
lik iscilerin yasamlarindaki sinifsal, etnik ve toplumsal cinsiyet¢i s6-
miiri iliskilerini, 1984’te PKK (Partiya Karkerén Kurdistan) ile Tiirk
devleti arasinda baglayan savas ve ardindan yogunlasan koy bosalt-
malari ve zorunlu gocler ile iliskilendirerek ortaya koymay: amagla-
maktadir. Tk béliimde, neden 1980 sonrast doneme yogunlasildig
sorusu ve Kiirdistandaki zorunlu go¢ donemi ele alinmistir. Ikinci
boliimde, etnografik yonteme dair bilgi verilmis ve sonraki béliimde
yapilan etnografik calismaya dayanarak mevsimlik iscilerin Karade-
niz yolundaki bir yillik gd¢leri aktarilmistir. Son béliimde ise mev-
simlik iscilerle ilgili 2000 yilindan sonraki siyasal ve sendikal gelis-
melerden soz edilmistir. Yazinin temel iddiasi, mevsimlik isciligin,
degisen tarim politikalariyla temelden iligkili sinifsal bir olgu olma-
sina ragmen ayni derecede etkili etnik ve toplumsal cinsiyet boyu-
tunun da olmast ve mevsimlik gd¢ olgusunun, zorunlu gé¢ done-
mi, koruculuk sistemi ve olaganiistii hal donemlerini baglamin par-
cast yapmadan, yani konuyu Tiirk devletinin siyasi yapilanmasinin
bir parcasi haline getirmeden anlamlandirmanin imkinsiz olmasidir.

Giris

Mevsimlik tarim iscilerinin son birka¢ yilda Tirkiye ana akim medyasin-
da daha goriiniir olmaya baglamasiyla beraber; birgok arastirmaci, mev-
simlik tarim iscileri hakkinda higbir sey bilinmedigini ve soylenmedigini
iddia etti. Bu iddianin aksine, mevsimlik tarim iscileri hakkinda sandigi-
mizdan daha ok sey bilindigini ileri stirmek miimkiin. John Steinbeck’in
Gazap Uziimlerindeki Okilerinden tutalim da Yasar Kemal’in Cukurova-
sina yiiriiyerek giden mevsimlik tarim iscilerine kadar, aslinda bu gercek-
lige dair birgok iz var belleklerimizde. Bu konudaki temel eksiklik; tarih-
sel, siyasal ve etnografik ¢aligmalarin yoklugundan kaynaklanmakta. Mev-
simlik tarim iscilerinin yagamlarina elestirel bir anlam verme girisimi hem
kiiresel baglamda ortak noktalart bulmakla, hem de farkli cografyalarda-
ki farkli kosullar1 ortaya ¢ikarmakla miimkiin. Mevsimlik tarim iscileri-
nin gogunlugunu Amerika kitasinda Latin Amerikalilar, Tarkiye'de Kiirt-
ler ve Avrupada farkli kokenden go¢menler olusturur. Bu durum, gog sii-
recindeki ortak etnik boyutu bizlere gosterir. Bu etnik gruplarin yagsamla-
rina hakim olan yeni yoksulluk ve sinifsal sémiirii iligkileri, onlarin kendi-



lerini is¢i olarak gormelerine neden olmaktadir. Yani mevsimlik tarim is-
ciligi bir isci gde¢ili olmasina ragmen, ayni zamanda etnik ozellikleri olan
bir emek tiirtidiir. Mercegi biiytitiip Tiirkiye'deki iscilere odaklandigimiz-
da ise, Tiirk devletinin iilkedeki mevsimlik tarim iscileri iizerindeki 6zel et-
kilerini gormek miimkiindiir.

Bu yazida, 1990 sonrasinda Kuzey Kiirdistan'dan, ozellikle Diyarbakir ve
Mardinden Karadeniz'e giden mevsimlik tarim is¢ilerinin bir yillik dén-
gii icinde yasadiklar1 ¢ok katmanli sémiirii iligkileri, mevsimlik iscilik
tizerine yapilmis olan etnografik ¢alisma cercevesinde tarihsel baglamina
yerlestirilerek anlamlandirilacak ve tartigilacak. Bu makale, Diyarbakir ve
Mardinden Karadeniz'e findik toplamaya giden mevsimlik iscilerin ya-
samlarindaki sinifsal, etnik ve toplumsal cinsiyetci somiirii iliskilerini,
1984’te PKK (Partiya Karkerén Kurdistan) ile Tiirk devleti arasinda bag-
layan savas ve ardindan yogunlasan kdy bosaltmalari ve zorunlu go¢ler ile
iligkilendirerek ortaya koymay: amaglamaktadir. Yazida, Turkiye'de mev-
simlik gogle ilgili konulara genel bir giris yapilmak hedeflenildiginden;
kapsamli ve derinlemesine bir analiz gergeklestirilmemistir. Yazi, 1990
yilt sonrasinda Tiirk devletinin Kiirtlere yonelik siyasetinin, yillik déngii-
sel isci gociiyle iligkisini anlamaya ¢alismaktadir. Bu nedenle, diger giris
yazilarindan farklilik gostermektedir. Yazida meselenin sinifsal ve etnik
boyutlari yok sayilmadan, toplumsal cinsiyete dair ¢eliskilere dncelik ve-
rilecektir.

Calismada; sinif, etnisite ve toplumsal cinsiyet {i¢ ana celiski ekseni olarak
ele alinacakur. Tiirkiye'nin en dezavantajli gruplarindan biri olan mevsim-
lik tarim iscilerinin yagamlarini ti¢ ana ¢eligkiye indirgemenin sorunlarinin
ve sorumlulugunun farkindaligi ekseninde bu kavramlar islevsel ve sinirla-
r1 farkls geligkilere agilan araglar olarak kullanilacaktr. Kavramlar baglam
icinde anlam kazandiklarindan, yaziy1 teori ve buluntular olarak iki boli-
me ayirmak yerine, kavramlara ve teorik tartismalara mevsimlik iscilerin
goclerini anlatirken/anlamlandirirken bagvurulacakur.

Yazinin ilk béliimiinde, neden 1980 sonrasi déneme yogunlagildig soru-
su ve Kiirdistan'daki zorunlu gé¢ dénemi ele alinacakuir. Ikinci boliimde,
etnografik ydnteme dair bilgi verilecek ve sonraki boliimde, yapilan etnog-
rafik calismaya dayanarak mevsimlik iscilerin bir yillik go¢ deneyimleri
aktarilacakur. Son béliimde ise mevsimlik iscilerle ilgili 2000 yilindan iti-
baren gerceklesen siyasal ve sendikal gelismelerden s6z edilecektir. Siyasal
degisikliklere deginilmesindeki amag, bu diizenlemelerin bir¢ok agidan
mevsimlik iscileri kendi kaderlerine terk eder gibi goriiniirken, aslinda on-
larin tiretim ve yeniden tiretim siireglerini diizenledigini, halklar arasindaki
etnik ayrimciligy tetikledigini ve toplumsal cinsiyete dair esitsizlikleri de
keskinlestirdiklerini gostermektir.
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O
O

LID[ISS] WILIE], 1Y YIWISAIJA SPUIUISYF JiuIg 94 3041sur)) reswnjdog, stuag




[\
(=)
(=)

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

Darbe, Savas, Zorunlu Gé¢ ve Mevsimlik Gog

1980 darbesinin hemen sonrasinda Tiirkiye genelinde siyasi kosullar ge-
nel olarak kétiilesmistir. 1980 darbesinden en ¢ok zarar géren bolgelerden
biri Kuzey Kiirdistan'dir. 1980’lerin basindaki Kiirt siyasetine de yonelen
kiyim politikast, 1984’te silahli miicadelenin baglamasiyla bir karsiliklilik
kazanmaya baglamis ve PKK; halktan, ozellikle de Kiirt gengliginden, bii-
yik destek almistir (Marcus 2009; Ozcan 2005; Bozarslan 2004; Lazarev
2001). Ozellikle 1985 yilinda koruculuk sisteminin baslatilmasindan son-
ra halk arasinda muhbirlik yayginlasmis ve devlet iktidarinin yeni bir aract
haline gelmigtir." 1985 ile 2006 yillar1 arasinda 5139 kdy korucusu sug is-
lemis ve sadece 868’i tutuklanmistir (Kurban ve Yiikseker 2008: 86). Koy
bosaltmalari, Kuzey Kiirdistanda 1992-95 yillar1 arasinda yogunlasmus; sa-
vas, zaten kotii olan ekonomik kosullar: altiist edip Kiirt halkini kdylerini
terk etmekle yiiz yiize getirmistir. Zorunlu go¢? 6zellikle Adiyaman, Agri,
Batman, Binggl, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, Sirnak,
Tunceli ve Van'da yogun olarak yasanmistir. Ttirk devleti 1998de, 378.335
kisinin gd¢ ettigini iddia ederken, farkli sivil toplum 6rgiitleri® 3 milyon

1- 2009 yilindaki Mardin Bilge Kéyii katliaminin koruculuk sisteminin bir parcast oldu-
gu, bolgeyi tantyan bircok sosyal bilimci tarafindan ortaya konuldu.
heep://www.ihd.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=1481,
hetp://artuklu.edu.tr/akademik/sosyal/menu_detay.asp?menuadi=YAYINLAR,
hetp://www.mazlumder.org/haber_detay.asp?haberID=5903

2- Zorunlu go¢ sadece savas kosullart nedeniyle go¢ etmek zorunda kalan insanlar kap-
samamaktadir. Devlet, savas kosullar: disinda da, 6rnegin niifus politikalari sebebiyle,
ckonomik nedenlerle ya da egitim olanaklarinin imk4nsizlasmasi nedeniyle insanlar
zorunlu gdge maruz birakmaktadir. Gé¢-Der’in hazirladigs raporda zorunlu gég bir
“niifusun yerlesim alanindan zorla aulmasi ya da siyasal ve sosyo-ekonomik kosullar
ile glivensizlik ortaminin hayatt olanaksiz kilmasi yiiziinden ortaya ¢ikan gog tiirtidiir.”
(Ozdogan ve Ergiines, 2007: 7)

3- Bu sivil toplum érgiitleri, Go¢-Der (Diyarbakir Gé¢ Sorunlarini Bilimsel Arastirma ve
Gog Magdurlari ile Sosyal Yardimlagma Dayanigma ve Kiiltiir Dernegi), Tiirkiye Insan
Haklari Vakfi (TTHV), Tiirk Mithendis ve Mimarlar Odalar1 Birligi (TMMOB), Insan
Haklari Dernegi (IHD), Ozgiirliik ve Dayanigma Partisi (ODP), Halkin Demokrasi
Partisi (HADEP), Toplum ve Hukuk Aragtirmalar Vakfi (TOHAV), Birlesmis Millet-
ler Helsinki Komisyonu ve Uluslararast Azinlik Haklart Grubu'dur.



ile 4 milyon arasinda bir sayidan s6z etmektedirler®. 1990 sonrast donem-
de mevsimlik isciligin kendi iginde kétiilesen kosullarina bakugimizda ise,
zorunlu gd¢e maruz kalan kisilerin i¢inden ¢ikmalari ¢ok zor olan bu yeni
yoksulluk kosullarini yasam boyu, hatta kusaklar boyunca yasamak zorun-
da kalacaklar1 goriilmektedir. Yetigkinlerin is bulamadigt bu ortamda, ¢o-
cuklar bir yandan ucuz ve sémiiriilebilir is giicii olarak kent ekonomisi-
ne entegre olurken 6te yandan temiz bir ¢evre, giivenli bir barinak ve egi-
tim haklari gibi temel haklardan mahrum birakilmiglardir. Bunun yanin-
da, Bau kentlerine gitmek zorunda kalan Kiirtler, giindelik hayatlarinda
siddetli bir irkcilikla bas etmek zorunda kalmiglardir.®

1980 sonrasinda tarimin genel tiretimdeki pay1 diismiis®, hem kiiresel dii-
zeyde hem de Tiirkiye'de, degisen tarim politikalart bazi tarimsal tiriinlerin
tistiindeki devlet garantisine son vererek bircok tireticinin tarim yapmasi-
n1 imkéinsizlagurmigtir. Bu tireticilerden bazilari ise yasamlarina mevsimlik

4- Bu say: farki icin iki temel nedenden séz edilebilir: Birinci neden bir tanimlama soru-
nudur. Ttirk devleti sadece kdyleri yakildiktan hemen sonra kéylerini terk eden kisileri
zorunlu gd¢ magdurlari ya da yerinden edilmis kisiler olarak tanimlamaktadir. Birles-
mis Milletler'e gore ise yerinden edilmis kisiler “yasadiklart ikametlerini dzellikle savag
halinden, genel siddetten, insan haklar: ihlalleri ya da dogal-beseri felaketlerden kag-
mak icin terk etmek zorunda kalan ya da kagmaya zorlanan ve bu esnada uluslarara-
st diizeyde kabul edilmis bir sinir agmayan kisi ya da gruplardan olusurlar (Kurban ve
Yiikseker, 2008: 80). Go¢-Der’in raporunda ise “yerinden edilme” kavrami yerine “zo-
runlu gd¢” kullanilarak yeni bir tanimlama getirilmektedir. Bu tanima gére, zorun-
lu go¢ bir “niifusun yerlesim alanindan zorla aulmast ya da siyasal ve sosyo-ekonomik
kosullar ile giivensizlik ortaminin hayati olanaksiz kilmasi yiiziinden ortaya ¢ikan gog
tiiriidiir” (Ozdogan ve Ergiines, 2007: 7). Ekonomik nedenlerle, ya da egitim ola-
naklarinin imkansizlasmast nedeniyle goce zorlanan kisiler, devletin sundugu tanim-
da yer almazken bir ¢ok sivil toplum érgiitii i¢in bu kisiler zorunlu go¢ magdurlaridir.
TESEV’in de kullanmis oldugu Birlesmis Milletler’in “yerinden etme” tanimi bu olgu-
yu ulus devlet sinirlarina hapsettiginden dolayi giiglii elestiriler almigtir. Ayni zamanda
Gé¢-Der’in kullandigi “zorunlu gé¢” kavrami da yasanan siirece kavramsal agiklik ge-
tiremedigi icin sorunlu bulunmaktadir. Bu konudaki tartugmalar i¢in bkz; Namik Ke-
mal Ding, “Tiirkiyede Iskan Sorunu ve Kiirtler: Modernite Savas ve Mekan Politika-
lart Uzerine Bir Coziimleme.” Toplum ve Kuram, Mayis, 2009: 1; K. Murat Giiney,
“TESEV’in zorunlu Gé¢ Arastirmast’nin Sdylemedikleri ve Kiirt Sorununda Coziime
Dair Liberal Projenin A¢mazlart,” Toplum ve Kuram, Giiz 2009: 2. Ikinci olarak ise;
5233 sayilt Tazminat Yasasi'na gore koyliilerin istedigi kadar yemek depolamasina, ta-
rim yapmasina, otlaklarini kullanmasina (PKK’ye yardim edecekleri gerekgesiyle) izin
vermemek, devlet i¢in megsru gé¢ kosullart olarak goriiliirken, sivil toplum érgiitleri bu
kosullari zorunlu gégiin nedenleri arasinda saymaktadir.

5- Izmirli orta sintflarin Kiire gogmenlere yonelik iirettigi ke fikir ve perspektifi incele-
yen Cenk Saragoglu yogun Kiirt gdciine karsi derin bir 1rkei tepkinin olustugunu gos-
teriyor. Saragoglu, Cenk. “Tantyarak Diglama: Tiirkiye Kentlerinde Gé¢men Antipati-
sinin Etniklestirilmesi”, Toplum ve Bilim, 110: 247-262.

6- Tarimin toplam istihdamdaki payr 1988 yilinda %47’den, 2006 yilinda %27’ye diis-
miistiir (Giirsoy, 2010: 37).
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isci olarak devam etmislerdir. Ornegin; Metin Avda¢'in Cotanak Yolunda
adli belgeselinde degindigi gibi Adiyaman ili, 2002'de ¢ikan tiitiin yasasi-
nin etkisiyle eskisi kadar ¢ok tiitiin tiretemez olmus ve birgok iiretici mev-
simlik tarim isciligine baglamigtir. Bu agidan tarimin kiigiilmesi nedeniy-
le daha az mevsimlik isciye ihtiya¢ duyulmus ve gorece mevsimlik isci sa-
yist aremustir. Eszamanli bir sekilde mevsimlik isci sayist reel olarak da art-
mustir; ¢linkii birgok tiretici kendi tarlasinda tarim yapamaz olmus ve mev-
simlik iscilige baglamistir. Mevsimlik isci sayisinin hem reel olarak hem de
grece artist son yirmi yildaki kotiilesen ¢alisma kosullarinin nedenlerin-
den bir tanesi olarak goriilebilir. Tarim politikalarinin degisiminin yanin-
da, zorunlu gé¢e maruz kalarak kente gogen insanlardan bir blimii mev-
simlik iscilige basladigindan, iiretici ve isci arasindaki iligkiler 1990 son-
rast donemde isciler aleyhine degismistir. 1990 sonrasinda mevsimlik isci-
lerin yasamlarinda ciddi niteliksel degisiklikler olmasina kargin, Kalkinma
Merkezi’nin sadece Diyarbakir ilinin birkag ilgesini kapsayan aragtirmasin-
dan bagka zorunlu gog ile mevsimlik go¢ iligkisine dair kapsayici bir nice-
liksel arastirma bulunmamaktadir. 2006'da Diyarbakir’in Aziziye, Giirdo-
gan, Benusen, Fatihpasa ve Savas mahallelerinde yapilan Kalkinma Mer-
kezi aragtirmasina gore, yerinden edilen kadinlarin %54’ mevsimlik ta-
rim is¢isi olarak ¢aligmakreadir (Kalkinma Merkezi 2006: 49). Goriistigiim
50 mevsimlik isciden 36’1 1990’larda ya kdyleri bosaltlarak ya da gecim
kaynaklari ellerinden alinarak zorunlu géce maruz kalan kisilerdir.” Mev-
simlik iscilik Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden beri devam
eden bir olgu olmasina ragmen, yukarida da belirtildigi gibi 1990’lardan
sonra tarimin toplam tiretimdeki payinin azalmasi ve zorunlu go¢ dolayi-
styla yeni bir form kazanmistir. Ornegin, Adiyaman'da 2002 yilinda tiitiin
yasasinin ¢tkmasinin ardindan tiitiin iiretimi yapamayan insanlarin isci-
lesmesi carpicidir (Avdag 2007). 1990 sonrast mevsimlik gog, Diyarbakar,
Mardin, Urfa, Batman, Siirt, Bitlis, Adiyaman ve Sirnak sehirlerinden ta-
rim sektoriiniin giiglii oldugu sehirlere dogru olmaktadir. Karadeniz kiyi-
sindaki Adapazari, Diizce, Bolu, Kocaeli, Zonguldak, Kastamonu, Sinop,
Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon ve Artvin; Kiirdistandan gelen mevsim-
lik findik iscilerinin yogunluklu olarak bulunduklart kentlerdir. Darbe ve
ardindan baslayan savasi izleyen bu iki olgu (zorunlu gég ve tarim politika-
lar1) 1990’lardan sonra mevsimlik iscilerin ¢alisma ve yasam kosullarini et-
kileyen iki onciil siireci olusturmuglardir.

1990’li yillarin sonlarindan itibaren reel ve gorece olarak sayilari artan
mevsimlik iscilerin ilk kaybettikleri, pazarlik glileri olmustur. Hemen he-
men tiim isciler 1990’larin son yillarinda ticretleri tizerinde s6z haklarinin

7- Kalkinma Merkezi'nin yapug: arastirmaya gore yerinden edilen insanlarin %31°i koy-
lerini giivenlik nedenleriyle terk etmislerdir (Kalkinma Merkezi, 2000).



hi¢ kalmadigindan s6z etmektedirler. Bununla birlikte, 6ncesinde tireticiler
tarafindan kargilanan yol parasi, 1990’lardan sonra isciler tarafindan 6den-
meye baslanmistir. Ayrica 1990’11 yillar 6ncesinde iscilerin kalmasi igin tire-
ticilerin evlerinin yaninda ya da yakininda bir yer ayarlanirken, 1990’lar-
dan sonra tireticiler isciler i¢in yer saglamayi birakmis ve isciler Karadeniz'e
vardiklari giinden itibaren istasyonlarda ya da sehrin disinda, onlar icin ay-
rilmig kamp yerlerinde mahrumiyet kosullarinda yasamaya baglamustir. Or-
negin, Adapazar’'ndaki Képek Meydani ve Orduda 2008'de isgilere ayri-
lan sehrin disindaki kamp yerleri, yasayanlar: isyan ettiren, gorenleri ise in-
sanligindan utandiracak mekanlardir. Bunlarin diginda, basaktan® alinan
tirtin, 1990 6ncesinde kadin iscilere verilirken, 1990 sonrasinda iireticide
kalmaya baslamistir. Son olarak ise, hemen hemen tiim is¢iler, 1990’lardan
sonra degisen sosyal iligskilerden s6z etmektedir. 1990 6ncesinde isverenler
ve isciler arasinda sosyal iligkiler cok daha yakinken; 6rnegin, beraber ya-
sanir, yemek yenir ve hatta kargilikls evlilikler yapilirken, 1990 sonrasinda
yasam alanlarinin da ayrilmasi, ticretlerin ¢ok az artig gostermesi ve yukari-
da bahsedilen diger nedenler, Kiirt iscilerle Karadenizli igverenler arasinda-
ki iligkileri gerginlestirmis ve artik Kiirt isciler Karadenizde emek giicii ola-
rak degil, tehdit olarak goriilmeye baglanmistir.

Etnografik Yontem

Benim Kiirt mevsimlik iscilerle bu ¢aligma siiresince kurdugum iliski ve
goclin onlarin yasamlart tizerindeki etkiyi anlama ¢abam, bu ¢aligmada
etnografik ve yapisokiimcii yaklagimlari se¢cmeme neden oldu. Yapisokii-
mii, ¢alismanin biitiiniinde bi¢imsel bir metot olarak kullandim. Ciinkid,
mevsimlik isci meselesini derinlemesine anlamanin énkosullarindan biri,
varolan séylemleri kiran elestirel bir yaklasim. Yapisokiimcii yaklagim ger-
ceklige anlam verme siirecinde 6nemli bir aractir; ¢linkii ancak varolan
ideolojik séylem/eylemlerin gercekligi ne derece carpittgi ortaya cikarila-
rak alternatif ve ezilenin perspektifinden bakan yeni bir gergeklik algisinin
kurulmasi miimkiindiir. Etnografik yontemi, Mardin ve Diyarbakirdan;
Adapazari, Ordu ve Giresun'a mevsimlik tarim iscisi olarak giden iscilerin
yasamlarindaki etnik, toplumsal cinsiyet¢i ve sinifsal iliskilerin mikro dii-
zeyde ¢ok katmanl: bir analizini sunmak tizere kullandim. Bu ¢alismanin
sinirlari diginda, fakat onu tamamlayacak bir ikinci ¢alisma ise bu olgunun
tarihselligini ve makro siireclerle olan bagini 6n plana ¢ikararak kavramsal-
lastiran bir bagka yazi olurdu.

Bu ¢alisma kapsaminda Diyarbakir'in Cinar ilgesi ve Hasirli mahallesinde
ve Mardin’in Nusaybin il¢esinde ¢ogu kadin iscilerden olusan 30 aile ile

8- Findiklar bir kez toplandiktan sonra, yere diisen findiklar ikinci kez toplantyor ve bu
ikinci toplamaya basak toplama ad: veriliyor.
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goriismeler gerceklestirdim. Diyarbakirda goriistitklerim, Hasirl’'ya 1984
ile 1999 yillar1 arasinda zorunlu go¢ nedeniyle gelmislerdi. Bir énceki bo-
limde degindigim gibi, koyleri yakildiktan sonra Diyarbakir gibi kent-
lere gogmek zorunda kalan halk, Tiirkiye'nin etnik ve ekonomik olarak
en dezavantajli gruplarindan birini olusturmakta. Calismada bu bolgele-
ri segmemdeki amaglardan biri de bu dolayl: ya da direkt zorlama ile da-
yatlan koyden kente gociin, mevsimlik go¢ ile baglantisint kurabilmek-
ti. Mardin’in Nusaybin il¢esinin 6nemi ise Suriye halklart ve ozellikle de
Kiirtler ile iliskileri hala siiren en eski Kiirt kentlerinden biri olmast ve
mevsimlik tarim isciliginin Nusaybin’in 6nemli ge¢im kaynaklari arasin-
da olmasidur.

Diyarbakir ve Mardindeki 30 aile disinda, 2008 ve 2009 yillarinda, bu
kentlerdeki bazi belediyeler ve feminist aktivistlerle goriigmeler yaptim.
Bunlar arasinda, Diyarbakir Kadin Sorunlart Aragtirma ve Uygulama
Merkezi (DIKASUM), Gég Edenler Yardimlagma ve Dayanisma Dernegi
(GOC-DER), Demokratik Toplum Partisi Diyarbakir I Baskanligi ve Oz-
giir Yurttag Dernegi Hasirli Subesi bulunmakta. Ayni zamanda Diyarbakir
Belediyesi’nin, kadinlarin ¢amagirlarint yikayabilmeleri ve ortak bir alan
olusturup sosyallegebilmeleri icin kurmus oldugu mahalle camasirhanele-
rinden Hasirlrdaki kadinlarla da gériismeler yaptim.

Diyarbakir ve Mardin’in yanisira Adapazari, Ordu ve Giresun'da da mev-
simlik iscilerle gortismeler gergeklestirdim. Bu kentlerde sadece Diyarbakir
ve Mardinden degil, ayni zamanda Antep ve Urfadan gelen kadinlarla da
goristiim. Diyarbakirda tanisugim bir grupla Sakaryada tekrar kargilagtim
ve goriistiim. Karadeniz kentlerinde yapugim goriismelerde mevsimlik go¢
olgusunun etnik yonii, ozellikle irker siiregler, Kiirdistan'daki gériismeler-
den ¢ok daha agik bi¢cimde ortaya ¢ikti. Karadeniz kentlerindeki arastir-
mam sirasinda Karadenizli findik tireticileriyle de goriistim. Bu goriisme-
ler, mevsimlik ise giden is¢ilerin durumunu, etnik isboliimiinii anlamak ve
bunlari devlet ve findik iireticileri arasindaki dinamiklerle iliskilendirmek
icin son derece faydali oldu’. Biitiin bunlara ek olarak, Adapazari Beledi-
yesi, Findik Ureticileri Sendikasi (Findik-Sen), Kamu Emekgileri Sendika-
lart Konfederasyonu ve Ordu ODP I Baskanlig; ile de goriistiim. 2008'de
Ordu'da mevsimlik iscilerle iliski icindeki iki kurum sadece ODP ve Insan
Haklar1 Dernegi idi. Tiim bu goriismeler disinda gazete haberleri de giin-
cel gelismeleri takip edebilmek i¢in degerliydi.

Aragtirmamda toplumsal cinsiyete dair geliskilere oncelik verdigimden, gé-
riismelerin cogunu kadinlarla yaptim; ayrica miimkiin oldugunca erkekler-

9- Devlet mekanizmast ve findik iireticileri arasinda, bu yazinin sinirlarini agan, findik
piyasasindaki degisikliklerle yakindan ilgili olan farkls bir sémiirii iliskisi var.



le de goriismeler gergeklestirdim. Kadinlar genelde erkek iscilerden daha az
konusuyor ve konusmalarina daha az izin veriliyor olmasina ragmen, kadin
bir aragtirmact olmam, onlarla gériismelerimi gorece kolaylastirdi. Hem
mekansal olarak ayr1 bir odaya ¢ekilip konusmamiz miimkiindii, hem de
farklt siniflara ait olsak da kadin olmaktan kaynaklanan ortak 6zellikle-
rimiz birbirimizle daha kolay iletisim kurmamizi sagladi. Gortismelerde
kayit cihazi yerine not alma teknigi kullandim. Goriismelerin bircogunu
Temmuz 2009'da iscilerle Diyarbakirdan Sakarya’ya olan yolculugumuz
boyunca ve ardindan ¢adirlarint kurduklari yerde gecirdigim tig hafta igin-
de gerceklestirdim. Diyarbakirdaki goriismeleri genelde tanidiklar ara-
cligryla gergeklestirmis olsam da hemen herkesin ilk merak ettigi konu,
calismamin devletle iliskisi olup olmadig: idi. Bir¢ok goriismeci, devlete
glivenmedigini ve herhangi bir devlet kurumuna kendileri hakkinda bilgi
vermek istemediklerini belirttiler. Cogu kez konusmak konusunda istekli
olmalarina kargin, mevsimlik iscilerle ilgili tez yazmam konusunda siiphe-
ye diistiiklerinde beni gazeteci olarak algilamaya baslayip; “yaz yaz soylii-
yorum hepsini yaz kacirma” diyerek demeg verdikleri de oldu. Yanimda
kayit cihazi yerine bir defter ve Kiirt¢eye hakim olmamam nedeniyle bana
tiim gortismelerde sadece cevirmen olarak degil, ayni zamanda bolgeyi iyi
bilen bir sosyal bilimci olarak eslik eden Abdullah Bilen vard:.

Kiirt mevsimlik iscilerin deneyimlerini anlamak i¢in kullandigim etnog-
rafya metodunun avantaj ve dezavantajlarindan burada séz etmek miim-
kiin. Oncelikle etnografya, calismami kadinlarin kendi deneyimleri tize-
rinden kurmama izin verdi. Cok katmanli somiirii iliskilerini diisiinedu-
rurken, is¢i kadinlarin yasamlari hakkinda derinlemesine sorular sormam
gerekti. Bu bilgiler baska hicbir arsivden, gazeteden elde edilebilecek bil-
giler degillerdi. Giinliik iliskilere dalip, bu iliskilerin ardindaki tarihsel ve
yapisal baglami kagirma riski tasimasina ragmen kisisel gortismelerin mev-
simlik go¢ olgusunu anlamakta ¢ok faydali oldugunu diistiniiyorum.

Bununla birlikte her etnografik ¢alisma arastirma nesnesini “nesnelegtirme”
riski tagir ve eger arastirma dezavantajli bir grup {izerineyse, bu risk bir endi-
seye doniismelidir. Bu nedenden dolayi, gérisme yapugim kisilere calismam
konusunda, yani konumumun ne oldugu ve neden bu konuyu sectigim ko-
nusunda, olabildigince ¢ok bilgi verdim. Konusmalarinin kaydedilmesini is-
temediklerinden dolayi, zaman zaman not tutarken durduruldum. Ben de
bu isteklerine uydum. Bugiin hal4 birgoguyla iliski icindeyim.

Kiirt Findik Isgileri

Mevsimlik iscilerin yolculugu her yoniiyle zorluklar icermekte. Ekonomik
somiirii daha evlerini terk etmeden baglamakta. Bu iscilerin findiga gitme-
ye karar verdikten sonra ilk yapmalart gereken bir findik iireticisi bulmak.
Eger sanslilarsa tireticiye araci (¢avus ya da dayibagi) olmadan ulagabilmek-
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teler. Cavuslar, isci ve iiretici arasindaki aracilar olarak adlandirilabilir. Her
cavusa bagli 20 ile 25 civarinda is¢ci bulunmakra ve cavuslar tireticinin ta-
leplerini yerine getirmekle yiikiimliiler; yani tiretici, taleplerini ¢avus ara-
ciligy ile igcilere iletmekte. Cavus sistemi feodal bir yapiya sahip. Calisan-
lar, cavuslar ve dayibaglari, akrabalik, aile ve tanidiklik iliskileri ile birbir-
lerine baglilar. Cavus ya da dayibast genelde yakin akraba ya da tanidik ol-
dugundan, aradaki somiirii iligkisi de bu baglamda kapitalist formlardan
daha statik bir hal alabilmekte. Cavuslugun belirli yazilmis kurallar1 ve so-
rumluluklari yok. Genelde iki gesit cavusa rastlanilmakta. Birinci grupta-
kiler, iscilerle birlikte kismen de olsa ¢alisarak, kamp alanindaki ¢adirlarin,
yemek yapilacak ates yerinin ve tuvalet gibi ihtiya¢larin hazirlanmasinda
yardim etmekteler. Diger grup ise sadece iiretici ile is¢inin arasindaki ileti-
simden sorumlu. Aslinda bircok cavus, iireticiler icin bir denetim araci is-
levi gérmekte ve iscilerin islerini soylendigi gibi yapip yapmadiklarini de-
netlemekteler. Aldiklari ticret, bir is¢i yevmiyesine ek olarak her bir is¢inin
yevmiyesinin yiizde onu kadar. Bu da iiretim siirecine hi¢ girmeden, di-
ger bir deyisle tarlada hig caligmadan, iscilerin iki kat1 kadar para almalar:
ile sonu¢lanmakta. Bazen ¢avuslarin yaninda dayibagi denen bir ¢esit aract
kisi daha bulunmakta; bazense dayibasi ile cavus sozciikleri birbirinin yeri-
ne kullanilabilmekte. Yani bazit durumlarda bir grubun yalnizca bir araci-
st olup ona ¢avus ya da dayibasi denilirken, bazense ¢avusa ek olarak bir de
dayibasi aracilik yapabilmekte. Bu durumlarda dayibagslari, ¢avuslarla tire-
tici arasindaki bir ikinci aract olarak is yapmaktalar. Tki ayr1 isim verilme-
sinin 6zel bir nedeni bulunmamakta ve isimler bélgesel olarak degisebildi-
gi gibi ayni bolgede farkls isimler de kullanilabilmekte. Eger iki aract var-
sa, dayibaslar1 genelde iiretim yapilan bélgede yasarlar. Yaklasik 10 kadar
cavugla bir arada ¢alisan dayibaglari, tiretim siireciyle herhangi bir iligkile-
ri bulunmamasina ragmen 200 ile 250 arasinda isciyi kontrol edebiliyor-
lar. Yalniz iletisimden sorumlu olup bunun kargiliginda iscilerin ve ¢avu-
sun yevmiyesinin yiizde onunu aliyorlar ve béylece tiretime hi¢ katlmadan
iscilerin en az iki kat {icret almis oluyorlar.

Bu organizasyonda unutulmamasi gereken nokta, tireticiler diginda her-
kesin birbirini ¢ok iyi taniyor olmasidir. Cavuslar, dayibaslari ve isciler
birbirleriyle ya yakin akraba ya da komsuluk iliskisi icindeler. Ornegin,
Sakaryada goriismeler yaptigim grupta dayibast Erol, ¢cavus Ahmet'in esi-
nin kardesi idi. Erol, memleketi Diyarbakir olmasina ragmen ikinci esiy-
le Sakarya'nin Akyaz1 ilgesinde yasamakra. Ilk esi ise gruplarindan birinde
mevsimlik isci olarak calismakta. Bu, ciddi somiirii kosullarinda hala sii-
ren akrabalik iliskileri feodal baglarin giiciinii gormek agisindan iyi bir 6r-
nektir. Iscilerin ve cavuslarin akraba olmasi, isci denetiminin daha etkin
bir sekilde islemesini saglamakta. Ciinkii iscilerle cavuslarin iligkileri genel-
de Karadenizden evlerine dondiiklerinde de devam etmekte ve gelecek yil
gruba girip girmemeleri o yil gosterdikleri performansa, ¢avusla ne kadar



iyi gecindiklerine ve grupta sorun ¢ikarip ¢ikarmamis olmalarina da bag-
li. Ornegin, goriisme yapugim isciler arasinda, ¢ocugu igin tam yevmiye
odenmeyen Emine, 2008 yilinda ¢avusla tarusug icin 2009 yilinda findik
toplamaya gidememisti.

Ekonomik sémiirii her yil onlarca kisinin 6liimiine neden olan ulagim-
da da kendini gostermektedir. Tren biletleri TCDD tarafindan karaborsa
olarak cavuglara saulmakta. TCDD giselerine erken giden birkag ¢avus
biletlerin bityiik ¢ogunlugunu satin alarak biletleri aldiklarindan daha pa-
haliya satip kir edebilmekteler. Bu satis, TCDD’nin sats islemini daha
cabuk bitirmesini saglamakta. Bu ylizden mevsimlik isciler icin somiirii
daha yola ¢ikmadan baslamakea. Isciler eger sanslilarsa fazla para 6deyerek
de olsa bir tren bileti almay1 bagarabilirler; fakat trenler minibuslere gore
daha giivenli olsalar da minibiislerden daha rahat olmayabiliyorlar. 2009
yilinda tarim iscileri icin baslatilan Tarim Ekspresi treni, i¢ hatlar icin-
deki en kalabalik trenlerden biri. Yolculuk yaklagik 40 saat siirmekte. Bu
calisma cergevesinde gortismeler yapugim isilerle birlikte Diyarbakirdan
Akyazr'ya yapugimiz yolculuk 38 saat stirmiis ve 6 kisilik kompartiman 14
kisi tarafindan paylagilmisti. Yanimizda iki giin boyunca yemek ve su dahil
ihtiyacimiz olacak tiim gereksinimlerimiz bulunmaktaydi. Geri kalan 45
giinlitk egyalar ise (yenecek her sey, yataklar ve elbiseler) ayni trende bagka
bir yiik kompartimaninda bulunmaktaydi. Kimsenin kendine ait yeri yok-
tu. Kompartimana sitkisamayanlar koridorlarda yatiyorlards.

Trenle yolculuk edemeyen iscilerin ise iki olasiligi vardi; ya 25 kisilik grup
17 kisilik minibiislerden kiralayip biitiin egyalari ile birlikte yolculuk ede-
cekler ya da bir kamyonun arkasina dolusup yola ¢ikacaklar. Kamyon ar-
kasinda gitmek yasal olmadigindan, is¢i kamyonunun arkasina bir branda
ortiilmekte. Gértismelerim sirasinda tanistigim ve mevsimlik ise ¢ocuklu-
gundan beri giden Birgiil, kamyonun her 10 saatte bir kenarda durup tst-
teki 6rtiyili agip iscilere hava almast i¢in zaman verdigini soyledi. Bu sekil-
de yolculuk eden iscilerden onlarcast her yil yasamint yollarda havasizlik-
tan ya da kazalarda kaybetmekteler.'

Kiirdistan'dan gelen bir Kiirt is¢inin yevmiyesi, 13 saatlik bir is giinii i¢in
19.5 TLdir. 13 saatlik isgiinii ve ona kargilik gelen ticret valilikler ve muh-
tarliklar tarafindan belirlenmekte. Ote yandan, Kiirt iscilerin {icretleri

10- heep://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=33580, http://www.konyahaber.com/ha-
ber/mevsimlik-isci-kazasi-23-yarali-49861.htm
hetp://www.sosyalistforum.net/politik-gundem/11784-ekmek-parasi-icin-
sanliurfadan-kamyon-kasasinda-yola-cikan-mevsimlik-isciler-kaza-ya.html
http://bianet.org/bianet/insan-haklari/108346-malatyada-kaza-uc-mevsimlik-isci-
cocuk-oldu
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Karadeniz'e gelmeden 6nce agiklanmamakta. Ucretler, isgiler yerlestikten
ve bazilart calismaya bagladiktan birkag giin sonra agiklanmakta ve bu da
iscilerin pazarlik yapma giiciinti tamamen yok etmekte. Caligmalarimi yii-
riitetigiim 2009 yilinda mevsimlik isci ticretleri, Diyarbakirdan gelen is-
giler Sakarya’ya yerlestikten 3 giin sonra agiklandi. Bu durumda isgilerin
agiklanacak olan ticreti reddetmek gibi bir segenekleri olmadigindan ve za-
ten kendilerine vaat edilmis 40 giinliik calisma olasiligint da kaybetmek is-
temediklerinden, 2008 yilina oranla hig bir artis yapilmayan fiyat birimi
aciklandiktan sonra konu tartigilmadan kapauldi. Buna karsilik, Karade-
nizli is¢ilerin yevmiyeleri 8 saatlik isgiinti karsiliginda 35 TLdir. Kiirt isi-
lerle Karadenizli isciler arasindaki bu yaklasik dort katlik ticret farki, 6zel-
likle 1990'dan sonra degisen tarim politikalariyla artan isci sayist ve Kuzey
Kiirdistan'da kdy bosaltmalari nedeniyle issizlesen kesimlerin mevsimlik is-
cilige baglamasiyla, Kiirt iscilerin pazarlik giiclerini tamamen kaybetmele-
rinden kaynaklanmaktadir. Mevsimlik iscilik, bu noktada tam da etnik ve
sinifsal somiiriiniin kesistigi bir yerde durmaktadir. Kiirdistan'dan gelen is-
cilerin Kiirt olduklari i¢in bu kadar fazla ticret esitsizligine maruz kaldik-
larini ileri siirmek yanlis olmayacakur. Aslinda ticret fark: goriindiigiinden
de fazladir. Karadenizli isciler 8 saatlik bir isgiinii karsiliginda 35 TL alir-
ken, Kiirt isciler ise 13 saatlik isgiinii karsiliginda 19,5 TL kazanmalarinin
yant sira; dayibast, cavus, ulasim ve ikamet gibi masraflari da olabilmek-
te. Tim masraflari ¢ikarildiginda Kiirt iscilerin ellerine kalan ticret yakla-
stk 10 TLdir. Bunun diginda tireticiler bircok kez, kirk ile elli giin arasin-
da verdikleri is s6ziinii tutmayarak iscileri yirmi ya da otuz giin sonra evle-
rine gonderebilmekteler. Bu gibi durumlarda is¢iler memleketlerine tama-
men parasiz donebilmekteler.

Goriismelerim sirasinda tanigtigim on yedi yasindaki Rojin, findik topla-
dig giinlerde gercek bir kahvaltr etmenin imkansizligindan s6z etmekee.
Saat 7'de ise baslayabilmeleri i¢cin dayibaginin onlari her sabah 6.30°da aldi-
gini ve o saatte kahvalti etmenin, hem zaman azligindan, hem de kimsenin
erken kalkip kahvalti hazirlamaya giicii olmadigindan imkénsiz oldugunu
anlatmakta. Findik toplayan on alt1 yagindaki Heval ise, giinde ti¢ 6giin
yiyecek yemekleri olmadigindan, zamanlart olsa bile kahvalt edemeye-
ceklerini eklemekte. Bu nedenlerden birkag lokma ekmekle baglayan giin,
dayibagi esliginde yirmi bes kisiyle beraber traktdrle gidilen findik bahge-
lerinde is giiniine doniismekte.

[lk paydos olan &glen arasi kirk bes dakika siiriiyor. Burada daha gok bul-
gur, ekmek, sogan, tursu yenilmekte. Oglen 3.30’a kadar caligildiktan
sonra 15 dakikalik ikinci ara verilip ve bu son aradan sonra aksam 7’ye
kadar calisiliyor. Aksam saat 7'de dayibagi trakedrle iscileri almaya geliyor.
Buraya kadar isgiinii kadinlar ve erkekler i¢in ayni. Aksam saat 7’den sonra
ise yasam kadinlara ve erkeklere farkli davranmaya basliyor. Erkekler ca-



dirlardan havlularint alip nehre yikanmaya gittikten sonra, memleketten
getirdikleri tiitiinlerini sarmaya koyuluyorlar. Geng erkekler kulakliklarint
takip ¢adirlarin etrafinda miizik dinleyerek dinlenirken veya birbirleri ile
sohbet ederlerken, kadinlar aksam yemegini yapiyorlar. Kadinlarin neh-
re yaklagmas, etrafta yiiriiyiis yapmak uygun goriilmeyen davraniglardan
bazilari. Bunlarin yaninda kadinlarin kéye gitmeleri, ¢adir alani etrafin-
da yiirtimeleri de yasak. Tipki: geldikleri sehirlerde “namuslu” kadinlarin
evde kalmasi gerektigi gibi, findiga gidilen yerlerde de “namuslu” kadinin
kamp alanindan ¢ikmamasi ve kamp alan: icinde de 6zellikle erkeklerle
sosyallesmemesi uygun davranis kaliplari icinde goriiliiyor. Tiim yagam-
larinda oldugu gibi, bu go¢ sirasinda da “namus” kadinlarin bedenlerinin
denetiminde etkili bir ara¢ olarak degisik sekillerde kullaniliyor. Bunlar
disinda aksam yemegi hazirlamak ve camagir ytkamak kadinlarin ¢ok sik
yapmast gereken iglerden. Kadinlar bulagik ve camasirlari bitirip ¢ay servisi
yapmalarindan sonra, gece saat 10 civarinda iglerini bitiriyorlar. Ertesi giin
dayibaginin gelmesiyle giin saat 6.30°da basliyor. Yani sadece cinsiyet fark:
kadinlara ekstra ii¢ ile dort saat arasinda fazladan emege mal oluyor.

Mevsimlik isci kadinlarin yasamindaki celiskileri giiclendiren bir iligki de
kadinlarin emeginin beden denetim mekanizmalariyla griinmez hale ge-
tirilmesi. "Namus”, “iffet” gibi beden denetiminde sik kullanilan araglar,
bir yandan kadinlarin yagamlarini bedenleri {izerinden kontrol altina alir-
ken, diger yandan ise kadin emeginin gizlenmesini kolaylastiriyorlar. Or-
negin, kadinlar “namuslu” olabilmek i¢in kamp yerinden ¢ikmayip, kamp-
taki erkeklerle sosyallesmedikleri veya erkekler kadar sik yikanmadiklart
gibi “namuslu”, “diizgiin” ve “iffetli” bir kadina yarasir bir sekilde onla-
ra bicilen ¢amasir, bulasik, cocuk bakimi gibi isleri yapmakealar. Bu yiiz-
den yeniden tiretim altinda kategorize edilen ticretsiz, goritnmez emek, be-
den denetiminden soyutlanarak tam olarak anlamlandirilamaz. Mevsim-
lik gocte de goriildiigii gibi tiretim ve yeniden tiretim kavramlarinin sinirt
olduk¢a muglakur. Engels, sermaye ve 6zel miilkiyeti, kadinlarin toplum-
da emek siireglerinden diglanmasindaki iki 6nemli neden olarak gormek-
tedir. Bu diglamanin sonlanmast i¢in de ilk olarak kadinlarin ticretli is¢iler
olmalar1 gerektigini, ikinci olarak da erkeklerle birlikte devrimci miicade-
leye katilmalar1 gerektigini iddia eder (Engels 2001: 64-67). Heidi Hart-
mann gibi bir¢ok feminist ise, kadinlarin ticretli is¢i olmalarinin yeniden
tiretime dair sorunlara bir ¢6ziim getirmeyecegini, ¢iinkii kadinlarin ser-
maye sahibi olmayan erkeklerle de (6rnegin babalari ya da esleriyle), bir-
cogu ozel alana ait emek somiirii iligkisi icinde olduklarini iddia eder. Ka-
din emek sémiiriisii ancak bu 6zel alana dair iliskileri de dikkate alarak ¢o-
ziimlenebilir (Hartmann 1999: 2). Bu konuda Hartmann’a katilan Fergu-
son ve Folbre, kadin emeginin anlamlandirilmasinin ancak annelik ve ka-
din denetimi kavramlarina tarihsel bir perspektifle yaklasarak miimkiin ol-
dugunu belirtirler (Ferguson ve Folbre 1999: 313-339). Hartmann'in ev
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ici emek somiiriisii iligkilerine ek olarak beden denetimine de isaret eder-
ler. Annelik, ataerkil sistemin devamlilig1 i¢in ne kadar 6nemliyse, ataerkil
sistemin de anneligi ayakta tutmak i¢in o denli 6nemli bir mekanizma ol-
dugunu iddia ederler. Ayrica, iiretim ile yeniden tiretim arasindaki iligki-
nin yeniden diistiniilmesinin kadin emegi somiiriisiinii anlamak igin vaz-
gecilmez oldugunu, bunun da ancak kadinlarin yeniden tiretim adi alunda
harcadiklar1 emegi tarihsel bir baglamda anlayarak miimkiin oldugunu be-
lirtirler. Kadinlara, erkeklerden daha az ticret karsiliginda daha uzun bir is-
giinii dayatilmasi, aile i¢i kararlarda kadinlarin erkeklerden daha az soz sa-
hibi olmasi, daha az cinsel ve bedensel 6zgiirliik, kadin emeginin analizin-
de diisiintilmesi gereken baglica noktalar olarak ortaya ¢ikar (Ferguson ve
Folbre 1999: 319). Marx'in yeniden {iretim taniminin biyolojik siireclerle
sinirlandirildig icin yetersiz oldugunu, sosyal yeniden tiretim emeginin de
yeniden tiretime dahil edilmesi gerektigini 6ne siirerler. Yeniden tiretimin
sadece yemek ve elbise hazirlamak ile agiklanamayacagini, gocuk tagima ve
bakiminin da yeniden tiretimin pargast oldugunu, bu islerin, emek tiirle-
ri arasinda hiyerarsik bir siralama yapilarak yok sayilmasi ya da diger emek
tiirlerinden daha 6nemsiz sayilmast durumunda kadin sémiiriisiiniin tam
olarak anlagilamayacagi sonucuna varirlar. Bu yiizden ataerkil iligkilerin
derinlikli bir analizi i¢in tiim psikolojik, kiiltiirel, siyasal siireclerin dikkate
alinmasi gerekmektedir (Ferguson ve Folbre 1999: 313-339).

Ferguson ve Folbre’nin annelik konumu ve ataerkil sistemin devamu {ize-
rine iddia ettikleri iligkisellik, mevsimlik kadin iscilerin yasamlarina dair
ipuglart tasimaktadir. Ornegin, anne olan mevsimlik isciler, bekar kadinla-
ra gore daha gliglii bir konumdalar. Hem grup iginden, hem de grup disin-
dan daha fazla insanla sosyallesebilmekte ve ¢adir alaninin i¢inde ve digin-
da daha rahat hareket edebilmekteler. Ciinkii anneler, babalar ve esler ara-
cligiyla diger kadinlar tizerinde (genellikle kizlari tizerinde) ataerkil siste-
min tagtyicist konumundadirlar. Kiz ¢ocuklarinin birebir denetimi ¢ogun-
lukla erkekler degil, erkekler araciligiyla anneler tarafindan yapilir. Ozellik-
le geng kizlar zaman zaman bu tiir beden denetim mekanizmalarina karst
direnis gostermekteler. Gizlice yiiriiyiise ¢cikan kizlar, cadir alanindan ya da
disaridan edindikleri arkadaslariyla sosyallesebilmekte ya da ¢arsidan ken-
dileri i¢in aligveris yapabilmekteler. Herhangi bir sosyal norma uymayan
geng kizlar ilk dnce anneleri tarafindan cezalandirilmaktalar. Bu cezalar
kiigiik uyarilar olabildigi gibi kadinlar tizerindeki tecrit mekanizmalarinin
giiclendirilmesi sekline de déniisebiliyor. Uygun gériilmeyen birine asik
olmak gibi daha “ciddi bir su¢” isleyen kadinlarin bir sonraki yil ¢alismaya
gelmesi engelleniyor. Diger yandan annelerin, kadinlar i¢indeki bu ayrica-
likli konumu onlarin erke karsi sorumlu olmadiklarini veya kendi bedenle-
rinin de denetim altinda olmadigini géstermiyor. Ya da yukarida belirtildi-
gi gibi tipki beden denetim araglarinin emegin goriinmezlesmesini kolay-
lastirdiklar: gibi, anneligin de hem denetim giicii olan bir rol, hem de bel-



li emek tiirlerinin kadinlara atfedilmesini kolaylagtiran ve bu emek tiirleri-
nin gizlenmesine neden olan toplumsal bir islevi de var. Anneler bir yan-
dan kendilerinin ve kizlarinin iffetli birer kadin olarak yasadiklarini temin
ederlerken, diger yandan ise anne olduklarindan dolay1, ¢ocuk bakimi ve
tasima ve ev islerini yapan insanlar olmak zorunda kaliyorlar.

Mevsimlik gd¢ sirasinda somiiriilen sadece kadin emegi degil. Karadeniz'e
mevsimlik is icin giden Kiirt isciler, Tiirkiye'deki en yoksul gruplardan biri
olmalarina ragmen Karadeniz'e gittiklerinde yaptiklari aligverisler icin yerli
halktan daha fazla 6demekeeler. Ciinkii Karadenizli esnaf, Kiirt iscilere te-
mel titketim maddelerini daha pahaliya satmakra. Kiigiik esnaftan aligveris
yapmayan iscilerin diger olanag: sehre gitmek; ama bu kez de sehirden her
seyi tagimak ve sehre gitme masraflarindan dolay: vazge¢mekeeler. Bu yiiz-
den aslinda isciler yalniz tiretim siirecinde degil, yeniden {iretim siirecinde
de somiiriilmekteler.

Her yil kamp yeri ile findik bahgesi arasinda birgok kaza oluyor. Sakar-
ya sehrinin Kagburun Kéyi'nde hemen her yil, kdy halkindan bazilarinin
Kiirt igcilere, kamp yerini terk etmemeleri ve kdylerine gelmemeleri konu-
sunda sozlii tehditlerde bulunduklart mevsimlik isciler tarafindan belirtil-
mektedir. Genelde geldikleri ilk birka¢ gece iginde kamp yerinin etrafinda
tehdit amagls silah auglart yapilmakea. Silahin giinlitk yasamin bir parca-
st olmasindan dolay1 silah kullanimi bir¢ok kez 6liimle sonu¢lanabiliyor.
Mardinden Diizce’ye findik toplamaya giden Leyla Turgut adinda on dért
yasinda bir kizin, patronu Necdet Toruhoglu'nun ates agmast sonucunda
kamp yerinde oldiiriilmesi bu olaylardan bir tanesidir. Necdet Toruhoglu
Ramazan ayinda yeterli verimlilikte ¢alismayan iscileri ¢alismalart icin ha-
vaya ates acarak motive etmek amacinda oldugunu iddia etmekeedir."!

29 Temmuz 2008 tarihli “Findik Toplama ve Isilik Ucretleri Hakkinda
[lge Komisyon Karari” baslikli belge Akyazida (ve Karadenizin birgok ye-
rinde bu belgeler bulunmakta) Kiirt iscilerin Karadenizli halktan ayrilmasi,
denetlenmesi ve tecridi ile ilgili diizenlemeler icermektedir. 2008 yilinda
Akyazi ilgesinin bir ky kahvesinin duvarinda rastladigimiz Tarim Ilge Mii-
diirii basta olmak iizere dokuz kisi tarafindan imzalanmis'? belgede daha
onceden yore halkiyla iliskisi olmayan is¢ilerin Karadeniz'e kabul edilme-

11- Alternatif, 5 Eylil 2008.

12- Bu belgedeki imzalar Akyazi Kaymakami Komisyon Bagskant Mehmet Yapict, Tarim
flge Miidiirii Murat Ozer, Kiigiicek Belediye Baskan1 Yasar Akgiin, Dokurcun Belediye
Baskani Ruhi Yilmaz, Sanayi ve Ticaret Odast Baskani Z. Sinasi Bayraktar, Ziraat Oda-
st Bagkani A. Sener Bayraktar, T. K. Koop Baskani Z. $inasi Bayraktar, Fiskobirlik Yo-
netim Kurulu Uyesi Hamza Kocaman, Kuzuluk Belediye Baskan: Asim Yanik adli sa-
hislara aittir.
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yecegi yazilmaktaydi. Yine bu belgede isgiinii resmi olarak sabah yedi ile
aksam yedi arasi olarak belirlenmistir.

Abdullah Giil'tin ulusal giivenlik danigsmanliginit yapmis olan ve 2008 yi-
linda Ordu valiligine atanan Ali Kaban’in kararina gore Karadeniz'e gelen
iscilerin Melen Cayr'nin yaninda bulunan eski kamp yerlerinde 2008 y-
linda kalmalari yasaklanmisti. Bunun iizerine bazi isciler hi¢ para kazan-
madan evlerine geri donmek zorunda kaldilar. Bazilari ise kendilerine yeni
ayrilan kamp yerine gittiler; fakat su kenarindan uzakta olmak zaten zor
olan yasam kosullarini daha da kotii etkiledi. Su kaynaklarinin bol oldugu
Karadeniz Bolgesi’nde iscilere ayrilan kamp yerinin tek girisi bulunmakrta
ve burada yirmi dért saat jandarma nébet tutmakta ve yeni isci girisine izin
vermemekteydi. Kampta yasayan iscilerin kimlik kayitlari yapilmists; ve zi-
yaret i¢in igeriye giren herkesin ise kimlik kontroliinden gegirilme zorun-
lulugu vardr. Isci kaytlarinin tutulmast sadece Ordu’ya 6zgii bir uygula-
ma degil. Potansiyel “terérist” olmalari gerekgesiyle Karadeniz'e gelen tiim
Kiirt isciler kayit edilmekteler. Bununla birlikte Ordu bélgesindeki iscile-
rin valilik tarafindan bu kamp yerini terk etmeleri ¢ok sik araliklarla belir-
tilmekteydi. Mevsimlik iscilerin bu kamp alanini terk etmelerinin nedeni
olarak ise genel olarak kene sorunu ileri siirilmekteydi.

2008-2009 yillarinda ima seklinde disa vurulan Kiirt iscilerin “terorist”
olma potansiyelleri 2010 yilinda agikea ifade edildi. Mayis 2010°da findik
iscisi goci alan kentlerin emniyet midiirleri ile valileri giivenlik konulu bir
toplanti yaparak bir araya geldiler. Bu toplantinin amaci ategkes dénemin-
den sonra PKK’nin Karadeniz'e yapugt son iki saldirisindan sonra giivenlik
onlemlerini arturmaker. ' S6z konusu toplantida PKK’nin bu iki saldiridan
sonra Kiirt mevsimlik tarim iscilerinin PKK’ye yardim edebilecekleri gerek-
gesiyle Karadeniz bolgesine alinmamalarina karar verildi. Bu olay agik bir
insan haklari ihlali olmasina ragmen, birkag alternatif haber sitesi disinda
medya konuya deginmedi. NTV’nin bu toplantiya bir programda degin-
mesine ragmen, konunun anlasilmasina katki saglamaktan ¢ok, bilgi kirli-
ligini arttrdigr soylenebilir. Tkinci 6nemli nokta ise devlet séyleminin degi-
simidir. Tki yil 6nce isciler sehrin disindaki kamp yerine atildiklarinda, vali-
ligin gerekeesi, isciler icin eski kamp yerinin giivensiz olduguydu. 2010 y1-
linda ise agikea Kiirt iscilerin “teroristlere” yardim edeceklerinden dolayz is-
tenmedikleri, diger bir deyisle giivenligi bizzat tehdit ettikleri soyleniyordu.

13- Ateskes doneminin, énce TSK tarafindan devam eden operasyonlarla bozulmasi, bu
operasyonlarda kullanilan kimyasal silahlar ve PKK’nin bu son iki saldirisinin birer
tepki atagt olmast tartismast bu yazinin kapsaminin disinda kalmaktadir. (Bu konu
ile ilgili ayrinalt bilgi icin bkz: http://aktuelbakis.org/news/15043.html, htep://
www.sosyalistforum.net/politik-gundem/38604-samsun8217daki-eylemi-

hpg-ustlendi.heml, htep://www.koxuz.org/anasayfa/node/4667.)



Adapazarr’'nda, iscilerin iki ana ayri kamp alani bulunmaktadir. Kiigiik bo-
yutlu olani bir tren istasyonudur. Istasyona gelen isciler kendilerine is vere-
cek bir findik iireticisi bulana dek burada yasamaktalar. Ikinci ve daha bii-
yiik olani ise Kdpek Meydani ad verilen genisce bir alandir. Képek Mey-
dani, ¢alisacak yer bulana kadar iscilerin yillardan beri kullandiklari bir
bekleme yeridir. 2011 yilinda Sakarya tren istasyonuna gelen iscilerden
bircogu indikleri yerde polis tarafindan cevrilip kimlik kontroliinden ge-
cirilmis ve tiretici bulmadan gelmis olanlar sehre alinmadan geri gonderil-
miglerdir. Kiirtlerin tehlikeli oldugunu iddia ederek onlari izole etmek ve
Karadenizli halkla iligkilerini kesme yéntemi bir yandan onlarin sosyal ilis-
kilerinin -Karadenizli halkla iliskileri ve kendi aralarindaki iligkileri- dene-
timini saglarken, diger yandan ekonomik sémiiriiyii keskinlestiren etken-
lerden biri olma 6zelligi yansitmakeadir. Tehlikeli ve potansiyel suglu/ters-
rist olarak goriilen Kiirt isciler, karsilikli olmasi gereken anlasmada pazarlik
giiclerini kaybetmekte ve findik toplamaya sadece bir isci gibi degil, sanki
caligmasi ona liitfedilmis bir kéle gibi baglamaktalar. Bunun diginda bek-
leme/toplama kamplarindaki tecrit (tipki Serbest Ticaret Bolgeleri’ndeki
gibi) kampa 6zgii kurallarin uygulanmasini kolaylastirmaktadir. Bir ala-
na toplanmis ve o cografyadaki diger isci ve koyliilerden izole edilmis olan
Kiirt iggiler zaten yabancisi olduklart Karadenizde kendilerine yoneltilen
haksizliklara karst onlarla miicadele edecek veya onlara destek olacak hig-
bir kurum/orgiite ulasgamamaktalar. Bu alanlarda bir itiretici bekliyor ol-
mak, hem ekonomik somiiriiyii arttirmakta hem de zamanin ve mekanin
denetiminin en katilasmis hallerinden biri seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu kamplarda her yil dogan ¢ok sayida bebek var. Her tiirlti sosyal gii-
venlikten yoksun kadinlarin giivenli dogum igin hastaneye tasinmalart da
miimkiin degil. Kamp yakinlarinda saglik ocaginin da olmamasi, birgok
kadinin kendi baglarina ¢adirlarda dogum yapmalarina neden olmakradir.
Gortigmeler sirasinda kaydettigim saglik problemleri ile ilgili éykiilerden
bir tanesini ozellikle paylagmak istiyorum. Rojin'in deneyimledigine gore,
findik toplama zamani bol findik yeme olanag: olan isciler sindirim sis-
temlerini bozup hastaneye gittiklerinde, onlara herhangi bir tedavi uygu-
lanilmadig: gibi siveleri yiiziinden de kendileriyle dalga gecilmis ve Tiirkce
bilmedikleri sylenerek geri ¢cevrilmislerdir.

Ekonomik sémiiriiye ve etnik ayrimciliga maruz kalan Kiirt isciler ayni
zamanda saglikli yasam haklarindan da yoksun birakilmakralar. Hicbir
saglik korumasi kapsamina alinmayan iscilerin sigortalanmasi ya iiretici-
ye bagli olmamaktadir ya da iscilerin sigorta primlerini kendilerinin 6de-
meleri gerekmektedir. Fakat sonraki boliimde ayrintli olarak belirtilecegi
gibi, iscilerin sigortalar: iiretici tarafindan yapilmamakta ve de kendileri-
nin bunu yapmaya giicii yetmediginden her tiirlii giivenlikten yoksun bir
sekilde mevsimlik isci olarak yasamlarina devam etmekeeler. Bu baglamda
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hemen hemen tiim Karadeniz Bolgesi'nde mevsimlik Kiirt is¢iler ile devlet
kurumlari ve Karadeniz halk: arasinda keskin bir ayrim s6z konusudur. Bu
boliinme maalesef sadece devlet aygitlar: ve Kiirt halki arasinda degildir.
Elli yil 6nce halklarin kardesliginden soz etmek daha anlamli iken, Tiirk
devletinin ayrimci pratikleri ve yayginlasan milliyetcilik, Kiirtlere karst irk-
¢t tutumlarin artmasina neden olmustur ve halklar birbirlerine daha fazla
yabancilasmaya baglamistr.

Sendikal ve Siyasal Geligmeler

2011 yili itibartyla mevsimlik tarim iscileri hicbir sendika tarafindan ko-
runmadilar. Tiirk-Ise bagli Tarim Is, KESK’e bagli Tarim Orkam-Sen,
Hak-Ig'e bagli Tarim Orman s gibi tarim sektoriinde isleyen sendikalar-
dan hig biri mevsimlik tarim iscilerini orgiitlememektedirler. Bu sendi-
kalarin iiyeleri tarim ve orman isletmelerindeki daimi iscilerdir. Mevsim-
lik isciler 4857 sayili Is Kanunu’ndan da faydalanamamaketalar; ¢iinkii ka-
nun 50den az is¢i calistiran yerleri kapsam diginda birakmakrtadir. Ayri-
ca is¢i sayisini bildirmekle yiikiimlii olan kisi isveren oldugundan bunun
takibi oldukea giigtiir. Bu yiizden bilindigi kadariyla hi¢bir iiretici isgisi-
ni sigortalamamaktadir. Ayrica, ne is kanunu ne de Sosyal Sigortalar Ka-
nunu (SSK) mevsimlik tarim iscilerini koruma altina almamuglardir. Si-
gortalanmak isteyen is¢ilerin kendi primlerini kendileri 6demeleri gerek-
mektedir. Gegimlerini bile saglayamadiklari bir ortamda sigorta prim-
lerini 6demek mevsimlik tarim iscilerinin sigortalanmasini bir anlamda
imkénsizlasurmaktadir (Giirsoy, 2010: 39). Bunun disinda 24 Mart 2010
tarihli Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin Caligma ve Sosyal Hayatlarinin
Iyilestirilmesi Hakkinda Bagbakanlik Genelgesi'* tarim iscilerinin sorunla-
rina bazi katkilarda bulunmay1 amaglasa da, genelgedeki satr aralart goz
oniine alindiginda genelgenin daha gok varolan giivenlik 6nlemlerinin art-
trilmasina yol agtigr goriiliir. Metnin tigiincti maddesinde ulagim kosulla-
rinin tetkikinin hassasiyetle yapilacag iddia edilirken, iscilerin bu kosullar-
da gitme nedenlerine ya da bu nedenlerin nasil degistirilecegine dair hicbir
madde yoktur. Kisacasi genelgeye gore, iscilerin ulasim kosullarini degistir-
meye dair bir sey yapilmayacak, ama bu kosullarda ulasima da izin verilme-
yecektir. Genelgenin dérdiincii maddesinde ise is¢ilerin vardiklar: sehirler-
deki istasyonlarda ve kamuya acik alanlarda kalmalarina kesinlikle izin ve-
rilmeyecegi fakat imkanlar dihilinde kamuya ait alan ve tesislerden yarar-
lanma olanag: sunulacag; belirtilmektedir. Bu madde de iscilerin sokaklar-
da kalma kosullarini degistirmek adina bir degisiklik yapmak yerine, ka-
musal alanlarda kalmay1 yasaklamistir. Bununla birlikte 5. maddede iscile-
rin kaldiklar1 mekanlarda ekmek pisirme, camagir, bulagik, tuvalet gibi bi-

14- htep://www.alomaliye.com/2010/basbakanlik_genelgesi_2010_6.htm



rincil fiziksel ihtiyaglarina uygun ekipman yardimi yapilabilecegi bildiril-
mekte; fakat bu madde de yine bir kesinlik arz etmemektedir. Bu ti¢ mad-
dedeki ortak yan, devletin sorumluluklarindan olasilik olarak iscilerin so-
rumluluklarindan ise zorunluluk olarak soz ediliyor olmasidir. 7. madde
ise iscilerin kaldiklari mekéinlarda kimlik kontroliine tabi tutulduktan son-
ra “mutat zamanlarda mahalli kolluk kuvvetlerince gece ve giindiiz giiven-
lik amacli devriye ekiplerinin” kontroliinii yasallastirmakeadir. Bu madde
zaten varolan ve aslinda giivenlik saglamaktan daha ¢ok giivensizlik orta-
mu1 yaratan kimlik kontroliinii arttrdigs gibi, devriye kuvvetlerin dolagma-
sina da izin vererek iki halk arasindaki gerilimi de tirmandiran bir etkiden
oteye gitmemektedir. Bu genelge de hem kullandigs Gislupla hem de igeri-
gi ile mevsimlik iscilige diizeltilmesi gereken bir goriintii, mevsimlik iscile-
ri de nezih, modern manzarayi bozan parazitler olarak gormektedir. Bu so-
runun yapisal nedenlerine dokunmadan sonuglari (ulagim ya da konakla-
ma gibi) yok etmeye yonelik uygulamalar getirmektedir.

Yukarida ele alinan genelgeyi takiben Calisgma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligr'na baglt Mevsimlik Gezici Tarim Isgilerinin Calisma ve Sosyal
Yasamlarini Iyilestirme Projesi (METIP) baglatlmistir. Ankara'nin Polatlt
ilgesinin Sarioba Kéyii pilot bélge olarak secilmis ve genelge uyarinca ora-
ya gelen iscilere elektrik ve su hizmeti verilmistir. Hazirlanan iki derslikte
ogrenciler egitime baslamustir. Koyt gidip gorme ve iscilerle konusma san-
sina sahip biri olarak, kdyde kadinlarin hala ¢ok az suyla elde camasirlari-
n1 yikayip, yerdeki ateste yemeklerini yaptiklarina sahit oldum. Tki derslik
ve elektrik disinda isleyen hicbir yenilik yoktu. S6z verilen ¢amasir, bulagik
ve yikanma tiniteleri yok denecek kadar azdi ve olanlarin hig birine su bag-
lantst yapilmamigti. Bunun diginda iscilerin kiiltiirel ozellikleri hi¢ dikka-
te alinmadan cadirlarin oldukea uzagina birakilmis olan dus kabinlerinde
su olmus olsaydi bile bir¢ok is¢i ytkanmayacaklarini ve ortak mutfaklarda
yemek pisirmeyeceklerini belirttiler. METIP’lerin iscilerin yasamlarini iyi-
lestirmedikleri asikar; fakat bunun disinda bu projelerin yerel halkla Kiirt
isciler arasindaki irksal gerilimi artrip arttirmadiklari sorulmasi gereken
onemli sorulardan. Kiirt isciler farkli bélgelere uzun yillardir (yirmi yillik
bir siiredir) go¢ ediyor olmalarina kargin, ¢adir alanlari iscilerin degil yerel
halkin istekleri dogrultusunda hazirlanmakta ve bazi kentlerde ¢adir alan-
lari ¢itlerle cevrilmektedir.

2010 yilinda Diyarbakir Tarim Midiirliigti “Diyarbakir, Seyyah Calisan-
larint Agirliyor” projesini hazirladi. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligt
kapsamindaki bu proje de Diyarbakir'in belli il¢elerinden Tiirkiye'nin de-
gisik illerine calismaya giden iscilerin sorunlarini ¢6zmeye yonelik, heniiz
uygulamaya konmamus bir projedir. Eger proje kabul edilirse, iscilerin ula-
stm ve yerlesim sorunlarina egilecekleri ve ¢ocuklar icin alternatif egitim
olasiliklar1 diistinecekleri belirtilmektedir. S6z konusu projelerle bu me-
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selenin tozu alinabilir ancak sosyo-ekonomik ve etnik temelli mevsimlik
isci olgusunun ¢oziimiini siirdiiriilebilirligi saglanmamus, yapisal ¢oziim-
lerden ¢ok, yerel halkin kendini giivende hissetmesini saglayan ve Kiirt is-
cilerin 6zneligini yok sayan projelere indirgemek, olgunun altindaki yapi-
sal siiregleri grmemizi engellemekle birlikte varolan gerilimleri ve hakka-
niyetsizlikleri arttirmaktadir.

Sonug

Bu yazida 6zellikle Diyarbakir ve Mardin'den Karadenize giden mevsim-
lik isciler tizerinden, kadin mevsimlik iscilerin geliskilerine odaklanilarak
Tiirkiyedeki mevsimlik iscilik olgusuna dair birkag noktaya deginilmistir.
Yazida tarihsel bir baglam olusturulmus ise de yaklasim tarihsel olmaktan
cok etnografiktir. Daha 6nce de belirtildigi gibi mevsimlik is¢ilik olgusunu
daha genis bir tarihsel baglama oturtmak ve daha farkli etnografik ¢aligma-
larla beslemek bu yazinin kapsami diginda olmasina ragmen, meseleye an-
lam vermenin olmazsa olmaz kosullarindandir.

Bu makalede vurgulanilmak istenilen temel nokta, mevsimlik isciligin te-
melde sinifsal bir olgu olarak gériinmesine ragmen, Tiirkiye'deki yapisal
sorunlar nedeniyle, ayni derecede etkili etnik ve toplumsal cinsiyet boyu-
tunun da olmasi ve mevsimlik go¢ olgusunun, zorunlu gé¢ dénemi, koru-
culuk sistemi ve olaganiistii hal dénemlerini baglamin parcasi yapmadan,
yani konuyu Tiirk devletinin siyasi yapilanmasinin bir pargast haline ge-
tirmeden anlamlandirmanin imkansizligidir. PKK’nin aldigi halk destegi-
ni Kiirtleri zorla go¢ ettirerek kirmaya calisan Tiirk devleti, bu meselenin
mevsimlik gd¢ gibi bircok farkli olguyu da derinden etkileyecegini hesaba
katabilmis miydi bilinmez. Fakat degisen tarim politikalar: ile gorece ve
zorunlu gog etkisi ile reel olarak artan isci sayisinin mevsimlik ise giden is-
cilerin yagamlarint ekonomik ve sosyal olarak daha da zorlastirdigs ortada-
dir. Mevsimlik iscilik ayni zamanda kadinlarin sadece kadin olmalarindan
dolay1 daha fazla emek verdikleri ve bu emegin yeniden tiretim olarak ad-
landirilarak gorillmedigi, yeniden tiretim ile tiretim kavramlarmnin birbiri-
nin igine ge¢misligini fark ettiren bir emek tirtidiir. S6z konusu kadinlarin
“namus” kavrami altinda bedenlerinin denetim altuna alindigi, ytkanma-
larinin yasaklandigy, dolastiklari adimlarin sayildigi, hi¢ durmadan sabah
saat aludan gece saat ona kadar caligtiklart ve emeklerinin kargiliklarini
alamadiklar1 bir emek tirtidiir.

Bununla birlikte, Tiirk devleti ve ana akim medya tarafindan terdr soyle-
minin tretilmesi ve yayginlasturilmasi, Kiirt halkinin direnis gésteren ve
hakkint arayan bir halk olmaktan ziyade, terdrist toplulugu olarak goriil-
mesine neden olmugtur. Terorizm sdylemi bir yandan Kiirt iscilerin de,
terorist olarak goriiliip, Karadenizde miilteci/esir kamplarini andiran alan-



larda tecrit edilmelerine ve egitim, saglik gibi insan haklariyla birlikte va-
tandaslik haklarinin da ellerinden alinmasina yol agmistir. Sozleri ellerin-
den alinan, haksizlagtirilan Kiirtler, sembolik olarak “evsizlestirilmislerdir”.
1990’larda gercek anlamda evleri ellerinden alinan Kiirtler, yasamlarini de-
vam ettirebilmek i¢in her y1l go¢ yoluna dékiilmiis ve tecrit edilerek bir kez
daha evsizlestirilmislerdir. Kiirtge'de evle ilgili bu kadar ¢ok deyis olmas:
bu nedenle ¢ok da sasirtict degildir.
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Geg¢misin Aynasinda Kemalizm,
Alevilik ve Dersim

Bahar Simgek*

Tanri'nin verdigi harfler onlardan uwykularinda alinzyor. Sayilarin
harflerden olustugu ona unutturuluyor. Cocuk icin artik 7 7 dir, Bah-
celievler degil... 17 17 dir, Erdal EREN degil... 33 33 tiir, Dersim'e
TUNC bir ELIn siktigs kursun degil.... 1 1'dir, Mayislarda birdirbir

oynayan alanlar degil!

Niyazi Zotlu (Hergele Asiklar)

Kurtasi: Péwendiya ku kemalizmé bi armanca afirandina netewe
dewleteke niijen ya bi bernameyeke siyasi ji bo afirandina cemae-
teke di maneya civaki (i gandi de homojen, bi din re daniye; xaleké
nisan dide ku piraniya hewldanén fahmkirina 1938’an thmal dike.
Dérsim ne tené bi awayeki etnik 1& di waré oli de ji ‘istisnayeké’
teskil dike. Ev rewsa istisnai di metnan de ji Kurdbyiné té qutki-
rin  bi vi awayi té pejirandin. Ji loma ji iro, héja ye mirov bala xwe
bidé. Ji ber ku diroka nakokiyén ku iroj di waré Dérsimé de derdi-
keve himberi me berbicav dike. Ji ber vé yeké, bi maneye ku mi-
rov li raporan hiir bibe ku ji heyama dawin a Imparatoriya Osmani
G vir ve derdikevin himberi me. Cemaeta Alewiyan a ku aktore-
ke vesarti ya siyaseta Tirkiye’yé ye, bi taybeti gelé Dérsimé, ne bi
tené ji bo desthilaté 1¢ ji bo ‘muxalifan’ ji blye ‘arise @ ji her du ali-
yan ve mer(iz mane mekanizmayeke ditirkiriné. Ev gotar, berhema
légerineke xeteke wisa ye ku mirov dikare tégihina ditirkirineke bi vi
awayi rewa bibine i armanca pasin ya vé tégihané bisopine.

Ozet: Kemalizmin modern bir ulus-devlet yaratma gayesinde bir si-
yasal programla sosyal ve kiiltiirel anlamda homojen bir cemaat yarat-
mak adina dinle kurdugu iliski, 1938’ anlamaya yonelik ¢abalarin ek-
seriyetinin ihmal ettigi bir noktay1 isaret etmektedir: Dersim yalniz-
ca etnik olarak degil, dini agidan da “istisna” teskil etmektedir. Bu is-
tisnai halin metinler dahilinde Kiirtliikten koparildigi dl¢tide benim-
senmeye hazir hale getiriliyor olusu, bugiin Dersim 6zelinde kargimi-

* Ankara Universitesi, {letisim Fakiilesi, Doktora Ogrencisi.
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za stkea cikan celigkilerin tarihsel arka planini gozler oniine sermesi se-
bebiyle dikkate degerdir. Bu dogrultuda Osmanli Imparatorlugu’nun
son donemlerinden itibaren karsimiza ¢ikan raporlara odaklanmak
anlamlidir. Turkiye siyasal hayatinin gizli aktérlerinden birisi olarak
karsimiza ¢cikan Alevi cemaati, 6zelinde Dersim halki, yalnizca iktidar
icin degil “muhalif” kesimler icin de “sorun” tegkil etmis ve cift yonlii
bir 6tekilestirme mekanizmasina maruz birakilmistir. Bu makale, bu
tarz bir 6tekilestirmeyi mesru goren kavrayisin ve bu kavrayisin nihai
amacinin izlenebilecegi bir hattn arayisinin tirtiniidiir.

Giris

CHP milletvekili Onur Oymen’in 10 Kasim 2009 tarihinde mecliste yap-
ug1 konusmanin ardindan Dersim meselesi yalnizca yaranin muhataplari-
nt baglama sinirini agarak, ana akim medyada da yer bulmak suretiyle peri-
yodik olarak giindeme geldi. Kendilerini meselenin birincil muhatabi ola-
rak goren Tiirkiyeli sosyalistler i¢in temel sorun, 1938 yilinda Dersimde ya-
sananlari “aydinlatma’” arayisina giren ana akim medyanin aksine, 38’in
semptomlarint adlandirmak, anlamak ve agmakt. Bu cabalarin, agirliklt
olarak Alevilerin iktidarla kurdugu iliskiyi adlandirmaya adandig1 sdylene-
bilir; en yaygin bicimde kargilastigimiz teshis ise katiline asik olma sendro-
mudur. Niyet okumayi bir kenara birakip, meseleye dair tarihsel bir pers-
pektife sahip olmak adina atugimiz ilk adim, bizi bu “teshisin” sigligiyla bas
basa birakacaktir. Zira “38’i miat alip sonuca ulasmayi amaglayan bu tisluba
ozgii 6zcii anlayss, sorunu ¢dziimsiizliige itmektedir. Bu tartismalardan sa-
kinip tarihsel bir perspektifle asgari bir netlik saglama niyetindeki bu yazi-
nin amact ise, Cumhuriyet’in kurucu ideolojisinin kimlik tahayyiiliine dair
tartismalardan ve erken Cumhuriyet déneminde hazirlanan ¢esitli raporlar-
dan yola cikarak, iktidarin Alevilige dair kavrayisini ve korkularini; tutarli-
liklart ve geliskileriyle gozler 6niine sererek, stirekliliklerin izlenebilecegi bir
hat sunmakutr. Osmanlr’dan Cumhuriyet’e uzanan bu hat tizerinde, rapor-
lar! 6zelinde iktidarin “Alevi sorunu”na dair bir ¢erceve sunma cabastyla ge-
listirilecek olan makalenin, egemen anlayisa 6zgii uygulamalarinin 6zel bir
ornegi olan Dersim ‘38 ile sonlandirilmasi, 38’1 miat kabul eden anlayisa
itiraz olarak okunabilir. Argiimanlarin tutarliligi agisindan miimkiin oldu-
gunca birincil kaynaklardan faydalanilmistr. Raporlarin kronolojik sirala-

1- Yakin zamanda Iletisim Yaywnlart tarafindan yayimlanan Dersim Raporu adli kitaba
basvurmak, bu raporlarin énemine ve bolluguna dair bir fikre sahip olmak agisindan
faydali olabilir. Kitapta bahsi gecen baglica raporlar sdyle: Sakir Pasa Miitelaast, Muta-
sarrtf Mardinli Arif Bey’in Raporu, Mutasarrif Celal Bey'in Raporu, Miilkiye Miifet-
tisi Hamdi Bey’in Raporu, Vali Cemal Bey’in Raporu, I. Umumi Miifettislik Raporu,
Biiyiik Harbiye Reisi’nin Miitelaalar;, Halis Paga’'nin Raporu, Dahiliye Vekili Stikrii
Kaya'nin raporu.



madan ziyade, tematik ortakliklar baglaminda ele alinmasinin baglica nede-
ni ise, farklt donemlerde zikredilen benzer kurgularin biraradaliginin ortaya
cikardig biitiinting geliskileri ve siireklilikleriyle sabitlenmis bir infaz meka-
nizmasinin temsilcisi oldugunu gosterme ¢abasidur.

Milli Kimlik Hayali ve Ote(ki)si

Kimlik ¢aligmalarinin temel referansi olarak sik¢a karsimiza ¢ikan Hayali
Cemaatler metninin, ulusun “hayal edilmis siyasal bir topluluk” oldugu
onermesinin devaminda gelen “kendisine ayni zamanda hem egemenlik
hem de sinirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaat” oldugu tes-
piti (Anderson, 2007: 20), tahayyiil edilenin gergeklikle kurdugu iligkinin
niteliginin agik bir ifadesidir. Ulusu hayal etmede etkili olan kiiltiirel tasa-
rimlari {i¢ baglik altinda inceleyen Anderson, bu tasarimlari soyle siralar:

i. Kendileri de hakikatin ayrilmaz bir parcasi olduklarindan, kutsal
yazi dillerinin, ontolojik hakikate ulagmakta ayricalikli bir konu-
ma sahip olduklari fikri.

ii. Toplumlarin yiiksek merkezlerin —bagka insanlardan ayri ve fark-
I1 olan, kozmolojik (ilahi) bir bagis/buyruktan 6tiirii hitkmeden
krallarin— altinda ve etrafinda 6rgiitlendigi inanci.

iii. Kozmoloji ile tarihi ayirt edilemez, diinyanin ve insanlarin ké-
kenlerini ise 6zdes kilan zaman tasarimi (2007: 51).

Sivas Kongresi'nden (4-11 Eyliil 1919) ¢ok partili rejime gegilen 1950 yili
se¢imlerine kadar hikim tek parti rejiminin Osmanli geleneginden tam
anlamiyla kopmus, dzgiin bir Tiirk ulusu yaratmak adina yiiriictiigii calis-
malar ve Kemalist ideologlarin tezleri, bu tiglii tasarima sadakat konusun-
da hayli comert davranmistir. Kronolojik olarak ilerleyecek olursak, bizzat
Mustafa Kemal’in tegvikleri ve manevi kizi Afet Inan’in ¢alismalariyla ge-
listirilen, kékenler sorununa atfedilen 6neme bagli olarak tarih 6ncesi ve
Antik Cag’a yonelen Tiirk Tarih Tezi (1931-1932), neredeyse biitiin uygar-
liklarin tarihini Tiirklerle 6zdes kilmistr (Copeaux, 1998: 32). 1935’lere
gelindiginde karsimiza ¢ikan Giines-Dil Teorisi ise, tarih tezlerini destekle-
me gayesiyle, Tiirkge’yi biitiin dillerin {izerinde ve hatta atast kabul etmistir
(Copeaux, 1998: 49). Nihayetinde, Ebedi Sef Mustafa Kemal Atatiirk’iin
olimii ardindan kaniksanan “ulu énder” imgesinin, giindelik hayatta
sirayet etmedigi alanin kalmamasi icin olaganiistii ¢aba sarf edilmistir. *
Kemalizmin bu ¢abalara, ticlii tasarima uygunluguna ragmen, ulus tahay-
yiilinii kurmakea ve giiclendirmekte agmaza dustiigii gercegi giiniimiiz-

2- Bu konuda yapilan kapsamli bir ¢alisma icin Esra OzyiireKin Modernlik Nostaljisi:
Kemalizm, Laiklik ve Giindelik Hayatta Siyaset kitabina bakilabilir (Istanbul: Bogazici
Universitesi Yayinlari, 2008).
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de yaygin bir kabul haline gelmistir. Bu agmazin agilmasinda bir arag ola-
rak karsimiza ¢ikacak olacak din methumu ve Kemalizm'in dinle kurdugu
iligki ise bu makalenin sorunsalinin gekillendirilecegi zeminin kendisidir.

Imparatorluk mirasinin can alict damarlarindan birisi olan din meselesi
-ozelinde immetgilik- erken Cumhuriyet dénemine 6zgii tasarimlar ola-
rak karsimiza ¢ikan sekiiler cumhuriyet ideallerini gerceklestirmek adina
¢oziilmesi ve geride birakilmasi zaruri baslica sorun olmustur. Bunun bas-
lica sebebi, Mesut Yegen'in net bigcimde betimledigi, Kemalizmin kuru-
lus esastdir: “Islam ve onunla yogrulmus gelenege karsi radikal bir sekiila-
rizm, etnik heterojenlige karsi, etnik olmasa da kiiltiirel homojenligi one-
ren éziimsemeci bir milliyetcilik ve her seyi icine alip, hicbir seyi disarida
birakmak istemeyen bir devlet biirokrasisi”(2002: 58). Din alaninda yap-
ug1 reformlarla laik bir devlet olma yolunda ilerleme iddiasini destekleyen
gen¢ Cumbhuriyet, kamusal alanda etkisini hissettirmek i¢in dinin toplum-
sal referanslarint kullanmaktan ¢ekinmeyerek, resmi ideolojinin kurulusu-
na ickin celiskilerden birisinin de temellerini atmistir. Metinler ve uygula-
malar ekseninde izi siiriilebilecek bu ve benzeri celiskiler, Ortodoks Siin-
ni cemaatin, Aleviler ve Alevilikle kurdugu iliskinin anlagilmasi acisindan
kilit pozisyonda durmakla beraber, Kemalist ideolojinin belki de bekasi-
n1 borglu oldugu muglak dogasina asgari bir netlik saglayacak potansiye-
li de tasgimaktadir. [hmal edilmemesi gereken bir diger husus ise, homo-
jen bir ulus yaratma gayretindeki gen¢ Cumbhuriyet’in, kendi 6tekisi olan
halklar ve etnisitelerle kurdugu iliskinin belirleyiciligini anlamak adina,
ulus-devletlerin kurulus esasina ve “6teki’yle kurduklart iliskiye dair yet-
kin bir bakisin 6nemidir.?

Osmanli gegmisiyle hizli ve kati bir kopusu gergeklestirmeye calisan Ttir-
kiye Cumbhuriyeti, kutsallik atfedilen siyasal sahsiyetin —sultan imgesinin—
yerini ulus-devlet imgesiyle doldurmay1 hedeflemistir. Ulus-devlet idealle-
rinin kamusal alanda beklenen destegi bulamayacaginin sezilmesi tizerine,
arzulanan niifuzun kurulmasi adina, din ile pragmatik bir iligki kurmaktan

3- Fethi Agikel, ulus-devlet ve tebaas arasindaki iliskiyi sdyle agiklar: Ancak ve ancak ken-
disine has bir mitoloji yaratarak ve toplumu yarattg biirokratik hakikat sdylemine
baglt hale getirerek var olabilecek ulus-devlet nezdinde sahsiyet kazanabilmek, yarati-
lan ulusal kiiltiire ve yasalara uygun davranilmasina ve yurttaslik beklentilerine karsi-
lik verilmesine baglidir. Yaraulan kolektif ideallere ve devlete bagliligini istisnasiz ispat
etmek zorunda olan bireyler icin hayli belirsiz bir methum olan “vatana ihanetin” be-
deli, yersiz yurtsuz birakilarak zorunlu melankoliye mahk(im edilmektir (Acikel, 2002:
118-133). Ulus-birey olamamus 6zne, bir anlamda yersiz yurtsuz birakilacak olan ote-
kidir. Bu 6tekinin varlig1, yeknesak bir cemaat fikrine direnirken; gercekte kismen ay-
rilmus, kismen i¢ ice gecmis cogulcu bir cemaate gore konumlandigimizt haurlatmasi-
nuin yani stra, kiiltiiriin iiretilmesinin kendiyle oldugu kadar 6tekiyle de kurulan bagla
da iliskili oldugunun da baslica gosterenidir (Bayart, 1999: 91-92).



imtina edilmemistir (Agikel, 2002: 120).% 3 Mart 1924’te hilafetin kaldi-
rilmasinin tizerinden yirmi dért saat gegmeden, 4 Mart 1924 giinii Diya-
net Isleri Baskanligi'nin kurulmasi, bu yaklasimin somut bir 6rnegini sun-
masinin yani sira, Kemalizmin din ile ilgili tasarilarinin, din ve devlet igle-
rini birbirinden ayirmaktan ziyade, dinin devletlestirilmesine yonelik ol-
dugu iddiasini da desteklemektedir (Massicard, 2007: 46).> Ahmet Yildiz

bu durumu soyle izah eder:

Kitlesel dl¢ekte heyecan ve romantizm muhtevast son derece za-
yif olan cumhuriyet tlkiisii, birlestirici ve harekete gecirici bir
ideal olarak halk Islam’inin giindelik hayata niifuz etmis giicii
karsisinda “varlik gosteremedigi” iin kendi etrafinda bir aidiyet
duygusu da olusturamamusur. ... [Dolayisiyla] din, Kemalist
Tiirk kimliginin insasinda istenmeyen ama kovulamayan tarih-
sel gercekligin dikte ettigi gizil bir damardir (2004: 160, 265).

Bu damarin gériinen etkileri gayrimiislimlere uygulanan tehcir ve miiba-
dele uygulamalariyla sik¢a giindeme gelmis olmakla beraber, tanimlanmas:
¢ok daha miigkiil bir inang olan Alevilik s6z konusu oldugunda, ortak va-
tan methumu sebebiyle, baski ¢ok daha derine niifuz etmis ve resmi ide-
olojinin sorgulanamaz ¢eliskili tavri uzun vadede Aleviligin kendi iginde
anlamlandirilmast gii¢ sorulara yol agmustir. “Higbir Tiirkiin Tiirkligiinden
bir soluk iskillenmek istemeyen™ devlet, baski politikalarint bu énerme ve
benzerleri ile alenen ifade etmekten sakinmamistir (Ismet Inénirden akta-
ran Yildiz, 2004: 251). “Her tiirlii ayrilikgi unsura gozlerini kapayan bir
ulusal topluluk yaratma projesine uygun olarak, din ve mezhep ¢ogullu-
gunu gormezden gelen” Kemalist laiklik, Massicard’in ifadesiyle “dinler ve
mezhepler aras esitligin kabuliinii gerektirmedigi” gibi, aksine “Aleviligin
dini agidan diglanmast tizerine kurulmustur” (2007: 46). 1965 yilina dek,

4- Mustafa Kemal, 1931 yilinda basilmis Vatandas Igin Medeni Bilgiler kitabinda Tiirk
ulusunun ozelliklerini, “ortak bir siyasal varlik (iiniter devlet), ortak bir dil, ortak bir
vatan, ortak bir irk ve kéken, tarihsel ve ahlaki akrabalik baglari olarak” tanimlayarak
(bir diger deyisle dini, Tiirklagiin belitleyici niteliklerinin disinda tutarak) “modern-
lesme adina ulusun ‘Tiirklestirilmesini” megrulagtirmay1 hedeflemistir (Celik, 2002:
84). Ancak, daha 6nce de vurgulandig; tizere, kamusal alanda arzuladigi niifuzu elde
edemeyen yeni yonetim bi¢imi i¢in, dini-hanedani sistemin referanslarina bagvurmak
kacinilmaz olmustur (Yildiz, 2004: 135).

5- Serif Mardin’in 1973 tarihli “Center Periphery Relations: A Key To Turkish Politics”
makalesi, bu konu ekseninde yazilmis ¢1gir agic1 makalelerden birisi olmakla beraber,
bu yazi dahilinde bagvurulan dénemsellestirmeye bagli olarak, odagin dagilmamas:
adina caligmanin diginda birakilmistir. Mardin’in bu ¢alisma kapsaminda hatirlanmas:
gereken argiimant ise, Kemalist ideolojinin, merkez ve ¢evre arasinda konumlanan dini
referanslara ikamet etme gayesidir (Mardin, 1973: 172).

6- Vurgular Yildiz'a ait.
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niifus sayimlarinda Miisliiman, Hiristiyan, Yahudi niifus, dinsizler ve “di-
gerleri” kategorilerinin yani sira, Hiristiyanlarin da kendi i¢lerinde Katolik,
Ortodoks, Protestan, Gregoryan diye gruplandirilmasina dzen gosterilir-
ken, Miisliimanlarin kati suretle Stinni ve Alevi ayrimina tabii tutulmama-
st bu durumun gostergerlerinden birisidir. Bu baglamda bir diger dikkate
deger 6rnek ise, Devlet Istatistik Miidiiri’ niin, niifus sayim memurlarina,
tim Miisliimanlart “Stinni, Safi, Alevi vb. mezhep ve tarikat farki belirt-
meden” Miisliiman olarak kaydetmelerini agik¢a bildirdigi 12 Ekim 1940
tarihli radyo konugmasidir.” Alevi toplulugu istatistiki agidan goriinmez ve
kavranamaz kilma ¢abasi olarak degerlendirilebilecek bu tutum, Ttirk dev-
letinin kararli tek din, tek ulus anlayisinin “kapsayicilik” iddiasinin sinir-
larina isaret etmektedir. Bu anlamda, resmi tarih yazimi i¢inde neredeyse
hi¢ yer bulamayan Aleviligin, heterodoks ve tabu niteligiyle, Tiirk siyasal
sisteminin igleyisinin ¢oziimlenmesinde adeta bir prizma islevi gordigi
gdzleminin hakkini vermek gerekiyor (Massicard, 2007: 17-29). Dolayi-
styla din, Cumhuriyet’in kendi tsttinligiinti ve butiinligiint tanimlamak
icin simgesel ve fiziksel yikimini kaginilmaz buldugu &tekiliklerin 6nceli-
gini belirleyen baslica olgu olarak karsimiza ¢ikmakta.®

Tedip Harekatlarindan Raporlara Osmanlr’dan Devralinan Miras

Cumbhuriyet rejimi ile Osmanli Imparatorlugu arasinda sinirlari net bir
kopusun olmadig; tespitinin, iktidarin Alevilerle kurdugu iliski baglamin-
da da gecerli oldugunu yazinin baglarinda belirtmistik. Bu dogrultuda
Cumbhuriyet’in ilk yillariyla ilgili tartismay1 genisletmeden 6nce, Osmanls
tarihinde Aleviligin konumuna dair kapsamli bir bakis sunmasi agisin-
dan Elise Massicard’in ¢alismasindan faydalanilabilir. Massicard, Osmanli
Imparatorluguw’'nda milletsiz bir cemaat olarak betimledigi Kizilbasla-
rin’, Iranli diisgmanin uzanust olan bir i¢ tehdit olarak algilandigi ve bu
sebeple giivenilmez addedildiklerini kaydeder. Siinniligin, Osmanl: sara-

7- Osmanlr’nin son dénemlerinde (8rnegin 1891 sayimi) Dersimdeki niifus bilgileri “Ki-
zilbag” niifusunu da tespit etmis goriiniiyor. Dolayistyla, Osmanli dénemi sayimlarinin
Cumhuriyet déneminden farklilagtug soylenebilir. Cumhuriyet déneminde, Dersimli-
lerin ¢ogunlukla Kizilbas olduklari yoniindeki tespitin pek cok resmi belgede yer alma-
st, Dersim’e 6zgii bir uygulama olarak degerlendirilebilir. Bu tarz bir “6zeni” gerektiren
sey, bir sonraki béliimde tarusilacakeir.

8- Frangois Bayart, bu tarz ytkimlarin “kendi’nin ingasina ickin oldugunu belirtir (1999:

146).

9- Osmanli Imparatorlugu’na ait belgelerde ve kimi Kemalist ideologlarin ¢alismalarinda
stkca karsilasacagimiz Kizilbas kelimesi, gonderme yapilan metinlere sadik kalinarak
ayni1 bicimde kullanilmigtr. Bu yazi baglaminda gelistirilen argiimanlarin tutarliligini
zedelemeyecegi diistiniilerek tercih edilen bu kullanim, Kizilbaglik ve Alevilik arasin-
daki niianslart yadsimaktan ziyade ortaklastigt nokealar iizerinden sonuca ulasabilmek
adina tercih edilmistir.



yinin ideolojisinin merkezi unsuru olarak 6ne cikist ise, devletin istikra-
rint bozabilecek dini cemaatlerin ¢ogunlugunun heterodoks yapisina ve
baslica tehdit unsuru olan Safevilerin $ii olusuna bagli olarak, XVI. yiiz-
yil gibi yakin bir tarihte olmugstur. Kanuni Sultan Siileyman’in $eyhiilis-
lam yénetiminde kat: bir ulema hiyerarsisini kurumsallastirmast ve 6diin-
stiz bir Stinnilige yonelmesiyle beraber, Kizilbag cemaat kolektif bicimde
aforoz edilmis; tizerlerinde uygulanacak bask:i mesrulastirilmisur. Kariz-
matik bir 6nderden, dis destekten ve gerektiginde siginabilecekleri bir top-
raktan yoksun kalan Anadolu Kizilbaglarinin baski mekanizmalarina di-
renemedikleri noktada, devletle uyum icerisinde yasayabilmelerini sagla-
yan en 6nemli nedenlerden biriyse, bazilarinin Bekrasilige baglanmasi/si-
ginmast olmugtur. Massicard’in tespitine gore, iktidarla iligkileri varsayim-
sal bir “Kizilbas statiisii’nden ziyade, toprak miilkiyeti sistemine ve iskin
siyasetlerine bagimliymis gibi gériinen Kizilbaglar, dinsel iktidarin mes-
rulagtirilmast bicimleri icinde yeni bir rol edindikleri Tanzimat dénemi
ve Kemalist modernlesmenin yiikselise gectigi baslangi¢ yillarinda, riza-
st alinmast gereken bir cemaat olarak goriilmeye baglanmis ve hegemon-
ya kurma araglarinin ilksel kullanimlarina maruz birakilmiglardir. Bu an-
lamda Sultan II. Abdiilhamit’in heterodokslari devletin diniyle biitiinles-
tirme amaciyla, Alevi kdylerine cami ingasi ve imam tayinini desteklenme-
si, Cumhuriyetin devraldig1 politik miraslardan birisi olarak ayrica onem-
lidir (Massicard, 2007: 31-41).

Osmanli iktidarinin son dénem aktorlerinden Jon Tiirkler ise Tanzimat
ve modernlesme déneminde kelimenin tam anlamiyla asimilasyona ma-
ruz birakilan Kizilbaglarla kurduklari iliskileri Bektasilerle sinirlamis; bir
anlamda Bektasileri Kizilbaglarin ehlilestirilmesi icin kullanmislardir. Bas-
ki politikalarinin riza almakta etkisiz oldugunun hakkini vermis goriilen
iktidarin bir sonraki hamlesiyse, muhatabini tanima ¢abasiyla Anadolu’ya
raportdrler gondermek olmugstur. Bu raportérlerden birisi, Ittihat ve
Terakki’nin Alevi-Bektasi ¢aligmasini yiirtiten Baha Sait Bey', kendisin-
den sonra yiiriitiilecek ideolojik ¢alismalarin temellerini atmis isimlerden
birisidir. Baha Sait Bey’in izleri ardillarinda siiriilebilecek can alici iddia-
lart arasinda en 6nemlisi kuskusuz Alevi-Bekrasi kiiltiiriintin Arap kiilti-
riine karst 6z-Ttirk inanigini temsil ectigidir. Yazar, Arap uluslararas: tilkii-
st ve Tiirk’tin ulusal tilkiisii arasindaki uzlasmazligin, “ulusal uyanisi saz-
la yaratmak isteyen” Agiklar, Babailer ve nihayetinde Bektasiler nezdin-

10- Ziya Gékalp’in “i¢timai biinyesinde, kiiltiir sahasinda yapabilecekleri inkilaplar1” an-
cak ve ancak “Tiirk cemiyetinin morfolojik ve fizyolojik yapisini tanimakla” miimkiin
olacagini ifade ettigi konusmasinin ardindan Baha Sait Bey Kizilbag ve Alevileri incele-
mek tizere, Mehmet Tahir (Olgun) ve Hasan Fehmi Hoca Ahileri incelemek tizere, Esat
Uras Bey ise Ermenileri incelemek tizere Parti Umumi Merkezi tarafindan gorevlendi-
rilmistir (Birdogan, 1995: 7-8).
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de acikea goriilebilecegini aktarir. Dili Farsca olan Mesnevi’nin, Alevi ol-
masina ragmen Tiirk’e zevk vermemesinin altini ¢izen Baha Sait Bey, Ale-
vi ibadetlerinin dili gibi bir soruna dair éncii yorumlardan birisinin de sa-
hibidir. Ulusal 6zgiirligiin ancak ve ancak Alevi tekkelerinde bulunabi-
lecegini iddia eden Sait, bu iddiay: tarihsellestirerek agiklar: “En toreci,
en ari Turkler, Tiirkmenler, Yoriikler ve sonunda en zeki, en aydin Turk-
ler 6zgiirlagti tadacak bir ocak aradiklarinda Alevi tekkelerine girmisler-
dir”. Baha Sait Bey’in raporu, Aleviligi milli biinyenin 6zgiin bilesenlerin-
den birisi kilmak i¢in kaleme alinmis suni bir denemenin itriiniidiir esa-
sinda. Oyle ki, Tiirk Alevi ziimrelerinin en birincil vazifesi milli hazinele-
ri -dili, soyu, kani- korumak olarak karsimiza ¢ikar. Iftiraya maruz kalma-
sina ragmen ortiinmeyen Kizilbag kadini, bu raporlar 6zelinde, Kemalist
ideolojinin kadin tilkiisiintin ihtiyag duydugu mittir adeta. Baha Sait Bey,
gozlemlerinden yola gikarak Aleviligi, Tiirkliigii Islam kisvesi altinda koru-
mak adina sigimnilan bir liman olarak konumlandirmakea bir sakinca gor-
mez. Tam da bu sebepten, Baha Sait Bey i¢in “toren ve yasam yolu Oguz
toresi, ¢adirt Saman Tiirk ¢adirinin tpkist” olan Anadolu Tiirk Alevileri-
ni, Kizilbas ve Bektasiler'in 6zelliklerini Ali'ye ve Imamlara baglamak ha-
tadir. En nihayetinde, son bir hamleyle Osmanlr’yla hesaplasmasini da ta-
mamlamayarak ¢emberi kapayan Baha Sait Bey igin Sah Ismail, Yavuz Sul-
tan Selim’in kargisinda manen maglup olmak bir yana “kurulu bir impa-
ratorlugun temelini bin nefes ile ¢iiriiten” bir efsanedir (aktaran Birdogan,
1995: 19-24). Sultan Selim ve Sah Ismail arasindaki savas, Osmanlrdan
Cumbhuriyet’e devreden Kizilbag/Alevi mirasinin 6nemli dis dinamiklerin-
den birisi olmasina ragmen, Baha Sait Bey’in bu miicadele alanin: ter-
sinden ibret alinmasi gereken bir 6rnek olarak kullanmasi hayli ilginetir.
Ciinkii bu tarz, igsel ¢eliskilere ragmen, kisa vadeli kazanimlar icin prag-
matik ddiinler verilmekten sakinilmayacagini gostermektedir. Bu agama-
da, iki donem arasinda bir kdpriiyii temsil eden, [ttihat ve Terakki gelene-
ginin bag akeorii olan Jon Turklerin, Osmanli déneminde benimsedikle-
ri goriisiin (Misliiman tebaayr asli unsur olarak degerlendiren goriis), Ke-
malist ulusguluk tarafindan devralindigini haturlamakta fayda var (Yildiz,
2004: 127). Baha Sait Bey ve takipgilerinin ¢aligmalarinda sik¢a gorece-
gimiz gesitli Kizilbaglik/Alevilik tanimlarinin icerigine dair bir ¢erceve ise
bir sonraki paragrafta 6zetlenmistir.

Kuralsal bir birlikten yoksun Alevi inanisi, kutsal sayilan aileler icinde ne-
silden nesile sozle aktarilarak giiniimiize kadar gelmistir. Koken olarak ig-
ten evlenmeci (endogami) olan, Batini nitelikli Alevilik, Osmanlilara mu-
halefeti sebebiyle XVI. yiizyilda ulagimin gii¢ oldugu daglik ve kirsal bol-
gelere goge zorunlu birakilarak, mekénsal ve cografi bakimdan marjinallige
itilmistir. Bodrogi, Aleviler tarafindan kendi 6zgiil tarihleri dahilinde ka-
bul gérmiis, birbirinden ¢ok kopuk olmayan iki ana tasarimdan s6z eder.
Bunlardan ilki, Devlet Istatistik Miidiirii niin gagrisina kulak vermis “ger-



cek seriat” ve “hakiki Islam” olan Alevilik tasarimu, bir digeriyse iimmetgi-
ligi gerisinde birakmayi isteyen modern devletin kamusal alana enjekte et-
mekte bagarisiz oldugu “Tiirk Islam”1 olarak Alevilik'' tasarimidir (Bodro-
gi, 1996: 52-58). Resmi ideoloji ile farkli bi¢imlerde olsa da uylagim igin-
de goriinen bu tasarimlarin hizmet ettigi amaglara dair siiphelere yanit
ise ¢cok partili rejime gecildigi yillarda karsimiza ¢ikacak olan Esref Edip
Fergan'dan gelir. Fergan; Alevileri, “Anadolu’nun en cahil, en uydurmaci-
lara inanan toplulugun bigareleri” ve “akla, irfana hatta insana yakismaya-
cak inanglar”la kusatilmis “hayvan seviyesine indirilmis bedbahtlar” olarak
tanimlanmistir. Dolayisiyla nihai amag Alevileri Siinni “derecesine yiiksel-
tilmesi” araciligryla birligin saglanmasidir (Fergan'dan aktaran Bilici, 2003:
76). 1lerleyen boliimlerde raporlar nezdinde zengin bir menii sunacak olan
bu kafast karigtk yorumlar -bugiinlerde sik¢a rastladigimiz kafasi karigik
Alevilerle bag oldugu asikar-, bir yandan Aleviligi Tiirkliigiin 6zt kabul
ederken, bir yandan da 6tekilestirerek, Kemalizmin belli anlamlarda varli-
gini ve siirekliligini borglu oldugu muglakliklarin Alevilik meselesi odagin-
da gorebilecegimiz 6rneklerini sunar.

Laik Cumhuriyet ve Alevilik ekseninde deginilmesi gereken bir diger konu
ise siiphesiz Diyanet Isleri Baskanligi'nin Aleviligi temsil et(me)me hali-
dir. 1924 Anayasasi’'nin 88. Maddesi'? hakkinda siirdiiriilen tartigmalara
cevaben 0z vatandagini “Misliman, Hanefiyyiil mezhep, Turk¢e konusur
bir zat” olarak tanimlayan Celal Nuri Bey’in sesine (Aktaran Yildiz, 2004:
301) ve Milli Sef’in “Tiirk vatan: iginde Turk olmayanlari behemehal
Tiirk yapmak” siarina (Aktaran Yildiz, 2004:155) kayitsiz kalmayan Di-
yanet Isleri Bagkanligi, modern Tiirk devletinin makbul vatandasini egit-
mek adina {izerine diigeni yapmugtir. Faruk Bilici, 10 Nisan 1928’e kadar
devletin resmi dini olma statiisiindeki Islam’in temsilcisi olan Diyanet Is-
leri Baskanlig'nin, Aleviligi ehlilestirmek adina benimsedigi tavirlari $6y-
le siralar:

11- Tiirk Islam1 olarak Alevi tasarimin en agik ifadesi ise Ismayil Hakki Baltacioglu’'ndan
alinulanabilir: “Milliyet sosyolojisi bakimindan Siinnilik, Miislimanlastrilarak az cok
Arap gelenekleriyle 6zlesen Tiirk Sbekleri demektir. Ayni bakimdan Alevilik ise Islam-
lasirken kendi geleneklerini kaybetmeyen, tersine bu gelenekleri dinsel inanglara ve

torenlere dek sizdiran Tiirk 6bekleri demektir” (1950: 137).

12- 1924 Anayasast'nin adi gecen maddesi “Tiirkiye'de din ve irk ayirdedilmeksizin vatan-
daglik bakimindan herkese ‘Tiirk’ denir”dir.

13- Fiisun Ustel'in calismalarinda rastladigimiz “makbul vatandag™in tarifi, kurucu ideo-
lojinin halk tahayyiiliine ve vatandaslik ingasina dair ufuk agici bir katkidir. Ustel’in
calismalari, Kemalist ideolojinin medeni yurttas profilinin ‘yurttag’ cephesiyle ilgili te-
mel 6zelliginin makbul yurttast sivil degil militan olarak tanimlamasi oldugunu vurgu-
lamaktadir. S6z konusu militan yurttas profili, yurtseverlik, hak ve vazife sistematigi ve
tehdit/tehlike algisinin belirleyiciligi ekseninde sekillenmektedir (Ustel, 2008: 323).
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i. Aleviligi “Allah, kitap, resul, millet, devlet, vatan, bayrak” birli-
gi icinde bir “altkiilttir”, bir folklor olarak gormek suretiyle, onu
teolojik anlamda s6z sahibi olmasini engellemek.

ii. Aleviligi bir tarikat veya mezhep olarak gormeyi yeglemekte,
béylece Diyanet’in tarikat ve mezhepler istii yapisini ileriye
siirerek Aleviligin orada herhangi bir sekilde temsil edilmesinin
oniine gecebilmek.

iii. Aleviligin ateistler, materyalistler, Marksistler, Hristiyanlar veya
Yahudiler tarafindan kullanildigini ileriye siirerek kendince Ale-
vilerin iyisini kétiisiinden ayirma gibi bir hakemlik icine girmek

(2003: 76).

Kimi arastirmacilar nezdinde Alevilerin kamusal alanda ve toplum naza-
rinda mevcudiyetlerinin teminati olan Kemalist reformlar, bu i¢ madde
baglaminda degerlendirildiginde ortaya ¢ikan tablo, tarihsel bir kurtulus
momentine ait olmaktan hayli uzakur. Karsi karstya oldugumuz durum
daha ziyade, o giine kadar dolayli olarak tektiplestirmeye direnis olanagt
saglayan izole yasantinin yerini alan kamusalligin, bedel olarak asimilasyo-
nu sart koydugu gercegidir. Biitiinsel olarak bakildiginda, seriatin kaldiril-
masi ve genel din 6zgiirligiiniin ilaniyla, Alevilerin géziindeki diismanca
gdriiniimiinii yitirmeye baslayan iktidarin, miistakbel Tiirk kimliginin is-
tinlagiini ve bitiinligiini ortaya gikarmak ve belki giiclendirmek igin
zaman zaman kendi saflarinda gdrdiigii, zaman zaman ise alenen 6teki ko-
numuna ittigi Alevi kimligini, simgesel ve fiziksel bozulmaya tabii tutmak-
tan geri durmadigini goriiriiz.

“Rapor Donemi”nin Uzantilar1 ve Hasan Resit Tankut

Geng Cumbhuriyet’in Kizilbaglik/Alevilik baglaminda vasisi oldugu esas
mesele, Dersim olmugtur. Her ne kadar Dersim bélgesi ile Osmanli ara-
sindaki uzlagmazliklarin sebebi temelde Massicard’in tespitini dogrulaya-
cak bigimde miilkiyet sistemi ve iskan siyasetlerinin dogrudan bir sonucu
olarak goriilse de, her iki devlet de meselenin ¢6ziimiinii etnik ve dinsel
farkliliklarin homojenize edilmesinde ve asimilasyonda bulmustur. Er-
tugrul Danik’in bu amaca hizmet ettigini tespit ettigi ilk tedip harekit
1865 yilinda Erzincan Ordu Miisiri tarafindan yiiriitiilmis ve harekitn
amact, “gerek ekonomik c¢ikarlart acisindan ve gerekse siyasal gelecek aci-
sindan, tiim Dogu Anadolulu Kiirt asiretlerine gozdagi vermek” olarak
ifade edilmistir. Bolgedeki Kiirt ve Zaza kimligi, bundan sonra uygulanan
politikalarin niteligi tizerinde ciddi bir belirleyen olmustur. 1865 ardin-
dan periyodik olarak yinelenen tedip harekatlariyla bir sonuca varamayan
iktidar, daha fazla bilgi edinmek adina ¢6ziimii “resmi raporlar” déne-
mini agmakta bulmugtur. Hasan Resit Tankut’'un 30 Kasim 1938 tarihli
Etno-politik Raporunnda belirttigi gibi, sorun “ekalliyetlerin [azinliklarin]
etnoloji bakimindan hél ve mazileri, sosyal govde igcinde muhafaza ettik-



leri dil, din, adet ve ahlak mevzulari, dokunulmamis ve kendi hallerin-
de kilabilmis olmalar1”yd:. Bu sorunun olast sonuglarindan sakinabilmek
icinse, “bir casus, bir kundakg, bir suikast¢i[nin] etno-politik bakimindan
ve bir ziimrenin hognutsuzlugu, mukavemeti, niimayisi, isyani, ihtilali;
demografi goziiyle tetkik ve miitalaa edilmesi” maksadiyla kaleme alinan
raporlara ihtiyag vardi (Tankuttan aktaran Bayrak, 1994: 211-212). Bu
anlamda resmi raporlar déneminde karsimiza ¢ikan iki 6rnege bakmak,
stk¢a yinelenecek “¢oziim” dnerilerinin yerlesikligine dair bir ¢ergeve suna-
bilir. Bunlardan ilki “4. Ordu Komutan1” Miisir Zeki Paga'nin 1896 tarihli
raporu olup “genel bir tedip harekitini” énerirken, Sakir Paga'nin 1897
tarihli raporu ise sadece suglularin cezalandirilmasini isteyerek onlemler
alinmasini énermektedir. Alinacak dnlemler arasinda; okullar agilmast,
Naksibendi Tekkelerinin kurulmasi, olaylara karisan agalar veya reislerin
yakalanip siirgiine gonderilmesine de rastlanmaktadir (Danik, 1997: 46-
47). Danik'in aktarimina bagli kalarak, Sakir Pasanin kendi ciimlelerine
bakacak olursak, iki asamada yapilmasi gerekenler sunlardur:

Evvela Thtiyact Umuminin bertaraf edilmesi ve zamaninda taki-
bat kanuniyetin icrayr hitkmedebilmesine mani ve hail [engel]
olan menaatt mevkiyeyi ortadan kaldirmak

Ikinci mertebede cehaleti Umumiyetin izalesi [yok edilmesi], iti-
kad: baulanin tashihi [diizeltilmesi], mekatibi iptidaiyelerinin
kiisad1 [ilkokullarin agilmasi], Naksibendi tekkelerinin acilmast
lazamdir (1997: 47).

1906 tarihli Celal Bey raporu ise, bir kisim Alevi Kiirt/Zaza asiretleri, Tiirk
ve Stinni olarak nitelendirmek suretiyle, Cumhuriyet tarihinde yinelenen
bir motif olarak karsimiza ¢ikan inkar politikalarinin ilk 6rnegini sunar
(Danik, 1997: 47). Otuz sene sonrasina dair kehanet ise, II. Mesrutiyet'e
(1908) zamaninda Dersimlilerin affedilmesine karst ¢ikan Sakir Pasa’ya
aittir:

Sekavetin [haydutlugun] sebebi dnce fakirliktir, sonra suglarin ta-
kipsiz kalmasidir ve halkin baul inanglara bagliligidir. Kanunlar
hakim kilalim, isi yumusaktan tutalim, eger agalar 1slahata karsi
mukavemet ederlerse yildirim gibi beyinlerine inelim, birliklerini
dagitalim ($akir Pasadan aktaran Danik, 1997: 48).

Biitlin bu ¢abalara, uyarilara ve nihayet ‘38’e ragmen, iktidar nazarin-
da Alevilere, Alevilige ve Dersim’e dair sir perdesinin aralandigini s6yle-
mek gii¢. Bu sir perdesini aralamaya calisan bir diger isim, Kiirt-Alevi bir
aile tarafindan yetistirilen ve bir yetim oldugu rivayet edilen etno-politik
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aragtirmalari ile giindeme gelmis Hasan Resit Tankuttur'®. Tankut'un
kronolojik olarak daha ge¢ bir donemde kaleme aldig1, Cumburiyer Halk
Partisi’ne Aleviler Hakkinda Verilen Rapor’u (1949), Alevilerin tek par-
ti ideolojisi tarafindan algilanma bicimleriyle ilgili net bir tablo sunmas:
sebebiyle, diger ¢alismalari arasinda onceligi hak ediyor. Tankut'un Ale-
vileri; Cumhuriyet Halk Partisi’ni, ibadethanelerini kapattig, ibadet ri-
titellerini yer altina ittigi ve seyitlerin niifuzunu kirmaya ¢alisugi icin ki-
narken beri yandan hilafeti, medreseleri kaldirdig1 ve laikligi benimsedigi
i¢in sevmektedirler. Bu tarz, yer yer 6l¢iisiiz karsitliklarla ilerleyen Tan-
kut, devletciligin Alevilerde —Alevi inaniginda— i¢giidiisel olarak var ol-
dugunu belirtirken, Alevilige 6zgii devletcilik anlayisinin bi r gesit “tekke
sosyalizmi” oldugu gercegine karst okuyucusunu uyarir. Dolayisiyla, ko-
miinistligin kolayca sirayet edebilecegi bu topluluga kuskuyla yaklasmak
olagandir (Tankut’tan aktaran Bayrak, 1994: 298).

Tankut'un 1932 tarihli Zazalar Hakkinda Sosyolojik Tetkikler asli eseri ise,
Dersim ve yoresinin etnokiiltiirel yapisina dair kapsamli bir ¢alisma olmasi
ve simdiye kadar siirdiiriilen tartigmalara dair somut bir ¢ergeve sunmasi
sebebiyle detaylt bir okumay1 hak etmektedir. Bu tarz bir ¢alisma yapmasi-
nin nedenini “Zaza dedigimiz kiigitk cemaati tanimak yolunda baska ulus-
larin harcamis oldugu ilmi kiymet ve 6nem karsisinda hiirmet etmek biraz
da utanmak” 6devi ile agiklayan Tankut, Zazalarin yasadigi cografyay: “sa-
irane” bir askla tasvir ettigi ilk boliimlerinde Bingdl'iin daglik alanlarin:
“ylice Asya yaylalarinin kii¢iik numunesi” olarak betimleyerek “6z-Tiirkler”
meselini/masalini sezdirmektedir."> Zazalar1 “sosyolojik olarak” siniflandir-
mak adina mezhep ayrimlarini da dikkate alan Tankut'un titiz ¢aligma-
s1, Safii ve Alevi Zazalarin yani sira “ne oldugunu bilmeyen Zaza” katego-
risine de yer verir. Tankut’'un, yalan sdyleme ve aldatma kusurunu maha-
ret sandiklari i¢in davranis kalibi haline getirdiklerini gozlemledigi Zaza-
lar, kamusal hayatta “asil bir Turanli durgunlugu ve sessizligi” gostermek-
tedir. Ornegin, siyasal ayaklanmalara ve toplu kiyimlara ciiret eden Zaza-
lar, Seyh Sait isyaninda (Siinni Zazalar) ve Koggiri Isyaninda (Alevi Zaza-
lar) kendilerini gostermiglerdir. Bu 6rneklerde Zazalarin iki mezhebine esit
mesafede durmaya calisir goriinen Tankut'un Alevi ziimrelere dair ¢eligki-
li ve tutarsiz tavri ve ¢alismalarini hizmetine sundugu nihai amag, Kiirtdik

14- Martin van Bruinessen’in “Aslini Inkar Eden Haramzadedir” adli makalesinde karsi-
miza ¢ikan bu iddia Ertugrul Danik tarafindan da benimsenmis gériinmektedir; ancak
Tankut'un biyografilerinde bu ayrintiya rastlanmamaktadir.

15- Izzetttin Calislarin yayina hazirladigs Dersim Raporn'nda da bu iddialara rastlamakta-
yiz. Dersim halki Horasan'dan geldiklerini soylemektedirler mesela (2010: 41); Kalman
asiretinin, Orta Asyadan Anadolu’ya gegen Tiirk boylarinin tortusu (2010: 47) olma-
sinda sagilacak bir sey yoktur dolayistyla. Sonug olarak Zazalar, Orta Asyadan gelen
Tiirkmen ¢ocuklari olarak karsimizdadir (2010: 55).



meselesinin devreye girmesiyle daha acik bir hal alir. Soyle ki, “Alevi Zaza,
Kiirtge yani Kirmang¢cadan uzak kalmayi hala tercih etmektedir” ve “Ale-
vi Zazalarin ilahileri, naatleri, methiyeleri Ttirk¢edir”. Ne olursa olsun bu-
giin i¢in hi¢bir Tiirk olmayan ve kalben Tiirkliige yabanci sinsi diigman ve
Tirklitkten uzak olan Zazalar “irkan Tuirk ve ismen de Tiirkge manasi ile
‘Kertdiler. Iddia ettikleri gibi Ortagagda kokleri Horasan’a ve daha evvel-
leri de klasik Arya vatanina dayanmaktadir”. Bundan sonraki analizlerini
“ibadet dili Tiirkge olan” Dersim bolgesi'® ve 6zellikle Alevi cemaati tize-
rine yogunlastiran Tankut, sayfalar boyunca eski Tiirk dinleri olan Sama-
nizm ve Zend-avesta ritiielleri ile Dersim Aleviligi arasindaki benzerlikleri
siralar. Bunlar arasinda en goze carpanlar Stimerler gibi giinese tapiliyor ol-
masi, Tanriya “mecbur kalmadikea Allah, Rap, Hiida” demeyip “Homay”
demeleri, kadinli erkekli ickili ayinler ve nihayetinde “Allahlagmis ruhlariy-
la goriisen Saman kahinleriyle” benzesen Seyyid’ler bu ortakliklarin yalniz-
ca bir kagidir (Tankuttan aktaran Bayrak, 1994: 410-430)."

Bu ornekleri detaylandirmak suretiyle ilerleyen Tankut, Dersim bolgesine
ozgii Alevi kiiltiirtin Tiirklerin esas dini olan Samanizm oldugunu, soru ki-
pinde sunar okuyucusuna. Tankut’un ¢alismasinin 6zgiin yanlarindan biri-
si, kuskusuz kendisinden 6nce ve hatta takipgisi olan pek ¢cok isimden fark-
lilagarak, Aleviligi “Islam’in bir mezhebi veyahut bir tarikati sayanlar’in,
yanildiklarini iddia etmesidir. Aleviligin Misliimanlik olmadig: gibi Siilik-
le de kiyaslanmamasi gerektigini belirten Tankut, sdyle devam eder: Zorla
Miisliiman edilmis Ermeniler “Miislimanlik kargisinda cephe tutmalar:
hem dinlerinin emri hem menfaatlarinin icabi” olan Alevilerin icinde
“kin ve fesada dayanir bir yol agmaya muvaffak olmuslardir”.'® “Ard1 ar-
kasi gelmiyen kovalama ve baskin yiiziinden dinlerine ve kinlerine simsiki

16- Benzer iddialar icin bir kez daha Dersim Raporuna donebiliriz; Zazalarin erkek ve
kadin isimlerinde Aga, Suvan, Gulsima gibi 6z Tiirkge isimlere rastlamamiz tesadiif
olamayacag gibi, Alevi Zazalarin mezhep ve ibadet dillerinin Tiirk¢e olmast kékenler
sorununu netlestirmekeedir (Isimsiz, 2010: 52). Bir diger paralellik ise Ermeni mese-
lesinde kendisini gosterir; Dersim Rapori’nda da Dersin'in bir zamanlar Ermenistan
sintrlarinda oldugunun alu gizilmekeedir (Isimsiz, 2010: 50).

17- Bu noktada, Yektan Tiirkyilmaz'in Dersim 6zelinde akilda tutulmasi gereken vurgusu-
nu haurlamakta fayda var: “Dersim’i kimine gore tehlikeli, tehditkar kimine gére de
gekici kilan aslinda tam da bu durumdu, yani Ortodoks herhangi bir kaliba koyulami-
yor olmasi” (2010).

18- Yektan Tiirkyilmaz, ayni sdylesisinde, bir takim Ermeni arastrmacilarin da Dersim
Kizilbaglarinin aslen Ermeni olduklari sdyleminde israr ettiklerini belirtir. Osmanli
devletinin son dénemlerindeki Protestan misyonerlerin ¢alismalarina da deginen Tiirk-
yilmaz, iki kanadin da Dersim kimlik ve inancini olmast gereken disinda bir sey oldu-
guna inanmak suretiyle benzestigini kaydeder (2010). Bélgede Protestan misyonerler,
devlet ve etnik kimlik tartismalart icin Hans-Lukas Kieser'in Iskalanmis Baris (2005)
caligmasina bakilabilir.
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baglanmis ve bu suretle Tiirklitkden tamamiyle ayrilmig” olan Dersimli
Aleviler, bir yandan “kahraman ve ihtilalci ruhlar” ile gezerken, diger yan-
dan “esast agk ve teslimiyet olan dinleri” sebebiyle “uymaga ve uysal olma-
ya mecburdur”. “Insana, esyaya, saza, séze ve ickiye tapan” Dersimlilerin
vatanseverligi “Sivas Aleviligi'nden ileri gidememektedir”. Tankut'un bu
tartismalari ve agiklamalart siirdiiriirken, Alevileri bir tehdit unsuru haline
doéntistiirme gayesindeki i¢ tehdide -Kiirtlikk-, dis tehdit olarak goriilen
Ermeniligi eklemesi hayli manidardir. “Kendilerini felaketten felakete sii-
ritkleyen uydurma milliyetleri” ile “zavalli Ermeniler”, “Tiirkltigii parcala-
makla ugrasan yabanci kuvvetlerin niine diiserek Zazaligin gébegine ve
Dersim daglarinin karanlik derelerine sokulmaktan ¢ekinmezler”. Tankut
nezdinde bu meselede akildan ¢ikarilmamasi gereken hakikat ise, Alevile-
re karst temkinli olunmasi gereken dis mihraki alenen isaret etmektedir:
“Ermeni’nin Alevi’nin en yakin dostu”dur."” Dahasi, “Tiirk¢e veya Arapga
konusan bu Kizilbaglar'in giiniin birinde kipkizil Fransiz kesilmiyecegini
kimse iddia edemez”? (Tankuttan aktaran Bayrak, 1994: 440-473).

Tankut'un eserinin son bélimii ise sertligi ve ol¢iistizliigiiyle sansasyo-
nel bir muhtevaya sahiptir. Kendisinin tanik olmadigini wsrarla belirttigi
“Kur’an: tepeleme ve iizerine oturma hiirmetsizligi’ni ele alan Tankut,
“kara gorglstizliigiin ¢irkin bir goriintisii” olan bu hareketi ehemmiyetle
kaydetmesinin sebebini, bir hakikati aydinlatma arzusuyla agiklar. “Arap
Miisliimanliginin i¢cinde Tiirk dilli bir Miisliimanlik yasatmak i¢in Kur'an:
oldiirmek” kacinilmazdi; “Kur’ani 6ldiirmek icin de onun ‘kelamullah’ ol-
madigini, ‘kadim’ olmadigint ileri siirmek ve Miisliiman vicdanlilara varana
kadar biitiin Tarkleri buna inandirmak lazimd1”. Tankut’u hiirmetsizligini
kabul ettigi bu eylemi sahiplenme ¢abasina anlam vermek hayli gii¢ go-
riinmekeedir zira hilihazirda iyimser bir yaklasimin sebep olacagi naifligin
karsilik bulamayacagi Tankut tezleri bitmek bilmez. Metninin sonlarina
dogru Cemi’] Cem bahsini acan Tankut, “isittiklerine inanmanin dogru
olmadigini” belirttikten sonra, “kadin erkek biitiin erenlerin sabaha kadar
yiyip ictikleri dans ettikleri ve fena halde sarhos olarak agk ile haykirdiklar1”
bu ayinlerle ilgili dedikodularin -ki uzantilari giiniimiize mumsondii olay1
olarak gelmistir- “gercege ne denli yaklastigini” kestirip atmanin dogru
olmadigini belirtmektedir (Tankut'tan aktaran Bayrak, 1994: 478-489).

19- Tiirkyilmaz, Dersim’in 1915 soykirimi sirasinda Ermenileri barindirmasinin, iktidar
odaklari tarafindan hicbir zaman unutulmadigini ve bu durumun Dersim’in giivenil-
mezliginin baslica gostereni olarak kodlandigint belirtir. Tiirkyllmaz'in bu baglamda
vurguladigs bir diger husus ise Ermeni kirtminin, Dersim i¢in unutulmaz bir deneyim
oldugu gercegidir. Dénemi yasayan taniklarin anlatmi ve Dersim agitlarinda sikca
rastladigimiz géndermeler bunun en acik gosterenleridir (Tiirkyilmaz, 2010).

20- Bu alintida gozlemlenebilecegi gibi Tankut icin Kizilbas, tehdit unsuru olusturan Ale-
viden bahsedilirken bagvurulan bir kavramdir.



27 Mays darbesi ardindan bir kez daha etno-politik incelemesiyle giinde-
me gelen Tankut'un 24 Mart 1961 tarihli Dogu ve Giineydogu Bélgesi Uzeri-
ne Etno-Politik Bir Inceleme baslikli raporu, sorun teskil eden unsurlara kar-
st onerdigi ¢oziimler sebebiyle tek parti dsnemi resmi ideolojinin devami
olarak yorumlanabilir. Ermeni-Alevi iligkileriyle ilgili yargilarini kaniksamus
goriinen Tankut, “diinkii Ermeni meselesi’nin bugiin bir “Kiirt mesele-
si olarak hortlamak iizere” oldugunun aluni cizerek, “Erciyesten Tunceli ya-
kinlarina kadar uzanan bir hatun giineye dogru elli kilometre derinligin-
de bir yerlestirme bolgesi” saptandiktan sonra, “Kirman¢” bolgesi ile Zaza-
ligin arasina “bélgeyi ikiye bolen Tiirk baraji” kurulmasini 6nermistir. Bu
barajin amaci, Tankut'un dilinin Tirk fonetigine uydugunu séyledigi, uy-
garlasmaya egilimli Dersimlinin Kiirtlesmesini 6nlemektir (aktaran Bayrak,
1994: 219-229). Tankut bir 6nceki metnindeki tutarsizliklarina sadik kala-
rak bir yandan Dersimlinin 6z-Ttirk oldugunu belirtirken, 6te yandan “zo-
raki iskinin imkénsizlig1” sebebiyle yeni politik arayiglara yonelmektedir.
Tankut'un Tiirklitk barajint Dersimlinin Kiirtlesmesine mani olmak icin is-
temesi, Aleviligi Kiirtlestirme aract ve bir tiir sapkinlik olarak géren zihniyeti
tersinden kurgulamasi sebebiyle de ayricalikli bir konuma sahiptir.

Hasan Resit Tankut’un agir bir okumayla 6rneklendirilen argiimanlarin-
daki celigkileri, yazarin niyeti baglaminda okumanin gegerliligi saibeli ol-
makla beraber, dil siirgmelerini anlamlandirmak adina spekiilatif bir oku-
ma yapmak olast goriinmekeedir. Bolgenin etnik yapisi goz 6ntinde bulun-
duruldugunda, her ne kadar memleketini anlattigt Maras Yollar: (1944)
adli eserinde hicbir izine rastlamasak da —Azalar Rubu ve Tiirk Ruhu bas-

21- Tankut'un farkli eserlerinde tekrar tekrar kullandigi bir anektodu, Ermeni ve
Alevi meseleleri arasinda kurdugu iligkinin agik bir resmini sunar: “Siyasal Bil-
gileri heniiz bitirmis ve Sivas vilayeti maiyetine verilmistim. Hafik ilcesinin
bir Alevi koyiinde geceledim. Ev sahibi bu plebisit meselesi dolayistyla bana
sunlari sdyledi:

Aleviler'le Ermeniler arasindaki fark; sogan zari kadardir. Ermeniler; Tanriy
baba, ogul ve rub olarak anar; biz bu diclemeyi Allah, Mubammed, Ali biciminde
soyleriz.

Onlarin 12 havarisi vardrr. Bizim 12 imamimiz.

Namaz ve oruglarin vakit ve sekli ve bayramlar her iki millette de asagr yukar:
aynzdar.

Onlar tek kadinla evlenir ve kadin bosamazlar, biz de dyle.”

Onlar sakal buyik kestirmez, kil diisiirmezler, biz de dyle.

Onlar gusul etmez biz de dyle.

Onlar gogiislerinde hag cikarmak yoluyla sahader getirivler, biz actk avucumuzu
bagrimiza basmak suretiyle.

Biz sonradan Hazreti Ali efendimize uydugumuz icin adimiz Alevi oldu. Yoksa aramizda

bir fark yoktur (akt. Bayrak, 1994: 218).
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likli béliimleri —, 1893 Elbistan dogumlu Tankut'un Kiirt ve Alevi kiiltii-
riinden soyut bir hayat siirmiis olmasi —dolayisiyla “sahiciligi” — gercekdist
durmaktadir. Tankut'un ve dolayisiyla devletin kosulsuz giivenine hicbir
sekilde mazhar olamayan Aleviler, bu raporlar dahilinde yer yer aski bir
dille sunulmus olmakla beraber, “Isvigre Alplerini gagristiran dogastyla
Dersim’i ve vahsi dogasinin eseri olan isyankar Dersim insanini” (Nasit
Hakkrdan aktaran Ozkan, 2002: 157) vatan topraklart dihilinde benim-
semek miimkiin olmamistir. Devletin bekasi adina farkliliklarina dair tiim
emarelerin yok edilmesi ka¢inilmaz olmustur.

Dersim ‘38

Dersim bana kendisini soyle tanitt:

Dersim'de;

Tabiat asiydir.

Tarih asiydir.

Gorenek asiydir.

Dersimlinin vicdani hurafelerin demir pengeleri icindedir.

Hande Ozkan’in, Nasit Hakk'nin 1931 tarihli Dersim ve Derebeyleri kita-
bindan alinuladigs bu béliim, Tunceli Kanunu’'na ve Dersim Harekat’na
ramak kala, devletin onulmaz ¢ibanini*? okuyucusuna bir kez daha ha-
urlatmakeadir. “Devletin bakigi kargisinda [Dersimlilerin “gergek” yii-
ziinii] 6rtmekte olan ve agilarak/pegesi kaldirilarak ehlilestirilmesi gere-
ken” Dersim’in kendine 6zgii cografyasina dair giizellemeler geride kalmis
ve acil eylem planlarina gegis kaginilmaz olmustur (Ozkan, 2002: 159).
Tankut'un metinlerinde de karsilastigimiz “Dersim’e bahsedilen Tiirk-
lik”, Ozkan’in yerinde gozlemiyle, “Batrdaki ‘modern’ ve ‘uygar’ Tiirk-
lerin aksine ‘dogu/dag Tiirkleri kurgusuyla” resmedilmis, “‘hayat tarzlars’
geemiste kalmis bir Tiirk geleneginin kalintilart olarak” sunularak “seve-
cenlikle hor goriilmiistiir” (2002: 158). Dersimlinin isyankar tabiatinin
geri kalmigligy ile harmanlandigi metinler boyunca adim adim kaniksanan
imha, 1930’lara ait Jandarma Raporlar’nda ayak seslerini hissettirmistir.
Martin van Bruinessen'in aktardigi bu raporlarda devlet aklinin Dersim
Harekét’'ni megrulasurmak amaciyla sigindig iki ana tez agik bigimde ifa-
de edilmistir. Bunlardan ilki dil meselesi ile ilgilidir:

22- Dersim’e dair farkli zamanlarda hazirlanan raporlarin biiyiik bir kisminda karsimiza
ctkan bu ve benzeri ifadeler, iktidarin kendi biinyesine katamadig1 6gelere dair algisini
gozler 6niine sermektedir. Sakir Paga'nin raporunda “maraz” olarak tarif edilen Dersim
“sorunu” (Isimsiz, 2010: 164); Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey'in raporunda (Isimsiz,
2010: 231) Cumbhuriyet rejimi icin bir “ciban” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkyil-
maz bu durumu, Dersim meselesinin vatan biinyesinde “habis ur” olarak gériilmesi
seklinde yorumlar; Dersim ve Dersimli net bigimde 6tekilestirilmistir (2010).



[Zaza Aleviler gelince] Bunlarda mezhep ve ibadet dili Tiirk¢edir.
Ayinlerde istirak edenler Tiirk¢e konusmak mecburiyetindedir. Bu
mecburiyettir ki Alevi Zazalik asirlardan beri ihmal edildigi halde
Turkliikten pek de uzaklasmamis Dersim Alevileri arasinda cevap
istememek sartiyle Tiirkge meram anlatmak miimkiindiir. Sayan:
nazar ve esef olan nokta sudur ki 20-30 yagindan yukart yash her
fertle Tiirk dili ile miitekabilen anlasmak ve dertlesmek miimkiin
oldugu halde bunun [... (?)] Tiirk dili tamamen Zazalasmakta ve ha-
len 10 yasindan kiigiik cocuklarda ise Ttirk diline rastlamak imkén:
kalmamaktadir. Bu netice Dersim Alevi Tiirklerinin de benliklerini
kaybetmeye basladiklarina ve ihmal edilirse giiniin birinde Tiirk dili
ile konusana tesadiif edilemeyecegine delildir (2008: 104).

Tankut'un 1960’lara gelindiginde dahi ibadet dillerinin Tiirkge olmast se-
bebiyle Tiirkliige daha yakin olduklarini diisiindigii Dersimli ziimrelerin
“Turklagii”ne itimat edilmedigi bu pasajda agik¢a kendini gostermektedir.
Tankut'un raporlari ve Jandarma raporlari arasindaki uzlasmaz tutumlarin
gelecekteki yansimalart géz oniine alindiginda “miinhasiran laiklik ve dev-
let tizerinde temellenmis ve dnsel ilkelere dayali bir doktrine baglilig: katt
olmayan Kemalizm”in “doktriner regetelere uygunluk problemini yogun
olarak yasamadan, pragmatik bir gelisme ¢izgisini” benimsedigi iddiast
dogrulanmakrtadir (Yildiz, 2002: 137). Bruinessen’in aluni ¢izdigi ikinci
tez ise dogrudan Alevi itikad ile ilgilidir:

Aleviligin en koti ve tefrika deger cephesi Tirklikle aralarin-
da derin ugurumdur. Bu ugurum Kizilbaslik itikatidir. Kizilbas,
Sunni miislimi sevmez, bir kin besler, onun ezelden diismanidir.
Sunileri rumi diye anar. Kizilbas ilahi kuvvetin hamili bulundu-
gunu ve imamlarin Sunnilerin elinde iskence ile 6ldtigiine itikat
ederler. Bunun igin sunilere diismandir. Bu o kadar ileri gitmis-
tir ki Kizilbag Tuirk ile sunni ve Kiirt ile Kizilbas kelimesini ayni
telakki eder (2008: 105).

Tunceli Kanunu'nun vyiriirlige girdigi 1935 yilinda, Maresal Fevzi
Cakmak, Jandarma Raporlarinda sadakatle Meclise verdigi ilk Dersim
Raporu'nda “bunlarin” “Alevilikten faydalanarak Tiirk koylerini Kiirtles-
tirmeye ve Kiirt dilini yaymaya calistiklarini” bildirmektedir (Rapordan
aktaran Kalman, 1995: 141). Bu ilk raporda netlesmeye basladigini gordii-
giimiiz ¢oziim Snerileri meclise sunulan ikinci raporda agikea ifade edilir.
“Evvela koloni gibi dikkate alinmasi gereken” Dersim meselesinin ¢dziime
ulagmasi icin oncelikle “Tiirk camiasi i¢inde Kiirtliik eritilmeli”, sonrasin-
da da “Oz Turk hukukuna tabii kilinmalidir” (1995: 152). Devletin de
“Kiirt ile Kizilbag kelimesini ayni telakki” ettigi doneme girilmistir artik.
Nihayet Ebedi Sef, 1936 tarihli Meclis agilis konusmasinda duruma dair
sahsi kanaatini soyle ifade eder:
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Dahilde bulunan is bu yarayi, bu korkung ¢ibani ortadan temiz-
leyip koparmak ve kokiinden kesmek isi her ne pahasina olursa
olsun yapilmalidir ve bu hususta en acil kararlarin alinmasi icin
hiikiimete tam ve genis salahiyetler verilmelidir.

Cumbhuriyet tarihinde bir ilin idaresinin, diger illerden farkli bir yonetimi
ongormesi anlaminda 6zgiil kanunlardan birisi olan Tunceli Kanunu, “ko-
loni yonetimini getirerek, valiyi cok genis yetkilerle donatarak TBMM ile
es diizeye getiren bir yasa” olup Mustafa Kemal'in agik beyani ardindan,
6 Ocak 1936'da kurulan IV. Umum Miifettigligi Bagkan: Korgeneral Ab-
dullah Alpdogan tarafindan son raddesine kadar uygulamaya konmustur
(Danik, 1997: 52-54). Alpdogan genel miifettis, vali, savci, yargic ve as-
keri komutan sifatlarinin hepsinin gereklerini “layikiyla” yerine getirmis-
tir. Doktriner anlamda Afet Inan’in verdigi destegin yani sira pratik des-
tekten de mahrum olmayan Mustafa Kemal’in diger manevi kizi, Sabiha
Gokeen “diinyanin ilk kadin savas pilotu” olarak Dersim’i bombalamustir.
Dénemin gazetelerinde “isyanin” niteligi ve “basariyla” bastirilmis olma-
st sayfalar boyu anlatlmis, Tiirk ordusunun yilmaz neferlerine ““38 Der-
sim Madalyas1” bahsedilmistir. O askerlerden biri olan Urfa Birecikli Ab-
dullah Ciftci iginse “Miislimanin Misliimani vurdugu” o giinler soyledir:

Operasyonlar giinlerce siirerdi. Koylere gittigimizde koytiin yetiskin
erkekleri kagardi. Sadece gocuklar ve kizlar kalirdi kdylerde. Ambar-
lariny, ahirlarini atese veriyorduk. Sonra onlarin ¢ocuklarini, kizlari-
n1, kadinlarini hepsini agir makinali silahlarin énlerine verip 6ldii-
riiyorduk. Kanlari sel gibi akiyordu. Kimseyi dinlemiyorduk. (...)
Cocuklar birbirlerine sarilirlardi. Cands, ne yaparsin. Sonra ¢iglik-
lar1 gokytiziine yiikselirdi. Kanlari sel olup akardi. Hele o ¢igliklar
kulaklarimda, bir tiirlii gitmiyor (aktaran Kapmaz, 2007).

Safii mezhebine mensup Kiirtlerin de yogun olarak kullanildig soykirimin,
“Kemalist ulus inga siirecinde ‘objektif Ttirkliigii gercek kilabilmek ama-
ctyla bagvurulan fiziki eliminasyona dayali” bir “asimilasyon” araci olmasi
amaglanmusur (Yildiz, 2004: 264). Sonucun miispet olabilmesi i¢in, imha
politikalariyla yetinilmeyerek, zorunlu géglerin ve katliamlarin sonucun-
da yetim kalan kiz ¢ocuklarinin asker ailelerin denetimine verilmesi uygun
goriilmistiir.”® Her ne kadar Dersim'de yasananlari tiim boyutlariyla bu me-

23- Nezahat Giindogan’in 2010 yapimu belgeseli “Dersimin Kayip Kizlar1”, bu kiz ¢ocukla-
rindan bazilartyla yapilan goriismelerden olugmaktadir. Bu belgeselin yani sira Tiirkiye
edebiyatinda karsimiza ¢ikmaya baglayan Dersim ‘38 temast, gecmisle yiizlesmek adina
dile ve anlaulara duyulan ihtiyact érneklemekee Sema Kaygusuzun Yiziimde Bir Yer
(2009) romani ve Haydar Karatagin Perpersk-a Soe (2010) adli romani bu anlamda
dikkat ¢eken iki edebi eser. Olasi eksikliklerine ragmen bu metinlerin biitiinsel olarak
isaret ettigi nokta, gercekei ve samimi bir yiizlesme icin iletisime, hikdyelerin anlatilma-
sina ve dinlenmesine duyulan ihtiyacin 6nemi ve kaginilmazligidir.



tinde ele almak miimkiin gériinmese de boliimii su soruyla kapatmanin an-
lamli olacag kanisindayim. Osmanli mirast olan, ge¢misten dzenle kaginan
gen¢ Cumhuriyet’in ilk icraatlarindan birisi olan bu katliamm mubah kil-
madig soru su: Kemalizmin {ilkiisti olan cumhuriyet ve demokrasi idealin-
den hayli uzak Imparatorluk déneminde, sozlii ya da yazili kaynaklara ani-
lan benzer bir katliamin yaganmamis olmast neye delalettir?

N
(V)
~

Bitirirken...

Zimni Alevi “dostu” Hasan Resit Tankut'un Zazalar Uzerine Sosyolojik Tet-
kikler eserini bitirirken kaydettigi sonsoz kavlindeki kissa, Alevi cemaatine
dair tahayyiile ickin paranoyaya isaret eder. Simdi de “iradelerini kaybede-
cek kadar icki ve esrar igtikleri halde sirrin kutlulugunu unutmayan Alevi-
ler” vardir karsimizda.* Tankut'tan aynen aktarmak gerekirse:

WISID(] 2A YI[IAS[Y ‘WZI[eWY] BPUISEUAY UISTIda0)

Anlatuklarina gére padisahin biri tarikatin sirrini merak etmis,
ayni zamanda dostu ve kardesi olan vezirini tarikate sokmustur.
Vezir 6grendiklerini anlatmayinca tabii gazaba ugramis ve boy-
nu vurulmustur. Ondan sonra kendine giivenen bir¢ok kahra-
manlar 6grendikten sonra sdyleyeceklerine inanarak giivenerek
tarikata girmisler, fakat hicbiri bir sir ifsa edemedigi icin hep
kellelerinden olmuslar.

Halbuki padisah merakindan dlecektir, ¢ildirmis gibidir. Sevgili
oglu haline aciyor ve babasina diyor ki:

“sana benden yakin kimse olamaz ben ogrenir sana ogretirim”
Halbuki bigare padisah yavrusu Alevi olduktan sonra birdenbire
degismistir. Sir vermek sdyle dursun Aleviligin ismini bile an-
muyor. Fakat padisahin hali de acinacak bir sekil almigtir. Hem
babasini kurtarmak hem de kendi babasindan kurtulmak i¢in
soyle bir care buluyor:

“Babacigim, bu sirrr ben dlmeden soyleyemem. Hilbuki sen nerede
ise dleceksin; senin oliimiine sebep olmak bana dlmeden cok agir
gelir. Isi az zararla diizeltmek icin ben olmeliyim. Tarikatin sirring
bir kigida yazar agzima alirim. Sen basimi vurduktan sonra ag-
zimdan kagids alir okursun, sirri kafam kesildikten sonra ogrenmis
olacagin icin ne ben yeminime hiyanet etmis olurum ne de sen me-
rak icin de kwranr kalirsin.”

24- Alevilik inanisinda sirrin 6nemine dair, icerden anlatilan bir mesel i¢in Dersimli halk
ozanlarindan Firik Dede’nin 2005 yilinda yayinlanan Sarrafalbiimiindeki kaydina bas-
vurulabilir (Sarraf [DVD]/Etno Miizik).
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Sehzadenin kafast kesilir. Fakat evlat katili baba kanli agzindan
cikardigt kagitta ancak su oldiiriicti beyitleri okuyabilir:

Miiskiil gam imis ask: niban eylemek olmaz

Miiskiil bu ki her yerde beyan eylemek olmaz

Agzim ne ararsin beni bigine mi sandin

Sty vermek olur strrr ayan eylemek olmaz.

Bir abh ile kuyinde rakibi tepelerdim.

Amma nedeyim Kabede kan eylemek olmaz (1994: 490).

Farkli sekillerde ima ve tekrar edilen sirrin halesinin, iki devletin Alevilik
ozelinde yiiriittiighi politikalar agiklama ve yahut anlama ¢abasinin sala-
hiyeti agisindan yeterli olmasa da, en azindan belli yargilara varilmasin-
da ve infaz mekanizmalarinin iktidar nezdinde mesrulastirilmasinda be-
lirleyici oldugu asikardir. Her iki devlet de, vakif olamadiklar: sirlari ve
niifuz edemedikleri dogalar: sebebiyle bu heterodoks cemaatle kurdukla-
r1 iliskide baski politikalarint benimsemekte zorlanmamiglardir. Dersim
‘38 ozelinde agikga goriindiigii tizere, “gidemedigin yer senin degildir”
siartyla Anadolu’yu karis karis homojenize etme gayesinde ki Cumhuri-
yet, Kizilbag cemaatin Osmanlrdan devraldigi daglik ve zorlu cografya-
lar1 zapt edebilmek adina asimilasyonla yetinmeyerek fiziki eliminasyona
bagvurmaktan, deyim yerindeyse bir soluk tereddiit etmemistir. Bir se-
kilde stireklilik gosteren “direnme cesaretinin” de kaynagi olabilecek sir-
rin sebep oldugu paranoya, ilk yillarindan bugiine yiiriitiilen politikala-
rin megrulagsmasina hizmet etmistir. Nihayetinde Alevi cemaati igerisin-
de giin gectikge belirginlesen “Aleviligin ne oldugu ile ilgili agmazlar”,
bu paranoyanin sebep oldugu politikalarin kismi basarisi olarak deger-
lendirilebilir. Ornek vermek gerekirse, Kurtulus Savast yillarindan giinii-
miize, halihazirda destekeisi meveut “Dogu Anadolu Alevilerinin Musta-
fa Kemal’i, Ali’nin ve Hac1 Bektas'in don degistirmesi olarak kabul ettik-
leri” iddiasinin “tarihdisiligt” ve “saptanamazligi” kabul gormiis olmakla
beraber uygulanan asimilasyon ve bask: politikalarinin asgari bir basari-
ya ulastginin gostergesidir (Bruinessen, 2008: 102). Massicard’in altn:
cizdigi bir bagka 6rnekse Koy Enstitiilerinin kadri bilinen isimlerinden
Sivaslt ozan Asik Veysel’'in “milliyetciligi ve modernizmi yiicelten tiirkii-
lerinde”, ait oldugu halk ozani gelenegine dair hicbir ize rastlanamiyor
olmasidir (2007: 45). Kendi tarihini sozlii gelenek dolayimiyla olasi kil-
mis bir cemaatin deyislerinde, gulbanglarinda, nefeslerinde “bismisah™in
yerini alan “bismillah”, “ya sah”in ikamesi olan “ya dost” ve benzeri yer
degistirmeler, kaniksanmis teslimiyetin ve maskeleme mekanizmalari-
nin gii¢lii 6rneklerini sunmaktadir. Bu noktada, Zafer Toprak’in, Dogu
Anadoluda Toplumsal Miihendislik: Dersim-Sason (1934-1946) kitabina
yazdigt onsozde yaptugi vurguyu hatirlamakta fayda var. Halk edebiyat,
erken Cumbhuriyet yillarinda kamusallik amaci i¢in aragsallastirilan bas-



lica geleneklerden birisi olmustur (Toprak, 2010: vxii). Ayn1 kitap ice-
risinde yer alan “Dersim Destani” adli bolimiinde gérdagumiiz siirler,
glidiimlii edebiyatin Dersim 6zelinde spesifik 6rnekleridir esasinda. Beg
halk ozani tarafindan yazilan siirlerde dikkat ¢eken ortak nokta, Der-
sim inang sisteminde 6zel bir yere olan Seyitlerin kendine hayri olmayan
(2010: 292), hain (2010: 295), 6z Tuncelili imanini saptirmaya ¢alisan
(2010: 298) kisiler olarak aktariligidir. Bu aktarima 6zgii 6tke ve asagila-
ma fiziksel 6zellikleri de ihmal etmez:

Seyit dede tanimam

Benzeyorlar seytana,

Sézlerine inanmam,

Ciku foya meydana.

Stipiirgeden bir sakal,
Karmakarisik yiizleri,

Seslerinde var cakal,

Korkung bakar gozleri (2010: 308).

Ismarlama raporlar ve ideolojik program dahilinde ele alinan Alevi cema-
atinin Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde varligini emanet edebilecegi ve dolay1-
styla “siginak islevi goren” tercihleri, bunlar ve benzeri 6rneklerle ¢ogal-
tlabilecegi gibi, eldeki malzeme dahi, yenilenmis, parlak gériintiisiiniin
arkasinda saklanan, mevcudiyeti kusatilmis Aleviligi ele vermektedir.

Vatan topraklarinin sinirlari dahilinde kendi ideal, 6z vatandas: disinda
hi¢bir mevcudiyet bi¢imine tahammiilii olmayan Cumhuriyet, yeni kurul-
mus, icten ve distan diismanlarla sarilmis cennet vatan dahilinde, “huzuru”
miimkiin kilmak adina kendi topraklarinin kadim halklarinin tarihlerini
yok saymakla yetinmeyerek gerekli mesajin ilgili ziimrelerce en hizli bigim-
de alinmast i¢in kestirmeden gitmeyi tercih etmistir. Gonderilebilecek bas-
ka bir toprag: olanlar, kisa vadede gég ettirilmis ve yahut gége mecbur bi-
rakilmigken, gidecek bagka bir yeri olmayan, dahili 6tekisi olan halklar ve
etnik gruplar paylarina diistiigii kadariyla ve tabii olarak direngenlikleriy-
le dogru orantilt baskiya maruz kalmislardir. Ummet dahilindeki Kiirtler,
Ermeni meselesi gibi din birliginin belirleyici oldugu bir odagin hizmetin-
de ortak bir siyaset yiiriitebilmek suretiyle Cumhuriyet’in giivenine nadi-
ren de olsa mazhar olabilmisken Alevi cemaati, Bauni icerigi, kapali yasa-
ma kiiltiirii ve “cag disiligi” sebebiyle tekinsizligini bir an olsun kaybetme-
mistir. Belki de resmi ideolojinin sadik doktrinerlerinin biitiin ¢abalarina
ragmen, Aleviligin gercek Tiirk dini ve Tiirk Islamt oldugu savlarinin bii-
rokratlar ve toplum nezdinde karsilik bulamamasinin sebebi, mazur goriil-
mesi imkansiz varolugsal tehlikesi, sirridir. Samanist atalarin diyart Der-
sim ise Islamiyet’e dahilinin imkansizliginin yant sira Tiirkliigiine dair ya-
pilan aragtirmalarin sonugsuzluguyla dil ve din biitiinligiine serhi mispet
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bir hal aldiktan sonra “medenilestirilmistir”.?> Tek disi kalmis canavardan
dem vuran Tiirk’iin kendine has, orijinal medeniyetini tagidigi Dersimde
yasananlar her ne kadar yalnizca mezhep farkliliginin yaratugs paranoyay-
la agiklanamasa da, kiyimin siddeti ve amansizligindaki belirleyiciliginin
yadsinamayacagi asikardir. Tam da bu sebeple, iktidar ve Aleviler arasin-
daki iligkiyi agiklarken kolayciligi bir kenara birakip, meseleye dair gergek-
¢i bir perspektif gelistirmek, Dersim ‘38’e dair tartugmalarin bir kez daha
giiclenerek giindeme geldigi bugiinlerde hayati bir 6neme sahiptir.

Bu tarz bir perspektifin hareket noktasi ise ‘38'de yasananlari olaganiis-
tii hal olarak goren aklin kargisina “olaganiistii hal(in) istisna degil ku-
ral” (2006: 43) oldugu bir ¢agda yasadigimiz Benjaminci bir karst ¢ikas
olmalidir. Zira Onur Oymen’in konusmasinin iizerinden gegen siire zar-
f1 bu kural: biitiin ¢iplakligryla ortaya koymustur. Mecliste yapilan o ko-
nugmanin tizerinden iki sene gecti. Cumhuriyet Halk Partisi’nin (“ana
muhalefet” partisinin) genel baskanligina bir “Dersimli’nin se¢ilmesinin
ardindan, iktidarin Dersim’e dair manevralari 23 Kasim 2011 tarihin-
de, AKP genel bagkani, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanr’nin devlet adi-
na Dersimden “6ziir” dilemesi ile zirve noktasina ulagti. Tam da bu anda,
yani ikinci tek parti déneminin mesrulugunun sorgulanmadigs, hak ih-
lallerinin 6zneleri eylemsizlige mahkiim etmekeeki israrini agik¢a goster-
mekten sakinmadigi, KCK ad1 altinda yiiriitiilen operasyonlarda tutukla-
nan politikacilarin, 6grencilerin, akademisyenlerin ve hukukgularin ceza-
evlerinde binlerce sayfalik iddianamelere ve gizli taniklara dayanarak tu-
tuldugu, Uluderede sivillerin ‘38’i animsatircasina katledildigi ve Ermeni
soykirimi igin 6ziir dilenmesinin s6z konusu bile olmadigi bir zaman dili-
minde; Dersim’in, magduriyeti taninmak suretiyle Kiirdistan tarihinden,
kendi gercekliginden, reel politikadan bir kez daha koparilmaya caligildi-
g1 agikur. Bu yazi dahilinde bagvurulan kaynaklar ve tarugmalar 1s1ginda,
Cumbhuriyet tarihinde iktidarin Alevilerle kurdugu iliskilerde belli agilar-
dan sabit bir akilla karg1 karstya kaldigimizi rahatlikla soyleyebiliriz. Ya-
pilmasi gerekenin niteligine dair bir meramda bulunmak siiphesiz ki bu
yazinin sinirlarini agacaktir. Ancak olast bir ¢oziime dair atilacak ilk adi-

25- Buradaki medeniyet vurgusu ve soykirim arasindaki iliskiye dair ufuk acict bir perspek-
tif sunan Michael Freeman, uygarlik tarihinin planli ve kanli savaglarin tarihi oldugu ve
uygarlagmanin erkin {ireticisi oldugu tezlerinden yola ¢ikarak soykirimin ilkellikle 6z-
deslestiren yaklagima kargt ¢itkmaktadir. Freeman, soykirimin kurbanli olmus halklarin
ilkel kabileler degil, ideolojik olarak kurgulanmis insanlar oldugunu yazar (Freeman,
1995: 216-217). Bu ideolojik kurgulama siirecini meydana getiren, Freeman'in soyki-
rimin motivasyonlari olarak tanimladigs odaklar ise sunlardir: a) Zenginlik arzusu, b)
Tehlikenin bertaraf edilmesi, ¢) Belli bir ideolojiyi yaymak, d) Teror yaratmak (1995:
212.) Dersim ’38 orneginden bu dordii motivasyona sadik kalindigr gibi, medeni-
lestirme projesinin hedefinde ilkel bir halk oldugu iddiasinin amaci da agik bir hale
biiriinmiistiir.



min bu yalnizlasurmaya —Alevilere, Dersim’e “6zel” miisamahalara- itiraz
etmekten gectigi asikardir.
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1970 Sonrasinda Tiirkiye'de
“Ermeni” Temsilinin Ug Tarz1'

Kevork Aksel

Kurtasi: Di vé nivisaré de, di medyaya Tirk ya pisti sala 1970yl
de sé diskarén (zimanén) serdest én li diji Ermeniyan té helsengan-
din. Péi, Ermeni bi destpékirina calakiyén ASALA'y¢ bi ‘teror’
‘Komunizmé re tén qebdl kirin; 1€ bi destpékirina Seré Qarabaxé re
bi peyvén weke ‘ériskar’ ¢ ‘dagirker’ hatin qebal kirin. Di salén 1990’1
de ji subjeya (weke kirde) Erment bi PKK’yé re hate péwendidar ki-
rin. Di seranseré nivisaré de, disktra( zimané) li diji Ermeniyan;
bi riya niice (i gotarén ¢apemeniya niviski (i daxuyaniyén rayedarén
dewleté té analiz kirin.

Ozet: Bu yazida, 1970 yilindan itibaren Tiirk medyasinda Ermeni-
lere yonelik ii¢ egemen soylem incelenmektedir. [lk olarak, Ermeni-
ler ASALA’nin eylemlerinin baglamastyla birlikte “terér” ve “komii-
nizm” ile birlikte anilirken; Karabag Savasi'nin baglamasiyla bera-
ber, “saldirgan” ve “isgalci” s6zceleri ile medyada anildilar. 1990’]ar-
da ise Ermeni 6znesi PKK ile iliskilendirildi. Yazi boyunca, Erme-
nilere yonelik séylem, yazili basin haberleri ve makaleleri ile devlet
yetkililerinin agtklamalari tizerinden analiz edilmektedir.

Bu yazida Aksel Cigdemoglu'nun spesifik bir tarih araligini ele aldigy “Turk
Ulusal Kimliginin Olusumunda Ermeni Soylemi” (2007) baglikl: , yayimlan-
mamus yliksek lisans tezinden hareket edilmistir. Mehmet Polatel’e yaziya kat-
kilarindan dolayr tesekkiirler.
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Giris

Ermeni soykirimi, Tiirkiye giindemini 6zelikle dis gelismeler baglaminda
uzun zamandir mesgul eden bir meseledir. Soykirimin ret ve inkiri resmi
ideolojinin temel unsurlarindan biri olarak belirmektedir. Biraz eskiye gi-
dildiginde ise Tiirkiye siyasetine soykirimin bir mesele olarak girmesinin
1970’li yillara denk geldigi goriiliir. Ozellikle Tiirkiye'nin dis temsilcilik-
lerine y6nelik eylemler 1915 soykirimint giindeme tagimugtir. Ttrkiye, yil-
lardir yok saydig1 bu mesele kargisinda agiktan inkar siirecini baglatmis ve
Ermeni meselesini ‘teror’ soylemi ile anmaya basglamistir. Bu yazida, Tiirk
ulusal kimligini olusturan sdylemsel yap: tarafindan iiretilen Ermeni soy-
leminin {i¢ degisik tarzi, ddnemin medyasindan 6rneklerle ele alinarak ¢6-
zlimlenmeye caligilacakur.

Bir soylemsel yap1 sozcelerden olusur (Foucault: 1972). Soylemsel olu-
sumun ¢oziimlenmesi igin sozceler arasindaki iliskinin ortaya konmast
onemlidir. Soylemsel yapinin tiretildigi evren, nesneler i¢in neyin konu-
sulabilir oldugunu, nesnelere nasil seslenilmesi gerektigini kodlar, sabitler.
Ozne, sdylem araciligryla olusturulmakea ve yeniden kurgulanmaktadir.
Bu yazida ti¢ farkli donem ¢ergevesinde incelenecek olan sdylem tarzlar:
kisaca soyle tanimlanabilir:

a) 1970’lerin bagindan itibaren Tiirkiye Devleti’nin dis temsilciliklerine
ve gorevlilerine ydnelik eylemlerle birlikte; s6zceleri “Ermeniler toprak
istiyor”, “Ermeniler tarihi ¢arpitiyor”, “Ermeni Terort”, “Asil soykirimi
Ermeniler yapt1” olarak beliren séylemsel diizey. Bu dénemde “Komii-
nizm” sdylemi, eylemlerin arkasindaki esas gii¢, belirleyici dolayim ola-
rak medyada yansiulmakeadir.

b) Ikinci tarz, Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin hemen akabinde, Er-
menistan ile Azerbaycan arasindaki savas neticesinde basinda yer al-
mustir. Basinda temsil edilen Ermeni soyleminin sdzceleri, saldirgan
ve isgalci bir anlami yansitmaktadir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla
Tiirki Cumhuriyetler’e ilgisi artan devlet ve medya, bu donemde belir-
gin olan “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar Tiirk Diinyast” séyleminin
de etkisiyle Azeri-Daglik Karabag Ermenileri arasindaki ¢atigmalari,
biiyiik 6zne “Tiirk Diinyas:” baglaminda ele almisur.

¢) Ermeni soyleminin temsil edildigi ti¢tincti diizey ise, 1980’lerin or-
talarindan itibaren resmi agiklamalarda ve medyada “béliicii orgiit” ve
“terorist orglit” anlamlarini barindiran PKK ile “Ermeni” 6znesi arasin-
da kurulan dolaysiz 6zdeslik olarak belirmektedir.



Orly Sonrasinda Ermeni Soylemi

Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri gorevlileri ve yurtdisi temsilciliklerine yo-
nelik eylemlerin akabinde, Ermeni Soykirimr’'nin tekrar Diinya ve Tiirkiye
basininda yer bulmasi, “Ermeni” 6znesinin farkli séylemsel diizeylerde sik-
ca tekrarlanmasina neden olmustur.

Ermeni oznesini giindemde tutan diger iki unsur ise Bati iilkelerinde
insa edilmek istenen “Soykirim Anitlari” ile Avrupa ve 6zellikle ABD Se-
natosunun “Ermeni Soykirimi Karar Tasarilari”dir. Bu, tirnak igerisinde
belirttigimiz ifadelerin miitemmim ciiz’ii ise Tiirkiye basinina yansirken,
bunlarin bagina getirilen “sézde” sézciigiidiir. Bu s6zciigiin sonraki yil-
lardaki kullanimiyla Ermeni soykirimi baglaminda Tiirk ulusal kimligi-
nin bir sozcesi olarak insa edildigini gozlemleyebiliyoruz. Bu eylemlerin
medyada temsil edilis ve anlamlandirma siire¢leri Tiirkiye toplumunda,
genel olarak Ermeni 6znesine 6zel olarak da Tirkiye'de yasayan Ermeni
vatandaglara yonelik bir 6nyarginin olusmasina ve kuvvetlenmesine ne-
den olmustur.

Burada cesitli orgiitlerce diizenlenen eylemlerin tarihi bir ¢oziimlemesi ya-
pilmayacakur. Esas olarak, 15 Temmuz 1983’te Fransa'nin Orly Havalima-
nr'nda gerceklestirilen eylemden sonraki on bes giinlilk donem ele alina-
rak, sdylemsel olusum yapist ortaya konulmaya ¢alisilacakur.

1970’lerden itibaren ortaya ¢ikan ondan fazla Ermeni 6rgiitii bulunmasina
karsin?, basinda bu eylemlerle ilk agizda iliskilendirilen 6rgiit ASALA? ol-
maktadir. Diger 6rgiitlerin adlari gergeklestirdikleri eylemleri tistlendikleri
olay ertesinde basinda goriilmekteyken, ASALA bu eylemlerin tek sorum-
lusu olarak yansitilmaktadir. ASALA'nin gerceklestirdigi eylem sayisinin
fazlalig1 goz 6niinde tutularak béyle bir temsilin gerceklestirildigi soyle-
nebilecek olsa da, daha ¢ok karsidaki nesnenin teklilestirilmesi/diisman-
lasturilmast agisindan “ASALA= Ermeni Terort” sabitlemesi gozetilerek bu
temsiliyetin kuruldugu séylenebilir.

2- 1970’lerin ortalarindan itibaren eylem diizenleyen orgiitlerin belli baslilarin: séyle sira-
layabiliriz: Ermenistan’in Kurtulusu I¢in Ermeni Gizli Ordusu (ASALA), Yeni Ermeni
Direnisi, Ermeni Soykirim Adalet Komandolar: (JCAG), 3 Ekim Orgiitii, 9 Haziran
C)rgiitii, Orly Orgﬁtﬁ, Fransa Eyliil Orgﬁtii, Ermenistan Gizli Ordusu, Ermenistan’t
Kurtarma Orgjitii. Ancak temel olarak iki 6rgiit ASALA ve JCAG belirgin olarak eylem
diizenlemektedirler. ASALA, Ermeni sorununa Marksist bir acidan bakan “Sovyetler
Birligi ve diger “ilerici” gruplar tarafindan miittefiklerden addedilen” bir 6rgiit olarak
belirmektedir. JCAG ise milliyetci bir yaklasim icerisinde bulunan bir érgiittiir.

3- Armeé Secréte pour la Liberation de 'Arménie’nin, kisaltmast olarak ASALA kullanil-
makreadir.
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15 Temmuz giinii Orly Havaalanr’'na diizenlenen eylem, 16 Temmuz giinii
gazete mangsetlerine soyle yanstyor: Zerciiman gazetesi, “ASALAdan kahpe-
ce bir saldirt daha ‘Orly THY Gisesi Bombalandi 5 Olii, 60 Yaralr™” mange-
tiyle verirken; Hiirriyet gazetesi, “24 Saat Gegmeden, Ikinci Kanli Saldirr:
Kudurdular”, Milliyet gazetesi ise; “Kudurmus ASALA saldirganlari aruk
kadin gocuk dinlemiyor, THY Orly Biirosu Bombalandi: 5 Olii 63 Yaralt
Var...” Haberin devami olarak, Zerciiman gazetesinde yayimlanan metin
soyle:

Saldirinin sorumlulugunu “Ermeni Gizli Kurtulus Ordusu ASALA”
adli katiller ordusu, tistlendi [...] katil Ermenilerin, Orly Havaalanr’'na
gdzii kanl bir sekilde ve kim olursa olsun sadece 6ldiirmek amaciyla
saldirdiklari geklindeki izlenimler, gerek Tiirk, gerekse Fransiz yetkililer
tarafindan paylagiliyor. Katiller bombay1 atarken, hicbir ayrim goézet-
mediler. Yaralananlar arasinda kadin ve ¢ocuklarin da bulunmasi katil-
lerin gdziinii kan biirtidiighi tarifini bile yetersiz birakiyor [...] Disisleri
Bakani {lter Tiirkmen, diin Orly Havaalan’'nda meydana gelen bom-
bali saldir1 olay: {izerine yapug agiklamada, “Tiirk milletinin simdiye
kadar gosterdigi sabir ne kadar biiytikse, sillesi de o derece agir olacak-
tir” dedi. (16 Temmuz 1983)

Mangetlerde, ASALA kisaltmasiyla kolaylikla “kudurmus saldirganlar”
arasinda kurulan bagda, “Ermeni” szciigii gizli 6zne olarak belirmektedir.
Bu, ASALA kisaltmasinin daha 6nceden insa edilmis, “Ermeni”, “terér”
ve “Ermeni terorii” sozceleri ile iligkilendirilmesinden kaynaklanmaktadir.

Mansetlerde popiiler milliyetci séylemin kullandigs iki egretilemeye rastla-
yabiliyoruz. Zerciiman’in mansetinde cinsiyetci, Milliyet ve Hiirriyet man-
setlerinde ise “hayvanlastiric1” egretilemelere rastlayabiliyoruz. Bu iki egre-
tileme erkek egemen séylemin de ¢izdigi “normal” digi 6znelerle ilintilidir.
Bu egretilemeler, temsil edilen Ermeni 6znesini, normal digt ve Turk ulu-
sal kimligini tastmayan olarak kullanilmaktadir. Bu séylemin 6geleri, Tiirk
milliyetciligi ve erkek-egemen cinsiyetci bir yaklagim olarak belirmektedir.

Doénemin Digigleri Bakani’'nin agiklamasindaki gizli 6zne Tiirkiye Cum-
huriyeti Devleti'dir. “Sabir gosteren Tiirk Milleti” sabir gésteren Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti olarak okunmalidir. Tiimcede “sabir gosterilen” ile
“sille yiyecek” olan 6zne aynidir: “Ermeni Teroristler” ve “Ermeniler”. Er-
meni 6znenin belirsiz olarak kullanimi, Ermeni sdzcesinin sdylemsel olu-
sum icerisinde daha kolay nesnelestirilmesine olanak saglamaktadir. Nes-
nelestirilen Ermeni 6znesi farkli zaman / mekéin ugraklarinda séylemsel

4- 14 Temmuz 1983 giinii Tiirkiye Cumhuriyeti Briiksel Idari Atasesi’nin éldiiriildagiini
haurlatiyor gazete.



olusumun kurallari kapsaminda farkli 6znelerle ve szcelerle iliskilendirilip
sabitlenmektedir.

Disisleri Bakanrnin agiklamasindaki “sabir gosterilen” vurgusu {izerine
dikkatimizi yogunlasturdigimizda burada esas yonelimin, Tiirkiyede ya-
sayan “Ermenilere gosterilen sabir oldugu” anlagilacakur. “Turk Milleti”
ve Ermeni 6zneleri ayni sdylemsel olusum icerisinde birbirlerini diglayan
iki sozce olarak kurulmaktadir. Ermeni 6znesi, Tiirk Milleti karsisinda
“oteki”, “diisman” olarak sabitlenmektedir. Ermeni soykiriminin inkarini,
Anadoludaki Ermeni varliginin yok sayilmasini, Tiirk ulusal kimliginin
temel kurucu sozceleri arasinda degerlendirmek gerekir.

Bazi yazarlar Ermeni orgiitlerinin esas amacinin, Tiirkiye Devleti’nin, Ttir-
kiyede yasayan Ermeni vatandaslara yonelik saldirgan bir tutum takin-
masinin hedeflenmesi olarak degerlendirmektedir.” Bu diizey Tiirk ulusal
kimliginin “karsit” séylemsel olusumuna yani “Ermeni” 6znesine y6nelik
tehditkér yapisinin basindaki yansimasidir.

Tiirkiye Disisleri gorevlilerine ve temsilciliklerine yonelik eylem yapan 6r-
giitlerin dis gii¢lerin kontroliinde gelisen hareketler olarak degerlendiril-
mesi egilimi, Turkiye basininda ve basina yansityan devlet gorevlilerinin
demeclerinde agiga ¢ikmaktadir. Bu eylemlerin arkasinda SSCB, Fransa,
Yunanistan, Suriye ve Libya gibi devletlerin oldugu yoniindeki iddialar
basinda sik¢a yer almaktadir. Ancak 6ne ¢ikan iki tilke SSCB ve Fransa
olarak belirmektedir. Anti-komiinist bir misyonu da barindiran Zerciiman
gazetesi “Ermeni Terort” ile “Moskova” sdzceleri arasinda dolaysiz bir bag
bulundugu iddiasini, dis kaynaklara da bagvurarak giindemde tutmaya ca-
lismaktadir. Bu nitelemede, “Moskova” SSCB’nin baskentini belirten cog-
rafi bir yer ismi olmaktan ziyade Komiinist Blogu vurgulayan bir sézcedir.
Terciiman gazetesi yazarlarindan Ergun Goze'nin “Ermeni Davasi, Erme-
ni Davasi Degildir” baglikli yazisindan alintilanan bu bsliim bahsedilen
soylemsel yapt icin bir 6rnek olusturabilir:

Ermeni teroristler yine Belcikada ve akabinde Fransada Orly Ha-
vaalaninda kan doktiiler. Tekrar edelim bu Ermeni terorii degildir.
Ter6riin bir nevi vardir: Ve bir tek patronu vardir: Kremlin. Cinkii
komiinistler i¢in terdr, demokrasiden komiinizme gegisin tek yo-
ludur, kokusmus burjuvaziyi temizleyecek tek siipiirgedir. Bunun
ispatt sadece Demirperde gerisinde teror hareketlerinin olmayigidir.
Ciinkii orada terorii pesin olarak devlet yapmis, kimsede teror yapa-
cak hal birakmamistir. Ermeni teréristler belki de Ermeni degildir.
I¢lerinde Ermeni zenginlerini kullanan agikgoz “ahbar’lar gerci var-

5- Bakiniz; Altemur Kilic, 24 Temmuz 1983, Terciiman.
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dir. Amma arkalarinda Kremlin olmasa onlarin agizlarina mi bu is-
lere kalkmak. Eger onlarin buna giigleri olsa idi altmis sene beklerler
miydi? Bu husus altmis-yetmis sene dncesi icin ileri stirdiikleri iddi-
alarinda da asla samimi olmadiklarinin ayri bir ispatdir. Gegenler-
de Kapaligargi katliamini gerceklestiren ve bunu yaparken “Yasasin
Ermenistan” diye bagiran, birgok sivilin masumun hatta bu arada
bazi Ermeni vatandaglarimizin da yaralanmasina neden olan katilin
aslinda Ermeni olmadigini, cesedinden siinnetli oldugunun tespit
edildigini Tokay Géziitok enteresan bir gazetecilik yaparak agiklayi-
verdi. Boylece ortaya ¢ikt1 ki, Ermeni meselesi tek basina bir mesele
degildir. Turkiye'nin basina kizil corap 6rmek isteyenlerce hazirlan-
mis bulunan ilmeklerden bir tanesidir. Ve bu ilmegi béliiciisiinden,
Tiirk olmasina ragmen Tiirkliigiinii Marksist hezeyaninda yitirmis
militanina, Rus ayanina, bedbaht sosyalistine kadar bir siirii zararli
unsur, Turkiin bogazina gecirmeye ¢alismakeadirlar. (Zercizman 19
Temmuz 1983)

Metinde, Tiirkiye Disisleri gorevlilerine ve temsilciliklerine yonelik eylem
yapan orgiitler ile komiinizm arasinda dolaysiz bir baglantt kurulmakradr.
Bu tip eylemleri yapan 6rgiitler daha 6nceden insa edilmis “komiinizm”
soylemiyle iliskilendirilmektedir. SSCB ve komiinizm iliskisi dolaysiz ola-
rak “Uluslararasi Terérizm” ile iliskilendirilmekte, “Komiinist=>terorist”
soylemi sabitlenmektedir. Tiirkiye Disisleri gorevli ve temsilciliklerine y6-
nelik eylem yapan 6rgiitler, “Komiinizm” séyleminin bir parcast olarak
yansitilmaktadir. Bu diizeyde esas vurgu “terdrizm” tizerine yapilmakta;
“Ermeni” sozcesi “terorizm” tarafindan nitelenen bir konumda temsiliyet
kazanmaktadir. “Ermeni davasi, Ermeni davasi degildir” sdyleminde de
vurgulanmak istenen, “SSCB=Komiinizm=Uluslararasi Terorizm” sabitle-
mesidir. “Tiirkiye’nin Komiinist bir tehlike altinda oldugunun vurgulan-
mast” sdylemin yoneldigi esas noktadir.

“SSCB=Komiinizm=Uluslararast Terérizm=Ermeni terort” izleginde “Er-
meni meselesi” Tiirkiye'ye zarar vermek isteyen “Komiinist tehlikenin” bir
“vechesi” olarak anlamlandirilmaktadir.

Metinde, Kapaligarsida saldiri diizenleyen kisinin stinnetli oldugunun be-
lirtilmesi, bu kisinin Ermeni olmamasinin yeter kanit sayilmakta ve ko-
miinizm ile baglanusinin ayni kolaylikla kurulabilmesini saglamakrtadir.
“Stinnetlilik” bir aidiyeti belirttigi ve siniflandirdigi noktada Tiirk ulusal
kimliginin bir sézcesidir. “Siinnetlilik” ile Islam (Siinnilik) ve Tiirk ulu-
sal kimligi arasinda bag kurulmaktadir. Bu sdylemsel olusum “Ttrk”iin
sitnnetli ve soylemsel olusumdaki ziddinin “Ermeni”nin stinnetsiz olmasi
gerektigini de sabitlemektedir.



Yazinin ilerleyen béliimlerinde inceleyecegimiz tigiincii donemde yaka-
lanan PKK militanlarinin stinnetli olmadig iddiasi, “Ermeni” olarak
tanimlanmalart i¢in yeterli bir kanit olarak basinda ve resmi yetkililerin
agtklamalarinda dile getirilmistir. “Stinnetlilik” sdzcesi, sdylemsel olusu-
ma dahil olmanin bir géstergesidir ve adeta Turk ulusal kimligine “giris
kart”idir. “Teror” sozcesi ile ilgili bir baska gozlemimiz ise, Tiirk ulusal
kimligi icinde tanim bulmayan 6znelerin terér ile iligkilendirilmesinin ne-
redeyse olagan bir varolus olarak sunulmasidir. Ozellikle azinlik adlart
(Ermeni ve Rum) béyle bir sabitleme igerisinde kolaylikla kullanilmak-
tadir.

Tiirk ulusal kimligi icerisinde degerlendirilmeyen diger 6zneler ise “Tiirk”
olmalarina ragmen Komiinist/Marksist olarak popiiler milliyet¢i soylem
tarafindan sabitlenen 6zneler olarak belirmektedir. Kisinin (“6zne”nin)
kendini Komiinist veya Marksist olarak tanimlamasi, béyle bir soylemsel
olusum icin 6nemli degildir. Tipki kisi veya kisilerin kendilerinin Ermeni
olmasi veya olmamasinin, sdylem ici nesnelestirilmeleri agisindan 6nem-
li olmamast gibi. Kisi (6zne) kendisini demokrat, sosyal-demokrat veya
bagka bir politik hareketin mensubu olarak tanimlayabilir. Onemli olan
“sdylemsel olusum”un kisiyi “Komiinist” veya “Marksist”® olarak kimlik-
lendirmesidir ve bu kimligin Tiirk ulusal kimliginin disaridaki bir bileseni,
“oteki” olarak nesnelestirilmesidir. Bu 6zneler “Komiinist” veya “Marksist”
olarak anlamlandirilmakla, Tiirkliiklerini yitirmis olarak degerlendirilmek-
tedirler. Komiinist olarak adlandirilmak, din dist (Islam dis1) tanim bulma-
yt da beraberinde getirmektedir. Islam dist olarak tanim bulan 6znenin ise
Tiirk ulusal kimliginin digsinda tanim kazanmast, disarida tutulmasi ve 6te-
ki olarak kodlanmast olanakli hale gelmektedir.

Terciiman gazetesinde, bu sdylemi (SSCB=Komiinizm=Uluslararasi=Tero-
rizm) destekleyecek baska orneklere rastlanmakeadir. Bunlardan ilki, 29
Temmuz 1983 tarihinde gazetenin ilk sayfasinda “Kizil Surat Agiga Cik-
t” tst bagligt ve “Ermeni Terériinii Moskova Yonetiyor” mansetiyle yer al-
mistir:

Kanli eylemler ve masum kongreler Ermeni terdriiniin sadece yanil-
gilara dayali bir Ermeni hareketi degil, Komiinist Rusya'nin plan-
lanmig bir komplosu oldugunu, siiphelere yer birakmayacak sekilde
ortaya koydu. Marksist ve peyk rejimlerde kurulan terdr kamplari
Moskova'nin direkt talimati ve yardimi ile yeni Ermeni caniler ye-
tistiriyor.

6- Bu yillarda anti-Komiinist ve milliyetci séylem evreninde “Komiinist” ve “Marksist”
Y yetcl soy.
sozciikleri, adeta birer kiifiir olarak lafzedilmektedir.
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Ikincisi 30 Temmuz 1983 tarihinde birinci sayfada “Andropov Ermeni
Asilli” mangetiyle yer almistir: “St. Louis Post Gazetesi ABD istihbarat
kaynaklarina dayanarak aciklama yapu. Tiirkiye'ye ve Ttirk dis temsilcilik-
lerine yonelik Ermeni saldirilarinin, 60 yillik bir suskunluktan sonra And-
ropov'un KGB’nin iplerini ele gecirdigi donemde tekrar baglamast sadece

bir tesadiif degil”.

Ayni haberi yazisina konu yapan Ergun Goze ayni giin Terciiman gazete-
sinde “Sayin Yur1 Andropov Ahbar1” baghigiyla sunlari yazmaktadur:

Rus Devlet Bagkani sn. Yuri Andropov bir Ermeni baba ile bir Ya-
hudi anneden dogmus bulunmaktadir. Aile adi 6nceleri “Andd
opovyan” iken sonralart Ruscalastirilarak “Andropov”a ¢evrilmistir.
Aslinda bir tabii hadise olan irk farkinin béyle bir meselede kapital
rolii olamaz denebilir. Ciinkii bir komiinist her seyden 6nce komii-
nisttir. Tiirk degildir, Ermeni degildir, Alman degildir, komiinisttir.
Sayin Andropov'da her seyden 6nce komiinisttir. Amma Ermeni ko-
miinist olunca Ermeni terdristi olmaktadir. Tipk: 70-80 sene 6nceki
Ermeni teréristleri gibi.

Metinlerde daha 6nceden insa edilmis ve anti-Komiinist sdylem evrenine
ait ifadeler ile karsilagiyoruz. “Ermeni” 6znesi, “Komiinist” sézcesi kar-
sisinda edilgen bir konumdadir. “Komiinist” ve “Ermeni” sozceleri ulu-
sal kimligin olusturuldugu soylemsel yap: tarafindan “diigman” olarak
kodlanmaktadir. Dénem itibariyle sdylemsel olusum agisindan “Komii-
nizm”, nesnelestirilen dzneler icerisinde en olumsuz anlami barindiran
sozcedir.

Yukaridaki séylemin izlegine kisaca bir goz atarsak, soyle sabitlemelerle
karsilasiyoruz: “Ermeni soykirimi yoktur”; aksine “Ermeniler Tiirklere
soykirim uygulamuglardir” => “Teror’tin arkasinda komiinizm bulunmak-
tadir”=> Komiinizm “Tiirk” varliginin karsisindadir, Onun diismanidir=>
Biitiin “ter6r” faaliyetlerinin arkasinda oldugu gibi, bu terériiniin arkasin-
da da Komiinizm bulunmaktadir.

Komiinist 6zne’nin temsiliyeti agisindan basina yansiyan iki 6rnek daha
verebiliriz. 24 Temmuz 1983 giinii Isvigre'nin Lozan kentinde toplanan
2. Diinya Ermeni Kongresiyle ilintili olarak, Zerciiman gazetesinde yer
alan “Isvigre Basin’'nin ‘Lenin sakallt’ adini taktigr Karnusyan delegeler-
den ASALA igin anlays istedi” ve 24 Temmuz 1983 tarihindeki “Papaz
Karnusyan ‘Moskova agzi’ ile konusuyor” seklindeki haber bagliklarinda
goriilen egretilemeler, Komiinizm=>Uluslararasi Teror=>Ermeni Teréri
sdylemiyle ilintilidir. Basin dolaysiz olarak bu iddiasini sekillendirmenin
yani sira egretileme kullanarak bu sabitlemeyi pekistirmektedir. “Lenin
sakall’” ve daha once belirttigimiz “Moskova” sdylemsel olusumun anti-



Komiinist sabitlemesinin sozceleridir. Tiirk ulusal kimligine sdylemsel ya-
pisinda, o yillarda Komiinist olarak kodlananlar “diisman” kategorisinde-
dirler.

Tiirkiye'nin dis temsilciliklerine diizenlenen eylemlerin, Ermeni soykirimi
ile ilintilendirilmesi bu sdylem evreninde rastladigimiz diger bir olgudur.
17 Temmuz 1983 tarihinde Milliyet gazetesi basyazari Mehmet Barlas’in
ilk sayfada yayimlanan yazisindan alinulanan béliim bu durumu 6rnek-
lendirir:

Osmanli topraklarindaki ayaklanmug biitiin gruplar gibi Ermeniler
de, bagimsizlik istegini seslendirmek sansina sahiptiler yiizyilin ba-
sinda. Fakat Ermeniler dylesine kiigiik bir azinlikular ki, Tagnaklarin,
Hingaklarin ve diger Ermeni gruplarinin giristigi terérist eylemler,
beklenenin tam tersine sonug verdi... Bugiin ise, Ermeni terdrizmi-
nin, yirmindi yiizyil baslangic donemine oranla hi¢ mi hig basari sans
yoktur. Oncelikle Tiirk topraklarina doniik sagma sapan hayallerine
destek olacak bir Ermeni varlig1 yok bu topraklarda... Yani Ermeni Te-
rorizm, daha baslangicinda bir nakis tegebbiis olmak durumundadir.

Metinde “Ermeni soykirimi” animsatmasi, “beklenenin tam tersine sonug
verdi” vurgusunun ardinda gizlidir. Bu gizleme, seksenli yillarda kurulan
“Ermeni Terort” sabitlemesine tarihsel bir dayanak olusturma, “Ermeni
soykiriminin megru bir zeminde ger¢eklestirildigini ve dolayistyla Ermeni
orgiitlerinin iddialarinin tarihsel bir dayanaktan yoksunlugunu belirtme
gibi anlamlandirmalar igermektedir. Tarihsel olarak, Ermenilerin “hakli”
nedenlerle tehcire tabi tutuldugunun ve Ermenilerin iddialarinin aksine asil
“soykirima” ugrayanlarin Tiirkler oldugu iddiasi, resmi Tiirk tezinin ve bu-
nunla iligkili olarak Tiirk ulusal kimliginin temel kavramlagtirmalaridir. Sy-
lemsel olusum “Ermeni 6rgiitlerini” “uluslararasi terdrizm=>komiinizm” ile
ilintilendirip, bu orgiitleri ve iddialarini Bat kamuoyunda mahkéim etmeyi
ve yalniz birakmay tasarladigs goriilmektedir. Nazli Ilicak'in 24 Temmuz
1983 tarihinde Zerciiman gazetesinde yer alan “Belgeler ve Ermeni Mesele-
si” bagliklt yazisint bu baglamda 6rnek olarak verebiliriz:

Halbuki, “soykirim” iddiasinin “tehcir”den elli yil sonra yeniden
hortlamasi dahi, anarsik harekatin temelinde sadece bir Ermeni me-
selesinin yatmadigint Bault miittefiklerimize gdstermeliydi. Ermeni
terorii, beynelmilel terdrizmin bir pargasidir ve Sovyetler Birligi'ne
komsu giiglii bir NATO iilkesinin, Tirkiye'nin Bau ile iligkilerini
zayiflatmaya, onu yalnizliga itmeye ve uzun vadede pargalamaya,
¢okertmeye yoneltmistir.

Metinde “anarsi” ve “terér” megruiyet saglama ve hak arama yontemi ola-
rak olumlu bir anlamda kullanilmaktadir. Ilicak, Sovyetler Birligi siniri ile
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NATO iiyeligini hatrlatarak, “Ermeni terorii’niin uluslararasi terérizmin,
dolayisiyla Sovyetler Birligi’nin denetiminde oldugu vurgusu ile Bat’'nin
takindigs tutumu (NATO dolayimiyla) bir zitlik igerisinde kurgulamakta-
dir. Bati, Tiirkiye bir NATO iiyesi oldugu icin Ermeni iddialarint destek-
lememeli ve miittefikinin yaninda yer almalidir. Uluslararas: Terorizm=>
Sovyetler Birligi => Komiinizm, sabitlemesi bu sefer “NATO” vurgusuyla
desteklenmektedir. Burada NATO uluslararast arenada anti-Komiinist bir
aidiyetin sozcesi olarak belirmektedir.

Komiinist ve Ermeni sozcelerinin sdylem i¢inde “6teki” olarak izole edil-
meleri, bagka ugraklarda Tiirk ulusal kimligi kargisinda tanimlanan diger
oznelerle kolayca irtibatlandirilmalarina olanak vermistir. Ileride inceleye-
cegimiz, Kiirt sorunu baglaminda kullanilan Ermeni=>PKK sabitlemesi de
sdylemsel olusuma ickin boyle bir gegislilikten kaynaklanmakta ve Ermeni
sozcigii adeta “ontolojik olarak anti-Tiirk olarak” tanim kazanmakradir.

(Bora: 1995:46) Bu soylem, Tiirkiyede yasayan Ermenilere karst kendini
daha farkli olarak konumlandirmaktadir.

Tiirkiye’de Yagayan Ermenilere Dolaysiz Olarak Yonelen Soylem

Orly eyleminin ardindan Tiirkiye'de yasayan Ermeni vatandaslara dolaysiz
yonelen ifadeleri bu alt baslikla ele alacagiz. Bu dogrultudaki érneklerden
biri olarak 29 Temmuz 1983 tarihli Zerciiman gazetesinin ilk sayfasinda
yer alan “Terciman” imzali “Tiirk’tin de Sabri Tagar” isimli bagyaziy1 alin-

tuladik:

Ne olmus 1915’lerde? Bizimle yanyana, icice ayni toprak iizerin-
de yasayan artuk ¢ogu Tiirklesmis Ermeniler ad1 gecen biiyiik dev-
letler tarafindan kiskirtilmislar. Isyana baskaldirmaga sevk edilmis-
ler. Tipk: son yillarda oldugu gibi masum Tiirkleri 6ldiirmeleri igin
silahlandirilmiglar. Ermeniler tarafindan kéyler basilmis, masum
kadinlar, ana rahminde cocuklar delik desik edilmis, erkekler ka-
ziklara oturtulup insanligin en biiyiik dramlarindan biri sergilen-
mis. [...] Kim bunca zulme, bunca adaletsizlige bunca barbarliga
tahammiil edebilir? Elbette ki o yorelerde yasayanlarimizin da sabri
tasmig, onlar da bu vahsete son verebilmeyi diisinmiislerdir. Ancak
devlet buna engel olmus, bu cinayetleri bagkalarinin kigkirtmalar:
ile igleyen ve iclerinde pek cok masum kisilerinde bulundugu Erme-
niler’e gene Tiirk topraklarinda yeni yasanacak yerler gostermistir.
[...] Simdi yillar boyu igige, kardeslik duygulari ile dolu, 6rf ve adet-
lerimizi paylastigimiz, ekmegimizi, tasa ve sevinglerimizi béliistiigii-
miiz, Anayasa ve diger yasalar kargisinda esit muamele gordiigiimiiz,
hiirriyetimizi, topraklarimizi paylastigimiz, musikimizin en doruk
noktasinda biitiinlestigimiz TURK ERMENILERI’'NE SESLENI-
YORUZ... Artik yeter! Sizler de bu olaylar zincirini, bunlarin arka-



sindaki kirli ve kanli ellerin ger¢ek sahiplerini biliyorsunuz. Bu isler
sadece basit kinamalarla bitecege benzemiyor. Kiliselerde din adam-
larinizi agik agik konusturunuz. Daha diin bir gostermelik kongre
yaparak Tagnak ve Hingak béliinmesini yeniden sergileyenleri dur-
durunuz. Onlart bu eylemlerinden en kolay, en kansiz bir sekilde
engelleyebilecek olan yine sizlersiniz. Hi¢bir namuslu Ermeni’nin,
yiireginde insanlik atesi yanan hicbir Ermeni yurttasimizin bu ve
benzeri katliamlari tasvip etmedigini biliyoruz. Ve gene biliyoruz ki,
her katliam sonunda bu insanlarin evleri bir mateme biiriinmekte-
dir. Tirk Milleti elbette sabirlidir. Bu irkinin ve dininin verdigi ¢ok
biiytik bir haslettir. Ama nereye kadar bu sabri muhafaza edebilir?
Sabri tasan bir Tirk’iin yapmayacagi, yapamayacagi sey yoktur...
Boyle bir tasmay1 tasvip etmek miimkiin degildir. Ama 1915’lerin
uydurmaca, diizmece soykirimini 1983’lerde hortlatmaga calisanlar,
bir Tiirkiin tagmus sabri ile kargt karstya gelmeleri de mukadderdir.

Metinde, Ermenilere seslenilirken 1915 soykirimi hatirlatilmakea ve soy-
lemsel olusum geregi ret edilmektedir; Tiirk ve Ermeni 6zneleri antagonis-
tik bir karsitlik i¢inde kurulmakeadir. Tiirkiye Cumhuriyetinde yasayan
Ermeni vatandaglar, hukuken vatandaslik bagiyla bagli olduklar: Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin dis temsilciliklerine yoneltilen saldirilar kargisin-
da, diger vatandaglardan etnik kékenleri itibariyla ayri bir yerde konum-
landirilmaktadirlar. Hukuki vatandaslik itibariyla Ermeniler diger Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglarindan ayri bir 6zne olarak tasarlanmaktadirlar.
Tiirkiye'de yasayan Ermenilerden “ter6r”tin 6nlenmesi gérevini tistlenme-
leri istenmektedir. Bu istek, etnik koken farkliligindan kaynaklanmasi ne-
deniyle ¢ok agikur ki irket bir tutumdur.

Soylemsel olusum bir tarafta Ermeni 6znesini “Uluslararast teror”tin re-
torik bir eki halinde sabitlerken, diger tarafta ise olaylarla ilgileri etnik
kokenleri itibariyle olusturulmaya ¢alisilan TC vatandast “Ermeni” 6zne-
sini, bu terdriin 6nleyicisi olmak gibi bir géreve sabitlemeye ¢aligmaktadir.
Bunu ilk bagta séylem ici bir tutarsizlik olarak degerlendirebiliriz. Ancak
bu tutarsizlik alunda, tarihsel bir haurlatma, gizli bir tehdidin varlig: yat-
maktadir. Tarihten 6rnek verilerek sabitlenmek istenen sozce, “bir Tiirk’iin
sabr1 tagarsa her seyi yapabilir, bunun sorumlulugu karg: tarafa aittir” ola-
rak tezahiir ederken, “ter6r”tin 6nlenmemesi durumunda Tiirkiyede yasa-
yan Ermenilerin varliklarini tehdit eden séylemsel bir yapinin olusturul-
mast amaglanmakrtadir.

Ermenilere yasam kogullarinin haturlatlmast ile aslinda “hayatlarinin teh-
likede oldugu” vurgulanmaktadir. Tarihsel olarak “Ermeni soykiriminin
hakli nedenlere dayandig” (Tiirk ulusal kimliginin bir sdzcesi) vurgusu,
giincel olaylarin 1s1ginda bir tehdit vesilesi olarak hatrlatlmakeadir. Ay-
nit zamanda bu tehditkdr konumlanis ‘Ermeni’ 6znesinin tarihsel olarak
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“Tiirk” 6znesinin kargisinda insa edilmesine de nesnel bir zemin hazirla-
maktadir.

Yukarida ele aldigimiz, resmi devlet gorevlilerinin agiklamalarinda da ayni
“sabir” sozcesini gozlemleyebiliyoruz. Milliyetci bir gazetenin (Zerciiman)
tutumuyla, resmi devlet yetkililerinin ayn1 “sozce”yi kullanmalarini bir te-
sadiif olarak degerlendiremeyiz. Konusan 6zneler “Tiirk ulusal kimliginin”
sinirlari icerisinden seslenmektedirler. Dolayisiyla bir tesadiif degil, bilakis
bir ¢akisma s6z konusudur. Bu ¢akisma ise “Ttirk ulusal kimligi”nin s6y-
lemsel yapisindan kaynaklanmakradir.

Ermenistan ile Azerbaycan Arasindaki Savag Nedeniyle Ortaya Cikan
Séylem

Bu boliimde incelenen dénem, 1993 yilinin Temmuz, Agustos ve Eyliil
aylarini kapsamaktadir. Basinda bu dénemde beliren iki farklt Ermeni
sdyleminin temsil edilmesine rastliyoruz. Bu sdylemlerden ilki Ermenis-
tan ile Azerbaycan arasindaki catigmalar dolayisiyla basinda temsil edil-
mektedir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, Tiirkiye basininda “Adriyatik’ten
Cin Seddine Kadar Turk Diinyas” soylemi dillendirilmekte ve Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’nin geleneksel dis politikasini terk ederek Tiirki Dev-
letler ile daha yakin iliskiler kurmasi gerektigi sik¢a tekrarlanmakeadir.
“Adriyatikten Cin Seddine kadar Tiirk Diinyasi:” soyleminin ayrinuli bir
¢oziimlenmesi yapilmayacakur. Ancak, inceleyecegimiz sdylemde, catis-
manin bir tarafini olusturan “Azerbaycan Cumhuriyeti” yukarida andigi-
miz sdylemin anlamlandirilan bir 6znesidir, “Tiirk Diinyasinin” bir par-
asidir. Bu nedenle Azerbaycan ve Daglik Karabag Ermenileri arasinda-
ki catigmalar basinda, Tiirkiye'nin énderligindeki “Tiirk Diinyasi’na y6-
nelmis bir tehdit olarak anlamlandirilmistr. Bu, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Ermenistan’a harekat diizenlemesini isteyecek bir noktaya kadar vardiril-
migtir.

“Adriyatikten Cin Seddi’ne kadar Tiirk Diinyasi” soyleminin etkisiyle, ba-
sin ve devlet yetkilileri, bolgesel savasa biiyiik bir hassasiyetle yaklagmis-
lardir. Azerbaycan Cumhuriyeti'ndeki i¢ politik gelismeler yakindan iz-
lenmektedir. Ve bu politik gelismelere, etkide bulunulmaya caligiimakta-
dir veya etkide bulunulmasini isteyen goriisler dille getirilmektedir. Bu,
Hiirriyer gazetesi yazarlarindan Emin Célasan'in 6 Temmuz 1993 tarihli
“Aman Dikkat Oyuna Gelmeyin” baslikli yazisinda agikea izlenebilir:

Ermeni birlikleri Azerbaycan’a saldirmayi siirdiirtiyor. Azeri kardes-
lerimiz, her giin toprak yitiriyor. Iste son olarak Akdam kentini de
Ermenilere kaptirdilar. Hi¢ olur mu? Ermenistan’t her yonden tige



dorde katlayan Azerbaycan bu yenilgilere ugrar mi? Ama ne var ki
aralarinda boliinmiisler, kendi iclerinde kan gévdeyi gotiiriiyor...
Ve Ermenistan, bu i¢ kavgay1 biiyiik bir zevkle, ellerini ovugturarak
izliyor. Saldiriyor, aklina hayaline gelmeyecek basarilar elde ediyor.
Simdi Azeri kentlerinde Ermeni askerleri fink atiyor.

Metinde “kardes” sozcesiyle Azeri 6znesi arasinda kurulan bag “Tiirkiye’nin
onderliginde Tiirk diinyas1” séyleminin yansimasidir. Bu séylem igerisinde
Azeri oznesi anlamlandirilmaktadir. Ve “kardes” sozcesiyle bu bag kurul-
duktan sonra, “Tiirk Diinyasi”nin kargisinda ézeki olarak tanimlanan “Er-
meni” oznesine kargt, i¢ politik onermelerde bulunmak megru bir zemin
kazanmaktadir. “Dis giigler’in isine geldigi icin, icerideki birlik ve bera-
berligin bozulma tehdidi altinda bulundugu, “Tiirk ulusal kimligi’nin bir
sozcesidir. Bu kimlik, ‘“Tiirkiye’nin énderliginde Tiirk diinyast’'na tagindig:
vakit sdylem, biiyiik dzne “Tiirkiye’nin uyarida bulunma mesruiyetini be-
lirlemektedir. Ermenistandan kat be kat giiclii oldugu vurgulanan Azer-
baycan, i¢ ¢ekismeleri dolayisiyla haksiz konuma diisiiriilmiis, Ermenistan
ve Ermeniler ise Azerbaycan’in (Tiirk Diinyas’'nin) bu durumundan fay-
dalanan, firsatg1 ve isgalci bir soyleme sabitlenmistir. Burada 6zne, Tiirk
ulusal kimliginin tesinde, Turkiyenin onderliginde Tiirk diinyas: soylemi
cergevesinde anlamlandirilmaktadir.

Metindeki soylem izlegi “Tiirkiye’nin onderliginde Tiirk Diinyasi=> Bu
‘diinya’nin bir pargast olan Azerbaycan (kardes sozcesi)=> Tiirk Diinyast'nin
karsisinda isgalci ve firsat¢t olarak anlamlandirilan Ermeni 6zne” olarak
belirmektedir.

Ermenistan’in, Akdam’a y6nelik harekat basinda benzer sekilde yanki bul-
maktadir. Zaman gazetesinde “Bakii Caresizlik Iginde” basligiyla su satirlar
yazilmistur:

Ermenilerin 6nceki giin isgal ettigi Akdam'da yanginlarin devam
ettigi bildirildi. Ermeniler, sehri bir daha yasanmaz hale getirmek
icin biiytik bir yitkim operasyonuna giristiler. Akdam’1 yerle bir eden
Ermeniler Fizuli’ye yoneldiler. Azeriler Ermenileri durdurmak igin
yardim bekliyor. (Zaman, 25 Temmuz 1993, 1. sayfa, 8 siituna
manset)

Buradaki haber metninde de, Ermeni 6znesi saldirgan ve isgalci bir anlami
barindirmaktadir. Azeri znesi ise iliskilendirildigi “biiyiik Tiirk Diinyasi”
ile birlikte okundugunda Ermeniler karsisinda acz i¢ine diigmiis bir anlami
yansitmaktadir. Azeri 6znesinin “biiyiik Ttirk Diinyasi” i¢inde anlamlan-
dirilmasi, bu biiyiik 6znenin Ermeniler’i durdurmak i¢in yardima ¢agirma
dolayimini mesrulastirmakta, boylece sdylem “Tiirk Diinyas: Ermenilerin
tehdidi altindadir ve yardim beklemektedir” olarak belirmektedir.
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Bu dénemde basinda temsil edilen diger Ermeni s6zcesinin/éznesinin
PKK ile iligkilendirildigini haurlayacak olursak, Ermeni 6znesi “Tiirk
diinyast” karsisinda diismanlasturilmakeadir. Tiirkiye'nin disindaki Tuirki
oznelere irksal 6zelliklerinden dolayr “Tiirk diinyast” sdylemi adina ses-
lenilmektedir. Metinde Ermeni oznesi belirsiz olarak kullanilmaktadir.
Ermeni 6zne, Tirk diinyasinin kargisinda saldirgan ve isgalci bir anlami
barindirmaktadir.” Yine Zaman gazetesinde 4 Eylil 1993 “Tiirkiyede Ha-
rekete Gegsin” mangetiyle sekiz siitun yer verilen haber metninin igerisinde
su ifadeler yer almaktadir: “ Yeni Bir Diinya Savagi, Ermeniler’in durdurul-
mamast halinde Kafkaslarda topyekiin bir savas yasanabilecegi uyarisinda
bulunan Mehmedov béyle bir harbin 3. Diinya savasinin baslangici olabi-
lecegini soyledi”.

Ermeni 6znesi “Diinya” sozcesi araciligtyla yalnizca “Tiirk Diinyasi”nin
karsisinda degil, ayni zamanda “3. Diinya Savagi” dolayimiyla biitiin in-
sanligin karsisinda bir tehdit olarak sabitlenmektedir. Ermeni 6znesinin
tiim insanligin kargisinda bir tehdit unsuru olarak konumlandirilmasi,
Tiirkiye'nin Ermenistan’a harekit diizenlemesini mesrulastiracak bir ze-
mini de inga etmektedir. Diinya sozcesi dolayimiyla, tehdit altinda olan
Tiirkiye'nin 6nderliginde ki biiytik “Turk diinyast”, Tiirkiye’nin harekete
gecmesini mesruiyet zeminini olusturmakeadir.

Dénemin Disigleri Bakani Hikmet Cetin, Rusyada yayinlanan Nezavisi-
maya Gazeta’ya verdigi demecinde, hem Sirplarin hem de Ermenilerin bu
iki tilkedeki problemlerin siyasi ¢oziim agamasina gelmek tizere oldugu si-
rada saldirganliklarini tirmandirdiklarint belirtiyor. Bu haber 27 Agustos
1993 tarihli Zaman gazetesinde “Sirplar ve Ermeniler Ayni Politikay1 Iz-
liyor” mangetiyle veriliyor. “Ttirk Diinyas’'nin karsisinda diisman olarak
kodlanan iki halk:® sabitlemektedir. Her iki 6zne de etnik kimligin 6tesin-
de, dini olarak Hiristiyan 6zne’yi cagirmaktadirlar. Ermeni 6znesinin diis-
manlagtirilmast Sirp 6znesi araciligiyla saglanmaktadir. Daha 6nceden sal-
dirgan ve diisman 6zne olarak kurulan Sirp 6zne ile iliskilendirilen Erme-
ni 6zne bu dolayimla diigmanlagtiriimaktadir. (5. sayfa). Yine 7 Eyliil 1993
tarihli Zaman gazetesinin birinci sayfasinda sekiz siitunu kaplayan “Sevr’e

7- Ahmet Insel, 29 Ekim 1995’te Yeni Yiizyil gazetesinde yayimlanan “Tiirk mii, Tiirkiyeli
mi?” baslikl yazisinda bu konuya da deginir.

8- Nitekim, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Psikoloji Boliimii uzmanlarinca yapilan
bir arastirmada Tiirklerin 44 ulusa karst gelistirdikleri 6nyargilar belitlenmistir. Bu
arastirma haber olarak da basina yansimistir. Hiirriyer gazetesi 20 Temmuz 1993 tarihli
niishasinda bu aragtirmanin sonuglarina yer vermistir. Arastirmaya gore, Tiirklerin sevmedigi ulus-
larin baginda yiizde doksanalt ile Sirplar ilk sirada yer alirken, Ermeniler yiizde doksan ile ikinci
sevilmeyen ulus olarak saptanmugstir. Diger sevilmeyen uluslar ise sirastyla; Bulgarlar, Yunanlilar,
Suriyeliler olarak belirlenmistir. Sevilen uluslar ise sirasiyla; Tiirkmenler, Japonlar, Bognaklar, Aze-
riler ve Hollandalilar olarak saptanmustir.



Doludizgin” baslikli bir diger haberde ise su ifadeler yer almaktadir: “Sirp-
Ermeni ikilisi ele gecirdikleri Bognak ve Azeri topraklarini hazmettikten
sonra Anadolu’ya yonelecekler”.

Sirplar ve Ermeniler arasinda kurulan 6zdeslik, bu iki “6zne”nin isbirligi
icinde olma potansiyelinden ziyade, Tiirk Diinyast’nin karsisinda “diisman”
olarak konumlandirilmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu iki 6zne, incele-
digimiz mangette “Tiirk ulusal kimligi’nin karsit s6zcelerinden “Sevr” do-
layimiyla diigsmanlagtirilmaktadir. Séylemsel olusumun temel ikilemlerin-
den birisi de, Lozan Antlagsmasi / Sevr Antlasmasi seklindedir. Bu iki kent
cografik ozelliklerinden ziyade, adi gegen antlagmalarin ifade ettikleri an-
lamlarla soylemsel olusuma ickin “sdzce”lerdir. Turkiye icindeki kimi top-
lumsal catigmalar1 “Sevr 6zlemi igerisinde olan dis gii¢lerin tezgahladigi”na
stk sik dikkat ¢eken basin, burada i¢ ¢atismalardan degil, dis catisma icinde
bulunan iki 6zneyi "Sevr” sozcesi ile iliskilendirmektedir. Bu iki diigman-
lastrilan 6zne de, biiytik “Ttirk Diinyasi” soyleminin unsurlarini olustu-
ran diger iki 6zne araciligryla, “Tiirk ulusal kimligi”nin de kargisinda ola-
rak tanimlanmakreadir. Biz / onlar karsichigt icerisinde, “Biz’in (Turk ulu-
sal kimligi=> Tiirkiye'nin onderliginde Tiirk Diinyasi), kargisinda (Sirplar
ve Ermeniler) “6teki” olarak sabitlenmektedir. Tiirkiye Devletince Azer-
baycan ve Ermenistan Cumbhuriyetleri ile kurulacak iliskiler “Adriyatik’ten
Cin Seddine Biiyiik Ttirk Diinyasi” soylemi ¢ercevesinde belirlenmektedir.
Bu dénem ¢ergevesinde dile getirilen bir diger séylem ise PKK ile Ermeni-
ler arasinda benzerlik kurma ¢abasinda kendini gostermektedir.

PKK ile Ermeniler Arasinda Ozdeslik Kuran Séylem

Ikinci donemde karsilagilan bu soylem diizeyi, séylemsel olusum tarafin-
dan “boliicti orglit”, “terorist orgiit” sézceleriyle sabitlenen PKK ile Erme-
ni 6znesi arasinda kurulan dolaysiz 6zdegliktir. Bu sdylem evreni, yukarida
inceledigimiz iki soylem diizeyinden bazi farkliliklar gostermektedir. Her
seyden 6nce bu diizey, bir Ermeni 6znesinin acik¢a catigmanin diger tara-
fint olusturdugu bir diizey degildir. Devlet yetkilileri ve medya, PKK ile
Ermeni 6znesi arasinda dolaysiz bir 6zdeslik kurarken, kaniti olarak yaka-
lanan teréristlerin “stinnetsiz” olduklar: iddiast sunulmaktadir. Zaman za-
man, Ermenistan Cumbhuriyeti’nde PKK’nin kamp kurdugu iddialar: da,
bu 6zdesligi besleyen diger bir kanit olarak sunulmaktadir. Yazinin bu bo-
limiinde sdylemsel olarak kurulan yapinin, nasil bir isleve sahip oldugu
tizerinde durulacakur. Ayrica bu yapinin Tirk ulusal kimligi ile iligkisinin
¢oziimlenmesi de hedeflenmektedir.

Ermeni 6znesinin iliskilendirildigi PKK, 1980’li yillarin basindan itibaren
devlete yonelik eylemlerde bulunmustur. Bu yillarda PKK’nin ‘Marksist
ve Komiinist’ bir 6rgiit oldugu basinda ve resmi devlet yetkililerinin agik-
lamalarinda sikga dile getirilmektedir. Ornegin Yeni Diisiince gazetesinde

[\
\N

57

1Z1e], 5() UIUI[ISWI, 1Sy, 9p2ATIN ] EPUISLIUOS (/6]




[\
N
co

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

yer alan “Boliiciiler tamamen Marksist kokenlidir™ seklindeki ifadeye diger
basin organlarinda da sik¢a rastlanmaktadir. Buna benzer agiklamalari ¢o-
galtmak miimkiindiir, ancak hemen su olguyu hatirlamak yerinde olur. Bu
yillarda SSCB biitiinliigiinii siirdtirmekte ve milliyetci séylem evreni gerge-
vesinde, Tiirkiye'nin ve “Tiirk” varliginin karsisindaki en biiyiik tehlike 4o-
miinizm olarak nitelendirilmektedir. Popiiler milliyet¢i soylem evreninde
“Komiinist” sézciigii olumsuz anlam tagimaktadir ve Tiirk ulusal kimligini
benimsemeyen bir 6zneyi imlemektedir.

Bu yillarda PKK'den bahsedilirken “bir avug eskiya”ve “boliicii” nitelendir-
meleri resmi aciklamalarin ve basinda yer bulan haberlerin ortak vurgula-
11 olarak belirmektedir. PKK, Tiirk ulusal kimliginin karsit bir s6zcesi ola-
rak bir avug eskiya, boliicii, Marksist ve Komiinist olarak nitelendirilirken;
1990’larin bagindan itibaren, yogunlugu artan bir diizeyde Ermeni 6zne-
si ile 6zdeglestirilmeye baglanmistir. 90’l1 yillardan 6nce de PKK ve Erme-
ni 6znesi arasinda iligki oldugu iddialarina basinda rastlanabilmesine kar-
sin, devlet yetkililerinin ve devlet televizyonu TRT nin bu iddialar1 sik¢a
dile getirmeleri 90’11 yillara tekabiil etmektedir. Dolayisiyla bu 6zdesligin
sabitlenerek, resmiyet de kazanmast bu yillara rastlamaktadir. Hatirlana-
cagy tizere 1990’larin baginda Sovyetler Birligi dagilmistir. Komiinizm ile
SSCB’yi 6zdeslestiren milliyetci kesim basta olmak {izere; “komiinizmin
tarihe karistgi” ve “Yeni Diinya Diizeni’nin olustugu basinda sik¢a vur-
gulanmakradir. “Komiinizm” sdzcesinin diigmanlasurict etkisi bu yillardan
itibaren yerini “Ermeni” s6zcesine birakmigtir. Neden bir diger 6zne degil
de, Ermeni 6znesi boyle bir 6zdeslik i¢inde anlamlandirilmakeadir? Bu so-
ruya yanit aramadan 6nce PKK ile Ermeni 6znesi arasinda 6zdeslik kuran
diizeyin agimlanmasi gerekiyor.

Bu diizeyi iki farkli soylemsel bileskenin bir kesismesi olarak degerlendi-
rebiliriz. Bu bileskelerden ilkini Ermeni 6znesinin sdylemsel olarak Tiirk
ulusal kimligi kargisinda “6teki=>diisman” olarak kuruldugu ve anlamlan-
dirildigr séylem evreni olarak niteleyebiliriz. Diger bileske ise, PKK’nin
Tiirk ulusal kimligi i¢inde “boliicti orgiit, terdrist orglit” olarak konumlan-
dirlmasidir. Konuya daha genel bir perspektiften bakacak olursak bu iki
bileskenin kesistigi diizey, “Kiirt sorunu”nun, Tirk ulusal kimligi icerisin-
de kuruldugu ve anlamlandirildigi diizeyle de ilintilidir. Bu diizey i¢in Me-
sut Yegen (1994), Tirk ulusal kimliginin, Kiirt kimligini reddettigini ve
degisik diizeylerde anlamlandirarak kurdugunu belirtmektedir.

Bu diizeyleri Yegen, modern Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kargisinda di-
renen agiretler ve feodal baglar dolayisiyla, gerici ve Islami ayaklanmalar

9-  Yeni Diigiince, 3 Temmuz 1987, say1 296, sayfa 2.



olarak anlamlandiran geleneksel soylem diizeyi; 1950’li yillarin bagindan
itibaren goriilen, bélgesel geri kalmiglik soylemi ve diigman sdylemi ola-
rak, belirlemektedir (Yegen, 1994). Bir diger calisma da ise “Tiirk ulusal
kimliginin gergeklestirildigi” toplumsalligin “ayni zamanda Kiirt kimli-
ginin reddedildigi toplumsallik” oldugu belirtilmektedir (Yegen, 1993:
31-2). Bu tespitten hareketle Tiirk ulusal kimliginin gerceklestirildigi
toplumsalligin diger etnisitelerin ret ve inkarma dayali oldugu séylene-

bilir.

Doksanl: yillarin bagindan itibaren “ASALA”nin bir uzantst olarak nite-
lendirilen PKK, devlet yetkililerinin agitklamalarinda ve basinda, dolayi-
styla Tiirk ulusal kimligi icerisinde, “béliicii” ve “terdrist 6rgiit” olarak sa-
bitlenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, diger devletlerin de PKK’yi “terérist
orgiit” olarak tanimasina 6nem vererek bu dogrultuda ¢aba gdstermek-
tedir. Orly sonrasinda inceledigimiz séylem evreninin, “SSCB=> Komii-
nizm=> Teror/ Uluslararasi Terorizm=> Ermeni Terorii=> ASALA”, izle-
ginde kuruldugunu belirtmistik. 1990’1 yillar 6ncesinde, PKK de “teror’le
ve “boliicii teror’le sabitlenmektedir. Ancak, “terér’ii nitelendiren 6zne,
komiinizm ve marksizmle iliskilendiriliyordu. Bu diizey, “SSCB=> Komii-
nizm=> Teror/ Uluslararasi Terorizm=> PKK terérii”, izleginde kurulmak-
tadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Turkiye'nin dis temsilciliklerine y6-
nelik eylemlerde Ermeni 6znesini, teror ile iliskilendiren baglam, “Komii-
nizm=> leror/ Uluslararas: Teror” sabitlemesidir.

Seksenli yillarda disigleri gorevlilerine yonelik eylemler neticesinde Turk
ulusal kimligi karsisinda olumsuz olarak anlamlandirilan Ermeni 6znesi-
nin, séylemsel olusum igerisinde boliicii orgiit, terorist orgiit olarak kod-
lanan PKK ile 6zdeslestirilmesi, bu soylemin diigmanlastirict dolayimi
olarak belirmektedir. Sozkonusu cografyada Ermeniler 1915ten itiba-
ren tehcir ve soykirim uygulamalariyla kargilasmiglar, yiizlerce yildir ya-
sadiklari bolgeleri terk ederken mal ve miilklerini de birakmak zorunda
kalmislardir.

Nitekim Taner Ak¢am, “Kurtulus Savasi”nin siirdiiriilebilmesinin 6nemli
bir etkeninin, yerli esraf tarafindan el konulan Ermeni mallart haurlala-
rak, Ermenilerin geri déniip mallarini alacaklart soyleminin oldugunu be-
liremektedir (Akgam, 1992a:157-8). Calismamizin kapsaminda sorunun
tarihsel boyutunu incelemek yer almiyor. Ancak, tarihsel olarak 6znelerin
konumlaniglarini yerli yerine oturtulmasi soylemsel evrenin ¢oziimlenmesi
acisindan 6nemli olacaktir. Bu kisimda belirli cerceveler dahilinde ele aldi-
gimiz PKK ile Ermeniler arasinda kurulan sdylem diizeyine dair medyada
sayisiz 6rnek bulunmaktadir. Simdi, medyada yer alan bazi 6rnekler ele
alinarak iki 6zne arasinda nasil bir iliskinin kurulmaya calisildig1 ornek-
lendirilecektir.
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Medyadan Ornekler

Bu déneme iliskin 6rnekleri belirlerken, Ermeni 6znesi ile PKK’yi 6zdes-
lestiren temsiliyetlerin saptanmasina 6nem verdik. Tiirkiye'nin dig temsil-
ciliklerine yonelik eylemlerin kesilmesinden sonra PKK’nin eylemlere bas-
lamasi, PKK’nin Ermeni 6zne ile iligkilendirilmesine megruiyet saglayan
bir dolayim olarak sunulmaktadir. PKK ve Ermeni sozceleri, daha genel
bir anlamda ise “dis gii¢ler” sdylemi igerisinde kurulmaktadir. Bu iki 6zne
das giiglerin piyonu olarak séylem icinde yalitilmakta ve “Ermeni PKK” ola-
rak yeniden kurulmaktadir. Bunu Toktamis Ateg’in 8 Ekim 1993 tarihli
Cumburiyer gazetesinde yer alan yazisiyla 6rneklendirebiliriz:

Fransanin 1984’te Ermeni teror orgiitii ASALA’ya destegini gek-
mesinden birkag ay sonra PKK, Eruh baskinin: diizenledi. Turizm-
de biraz umut uyaninca ve turizm gelirleri yiikselince, ‘turistlerin
can giivenligi’ yaygarasi basladi. Londrada, Barcelonada, Kahirede,
Milano'da bombalar patlayinca sorun olmuyor, Antalyada patlayin-
ca kiyamet kopuyor. Ve bizi her yerde zora kosuyorlar. Dinmeyen
bir kinle bitmeyen bir inatla {izerimize geliyorlar. Bakalim nereye
kadar stirecek (sayfa 3)

Burada, PKK ve Ermeni 6zneleri dis giicler soyleminin sozceleri olarak
belirmektedir. Bu iki sozce 6teki konumundadirlar. Oteki olarak kurulan
sozcelerin farkli olumsuz anlam igerikleriyle kodlanmalari, kimligin tu-
tarliliginin arurilmasina yoneliktir. Ancak sdylemsel evren igerisinde Er-
meni s6zcesi daha olumsuz bir anlam igeriginde kodlanmis oldugundan,
PKK’yi nitelememektedir. Bu ¢ercevede, 6 Temmuz 1993’te PKK’nin
gergeklestirdigi iddia edilen Bagbaglar Katliami'nin ardindan, 8 Temmuz
1993 tarihli Hiirriyet gazetesinde, gazetenin bagyazart Ertugrul Ozkok
“Bunu 80 yil 6nce Ermeniler de denemisti” bagliginin altinda séyle yaz-
maktadir:

PKK’nin 6nceki aksam savunmasiz bir Tiirk koyiinde yapugt vahsi
katliam, insan1 80 yil geriye gotiirtiyor. Bu katliamin amaci, bolge-
deki Tiirk niifusu buralardan kagirmak ve homojen bir Kiirt bolgesi
yaratmak. Aslinda PKK, bu politikay: eskiden beri uyguluyor. Bu-
nun sonucunda Diyarbakirda bugiin sadece bir tek Tiirk koyii kal-
di. Bunu 1915-16'da Ermeniler, Tiirklere ve Kiirtlere karsi uygula-
misti.[...] O tarihlerde Ermeniler de ayni taktiklerle Tiirk ve Kiirt
niifusu bélgeden kagirtmak icin kdy bastyor, insanlart cami dnlerin-
de katlediyordu. Ama bu tiir katliam taktiklerinin amacina ulasma-
dig1, gecmiste bircok ornekle kanitlandi. Bu taktik, Ermeniler i¢in
biiyiik bir hiisran olmus, Anadoludan atulmalari yolundaki gerekge-
leri yaratmistu.



Ornegimizde PKK, Ermeni 6znesiyle dogrudan iliskilendirilmemekredir.
OzksKiin “Ermeniler’in Anadoludan” atilmalari olarak nitelendirdigi olay
“1915 Ermeni soykirimudir”. Yazar soykirimdan agik¢a bahsetmemekte
ama hakli nedenlere dayandigina dair bir séylemsel ¢er¢eveden konugmak-
tadir. Ttirk ulusal kimliginin séylemsel evreninde 1915 Ermeni Soykirimi-
nin reddi ve Ermeni varliginin inkari, son derece onem atfedilen sabitle-
melerdir. Bu sdylemsel evren 1915 Soykiriminin ink4rinin yani sira hemen
pesinden Tiirk ve Kiirt halklarinin “kardesligini” olusturmaya calisan bir
soylemsel evreni “tarih” sayfalarindan bugiine tasimaya ¢aligmaktadir.

Burada eylem tarzi {izerine yapilan vurguyla “Ermeni” 6zne diismanlagtiri-
larak, Tiirk ve Kiirt 6znelerin “kardesligi” kurulmaya calisiimakeadir. Hem
soykirimin ink4ri hem de bu inkar tizerinden kardeslik olusturmaya girisen
bir soylemsel yapinin varligi agik¢a ortaya konulmaktadir.

“Anadoludan atilma” olarak kodlanan 1915 soykirimi, gizli bir tehdit ola-
rak Kiirtlere de hatrrlaulmaktadir. Tiirk ulusal kimligince (Ttirk resmi tezi
tarafindan) Ermeni soykirimi, Tiirk ve Kiirt 6znelerinin bilegkesini sabit-
leyici ve kurucu bir dolayim olarak kullanilmaktadir. Uzerinde durabilece-
gimiz bir diger vurgu da, Ermeni 6zne kargisinda, Kiirt ve Tiirk 6zneleri-
nin, dini 6zdegliklerinin “cami 6nlerinde katledilmeleri” hatirlatilarak be-
lirtilmesidir. Dini motif bu iki éznenin bilesikliginin bir kanit olarak ifa-
de edilmektedir. Dini farkli olan Ermeni 6znesi karsisinda, din biitiinligii,
oznelerin bilesikliginin de vurgusudur. Bu 6rnekte séylem, “Terér=> Er-
meni Tarzi Katliam => PKK” izleginde olusmaktadir. Dolayistyla Ermeni
oznesi ile “boliicti” nitelemesi arasinda bir 6zdeslik kurulmaktadir.

Temmuz ayinda “Ermeni destekli béliicii terdrizm” tarafindan gerceklesti-
rildigi ileri stiriilen bir diger katliam ise, 21 Temmuz 1993 tarihli Zaman
gazetesinde “Aleviler Adina Katliam” basligiyla ilk sayfadan soyle duyurul-
makrtadir:

Ermeni destekli boliicii terorizmin, Alevilik adina kan dokmesinden
rahatsiz olduklar: belirtilen Alevi vatandaslar, ‘Bagbaglar katliami
cirkin bir istismardir. Biz Tiirkiiz, Alevi olmamiz da siinni komsu-
larimizla diigman olmamuzi gerektirmiyor. Yillar i¢inde ¢ok samimi
diyalog kurup dostluk olusturduk. Simdi hangi karanlik giiglerin
oyuncagl oldugu malum bir orgiitiin bizleri birbirimize kirdirma
oyununa gelmeyecegiz'.(...) Katliamlar Ermeni Usulii (Ara baslik)
Erzincan Bagbaglar ve Van Siindiiz yaylasindaki katliamlarda on-
larca gocuk ve kadinin vahsice katledilmesi, Birinci Diinya Savas
yillarindaki Ermeni mezalimini haurlatiyor. Besikteki bebeleri dahi
oldiirmenin terérden de 6te bir kin ve intikam duygusu tagidigs goz-
lenirken, cinayetleri tistlenen PKK’nin Ermenilerin kontroliindeki
bir cinayet sebekesi oldugu belirtiliyor
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Bu kez soylem, “Teror=> Ermeni destekli boliicii terérizm=> PKK=>
Aleviler adina katliam” izleginde kurulmaktadir. Ermeni 6znesi, “bo-
liicii terérizm” ve PKK’yi niteleyen sozdizimsel bir icerige sahiptir. Er-
meni 6zne, sdylem evreninde PKK’den daha olumsuz bir igerikte yali-
tulmistr. Séylemsel olusum igerisinde 6tekinin de 6tekisi olarak izole
edilen sdzce, Ermeni 6znedir. Bu baglamda Ermeni 6znesi, Tiirkiye’nin
toplumsal buitiinliigii karsisinda kiilliyen bir tehdit unsuru olarak sa-
bitlenmektedir. Ermeni 6znesinin soylemsel olusum icerisinde bdliicii
drgiit, terorist orgiitii olarak kodlanan PKK’yi niteleyen bir konumda,
adeta diigmanlagtirilan bir sabitlemede yalitilmasi, Turkiye'de yasayan
Ermeni vatandaglarin megruiyetini sorgulayict bir atmosferin olusma-
sina neden olmaktadir.”

Bir diger 6rnek de 12 Temmuz 1993 tarihli Zaman gazetesindeki kosesin-
de Siileyman Kocabag'in yazisindan:

Kirtciiliik tahrikleri [...] sive ve agiz farkliliklariyla dili ile Anado-
lu Birliginin bir parcast Dogu ve Giiney Dogu Anadoluda yasayan
kardeglerimizden kaynaklanmiyor. Kiirtgiiliik, Hiristiyan funda-
mentalizminin bir pargast olarak, Tiirkiye’yi bolerek yok edip, onun
topraklarini biiyiik Ermenistan ve biiyiik Israil’e pay etmeye yonelik
dis kaynakli bir tahrik ve operasyondur. [...] Ad gecen bolgelerimiz-
deki siddet olaylarina bagvuranlarin ¢ogu Ermeniler ve onlara al-
danmus bir avug Kiirt gencidir. Hi¢bir Kiirt 50 niifuslu bir koyii ba-
sip, ahalisini tiimiiyle 8ldiiriip, kdyii de yakip kagmaz. Bunlar Dogu
Anadoluda olmustur. Yapanlar Kiirt degil, Ermenidir. (2. sayfa)

Kocabas'in yazisindaki gibi Kiirtciiliik ile kodlanan PKK 6znesinin Miislii-
man olmadigina vurgu yapilmasi, Ziirkiye gazetesi yazarlarindan M. Necati
Ozfatura’nin 27 Temmuz 1993 tarihli yazisinda daha genis gercevede ken-
disine yer bulmakradir:

PKK militanlari iginde gergek Miisliman Kiirt yoktur. Dinsiz, ate-
ist, komiinist, Hiristiyan Kiirt ya da sapik firka mensubu katiller
toplulugudur. Ve ¢ok sayida Ermeni, Rum ve Suriyeli de bu mi-
litanlar arasinda yer alip, merhametsizce katliamlart PKK i¢indeki
Ermeni ve Hiristiyan ya da sapik inang sahibi Kiirtler yapmaktadir.
Esasen Miisliimanlari katleden katiller cehennemde sonsuz azap go-
receklerdir (9. sayfa).

10- Baskin Oran, Devlet Deviete Kars: adli kitabinda yer alan “PKK'da Ermeniler Ya-
kalandi’ Ne Anlama Geliyor?” baslikli makalesinde bu konuya egilmektedir (Oran:
1994:23-6).



Metinde sdylem, “PKK=> Miisliimanlik dig1 insanlar (Kiirtler) (Dinsiz,
Ateist, Komiinist, Hiristiyan)=> Ermeni, Rum, Suriyeli (dis giigler)”, iz-
leginde kurulmaktadir. Yazar PKK i¢inde yer alanlari, dini dolayim ile
Miisliimanlik baglaminda nesnelestirmektedir. Islam karsisinda ote-
ki olarak sabitlenmis Hiristiyan ve ateist 6zneler yalilmakeadir. Séy-
lem, Miisliman 6znenin yukarida anilan katliamlari yapma olasiligini
dislamakrtadir. Dini dolayimda vurgu, “gercek” sézcesi tizerinedir. “Ger-
cek” sozcesi, 6znenin kendi karsitt olarak tanimladigt kimlik ve aidiyet-
lerin disinda bulundugunu belirten bir anlam barindirmaktadir. Bagka
bir soyleyisle, “gercek” ile “biz” ayn1 sdylemsel olusum’un sozceleridir.
Bu noktada ger¢ekdist ile oteki sozceleri ayni soylem ugraginda yaliul-
makrtadir. Kiirt 6znesi “Miisliman” kimligi ile 6zdeslestirildigi noktada
“biz”in igerisinde yer almaktadir. Miisliimanlik disindaki kimlikler ‘Gte-
ki’ icinde tanimlanmaktadir. Nitekim dinsiz, ateist, Komiinist ve Huristi-
yan ozneler “Tiirk ulusal kimligi’nin diginda kurulmaktadir. Ancak vur-
gu agirliklt olarak Islam dini iizerinedir. Yazar, disarida tanimladigs 6z-
nelerin cezalandirilmasini, Islam dinine ickin anlamlandirma ile sabitle-
mektedir: “Miislimanlar katledenler azap gérecektir”. Miisliiman 6zne-
ler, katliamlari yapan kiimenin disinda tutulmakeadir.

28 Ekim 1993 tarihinde, Yavi olaylarindan sonra Ahmet Kabakli sunlari
yazmistir:

Bu ve benzeri katliamlar, elbette insan isi olamaz. Miisliiman
PKK’cilarin bile tiynetleri bu 6l¢iide gaddarligr kaldiramaz. Bunu
ancak ASALA, Hingak, Tagnak ceteleri yapabilir. Buna delil mi isti-
yorsunuz: a) Kéylere saldirarak ¢oluk ¢ocugu, kadini, genci, ihtiyar
bogazlayan bu kan igiciligin benzerleri 1918-1922 yillarinda yine
Ermeniler tarafindan yine Kuzeydogumuzda yapilmistr. b) PKK
adin1 tasiyan Ermeni ¢etesi 6nceleri oldugu gibi bu sefer de yine bir
Tiirk kéyti halkini kursuna dizmistir. Bununla, Kiirt kardeslerimize;
‘Bakin biz, sizin de diisgmaniniz olan Tiirkleri 6ldiiriyoruz’ propa-
gandasi yapmuglardir. (7Zzirkiye, 28 Ekim 1993, 2.sayfa)

Metinde, PKK, Ermeni &znesi iliskilendirilirken burada da dini motif
on plandadir. Hatta buradaki dini motif (Mislimanlik), PKK’ye, yan-
anlamsal olarak, sinirli da olsa olumlu bir anlam katmakeadir. “Miisliiman
PKK ciler bile bu denli gaddar olamaz, bu katliamlart yapan Ermenilerdir”
sabitlemesi kurulmaktadir. Burada vurgu “bile” sozciigii iizerindedir. Islam
o denli 6nemli bir kimlik ve aidiyet bicimi olmalidir ki, Tiirk ulusal kimligi
karsisinda “boliicti orgiit, terorist 6rgiit” olarak kodlanan PKK’nin, Miis-
liiman elemanlar1, Ermeni 6zne karsisinda olumlu bir anlamda kurulmak-
tadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi Ermeni 6zne sdylemsel yapr tarafin-
dan diismanlastirilmgtir.
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Metindeki diger bir sabitleme ise PKK’nin bir “Ermeni ¢etesi” oldugu sek-
lindeki kodlamadir. PKK, 90’lara dek “Marksist cete” olarak adlandirilir-
ken, bu yillardan itibaren “Ermeni ¢ete” olarak adlandirilmaktadir. Daha
once belirtildigi gibi, Orly eylemi sonrasi yaptugimiz incelemede Ermeni
oznesini nitelendiren séylem izlegi sdyle kurulmaktaydi: “SSCB=> Komii-
nizm=> Uluslararasi Ter6rizm=> Ermeni Terorii.” Bu séylem izleginde, Er-
meni dznesi nitelenen 6zne konumundadir. Ermeni 6znesi sézdizimsel ola-
rak, nitelenen 6zne iken doksanli yillardan itibaren nitelendiren 5zne konu-
munda kurulmaktadir. Ermeni 6zne sdylemsel evren tarafindan diigman-
lagtirict bir islevle yalitlmugtir. Yazinin simdiki boliimiinde medyada kuru-
lan bu soylem ile kargilagtirmali olarak resmi devlet gorevlilerinin agikla-
malar1 derinlemesine incelenektir.

Resmi Devlet Gorevlilerinin A¢iklamalarinda Beliren Soylem

Resmi devlet gorevlilerinin agiklamalari ile basinda sundugumuz 6rnek-
ler arasinda bir paralellik oldugunu séyleyebiliriz. Bu 6znelerin soylemsel
olarak Tiirk ulusal kimligi icerisinde kurulmalarindan kaynaklanmaktadir.
Bu agiklamalarda da, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak yasayan Er-
meniler, diger Ermeni 6znelerden sdylemsel olarak ayri tutulmamakeadir.
Biiyiik Ermeni 6znesinin igerisinde anlamlandirilmaktadirlar. Dolayisiy-
la iiretilen bu séylemden dolaysiz olarak olumsuz etkilenmelere agik bir
konumdadirlar. Cumburiyer gazetesindeki “PKK’ya karst ‘Ermeni’ silahi”
bagsliklt haber malumun ilam1 seklinde de okunabilir:

Giineydogu'da PKK’ya karst psikolojik hareket baslatliyor. Harekat
cercevesinde, ‘dost tarafsiz ve diisman kesimin ‘davranislarini etki-
lemeye yonelik faaliyetlere yer verilecek. [...] PKK militanlarina y6-
nelik propaganda faaliyetinde ise Apo’nun militanlar1 “Ermeniler’in
cikarina alet ettigi” mesaji vurgulanacak. Onceki giin gergeklesti-
rilen Bakanlar Kurulu toplanusinda bagta terdre karst yiriitiilen
miicadele olmak tizere, hitkiimet ¢alismalarini yurttaglara daha iyi
anlatmak i¢in ‘Propaganda Komisyonu’ kurulmasi kararlastirilds.
PKK’ya karst psikolojik harekat ilk olarak Ciller bagkanliginda top-
lanan son Olaganiistii Hal Koordinasyon Kurulu’'nda kararlastirild.
(...) Orgiite katilan militanlart bu davadan vazgecirmek icin kapsa-
mu1 genigletilen Pigmanlik Yasast bugiine kadar teslim olan militan-
larin bulundugu konuma iliskin bilgiler, 6rgiitiin yogun olarak bu-
lundugu belirlenen bolgelerde havadan bildiriler, seklinde atilacak.
Déort kosesinde ayyildizli Tiirk bayragi bulunan bildirilerin 6n yii-
ziinde militanlara, “PKK teror orgiitiine katilmis olan kardesimiz
kimin i¢in daga ¢ikugini biliyor musun? Apo seni Ermenilerin ¢i-
kart igin alet olarak kullantyor. lyi diisiin. Su anda grubunun bagin-
da olan kisinin aslen kim oldugunu biliyor musun? Iyi incele” diye



sesleniliyor. (...) Ayrica 6rgiit mensuplarindan Ermeni asilli olanlar
da gerek bildiriler ve gerekse diger iletisim araglart araciligtyla teghir
edilecek. (11 Temmuz 1993, 1. sayfa)

Metinde, etnik kdkenleri farkli oldugu icin bir kisim Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaginin psikolojik savas i¢in bir unsur olarak kullanilmasi tasarlan-
maktadir. Ermeni vatandaglarin varliklarinin megruiyetinin sorgulanmasi-
na yonelik bir atmosfer bizzat devlet eliyle olusturulmaktadir. Ermeni 6z-
nenin etnik koken farkliligt dolayisiyla diisman olarak kodlanmasi ¢abast
wrket bir tutumdur.!

Benzer bir tutum17 Temmuz 1993 tarihli Ziirkiye gazetesinde yer alan,
“Her 7 terdristten biri Ermeni ve siinnetsiz” bagligiyla askeri bir gorevli
tarafindan yapilan agiklamada su sekilde goriilmekeedir:

“PKK, tarihteki 7.Ermeni Orgﬁtﬁdﬁr” (Haber girisi), Bitlis gii-
venlik ve 6. Zirhli Tugay Komutani Tuggeneral Korkmaz Tagma,
Bitliste PKK'dan daha etkili propaganda yaparak halka teror orgii-
tiiniin igyliziini anlatyor: (...) Bunlar Birinci Diinya Savasinda Os-
manliy1 arkadan vuran Ermenilerin torunlaridir. (1. sayfa)

Buradaki sdylemsel yapr da, daha dnce inceledigimiz érneklerle paralellik
gostermektedir. Bu yap1, Tiirk ulusal kimliginin Kiirt sorununa yaklagimi-
nin sdylemsel olusum igerisinde donemsel olarak kurucu odgeleridir. Ayni
soyleme Igisleri Bakanr'nin agiklamalarinda da rastliyoruz. Buna iliskin ba-
sina yanstyan haberler soyledir:

“Igisleri Bakant Mehmet Gazioglu: PKK Ermeni ASALA'nin Devami”
(Haber baslig1), Gazioglu PKK’nin ASALA'nin bir devami oldugu-
nu (...) soyledi” (Tiirkiye,25 Temmuz 1993,1.sayfa). “Igisleri Bakan1
Mehmet Gazioglu ‘Béliiciiler kesinlikle Kiirt degil Ermeni’, Emniyet
Genel Mudiirii Mehmet Agar da 6lii ele gegirilen terdristlerin biiyiik
bir boliimiiniin stinnetsiz oldugunu bildirdi.(...) Agar son aylarda 6lii
ele gecirilen terdristlerin ylizde 80’inin Suriye uyruklu Ermeniler ol-

dugunu agikladi. (Zzirkiye, 6 Agustos 1993, 1. sayfa)

Metinlerde soylem izlegi, “Ermeni ASALA=> Teror / Uluslararast Teror=>
PKK=> Siinnetsiz terdrist=> Ermeni terorist”, seklinde kurulmaktadir.
Aciklamalarda PKK ile Ermeni 6znesinin iliskilendirilmesi, yakalanan “te-
roristlerin siinnetsiz” olmalari sézcesi ile kurulmaktadir.

11- Nitekim, 1994 yilinin sonbahar aylarinda Istanbul'da Ermeni vatandalarin yogun ola-
rak yasadigt semtlerde Istanbul Ulkii Ocaklart adina dagulan, “Tiirkiye yalniz Tiirkle-
rindir” baglikli bildiride, Tiirkiye'de yasayan Ermenilerin Tiirkiye'den “defolup gitmele-
1i” istenmektedir.
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Tiirk ulusal kimligi “gerek Kiirtleri soyca Tiirk sayan ‘resmi k¢’ ver-
siyonuyla gerekse Turkliigii Kiirtleri de iceren bir kiiltiirel kimlik ola-
rak kuran versiyonuyla reddettigi Kiirt kimligini diismanlastir(a)madig:
icin, bu kimligi bastirma politikasini bagka bir diisman imgesi ¢izerek
halletmek” ihtiyacindadir (Bora: 1995:46). Bu diisman imgesi, 6teki
konumundaki “Ermeni” 6znesidir. Kiirt ve Tiirk 6znelerinin bileskesi,
diigmanlastirilan Ermeni 6znesi sabitlemesi dolayimiyla anlamlandiril-
maktadir. Boliicii ve Ermeni 6zneleri arasinda dolaysiz bir iligki kuran
Emniyet Genel Miudiirii, yukarida inceledigimiz askeri yetkilinin acikla-
masinda oldugu gibi, “yakalanan teréristler arasinda bulunan Ermenileri
(%80)” sayisal bir kesinlik ile belirtmektedir. Giivenlik 6rgiitiiniin bagin-
daki yetkilinin a¢iklamasinin séylemi mesrulastirmasi, kurumsal niteligi
nedeniyledir. Kurumsal nitelik, soylemin kurulmasinin, kapatilmasinin,
oznelerin nesnelestirilmesinin, megrulastirict bir dolayimidir.

I¢isleri Bakanr'nin “PKK bir Ermeni 6rgiitiidiir” baslikli diger bir acikla-
masinda orgiit liderinin de Ermeni oldugu iddiasin: dile getirdigini gorii-
yoruz:

Icigleri Bakani Mehmet Gazioglu, ‘PKK, Kiirt kékenli Turkiye
Cumbhuriyeti vatandaglarinin milliyetcilik duygularini sémiiren
bir 6rgiit dedi. [...] Gazioglu PKK lideri Abdullah Ocalan’in da
Ermeni asilli oldugunu séyledi. Gazioglu, 6rgiitiin Ermenistan’da
kamp kurdugunun gercek oldugunu, ama bunlarin izlendigini be-
lirttikten sonra ‘zaten 6rgiitiin eylem bicimi de Ermeni eylemle-
rine benziyor. Hamile kadinlar: tecaviiz ederek oldiirtiyorlar. Co-
cuklar1 siingiiliiyorlar’ seklinde konustu (Ziirkiye, 30 Agustos
1993,3. sayfa).

Ermeni oznesi, “Ermeni tarzi eylem” s6zcesi dolayimi ile sdylem icinde
diismanlastirilmakeadir. Ermeni 6znesi Tiirk ulusal kimliginin kargisinda
diisman olarak kurulmaktadir. Ermeni 6znesi sdylemsel olusum igerisinde
Gtekinin de otekisi bir konumda izole edilmektedir. Diyanet Isleri Baskani
M. Nuri Yilmaz'in, 1. Din $urast nedeniyle diizenledigi basin toplantisin-
da yapug: agiklama Cumburiyer gazetesinde soyle yer almustir:

Son giinlerde yasanan terdr olaylarina da deginen Diyanet Isleri
Bagkani, bu katliamlarin Ermeni katliamlarina ¢ok benzedigini bil-
dirdi. Yilmaz “Teror can almaya devam ediyor. Teroriin kaynaginda
mutlaka ateizm, Tanrr'ya inanmamazlik var. Ciinkii bir Misliiman
kimsenin canina kiymaz. Ermeniler, besikteki ¢ocuklar: bile katlet-
miglerdir. Yani bu olaylar, Miisliiman Kiirtlerin yapabilecegi bir is
degildir’ seklinde konustu. [...] ‘Kurtulus Savas’ni giineylisiyle -ku-
zeylisiyle- batlisiyla Anadolu insani topyekiin kazandi. Dedelerini-
ze sorun, Ermenilerle nasil savasildi? Diin o bolgede soykirim ya-



pan Ermeni ceteleri, bugiin kilik ve metot degistirerek kendi halki-
na karst seni kullanmaktadir. (31 Ekim 1993, s. 13)

Soylem, Ermeni 6znenin, Miisliiman Kiirtler karsisinda 6tekilestirilmesiy-
le kurulmaktadir. Daha 6nce rastladigimiz sézceleri burada da gozlemle-
yebiliyoruz: “Miisliiman kimsenin canina kiymaz, Ermeni tarzi katliam,
Miisliiman Kiirt katliam yapmaz, Ermeniler kendi emelleri icin Kiirtleri
kandirtyorlar.” A¢iklama kurumsal temsiliyeti agisindan 6nem kazanmak-
tadir. Kurumsal otoriteler, 6znelere seslenerek, soylemsel olusum igerisin-
de nesnelestirmekte ve izole etmektedirler.

Inceledigimiz bu diizeyde Ermeni 6znesi séylemsel olusumun sozceleri “bo-
liicti” ve “teror” ile yogun bir sekilde baglantilandirilarak diismanlagtirilmak-
tadir. Bu sdylemin Tiirkiye genelinden ziyade Kiirt bolgeleri icin tiretildigi
soylenebilir. Ermeni olmakla anlamlandirilan 6znenin, Islam dis1 olarak da
kurulmasi nedeniyle, 6znelerin Ermeni sozcesi araciligiyla Tiirk ulusal kimli-
gi karsisinda tekilegtirilmeleri / diismanlastirilmalart miimkiin olmaktadur.
Bu dénemi, rastlantsal olarak belirlemistik, ancak séylemin yogunlugu bir
soylemsel olusumun 6gelerinin saptanmasina elverisli bir yogunluktadur.

Ermeni 6znesinin digmanlastirict bir sekilde kullanimi  dolayisiyla
Tiirkiye'de yasayan Ermeni vatandaglara yonelik 6nyargi artmis, “Ermeni”
sozcligii adeta bir kiifiir vasfi kazanmistir.'> Nitekim basinda bu séylemin
stk¢a giindeme geldigi siireg boyunca Istanbul’'daki Ermeni okul ve kilise-
lerine yonelik tacizler artmugtir.”® “Tiirk ulusal kimligi”nin karsisinda, ote-
kilestirilen, diismanlastirilan Ermeni sdzcesi; bu sdylemsel evren iginde ta-
nimlanan “Tiirk” ve “Kiirt” 6zneleri, sdylemsel olarak birlestirici, yapistiri-
ct bir islevle sabitlenmektedir.

Sonug

Inceledigimiz ilk diizeyde, “Ermenti terorii” komiinizm sozcesi dolayimiyla
anlamlandirilmaktadir. Bu diizeyde Ermeni 6zne komiinizm ile iliskilendi-
rildigi noktalarda edilgin olarak kurulmaktadir. Etken 6zne ise komiinizm
sozcesi olarak belirmektedir. Bu sdéylem tiim Tiirkiye'ye seslenmekeedir.
Ikinci inceledigimiz sdylem diizeyinde Ermenistan ile Azerbaycan arasinda-
ki catismada belirmektedir. Bu diizeyde Ermeni 6znesi “Tiirk Diinyasi”nin
kargisinda 6teki olarak, diisman olarak sabitlenmistir. Buradaki sdylem de
Tiirkiye icin tretilmektedir. “Biiyiik Tirk Diinyasi”nin bir diisman kargi-
sinda biitiinlesmesi sdylemin yan-anlamlarindan birisidir.

12- Bu konuda (Danzikyan: 1993) ve (Dink: 1995) yazilari 6rnek olarak verilebilir.

13- Bu konuda, Hiilya Demir’in yazisina bakilabilir (Demir: 1995). Demir, yazisinda, Er-
meni okullarina ve kiliselerine ydnelik saldirilarin kisa bir seceresini vermekeedir.
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Inceledigimiz iigiincii soylem diizeyinde Ermeni 6zne, gerek medyada ge-
rek devlet yetkililerinin agiklamalarinda, soylemsel evren tarafindan “bolii-
cii” ve “terdrist” olarak anlamlandirilan PKK ile iliskilendirilmektedir. Bu
diizeyde iiretilen s6ylemsel yapinin iilkenin biitiiniinden ¢ok Kiirt meselesi
baglaminda ve bu yore insani igin tiretildigi sdylenebilir. Bu diizeyde Er-
meni 6znesinin diismanlastirilmas: Tiirk ulusal kimliginin ideolojik yapis-
trict bir ogesi olarak belirmektedir. “Terorist eylemler” neticesinde Tiirk
ulusal kimligi karsisinda diismanlastirilan Ermeni 6znesi, bu son diizey-
de “ontolojik anlamda anti-Tiirk” (Bora:1995) bir anlam kazanmakradir.
Bahsettigimiz bu noktanin toplumsal hayat i¢inde bir yansimasi olarak
Ermeni okul ve kiliselerine yapilan saldirilarin yani sira, 1994 yili sonla-
rinda Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nin sehirlerarasi otobiis terminalinin
kisaltlmis yazilist ASOT u, Ermenice yeni dogmus ¢ocuk anlamina geldigi
igin, degistirip ASTI yapmasi 6rnek olarak verilebilir. Ermeni soykiriminin
inkirinin, Anadoludaki Ermeni varliginin yok sayilmasinin, Tiirk ulusal
kimliginin temel kurucu sozceleri olarak degerlendirmek gerekir.
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Aslinda “Kast” Edilen “Rum”lar

Pinar Ding¢ Kenanoglu*

Kurtasi: Ev gotar wad dike ku tégihana ‘Riiman’ ya sala 1974’an
ku riya daraziyé li ber destdanina ser weqfén kémaran vebl G
nézikahiya meseleya wegfan @ tégihan @ bertekén pisti biryara Dad-
geha Mafé Mirovan a Ewrlipayé ya 2007°an ku di lehé weqfén
kémaran de bide ber hev (i analiz bike. Her ¢i qas Dadgeha Mafé
Mirovan ya Ewrlipa'yé diyar kiribe ku; ‘hewce nehatiya ditin’ ku
dozé weke cudakeriyé vekole, ev xebat bi niyeteké hatiye nivisin ku
cudakeriya dixuye/naxuye ya jiyana rojane di cargoweyeke siroveker
G konstruktivist de analiz bike. Analiza mijaré, xwe dispére xwendi-
na bi hargili ya rojnameyén ku di sala 1974’an de hatine wesandin;
Hiirriyet, Terctiman, Cumhuriyet it Apoyevmatini i niige 0 gotarén
di hin rojnameyén pisti biryara DMME’y¢ ya rébendana 2007°an @
hevberkirina niiceyén di her du heyaman de hatine wegandin.

Ozet: Bu makale azinlik vakiflarina el konulmasina yargi yolunun
agildigr 1974 yilindaki “Rum” algist ve vakiflar meselesi yaklasimi
ile 2007 yilinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin azinlik va-
kiflar1 lehine verdigi karar sonrasindaki algt ve tepkilerin kargilagtir-
mali analizini yapmay1 vaad etmektedir. Her ne kadar Avrupa In-
san Haklari Mahkemesi verdigi kararda davay: ayrimcilik baslig; al-
tinda inceleme “gerekliligi” gormedigini belirtse de, bu ¢alisma dev-
let ayakli ayrimciligin Stesine gecilip giinlitk boyutta goriinen/gé-
riilnmeyen ayrimciligi yorumlamaci ve olusturmaci (constructivist)
bir pencereden analiz etmek niyetiyle kaleme alinmistir. Konunun

* London School of Economics and Political Science, Siyaset Bilimi Doktora Ogrencisi
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analizi 1974 yilinda yayimlanan gazetelerden Hiirriyet, Terctiman,
Cumhuriyet, ve Apoyevmatini ile Ocak 2007°deki ATHM kararinin
sonrasinda konu hakkinda gesitli gazetelerde yer alan haber ve ma-
kalelerin detayli okunmasi ve iki donemde ¢ikan haberlerin kargilas-
tirllmasina dayanmaktadir.

Giris

Tiirk¢ede Rum kelimesi tam bir anlam karmasasina tekabiil eder. Rum-
lar gercek anlamu ile Tiirkiyede yasayan, Tirk vatandagi olan bir azinlik
cemaaatidir. Oysa “Rum” denildiginde kast edilen Kibrish Rum’lar da
olabilir, politik bir kriz s6z konusu oldugunda ufak bir dil stirgmesi ile
Yunanistanda yasayan Yunan vatandaslarindan da Rum diye s6z edilebi-
lir, ve en nihayetinde aslinda Ermeni ve Musevi'leri de kapsayan tiim azin-
liklar dahi “Rum” olarak goriilebilir. Ne var ki bu anlam kargasast kelime-
nin Turkce manastyla ilgili bir sorun olmaktan ziyade, Tiirk siyasi ve sos-
yal politikalarint anlamak agisindan 6nemli bir gostergedir ve bu kapsam-
da ele alinmalidir.

2011 Agustos ayinin son giinlerinde Bagbakan Recep Tayyip Erdogan
tarafindan “miijde’lenen el konulmus azinlik vakiflari mal varliklarinin
“geri verilmesi” karar1 bir¢ok gazetede haber olarak yer buldu. 27 Agustos
tarihinde Resmi Gazete'de yayimlanan kanun hitkmiinde bir kararname
ile azinlik vakiflarinin 1936 yilinda beyan ettikleri, ancak 1974 yilindaki
Yargitay Genel Kurulu kararini takiben beyannamelerin “vakfiye” olarak
kabul goriilmesi ile el konulan tiim taginmaz mal, mezarlik ve ¢esmeleri bir
yil icinde miiracaat etmeleri halinde adlarina tescil ettirebilecekleri bildiril-
di. Aslinda bu karar birgok vakfin mallarina el konulmasi siirecinin yasal
olmadiginin devlet nezdinde kabul edilmesi anlamindadir. Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi (AIHM) tarafindan goriilen davalarda haksiz goriiliip
yiiklti tazminatlar ile cezalandirilan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, boylece
azinlik vakiflar1 konusunun ¢éziimiinde yapici, ancak sorunu tamamen
¢ozmekten uzak, bir adim atmus oldu'. Baz1 azinlik vakiflarint ATHMde de
temsil eden Avukat Kezban Hatemi’nin bu gelismeyi “temel hak ve 6zgiir-
litkleri yasalara aykur: bir sekilde ihlal edilen miisliiman olmayan kardegle-
rimizin haklarinin jadesi” olarak tanimladigi haberleri medyada yer aldi.”
Benzer sekilde Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu ve Bagbakan Yardimci-

1- Aualan adimin yapict oldugu, ancak heniiz sorunun kapsamli olarak ¢éziimiinii sagla-
maktan uzak oldugunu belirtmekte yarar vardir. Baskin Oran'in (Radikal, 04-09-2011)
deyisiyle, kararname “tek maddelik devrim” degil, ve fakat degisken siyasal konjenk-
tiirlerde muglak okumalara agik bir metindir. Oran'in detayli analizi icin bkz: “GM
haklarinda biiyiik adim, fakat...”, Radikal, 4 Eylil 2011

2- “Azinlik Miilklerine Iade”, NTVMSNBC, 27 Agustos 2011.



st Biilent Arin¢’in bu uygulamay1 azinliklara yapilan bir jest olarak degil,
“esit vatandas hukukuna sahip oldugumuz vatandaslarimizin hukuklarinin
iadesi” olarak tanimladig yazilirken, “Bu bir hakur, licuf degildir” sozle-
rine yer verildi (Zaman, 29-08-2011). Ancak verilen demeglerde bir de ha-
tirlatma vardr: Kargiliklilik (miitekabiliyet) ilkesi. Burada Davutoglu'nun
“Atilan adim tarihi adimdir, timit ederiz ki bagka iilkelere de 6rnek olur”
sozleri goze carpmaktadir. Buna paralel olarak, Hiirriyet gazetesindeki ko-
sesinde Yalgin Bayer (31-08-2011) Avrupa Bau Trakya Tiirk Federasyonu
Bagkani Halit Habipoglu'nun su ciimlelerine yer vermistir:

“Turkiye, gayrimiislim azinliklarin vakif mallarinin iade edilmesi
konusunda ‘tarihi bir adim’ att1. Lozan Barig Antlagmast ile giiven-
ceye alinan cemaat vakiflarinin yagadiklari problemler karsisinda
hiikiimet, ¢6ziim odakli inisiyatif kullandi. Buna kargilik yine Lozan
ile vakif mallar1 giivence altina alinan Bau Trakya Tiirk azinliginin
vakiflar konusunda yasadig1 problemler (Yunan) hiikiimetiniz tara-
findan 1srarla gérmezden geliniyor. Hiikiimet, vakiflar konusunda
yasanan problemleri ¢6zmek amaci ile 2008 yilinda bir yasa ¢ikar-
di. Ancak bu yasa ¢6ziim tiretmekten ziyade mevcut sorunu daha
da karmagik bir hale soktu. Hiikiimet, Tiirk hiikiimetinin bu tarihi
kararindan yola ¢ikarak Bat1 Trakya Ttirk azinliginin vakif mallarini
iade etmek i¢in adim atmali... Azinlik'in taleplerine daha fazla kulak
tikamamali. Ancak bu sekilde diiriist ve samimi bir azinlik politika-
sindan bahsetmek miimkiin olacaktir.”

Yunanistan Bagbakani Yorgo Papandreu’nun yine Hiirriyet gazetesinde de
haber olarak verilen “Cok sevingliyiz. Cok 6nemli bir adim. Turk hiikii-
meti adimadim ilerliyor. Daha 6nce ¢ikartilan Vakiflar Kanunu ile aidiyet
meselesinin kii¢iik bir boliimii halledilmisti. Simdi meselenin ytizde 80’i
halledildi. Geriye bir tek mazbut vakiflarin mallari kaliyor. Adim adim so-
runlar ¢oziiliiyor” demecine atfen yazilan bu yazida, miitakabiliyet ilkesi-
nin Turkiye'deki azinliklara oldugu kadar Bat Trakya'daki Tiirk azinliklara

da 6nemine vurgu yapilmistir.

Agustos ayinin son haftalarinda konu ile ilgili ¢ikan haber makalelerinden
belki de en dikkat ¢ekicisi, Bagbakan Erdogan’in bir nevi ge¢cmisin muha-
sebesini yapug: su sozleri olmustur: “Herkes gibi farkli inang gruplarinin
da farkliliklarindan dolayr maruz kaldiklari haksizliklari biliyoruz. Ama
onlar aruk geride kaldi” (Zaman, 29-08-2011). Peki nedir tam olarak geri-
de kalan? Biz geride kalanlarla ilgili ne kadar bilgi sahibiyiz?

Bu makale azinlik vakiflarina el konulmasina yargi yolunun acildigi 1974
yilindaki “Rum” algis1 ve vakiflar meselesi yaklagimi ile 2007 yilinda
AIHM’in azinlik vakiflari lehine verdigi karar sonrasindaki algt ve tepki-
lerin detayl analizi ile karsilastirmasini yapmayi vaad etmektedir. ATHM
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her ne kadar davayr ayrimcilik bagligt altinda inceleme “gerekliligi” gorme-
se de, bu calisma devlet ayakli ayrimciligin Stesine gecilip giinlitk boyutta
goriinen/goriinmeyen ayrimciligt yorumlamaci ve olusturmaci (construc-
tivist) bir pencereden analiz etmek niyetiyle kaleme alinmistir. Bagtan be-
lirtmek gerekir ki bu makale konunun yasal boyutunun ya da Kibris me-
selesi gercevesindeki Tiirk-Yunan iligkilerinin bir analizi degildir’. Bu ma-
kale, konunun analizinde daha 6nce baska caligmalarda kargilagmadigim
bir kaynak olarak 6ncelikle 1974 yilinda yayimlanan gazeteler* ile Ocak
2007°deki ATHM kararinin akabinde konu ile ilgili ¢ikan haber ve makale-
lerin® detayli okunmasina dayanmaktadir.

Sonda soylenecek seyi en basta sdylemekte yarar vardir: 1974 yilinda
Tirkiyedeki azinlik vakiflarina dair bir haber makalesi bulunmamaktadir.
Bagka bir deyisle, giiniimiizde gazetelerde okudugumuz azinlik vakiflari-
nin taginmazlarina iligkin haberler, sorunun ortaya ¢ikugr 1974 yilinda
gazetelerde hig yer almamistir. Icinde “vakif” kelimesinin gectigi bir elin
parmaklarini gecmeyen makalelerde ise vurgu yurtdigindaki Tiirk vakifla-
rina yapilan zuliime iligkindir. Diger yandan, tirmanan Kibris sorunu ve
gerginligi cergevesinde “Rum”lardan siklikla bahsedilmis, ayrimcr ve mil-
liyetci tislup ¢ok sayida makalede 6ne ¢ikmugtir. Bu baglamda makalenin
birinci boliimiinde 1974 yilinda vakiflar konusundaki “sessizlik” ile goze
carpan makalelerin bir karsilastirmasint temel olarak sessizlik ve miiteka-
biliyet teorileri gergevesinde tartisacagim. Ikinci bsliimde ise 2007 yilinda
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin aldig1 karardan sonraki on giin ige-
risinde basinda yer alan haberlerin detayli okumasini yaparak aradan gegen
otuz {i¢ yilda degisen ve degismeyenlerin analizini yapacagim.

1974: Azinlik Vakiflari, Sessizlik ve Sesler

Giintimiizdeki ayrimcilik ¢alismalarinin en biiyiik sinavi belki de sessizce
pratige dokiilen ayrimcr uygulamalar tespit etmektir. Gozle goriiliir ay-
rimciliktan kurnaz ve tizeri 6rtiilii ayrimcilik uygulamalarina gegis, 6zel-
likle Tkinci Diinya Savast sonrast yiiriirliige giren Yurttaslik Haklar’ndan
kaynaklanan yapurimlardan kagmak i¢in bagvurulan bir yanyoldur. Oysa
Ikinci Diinya Savast sonrasinda da savaglar yasanmaya devam etmistir, ve
Panayi’nin (1993: 7) de vurguladig: gibi “savas zamanlarinda azinliklarin
durumu 6nemli dl¢iide, ve genellikle kotiiye dogru, degisir”. Azinliklara

3- Bu konuda yararlanilabilecek bazi ¢alismalar sunlardir: Akgéniil, 2007; Imamoglu,
2006; Kurban, 2004; Kurban ve Hatemi, 2009; Kurban ve Tsitselikis, 2010; Mahgup-
yan, 2004; Oran, 2001; Oran, 2005, Reyna and Zonana, 2003.

4- Hiirriyet (1974), Cumhuriyet (1974), Terciiman (1974), ve Apoyevmatini (1974).

5- Hiirriyet (Ocak, 2007), Milliyet (Ocak, 2007), Radikal (Ocak, 2007), Zaman (Ocak,
2007), Cumbhuriyet (Ocak, 2007).



yapistrilan “icerideki diigman” yaftas: “milli birligi saglayan psikolojik mi-
henk tag1”dir (Nagler, 1993: 191). Milli birlik, milli haysiyet, milli giinler
gibi giinliik gazete ve demeglerde siklikla kargimiza ¢ikan bu diskur “ay-
rimcilik ve baskiyr yumusattugi gibi zaman zaman hakli gésterip mesru da
kilar” (Ozkirimly, 2003: 352).

Uygulanan politikalart mesrulasturma hususunda diger bir 6nemli element
“miitekabiliyet prensibi”dir. Miitekabiliyet ya da kargiliklilik prensibinin
bir bagka adinin da “kisasa kisas” olmasi tesadiif degildir (Parisi ve Ghei,
2003). Zira miitekabiliyet ilkesinin temel amaci ayrimeiligt yok etmek olsa
da, kullanilig1 itibariyle daha ¢ok ayrimciligr mesrulastirmaya yaramakta-
dir. Akgoniil (2008: 44) miitekabiliyet prensibine “bir santaj formu” di-
yerek kitlelerin kisasa kisas uygulamasini icsellestirdiginden, ve eger ken-
di tilkeleri azinliklara kargt sert uygulamalara girisirse, karst devletin kendi
halklarina ayrimcilik yapmaya cesaret edemeyeceklerini diisiindiiklerinden
bahsetmektedir. Paralel bir anlayisla, eger kendi halklarinin haklarina diger
devlet sayg1 duymuyorsa, kendi devletleri de azinliklarin haklarint koruma-
malidir. Her ne kadar kendi ¢alismalarimda Bat Trakyadaki Tiirk azinlik-
lara karsi yapilan uygulamalar: bilimsel olarak analiz etme sansint bulama-
sam da, miitekabiliyet prensibi 6nemlidir, ve bu konuda yapilacak kargilas-
tirmali caligmalar literatiirde 6nemli bir boslugu dolduracakeir®.

Bu makalede verilerinden yararlandigim tez” ¢aligmama baglamadan once-
ki beklentim azinlik vakiflarina el konmasinin gazetelerde, ozellikle azin-
lik gazetesi Apoyevmatini'de, genis bir yer alacag: seklindeydi. Gazete ta-
ramalarini gerceklestirdikge beklentimin ne kadar iyimser, ve gergeklikten
uzak oldugunu gérdiim. 6-7 Eylul 1955 olaylarini tetikleyen unsur ve is-
lup 1974 yilindaki gazete makalelerinde yer almiyordu, azinlik vakiflari-
na el konulmasinin hakliligi dahi savunulmuyordu. 1974 yilinin gazete-
lerinde, konuyla ilgili derin bir sessizlik hakimdi. Calismanin iddiast en
bagta da belirtildigi gibi yalnizca goriinen degil, goriinmeyen ayrimcilikla-
r1 da giin yiiziine ¢tkarmakur. Vakiflar konusunda yazilmayanlarin da kay-
dadeger oldugu iddias: giiclii bir sessizlik teorisi arastirmasini gerektirir.
Bu baglamda yapugim analiz Luise White'in (2000: 15) su climlesinden
ilham almaktadir: “Sirlar ve yalanlar gizler, kamufle eder, ancak kesinlikle
her seyi saklamazlar”. Akgoniil (2007: 317), 1974ten 1988’¢ kadar gegen
siireden “Rumlarin unutuldugu” yillar olarak bahsetmektedir. Akgoniil'e
gbre “1955 ve 1964 yillarinda Kibris yiiziinden yasanan diger krizlerin ter-

6- Bu konuda simdiye kadar Tiirk-Yunan ortak calismasi olarak kargilagtigim tek calisma
Kurban ve Tsitselikis’e aittir: Kurban, Dilek ve Tsitselikis, Konstantinos. 2010. A Zzle
of Reciprocity:Minority Foundations in Greece and Turkey. Istanbul: TESEV/KEMO.

7- Ding Kenanoglu, Pinar. 2009. Discrimination and Silence: A Case of Minority Foun-
dations in Turkey (1974). Basilmamis yiiksek lisans tezi. Istanbul: Kog Universitesi.
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sine, 1974 yilinda, Tirkiye Rumlarini topa tutan ve onlari Kibris Rumla-
riyla ayni duygulari paylagmakla suglayan bir basin kampanyasi diizenlen-
meyecektir”. Ne var ki kampanya diizeyinde olmasa da giinliik gazetelerde
Rum kelimesinin yarattigt anlam karmagasina ek olarak ¢ogu defa, bu ma-
kalede gostermeyi amagladigim gibi, alttan alta bir azinlik karsitlig islene-
cektir. Kald1 ki uygulanan politikalara hi¢ deginilmezken dahi takinilan bu
kasti sessizlik tutumu analize acikur.

Brummett'in (1980) ortaya koydugu “politik stratejik sessizlik” kavra-
mu vakiflar konusunun goz ardi edilmesini agiklamak agisindan yararlidir.
Javorski’nin de (1993: 105) degindigi bu kavrama gore stratejik sessizlik
“politik amaglarin uygulanmasinda kullanilan belirli stratejilerin yalnizca
bir etkisi degil, ayn1 zamanda bir aracidir”. Bagka bir deyisle bir seyin sozii-
nii etmekteki basarisizlik hem kisisel hem de toplumsal bir manipiilasyon,
baski, ve kontrol aracidir. “Sessizlik sarmali” ise Noelle-Neumannin (1974:
44) toplumsal goriise ve ozellikle medyanin bu goriis tizerindeki etkisine
vurgu yaptigt bir bagka teorik yaklagimdir. Gonzalez (1988) kitlesel ileti-
simin “mutabakat”, “kiimiilasyon” ve “her yerdelik” 6zelliklerine deginir.
Bir konuya basinin yaklagimi kadar kayitsizligr da sessiz bir mutabakat, bil-
gi kiimiilasyonu eksikligi ve higbir yerdelik verir. Azinlik vakiflari hakkinda
hem Tiirk gazetelerinde, hem de Rum gazetesi Apoyevmatinide derin bir
sessizlik vardir. Zerubavel’in (2006: 37) bahsettigi medyanin “bize ne hak-
kinda diistinmemiz hakkinda hayret verici basarisi” kadar, neyi diistindiirt-
memesi ve hatta bilmemizi engellemesi hakkinda da basarisi tartigilmaz.

Yapilan gazete taramast gostermekeedir ki yaklagik iki yiiz elli haber maka-
lesi igerisinde kenarindan késesinden de olsa “vakiflar” konusuna deginen
makale sayisi yalnizca dérttiir. Yiizdeye vuruldugunda incelenen haber ma-
kalelerinin yiizde ikisinden az1 i¢inde “vakif” kelimesini barindirmaktadir.
Vakiflardan bahseden az sayidaki makalenin icerikleri incelendiginde ise
ortaya bagka bir manzara ¢ikmaktadir: Bu makaleler aslinda Tiirkiye'deki
azinlik vakiflari konusuna deginmek degil, esas olarak Yunanistan, Rodos
Adalar1 ve Kibris'taki Tiirk vakiflarinin yasadiklari stkintlara deginmek ni-
yetiyle kaleme alinmustir.

Ornegin Ahmet Kabakli 22 ve 28 Subat’ta Terciiman gazetesindeki ko-
sesinde ozellikle Kibris'taki Tiirk vakiflarinin problemlerine deginirken,
Rum vakiflarinin ne kadar rahat sartlara sahip olduguna su sézlerle vurgu
yapar: “Bu muamele Rumlara asla yapilmamus; bilakis onlarin [...] vakifla-
11 tesvik ve organize edilerek Yunan ruhuna canlilik saglanmisur” (Zercii-
man, 22-02-1974). Kabaklr'ya gore bu cifte standart, ve Tiirk tarafinin bu-
nun kargisindaki zayif durusu, “Kibris't biiyiik ol¢tide kaybedisimizin hi-
kayesidir”. 1923 yilinda Lozan Anlasmast ile Kibris'in Yunanlilara birakil-
masinda Istanbul Rum Patrikhanesi’ni suglayan Kabakli Patrikhaneyi “bu
sovenligin ‘beyni’ durumunda” olmak ile itham eder. “Atalarimizin diinya-



ya parmak isirtacak [...] eseri” olan vakiflarin “milli suur” yaratmadaki ro-
line deginen Kabakli (Zerciiman, 22-02-1974 ve 28-02-1974) icin “Bazt
Tiirk mezarliklari tizerinde Rum okullari, sinemalar, barlar, hatta maale-
sef Turk okullari yapilmis olmasi, yiirek parcalayan ayri facialardir”. Ne
yazik ki o tarihte Kabakl’nin yiirek parcalayict buldugu bos kalan okul-
lar ya da tahrip edilen mezarliklar gibi tiim konular, takip eden dénem-
de Turkiyedeki azinlik vakif mallarinin ve arazilerinin bagina gelmistir®.

Turkiye'yi Kibristaki Tiirk vakiflarini korumada eksik bulan bagka bir yaziy:
yine Terciman gazetesinde yazmakta olan Ergun Géze kaleme almigtir. Goze,
14 Nisan 1974 tarihli makalesinde vakiflarin ve vakif okullarinin énemine
aufta bulunarak séyle belirtir: “Eger vakiflari muhafazaya muktedir olabilirse-
niz, vatani da muhafaza etmis olursunuz”. Benzer sekilde 2 Eyliil 1974 tarihli
Hiirriyet gazetesinde Yunanistan ve Rodos Adas’'ndaki Tiirk camiilerinin iggal
edildigini, bolgedeki Tiirklerin zor durumda oldugunu belirtilir. Buna ragmen
Yunanistanda yayimlanan Elefhteros Kosmos gazetesinin Tiirkleri ve mallarin
korudugunu yazdigina dikkat ¢eken Hiirriyet gazetesi ironik bir dil ile soyle
der: “Dini yerlere saygimiz cok’ demek istiyorlar, o kadar!”.

Hiirriyet ve Terciiman gazetelerinde yukarida belirtilen haberler yer alirken
Cumhuriyet ve Apoyevmatini gazetelerinde vakiflara dair hi¢ haber yer alma-
mugtir. Burada goze carpan, azinlik gazetesi olmasina ragmen konu karsisinda
sessizligini koruyan Apoyevmatinidir. Gazetenin o donemki durusunu daha
iyi anlamak i¢cin Apoyevmatini Genel Yayin Yonetmeni Mihail Vasiliadis ile
2009 yilinda bir goriisme gergeklestirdim. Vasiliadis'in  “otosansiir” olarak
agikladigi tutumun bir drnegini, Apoyevmati’'nin 1974 yilindaki “Hayurlt
Baglangi¢” (01-01-1974) makalesi {izerinden beraber inceledik. Haberde
oncelikle hiikiimete tesekkiir edilmis, ardindan Galatadaki bazi kiliselere ve
azinlik vakif yonetimlerine yapilan miidahalelere deginilmis ve makale su
ciimlelerle sonlandirilmugtir: “Hiikiimetimizin adaletinden eminiz. Bu me-
selemizin de giiniin birinde halledilecegine imanimiz vardir. Yeter ki haklt
oldugumuz anlagilsin”. Vasiliadis'e gére bu tutum bir mecburiyet, ¢iinkii
“sadik vatandaglar” olduklarint ispatlamak zorundalar.

Ne var ki sadik vatandas oldugunu gosterme gabast azinliklarin zarar gor-
mesine engel olmaya yetmemistir. Ornegin Vasiliadis, 1970’lerde Basin lan
Kurumu’'nun resmi ilanlart ancak belirli bir formatta basilan gazetelere verme
kararinin kendilerine giintimiize degin gelen maddi zararlari dokundugunu
belirtir. Gegtigimiz haftalarda yeniden basinda kendine yer bulan bu konu

8- Bu konuda yapilan énemli bir ¢alisma icin bkz. “Vatandaglik Halleri” (Su Yapim,
2008). Belgeselde mezarliklarin yikilmis, okullarin bosaltilmus, vakif mal ve arazileri-
nin tgiincii kisilerin eline gecerek kimi zaman iginde bilardo oynanan kahvehanelere
déniismiis oldugu gorseller ve sdylesiler ile anlaulmaktadir.
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sonrasinda Basin Ilan Kurumu Istanbul Sube Miidiirii Mehmet Kosker bir
agiklama yapmus, “Apoyevmatini gibi bir degerin hayatni stirdiirmesi iin ge-
rekli diizenlemeleri yapacaklarini” belirtmistir.” Oysa diger azinlik gazeteleri
gibi Apoyevmatini’yi de etkileyen bu karar neredeyse kirk yil 6nce alinmigtr.
2009 yilinda Vasiliadis'e yonelttigim “Peki o zaman siz de neden gazete bo-
yutlarini istenilen hale getirmediniz?” sorusuna kendisinden su yaniti almug-
um: “Peki degistir. O zaman da géziiniin tistiinde kagin var derler”.

Kendilerine yapilan haksizliklar karsisinda sessiz kalan ve sadakatini ispatla-
ma ugrasina devam eden azinliklar ile azinlik vakiflart hakkinda sessizligini
koruyan ve belki de alttan alta Turkiye'deki azinlik vakiflarina kargi daha sert
politikalara goz kirpan makaleler, 1974 yilinin sessizligine isaret etmektedir.
Peki ya one ¢ikan haberlerde vakiflar konusunda sessizlik hiikiim siirerken,
tiim anlam kargasasi ile “Rum”lara karsi agik¢a gosterilen tutum nedir?

Makalenin baginda da deginildigi gibi, Rum kelimesinin barindirdigr anlam
cesitliligi aslinda Tiirkiye'de azinliklara bakis acisinin kaygan zemininin an-
lasilmast agisindan biiyiik dnem arz eder. Bagka bir deyisle, makalelerde yer
alan Rum kelimesinin detayli anlam ve igerik analizi “6rtiilii” ayrimer politi-
kalarin anlagilmasini saglayacak onemli bir kaynaktir. Bu baglamda, 1974 y1-
linda yayimlanmis, hepsinde de Rum kelimesini kullanarak farkl kisilerden
bahsedilen dort haber makalesini 6rnek gostermek agiklayicr olacakeur:

1- Rumlar Meri¢ yatagini durmadan degistiriyorlar (Zerciiman, 13-02-1974).

2- Rum’u insan sanmanin cezasini ¢ektiler (Hiirriyet, 22-11-1974).

3- Daviz ve Vergi kagiran bir Rum tutuldu (Zérciiman, 30-06-1974).

4- Biz Tiirklerle giiven icinde tatilimizi gecirmek istiyoruz ama Rumlar
gelince huzurumuz kacacak, biliyoruz (Hiirriyet, 03.09.1974)

Yukarida alintt yapilan haber makalelerinde Rum kelimesinin birbirinden
tamamen farkli ve muglak kullanimlari géze carpmaktadur. Ilk 6rnekte, Me-
ri¢ yatagini degistirdikleri 6ne siiriilen Rum’lar, aslinda Yunanistan'da yaga-
yan Yunan vatandaslaridir. Tkinci rnekte, Tiirkgede Rum olarak kullanilan
ancak uluslararasi literatiirde Kibrisli Yunan olarak gegen Yunan asilli Kibris
vatandaslarindan bahsedilmistir'®. Uciincii 6rnekte, Rum kelimesi resmi an-

9- FEkin Karaca, “Basin Ilan Kurumu'ndan Apoyevmatini'ye Destek Sozii”, Bianet, 14
Temmuz 2011

10- Uluslararasi literatiirde “Kibrisli Yunanlilar” (Cypriot Greeks) olarak tanimlanan bir gru-
bun Tiirkgede “Kibrisli Rumlar” olarak kullanilmasi, Tiirkiye'nin Kibris't “Miisliiman
tilke” olarak kabul ettigini isaret etmektedir. Zira, Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde Rum
kelimesinin anlam: “Miisliiman {ilkelerde oturan Yunan asilli kimse” olarak belirtilmis-
tir. Bunun yaninda “Kibrisli Rumlar” ya da kisaca “Rumlar” kullanimi, ézellikle 1950’1i
yillardan itibaren yasanan her Tiirk-Yunan-Kibris gerginliginde Tiirkiyede yasayan Rum
asilli vatandaslart da kapsayan sozlii ve fiili ayrimet politikalara kapt aralamugtir.



lami ile yani Tiirkiye'de yasayan Yunan asilli Tiirk vatandasindan bahsedil-
mistir. Son drnekte ise, Rum kelimesinin tekabiil ettigi tiim degisik anlam-
larin ortasinda (Yunanlilar, Kibrisli Rumlar, Rum asilli Tiirk vatandaglari?)
kimden bahsedildigine dair net bir fikir ileri siiriilememektedir.

Bu orneklerde goriildiigii gibi, azinlik vakiflari ile ilgili sessizlige biiriinen
gazetelerde, azinliklar ile ilgili ayni sessizligin hakim oldugu sdylenemez.
Tam tersine, Rum kelimesinin anlam kargasasinin da etkisiyle gazeteler-
de azinliklara karst 6n yargili ve siipheci makalelerin sayist hi¢ de az de-
gildir. Bu makalelerin degindigi olaylar ve olaylar1 organize eden aktrler
basitge kategorize edildiginde, basin merkezli kampanyalar, hiikiimet-
yonetimindeki-sivil-toplum-kuruluslart (GONGOs)" tarafindan diizen-
lenen organizasyon ve mitingler ile devlet organlari tarafindan diizenlenen
torenler 6n plana ¢tkmaktadir. Bu makale her ne kadar tiim bu haberlerin
tek tek derin analizini yapmay1 vaad etmese de, yukarida siralanan katego-
rilerden goze carpan bazi 6rneklere deginmek ayrimer tislubun nasil yerles-
tirildigini gostermek agisindan yararli olacakur.

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda tirmanan Ege kita sahanligi ve Kibris sorun-
lar1 6zellikle Nisan 1974ten itibaren arastirilan Tiirk gazetelerinde gittikee
artarak yer almistir. Bu baglamda Yunanistan ve Yunanlilardan siklikla “soz-
de dost” olarak bahsedilmis, ve gogu zamanda ironik bir dille Yunanistan’in
upki tarihte oldugu gibi agir bir hezimete ugraulmasinin ¢ok da zor ol-
madigina vurgu yapilmistir. Ornegin Cumhuriyet gazetesindeki kosesin-
de Umit Giirtuna 2 Nisan 1974 giinii kaleme aldig1 makaleye su baslig1 at-
mustir: “Yunanlilar Cildirdi mi2”. Benzer sekilde, 3 Nisan 1974’e ise Ter-
ctiman gazetesindeki kosesinde Ergun Géze dogru bir Tiirk dis politikasi-
nin kolaylikla “Yunanlilari terbiyeli maymuna déndiirebilir” nitelikte oldu-
gunu belirtmistir. 17 Temmuz 1974 tarihli Hiirriyet gazetesinde “Babalari-
na Sorsunlar” bagligt yer almis, ve bu makalede s6yle denmistir: “Milli hak-
larimiza ve milli varligimiza bir tehlike yoneldigi dakikada Tiirk Milletinin
her ferdi, hududlarda bekleyen Mehmetler kadar Mehmet olur”. Ayni do-
nemde Cumbhuriyet gazetesinde (08-04-1974) donemin bagbakani Biilent
Ecevit'in “dostane ve adil ¢6ziim”{in 6nemini vurguladig haberi yer alsa da,
ayni1 giinlerde Reyhanli bolgesinde diizenlenen bir mitingde “Yunanistan’a
son ihtar. Disarda ezilen her Tiirk’iin hesabini soracagiz” yazili pankartlar
oldugu gazetelere yansimistur (Hiirriyet, 16-04-1974).

11- GONGO (Governmen Oriented Non-Governmental Organizations). Tiirkgeye hiikii-
met yonetimindeki sivil toplum kuruluslari olarak cevirilebilir, ve 6zellikle aragtirmasini
yaptugim dénemde azinlik ve Kibris konusunda aketif olan Milli Tiirk Talebe Birligi ve
Kibris Tirkeiir Cemiyeti 6rnek olarak gosterilebilir. Bu kuruluslar, Kibris konusunda
diizenledikleri gosteriler ile hiikiimetin goriis ve politikalarinin sosyal alanda yansima
ve aktivitelerinde faal rol almig milliyetci ve devlet destekli gruplardir.
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Sessiz duruguna daha once degindigim Apoyevmatini gazetesi bu dénem-
de yine bitaraf tavrini sergilemektedir. Hiirriyet gazetesinde yayimlanan ve
belki de en agik sekilde diigmanlik ve ayrimcilik unsurlari tasiyan makale,
Apoyevmatini gazetesinde kelimesi kelimesine terciime edilmistir. “Yunanis-
tan bizim ne bi¢im dostumuzdur?” diye soran bir mangetle basilan Hiirri-
yet gazetesi, Bat1 Trakyadaki Ttirklerin magduriyetinden, Yunan’lilarin nasil
da Istanbul'dan hala Konstantiniye diye bahsettiginden, ve de tam Izmir'in
kargt yakasindaki Yunan gehrine Papaz Hristosmos heykeli dikildiginden
dem vurmaktadir. Cok degil, yalnizca bir ay sonra Izmir'in kurtulusunda ilk
kursunu attigina inanilan gazeteci Hasan Tahsin’in heykeli devlet toreni ile
[zmirde agilmustr. Hiirriyet gazetesi (14-05-1974) bu habere su sozlerle yer
verir: “Ve, Papaz Hristostomas'in 6nderliginde Izmir’i isgal eden Yunan bir-
liklerinin tek kursunla panige kapiliglari, denize kagislari tiim giiliingliigiiy-
le sembolize ediliyor”. 15 Mayista baska bir haberde ise donemin Cumhur-
baskani Fahri Korutiirk’'iin “dig tehlikeler oldugu gibi i¢ tehlikelere kargt da
birlik i¢inde olmamiz sart” (Hiirriyet, 15-05-1974) igerikli demeci yayim-
lanmistir. I¢ tehdit meselesi, vatandaslik literatiiriinde de siklikla kargimi-
za gikuigi gibi azinlik gruplarinin “suni vatandaslar”, “kismi vatandaglar”, ya
da “sozde vatandaglar” gibi bir kategoriye sokuldugunun bir yansimast ola-
rak kabul edilmelidir (Akgdniil, 2007; Belge, 2002; Davis, 1997; Hanioglu,
2006; Kadioglu, 2008; Nagler, 1993; Yegen, 20006).

Daha 6nce de deginildigi gibi, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda karsilik-
Ii siire gelen bu ¢atigmalar ve yaptirimlar, teorik olarak miitekabiliyet
ile birebir baglantilandirilabilir. Nasil ki Papaz Hristostomas'in heykeli-
ne kargilik Tiirkiyede Hasan Tahsin heykeli dikildiyse, Bati Trakyadaki
Tiirk'lere kargt yapilan her haksizlik i¢in de Tiirkiye'deki “i¢ tehlikeler”,
yani azinliklar tohmet altinda birakilir. Tirkiye’nin yakin tarihine bakil-
diginda 6-7 Eylil olaylar1 ve 1964 yilindaki sinirdist etme uygulamalari'?
hep Kibris konusunun politik arenada alevlendigi zamanlara tekabiil et-
mektedir. Kanimca 1974 yilinin Mayis ayinda alinan Yargitay kararinin

12- Baspiskopos Makarios yonetimindeki Kibris Cumhuriyeti'nde Kibrisli Rumlar ve Tiirk-
ler arasindaki gerginlik 1963’ten itibaren yeniden urmanmustir. Akgéniil (2007: 256)
Béyle bir atmosferde Tiirk hiikiimetinin Tiirkiye'deki Tiirk ve Yunan asilli Rum’larin
ailevi, ticari ve psikolojik baglarint Yunan hiikiimetinin Makarios'a politikasini degis-
tirmesi konusunda baski yapmasi icin kullanmaya yéneldigi tespitini yapmakeadir. Bu
baglamda 1964 yilinin Eylil ayinda Yunanistan ve Tirkiye arasindaki Oturma, Tica-
ret, ve Denizcilik Sézlesmesi Tiirkiye tarafindan tek tarafli olarak feshedilmis, bunun
sonucu olarak da yaklagik 11.000 Yunanli yanlarinda Rum aileleri ile beraber (bu sa-
yinin toplamda 30.000’i buldugu belirtilmektedir) Tiirkiye’yi terk etmek zorunda kal-
mis ve ayrica resmi rakamlara gére 200 milyon dolar (bu rakam Yunan makamlar: ta-
rafindan 500 milyon dolar olarak belrtilmektedir) maddi kayba ugratlmistir. Ustelik,
sozlesmenin yenilenmemesi karart Istanbul'un 44. kurtulus giiniine denk getirilmis ve
béylece “karara sembolik bir anlam yiiklenmistir” (Akgéniil, 2007: 262). Daha detayl:
bilgi i¢in bknz: Oran, 2005; Akgéniil, 2007; Ker-Lindsay, 2007.



1955 ve 1964 yilinda yasananlardan tek farki, azinlik vatandaslari zarara
ugratacak uygulamay: daha erken gerceklestirmesidir. Bagka bir deyis-
le, 1974 yilinin Temmuz ayinda Kibris'a yonelik gerceklestirilen askeri
miidahaleden aylar 6nce Turkiyedeki azinliklara karsi miitekabiliyetin
negatif isletimi gerceklestirilmistir. Daha dnce belirttigim tizere, bu ma-
kalenin amact konunun hukuki bir incelemesi olmaktan ¢ok uzak olsa
da, verilen hukuki karardaki su ciimle makalemin genel argiimani agisin-
dan carpicidir:

“Gortiliiyor ki, Turk olmayanlarin meydana getirdikleri tiizel kisi-
liklerin tasinmaz mal edinmeleri yasaklanmistir. Clinkd; tiizel kisi-
ler gergek kisilere oranla daha giiclii olduklari i¢in, bunlarin tagin-
maz mal edinmelerinin kisitlanmamis olmast halinde, Devletin ge-
sitli tehlikelerle kargilagsacag: ve tiirlii sakincalar dogabilecegi agik-
tir, iste bu goriisten hareket edilerek 2644 sayili Tapu Kanunu’'nun
35 maddesi ile Kanuni hitkiimler yerinde kalmak ve kargilikli ol-
mak sartiyla yabanci gergek kisilerin Tiirkiye'de satin alma veya mi-
ras yolu ile taginmaz mal edinmeleri miimkiin kilinmis, oldugu hal-
de, tiizel kisiler bundan yoksun birakilmislardir (8 Mayis 1974,
1974/505 No'lu Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karari)”.

Yukarida goze carpan “Tiirk olmayan” ibaresi her ne kadar bir “yanlighk”
oldugu belirtilerek kaldirildiysa da, kararin ieriginde degisen bir sey olma-
mis ve kanun yiiriirlige girmistir. Oysa ki bu bir “yanlighik” ya da “dil stirg-
mesi” diyebilecegimiz kadar basit bir durum degildir. Tam tersine, belki de
bu “agizdan kacan” bir hakikattir.

1974 yilindaki gazetelerde de miitekabiliyet kuralinin ¢esitli yansimalari-
nt gormek mimkiindiir. Turk ve Yunan gazetelerinin arasindaki karsilik-
Ii catigma buna 6rnek olarak gosterilebilir. Ellenikos Vorras ve Eleftheros
Kosmos adl1 iki Yunan gazetesi 1974 yili boyunca Tiirk gazetelerinde sik¢a
bagvurulan Yunan kaynaklar olmustur. Ne var ki bu gazetelerin tarafsizlig
tartismalidir, ve hatta gdriismemiz sirasinda Vasiliadis'in soyledigi tizere
bunlar Yunan cuntasinin “fagist” gazeteleridir. Ilk olarak, 1 Mart 1974 ta-
rihli Cumbhuriyet gazetesinde bir makalede, Ellenikos Vorrasta Ege'deki
kita sahanligi konusundaki anlagmazlik tizerine soyle bir haber yayimlan-
digy belirtilmigtir: “Tiirkiye’nin cahil profesorleri sunu iyi bilmelidirler ki,
Ege Denizi kapali bir denizdir. Bir Yunan géliidiir. Bu, 1821 Yunan Ba-
gimsizlik Savagi'ndan beri boyle devam edegelmistir. [...] Tirklerin Ege
Denizi’'nde hak iddia etmesi, Meksika korfezinde hak iddia etmesi kadar
giliingtiir”. Tiirkiye'deki gazetelerde artan bir sekilde Yunan basininin Tiir-
kiye kargit1 haberlerinden bahsedilince, 4 Nisan giinti Hiirriyet gazetesinde
dénemin milletvekili Mehmet Biyik'in “Turkiye’nin diinya radyo ve te-
levizyonlarinda bir kargi yayin yapmay: diisiintip diistinmedigini” sordu-
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gu bir haber yer almugtir. Bir sonraki giin ise donemin Savunma Bakan:
Hasan Esat Isikin su sozlerine yer verilmistir: “Atina’ya ecdadimiza layik
oldugumuzu gosteririz” (Hiirriyet, 05-04-1974). Neredeyse tiim Nisan ay1
boyunca siiriip giden bu haberlerde “Dostumuz (!) Yunanllarin yepyeni
bir marifeti daha”, “Eleftheros Kosmos gazetesi aleyhimize kampanyay:
stirdiiriiyor” gibi bagliklar atilmus, ve bunu yapan bir gazetenin muhabir-
lerinin “ellerini kollarint sallayarak Anadolu’yu bastan basa dolag”malari

elestirilmistir.

Miitekabiliyet ilkesine gondermelerin yalnizca medya tarafindan degil, sivil
olmayan STKlar tarafindan da yapildig: goriilmektedir. Milli Ttirk Talebe
Birligi’nin Beyazit Meydani'nda diizenledigi mitingde MTTB bagkan: Ra-
sit Urper “Bu gaflet artik bitmelidir” der, ve séyle devam eder: “Yunanlilar
Bau Trakyada yol yapma bahanesiyle camilerimizi yikar [...] biz onlarin
Tiirkiye'deki ajanlarina en genis serbestiyi tanimakrtayiz” (Hiirriyet, 12-04-
1974). Ayni makalede, Bau Trakya Tiirkleri Dayanigma Dernegi’nin de
ad1 gegmis, ve Yunanistan'daki Tiirk vakiflarinin miilk edinme, yénetim
segme, ve is kurma yetkilerinin olmadigindan bahsedilmistir. Karsiliklilik
ilkesinden masumane bir sekilde bahsedildigi diisiincesi yaniltict olabilir,
zira ayni makalede Rum’lardan “igimizdeki ajanlar” diye bahsedilmis, ve
daha da ileri gidilerek “Polis ekipleri olay yerinde turist olarak bulunan
Yunanlilarla yerli Rumlarin herhangi bir tahrikine kargi halkin galeyanini
onlemek i¢in genis ¢apta giivenlik dnlemleri almistr” (Hiirriyer, 14-04-
1974) ctimlelerine yer verilmistir. Tipki daha 6nceki haberlerde oldugu
gibi, bu makale de Apoyevmatini tarafindan neredeyse kelimesi kelimesine
terciime edilerek okuyucuya aksettirilmistir.

1974 yili boyunca birgok geleneksel milli kutlama yapilmustir. Istanbul’'un
521. Fetih yildéniimii, Tirklerin Rumeli’ye girisinin 618. yildoniimi,
Kita Sahanlig1 giinii, ve Izmir'in kurtulusu bunlardan bazilaridir. Tiim bu
tarihler Tuirkiye’nin milli olusumu ve siirekliligi agisindan sembolik anlam
tastyan giinlerdir. Bunlarin yani sira, 1974 yilindan itibaren Ramazan ayi-
nin ilk Cuma giintintin “Kibris Sehitler Giinii” olarak anilmasi kararlagti-
rilmistir. Anma tarihinin hem Islami hem de milli bir giin olarak belirlen-
mesi manalidir. 28 Aralik 1974 yilinda Kibris’a bir de Mechul Asker Anit
agilmis, ve Hiirriyet gazetesi bu anin “Turk’tin tarihin derinliklerinden
gelerek ebediyen 6zgiir yasayacagini simgeleyen anit” olarak tarif etmistir
(28-12-1974). Tiim bu milli giinler, heykeller ve anitlar, milliyetciligin in-
san kadar eski bir olgu olduguna inanan bir zihniyete hizmet etmektedir.

33 Yil Sonra Hal4: “Dimitri”ler ve Digerleri

Zerubavel, “Sagir edici, agir ve yankilanan sessizlikler kelimelerden daha
yiiksek sesle konusur” diye yazar (2006: 8). Baska bir deyisle, sessizlik her
zaman gizlemeye yetmez, yetse dahi bu ilelebet stirmez. Giin gelir, sessizlik



bozulur'®. Azinlik vakiflarinin AIHM’e yaptiklari bagvurular basli basina
bir harekete gegistir. Artik sessiz degildirler, ve AIHM’in aldig1 kararlar
dogrultusunda soylenebilir ki, davalarinda haklidirlar. Peki Tirkiyede
2007 tarihinde yayimlanmakta olan belli basli gazetelerdeki tavir, 1974
yili ile kargilastirildiginda ne gibi degisiklikler ve siireklilikler vardir? Hiir-
riyet, Cumhuriyet, Zaman, Milliyet ve Radikal gazetelerinin 9 Ocak 2007
tarihli AIHM kararini takip eden on giinliik siirecteki detayli okumasinda
goze carpanlar 1974 yilindaki gazetelerde kargilagilan tavir ve yorumlarla
biiytik benzerlikler tasimaktadir. Bunlar Tiirkiye disindaki Tiirk vakiflari-
nin yagadiklar stkintilarin da goz 6niinde tutuldugu, ve bu makalede ‘ken-
dini kurban gésterme’ diye tanimladigim tavir ile milliyetcilik ger¢evesinde
azinliklarin eritilip Turklestirildigi, oteki sayildigs bakus agilaridir. Bunlarin
disinda, ciliz da olsa, vurgulanmasi gereken figiincii ve yeni bir bakis agist
da belirmistir: Ozelestiri.

Radikal (11-01-2007) gazetesindeki kosesinde “Cagdist milliyetcilik du-
vara toslad1” diyen Ismet Berkan, insan haklarina saygili oldugunu iddia
eden Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas’nin insan haklarina fiilen de saygilt
olmast gerektigini yazmustir. [smet Berkan'in yani sira Hiirriyet gazetesi ya-
zart Mehmet Y. Yilmaz da Tiirkiye devleti adina 6zelestiri yaparak ATHM
karari ile “Bir hata diizeltilmis oldu” demistir (11-01-2007). Yilmaz'in ya-
zisinin ilgi ¢eken bir béliimii de internet haberlerinin altinda yazilan in-
teraktif okuyucu yorumlarindaki “Irkeilik ve cehaletten dogan dayilanma
havasi”na dikkat cekerek ATHM e bagvuran azinlik vatandaslarinin esit va-
tandaglar olduguna vurgu yapmasidir. Zaman gazetesi (10-01-2007) ha-
berinde, hitkiimetin daha 6nce 6nerdigi yeni vakif yasasi: yonetmelikleri-
nin Cumhurbagkanit Ahmet Necdet Sezer tarafindan veto edildigine vurgu
yapmus, ancak ayni giin yayimlanan baska bir makalede Yunanistan'da ya-
sayan ve hacca gitmek isteyen Tiirk vatandaglarina yaraulan zorluklardan
da bahsedilmistir.

Oktay Eksi (Hiirriyet, 11-01-2007) “Hukuk herkese lazim” dedigi maka-
lesinde 1974 yilindaki yazilarda da siklikla goriilen kendini magdur gos-
terme tavrini ortaya koymustur. Eksi, yazisinda Tiirkiye'deki azinlik va-
kiflarint haklarini aradiklari icin su¢lamadigini 6zellikle belirtmis, ancak
yurt disindaki Ttirk vakiflarinin da kendi haklarint korumada Tiirkiye'deki

13- Vakiflar Genel Midiirliiginiin verilerine bakildiginda Mayis 2004 itibariyle 1532
taginmaz icin bagvuru yapilmis, bunlarin 286’1 (%18.6) azinlik vakiflari adina tescil
edilmigtir (Oran, 2005: 128). Bu oranlar ortaya koymaktadir ki azinlik vakiflarinin
sorunlarinin ¢oziimii konusunda olumlu adimlar atlmaktadir, ancak yine de yasalarin
uygulanmast konusunda sikintilar yaganmakeadir. Bu yiizden olsa gerek, vakiflar yasast
konusunda son on yilda dort kez degisiklige gidildi, ancak hala sorunun tam ¢oziimiine
ulagilamadi.
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azinlik vakiflarindan 6rnek almalarint dnermistir. Taha Akyol da ayni giin
(Milliyet, 11-01-2007) kaleme aldig1 yazisinda tipki Oktay Eksi gibi yurt
disinda ve 6zellikle Balkanlarda benzer vakif meselelerinde magdur olan
Miisliiman Tiirk, Arnavut ve Bognaklarin kendi haklarini korumasi gerek-
tigine vurgu yapmustir. Bunun da 6tesinde dénemin Bagbakan Yardimcisi
Mehmet Ali Sahin’in kendisine hiikiimetin Dis iliskiler Genel Miidiir-
lugti kurarak yurt digindaki Tiirk vakiflart ve onlarin yasal haklarint des-
teklemeyi planladigini belirttigini yazmistir. Bir sonraki giin Milliyet'te
yayimlanan haberde ise bu kez Vakiflar Genel Mudiirliigii Bagkani Yu-
suf Beyazit'in Balkanlardaki Tiirk vakiflarina referansla “AIHM’ye biz de
gideriz” sozleri goze carpmaktadir. Hiirriyet (11-01-2007) yazari Yalcin
Dogan ise AIHM nin Tiirkiye'deki azinlik vakiflart hakkinda verdigi kara-
ra deginmeksizin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde kurulan “Taginmaz
Mal Komitesi’nden bahsetmis, Kibris halklari arasindaki anlagmazlikla-
rin AIHM’in de tanidigi bu yolla sorunlarini ¢ézdiiklerini agiklamustir.
Baylece yazar bir yandan ¢oziim 6nerisi sunmus, baska bir okumayla ise
Tiirkiye'nin AIHM tarafindan garpurildigi cezadan hognutsuzlugunu or-
taya koymustur.

Kararin alinmasini takiben ilk giinlerde yayimlanan haberler yurtdisinda-
ki Turkleri kurban gosterme ile Tirkiye’'nin 1974’ten beri siiregelen azin-
lik vakiflar1 politikasini elestirmek arasinda gidip gelirken, 13 Ocak 2007
tarihli Hiirriyet gazetesinde giiniin haberi altinda “Vatandag Dimitri” bag-
likli bir makale yayimlanmistir. Balikli Rum Hastanesi Vakfi bagkan: Di-
mitri Karayani ile yapilan siradan bir réportaj olmanin ¢ok Stesine gegen
bu haber, bir nevi kimin gercek Tiirk vatandasi, kimin ise vatan haini oldu-
guna dair yogun bir icerikle bezenmistir. Bu haberde agik¢a yazildig tize-
re, “gercek Tiirk vatandast” tilkesini uluslararasi bir mahkemeye sikayet et-
meyen, yani “vatana ihanet” etmeyen kisidir. Ustelik bu mahkeme Tiirki-
ye tarafindan taninmis olsa da ve iilkenizde hakkiniz yense de, 6nemli olan
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk vatandasligi olmalidir. Gazetenin i¢ sayfala-
rinda devam eden makalede bu sefer baslik “Dimitri Durusu” olarak kon-
mus, ve Karayani’nin su sozlerine yer verilmistir: “Fener Rum Vakfi’'nin ne
yapacagina ben karisamam. Ama AIHM’e bagvuruyu vatana ihanet ola-
rak gériiyorum. Burast bir Tiirk vakfidir. Ben devletimi yabancilara sika-
yet edemem” (Hiirriyet, 13-01-2007). Tuirkltige ve Tiirk kurumlarina 6v-
giiler burada bitmez ve AIHM’e haklarini aramak igin bagvuranlar “Kim-
senin kapisinda dilencilik yapmam” gibi agik bir ifade ile asagilanir. Fe-
ner Rum Erkek Lisesi Vakfi'nin davasinin asagilanigt bununla da kalmaz.
Karayani, Balikli Rum Hastanesi’ni “sadece okul” olmanin &tesinde “70
milyona hizmet veren bir hastane” olarak tanimlar. Ustelik bu hastanenin
hastalar1 arasinda “on tane bile Rum yok”tur. Bagka bir deyisle, “gercek
vatandas”lar Tiirkiye’ye “yabanci”larin 6niinde leke stirmektense sessizligi-
ni koruyan “Dimitri”lerdir.



Ote yandan, “Dimitri Durusu” baslikli makalenin hemen yaninda, bel-
ki de verilmek istenen mesaji daha da netlestirecek bagka bir haber goze
carpar: “Bu da Ermeni asilli asker” (Hiirriyet, 13-01-2007). Makalede as-
kerligini yapmakta olan Ermeni asilli Aleks Mesropyan'in elinde Mustafa
Kemal Atatiirk portresi ve “Ne Mutlu Tiirk’tim Diyene” mottosunu bizzat
isledigini belirttigi kilimle resmi yer almaktadir. Makale bu askerin “Bir
Tiirk vatandagi olarak vatani gorevini yapmaktan gurur duydugunu” be-
lirtmistir.

14 Ocak 2007 tarihli Hiirriyet gazetesinde ise Fener Rum Vakfi avukat
Giilten Alkan’in Dimitri Karayani réportajindaki “vatan hainligi” sugla-
mastna verdigi yanit yer almaktadir. Tiirkiye'nin ATHM hitkmiinii kabul
ettigini haurlatan Alkan’in “Bir kisiyi veya kurumu ‘vatana ihanetle suc-
lamak basli bagina sugtur” sozlerine yer verilmistir. 16 Ocak 2007 tarihli
Radikal gazetesinde ise Istanbul Bilgi Universitesi'nde hukuk profesorlii-
gii yapan Turgut Tarhanli su soruyu sorar: “Bir gayrimiislim azinlik men-
subunun vatandaghgi, bazi 6nkosullar: sinadiktan sonra varilacak bir sta-
ti midir?”. Hirriyet gazetesinde yayimlanan roportaji ve “biyik altindan
giilmeye calisan bir tislubu” elestiren Tarhanli, bu haberin yapilmasinin al-
tinda kimlerin inisiyatif kullandigini ve nasil bir bilincaltina sahip olduk-
larini sorgulamugtir.

Sonug¢

Bugiin vakiflar konusunun medyadaki yansimasina bakildiginda bazi ba-
kis acilarinin hi¢ degismedigini gormek miimkiindiir. Bunlardan baglica-
st “miitekabiliyet” ilkesidir. Tuirkiye'deki azinliklara kargt uygulanan ayrimer
politikalar ¢ogunlukla yurtdisinda yasayan Tiirk cemaatlerine yapilan hak-
sizliklar ile hakli gosterilmis ve mesrulastirilmistir. Aragtirmamda yer vere-
mesem de, yurtdisindaki Tiirk azinlik vakiflarinin sorunlarinin 6nemsiz ol-
dugu gibi bir goriis ileri stirmedigimin bilinmesini isterim. Bu makalede
karsi ¢ikilan, ve agikea elestirilen durum, Tuirkiye disindaki Tuirk azinliklara
yapilan ayrimct uygulamalarin aynisinin ve mislinin Tiirkiye vatandast olan
gayrimiislim azinliklara uygulanmasinin megrulagtirilmasi ve normallestiril-
mesidir. Bu baglamda gectigimiz aylarda hiikiimet yetkililerinin agike¢a be-
liretigi azinlik mallarinin iadesinin bir jest degil, iade-i hak oldugu vurgusu
¢ok onemlidir. Ancak yine de unutulmamalidir ki Turkiye'de gayrimiislim
vatandagslar artik niifusun yiizde 0,2’sinden azdir ve Kibris konusundaki an-
lasmazliklar devam etmektedir. Tarihsel siirece bakildiginda bu durum gé-
riinen iyimser tabloya kayitsiz sartsiz giivenmeyi zorlastirmakeadir.

Bu makale her ne kadar Rum kelimesinin anlam kargasasina ve miitekabi-
liyet ilkesinin azinliklara karst kullanimina yogun vurgu yapsa da, belki de
en ¢ok tizerinde durulmast gereken konu “sessizlik’tir. Sessizlik ¢cogu za-
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man sesten daha giicliidiir, ¢iinkii gizlidir, sinsidir, ve dolayisiyla daha teh-
likelidir. Tuirkiye'deki azinlik vakiflari ve tasinmazlari konusunda 1974 yili
boyunca hi¢ bir haber makalesine rastlamamak, kararin uygulamaya he-
men ge¢cmemesi gibi basit bir bakis acisiyla agiklanmamalidir. Kald: ki ana-
liz edilen iki yiizii agkin haber makalesi gostermektedir ki yeri geldiginde
vakiflar konusuna Turkiyedeki azinlik vakiflari gormezden gelinerek degi-
nilmis, vakiflarin milletler agisindan 6nemine vurgular yapilmigtir. Bunun
da otesinde azinliklara kargi acik¢a ayrimcr, alayct ve tehditkar makaleler
ve haberler kaleme alinmistir. Aradan otuz ii¢ yil gectikten sonra, Hiirri-
yet gibi ¢ok satan bir gazetede yayimlanan “Vatandag Dimitri” makalesi as-
linda sessizligin bilingli uygulanan bir strateji oldugu konusunda 6nemli
bir gosterge olmustur. Sonug olarak bu makale Tiirkiye ve diinyada azin-
liklara uygulanan ayrimei politikalarin gizlenmesine, mesrulastirilmasina
ve bu alginin tarihsel siiregte normallestirilmesine Tiirkiye'deki azinlik va-
kiflar1 davasina yogunlagarak bakmakta ve en azindan su soruyu sormami-
21 beklemektedir: Bilmedigimiz, gormedigimiz, normal zannettigimiz bag-
ka neler olabilir?
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Siird Sancagr’'nda 1912 Secimleri Toplumsal
Dinamikler ve Politik Farklilagmalar’

Yener Kog¢**

Kurtasi: Ev nivisar, li ser hilbijartinén 1912’an yén Imparatoriya
Osmani, berberiya di navbera Cemiyeta ttihat ¢ Terakki ¢ Firqe-
ya Huriyet @ Itilafé de ya Senceqa (navgeya) Sérté ya girédayi wi-
layeta Bedlisé disekine. Gotar balé diksine ser dinamikén civaki &
cihérengiya politik ku cawa bandoré li pévajoya hilbijartiné dike
li terciha siyasi ya rewsenbirén kurd har dibe. Dawiya sedsala 19.
G destpéka sedsala 20. Bedirxani di Siyaseta Kurdi de xwedi role-
ke giring btin. Di vé heyamé de ligel ku Ittihat ¢ Teraki siyasete-
ke navendi dimesand @ rewsenbirén Kurd di qada politik de nedi-
hewand, Firqeya Huriyer @ Itilafé partiyeke liberal bii. Ev gotar di
derbaré pévajoya namzetbtiyina wan a Huriyet ¢ Itilafé & muxale-
feta wan a li diji Iridhatiyan de ye. Hilbijartinén 1912’an ku gelek
béusali gewimin @ bi navé ‘Hilbijartinén Bigo’ derbast diroké btn
her wiha diyar dikin bé Kurdan bi van her du partiyan re ¢i péwendi
danine. Heri dawi ev gotar di waré cihérengiyén civaki (i siyasi yén
di navbera wilayetén navendi @ ¢olteri de nisaneyan dide.

Ozet: Bu yazi, Osmanli Imparatorlugu'nda 1912 segimlerinde, Bit-
lis vilayetine baglt Siird Sancaginda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
Hiirriyet ve Itilaf Firkast arasinda gergeklesen gekismeyi ele almakta-
dur. Siird Sancaginda var olan toplumsal dinamiklerin ve politik fark-

Bu makale yazmakta oldugum “Bedirxan Pashazades, Power Relations and Nationa-
lism (1876-1914)” baglikli heniiz yayinlanmamus yiiksek lisans tezimin “The Elections
0f 1912 and Bedirxan Pashazades” baslikli kisminin yeniden derlenmis halidir.

** Bogazici Universitesi, Tarih Bsliimii, Yiiksek Lisans C")grencisi.
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lilagmalarin segim siirecine nasil yansidigina odaklanan makale, ayni
zamanda Kiirt aydinlarinin bu siiregte nasil bir siyasi tercihte bulun-
duklarina yogunlagmaktadir. Geg 19. ve erken 20. yiizyilda Kiirdji si-
yasetde aktif rollere sahip olan Bedirxanilerin, Ittihat ve Terakki’nin
merkezi, Kiirt aydinlarini politik sahadan diglayict politikalarina kar-
sin, liberal bir parti olan Hiirriyet ve Itilaf Firkasin'dan aday olma sii-
regleri ve Ittihatgilara kargi giristikleri muhalefet ele alinmaktadir. Bir
cok usulsiizliiklerin yasandig ve tarihe “Sopali Se¢imler” olarak ge-
cen 1912 secimleri, ayni zamanda Kiirtlerin bahsi gegen her iki par-
ti ile nasil bir iligki kurduklarina deginmektedir. Son olarak maka-
le Osmanli Devleti’nin Kiirt vilayetlerinde merkez ile kirsal bolgeler
arasindaki sosyal ve siyasal farklilagmalara dair ipuglari vermektedir.

Giris

Bu yaz1, Osmanli Imparatorlugu'nda 1912 segimlerinde, Bitlis Vilayeti'ne
bagli Siird Sancaginda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti (bundan sonra ITC) ile
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi (bundan sonra HIF) arasinda gerceklesen cekis-
meyi ele almaktadir. Imparatorlugun diger bolgelerinde oldugu gibi Kiirt
cografyast da her iki partinin yogun secim ¢aligmalarina sahne olmus ve
mezkur partiler giicciikleri siyaset ile kitlelerin destegini kazanmaya calis-
miglardir. 1912 secimlerini Osmanli siyasi tarihinde 6zel kilan, imparator-
luk dahilinde yasayan bireylerin (¢ogunlukla niifusta kaydi olan ve vergi
verebilen erkeklerin) ilk defa kendi tercihlerini dogrudan sandiga yansit-
yor olmalaridir. Hak ihlalleri ve yerel hitkiimet yetkililerinin kitleler tize-
rindeki baskisindan dolay1 oldukca ¢atismali bir siirece sahne olan segim-
ler, 6zel olarak Siird’de ve genel olarak da Kiirt cografyasindaki politik -ide-
olojik giicler, dengeler ve ittifaklar hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir.
Bu makalede amaglanan, var olan bu politik farklilasmanin motivasyonla-
rint ve soylemlerini irdelemek ve bunun 1912 segimlerinde sandiga nasil
yansidigini gostermekdir.

Her ne kadar se¢im siireci Bitlis, Van, Diyarbekir ve Musul gibi impara-
torlugun diger dogu vilayetlerinde de sancili ge¢mis olsa da Siird bélgesini
onemli kilan -en azindan ITC nazarinda- geg 19. ve erken 20. yiizyillarda
“Kiirt siyasetinin” 6nemli aktorlerinden Bedirxan Pasazadeler’in adaylikla-
rin1 bu bolgede ilan etmis olmalaridir. Zira II. Abdiilhamid rejiminin sona
ermesiyle beraber, imparatorlugun ve Kiirt cografyasinin siyasi hayatina
dogrudan istirak etmek niyetinde olan Hiiseyin Bedirxan Botan’a gelerek
Hiirriyet ve [tilaf Firkast adina adayligint ilan etmis ve kardesleri Hasan ve
Siileyman beylerle yerel ahali, Kiirt asiretleri ve agalar: arasinda secim ¢alis-
malarina baglamigslardir. Her iki partinin Kiirt cografyasi i¢in 6nceliklerine
deginmeden evvel, 1908-1914 arast Istanbul hiikiimetinin bdlgeye iliskin
nasil bir siyaset takip ettigine kisaca deginmek, secim siirecinde olusan po-
litik atmosferi, ittifaklari ve catismalari ¢oziimlememizde faydali olacakur.



II. Mesrutiyetin ilani ve yaklagik bir yil sonra da II. Abdiilhamit’in tahttan
indirilmesine yonelik Kiirt cografyasinda olusan tepkiler, 1908 6ncesin-
de yerelde olusan/olusturulan sosyo-ekonomik ve politik ¢ikar iliskileri ile
dogrudan ilintilidir. Tanzimat ile baglayan ve II. Abdiilhamid dénemi ile
kismen ara verilen yerel ahali ile daha merkezi ve dogrudan bir iliski kur-
manin yolu aracilarin -Kiirt aga ve agiret liderlerinin- yerel otoritelerinin
kirilmasindan veya en azindan kontrol altina alinmasindan gegiyordu. Do-
layistyla yeni hiikiimetin ilk hedefinde II. Abdiilhamid déneminde devle-
tin Kiirt vilayetlerinde kendi otoritesini paylasugi Hamidiye Alaylar1 var-
dir. Keza, Hamidiye Alaylarinin sayilarinin azaltilacak olmasi, daha evvel-
den 6demekten muaf olduklart vergileri 6demek mecburiyetinde olacak-
larinina dair nizamnamelerin yayinlanmasi ve Ermenilerden zabt edilen
arazi ve emlagin tekrar eski sahiblerine iade edilecegi soylentisi Hamidi-
ye Alaylarina mensup Kiirt asiretlerinin tepkilerine neden olmustur.! Milli
Asireti Resi [brahim Pasa ve Haydaranli asireti reisi Kér Hiiseyin Pasa gibi
bolgede etkin ve giiclii Kiirt asiret reislerinin yeni rejime tepkileri [brahim
Pasa 6rneginde isyan etmek, Haydaranli Hiiseyin Pasa 6rneginde ise Car-
lik Rusyasr’'na iltica etmek ile neticelenmistir.?

Yeni rejim, sadece Hamidiye Alaylarini degil merkezi otoriteyi tesis ede-
bilme gayesiyle Barzan seyhi Abdiisselam gibi neredeyse bagimsiz hareket
eden politik/dini gruplar?®, gégebe Dersim asiretlerini?, Aga-ye Sor gibi
Botan mintkasindaki giiglii agalart da hedef almigtir. Tiim bu yerel giiglere
karsi yapilan “tenkil ve 1slah harekatlariyla” amaglanan, yerel giiglerin yo-
resel otoritelerini kirmak ve merkezi otoriteyi bolgede dogrudan bina ede-
bilmektir. Boylece Kiirtlerin merkezi orduya alimi kolaylasacak’, riisum ve

1- Janet Klein, “Power in the Periphery : The Hamidiye Light Cavalry and the Struggle
over Ottoman Kurdistan, 1890-1914” (Princeston University 2002).

2- Haydaranli Hiiseyin Pasa'nin Asireti, Milli asiretinin aksine Rusya sinirt gibi strate-
jik bir yerde yer almasindan dolay: ve devlete onemli bir insan giicii sagladigindan,
ITC’nin keskin bir miidahalesine maruz kalmamistir. Haydaranli Hiiseyin Pasa,
Rusya’ya iltica ettikten sonra ITC kendisine karst daha ilimli bir politika izlemis ve eski
yerine donmesi i¢in ¢aba sarfetmistir. Bkz: Kemal Stiphandag, Biiyiik Osmanls Entrika-
st Hamidiye Alaylar: (Istanbul: Komal Yayinlari, 2000).

3- Al Said, “Kiirdistan, Ceyan Eden Vakai; Barzan Eskiyasi mi1, Bazyan Eskiyast ms?,” 7a-
nin, no. 387 (16 Eyliil 325)., Taritk Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler, Tkinci Me-
rutiyet Dénemi, vol. 1 (Istanbul: Iletisim 1998) s. 405.

4- Taho, “Kiirdistan, Haydaranli Asireti Nasil Tedib Edildi?,” Zanin, 1 Tesrin-i evvel Ef-
1encil909. “Dersimdeki gayr-i muti ve nim muti* biitiin asairin islabat memuru miigir
Tbrabim Pasa hazretlerine debalet ve mutava'at iderek her tiirlii tekalif-i hiikiimeti kabul
ve ifa etdiklerini ve yalniz Haydaranli Asireti isyan ve sekavetde temerriid ve 1srar eylemek-
le bu agiretin tedib ve tenkiline karar verildigini...”

5- Kiirt cografyasina giivenilir memurlarin atanmasi ve Kiirtlerin askere alinmasini kolay-
lagtirmak igin hazirlanan bir rapor icin bkz: BOA, DH. MUI 86-1/14 (1328.R.17)
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agnam gibi vergiler diizenli bir sekilde toplanabilecek, Kiirtler “medenile-
secek” ve en 6nemlisi cografya itaat altina alinacaku.

[TC’nin bslgede merkezilesme gabalari, Kiirt cografyasinda kendiliginden
bir ITC karsithiginin gelismesini kaginilmaz kildi. Bahsi gegen yerel giigler
ile merkezilesen devlet arasinda parcali bir sekilde ve cesitli araliklarla catis-
malar yasandi. Ornegin; Barzan Seyhi Abdiisselam ile merkezi devlet ara-
sindaki catigmalar 1. Diinya Savas’'nin baslangicina degin siirdii. Bitlis Va-
lisi Abdiilhalik Bey, II. Mesrutiyet doneminde var olan bu ITC karsitligi-
n1 su sekilde dile getiriyordu;

Kiirdistan'da mesrutiyet aleyhine heman umumi bir fikr-i irtica’
vardir. Her yerde ciiret-i(?) tezahiirat ile baslayan ve bazi yerlerde
sahte fiiliyata ¢ikan hissiyat-1 irtica“ bu yerlerde bi’'t-tazyik umumen
dimaglarinda caygir oldugu her hal bir delil teskil eylemektedir.
Bitlis vilayetinde Ittihad ve Terakki hiikiimetine sadik bir vicdan
ve hiss-i megrutiyet perveri ile gorecek ferdler nazara carpmiyor
(gbriinmiiyor).®

Kiirt asiretlerinin yeni rejime olan karsitligini sadece ITC'nin askere alma,
vergilendirme, tenkil hareketleri gibi merkezilesme ¢abalarinin bir neti-
cesi olarak gormek yeterli degildir. Kiirt agiretleri Mesrutiyet'in ilanin-
dan 1. Diinya Savasi’na kadar, bélgede kurulmast muhtemel bir Ermeni
Devleti’nin giderek artan kaygilarint da tastyorlard: ve ITC’nin bu durum
karsisinda Kiirtleri koruyabilecek bir iradeye sahip olmadigint diisiinii-
yorlardi. 1. Balkan ve Trablusgarb savaglarinda Osmanli Devleti’'nin ye-
nilgisi ve bir yil sonrasinda Ermeni reform tartigmalarinin baglamast bu
diisiinceyi daha da kuvvetlendirdi. Bu durum Kiirt agiretlerinin yant sira,
aynt dénemde Osmanli-iran sinirinda aktif ve onderligini Abdiirrezzak
Bedirxan'in yaptig1 “Kiirt hareketinin” de temel kaygilarindan biriydi. Or-
negin; Osmanli-fran sinirinda etkin Kiirt Komitesinin Ekim 1913’de ha-
zirladigy bir bildiride Trablusgab ve Balkan Savaglarinda yenilgiye ugramis
Osmanlt Devleti’nin aruk Kiirtleri koruyamaycagini, yapilmas: planlanan
Ermeni reformlarinin Kiirtleri ve Siiryanileri hesaba katmadigini ve bu du-
rum kargisinda en iyi ¢oziimiin imparatorlugun dogu vilayetlerinde geci-
ci ve secimle belirlenmis bir Kiirdistan Hiikiimeti kurmak oldugunu dile
getirmigdir.” Yine ayni yilda Bedirxanilerden Hasan, Hiiseyin, Siileyman ve
Kamil Bey dogrudan padisaha cektikleri bir telgrafta yapilmasi planlanan
1slahatlarin esit bir sekilde yapilmasi gerektigini aksi takdirde Kiirdistanda

6- BOA, DH.SFR 426/79 (1330.Ni.30)

7- FO 195/2450, p. 83-87 in Muammer Demirel, British Documents on Armenians (An-
kara: Yeni Ttirkiye Yayinlari, 2002) s. 625.



sorunlarin bag gdsterecegi hususunda hiikiimete uyarida bulunuyorlard:.®

Kiirt agiret liderleri ile Ermeniler arasindaki ¢atigmalarin bir diger sebebi
ise iki kesim arasindaki arazi ihtilafiyd1.” Mesrutiyetin ilanindan sonra, II.
Abdiilhamid déneminde Kiirtler tarafindan zabt edilen Ermeni arazi ve
emlakinin tekrar sahiplerine iadesi hususunda adimlar atulmast Kiirt asi-
retlerinin yeni rejime muhalif olmalarinin, géz ardi edilmemesi gereken,
sebeplerindendir.’” Erzurum valisi Mehmet Emin [Yurdakul] 1912 yilinda
hazirladigt bir raporda Kiirt asiret liderleri ve toprak sahiplerinin Mesru-
tiyet sonrasinda kaybettikleri niifuzlarina dikkat ¢ekip iki halk arasindaki
gerginligi soyle dile getiriyordu;

Mesrutiyetin ilanini miiteakib eski niifuzlarini zayi‘ eden (kaybe-
den) ve topraklari hizmetkarlari tarafindan zabt olunan riiesa-i asai-
rin ilk firsatda bir gaile (karigiklik) ¢ikarmaya ve tabi‘lerini de kendi
taraflarina celbe muktedir olduklarini ve zabt-1 arazi hususunda en
ileri giden Ermenilere karsu kin ve husumet bagladiklarini ve bun-
lardan tensik haricine ¢ikarilmis olanlarinin eski niifuzlarinin iade
edilmemek sartiyla tatbilerinin(?) icrasina arazi meselesinin halini ve
ulema ve mesayihden miitesekkil heyet-i nasiha marifetiyle vazife-i
irsadin ifasina...”"!

1914 yilinda patlak veren Bitlis isyanini da ITC’ye karst biriken muha-
lefetin bir {iriinii olarak degerlendirmek gerekir. ITC’nin merkezilesme
hamleleri, Ermeni reform tartsmalart (Ozellikle idari, miilki refromlardan
sorumlu olarak iki yabanci miifettisin bolgeye atanmasi karari), isyancila-
rin seriat talebi isyani sekillendiren 6nemli etmenlerdir. Liderligini cogun-
lukla Seyhlerin olusturdugu isyancilar ¢evre kazalardan toplanarak Bitlis
schir merkezini ele gecirmeye calistilarsa da basarili olamadilar. Bitlis ve
Van valileri Mustafa Abdiilhalik [Renda] ve Tahsin [Uzer] Bey’in ortaklasa

8- BOA, DH.SYS, 100/4, 7 subat 1328 “Padisahimiz Ermeni milletini Kiird millet-i
sadikasina terciben bazi imtiyazatin ihsan buyurulacagr mesmu-1 ubeydanemiz
oldu. Inayet ve ihsanin teba i sadika kullart hakkinda miitesaviyen (esit bir sekil-
de) tatbiki san-1 hilafer mukteziyatindan aksi hal Kiirdistan-1 Osmaniyede meba-
like (tehlike) ve miiskilat-1 (zorluk) azime tevlid edecekdir. Ferman Padisahimiz,
efendimiz hazretlerinindir.”

9- Roderic H. Davison, “The Armenian Crisis 1912-1914,” The American Historical Revi-
ew Vol: 53, no. 3 (Apr. 1948).

10- Kiirtler ve Ermeniler arasindaki arazi meselesinin ¢oziimii i¢in Ermeni Patrikhanesi ve Kiirt
Teaviin ve Terakki Cemiyeti'nin ortaklasa hazirlayip hiikiimete sunduklari rapor icin bkz;
Giilseren Duman, “The Formations of the Kurdish Movement(S) 1908-1914: Exploring
the Footprints of Kurdish Nationalism” (MA, Bogazici University, 2010) s. 59.

11- BOA, DH. SYS. 17/90 (1330.3.6)
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gonderdikleri sifreli bir raporda Bitlis isyanin nedenlerini su sekilde dile
getiriyorlardy;

Vilayat-1 sarkiye islahat meselesinin matbuata diigmesi her diir-
li telkinat (agilama) ve telakkiye miisaid olan Kiirde niifuz etti
ve megritiyet ile baslayan telkinat-1 tesebiisat yeniden tazelendi.
Makedl Yiizbast Hayrettin'in harekat ve tazyikic-1 (baski) malumesi
bu fikri pek ala gosteriyor idi. Feodalizm icabi mesaih arasindaki
tarikat ve menafi-i sahsiye (kisisel ¢ikar) ihtilafi (anlasmazlik) riiesa-i
ekradt istenildigi zaman ve mekanda toplamaya mani oldugundan
bu hissin hiikiimetsiz ve mesai-i muhitlerde Ermenistan’in teskili
Kiirdistan'in avakib eylemesinden (son bulmasindan) hiikiimetin
hiyanetinden bahisle tevhid-i efkar ve silah tedariki icun mollalar ve
agalar vasttastyla telkinat[a] basliyor idi. Iste Halife Selim ve Seyh
Sahabbeddin iste su halet-i (hal) ruhiyenin dogurdugu sahislardir."

Molla Selim Isyant her ne kadar Ermenileri hedef almamis olsa da'? isyan-
clarin Ermeniler lehine yapilacak bir reforma sicak bakmadiklar: anlagi-
liyor. Bu reformlar genel olarak, yabancilarin miidahalesi ve Ittihatgilarin
devleti yonetememesinin bir {iriinii olarak algilandi.

II. Mesrutiyet doneminde Kiirt cografyasinda genel olarak ITC karsitligt
hakim ise de Diyarbekir, Musul, Erzurum gibi biiyiik sehir merkezlerin-
de, Hamidiye Alaylar: veya cevrede yer alan asiretler ile uzun zamandir ¢a-
tisma halinde bulunan sehirli niifus, ITC’nin boélge politikalarinin sik1 ta-
kipgileriydi. Bu ziimrenin kékenlerini II. Abdiilhamid déneminin sonla-
rinda aramak daha dogru olur. Stephen Duguid’in gosterdigi tizere Diyar-
bekir, Erzurum ve Bitlis gibi imparatorlugun dogu vilayet merkezlerinde
ticaretle ugrasan veya toprak sahibi olan ulema hem devletin yeni vergilen-
dirmelerinden hem de kirsalda bulunan Kiirt agiretlerinin ticaretin gelis-
mesini engellemelerinden rahatsizdi.'* Bu rahatsizlik her ii¢ sehirde de hii-
kiimet binalarini isgal, ¢esitli gosteriler, tahkikatlar ve idari kadrolarda de-
gisiklik vb ile sonuglanmugti. II. Abdiilhamid politikalarindan rahatsiz bu
sehirli niifus igin Kiirt asiretlerini hedef alan ITC ittifak yapilacak yegane

12- BOA, DH.SFR 424/15 (1330.Ni.2)
13- BOA, DH.SFR, 421/6, 1330-Ma-1 (14 Mart 1914) “Malum-u alinizdir ki tarafim-

dan tayin kilinan efrad-1 miiselleh fedai olan nam kimseler ¢ikub, likin katiyen bir zarar
ve ziyan milletinize olmamak mesrutiyle gerek taraf-1 alinizden ahali-yi merkumeye emr
olunsun ki katiyen bir ilisik tokunmasun ve hem de egerce sayed abalinizden bir karyeye
tesadiiflerinde (...) olsun. Ciinkii efkarimiz gayri bir meseledir. Elbette isitmigsiniz. Boylece
selam olsun.”

14- Stephen Ralph Duguid, “Centralism and Localism: Aspect of Ottoman Policy in Eas-
tern Anatolia 1878-1908” (University of Illinois, 1970) s. 343, 60.



adaydi. Bunun en belirgin sekilde yasandig1 yer kuskusuz Diyarbakirdir.
Ziya Gokalp ve Piringizade Arif 6nderliginde Diyarbakir merkezinde 1905
ve 1907 yillarinda iki kez telgraf istasyonu isgal edilmis ve isgalciler sara-
ya Milli Asiretinden duyduklari rahatsizliklari iletmislerdir. 1908 Devri-
mi sonrasinda ise ayni gevre hem Diyarbekirde ITC subesini kurmus hem
de Milli Asireti’nin bastirilmasi igin 2000’e yakin goniillii toplamislardir.”
Ayrica var olan tiim bu politik ittifaklari yereldeki ¢ikar iliskilerinden aza-
de ele almamak gerekir. Bitlis 6rneginde bu taraftar ziimre ayni zamanda
ITC iktidarinin perginlesmesinin ardindan yerel yonetimde 6nemli ma-
kamlar elde etmis veya bulunduklari makamlari korumayi basarmislardir.
Bu kesimler, ITC’nin yeni rejimden hosnut olmayanlara ve isyanci grupla-
ra karst miicadelesinde (6rnegin Bitlis Isyani esnasinda), ITC’yi destekle-
diklerini yerelden gonderdikleri bir ¢ok telgraf ile dile getirmislerdir. 1912
secimleri, Kiirt cografyasindaki bu siyasi farklilasmanin en belirgin oldu-
gu siireclerden biridir. Her ne kadar Kiirtlerin II. Mesrutiyet déneminde
iktidar ile kurdugu iliski daha karmagik bir yapr1 arz etse de agurlikli olarak
ITC’nin sehir merkezlerinde daha kuvvetli kirsalda ise daha az kuvvetli ol-
dugunu séylemek yanlis olmaz.

1912 Segimleri

Bedirxani Hiiseyin Pasa, Siird yoresinde HIFden adayligini agiklamasin-
dan kisa bir siire sonra, yerel mutasarrif ve valiler Hiiseyin Paga'nin yerli
sicil niifusunda kayd: bulunmadigini, ve dolayisiyla bagvurusunun gegersiz
oldugunu duyurdular.'® Bedirxanilerin durumu protesto i¢in dahiliye Ne-
zaretine gonderdigi bir ¢ok telgrafta vurgu yeni anayasal rejim {izerine-
dir. Se¢me ve secilme ve benzeri haklarin kendilerine anayasa tarafindan
verildigini, aksi halin mesruti rejime aykirt olacagr vurgulanmugstir.”” Yerel
yoneticilerin aldig1 bu kararin siyasi olup olmadigini ileride daha sarih bir
sekilde gorecegiz. Fakat surasi bir gercek ki Hiiseyin Bedirxan gibi Kiirtler
arasinda etkili birinin bolgedeki niifuzunu daha fazla giiclendirecek bir

15- Fuat Dundar, Modern Tiirkiyenin Sifresi, Ittibat Ve Terakki'nin Etnisite Miihendisligi
(1913-1918) (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2008) s. 81-82.

16- BOA, DH.SYS, 24/2-3, 1330.1.30, s. 2 “Hiiseyin Pasa ile Hasan ve Siileyman Beyle-
rin ... mebusluk istihsali icun toplasdiklar: tabkikat-1 hususiye ile de teyid ediliyorsa da
meveud intihab kanunu mucebince yerli sicil niifusunda mukayd olmadiklar: itibarwyla
mebusluk intihabina hak ve salahiyetleri olamayacagr derkar olub...

17- DH.SYS 50/6-10 (1330.3.7) “Devr-i istibdadda kahren (...) vatanimizdan mehcur ol-
dugumuzu biitiin cihan biliyor. Saye-i mesrutiyette vatanima avdetle niifusda kaydimi
icra itmek istedimse de Mardin Mutasarrifs sifrelerle miimanaat etdi. Kaydimin heman
ifast lizumunun mutasarrifliga irade buyurulmasi ile hiirriyet-i sabsiyemize artik taaruz
olunmamasint mesrutiyet perverliginizden kemal-i ehemmiyetle intizar eylerim. Ferman.

Hasan Bedirhan”
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temsiliyet, ITC nazarinda kabul edilebilecek bir sey degildi. Bedirxanilerin
yaklasik bir yildir Kiirt cografyasinda ITC karsiti gevrelerle siki iligkiler
kurmalari, Kiirt cografyasinda “politik liderlik” hususunda verdikleri mii-
cadele ve Kiirt aydinlari arasinda gelismekte olan milliyetgilik hem yerel
valilerin hem de merkezi ITC’nin dikkatini celb eden noktalardi. Ozellikle
Bitlisden ve Van'dan gonderilen ok sayida telgrafta Kiirt cografyasinin bir
Arnavutluk halini almasindan endise duyuluyordu.

Kiirt aydinlarinin Hiirriyet ve Itilaf Firkast’'n, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne
tercih etmelerinin basat nedenlerinden biri HIF’in daha adem-i merkezi-
yetgi bir politika giidiiyor olmasidir. Bedirxaniler disinda Liitfi Fikri ve Se-
rif Pasa gibi Kiirt ileri gelenleri de aktif HIF destekgilerindendi. Liitfi Fikri
HIF'in Dersim aday1, Serif Pasa ise ITC karsitligint yurt disindan yiiriitii-
yordu. Parti programinda yer alan adem-i merkeziyetgilik -cok net tanim-
lanmamakla beraber-, yerel yonetimlere daha fazla 6zerklik manasina gel-
mekteydi. Ali Birinci’nin ileri siirdiigii tizere adem-i merkeziyetciligi Os-
manli Imparatorlugu’'nda bulunan farkli unsurlara birer muhtariyet veri-
lecegi seklinde yorumlamamak gerekir. Tipki ITC gibi HIF de unsurlarin
birligi taraftartyds, fakat bunun merkezi olmayan bir politika ile basarilabi-
lecegini diisiiniiyordu.'® Bunun disinda HIE, ITC nin artmakta olan Tiirk-
¢l politikalarina karsin Osmanliciligs savunuyor, Tiirkgii siyasetin impara-
torlugun sonu olacagini dillendiriyordu.” ITC’nin merkezi ve “Tiirkgii”
politikalarindan rahatsiz olan Kiirt aydinlart igin HIF tek alternatifti. Ta-
rik Zafer Tunaya Osmanliciligin farkli etnik kimliklerin kendi kimlikleri-
ni muhazafa etmelerinde bir ara¢ oldugunu dile getirir.”” Bu durum neden
Arap, Kiirt ve Arnavut aydinlarinin HIF ile yakinlasgtigi hususunda 6nem-
li ipuglari vermektedir. Fakat sunu da belirtmek gerekir ki II. Mesrutiyet
doneminde tiim Kiirt ileri gelenleri HiF’e yakin bir siyaset izlememistir.
Babanzade ailesine mensub Ismail Hakki Bey ile Piringizdelerden Arif Fey-
zi Bey, ITC’ye yakin bireylerdir ve merkezine Kiirtleri alan bir politika yii-
riittiiklerini sdylemek oldukea giigtiir.?! Her ikisi de ITC'den aday olmus,
Babanzade Ismail Hakki 1908'de Bagdat'tan, Piringcizade Arif Bey ise yine
aynt y1l Diyarbekirden mebus secilmislerdir.**

18- Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkast II. Mesrutiyet Devrinde Ittibat ve Terakki’ye Kars:
Crkanlar (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1990) s. 64.

19- Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler, Tkinci Mesrutiyet Donemi s. 299.
20- Ibid.

21- Fevzi Demir, Osmanli Devleti'nde II. Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Secimleri
(Ankara: Imge Kitabevi, 2007).

22- Dankwart A. Rustow Feroz Ahmad, “Ikinci Megsrutiyet Déneminde Meclisler: 1908-
1918,” Giiney Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi no. 1/4-5 (1975): 5.276, 83.



HIF de Kiirtlerin destegini alabilmenin yollarini ariyordu. Partiye ya-
kin gazetelerde ¢ikan haberlerde Kiirtlerin etnik kimligine sesleniliyor ve
HiF’e neden destek vermeleri gerektigi agiklantyordu. 7eminat gazetesinde
“Bir Kiird”* imzali bir makalede s6yle deniliyordu;

“Kiirdler simdi 6yle bir mebus istiyorlar ki asla Kiird oldugunu
unutmastn, Kiirdistan i¢in ¢aligsin. Kavim fikri ayip degildir. Kiird-
ler de istiyorlar ki onlarda kavimliklerini tamamuiyla anlasinlar. Bu
babda Kiird mebuslarinin biiyiik ehemmiyeti vardir. Arnavutlara ...
Arnavut mebuslara Kiirtlerin birgogu gipta ettiler.”*

HiF'in Arnavutlari Kiirtlere 6rnek gostermesi aslinda her iki toplumda 19.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasanan gelismelerle ilgilidir. Osmanlt
imparatorlugu’nun periferisinde yer alan bu iki unsur toplumsal olarak da
birbirlerine benzemektedirler. Her iki toplum agirlikli olarak agiret yapisi-
na sahipti. Arnavut hareketine upk: Kiirtlerde oldugu gibi genelde niifuz-
lu aileler 6nderlik etmekteydi. Bu niifuzlu aileler, Tanzimat donemi devle-
tin merkezilesme hamlelerinden Kiirt ileri gelenlerine benzer sekilde zarar
gormiistil. Fakat Kiirtlerin -biiyiik oranda cografyadan kaynakli- “bau” ile
olan iligkileri Arnavutlar kadar geliskin degildi ve politik milliyetcilik her
ne kadar Kiirtler arasinda da emarelerini gostermeye baglamis olsa da Kiirt
cografyasinda siyasetin temel eksenini olusturmaktan uzakt1.

Secimler yaklastik¢a Kiirdistanda politik taraflar da saflarini almaya basla-
di. Hiiseyin, Hasan ve Siileyman Bedirxan Jkdam gazetesine gonderdikle-
ri bir ilanda 30.000 Kiirt namina HIF’i desteklediklerini ve gerekli sube-
ler agmak igin parti programu talep ettiklerini duyurmalari®®, ITC'’ye ya-
kin cevrelerde biiyiik bir tepki uyandirdi. Bitlis sehir merkezinde bulunan
bir grup Dahiliye Nezareti’ne ¢ektikleri telgraflarda Kiirtlerin Hiirriyet ve
[tilaf Firkas’'nin varligindan dahi haberdar olmadiklarini ve ad1 gegen par-
tiyle kati suretle bir iliski kurmayacaklarini, kendilerini istibdad rejimin-
den kurtaran Ittihad ve Terakki Cemiyeti'ne sonsuz sadakat ve sitkran duy-
duklarini dile getirmislerdir.?® Bu telgrafi imzalayanlar [TC'yi Kiirt cograf-
yasinda destekleyen ziimre hakkinda 6nemli ipuglart vermektedir. Birco-
gu Bitlis merkezli olup aralarinda Bitlis belediye reisi, Meclis idare-i vila-

23- Genelde bu mahlas Abdullah Cevdet tarafindan kullanilmaktadir.
24- Demit, Osmanlt Devleti’nde II. Mesrutiyet Dinemi Meclis-i Mebusan Secimleri s. 236.

25- Bir baska imzasiz telgrafta bahsedilen bu telgraf yalanlanmis olmakla beraber bu iki ih-
timalden kaynaklanir. Ilkin ikinci telgrafin Bedirxani Hiiseyin Paga tarafindan gekil-
meme ihtimalidir. Ikinci olarak ise bizzat Bedirxani Hiiseyin Pasa tarafindan cekilmis
olma ihtimalidir ki bu durum Hiiseyin Bedirxan'in segimlerin ilk safhasinda ITC’yi
dogrudan kargisina almak istemedigine isaret eder.

26- BOA, DH.SYS 24/2-4, (1330-6-25)
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yet azast, belediye azasi gibi yerel memurlar, sehrin miiteneffizani (itibar
gorenleri) ile Kiifrevizadeler gibi Bitlis'in etkili seyhleri de vardir. Kiifrevi-
zadeler, Bitlisde yer alan diger Naksibendi seyhlerinin aksine II. Mesruti-
yet doneminde ITC taraftari bir siyaset izlemis, Molla Selim Isyani gibi is-
yanlarin bastirilmasinda yerel hitkiimete destek vermisledir.”” Kuskusuz bu
durum yerel yonetimde sahip olduklari makamlart korumalarina da vesi-
le olmustur.

Kiirt cografyasinda var olan bu politik farklilasmay: biraz daha agabilmek
icin Arap vilayetleriyle Kiirt vilayetlerinin kisa bir kargilastirmasini yap-
mak faydali olacakur. Kiirt vilayetlerinin aksine Arap vilayetlerinde, 6zel-
likle sehir merkezlerinde gelismekte olan bir ITC karsitligt vardir. Bu mu-
halefete Sam gibi biiyiik sehirlerde bulunan Arap entellektiielleri ile yerel
ulema 6nderlik etmekteydi.”® Ayrica Sam gibi Arap vilayetlerinde basin ya-
yin faaliyetleri giiglii bir Arapgiligin dogmasina neden olmustu. ITC'nin
“Tiirkgiiliik” faaliyetlerine karsi gikan sehir merkezli Araplar i¢in HIF ter-
cih edilebilir bir alternatifti. Bu politik atmosferi ¢ok iyi degerlendiren
ITC, sehir merkezlerindeki Arap niifusu yerine kirsalda yer alan Arap nii-
fusunun destegini almaya ¢aligti.”” Kiirtler 6rneginde ise durum daha gi-
rift bir yap1 arz eder. Kirsalda yer alan Kiirt asiret, aga ve ahalinin destegini
alamayacagini anlayan ITC, Musul, Diyarbekir ve Bitlis gibi sehir merkez-
lerine yogunlagmistir. Ayrica, Kiiregiilitk bu donem Kiirt vilayet merkezle-
rinde giiclii bir ideoloji degildir. Kiirt aydinlari arasinda “milliyetcilik” or-
taya ¢ikmaya baglamis olsa da bu aydinlar II. Abdiilhamit donemi siirgiin
siyasetinden dolay1 yerel ahali ile dogrudan bir irtibat kuramamistir. Us-
telik bolgede Kiirtciiliigii tetikleyebilecek ne giiglii bir basin yayin faliyeti,
ne okullar ve ne de bunu saglaycak sosyo-ekonomik bir zemin vardir. Ak-
sine Diyarbekirde Peyman, Van'da da Caldiran gibi ITC taraftar1 gazetele-
rin sesi daha fazla ¢cikmaktadir. Kiirt basin yayin faaliyetleri ise daha ziya-
de Istanbul'da yogunlagmaktadir. Segimler esnasinda bolgede Kiirtgiiliik ve
Osmanlicilik arasinda gidip gelen Kiirt aktivistler genelde Hiiseyin Bedir-
xan gibi Kiirt cografyasina sonradan gelmis bireylerdir. Amagladiklar1 si-
yaset [TC’nin merkezilesme politikalarindan rahatsiz olan gevreleri mobi-
lize etmek ve bolgedeki “politik liderlige” oynamakur. Bu dénem Osman-
It Imparatorlugundan ayrilmay: hedefleyen Kiirc merkezli bir siyaset ge-
nelde Osmanli-Iran sinirda yogunlagmustir. Liderligini Abdurrezak Bedir-
xan ve Hayrettin Berazi gibi merkezi devlet tarafindan tutuklanmast iste-

27- BOA, DH.SYS 123/-04/4/-06 (01.1..1330)

28- Philip S. Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism, the Politics of Damascus 1860-
1920 (Cambridge: Cambridge University Press, 1983) s. 71.

29- Rashid Ismail Khalidi, “The 1912 Election Campaign in the Cities of Bilad Al-Sham,”
International Journal of Middle East Studies V. 16, no. 4 (Nov. 1984): s. 462.



nen bireylerin yaptiklari bu hareketin secim siirecine dogrudan dahil ol-
madiklari anlagiliyor.

Segim siireci boyunca I'TC, Trablusgarp Savast’n1 merkeze alan bir propa-
ganda gelistirmistir. Trablusgarp’in Italya tarafindan isgali gibi bir “dis teh-
ditle”, upki Arap vilayetlerinde oldugu gibi Kiirt vilayetlerinde de savasta
Osmanli Imparatorlugu’nun yenilgisi iizerinden ajitatif bir soylem gelisti-
rilerek kitlelerin destegi alinmaya ¢alisilmustir. Zira yukarida bahsettigimiz
ITCye yakin kesim, gonderdikleri telgraflarda imparatorlugun igerisinde
bulundugu bu zor zamanlarda Bedirxanileri kinayan ve ITC’ye olan des-
teklerini sunan bir telgraf gdndermislerdir.*’

Segimler sona dogru yaklastikga ITC’nin baski politikalar1 da artmaya
baglamistir.’' Yerelde ITC taraftart mutasarriflar ve kaymakamlar ITC’ye
yakin bir adayr -1908 yilinda Siird mebusu olan Abdurrezzak Efendiyi-
tekrardan mebus segtirme gayreti icerisindedirler. Ilk olarak Bedirxani Hii-
seyin Pasa HIF’in yayin organi olan Zeminat gazetesine bir telgraf gonde-
rerek Siirdde hitkiimet yetkililerinin se¢imlere miidahalesi dolayisiyla se-
¢imlerin geciktigini ve bunun Mesrutiyete aykiri oldugunu belirtir.>* Bir
stire sonra Siird, Sirvan, Garzan'dan Bedirxani Hiiseyin Pasa’y1 destekleyen
bir grup asiret lideri, aga ve seyh Hiirriyet ve Itilaf Merkezi'ne gonderdik-
leri telgrafta secmen tizerindeki baskidan sikayet etmisdirler;

Siird Belediye reisinin mutasariffa yazdi1 tezkirede mebus-1 sabik
Abdiirrezzak Efendi’nin Ittihad ve Terakki Cemiyeti namina nam-
zedligi vaz’ (belirtme) eylediginin kaza-i nevahiye ilaniyla intihab it-
tirilmesi (sectirilmesi) icun icab edenlere tebligat-1 sedide ifasini be-
yan ediyor. Merkez vilayetin Mus, Geng sancaklarinda intihabat ha-
tim (son) bulmaktadir. Burada ki tezahiirata karsu intihabatin gim-
diye kadar tehir-i esbabu tezahiir etdi. Livamizi ihtiva eden dort kaza

30- BBA, DH.SYS 24/2-4

31- “Siird Intihaby,” Teminar 15 Subat 1327. (28 Subat 1912)“Kanun-1 esasinin burada pek
sarih bir suretde payimal edilmis oldugu bununia sabitdir ki biikiimetimiz Itilaf Firkasina
[Hiirriyet ve ltilaf Firkasi] mensub zevatr mebusluga intihab etmekden bizi men ediyor.
Falan filan zatin intihab olunmamasina dair miitadid sifre dabiliyeden bize varid oldu
diye mutasarrifimiz ve elyevm burada meveud vali vekili Ulvi bey tarafindan sarihan soy-
lenmektedir...”

32- Bedirhani Hiiseyin, “Siird'de Intihabat Tehir Olunuyor,” Teminat 19 Subat
1327. (3 Mart 1912) “Siird mebuslugu malumlar nazarimda kesb-i ehemmiyet
etdi. Ciinkii bizlerden mebus olmamak icun tehdidat icra ve miifiereyata tesvik
ediliyor. llanat divarlardan indirildi. Intibab tebir olundu. Maksad diledigini
intihab etdirmekdir. Tasniyat hiikiim fermadr. Abali sasirds. Emniyetimiz miin-
selibdir. Megrutiyet bu mudur, cevab? Bedirhani Hiiseyin.”
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ve merkez (...) menafi’-i vataniye hadim Bedirhani Hiiseyin Pasa’y1
intihab ediyoruz. Bu haklari millete aidiyeti mukkades kanun-i esa-
simiz temin etmigdir. Miisarileyhanin [Siird Belediye Resinin] gay-
retine intihab olunacak mebus milletin olmayub niifuz-1 hitkkiimet-
le intihab edilmis memurinin mebusudur. Memurin-i hiikiimetin
kanun-sikanane (kanun karsit1) tehdidatina milletin artik taham-
milii kalmamigdir. Su maruzatmizda nazardan dur tutularak (gor-
mezden gelinerek) memurinin kanuna riicu’ (dénmesi) temin bu-
yurulmaz ise milletin her diirlii fedakarlig: ihtiyar ile esaret-i vaka-
y1 ref'e calisacagi arz, su maruzatimizin (...) enzar-1 millete vaz‘inu is-
titham eyleriz.”

Yerel yoneticilerin hiikiimet giiciinii kullanarak segimlerde ITC’ye yakin
bir aday1 segtirmeye calismalari, Hiirriyet ve Itilaf Firkasr’'ni destekleyen
yerel ahali arasinda tepki ile kargilanmigtir. 1912 segimlerindeki usulsiiz-
liikler ve ITC taraftart yerel yoneticilerin ahali iizerindeki baskist 1912
se¢imlerinin ge¢ Osmanli ve Tiirkiye secim tarihinde “sopali se¢cim” olarak
adlandirilmasina neden olmustur. Sadece Kiirt cografyasinda degil impara-
torlugun bircok yerinden segimlerdeki usulsiizliiklere dair sayisiz telgraflar
gonderilmigtir. Fakat yerel valiler Siird 6zelinde tiim bu olup biteni Bedir-
xani Hiiseyin Pasa’nin saf ahaliyi (sade dilan: igfal ile sikayete sevk) kandir-
masi (tesvilats) olarak yorumlamislardir.* Bu oryantalist séylem Tanzimat-
la baglayan ve Cumbhuriyet tarihinde de devam eden devlet erkanin, Kiirt
siyasi akeorleri ile Kiirtler arasindaki iliskiyi tarif etmede kullanmaktan
kaginmadiklari bir séylemdir.

Bitlis Valisi Ahmed Nedim, Hiiseyin Bedirxan’'in 1879 senesinde Botan'da
ctkarmis oldugu isyana benzer bir isyan hazirliginda oldugunu ve kardesi
Abdurrezzak Bedirxan'in ise sinirda bir bagimsizlik hareketi (harekat-1 ih-
tilaliye) dizenledigini ve iki kardesin irtibat halinde olduklarindan bahisle
mebusluk isteklerinin arkasinda farkli niyetler oldugunu dile getirmistir.”>
Vali’nin séylediklerinin aksine bu iki kardes farkli siyaset giitmektedirler.
Hiiseyin Bedirxan adem-i merkeziyetgi bir Osmanli Imparatorlugu taraf-
tariyken (en azindan se¢im esnasinda), Abdurrezzak Bedirxan bagimsiz bir
yap! taraftaridir.

Siirdde se¢menin sandiga ne derece kendi tercihlerini yansitugr bilinme-
mekle beraber, secim sonuglarinin agiklanacagi nisan ayinin son giinlerin-
de Siird cesitli mitinglere sahne olmugtur. Civar kasaba ve nahiyelerden

33- BOA, DH.SYS, 83-2/2-13, 1330.5.20
34- BOA, DH.SYS, 83-2/2-13, 1330.5.20
35- BOA, DH.SYS, 83-2/2-13, 1330.5.20



gelen yiizlerce Kiirt Eruh'da Hiiseyin Bedirxani destekleyen bir protesto
gosterisi diizenlemis ve protestoda Hiiseyin Paga lehine ve yerel yonetici-
ler aleyhine sloganlar atilmigtir.’® Gostericilerin yerel askeri gii¢ tarafindan
dagiulmasinin ardindan Hiiseyin Bedirxan halki din ve devlet aleyhine
kiskiremaktan tutuklanmak istenmis, fakat kendisi olacaklardan haberdar
olsa gerek Eruh’u terk etmistir. %

Secim sonuglari agiklandiginda ne eski mebus Abdiirrezzak Efendi, ne de
Hiiseyin Bedirxan kazanan taraftadir. ITC’ye yakin baska bir aday olan Na-
zim Maggoniil Siird’in yeni mebusudur. Ismine segim sonuglart agiklanin-
caya kadar belgelerde hig rastlanilmayan birinin mebus olmast ilging olmak-
la beraber, yerel mutasarriflar ve kaymakamlarin destekledigi Abdiirrezak
Efendi’nin secilememe sebebi belki de yerelde olusan bu tepkilerden kay-
naklanmaktadir. Fakat Kiirt cografyasinda var olan tiim bu muhalefete rag-
men HiF'in ne Siird'den ne de diger Kiirt vilayetlerinden mebus gtkarama-
mast iki sebebe baglidir. Ilk sebep yukarida bahsettigimiz ITC’nin segim yol-
suzluklari ve se¢men iizerindeki baskisidir. I'TC nin iktidarda olmast segim-
lere miidahele edebilecek devlet aygitlarina da sahip olmasi anlamina geli-
yordu. Yerel idareciler bu durumu HIF aleyhine kullanmakta oldukea basa-
rilt oldular. Tkinci sebep ise HIF'in bolgede yeterince brgiitlenememis olma-
sidir. Her ne kadar HIFin Mamiiratir'l Aziz ve Malatya gibi sehirlerde sube-
leri olsa da diger Kiirt vilayetlerinde yeterince orgiitlii olmadig1 anlagiliyor.
HiFde ki bu 6rgjitsiizliik Kiirt cografyasinda var olan bu toplumsal hognut-
suzlugu kendi lehine mobilize edememesine sebebiyet vermistir. HIF’in en
giiclii ve en orgiitlii diyebilecegimiz Arnavutluk ve Sam ve Beyrut gibi Arab
vilayetlerinde dahi segimler ITC’nin zaferi ile sonuglanmustir. Fevzi Demir
toplam 6 HiFli adayin meclise gidebildigini bunlarin 3’iiniin Arnavut ve di-
ger 3’tiniin ise Tiirk oldugunu dile getirir.*

Yeni meclis HIF lehine yapilan bir hiikiimet degisikligi ve secim sonugla-
rina yonelik itirazlar nedeniyle Agustos 1912°de dagitulmustir. Yerel ahali
secimlerin ayni ay igerisinde tekrardan yapilacagini 6grenince ve belki de

36- BOA, DH.SYS 24-2/4 “Bedirhani Hiiseyin Pasanin tesvikiyle Erub kazasindan fazla
Jazla silabsiz Kiirtler kasabaya gelerek kaymakam aleyhinde sikayet ve Hiiseyin Pasa lehin-
de tezahiiratda bulunmakta olduklar: ve bu halin orada ki Ermenilerce muceb-i telas ve
heyecan oldugu...”

37- BOA, BEO 4034/302544, 1330.Ca “15 Bedirhani Hiiseyin Pasanin Siird mebusluguna
namzedligi vaz " ederek bu babda propaganda icrastyla halk: din ve hitkiimet aleyhine tesvik
ve (...) igfal ve tehdid eyledigi mukaddema Bitlis vilayetinden bildirilmesi iizerine merku-
mun sevabik-1 ahvaline nazaren bu hareketin fesad ve irtica’a mukaddem olmasi kaviyen
melhuz bulundugundan bit-taraf icra-yi tabkikat itdirilerek fezleke-i evrak tabkikiyesiyle
beraber kendisinin mahfuzen Dersaadet Divan-1 Harbi orfiyesine...”

38- Demit, Osmanl: Devleti nde II. Mesrutiyet Dinemi Meclis-i Mebusan Secimleri s. 289.
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HIF lehine olan bu degisiklige inandiklarindan tekrar segim ¢alismalarina
baslamislardir. Aslinda bu degisikligin kiiciik de olsa bazi emareleri goriil-
meye baslamisti. Ornegin ismi segim yolsuzluklarina karigan Dersim mu-
tasarrifi azl edilmis yerine Bedirxani ailesine mensup Mikdat Mithat atan-
mustt. HIF’in yayin organi olan Zanzimat gazetesinde yer alan bir gok haber
Mikdat Bedirxan'in eski mutasarrif Sabit Bey’in aksine Kiirdistan’t daha iyi
tanidigindan ve ondan daha iyi bir yonetici olacagindan bahsediliyordu.?

Siird sancaginda ise Bedirxani Hiiseyin Pasa’y1 destekleyen grubun ilk he-
definde segmen iizerinde baski olusturan Ittihatcilar ve yerel mutasarriflar
vardir. Siird'den bir grup Kiirt asiret lideri, seyh ve aga ile Keldani egrafin-
dan Konstantin isimli biri, Dahiliye Nezareti’ne ¢ektikleri telgrafta sunlart
dile getirmektedirler;

[ttihad [ve Terakki Cemiyeti] tarafindan mebus intihabi esnasinda
hidemat-1 zalimanesine miikafaten Siird mutasarifligina tayin edi-
lub bu giine kadar muhafaza-i mevki eden Resid Efendi intihab-1
cedidede dahi Ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin temin-i muvaffaki-
yeti icun Bedirhanzade Hiiseyin Pasa ve bendegani hakkinda ava-
nesiyle (...) kiyam ediyorlar. Tecaviizat vakalarina artik tahammiilii-
miiz kalmadigindan size kadar adalet mevcud ise tekrar ale’t tekrar
mutasarifin azlini umum sancak namina istirham eyleriz.*

Osmanlt arsivlerinde benzer noktalara temas eden birden fazla telgraf var-
dur. Siird sancagindan ¢ekilen bu telgraflar yerel ahali ile merkezden ata-
nan memurlar arasindaki ¢atigmalar hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.
Benzer bir arzuhal de Bedirxani Hiiseyin Pasa tarafindan génderilmistir.*!
Yeni hiikiimet bolgede daha fazla gerginlige sebebiyet vermemek i¢in Resid
Bey’i Siird mutasarrifligindan azl etmis ve yerine Mustafa Abdiilhalik Bey’i
atamustir.** Merkezden atanan memurlar ile yerel ahali arasindaki ¢atisma

39- “Dersim Mutasarrift,” Zanzimar 25 Agustos 1328. (Mikdat Mithat Bedirxan Ittihatgi-
larin Bab-1 Ali baskinindan (23 Ocak 1913) kusa bir siire sonra gorevinden alinmistir.)

40- BOA, DH.SYS, 103-2/2-7, 1331.2.24

41- BOA, DH.SYS, 103-2/2-7, 1331.2.24 “Gegen intihab-1 mebusan esnasinda mutasar-
rif tarafindan hakkimda ve ulema ve (...) haklarinda icra olunan mezalim ve teadiyar
tizerine devr-i kanuna huliil etmis zanniyla mehakim-i aidesine miiracaat etdik. Semere
yok. Makamat-1 aliyaya defaatle vuku bulan miiracatimiz yine miismir olmads. Nereye
miiraacat etmekligimiz lazim geleceginin tayini adalet namina miisterhimdir. Ferman.
Bedirhani Hiiseyin”

42- Abdiilhalik Bey ayrica 1914 yilinda Bitlis valisi olarak atanmis ve Molla Selim Isyanini
bastiran vali olarak dénemin ITC’ye yakin gazeteleri tarafindan 6n plana gikarilmustir.
Kendisi Cumhuriyet’in erken yillarinda Kiirtlerin Tiirklestirilmesi gerektigine dair ra-
portlar yazmistr. Bkz: Tugba Yildirim, ed., Kiirt Sorunu Ve Devlet Tedip Ve Tenkil Politi-
kalar: (1925-1947), vol. 3 (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2011).



sancaga 1908-1914 arasinda atanan mutasarriflarin sayisindan da anlagil-
makrtadir. Mezkur zaman zarfinda sancaga vekillerle birlikte toplamda se-
kiz mutasarrif atanmistir. Atanmalarindan kisa bir siire sonra ya Kiirtlerin
ya da Ermenilerin sikayetleriyle azl edilmislerdir.

Yeni segimler ile ilgili tartigmalar stirerken Balkan Savaglarinin patlak ver-
mesi segimlerin ertelenmesine ve imparatorlugun 1914 yilina kadar mec-
lissiz bir sekilde yonetilmesine sebebiyet vermistir. Se¢im sonuglari Bedir-
xaniler gibi bélgede etkin bir ailenin kendi politik pozisyonlarini yeniden
tanimlamalarina neden olmug ve ITC ile olan iligkilerini iyice cikmaza
stiriiklemistir. ITC’nin merkezilesmeci, siddete dayanan, Kiirt aydinlarini
politik sahadan dislayan siyaseti, Kiirt aydinlarini yeni politik arayislara ve
ittifaklara yoneltmistir. 1912 segimleri Kiirt aydinlart ile ITC arasindaki
kirilmalarin ilkidir ve 1. Diinya savasi sonuna kadar gegen siire zarfin-
da Balkan Savaglari, Arnavutluk isyanlari, Ermeni reform tartigmalari ve
[TC'nin giderek artan Tiirkgiiliik siyaseti Kiirt ileri gelenleri ile imparator-
luk arasindaki baglarin zayiflamasina neden olmustur. Daha 1912 yilinin
Eyliil ayinda segimlerin bitmesinden birkag ay sonra Hiiseyin Bedirxan
Siird'de gergeklesen bir niimayis esnasinda yerel ahaliye soyle seslenmistir;

Ey ahali! Arnavutlarin hareket ve cesaretlerini isitdigimiz memle-
ketlerindeki (...) kizub silaha sarildilar miiteadid mahallerde hiikii-
metlere hiicum ve bu suretle kavmiyetlerini muhafaza itdiler. Siz
Arnavudlardan hamiyetsiz misiniz? Siz de kan var ise siz de bu vech-
le kavmiyet ve milletinizi muhafaza idiniz ve memurlari kovunuz.
Zamandan istifade lazimdir. Ne duruyorsunuz.®

Hiiseyin Bedirxan’in bu konugmasi ayni zamanda Mesrutiyet ddnemi Kiirt
aydinlarinin imparatorluktan ayrilmay1 politik bir tercih olarak program-
larina dahil etmeye basladiklarina isaretdir. Savas 6ncesi “Kiirt hareketi-
nin” Kiirdistan ayags, Istanbul merkezli Kiirt aydinlarinin aksine impara-
torluktan ayrilmayi siyasi programlarina dahil etmislerdir. Kuskusuz bu
durum hem sekillenmekte olan Kiirt ulusculugundan hem de yerel ileri
gelenlerin sert, merkezi ve politik sahadan dislayict devlet politikalarina
daha fazla maruz kalmalarindan kaynaklanir. 1. Diinya savasi dncesinde
ayrilma taraftari sesleri duymak miimkiinse de savas yillar1 bu politikay1
sekteye ugratmis ve benzer talebler savas sonunda daha programli bir sekil-
de tekrardan dile getirilmeye baglanmuigtur.

Tiim bu ITC kargitligina ragmen, Kiirt asiretlerinin 1. Diinya Savast yil-
larinda Osmanli Devleti taraftart bir siyaset izlemesi -her ne kadar ayr bir
konu olsa da- kisaca izaha muhtagur. II. Mesrutiyet doneminde ITC’ye

43- BOA, DH.SYS, 103-2/2-7, 1331.3.24
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kargi olan muhalefetin en nihayetinde 1914'deki Molla Selim Isyani gibi
yerel isyanlara sebebiyet vermesi ITC’nin bolge politikalarini gézden ge-
cirmesine vesile olur. Yaklagan 1. Diinya savasinda Kiirtlerin destegini kay-
betmekten korkan ITC yeni bir politika belirler. Mesrutiyet doneminde
Kiirtler ve Ermeniler arasindaki karsitlik Bozarslan'in ileri stirdiigti tize-
re savag yillarinda ITC tarafindan Kiirtlerin destegini alabilmek igin kul-
lanilmistir. Islamin Hristiyanlara karst savunulmast hissi diger bir ok ide-
oloji ve amaca baskin ¢ikmistur.* Savas baslangicinda Kiirt aydinlarinin
Kiirt asiretlerine Ermenilere saldirmamalari hususunda uyarilari ise niha-
yetsiz kalir. Kuskusuz bunun en iyi 6rneklerinden biri Kamil Bedirxan'in
Haydaran Asiret’ine gonderdigi mektubdur.® Haydaran Asireti I1. Mesru-
tiyet ddneminde Ermenilerle en ¢ok ¢atisma halinde olan asiretlerdendir.
I1. Abdiilhamid déneminde birgok Ermeni kéyliistiniin arazisine el koyan
ve ismi bir ¢ok katliama karisan bu asiret, II. Megrutiyet'in ilanindan son-
ra bahsi gecen arazilerin eski sahiplerine iade edilecegini duyunca Rusya’ya
iltica etmistir. Her ne kadar Haydaran Asireti bu gibi sebeplerden ITC hii-
kiimetine kars olsa da savas yillarinda ITC’nin Ermeni karsiti politikasin-
dan dolayt Osmanli Devleti tarafinda yer almistr.

Sonug olarak 1912 segimleri, Kiirt cografyasinda var olan politik farklilag-
malar hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Her ne kadar sehir merkezle-
i ile gevre kazalarin ITC'ye karst olan politik tavirlari farklilagsa da bu iki
kesimin (merkez ve ¢evrenin) iktidar ile olan iliskilerinde hem sdylem hem
de pratik anlamda homojen bir tavir sergilediklerini iddia etmek zordur.
[ligkilerin giriftligi Kiirt cografyasinda var olan birden fazla irili ufaklr ik-
tidardan ve devlet altyapisinin bélgedeki zayifligindan kaynaklanir. Mes-
rutiyet sonrast Osmanli Kiirdistan'inda bir Naksibendi seyhinin, bir aga-
nin, bolgeye atanmis bir devlet memurunun ve sehir merkezinde kiiciik
capta ticaretle ugrasan bir esrafin iktidar ile kurdugu yeni iliskiler birbirin-
den farklidir. Ornegin kirsalda yer alan ve yerel otoriteleri [TC tarafindan
tehdit edilen bir asiret agasinin veya bir seyhin ITC’ye yakinlik duymasint
beklemek zor iken bélgeye heniiz atanmig bir memurun veya ticaretle isti-
gal eden sehirli esrafin ITC’yi kendilerine daha yakin hissetmeleri kaginil-
mazdir. Her ne kadar Kiirt milliyetciliginin gelisiminde /inear bir gidisa-
tn var oldugunu idda etmek zor olsa da Cumhuriyet’in ilk yillarinda mil-

44- Hamit Bozarslan, “Kiire Milliyetciligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000),” in Modern
Tiirkiyede Siyasi Diigiince, Milliyet¢ilik, ed. Murat Belge (Istanbul: Heti§im Yayinlar,
2002), s. 209.

45- DH. SFR 453/111 (15 Aralik 1914) Mektubun bir kismi séyledir. “ (...) Jon Tiirk hii-
kiimetine inkiyad icab etmez. Kariben mahvlar: muhakkakdr. Milel-i gayr-i miislim[in]
can ve mal ve wrzlart her diirlii taaruzdan masun kalmalidr. Jon Tiirk memurin-i hiikii-
meti simdiye kadar oldugu gibi sizi onlara tecaviiz etdirmeleri melhuzdur. Zinhar aldan-
maymiz. (...)"



liyetci tona sahip isyanlarin sehir merkezlerindense kirsaldan sekillenen is-
yanlar olmasinin nedenleri savas 6ncesinde kirsalda siiregiden politikalar-
da aranmalidir. Bu durum hem lttihatgiliktan Kemalizme hiikiimet politi-
kalarinin ve hem de onun karsisinda degisen formlarda da olsa muhalefe-
tin seyrine ve devamliligina dair fikir vermektedir.

Bibliografya

Birinci, Ali. Hiirriyet Ve ltilaf Firkasi II. Mesrutiyet Devrinde Ittibat Ve Terakki’ye
Karst Crkanlar. Istanbul: Dergah Yayinlari, 1990.

Bozarslan, Hamit. “Kiirt Milliyetciligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000).” In Modern
Tiirkiyede Siyasi Diisiince, Milliyet¢ilik, edited by Murat Belge. Istanbul: ileti-
sim Yayinlari, 2002.

Davison, Roderic H. “The Armenian Crisis 1912-1914.” 7he American Historical
Review Vol: 53, no. 3 (Apr. 1948): 481-505.

Demir, Fevzi. Osmanly Devleti nde I1I. Mesrutiyet Dinemi Meclis-i Mebusan Segim-
leri. Ankara: Imge Kitabevi, 2007.

Demirel, Muammer. British Documents on Armenians. Ankara: Yeni Tiirkiye Ya-
yinlari, 2002.

“Dersim Mutasarrifi.” Tanzimatr 25 Agustos 1328.

Duguid, Stephen Ralph. “Centralism and Localism: Aspect of Ottoman Policy in
Eastern Anatolia 1878-1908.” University of Illinois, 1970.

Duman, Giilseren. “The Formations of the Kurdish Movement(s) 1908-1914:
Exploring the Footprints of Kurdish Nationalism.” MA, Bogazi¢i University,
2010.

Diindar, Fuat. Modern Tiirkiyenin Sifresi, Ittihat Ve Terakki'nin Etnisite Miihendis-
ligi (1913-1918). Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2008.

Feroz Ahmad, Dankwart A. Rustow. “Ikinci Mesrutiyet Déeneminde Meclisler:
1908-1918.” Giiney Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi no. 1/4-5 (1975): 245-84.

Hiiseyin, Bedirhani. “Siird'de Intihabat Tehir Olunuyor.” Zeminar 19 Subat 1327.

Khalidi, Rashid Ismail. “The 1912 Election Campaign in the Cities of Bilad Al-
Sham.” International Journal of Middle East Studies V. 16, no. 4 (Nov. 1984):
461-74.

Khoury, Philip S. Urban Notables and Arab Nationalism, the Politics of Damascus
1860-1920. Cambridge: Cambridge University Press, 1983.

oY)
(=
N

Te[ewSe[IIe] YO 2A Idpjrwreul(] [eswndo] LID[WIdG 761 BpU 1edueg pIrg




V)
=
X

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

Klein, Janet. “Power in the Periphery : The Hamidiye Light Cavalry and the
Struggle over Ottoman Kurdistan, 1890-1914.” Princeston University 2002.

Said, Ali. “Kiirdistan, Ceyan Eden Vakai; Barzan Egkiyasi M1, Bazyan Esgkiyast
M?” Tanin, no. 387 (16 Eylal 325): 1-2.

“Siird Intihab1.” Zeminar 15 Subat 1327.

Stiphandag, Kemal. Biiyiik Osmanls Entrikas: Hamidiye Alaylar:. Istanbul: Komal
Yayinlari, 2006.

Taho. “Kiirdistan, Haydaranli Asireti Nasil Tedib Edildi?” Zanin, 1 Tesrin-i evvel
Efrencil909.

Tunaya, Tarik Zafer. Tiirkiyede Siyasal Partiler, lkinci Mesrutiyet Dinemi. Vol. 1.
Istanbul: Iletisim 1998.

Yildirim, Tugba, ed. Kiirt Sorunu ve Devler Tedip ve Tenkil Politikalar: (1925-
1947). Vol. 3. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2011.



Otekilerin Hiyerarsisinde Kiiltiirel ve Sinifsal
Kargilagmalar: Kiirt Toplumunda Cingene Algis:
ve Sosyal Diglanma Pratikleri

Adnan Celik ve Emre Sahin

Kiirtler, Aleviler, Cingeneler yasar
Toprak damlar ve cadirlarda.
Diinyadan habersiz,

Gaz lambasinin 11ginda bakarlar
Birbirinin gozlerinin icine.

Iskili, giilerek ve

Korka korka.

Kiilli ropraksiz

Kiilli arkasiz ve

Horlanmag. ™

Kurtasi: Ev gotar li ser tégehistinén di derbaré Cingeneyan de
disekine. Séweyén péwendiyén Kurd & Qereciyan (Cingene) beri
1990’1 { pisti wé weke du heyaman té dabes kirin. Jéderka gotaré bi
pirani hevditinén li taxa Xangepeké ya navenda Amedé ye. Ev go-
tar rave dike ku tégehén weke pistgiriya civaki & himaye/patronajé,
bandoré li van $éweyén péwendiyan dike. Té idiakirin ku kogbe-
riya ji mecbiiri ya salén 1990’1 ku ji goltera Kurdistana Bakur ber
bi navendén bajaran ve; tékiliyén himaye/patronajé yén di navbera
Qereci 0 Kurdan de ek biriye i pévajoya démaribtina civaki ya
Qereciyan kirtir kiriye.

Ozet: Bu makale, Cingenelere dair yaraulmis algilart ele almakta-
dur. Kiirtler ve Cingenelerin iligki bi¢imleri 1990 6ncesi ve sonrasi
olmak tizere iki dénem tizerinden incelenmekreedir. Agirlikli olarak
Diyarbakir merkezdeki Hangepek Mahallesi’nde yapilan gériisme-
lerden yola gikilarak, sosyal dislanma ve himaye/patronaj kavramla-
rinin bahsedilen iligki bigimlerini sekillendirdigi ifade edilmektedir.

1- Enver Gokee



V)
=
oo

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

1990’1 yillarda Kuzey Kiirdistan kirsalindan kent merkezlerine ya-
sanan zorunlu gociin, Cingene ve Kiirtler arasindaki himaye/patro-
naj iligkilerini kirdig1 ve Cingene toplumunun yasadig sosyal dis-
lanma siireglerini derinlestirdigi iddia edilmektedir.

Giris

Diyarbakir ilinin Sur il¢esinde yer alan Hangepek Mahallesi, oldukga kok-
lii ve 6nemli bir gegmise sahiptir. 1980’li yillara kadar; Ermeni, Keldani,
Siiryani, Yahudi, Yezidi ve Miisliiman Kiirtlerin birlikte yasadiklar1 Hange-
pek Mabhallesi, gesitli yerel ve ulusal dinamiklerle iligki icinde gergeklesen
gayrimiislim go¢linden sonra, 1990’li yillarin baginda bolgedeki zorunlu
koy bosaltmalari sonrasinda kent merkezine gog¢ eden Kiirtler ve yine bu
catgmali ortamdan kaynakli olarak yerlesik hayata gecmek zorunda ka-
lan Cingenelerin mahalleye yerlesmesiyle birlikte yeni bir ¢ehreye biiriin-
miistiir. Cok kiiltiirlii bir yapidan gettolasan bir duruma evrilen mahalle-
de etnik/sinifsal/kiiltiirel bir ayrisma noktasi olarak da Kiirt-Cingene ay-
rimi ciddi gerilimler dogurmustur. Bu gerilim 6zellikle mahallenin kilcal
damarlarini olugturan sokaklar diizeyinde daha sert ve belirgin bir sekilde
ortaya ¢tkmaktadir.

Bu makale, 6zelde Diyarbakirda genelde ise Kiirt bolgesinde yasayan Cin-
gene topluluklari ile icige yasayan Kiirtlerin Cingenelere yonelik tutum
ve algilarina odaklanmaktadir. Makale, Kiirdistan cografyasinda “Muzrsp”,
“Kereci”, “Dom”, “ Gevende”, “Posa” ve “Asik” gibi isimlerle anilan fakat ge-
nel olarak Cingene olarak isimlendirilen topluluga yonelik algilarin donii-
simiin stireklilik ve degisim izlekleri tizerinden takip etmeyi amaglamak-
tadir ve ¢alisma Diyarbakirdaki Hangepek (Hasirlr) Mahallesindeki saha
calismalari ve sozlii tarih goriismelerine dayanmaktadir. Bu kapsamda Di-
yarbakir Suri¢i’nde yer alan ve kent tarihinin en eski yerlesim yerlerinden
birisi olan Hangepek Mahallesi’ndeki Kiirt ve Cingene gruplarin kiiltiirel,
etnik ve sinifsal bazi ayrigmalar {izerinden yagadiklari ¢atisma ve gerilim-
ler ele alinacakur.

Makalenin birinci boliimiinde, Cingene toplumunun tarihi ile ilgili genel
bir bilgilendirme yapilacaktur ve Hangepek Mahallesi’nin tarihi ve sosyal
déntistimiine kisaca deginildikten sonra, Cingene topluluklarin kentin ¢e-
perlerine yerlesme siireclerine deginilecektir.

Makalede Kiirt toplumunun Cingenelere yonelik algisinin iki ana dénem
tizerinden okunabilecegi ileri siiriilecektir. Bu baglamda makalenin ikinci
bolimiinde 1980’ler sonu ve 90’lt yillarin bagina kadar, daha ¢ok goce-
be olarak yasayan ve kirsal kesimdeki Kiirtlerle yogun etkilesim igerisin-
de olan Cingenelere yonelik algr ve tutumlara bakilacaktr. Bu bsliimde
gerceklestirilen sozlii tarih goriismelerinden hareketle Kiirt toplumunun



giindelik yasamda Cingenelerle kurdugu himaye/patronaj (patron-client)
iligkileri analiz edilecektir.

Uciincii boliimde ise Hangepek Mahallesi sakinleri arasindaki gerilim ve
catgmalarin algisal ve pratik diizeydeki tezahiirlerine odaklanilacakur.
1990’1 yillarin baginda Kiirt bélgesinde artan ¢atigma ve gerilim sonucun-
da meydana gelen zorunlu kdy bosaltmalari, mera ve yaylalarin yasaklan-
mast sonucu kentlere go¢ eden Kiirt ve Cingene topluluklarinin kentsel
mekanda kurduklar etkilesim oriintiilerine bagli olarak gelisen yeni alg:
ve tutumlar irdelenecektir. Makale, Kiirdistan cografyasinin giindelik ya-
sam pratiklerinde Kiirt toplumunun Cingenelerle kurdugu iligki bigimle-
ri ve bu iliskinin niteligini olusturan algi kaliplarinin; Cingene toplumu-
na yonelik yogun bir sosyal diglanma biciminde kuruldugunu savlamakta-
dir. Makale bu savini Diyarbakir'in Kulp ilgesi, Sur il¢esine bagli Hance-
pek Mahallesi ve Baglar ilcesindeki 5 Nisan Mahallesi, Aziziye Mahallesi
ile Yenikdy'deki derinlemesine goriismeler ve alanda yapilan gozlemlere da-
yandirmaktadir.? Ayrica, Cingene topluluklarina yonelik bu sosyal dislan-
manin izini deyis, atasozii, miizik vb. gibi Kiirt sozlii kiiltiir tirtinleri tize-
rinden de siirdiirmeye ¢aligmaktadir.

1. Cingeneler: Yersiz Yurtsuz Bir Halk

2002 yazinda, yeni tanistigim birkag kisiyle oturuyoruz Muglanin
giizel sahillerinden birinde. Konu konuyu acryor ve sohbet derinlestik-
ce Kiirtler hakkinda birkag 1rk¢i yorum yapiliyor etrafimda. Hig tepki
gostermeden ‘Ben de Kiirdiim’ diyorum ve ortam buz kesiyor bir anda.
Sonra k¢t yorumlarin sabiplerinden biri, en sakaci olani, omzuma
dokunup “En azindan Cingene degilsin be oglum!” diyor giiliimseye-
rek. Ortam yumusuyor yumusamasina da kafam takiliyor Gtekilerin
hiyerarsisi‘'ne.” (Sahin, 2011)

Cingeneler, icinde yasadiklari her toplumda kii¢ciimsenmis ve diglanmig
bir topluluktur. Tirkiye'de esmer vatandas, arabaci, kipti, posa, mitirb,
keregi gibi isimlerle anilan Cingeneler siirekli 6tekilestirilmislerdir. Ya-
sadiklar1 her yerde siirekli bir ikinci sinif vatandas olarak muamele go-
ren Cingeneler, bugiin diinyanin dért bir yaninda degisik isimlerle ya-
samlarini siirdiirmeye devam etmektedirler. Buna ragmen, ¢ogu yerde
dislanan, horlanan, asagilan bir grup olarak yazgilari ortaktir. Ornegin,
Tiirkiye'de 2006 yilina kadar gegerli olan 2510 sayili Iskan Kanunu’nun
‘Muhacirlarin ve Miiltecilerin Kabuli’ béliimiinde, “7iirk kiiltiiriine bag-
l1 olmayanlar, anarsistler, casuslar, gocebe cingeneler ve memleket disina ¢1-

2- Yazi genelinde Diyarbakirda gerceklestirilmis goriismelere yer verilse de yazarlarin yap-
ug1 arastirma, Kars, Agr1, Van ve Batman illerini de kapsamaktadir.
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karilmis olanlar” seklinde tanimlanmuis kisilerin Tiirkiye’ye girisi ve bu
tilkede iskani yasaklanmistir.

Cingeneler'in tarihine bakildiginda, bu halkin ge¢misinin  Kuzey
Hindistan’a dayandigini griiriiz. Kuzey Hindistan'daki Punjab bélgesi ve
cevresinin ML.S. 11. ylizyilda Gazneliler tarafindan fethedilmesiyle birlikee,
birgok Cingene ya Gazneliler tarafindan kolelestirilir ya da gog yoluyla
bati bélgelere kagmaya baglar (Adrian Marsh, 2009:128). Bu gég, dalgalar
halinde gergeklesir ve yiizyillar boyunca devam eder. Orta Doguda ii¢ ana
kola ayrilan Cingenelerin bir kismi Kuzey Afrika’ya yonelirken, bir kismi
Kafkaslara ilerler ve diger bir kismi da Anadolu tizerinden Avrupa’ya gog
eder. Bu farkli go¢lerin etkileri, giinimiizdeki Cingene toplumlarinda go-
rilebilmektedir. Kuzey Afrika ve Orta Dogu'da yasayan Cingeneler cogun-
lukla Domari konusurlar ve kendilerini Dom olarak tanimlarlar. Kafkaslar
ve Rusyada yasayan Cingeneler ise genelde Lomavren konusurlar ve ken-
dilerini Lom olarak tanimlarlar. Son olarak Avrupada yasayan Cingeneler,
¢ogunlukla Romani konusurlar ve kendilerini Roman olarak adlandirirlar.
Bahsedilen bu tig dil, birbirlerine olduk¢a yakindir ve bu baglamda Dom-
lar, Lomlar ve Romanlar ayr1 halklar olmaktan ziyade ayni halkin kollar:
olarak tanimlanabilir.

Tirkiyedeki Cingenelerin M.S. 1300’lerde, Orta Dogu {izerinden
Anadolu’ya geldikleri yoniindeki bilgiler cesitli kaynaklarda yer almakta-
dir. Nitekim, Balkanlarin Osmanli hikimiyetine girmekte oldugu 15. yiiz-
yilda, Cingenelere Rumeli eyaletine bagli Cingene Sancag: verilmistir. Bu
sancaga bagli 1.500 Cingene yasamaktaydi (Cemal Sener, 2006: 230). Tiir-
kiye Dom, Lom ve Romanlarin bir arada yasadig: tek tilkedir. Bu 6zel-
lik, Tirkiye’yi Cingene aragtirmalari agisindan 6nemli kilar. Domlar,
Tiirkiye'nin dogusu ile giineydogusunda yasarlar ve yok olma tehlikesi al-
tindaki anadilleri Domari’nin yani sira Kiirtge ve Tiirkge konusurlar. Lom-
lar, Tiirkiye'nin kuzeydogusunda yasarlar ve etkisini yitiren Lomavren’in
yani sira Turkee konusurlar. Tiirkiyedeki en biiyiik Cingene grubunu
olusturan Romanlar ise, iilkenin ortasi ile batisinda yasarlar ve Romani di-
sinda Tiirkce de konusmaktadirlar (Sahin, 2011).

Bu gruplarin yaninda gocebeler olarak nitelendirilen Calgar, Mangosor,
Gevende, Karagi ve Mitrip gibi alt kimlikler de Cingene olarak tanim-
lanmaktadir (Marsh, 2008: 21). Etnik kimliklere iliskin bilgiler yetersiz
oldugundan dolay: Turkiyedeki Cingene niifusu hakkinda yeterli diizey-
de bilgi bulunmamaktadir. 1960 niifus sayimindan sonra, niifus sayimla-
rinda Tiirkiye'de yasayanlarin etnik kimligi ile ilgili sorular sorulmamak-
tadir. Ancak yine de Tiirkiyede yasayan Cingenelerin niifusu ile ilgili res-
mi kayitlar Turkiye'deki Cingene niifusunun 500.000-600.000 civarinda
oldugunu gosterir. Bu sayilar, Kemal Karpat'in 1831 tarihli Osmanli nii-



fus sayimindaki toplam 3,6 milyon olan niifus i¢inde 36.500 olarak belir-
tilen Cingene niifusunun, giiniimiiz iilke niifusu toplamina oranlanmasty-

la elde edilmistir (Marsh, 2008:22).

Cingeneler, sosyolojik olarak etnik bir ayrim ifade etmektedirler. Her
ne kadar yasadiklari bélgeye bagli olarak dinleri ve dilleri degisse de, or-
tak payda olarak Cingene kimligi ile bilinir ve taninirlar. Ornegin, Kuzey
Kiirdistan'in genelindeki Cingeneler tizerinde $afii Miisliimanligin, Van
civarindaki Cingenelerde Hanefilik mezhebinin, Tokat'takilerde ise sinirlt
da olsa Huristiyanligin etkisi vardir. Tiirkiye’nin ortast ve bausindaki Cin-
genelerde Tiirkge, dogusundaki Cingenelerde ise Kiirtce yaygin bir sekil-
de kullanilmaktadir. Ttiim bu farkliliklara ragmen Cingeneler anadil ola-
rak benzer lehgeler kullanirlar. Kendi iginde ¢esitlilik gostermekle birlikte,
Cingene kiiltiirti Tiirkiye genelinde benzer bigimlerde ifade edilir. Kisaca-
st Cingeneler, cesitliligi ve zenginligiyle beraber, kendi dilleri, kiiltiirleri ve
yasam bicimlerine sahip bir halktir.

Cingeneler Tiirkiye'de, basta Istanbul ve gevresi olmak iizere neredeyse her
bolgede yasarlar. Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesi'ndeki
Cingenelerde gogebe yasam ve agiret sistemi mevcuttur. Cingeneler arast
etkilesim y6reden yoreye farklilik gostermekredir. Ornegin, yerlesik Cinge-
neler ile gocer Cingeneler birbirleriyle zaman zaman anlasamamaktadirlar.
Mitrip Cingeneleri ile Keregi Cingeneleri de yakin iliskiler ierisinde degil-
dirler ve bu gruplar arasinda evlilikler gériilmez. Abdurrahim Ozmen’in de
belirttigi gibi: “Bolgedeki diger topluluklar tarafindan Miurb ile kargilasti-
rildiginda Keregi, ‘kirli’, ‘kavgacr’, ‘uzak durulmasi gereken’ biridir. Mitirb
ise, giyinmesini, kusanmasini, konusmasini, nerede nasil davranmasini bi-
len biri olarak algilanmaktadir. Keregi ‘dilenir’, Miurb ise yapugi bir is kar-
sthigt ‘pay’int ister” (2000).

1.1. Hangepek (Hasirli) Mahallesi’nde Tarihsel ve Sosyal Déniigiim

Bu béliimde 6ncelikli olarak mahallenin demografik, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel 6zellikleri ile ilgili bilgilerin biiyiik bir kisminin gériisme yapi-
lan kaynak kisilerin ifadelerinden hareketle elde edildigini belirtmek ge-
rek. S6z konusu alanlarda mahalleye iliskin resmi bilgilerin yetersizligi ve
mahalle hakkinda daha 6nce yapilmis akademik calismalarin yoklugu gibi
nedenler; bizi, bu bahsettigimiz konulardaki bilgi eksikligimizi dogrudan

sahadan gidermek zorunda biraku.

Hangepek Mahallesi, etrafi surlarla ¢evrili olan ve “Eski Diyarbakir” olarak
adlandirilan Suri¢i’nde yer alir. Kentin giineyinde, Yeni Kap1 ve Mardin
Kapi arasindaki bélgede bulunan mahalle; halk arasinda “Hangepek” ya
da “Gavur Mabhallesi” olarak da bilinir. Hasirli ismi ise daha ¢ok resmi
islemlerde kullanilir.

(O8]
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Suri¢i’nde yer alan Hangepek Mahallesi, oldukea koklii bir ge¢mise sa-
hiptir. Kentin ilk kuruldugu alanda yer alan mahallede, tarihi ¢ok eskilere
dayanan énemli kiiltiirel mekanlar bulunur. Ornegin, tarihi Dére Ayaklt
Minare, Arap Seyh Cami, Marpetyun Keldani Katolik Kilisesi ve Ermeni-
lere ait Surp Giregos Kilisesi gibi yapilar, bu mahallenin sinirlart icerisinde
yer alir. Marpetyun Keldani Katolik Kilisesi’nin kurulus tarihi 5. ytizyilin
baslarina dayanir.?

1.2. Mahallede Kiiltiirel ve Demografik Degisim

Mabhallenin kisa tarihgesinin ele alindig1 yukaridaki bélimde belirtildigi
gibi ve mahalle ile ilgili mevcut kaynaklardan anlagildigy tizere, kurulu-
sundan beri demografik ve kiiltiirel agidan biiyiik bir cesitlilik barindiran
Hangepek, yakin bir ge¢cmisten beri bu 6zelligini hizla yitirmeye baslamus-
ur. 1950’li yillarin bagina kadar bu kiiltiirel ¢esitliligini koruyan mahal-
le, gayrimiislim gruplarin yogun gocii sonrasinda demografik olarak bii-
yiik doniisiim gecirerek etnik ve dini ¢esitlilik anlaminda homojenlesme-
ye baglamistur.

Bugiin, yasanan yogun gog hareketleri sonrasinda olusan demografik ya-
ptya bakugimizda, mahallede biiyiik oranda Kiirtlerin yasadigini goriiriiz.
Gayrimiislim gruplarin tamamen terk ettigi mahallede, Kiirtlerin yani sira
bir kisim Cingene de yasamaktadir. Demografik ve kiiltiirel agidan yagsa-
nan bu homojenlesme, mahallenin sosyal yapisinda da biiyiik degisimler
meydana getirmistir. Gliniimiizde mahallede yasayanlarin biiyiik bir kismi
1950’li yillardan beri kirdan kente go ile gelen ve ozellikle 1990’11 yillarda
bolgede yasanan savas nedeniyle yerlerinden edilen ailelerden olusmakta-

dir.

Daha 6nceleri Diyarbakir merkez mahalle olan Hangepek Mahallesi, 2008
yilinda kent merkezindeki Baglar, Kayapinar, Yenisehir ve Sur semtlerinin
ilge statiisiine gegmesi sonrasinda Sur ilgesine baglanmistir. Tiirkiye Ista-
tistik Kurumu'nun Adrese Dayali niifus Kayit Sistemi’nde yer alan 2009
yilt verilerine gére, Sur il¢esinin merkezdeki toplam niifusu 108.558dir.*

Mabhalle muhtarliginda mahallenin kesin niifus verilerine dair net bir bilgi
bulunmamasina ragmen 2009 yilinda yapilan belediye secimlerindeki se¢-
men listelerindeki verilere dayanarak yaklasik bir tahmin yiirtiemek miim-

3- T.C Keldani Katolik Genel Merkezi’nin Diyarbakir i¢in hazirladigi bilgilendirme bro-
siiriinden alinmistir.

4- Bakiniz: http://report.tuik.gov.tr/reports/rwservle?adnksdb2=&report=turkiye_ilce_
koy_sehir RDF&p_il1=21&p_ilce1=2042&p_kod=2&p_yil=2009&p_dil=18&desfor
mat=html&ENVID=adnksdb2Env



kiindiir. Buna gore 2009 yili yerel secimlerinde Hangepek Mahallesi’'nde
diizenlenen 15 se¢im sandigina kayitli toplam 4.550 se¢gmen bulunmak-
tadir. Niifusu 108.558 olan Sur ilgesinin se¢men kiittigiine kayitl toplam
se¢men sayist 57.871°dir. Buna gore ilcedeki se¢men sayist genel niifusun
yarist civarindadir. Bu veriden hareketle se¢men sayisi 4.550 olan Hance-
pek Mahallesi’nin genel niifusunun 9.000 civarinda oldugu séylenilebilir.

Giiniimiizde mahallede yasayan niifusun biiyiik bir kismi 1950’li yillarda
tilke genelinde baglayan kirdan kente gogle gelenlerden olusmakrtadir. Kent
merkezlerindeki ekonomik kalkinma ve tarimda makinelesmenin artstyla
birlikte, kirsal kesimde istihdam imkanlarinin azalmast, niifus artst ile bir-
likte topraklarin béligiimii, kentteki egitim ve saglik firsatlarinin yarattuigt
cazibe gibi nedenler, tiim Tiirkiyede oldugu gibi (Bulut ve Yilmaz, 2009)
Diyarbakir’a déniik gociin artmasinda da etkili olmustur. Bu kapsamda,
kente go¢ edenlerin yani sira ozellikle 1990’]: yillardan itibaren bélgede
yaygtnlasan catismalar ve devlet baskist nedeniyle koylerinden gog eden ai-
lelerin de yine ilk yerlestikleri mahallelerin baginda Hangepek gelmektedir.
Bunun yani sira, bolgedeki mera ve yaylalarin yasaklanmasindan dolay:
gogebe yasam tarzindan vazge¢mek zorunda kalan Cingenelerin de biiyiik
bir kismi Hangepek Mahallesine yerlesmistir.

2. Sosyal Dislanma

Cingeneler yasadiklari diger cografyalarda oldugu gibi Tiirkiye'de de sosyal
dislanmay1 en yogun deneyimleyen halklardan biridir. Kiirt toplumundaki
Cingene algisint anlamak icin giindelik yasam deneyimlerine baktigimiz-
da, Cingenelerin Kiirtler tarafindan sosyal, ekonomik ve siyasal alanlarda
diglandigini goriiriiz. Bu deneyimlere gecmeden 6nce sosyal diglanma kav-
ramint incelemekte yarar goriiyoruz.

Birey ya da gruplarin, istemelerine ragmen cesitli nedenlerden dolay1 top-
lumsal alana ulagsmamalari ve toplumsal alanin disinda konumlandirilma-
lari, literatiirde “sosyal dislanma” olarak tanimlanmaktadir (Byrne, 1999).
Kavramsallastirildigindan beri, sosyal dislanma olgusunun iki ana yakla-
sim etrafinda tarugildigint goriiyoruz. Bu kavram ilk kullanilmaya baslan-
dig1 dénemlerde istihdam ile iliskilendirilirken, daha sonralar1 mekéinla da
iligkilendirilerek yeniden tanimland:.

Eski yaklagim, sosyal dislanmayi birey ya da gruplarin emek piyasast digin-
da kalmasi olarak ele almaktadir. Ornegin, uzun bir siire igsiz kalma, sosyal
giivenlik sisteminin disinda kalma gibi durumlar, bir sosyal dislanma siire-
ci olarak goriilmekte ve bunu engellemeyi amaglayan politika onerilerin-
de ise istthdam odakli ¢oziimler ortaya konulmaktadir (Somerville, 1998,
ake. Yurttagiiler, 2008: 383). Giiniimiizde ise sosyal dislanma, bazi birey
ya da gruplarin “etiketlenmesi”, kurumlar tarafindan ayrimciliga ugraul-
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masi, hukukun zorlugu ve engelleyici pratikleri nedeniyle egitim, barinma,
saglik gibi temel sosyal haklardan mahrum kalmasi olarak tanimlanmakta-
dir. Sosyal diglanmanin ¢ok boyutluluguna vurgu yapan bu yaklagim, top-
lumsal yagama katilim ve kaynaklara erisim ile mekansal pratikler arasin-
da dogrudan bir iliski kurar (Madanipour, 2003). Mekénsal boyut, sosyal
dislanmanin yasanma sekillerini belirleyen en 6nemli etmendir (van Kem-
pen, 2002). Go¢menler ve yoksullarin kent merkezinin disina itilmeleri,
ulagim sorunu ve kent merkezinde sosyal aktivitelerden faydalanamamalar:
ve gettolasan barinma kogullari, bu kesimlerin sosyal hizmetlerden yararla-
namamalari sonucunu dogurmustur (Yurttagiiler, 2008: 381). Sosyal dis-
lanmanin mekansal boyutunun en olumsuz sonuglarindan biri, etiketlen-
mis mekanlarin sakinlerinin komsgulariyla kurduklari dayanigma aglarinin
kentsel doniisiim gibi neo-liberal ekonomik stratejiler sebebiyle zayiflama-
sidir. Wacquant'a gore, bu tiir mahallelerin sakinleri komgulariyla dayani-
sip orgiitlenmek yerine, etiketlenmis mekanlarindan uzaklagip daha rahat
bir yasam kurmay1 hedeflemektedirler (Wacquant, 1993).

Sosyal diglanma kavrami, yoksulluk ve yoksunluga isaret etmede kullanilir
ve ozellikle Avrupada yoksulluk, marjinallik ya da alt-sinif kavramlarindan
daha 6ncelikli tutulan ve toplumsal biitiinlesmeden sorumlu kurumlarin
eksikligine isaret eder. Bu kavram yalnizca gelirle degil, ayrica politika, is,
refah sistemleri ve kiiltiirel alanlara katulimda esit firsatlar anlamina gelen
yurttaglik haklariyla da alakalidir (Yilmaz, 2006). Gog sonrast kentin bir-
¢ok mahallesinde gergeklesen niifus artis1 ve beraberinde getirdigi olumsuz
sonuglarin basinda sosyal dislanma gelmektedir. Gelir diizeyi agisindan
yoksul durumda olan vatandaglar, kentteki bir¢ok firsata erisimden de
yoksundur. Ayrica go¢ magdurlarinin yasamlari; “gecekondu” yasaminin
otesinde, “diglanmay1” cagristiracak bir sekilde, yoksul yasam kosullarinin
egemen oldugu ve kalabalik bir niifusla beraber yasamaya mahkim edil-
dikleri yerlerdir.

3.Kiirt Toplumunda Déniigen Cingene Algisin1 Donemsellestirmek

Orta Dogu ve Kuzey Afrikada yasayan Cingeneler gibi, Diyarbakir ve ¢ev-
resindeki Cingeneler de Dom grubuna aittirler ve anadilleri Domari'dir.
Bu topluluk, Diyarbakir merkez ve kirsalinda birgok farkli isimle anilir. Bu
isimlendirme agirlikli olarak Cingenelerin gegimlerini sagladiklar1 is kol-
larina gore yapilmakrtadur. Ornegin, Diyarbakir’in kuzeyindeki Kulp, Lice,
Cinar ve Hani taraflarinda Cingeneler Mitrip olarak tanimlanir. Bu bélge-
deki yerlesim yerlerine gelen Cingeneler, daha ¢ok diigiinlerde davul zur-
na calarak gecimlerini saglarlar. Diigiinlerde miizisyenlik yapmak, Mitrip
Cingenelerine ait bir is koludur. Mitriplarda erkekler diigiinlerde miizis-
yenlik yaparak, kadinlar ise ‘gesz” olarak tabir edilen, kdylerdeki evleri do-
lasarak gecimlik yogurt, ayran, tereyagi, peynir, ekmek, sebze ve meyve
gibi yiyecekler toplayarak yani bir nevi dilencilik yaparak gecimlerini sag-



larlar. Kiirtge konusan ve bir zamanlar ¢ogunlukla miizisyen ve dansci olan
Mitriplar, giiniimiizde daha ¢ok geri dontisiim ve kagit toplama isi yap-
makeadirlar.

Daha 6nce gogebe bir yasam tarzi olan bu Cingeneler, 6zellikle 1990 son-
rasi bolgede yasanan gatigmalar nedeniyle gocebe yasami birakmak zorun-
da kalmis ve biiyiik ¢ogunlugu kent merkezlerindeki kenar mahallelere
yerlesmistir (Ozmen, 2006:101). Cogunlukla kent merkezinde bulunan
ve Keregi olarak isimlendirilen Cingeneler ise dis yapimi ve elekgilik gibi
alanlarda uzmanlagmislardir. Daha ¢ok perde ve ceyizlik esya satarak ge-
¢imini saglayan ve Asik olarak isimlendirilen Cingeneler de mevcuttur.®
Diyarbakir Hangepek Mahallesi'ndeki Cingenelerin de biiyiik ¢cogunlugu
Mitrip ve Keregi Cingenelerindendir. Baglar semtinde ise Mitrip ve Kere-
gilere ek olarak Agiklar yasamakrtadir.

Ozellikle 1990 sonrasit Hangepek Mahallesi’nin giiney tarafindaki sur dibi-
ne yerlesen Cingeneler, mahalledeki gayrimiislimlerin de gocii sonrasinda
Kiirtlerle ayni yasam alanini paylasan ikinci biiyiik etnik grup konumun-
dadir. Her ne kadar Kiirtge bu iki grubun ortak bir paydasi olsa da, mahal-
ledeki Kiirtlerle zaman zaman ¢esitli gerilimler yasayan Cingeneler, ayrim-
ciliga ugradiklarini ve diglandiklarini belirtmektedirler.

Genelde Diyarbakir gevresi, 6zelde de kent merkezi olmak tizere Kiirt top-
lumunda Cingenelere yonelik algiy1 iki donem ve her dénemin kendi-
ne 6zgli karakteristik 6zelliklerine bagli olarak analiz etmek miimkiindiir.
Bunlar 1990’11 yillar 6ncesini kapsayan, Cingenelerin agirlikli olarak goge-
be yasam tarzini benimsedigi ve Kiirt cografyasinin kirsal kesimi ile daha
yogun iligkiler kurdugu ve kiiltiirel etkilesimin daha gii¢lii oldugu birin-
ci dénem ve 1990’li yillarda yiikselen ¢atigmali ortamin tirettigi sonugla-
ra bagli olarak kent merkezlerine yerlesmek zorunda kalan Cingenelerin
kentsel 6lgekteki enformel is kollarina dahil olmasi ile birlikte baglayan
ikinci donem. Simdi bu iki donemi ve bu dénemlerde Kiirt toplumunun
Cingenelere yonelik biitiinciil algilarina daha yakindan bakabiliriz.

3.1. 1990 Oncesi Dénem: Kirsalda Yasayan Geleneksel Kiirt Toplumu ve Go-
cebe Cingeneler

Cingeneler ¢ok yakin bir doneme kadar da agirlikli olarak gocebe bir hayat
tarzini benimsemislerdi. Kiirt cografyasinin iklim ozelliklerine bagli olarak
ilkbaharin baslangicindan sonbaharin sonlarina kadar tarim ve hayvancilik
tiretimine paralel bir sekilde siirekli yer degistiren Cingene gruplar, soguk
kis aylarinda ise kentlerin ¢eperlerindeki ucuz veya kimsesiz barinaklarda

5- “Asik” da “Mitrip” gibi, daha ¢ok Kiirtler tarafindan kullanilan isimlendirmelerdir.
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kalarak ilkbaharin gelisini beklerlerdi. Genelde genis aile etrafinda birles-
mis kiimeler seklinde ayr1 yerlere giden Cingene gruplar, kendi 6zelles-
mis is kollarina ve yerel aktorlerle iliskilerine bagli olarak belirli bolgelere
gidiyorlardi. Hatta ¢ogu zaman bu bélgeler, bir bakima Cingeneler ara-
sinda bolistiiriilmiistii. Bu enformel boltisiimiin yereldeki insanlarla daha
yogun ve gliglii iligskiler kurulmasi, diizenli yer degistirme hareketlerinde
grubun ¢adir kuracagi mekénlarin belirlenmesi (agaglik, sulak, koye yakin,
hayvanlarin otlaulmasina miisait vb), yoredeki dugiinlerin diizenli takibi,
tarimsal ve hayvansal tiriinlerin hasat ve toplanma dénemlerine bagli ola-
rak yer degistirmelerin yapilmasi gibi avantajlart vardu.

1990’1 yillardaki devlet siddetine bagli zorla yer degistirme 6ncesinde,
Kiirt nitfusunun biiyiik bir kismi Kiirdistan cografyasinin kirsal kesimle-
rinde yagtyordu. Geleneksel toplum iliskilerinin egemen oldugu Kiirt top-
lumunda temel ge¢im kaynagi, tarim ve hayvanciliga dayanmaktaydi. Ge-
nis aile ve akrabalik iligkilerinin giiglii oldugu Kiirt toplumunda kiiltiirel
aidiyetler oldukea giicliiydii. Kiirdistan cografyasinin biiyiik bir kismu, I.
Diinya Savagt déoneminde Ermeni ve Stiryanilerin yasadig biiyiik felaket-
ler ve Cumbhuriyetin teklestirici ideolojik pratikleri sonucu gayri miislim-
lerden arindirilmasi sonrasinda bélgedeki Kiirt niifusu homojen bir gorii-
niime kavusmustu. Bu baglamda Kiirtlerin kendileri diginda kargilagtikla-
1t ¢ok az etnik ve dini topluluk bulunmaktaydi. Bunlar iskan politikala-
r1 baglaminda bolgeye yerlestirilen Tiirkmenler ve bolgenin her yerine da-
gilmis Cingenelerdi.

Ozellikle Cingene topluluklar yari-gécebe gruplar olarak Kiirdistan cog-
rafyasinin dort bir yanina dagilmis ve Kiirtlerle oldukea yakin iliskiler ge-
listirmiglerdi. Siirekli yer degistirerek farkli Kiirt agiret, kdy ve mezralar:
ile iligkilenen Cingene topluluklari, hem mal degis-tokus alaninda hem de
kiiltiirel tastyicilik baglaminda olduke¢a 6nemli bir misyona sahiptiler.

Keregi olarak isimlendirilen gé¢ebe Cingene toplulugu, discilik yaparak ve
tarimla ugrasan Kiirt koyliilerine elek satarak yagamlarini idame ettirirken,
Miutriplar diigiinlerde davul-zurna ¢alarak ve hayvancilik yaparak gecim-
lerini saglamaktaydi. Mitriplar siirekli ayni bélgelere giderek o bolgeler-
de yasayan Kiirt topluluguyla daha giiclii iligkiler gelistirmekteydi. Hatta
¢ogu zaman her agiretin, kdyiin ya da bélgenin uzun dénemler dogrudan
iletisim halinde oldugu Mitrip aileleri olurdu. O aile her yil ayn: giizergih
tizerinde bir yer degistirme hareketi gerceklestirirdi. Keregiler ise her yil
degisik bolgelere gider ve Mitriplara oranla ¢ok daha hizli yer degistirirdi.
Bu nedenle Kiirt toplumuyla daha yiizeysel iliskiler kurmaktaydilar.

Keregi ve Mitriplarin bu iki farkl: iligkilenme bigimi onlarin Kiirt toplu-
munda algilanma boyutlarinda farkliliklar olusturmustur. Ornegin Mit-
riplar, Kerecilere gore kismen daha “giivenilir”, “temiz”, “ahlakl’” goriil-



mektedir. Keregiler ise daha “kirli”, “glivenilmez”, “kétit huylu” olarak al-
gilanmaktadir. Bu farkliliklara ragmen, Cingene topluluklarinin Kiirtlerle
kurduklari iligkiler hiyerarsik bir yapiya biiriinen himayelpatronaj iliskileri
olarak tanimlanabilir. Sosyolojide patronaj (patron-client) olarak adlandiri-
lan bu iliskilerde bir kisi veya grup tstiinliik belirten hami konumunday-
ken, diger kisi veya grup ihtiyag sahibi ve korunmasiz olarak tanimlanir.®
Bu dikey iligki biciminde itaat ve koruma kavramlarinin énemli bir yeri
vardir. Kiirdistan cografyasi diisiintildiigiinde, Kiirtler ¢cogunluk halk ola-
rak 6nemli ekonomik siyasi ve sosyal kaynaklara Cingenelerden daha ¢ok
sahip olmuglardir. Bunun aksine, Cingeneler genellikle enformel sektorde
calisan, sinirli is imkanlari bulunan ve sosyal hayatta dislanan bir kesim-
dir. Bu esitsizlik zorunlu bir birlikte yasami beraberinde getirir ve Kiirtle-
ri hami, Cingeneleri ise itaatkar grup olarak konumlandirir. Mitrip aileler-
le belirli agiretler veya kdyler arasinda 1990 6ncesi donemde sikga goriilen
bag, Mutriplart “ihtiya¢ sahibi/bagimli” olarak kodlar ve bahsedilen hima-
ye/patronaj iligkilerinin bir ifadesidir. Bu dikey iliskilenme bigimi sosyal
diglanmayi da beraberinde getirir.

Kiirdistan'in kirsal kesimlerinde Cingenelere y6nelik birtakim 6tekilestir-
me ve diglama pratikleri mevcuttur. Bu dislama séylem ve pratikleri her
ne kadar hicbir zaman toplu bir siddet, ling ve gaspa donitismemis olsa da,
¢ogu zaman Cingene topluluklarini daha asagida goren alg kaliplarini sii-
rekli canlt tutmustur. Ornegin geleneksel kirsal Kiirt giindelik yasaminda
bir kisinin sosyal davranglari kinandiginda “weki Keregi-Keregi gibi” ya da
“weki Mutrip-Mitrip gibi” tabiri kullanilir. Cok yaramaz ve kavgact gocuklar
icin “mirov dibéje qey siré Kereciya/Mitriba xwariye-Insan diyor belki Kereci/
Mutrip siitii igmis” deyisi ¢ok yaygin kullanilir. Hatta bu deyisin soylen-
me motivasyonunu olusturan “kavgact” 6zelligine o kadar inanilir ki bazi
Kiirtlerde yeni dogan erkek ¢ocuklarinin ‘gersid” yani “kavgact” olmasi igin
Mitrip/Kereci kadinlardan ¢ocugu emzirmesi istenir ve bunun kargiliginda
o kadina ¢esitli hediyeler verilir.

Mitrip/Keregi kadinlar genelde Kiirtler arasinda ‘gesz” olarak tarif edilen
ve “gezi, seyahat” anlamina gelen, bulunduklar: yéredeki evleri tek tek ge-
zerek onlardan hayvansal gida ve sebze/meyve toplama isini yaparlar. Bu
gest esnasinda ¢ogu Kiirt aile, Mitriplari/Keregileri evlerinin igine almazlar.
Onlar fiziksel olarak kirli, pasakli bulur ve hirsizlik yapacaklarina inanir-
lar. Cogu zaman kadinlari disarida bekletip onlara gerekli yardimda bulu-
nurlar. Kirtlerin biiyiik bir kismi bu yardimlardan kaginmaz ve bu duru-
mu ¢ok dogal bulurlar. Yalniz cogu zaman kendi yorelerinde daha yakin-

6- Bu terim hakkinda daha bilgi edinmek icin S.N.Eisenstadt ve Louis Roniger’in Patron-
Client Relations as a Model of Structuring Social Exchange adli makalesine bakiniz.
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dan tanidiklart Mitriplara yardim etmeyi daha 6ncelikli sayarlar. Kéyler-
deki diigtinlerde davul-zurna igin mutlaka bir Mitrip ailesi ¢agrilir. Diigiin
sonunda para ya da hayvan destegi seklinde karsiligt verilir. Keregiler ise dis
yapmak i¢in biitiin koyleri gezer, 6zellikle yaz aylarinda bugdayin ayiklan-
masinda kullanilan elekleri satarlar. Bazi Keregiler ise “biiyticiiliikle” ug-
ragirlar. Kiirtlerin biiyiik bir kismu bityiiciilitk yapan Keregilerden ¢ekinir.
Diyarbakir'in kuzeyinde yer alan Kulp ilgesinin Ozbek kéyiinde yasayan
55 yasindaki bir kadin bunun gerekgesini sdyle anlatiyor:

“Keregiler ¢ok tehlikeliydi. Bir giin bizim bir komsunun evinin igi-
ne girdiler. Giiya onun ¢ocuklarinin olmasi i¢in ona biiyii yapa-
caklardi. Megerse evde sihir yapmiglar. Kadinin biitiin altinlarini
sihir yaparak caldilar. Bu sihirbazliklarindan dolay: kimse onlari eve
almak istemezdi. Sihirbaz olduklar: i¢in insanlar onlara kotii dav-
ranmaktan da icten ice ¢ekinirlerdi.”

Kiirtler ve Cingeneler arasinda evlilikler neredeyse hi¢ goriilmez. Bircok
Kiirt, Cingenelerle evlenmeyi kendi ailelerine bir hakaret sayar. Bu evlilik-
lerin olmamasi her iki topluluk icin de adeta dogal ve bozulmaz bir kural
olarak algilanmaktadir. Bu nedenle iki toplulugun tiyeleri birbirleriyle ile-
tisim kurmakta zorlanirlar. Yine Kulp'un Hevédan bélgesinden 63 yagin-
daki bir erkek goriismeci bu konuda soyle bir anisint anlatiyor:

“Ben gencken bizim kdye ¢ok fazla Kereci gelirdi. Aralarinda gok
giizel geng kizlar olurdu (giliimsiiyor). Bir giin anneme ‘anne bak
ne giizel Keregi kizlari var, ben kendime onlarla evlensem’ dedim.
Annem birden ¢ok kizd: ve soyle dedi: ‘Onlar ¢ok pisler, cok kétii
kokarlar. Erkeklerine sadik degiller. Biz Kiirtlere hig layik degiller.

Sakin béyle bir seyi diisiinme, bizi el aleme rezil etme.”

Cingeneler ve Kiirtler arasinda nadiren yasanan evlilik girisimleri de so-
runlu ve ¢ogu zaman olumsuz sonug¢lanmigtir. Arastirmamizin mekani
olan Hangepek’e 2007 yilinda yapilan bir ziyaret sirasinda tanik oldugu-
muz bir olay, bu tiir evlilik girisimlerinin ¢arpict bir 6rnegidir. Mahallede
yapugimiz bir miilakat sirasinda, goriisiilen kisinin evindeyken sokaktan
duydugumuz giiriiltiiler miilakatimizi yarida kesti. Evden ¢ikugimizda,
ayni sokakta bulunan bir evin oniinde mahalle sakinlerinin toplanmakta
oldugunu fark ettik. Olay sirasinda 6grendigimize gore, Hangepekli Cin-
geneler arasinda saygi goren ve bir koruyucu olarak goriilen” Seyh Ahmet
adlr kisi arabuluculuk yapmak tizere bir haneyi ziyaret etmekteydi. Ara-
buluculugun amaci ise, bir hafta nce yasanan bir kiz ka¢irma olayiyd..
Hancepekde ailesiyle yasayan Dom bir erkek, baska bir mahallede yasayan

7- Bu himaye durumu Kiirdistan’in bir¢ok bélgesinde meveuttur.



Kiirt bir kadini kagirmisti. Kadinin ailesi bu durumu kabullenmeyip Seyh
Ahmertle iletisime ge¢mis ve gocuklarinin derhal geri gonderilmesini talep
etmisti. Tanik oldugumuz olayda ise, Seyh Ahmet kagirilan kadini erkegin
ailesinden almak icin erkegin anne ve babasini ikna etmeye ¢aligmaktaydi.
Hem birbirlerine asik olan genglerin hem de mahallelinin en biiyiik endi-
sesi, kadinin ailesine donmesi halinde 6ldiirilmesiydi. Bu sebeple erkegin
ailesi kadini birakmamak konusunda kararliydi. Buna ragmen, Seyh Ahmet
kadinin kilina zarar gelmeyecegine dair garanti vererek, mahalleli tizerinde
sahip oldugu niifuzu kulland: ve kadini kendisiyle beraber Hangepek’ten
alip ailesinin yanina gotiirdi.

Yukaridaki bazi giindelik pratik ve sdylemlerden de anlagilacag tizere, ge-
leneksel Kiirt toplum isleyisinde her ne kadar Cingenelerle yogun bir etki-
lesim olsa da Kiirtlerin kendilerini onlarla hi¢bir zaman esit olarak gérme-
digini ve hep iistten bakugini gériiyoruz. Hem soylem diizeyinde, hem de
karsilasma anlarindaki pratiklerde Cingenelerin yogun bir diglanma yasa-
digini sdylemek miimkiindiir. Bu diglamanin temelinde ise Kiirtleri hami,
Cingeneleri ise itaatkar olarak konumlandiran himaye/patronaj iligkisi yat-
maktadir. Bu esitsizligin verdigi yanilgiyla birgok Kiirt, Cingeneleri hor
goriir ve onlara karst dislayici sdylem ve pratik edinir.

Kirsal kesimde yasayan ve geleneksel bir toplum modeli ¢izen Kiirtlerle
yogun etkilesimli bir yari-gdcebe hayat siirdiiren Cingenelerin bu yasam
tarzt 1990’1 yillarin bagina kadar devam etmistir. Ancak 1990’li yillarin
basinda Kiirt cografyasini kaplayan yogun ¢atisma siireci Cingeneleri kent
ceperlerinde yerlesik yasamaya zorlar. Ozellikle devlet siddetine baglt koy
bosaltmalari, yayla ve meralarin yasaklanmasi gibi pratikler, Cingenelerin
gocebe olarak yasama olanaklarini neredeyse tamamen ortadan kaldirir.
Ayrica ¢ok lokal 6rnekler olarak kalsa da catismali siire¢te PKK tarafindan
da yerlesik hayata zorlanan Cingene gruplar da olmugtur. Bunda 6zellikle
bu gruplarin devlete istihbarat sagladig yoniindeki iddialar, PKK tarafin-
dan géz 6niinde bulundurulmustur.

3.2. 1990’lar Sonras1 Kentsel Mekinda Yoksullugun Gélgesindeki Kargilag-
ma ve Sosyal Diglama

Daha onceleri genelde konar-gdger sekilde yasayan Cingeneler, 20. yiizyi-
lin ortalarindan itibaren cesitli nedenlerle Kiirdistan'daki sehir ve ilce mer-
kezlerine yerlesmek zorunda kaldi. 1990’1 yillara kadar bu zorunlu yerle-
simin temel sebebi, Tiirkiye devletinin uyguladigi neoliberal politikalard:.
Bu politikalara ek olarak, Tiirkiye devleti 1984’ten beri devam eden catig-
mali siiregte gogebeligi, giivenlik ve benzeri nedenlerle yasaklayarak Cinge-
neleri yerlesik hayata gecmeye zorladi. 1980’li yillarin sonlarindan itibaren
mera ve yaylalara ¢ikisin yasaklanmasi, gocer gruplarinin hareketlilikleri-
ni sinirlandirdi. Diyarbakur civarinda yasayan Cingenelerin biiyiik bir kis-
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mi da bu sebeple Hangepek Mahallesi’ne yerlesti. Bugiin mahallenin giine-
yinde yogunlagmus olan Cingeneler, mahalle i¢inde adeta bir alt-getto olus-
turmus durumdalar. Genel olarak Cingenelerin yasadig1 kisimda onlardan
baska kimse yasamamakradir.

Temel yasam ve gecinme stratejisini gogerlik tizerine kuran Cingenelerin
kent geperlerinde yerlesik hayata ge¢mek zorunda kalmalari, gruplarin is
kollarini da kokten doniistiirdii. Daha 6nceden kirsaldaki yerlesmelerin
ihtiyaclarina bagli olarak gelisen is kollari, yerlesik hayata gecis ve koy-kent
iletisiminin artmastyla birlikte degismek durumunda kaldi. Ornegin daha
once koylerde discilik yapan ve elek satan Keregiler; hem kente yerlesmek
zorunda kaldiklart hem de gelisen saglik hizmetleri ve tarim aletlerindeki
teknolojik gelismelere bagli olarak ortaya ¢ikan kogsullardan dolay: bu is
kollarini terk ederek kentte yeni alanlarda iiretim yaparak gecinmeye ca-
listilar. Discilik yapmak ya da elek satmanin yerini, kagit toplayiciligr gibi
kent merkezlerindeki enformel isler aldi.

Bu sorunu derinlestiren ve Kiirt toplumundaki Cingene algisini olumsuz
etkileyen bir diger gelisme ise Kiirtlerin de 1990l yillarda zorunlu go¢
sebebiyle Hangepek gibi sehir merkezlerindeki mahallelere yerlesmesi ve
olumsuz ekonomik kosullardan dolay: enformel sektordeki islere yonelme-
leriydi. Bahsedilen siire, Tuirkiye devleti ve Hizbullah ile PKK arasindaki
silahli catismanin tavan yaptg ve sehir merkezindeki niifusun, yasanan
zorunlu gogten dolay1 sagliksiz bir hizda artugt déneme denk gelmekeedir.
Bu sorunlar is imkanlarini sinirlandirmakta ve insanlari enformel sektore
itmekteydi. Ayni siiregte go¢ eden Cingeneler gibi, Kiirtler de daha dnce
sahip olduklari tarim ve hayvancilik gibi isler yerine kagit toplayiciligi ve
benzeri alanlarda ¢alismaya basladilar. Bu durum, sehir ve ilge merkezle-
rindeki enformel sektérlerde Kiirtler ve Cingeneler arasinda bir rekabetin
olusmasina sebep oldu. Kiirtlerle Cingeneler arasindaki himaye/patronaj
iligkisi bir nebze kirilmist1 ve eski hami konumunu kaybeden bir¢ok Kiirt,
Cingeneleri hedefleyen diglayici tavirlarini sertlestirmisti.

Hangepek Mahallesi’ne 1950’li yillarda Hazro'dan gog ederek yerlesen ve
gayrimiislimlerin oldugu dénemlerde mahalledeki sosyal hayatin daha gii-
zel ve huzurlu oldugunu belirten bir erkek gériismeci, Cingenelere yonelik
olumsuz tutumunu sdyle dile getiriyor:

“Valla bu Cingene dediklerimizin meslegi hirsizliktr, kapkaggilik-
tr yani ne desen var onlarda. Bizim ydrenin insanlarini, ¢evrenin
genglerini kandiriyorlar. Diistii mii bir daha da kurtulusu olmaz.
Yani batakliga diistiin mii kurtulusu yoktur. Baksan en liiks araba
altlarindadir. $Simdi bir araba gegtiginde bakiyorsun BMW, Hyun-
dai, Mercedestir. Kamyonlari var, otobiisleri var, yarim kamyonlari
var. Yani bu mahalleyi ¢ok rahatsiz ettiler.”



30 yasindaki bir Kiirt erkek goriismeci ise, mahallede Cingenelere yonelik
onyargt ve diglamalarin temel sebeplerini su sekilde agikliyor:

“Yani Cingeneler eskiden beri Diyarbakirdaki fuhus olayini besleyen
kiimelerdir. Bundan dolay1 mahalledekiler onlara iyi gézle bakmaz-
lar. Simdi Cingeneler, uyusturucu satmay1, uyusturucu kullanmayi
ahlak digt diye bir sey gormezler. Ama fuhusun ¢ok biiyiik bir etkisi
var... Genelde Cingenelerin oldugu ortamlarda fuhus eksik olmaz.
Yani artik onlar nasil bir ahlak sahibidirler, ama genelde onlarin ol-
dugu biitiin ortamlarda her zaman vardir. Piyasadaki dilencilerden,
kurduklari ¢adirlardan disarida yani bu kendini gdsteren bir du-
rumdur. Tabi onlar da itilmisler, kakilmislar, béyle bir is yapmak. ..
onceleri fuhus yaparlardi, simdi daha ¢ok uyusturucu satmaya bas-
ladilar. Bu bunlari (Kirtler ve Cingeneleri) karsi karsiya getiren bir
durumdur ve yillardir biz catisma i¢indeyiz. Bir de Cingeneler daha
sonradan buraya gelmedirler. Ondan dolay: yani kimse sevmez on-
lar1, odur bir karsithigr. Bir de rant olay: var, simdi biz burada bu
isi yapiyoruz (uyusturucu, kapkag vb.), biz yaparken onlar neden
yapsinlar. Tabi 6yle bir sey de var.”

Goriigmecinin de belirttigi tizere, mahalledeki Kiirtlerin Cingenelere yo-
nelik nyargt ve olumsuz tutumlarin temel sebeplerinden birinin rant pay-
lasim1 oldugu goriilityor. Ozellikle mahalleye yerlestikten sonra kentteki
uyusturucu pazarini ele gegiren Cingenelerin, mahallede bu isi yapmakta
olanlari rahatsiz ettigi anlagiliyor.® Ayrica ozellikle fuhusa karigmis olduk-
lar1 diistincesi de, mahallede dini duyarliligs yiiksek olan kesimler tarafin-
dan biiyiik bir tepki yaratiyor.

[slami gruplarin kurdugu haber ajansi ILKHA tarafindan yayinlanan M.
Salih Keskin imzali 02/01/2011 tarihli bir haberde uzun siire uyusturucu
kullandiktan sonra kendi tabiriyle “duyarl; Miisliimanlarin” destegiyle tov-
be edip vazgegen 1.0, kentteki uyusturucu trafiginin dagitiminda Cinge-
nelerin adeta bir sebeke olarak ¢alistugini iddia ettikten sonra soyle devam
ediyor:

“Devlet eger istemezse Diyarbakir”a bir gram uyusturucu sokmaz,
sattirmaz. Su an Diyarbakir’da Cingeneler torbacilik yapiyor. Bun-
lar gogebe idiler, stirekli o memleketten bu memlekete gog edip du-

8- Bu durum, Istanbul Tarlabasgt'nda Kiirtler ve Cingeneler arasinda yasanan rekabetle
benzerlikler gstermektedir. Iki 6rnek arasindaki temel fark, Tarlabast’na sonradan yer-
lesen ve uyusturucu gibi enformel isleri ele geciren grubun Cingeneler degil de Kiirtler
olmasidir. Tarlabagi 6rnegi hakkinda ayrinuli bilgi edinmek icin Mine Ségiic’iin Dolap-
dere — Kiiirt Kediler Cingene Kelebekler adli ¢alismasina bakiniz.
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ruyorlardi. Devlet bunlara el att1, onlart sehre yerlestirdi ve kendi
menfi islerinde kullanmaya basladi. Tiim sokak baglarini tutmus,
gelen gegene satiyorlar. Ayni bir dagium firmasi gibi caliyorlar, ad-
resler belirlenmis, uyusturucu evlere servis edilmeye baglanmis. Su
an tanidigim yiizlerce kisi uyusturucudan cezaevindedir, ama Cin-
genelerden tek bir kisi yok... Su an Diyarbakir”da torbaciligi Cin-
geneler yapiyor. Iyice bakildigi zaman bu adamlarin devlet sistemiy-
le calisuklarini goriirtiz”

Yine ayn1 haber ajansinda, Surigi’ndeki kentsel doniisiim tartigmalari bag-
laminda yayimlanan bir yazida Cingenelerin Suri¢i’nde fuhus, esrar satisi,
kapkag ve hirsizlik gibi suglar iirettigi ve bu nedenle de kentsel doniisiimiin
ozellikle Cingenelerin kentin disina ¢ikarilmasi baglaminda ¢ok olumlu ol-
dugu vurgulaniyor. Her iki yaklagimin da, Cingeneleri etiketleyici ve dis-
layict bir dille tanimladigint goriiyoruz. Cingeneleri yekpare ve homojen
bir topluluk olarak kodlayan ve kétiilagi etniklestiren bu yaklagimlarin
algi diizeyinde ciddi bir sosyal dislanma tirettigini soylemek miimkiindiir.

Hangepek Mahallesi’'nde dogup biiyiiyen ve mahallenin disaridakiler tara-
findan hep hirsizlik, kapkag¢ ve uyusturucu ile anilmasinin temel sebebini
Cingeneler olarak goren 23 yasindaki geng bir kadin, evlerinin asagt kismi-
na yerlesen Cingeneler hakkinda sunlari séyliiyor:

“Zaten onlarin oturdugu mahallede pek Kiirtler olmaz. Genelde
Cingeneler. Orda aslinda soyle, hani hirsizlik olaylar: falan oluyor.
Onlar ancak birbirleriyle gecinirler. Yani bagkalarini aralarinda iste-
miyorlar. Bizim Kiirtlerimiz de sevmezler Cingeneleri zaten belli. O
yiizden kimse pek diyalog kurmaz onlarla.

Yani onlar mesela yabanci biri geldi mi, o mahalleye gitti mi, kimi
gozlerine kestirirlerse yan kesicilik yapiyorlar. Bizim burada olmaz
ama asagidaki mahallelerde olur. Insanlar korkarlar oraya gitmeye.
Tabi biz alisugimiz i¢in biz rahatlikla gidip geliyoruz. Bizim i¢in
problem olmuyor ama bilmeyen insanlar i¢in problem oluyor tabi.
Yani bir de insanlar gelince, yabanct biri geldi mi belli oluyor zaten.
Sagina soluna ¢ok bakar, insanlar hemen ¢ikarir ayni mahallede ol-
madiklarini. Onlart kestirdiler mi yapiyorlar.

Cogu hursizlik yapar, kadinlari ise dilenirler. Zaten her yerde varlar.
Hastanelerde carsida goriirstiniiz. Evlerde ekmek falan alirlar. Seker-
yag isterler. Erkeleri pek is yapmaz. Hicbirinin erkekleri is yapmaz.
Yapanlar da sadece davulcu-zurnaci. Baska da hig biri is yapmazlar.
Onlarin zaten genelde seydir, esrar isi, hirsizlikuir. Yani erkeklerinin.
Kadinlar1 da zaten ellerinden geldigince yapiyorlar. Hani dezgeler-
den olsun, ya da birinin kapist agik olsun, ayakkabi ya da herhangi



bir sey oldugunda alirlar, hig affetmezler. Mesela bizim kapimizi ¢a-
larlarsa biz agmayiz onlara. Yani igeriye girdiler mi bir sey almadan
hayatta ¢ikmazlar. Ister olsun ister olmasin, illaki vereceksin.”

Goriismecilerin sdylediklerinden de anlagilacagt tizere, mahallede yasayan
Kiirtlerin Cingenelere ydnelik ciddi bir diglama i¢inde olduklar: goriilii-
yor. Bu dislamada, kentin diger yerlesimlerinde yasayan insanlarin Han-
gepek Mahallesi’ne y6nelik onyargilarinin nedenini de Cingeneler olarak
goren bir yaklasim da mevcuttur. Mahallede yapugimiz gézlemlerde, Cin-
genelere yonelik bu total ve ozcii yaklasimin temelinde bu halkin daha
asag1 bir sinif olarak goriilmesi, kiiltiirel farkliliklarina yonelik hoggoriisiiz
olunmasi, tarihsel siire¢ icerisinde Cingenelere yonelik olusan toplumsal
onyargilar, formel ve izellikle enformel alanda gelisen rekabet ve bununla
birlikte Kiirtler ve Cingeneler arasindaki himaye/patronaj iliskisinin bir nebze
karilmis olmast etkili olmugtur.

Yazi boyunca Diyarbakirdaki Kiirtlerin Cingene algis iizerinde yogunlas-
ttk. Hangepek ve cevresinde cogunlukla Kiirtlerle goriismiis oldugumuz
icin elimizde Cingene toplumundaki Kiirt algisina dair yeterli bilgi bulun-
mamaktadir. Buna ragmen goriisttigiimiiz az sayidaki Cingenelerin nere-
deyse hepsi, daha 6nce bahsettigimiz himaye/patronaj iliskisini dogrular
nitelikte Kiirtlerden bahsetmistir. Suri¢i’nde Seyh Ahmet ve Mehmet De-
mir ile yapugimiz sohbetten bir kesit, bu himaye/patronaj iliskisini dogru-
lar niteliktedir. Seyh Ahmet Hangepekli Domlarla sahip oldugu iliskiden
bahsederken, Dom halkinin Kiirt oldugunu séyledi ve Dom olan Mehmet
Bey bu duruma itiraz etti. Domlarin kendi dili olan bir halk oldugunu
belirtir belirtmez, Kiirtleri koruyucu ve dost bir kardes olarak gordiiklerini

ekledi.

Mehmet Demir’in anlausinin aksine, Hangepek'te yasayan ve 19901 yil-
lardaki catismali donemlerde mahalleye yerlesen 55 yasindaki bir erkek
Cingene, Kiirtler hakkinda sunlari soyliiyor:

“Bizim gelenegimiz ve kiiltiiriimiiz farkli oldugu i¢in Kiirtler bizi
sevmiyorlar, digliyorlar. Halbuki biz de Kiirtge konusuyoruz, biz de
DTP’ye oy veriyoruz. Zaten partiye oy vermeseydik bizi burda ba-
rindirmazlardi. Partiye oy verdigimiz i¢in parti de bizi destekliyor, o
ylizden bize karigamiyorlar.”

4. Sonug

Kiirt toplumunda déniisen Cingene algisini anlamaya ¢alisan bu makale-
nin sonu¢ kisminda sunlari sdyleyebiliriz: Kirsal kesimlerde yasayan Kiirt
niifusunun daha yogun oldugu ve geleneksel toplum yapisinin egemen
oldugu dénemlerde yari-gogebe olarak yasayan Cingenelere yonelik alg
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kaliplar1 ile 1980’li yillarda baglayan ve ozellikle 1990’1 yillarin baginda
bolgedeki catigmal siirece bagli olarak goce zorlanan Kiirt halki ile yerlesik
hayata gecmeye zorlanan Cingene gruplarin kentsel alandaki kargilagmalart
sonrasinda olusan algi kaliplari arasinda her ne kadar bir siireklilik goriilse
de, bu algida ciddi bir degisim de gergeklesmistir. Birinci donemdeki algt
ve pratikler her ne kadar patronaj iligkileri ve bu durumun yaratug: sos-
yal diglanma literatiiri baglaminda degerlendirilebilse de, 6zellikle 1990
sonrast zorunlu go¢ siireci ile birlikte kentsel mekandaki Kiirt-Cingene
karsilasmasi yoksulluk, enformel sektdrlerdeki rekabet ve himaye/patronaj
iligkilerinin kirilmasina bagli olarak ciddi gerilimlere sebep olmustur.

Yari-gocebe yasadiklar1 donemde uzun yillar boyunca aile gelenegi olarak
devam ettirdikleri mesleki is kollar1 sayesinde gegimlerini saglayan ve ilis-
kilendikleri Kiirt toplumu ile gérece daha organik ve olumlu bir birlikte
yasama kiiltiiriinti stirdiiren Cingeneler, kentlerde yerlesik hayata zorlan-
maya bagladiklari 1980’ler sonrast donemde mevcut durumlarindan ¢ok
daha zor bir yoksulluk ile yiiz yiize kaldilar. Cogu egitimsiz olan ve nitelikli
is sektoriine dahil olamayan Cingene topluluklar kentsel yasamin zorluk-
lartyla bas etmek icin kendilerine enformel sektorde gecinme stratejileri
edinmeye bagladilar.

Devlet siddetinin dayatugi zorunlu gog ile kitlesel olarak kentlere gog et-
mek durumunda kalan Kiirtler de ayn: dénemde benzer bir yoksullasma
yasadilar. Cok kisa bir zaman diliminde ciddi bir “miilksiizlestirmeye” ma-
ruz kalan Kiirtler kentsel mekanda biiyiik bir yoksullugun pengesine diis-
tiller. Cogu koylerinden higbir seyini alamadan kentlere kacti ve zorunlu
goclin hem ekonomik hem de psikolojik olarak yarattig1 travmalarla basg
etmek durumunda kaldi.

Iste boylesi bir tarihsel baglamda kargilasan Kiire ve Cingene gruplarin
birbirlerini algilayislart da bu gelismelere bagli olarak gerceklesti. Niifus
agisindan azinlik durumunda olan Cingenelerin kargilastiklar: diglanma ve
zorluklara bir de kentsel mekandaki yoksullukla bas ederken enformel sek-
torde Kiirtlerle karst karsiya gelmeleri eklendi. Yoksullukla bas ederken fu-
hus, esrar satigi, hirsizlik ve gasp gibi enformel sektérlere itilen Cingeneler,
bir yandan ayni alanlarda is yapan Kiirt gruplari ile miicadeleye girisirken;
ote yandan da geleneksel toplum yapisi icerisinde yaptiklarini “ahlaksizlik”
olarak kodlayan Kiirtlerin dislayici pratikleriyle miicadele etmekeedirler.
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Iran’daki Azeri Ulusal Hareketi Uzerine
Bir Inceleme ve Kiirt-Azeri Hareketlerinin
Kisa Bir Karsilastirmasi

Sevda Zenjanl

Kurtasi: Ev gotar dé hewl bide ku dinamikén gesepédana tevgera
netewl ya Azeri ya ku li diji desthilatiya Fars ya tekparéz, di prose-
sa netew-dewleté de li Trané di salén 1920¢ de ridaye, li dor warera
dinamikén diroki ve rlberi tevgera netewi ya li Tirkiyeyé bike. Her
weha, bi Soresa Islami yaLi Trané (i sala 1979¢, tékbirina tevgera netewi
G di sala 1991¢, avabtina netew-dewleta Azeri bo vé Tevgeré wek xala
wergerxé dihéte qebulkirin. Idia ew e ku dijraberi Tevgera Netewi ya li
Tirkiyeyé, tevgera Netewi ya Azerd, ji bir G bo¢inén sosyalist bi dir ket
G xwe li ser esasén dewletb(iné (i neteweperest ava kir.

Ozet: Bu makale, fran'da 1920’lerle baslayan ulus-devletlesme sii-
recinde iktidarlasan tekg¢i Fars milliyetciligine tepki olarak sekille-
nen Azeri ulusal hareketinin ¢ikis dinamiklerini ve isleyisini tarih-
sel agidan incelemekte ve bunu kismi de olsa Turkiye'deki Kiirt ulu-
sal hareketi 6rnegiyle karsilastirmakeadir. Ayrica 1979 Iran Islam
Devrimi’nde solun ve ulusal hareketlerin bastirilmasi ile 1991de
Azerbaycan ulus devletinin kurulmasinin bu hareket agisindan ki-
rilma noktalart olusturdugu ve Tiirkiye'deki Kiirt hareketinin aksi-
ne sosyalist ideolojiden tiimiiyle styrilip devlet odakli milliyetci bir
yone evrildigi savunulmaktadir.

Sah Pehlevi Iktidartyla Dogan Modern Fars Milliyetgiliginin Yapis1

[ran'da modern ulus-devletin insast 1925'de Sah Riza Pehlevi’nin iktidara
gelmesiyle basladi. “Iranlilik” kavramindan ve hatta “Iran milliyetciligi”nden
bu tarihten 6nce de s6z etmek miimkiin olsa da, Pehlevi iktidarina kadar
egemen olan Turki Kacar Hanedanligi déneminde tilke, “Memalik-i Mah-
ruse” (Korunmusg Devletler) seklinde bahsedilen konfederatif bir yapidayd:
ve etnisitenin siyasi bir kargiligt yoktu (Erden, 2010).
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Riza Pehlevi, Mustafa Kemal'i model alarak yiirittiigii Batict modernles-
me ve Fars etnik kimligine dayali homojen uluslasma projesinde, asiretle-
rin ve etnik azinliklarin asimilasyonunu hedefliyordu (Smith, 2009: 5). Bu
cergevede kuzeybatidaki Azerbaycan, giineydeki (daha sonra adi Khuzistan
eyaleti olarak degistirilen) Arabistan ve batidaki Kiirdistan gibi bolgelerin
yari-Ozerk statiileri feshedilerek tiim otorite Tahran'da merkezilesti. Niifu-
sunun énemli bir béliimii Azeriler, Kiirtler, Tiirkmenler, Araplar, Beluglar
ve diger halklardan olusan Iran'da, Farsga disindaki tiim dillerin okullarda,
resmi kurumlarda ve basin-yayin alaninda kullanimi yasaklandi. Fars ol-
mayan halklarin yasadig1 bélgelerde birgok kent, kdy ve kasabanin gercek
adlar1 Farsca isimlerle degistirildi.' ( Asgharzadeh, 2007: 87)

Pehlevi doneminde iktidarlasan Fars milliyetciliginin temellerini Islam
karsithigr, Arap dismanligr ve upki Alman Nazi ideolojisi gibi “Aryen
rk” olma iddiast olusturmaktaydi. 1933’ten beri Nazi Almanya’siyla ya-
kin diplomatik iliskiler kuran Pehlevi, o donemde sik¢a kullanilan “Per-
sia” ad1 yerine 1934’te “Aryen irkinin anayurdu” anlamina gelen “Iran” adi-
n1 resmilestirmistir.> Ayn1 yillarda yayimlanmaya baslayan “Iran-e Bastan”
(Antik Iran) dergisinde Farsga olarak Nazi ideolojisinin propagandast ya-
piliyor ve Iran ile Almanya'nin ortak Aryen kokenlerine vurgu yapiliyor-
du. Bu sekilde resmi ideolojinin bir pargast haline gelen Aryen 1rk saplan-
st sadece devletle sinirli kalmayip akademisyenler, yazarlar ve “entelektii-
eller” arasinda da yayginlik kazanmistir (Asgharzadeh, 2007).

Pehlevi Déneminde Iran Azerilerine Yonelik Politikalar

Azeriler, [ran Platosu ve Giiney Kafkasya'da yasayan Tiirki bir halktr. Tarihi
Azerbaycan topraklart 1813 ve 1828 yillarinda (Iran) Kagar Imparatorlugu
ile Rusya arasinda imzalanan Giilistan ve Tiirkmengay Antlagmalariyla iki-
ye boliinmiis, Araz Nehri’nin kuzeyinde kalan topraklar Rus egemenligine
girerken giineydeki topraklar Iran'da kalmistir. Bugiinkii Azerbaycan ulus-
devleti bu topraklarin kuzeyde kalan kismini kapsamaktayken, bu devletin
ii¢ kat1 kadar niifusu olan Giiney Azerbaycan, Iran Azerilerinin anayurdu
olup statiistizdiir. 19. yiizyilin ortalarina kadar Azeri halkinda “Turklik”

1- Iran’in giineyindeki Arap niifuslu “Arabistan” (el-Ahraz) bolgesinin adi Khuzistan ola-
rak degistirilirken, kuzeybatudaki “Urmiye”ye (1979 Islam Devrimi’ne kadar) “Rizaiye”
ad1 verilmistir. Azerbaycan bélgesindeki “Axma-qaya” kéyiinitin adinin Farsca asagi-
layict bir anlam iceren “Ahmakiye’ye déniistiiriilmesi ve “Qosacay” kentinin Farsca
“Miyandoab” olarak degistirilmesi de isim degistirme politikalarinin diger rnekleridir

(Asgharzadeh, 2007).

2- DPehlevi, bu isim degisikliginin sebebini “Iran’in, Aryen irkinin anayurdu olmast ve bu-
nun antik Iran ikt ve uygarliginin gorkemini gostermesi” seklinde agiklamigtir (Asg-
harzadeh, 2007).



(Tiirkilik), Siilik ve Miisliimanlik disinda bir ‘Azeri kimlik bilinci’nden soz
etmek miimkiin degilken, hem Carlik Rusya’sinin hem de Iran'daki Pehlevi
rejiminin Azerbaycanlilara yonelik baskici ve diglayict politikalari, halk:
bu rejimlere yabancilastirarak alternatif bir kimlik arayisina sevk etmis ve
Azeri kimligini giiglendirmistir (Shaffer, 2002).

Riza Pehlevi'nin Farsca disindaki dillerde egitim-6gretim ve basin yayin
faaliyetlerini yasaklamasi, ozellikle [randaki Kiirt, Tiirkmen ve Belug nii-
fusun aksine ¢ogunlukla sehirlesmis ve kendi yerel aydin kesimini {iretmis
Azerileri etkiledi. Azericenin yerini Farscanin almasi bu kesimde biiyiik
bir 6fke yaratti (Abrahamian, 1982). Ayni dénemde, rejimin Tahran eko-
nomisini giiglendirirken Azerbaycan bélgesine yonelik ihmal politikalart
ve Sovyet Azerileriyle ekonomik baglarin kesilmesi, birgok Azeri’nin eko-
nomik nedenlerle baskent Tahran'a ve Fars sehirlerine go¢ etmesine sebep
oldu. Riza Pehlevi iktidari déneminde, Azerilerin tiiccar sinifinin ¢ok bii-
yiik bir boliimii Tahran’a yerlesti (Shaffer, 2002).

Anadilde egitim-6gretim, basin-yayin ve ad yasaklari, ekonomik bas-
kilar ve goce yonlendirme gibi pratiklerin yani sira, irk¢r asimilasyon
teorileri de Pehlevi dénemi Fars milliyetciliginin politikalarinin énem-
li bir pargastydi. 1979 Islam Devrimi sonrasinda da yayginligt devam
eden bu teorilerin ortak ana fikri, Azerilerin Tiirki bir halk degil, “Ar-
yen kokenli” Iranlilar olduklariydi. Bu teorilerden en gok benimseneni
“Iran Milliyetgiliginin Babasi” olarak goriilen ve kendisi de Tebrizli bir
[ran Azeri’si olan Ahmed Kesrevi’nin 1925’te yayimlanan Azeri ya da
Azerbaycanin Antik Dili baslikli kitabinda savundugudur. Bu kitapta
Kesrevi, Azerbaycan'da yasayanlarin, Farscanin antik bir versiyonu olan
Azeri dilini konusan “Aryen kokenli” bir halk olduklarini, ancak 13.
yiizyilda Iran’a karsi Mogol Istilasr’yla dillerinin Azerbaycan Tiirkgesi-
ne dontistigiini one siirer (Asgharzadeh, 2007: 125). Benzer bir teoriyi
Iran Komiinist Partisi-Tudeh’in ¢ekirdek kadrosunu olusturan “53’ler”
hareketinin dnciilerinden Dr. Taqi Arani de savunmakrtadir. Tahran'a go¢
eden bir Azeri ailenin oglu olan, Almanyada egitim alirken Marksizm’le
tanisan Arani, 1924’te yayimladig1 Azerbaycan: Iran icin Bir Oliim-Kalim
Meselesi isimli kitabinda soyle yazar:

Bir Azerbaycanli i¢in Tiirki olarak goriilmek biiyiik bir asagilama-
dir...Bir Azerbaycanliyr Fars olma onurundan mahrum etmek ada-
letsizliktir... Tiim iyi niyetli Iranllar, 6zellikle de Egitim Bakanligt
calisanlari, Tiirkgenin (Azericenin) yerine Farscayt yerlestirmek i¢in
ellerinden geleni yapmalilar. Azerbaycan’a Fars kokenli 6gretmen-

ler ile bedava Farsca kitaplar, gazeteler ve dergiler gonderilmelidir.
(Arani, 1924)
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Azerbaycan Demokrat Partisi ve Ozerk Halk Cumhuriyeti Deneyimi

1941 Sonbaharinda, Iran’in II. Diinya Savast gergevesinde Ingiliz ve Sov-
yet glileri tarafindan isgal edilmesi ve Riza $ah’in tahttan indirilmesinin
ardindan kurulan Tudeh Partisi’nin liderleri gogunlukla Farst1 ve tipk: par-
tinin ideologu sayilan Taqi Arani gibi merkezilesmeyi ve Farslagmay1 sa-
vunmaktaydi. Iranlt Azeri sosyalistler, 1920°'de Bakiide Komiinist “Ada-
let” partisinin kurulmasinda ve Iran’in kuzeyindeki Sosyalist “Jangali” (Or-
man Gerillalar1) hareketinde aktif rol almalarina ragmen, Tudel’in lider
kadrolarinda yoktu. Bunun nedenlerinden biri, Jangali hareketinin Riza
Sah tarafindan bastirilmasi sirasinda biiyiik bir kisminin 6ldiriilmesi veya
Sovyet Azerbaycan’ina yerlesmis olmasidir. Ancak Tahran'da aktif olup Tu-
deh Partisi’ne tereddiitle yaklasan Azeri sosyalistler de vardi; bunlardan
biri olan Cafer Piseveri, yayimladigi Ajir dergisinde Tudel’in politikala-
rina elestirel bir yaklagim getiriyordu. Piseveri, 1945 yilinin Eyliil ayinda
“Azerbaycan Demokrat Partisi”’ni® kurdugunu ilan ederek, bolgede anadil-
de egitim hakki ve bolgesel 6zerklik talep etti. Bu ilandan birkag giin son-
ra Tudeh Partisi’nin ve Sendikalar Konfederasyonu'nun (Iran Birlesik Isci
ve Emekgi Sendikalart Konseyi) Azerbaycan bolgesindeki yerel merkezle-
ri, Tahran'daki genel merkezlere haber vermeye bile gerek duymadan Azer-
baycan Demokrat Partisi’ne gectiler. Resmi yayin organinda, politikasinin
“Azerbaycan halkinin ulusal haklarini tam olarak elde edene kadar sinif ¢a-
tigmasini bir kenara birakmak” oldugunu yazan parti, Ekim ayinda ilk ge-
nel kongresini yaparak silahli birlikler olugturma karari aldi. 21 Kasim'da
bu birlikler Azerbaycan bdlgesinin biiyiik bir kismini kontrol altina ala-
rak “Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti”nin 6zerkligini ilan etti. Yayimlanan
ozerklik deklarasyonunda “Azerbaycan halkinin ayri bir ulus olarak 6zgiir-
liik ve otonomi hakkinin varligindan” bahsediliyor, ancak “Irandan ayril-
maya ve {ilkenin toprak biitiinliigiine zarar vermeye niyetinin olmadigina”
vurgu yapiliyordu. 12 Aralik 1945'te, [ran ordularinin bélgeden tamamen
cekilmesiyle, Azerbaycan 6zerk ulusal meclisi olusturuldu ve dokuz bakan
atand1 (Abrahamian, 1970). Ozerkligin kurulmastyla Azerbaycan Tiirkge-
si tiim devlet dairelerinde, egitimde ve basin-yayinda kullanilmaya bas-
land1. Tebriz sehrinde bélgenin ilk tiniversitesi olan ve giiniimiizde “Teb-
riz Universitesi” olarak varligini siirdiiren “Azerbaycan Universitesi” kurul-
du. Toprak reformu yapilarak feodal agalarin topraklari koyliilere dagitildi
ve Iranda ilk defa kadinlar oy verme hakki kazandi (Abrahamian, 1982).

3- Piseveri’nin kurdugu “Azerbaycan Demokrat Partisi”, adin1 1920'de Azerbaycan bél-
gesinde bir isyan baslatarak bolgede “Azadistan” adli gegici bir devlet ydnetimi olus-
turan Seyh Muhammed Hiyabani’nin “Demokrat Firkasi’ndan almisti (Abrahamian,

1970).



Azerbaycan'daki 6zerklik ilaninin Tahran'daki yankilari gecikmedi: Tudeh'li
entelektiiellerin de, sagcr elit biirokrat kesimin de en ¢ok tepki verdikleri
uygulama bolgede Farsganin yerine Azericenin gegmesiydi. Dénemin Iran
bagbakant Amerikan biiyiikelgisine yazdig1 uzun bir mektupta, Azerbay-
can halkinin Tiirkgeyi (Azericeyi) hicbir zaman ulusal dilleri olarak gorme-
dikleri ve bunun Mogol isgaliyle kendilerine empoze edilen bir dil oldugu-
nu bildiklerinden bahsediyordu. Yari-resmi Ettelaar gazetesi de ayni sekil-
de “Tiirkgenin (Azericenin) Azerbaycan'in ulusal dili olmadigini” yaziyor,
“bu dilin barbarlar tarafindan maruz kaldiklar: asagilanmanin bir kalint-
st oldugunu” savunuyor ve sunu soruyordu: “Kim Firdevsi’nin, Saadi’nin
ve Hafiz'in edebi dilini Mogol yagmacilarin kaba gevezelikleriyle degisti-
rir ki?” (Abrahamian, 1970). Tudeh’e yakin gazetelerden “Shabaz’in “Fars
dili ulusal birligimizi korumanin en énemli aracidir” bagligiyla yayimla-
dig1 editdér notunda ise “Azerilerin yoresel dillerine duyduklari sevginin
anlagilabilir oldugu” yaziliyor, ancak “emperyalistlerin Iranlilar arasinda
boliinme yaratmak amaciyla bu yoresel farkliliklari kullanmalar1” nede-
niyle Azerilere “yoresel dillerine duyduklar: sevgiyi abartmamalar1” nasi-
hat ediliyordu. Tudeh’in resmi gazetesi olan “Rehber’de konuyla ilgili ya-
yimlanan birkag farkli makalede genel olarak “Azerbaycan krizi”nin ulu-
sal baskidan degil “yoksulluktan ve devletin yanlis ekonomi politikalarin-
dan kaynaklandig1” fikrine dayaniyordu. Tudehli Riza Radmanes’in bir
meclis konusmasindaki “Bu krizin Azerbaycan’a 6zgii oldugu sanilmama-
Ii, ¢iinkii glineydekiler Azerilerden daha da yoksul... Devletin bir an 6nce
bu krizi ¢6zmesi lazim, yoksa yarin giineydeki Araplar ¢ikip bir parti ku-
rarak ‘Biz de 6zerk Arabistan'imizi istiyoruz’ diyebilirler” sozleri Iran so-
lunun bakis agisint agik¢a yansitmakeaydi. Tudeh’e yakin gevreler arasin-
da, Azerbaycan'daki etnik talepleri olumlu karsilayan tek olusum Sendika-
lar Konfederasyonu'nun (Iran Birlesik Isci ve Emekgi Sendikalari Konseyi)
dergisi olan Zaferdi. Zafer dergisinde, yerel meclislerin kurulmasi ve Azer-
baycanlilarin anadil talepleri agik¢a desteklenmis ve Tahran ile kuzeydeki
Gilan ve Mazenderan eyaletlerindeki Azeri iscilerin 6zerkligine dair tebrik
mesajlari yayinlanmisti (Abrahamian, 1982).

1946 yilinin Mayis ayinda Sovyet ordusunun Irandan ¢ekilmesiy-
le Ozerk Azerbaycan'in ve ayni siiregte kurulan Kiirdistan (Mahabad)
Cumhuriyeti’'nin arkasindaki maddi destek ortadan kalkmis oldu. 10
Aralik 1946'da Pehlevi ordusu bélgeye saldirdiginda Demokrat Parti iki
kutba ayrilmisti: Parti yonetiminin bir kismi direnmenin faydadan ¢ok
zarar getirecegini savunurken, Piseveri 6nderligindeki diger bir grup silahls
direnisi yayma taraftartydi. Sovyet ydnetiminin Parti’ye teslim olma gagrist
yapmasinin ardindan 12 Aralik 1946'da, yani Azerbaycan Ozerk Ulusal
Meclisi'nin kurulmasindan tam bir yil sonra Iran ordusu Tebriz'e girdi
(Abrahamian, 1982). Sah ordusunun Ozerk Azerbaycan’a miidahalesinde
yuzlerce kisi catismalarda 6ldiiriildii veya infaz edildi, Piseveri dahil bin-
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lerce kisi Sovyet Azerbaycan'ina kagti ve bu dénemde basilan Azerbaycan
Tiirkgesi kitaplar yakilarak ortadan kaldirildi. Iran ordusunun ézerklige son
verdigi 12 Aralik giini, fran'daki resmi ideoloji tarafindan “Azerbaycan’in
kurtulug giinii” olarak adlandirilip kutlanmakeadr.

I1. Diinya Savas’'ndan 70’li Yillara: iran Siyasetinde Azeriler ve Ulusal
Sorun

1948deki 2. Parti Genel kongresinden sonra Tudel’in ulusal sorunlara y6-
nelik politikalarinda degisim yasandi. Milletvekili adaylar1 se¢im program-
larinda bolgesel meclislerin kurulmasi talebinden séz etmeye bagladilar.
Taqi Arani’nin élimiiniin 10. yildoniimiinde Tudeh’in resmi gazetesinde
yayimlanan “Iran’in miicadele sehitleri” adli ekte 1945-46'da Azerbaycan
ve Kiirdistan (Mahabad) Ozerk Cumhuriyetlerinde hayatini kaybedenler
de aniliyordu. Azerbaycan'da 6zerkligin ilan edilisinin 7. yildoniimiinde
Tudeh Merkez Komitesi, Azerbaycan Demokrat Partisi’ni “feodal toprak
agalarina kargi koydugu”, “Azerbaycan kiiltiiriinii canlandirdigs” ve “Iran'da
demokrasi ile yurtseverligi giiclendirdigi” icin oviiyordu. 1949'da yayim-
lanan “Ulus ve Milliyet” adli parti brosiirtinde, Marksistlerin ezilen ulus-
larin 6z-y6netim hakkini desteklemesi gerektiginden bahsediliyordu (Ab-
rahamian, 1982: 414). II. Diinya Savasi’'nda tahttan indirilen Riza Sah'in
yerine gecen oglu Muhammed Riza $ah, 1949'da bir suikast girisimine
ugradigt zaman Tudeh Partisi yasadist ilan edildi. Ayni yil, tilkede giderek
artan anti-emperyalist dalganin bir {irtinii olan “Ulusal Cephe” Muham-
med Musaddik tarafindan kuruldu. Bir Iran milliyetgisi olan Musaddik’in
ve Ulusal Cephe’'nin amact Iran'da Anglo-Iran Petrol Sirketi (AIOC) ile
yogunlasan Ingiliz varligina son vermekti. 1951 yilinin Mart ayinda Ulusal
Cephe iktidara geldi ve Musaddik bagbakan oldu. Bu dénemde faaliyetle-
rine tekrar izin verilen Tudel’in dnciiliigiinde artan $ah karsiti gosteriler ve
grevler sonucunda, Pehlevi yurtdisina kagmak zorunda kaldi. 1953’te CIA
ve Ingiltere’nin destegiyle Musaddik’a karsi yapilan darbeyle Tudeh 6nemli
ol¢tide giig kaybederek yeraltina indi.

1950 ve 60’li yillarda Azerilerin ulusal hareketi, son derece daralmis
olan siyasal alanin diginda kalarak edebi-kiiltiirel alanda varlik goster-
di. Musaddik'in bagbakanligi sirasinda siyasi kisitlamalarin gevsemesiy-
le, Tahranda Azerbaycan kiiltiir ve edebiyatina yonelik ¢alismalar yapan
birka¢ dernek kuruldu ve ayni alanlara yonelik Azerice dergi ve gazete-
ler yayimlanmaya baglandi, ancak darbeden sonra bu yayinlar durduruldu
(Shaffer, 2002). 50’lerin sonlarina dogru iilkede ekonomik sartlarin gerile-
mesi ve fiyatlarin hizla yiikselmesi toplumsal muhalefet dinamiklerini te-
tikledi. 1960 yilinda iilke capinda yiizden fazla isci grevleri yapilmaktaydi.

1963’te Sah “Beyaz Devrim” olarak anilan reform paketini uygulamaya



koydu. Sanayilesmeyi hizlandirarak iilkede kapitalist diizeni saglamlagtir-
may1 hedefleyen paket, kapsamli bir toprak reformunu, devlet fabrika-
larinin 6zellestirilmesini, sanayi iscilerine kar pay1 verilmesini, kadinlara
oy hakki taninmasini, kdylerde okuma-yazma 6gretme kampanyalarinin
baslatilmasini iceriyordu (Abrahamian, 1982: 424). Beyaz Devrim’in so-
nucu olarak yoksul ve zengin kéyliiler arasindaki gelir u¢urumu artt1 ve
birgok yoksullastirilmig koylii, ekonomik nedenlerle koyden sehirlere go¢
etti. Benzer sekilde s6z konusu dénemdeki politikalar, 6zellikle de pet-
rol gelirlerinin tarimla geginen halklari olumsuz etkileyecek sekilde Fars-
larin agirlikea oldugu endiistri sektoriine yatrilmasi, Azerbaycan bolgesi
(ve diger sinir eyaletleri) ile Fars niifuslu tilke merkezi arasindaki sosyo-
ekonomik ucurumu biiyiittii* ve bircok Azeri bagkent Tahran'a goc etti
(Shaffer, 2002). Diger yandan Beyaz Devrim’le uygulanmaya baslayan
okur-yazarlik kampanyasi, devletin 6zellikle Azerilere ve Kiirtlere yone-
lik ytirtiteiighi asimilasyon politikasinin 6nemli bir uzanusiydi. Kampanya
acik sekilde Iran’in her bolgesinde Farscayt okuma yazma ve konusma dili
yapmay1 amagliyordu (M. Suphi Erden, 2010).

Her ne kadar “Beyaz Devrim”in halkin %99,9’u tarafindan desteklendi-
gi iddia edilse de basta toprak reformu olmak tizere, uygulamalar ulema-
nin tepkisini gekmis ve Humeyni'nin Iran siyaset sahnesine ¢tkmasina yol
acti. Humeyni’nin liderligindeki dini kesim ile Tudeh ve Ulusal Cephe’nin
yeralti orglitlenmeleri de dahil olmak tizere gesitli muhalefet kesimlerinin
tilke capinda protestolar diizenledigi 1963 yazinda, rejimin silahli giicle-
ri ve istihbarat birimi SAVAK bariscil gosterileri kanli sekilde bastirdi. Bu,
ozellikle geng¢ muhalif kusagin geleneksel direnis metotlarini sorgulamasi-
na ve radikallesmesine, dolayisiyla gerilla hareketlerinin tohumunun aul-
masina sebep oldu (Abrahamian, 1980). 1970’li yillarda iilke ¢apinda aktif
olan gerilla hareketlerinden en giigliileri, Islami “Halkin Miicahitleri” 6r-
giitli ve Marksist “Halkin Fedaileri”ydi.

Her iki orgiitiin kadrolarinda 6nemli yer tutan Azerilerin etnik kimlikle-
rine yonelik talepleri “halklarin kendi kaderini tayin hakki” ilkesine da-
yandirilarak Iran'daki ulusal hareketleri destekleyip Tudeh’i “Azerbaycan ve
Kiirdistan'da ulusal sorunu hafife almak”la elestiren Halkin Fedaileri 6rgii-
tiinde karsiligini buluyordu. Adint 1971°de kuzeydeki Siahkal kasabasin-
daki bir jandarma karakoluna yapug: baskinla duyuran Fedailer’in kokeni
ii¢ ayr1 gruba dayantyordu: Ilk grup 1964’te Tahran'da basini Bijen Jazani

4- 197273 yillarinda Iran niifusunun yiizde 20,7’sini barindiran merkezi eyalet devlet
biitgesinin yiizde 32,7’sini aliyorken, niifusun yiizde 10’una sahip Dogu Azerbaycan
eyaleti biitcenin sadece yiizde 4,8’ini aliyordu. Bu da 60’1 ve 70’li yillarda Sah rejimi
politikalarinin Azerbaycan ve Fars niifuslu eyaletler arasinda yaratug: ekonomik esitsiz-
ligi acikca gosteren verilerden biridir (Shaffer, 2002: 64).
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ve Hamid Esref’in ¢ektigi bes {iniversite 6grencisi tarafindan, ikinci grup
ise Meshed sehrinden Tahran’a gelen Mesud Ahmedzade ve Amir Perviz
Puyan tarafindan kurulmugtu. Fedailer'in kurucularindan olan iigiincii
grup ise 1965’te Dogu Azerbaycan eyaletinin bagkenti Tebrizde sosyalist
Azeri gengleri olan Behruz Dehgani, Ali Riza Nabdel ve Esref Dehgani’nin
onciiliigiinde olugturulmugtu. Behruz Dehgani ve kiz kardesi Esref Dehga-
ni, Tebrizde 40’1 yillarda Tudeh ve Azerbaycan Demokrat Partisi’nde aktif
olan yoksul bir ailede dogan kéy dgretmenleriydi. Behruz Dehgani, Teb-
rizli sosyalist yazar Samed Behrengi’yle® birlikte Azerbaycan halk efsanele-
rine dair beg ciltlik bir kitap yazip yayimlamis ve Behrengi’nin araciligiyla
Fedailer’in diger hiicresi olan Amir Perviz Puyan grubu ile baglantiya geg-
misti (Abrahamian, 1980). Ailesi Azerbaycan Demokrat Partisi’nde faaliyet
gosteren bir diger Tebrizli gen¢ 6gretmen olan Ali Riza Nabdel, Fedailer’in
temel teorik kaynaklarindan olan “Azerbaycan ve Ulusal Sorun” adli bir
makale yayimlamisti. Makalede, Azeri Tiirkgesinin Irandaki Azerbaycan
halkinin tarihi dili oldugu kabul edilerek resmi ideoloji teorisyenlerinin dil
kuramlarini “ahmakea” olarak tanimlanip sert sekilde elestirilmektedir:

Agiri Milliyetgiler s6z gelimi 800 once Azeri niifusun Farsga ko-
nustugu teorisinden olabildigince yararlanmaya ¢alistyor... Onlar
bu teoriyi ispat ettiklerinde dénemimizin en can alici sorununu
¢ozmiis olacaklarini saniyorlar... Tran gericiligi uluslarin kiiltiirel
haklarini elinden almistir ve sovenist bir kitle de bu durumu hakli
gostermektedir... Bu durumda sadece gericiler degil Musaddik des-
tekgisi nasyonalistler de su¢ludur...” Diger taraftan Nabdel, Piseveri
ve Azerbaycan Demokrat Partisi'nin politikalarini da kiiciik bur-
juva reformizmi olarak adlandirip “bolgesel milliyetciligi” elestirir:
“Azerbaycan Demokrat Partisi sinif miicadelesini inkar etmistir...
Hicbir millet digerlerinden tistiin degildir ve sinif miicadelesi iin
kitlelerin birligi olmalidir. Herhangi bir bagka miicadele bigimi ba-
sarisizliga mahkamdur...

Sonug olarak Ali Riza Nabdel ve Halkin Fedaileri’nin Tebriz-Azerbaycan
hiicresinin diger tiyeleri, sinif kimligini temel almakla birlikte, Azerilerin
ve diger halklarin ulusal taleplerini destekliyor ve devletin milliyet¢i politi-
kalarini acike¢a reddediyorlardi. Nabdel, Behruz Dehgani, Samed Behrengi
ve Merziye Ahmedi-Uskuyi basta olmak tizere Halkin Fedaileri 6rgiitiiniin
Azeri gerillalarinin, o donemde yasak olmasina ragmen Azerice siirler yaz-

5- Iran'in genelinde taninmis sosyalist bir yazar olan Samed Behrengi, eserlerinde Azer-
baycan dilini, kiiltiiriinii ve edebiyatini korumaya cabaliyordu. 1968 yilinda siipheli
bir sekilde 8len ve daha sonra Fedailer orgiitii tarafindan “devrim sehidi” ilan edilen
Behrengi, eserlerinde Fars kiiltiiriine asimile olan ve anadillerinden utanan Azerileri
alayc1 bir dille elestiriyordu (Shaffer, 2002: 59).



malari ve Azerbaycan halk edebiyatina katkilari da ulusal soruna bakislari-
nin pratikeeki bir ifadesiydi.

1979 Devrimi ve Sonrasinda Azeriler: Tebriz Isyani ve Sosyalistlerin
Tasfiyesi

Pehlevi rejiminin yikilmasina giden siirecte en siddetli protestolarin ya-
pudig1 sehirlerden biri, Azerbaycan bolgesinin baskenti olan Tebrizdi. 5
Aralik 1977'den 8 Ocak 1979’a kadar 6zellikle Tebriz Universitesi 6gren-
cilerinin 6nciiliigiinde yapilan protestolar, Iran Devrimi agisindan olduk-
ca etkiliydi. Protestolar: tetikleyen dinamikler arasinda ulusal talepler de
vardi: Tebrizdeki Sah karsitt gosterilerin ulusal baglami, ozellikle 18 Subat
1978deki protestolarin kanli sekilde bastirilmasi sonrasinda Pehlevi’nin,
“etnik boliiciiliigi” gosterilerin nedenlerinden biri olarak gosterip “Bazi
cografi bolgelerde sovenizmden baska bir segenek yoktur. Iran bu iilkeler-
den biri; aksi halde yok oluruz ve adimiz artik Iran degil Iranistan olur”
demesiyle gortiniir hal almist (Shaffer, 2002: 82).

1979 Iran Devrimi’nin ardindan baslayan ve sekiz yil boyunca siiren Iran-
Irak savasi, devrimin biitiiniiyle Ayetullah Humeyni ve onun ¢evresindeki
radikal dini muhalefet tarafindan sahiplenilmesine ve tiim sol yapilanma-
larin, Halkin Miicahitleri’nin ve (Dogu) Kiirdistan ile Tiirkmensahradaki
gibi ulusal / bélgesel hareketlerin tasfiye edilmesine olanak yaratti. Dev-
rim siirecinde biitiintiyle “Azeri ulusal hareketi” olarak adlandirilabilecek
bir politik aktér mevcut olmasa da, Halkin Fedaileri’nin Tebriz hiicresi ve
Azeri din adami Ayetullah Seriatmedari’nin onderligindeki “Halk-1 Miis-
liiman Partisi”, Iran'daki Azerilerin ulusal varlig1 ve talepleri ile 6zdeslesen
yapilanmalardi. Biri radikal sosyalist, digeri [slami liberal olan her iki yapi-
lanma da 80’li yillarin basinda Humeyni 6nciiligiinde bastirildi.

Ayetullah Seriatmedari ve Halk-1 Miisliiman Partisi

Devrim déneminde [ran'daki Sii Azerilerin biiyiik cogunlugunun “merce-i
taklit”i, yani en st diizey dini otorite olarak benimsedigi din adami Aye-
tullah Seriatmedari’ydi.® Seriatmedari, din adamlarinin siyaset¢i olmak-
tan ziyade, siyasetgilere tavsiyede bulunmakla yetinmeleri gerektigine ina-
nan nispeten laik bir figiirdii. Anayasada laiklik ve muhalefet partilerine
de yer verilmesini ve sinir eyaletlerde 6zerkligi savunan Seriatmedari’nin,
Humeyni'yle yasadigi en biiyiik anlasmazlik din adamlarinin politika-

6- Sii Inang sisteminde, en iist diizeydeki mollalar olan Ayetullahlar ayni zamanda “merce-i
taklit” statiisiine sahiptir. Buna gore Siiler giinliik hayatlarinda “merce-i taklit” olarak
kabul ettikleri Ayetullah’in fetvalarini dikkate alirlar.
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daki rolleri, “Velayet-i Fakih” statiisii” ve rejimin merkezilesmesi ile ilgi-
liydi. Humeyni’'nin “Islam Cumbhuriyeti” partisini kurmasindan bir haf-
ta sonra, 25 Subat 1979'da Seriatmedari’nin destekeileri “Halk-1 Miislii-
man Partisi’ni kurdular. Parti biitiin etnik gruplarin tiyeligini tesvik etse
de Azeriler ve ozellikle Tahran'daki Azeri esnaf tiyelerin cogunlugunu olus-
turmaktaydi. Parti programu, Iran genelindeki uluslar igin 6zerk haklar ta-
lep ediyor ve farkli eyaletlerin kendi parlamentolarina sahip olmalarini sa-
vunuyordu. Partinin Azerbaycan eyaletlerindeki 6rgiitii olan “Azerbaycan
Birlesik Halk Partisi”, “Iran halklari arasinda gercek esitligin saglanmast
ve biitiin giliciin merkezi hiikiimetin elinde toplanmamasi i¢in” (Shaffer,
2002: 91) Tahran'daki meclisin bir parcasi olarak bir eyaletler meclisi olus-
turulmasini savunmakraydi. Azerilerin biiyitk cogunlugu, Iran'daki diger
Fars olmayan halklarla birlikte 2 Aralik 1979'daki Anayasa Referandumu-
nu boykot etti. Seriatmedari’nin referanduma sunulan anayasada gliciin
tek merkezde toplanmasina agikea kargi ¢tkmasina ragmen Tebriz Radyo-
su, Seriatmedari’nin referandumda anayasa lehine oy verilmesi ¢agrisinda
bulunduguna dair asilsiz bir haber yayimladi. Bunun ortaya ¢ikmasi bii-
yiik bir 6fkeye neden oldu ve 2 Aralik 1979°da Tebrizde bir protesto goste-
risi yapilmasina yol agt1. Yasanan kriz tizerine Seriatmedari “anayasa Tebriz
halkinin karst ¢tkugs bir hitkiim iceriyor; s6z konusu hiikiim 6zerklige en-
gel olusturuyor. Tebriz halkinin istedigi 6zerkliktir. Bunun onlara verilme-
si gerekecektir, halkin istegine saygi gosterilmelidir” seklinde bir agiklama
yapt. 6 Aralik’ta Seriatmedari ve Halk-1 Miisliman Partisi onciiliigiinde
Tebrizde, diger Azeri sehirlerinden gostericilerin de katuldigt daha biiyiik
protesto gosterisi gerceklesti. Hava kuvvetleri askerlerinin de destek ver-
digi Azeri protestocular Tebriz radyosunun yayin yapug iletisim kulesiy-
le birlikte bircok devlet kurumunun kontroliinii ele gegirdi. Isyan sirasin-
da radyoda okunan bir bildiride Halk-1 Miisliiman Partisi, Humeyni’nin
ve merkezi yonetimin Azerbaycandaki temsilcilerinin ihracini talep edi-
yordu. Partinin bazi resmi pankartlarinda Farsga olarak “Iran Halklari-
na Kendi Kaderini Tayin Hakk:” talep ediliyordu. Humeyni’nin Tebriz’i
bombalamakla tehdit etmesi tizerine Seriatmedari, protestolarin durma-
st yoniinde ¢agrida bulundu. Ciinkii Seriatmedari, (Dogu) Kiirdistanda
1979 Mart'inda yasanan ayaklanmanin kanli bastirilisindan etkilenmisti
ve ayn1 seyin Azerbaycanda yasanmasindan ¢ekiniyordu. Ancak 1980 yi-
linin Ocak ayina kadar Halk-1 Miisliiman Partisi ve Humeyni destekgi-
si Devrim Muhafizlari arasindaki catigmalar siirdii. 12 Ocak’ta Tebrizde
Halk-1 Miisliiman Partisinin on bir lideri idam edilerek parti ofisleri basil-
di. 22 Mayis'ta bir grup partilinin daha idam edilmesiyle isyan bastirilmig

7- Humeyni’nin ortaya attg1 Vilayet-i Fakih kuramina gore Veli-ye Fakih, Sii mezhebinde
kutsal olan 12 Imam’in imamiyetinin devami olup Iran siyasal sisteminin lideridir ve
yasama-yiiriitme-yargi giici tamamen onun denetimindedir (Abrahamian, 1993).



oldu ve Seriatmedari Kum kentindeki evinde inzivaya ¢ekildi. Ancak daha
sonra destekgilerine Iran-Irak savasina katilmamalart yoniinde demegler
vermesi lizerine, Humeyni tarafindan darbeci ilan edilerek “Biiyiik Ayetul-
lah” unvani kaldirild: ve hayatinin sonuna dek ev hapsine mahkim edildi
(Shaffer, 2002: 95-101).

“Halkin Fedaileri”’nin Boliinme ve Tasfiyesi

Halkin Fedaileri ve Halkin Miicahitleri gibi gerilla 6rgiitleri devrim sira-
sinda 6nemli rol oynasalar da Iran solu genel olarak bagimsiz bir giig olarak
var olmak yerine Humeyni'yi destekledi. Halkin Fedaileri’ndeki ilk ayris-
ma 1979’un Mayis ayinda, yani devrimden birkag ay sonra yasandi. Teb-
riz hiicresinin kuruculari arasinda bulunan ve yillarca Evin Hapishanesin-
de tutuklu kaldiktan sonra kagmay1 basaran Esref Dehgani, partinin 6nder
kadrolarin silahli miicadeleyi reddetmekle ve tavrini kitleler 6niinde net-
lestirmemekle suglayarak, boliinmenin partiye dayauldigini savundu. Es-
ref Dehgani ve destekgilerinin kurdugu Halkin Fedai Gerillalar: fraksiyo-
nu, Fedailerin devrimin ilk yilinda Humeyni’nin popiilaritesine dayanarak
izledigi uzlasmaci siyasetinin aksine Islam Cumhuriyeti rejimine karst si-
lahli miicadeleyi savundu (Maziar Behrooz, 2000: 109). Devrim sonrasin-
daki ilk genel kurul toplantsinin yapildigi 1979 Ekim’inde, Fedailerdeki
temel boliinmeyi olusturacak olan kutuplar sekil almaya bagladi. Merkezi
komitenin ¢ogunlugunu olusturan muhafazakérlar Islam Cumhuriyeti’yle
uzlagmay1 savunuyordu, komitenin azinlig1 ise daha radikaldi. 1980
Haziran'inda “Azinlik”, érgiitiin Kar dergisinde yayimladigi bir deklaras-
yonla “Cogunluk”tan® resmen ayrild: (Behrooz, 2000: 111). Bu ayrisma
[slam Cumhuriyeti'nin dogast ve sinifsal temeli iizerindeki anlagmazlik-
tan kaynaklaniyordu: Silahli miicadeleden tamamen vazgegen “Cogunluk”
fraksiyonu Islam Cumbhuriyeti’'ni ilerici ve anti-emperyalist olarak goriip
Tudeh ile ayni safta yer alirken, “Azinlik” fraksiyonu Humeyni karsitiydu.
Iki grup ulusal sorun konusundaki pratiklerinde de ayrigmislardi: Devrim-
den sonra 6zerklik isteyen Iran Kiirtleriyle Islam Cumbhuriyeti’'nin silah-
Ii giigleri arasinda (Dogu) Kiirdistanda devam eden savasta Azinlik frak-
siyonu Kiirt hareketinin tarafinda savasmaya devam ederken, Cogunluk,
halklarin kendi kaderini tayin hakki ilkesini Islam Cumhuriyeti’nin anti-
emperyalizminden daha az 6nemli goriip Kiirdistan'dan ayrildi ve Kirtler
ile Islam Cumhuriyeti arasinda bir uzlagma kurmayz, bolgesel politikasinin
bir ilkesi olarak belirledi (Behrooz, 2000: 112).

8- Halkin Fedaileri Orgiitiindeki ayrismada ortaya ¢ikan fraksiyonlara “Azinlik” ve “Co-
gunluk” isimleri, 6rgiitiin tamamindaki oranlara gore degil, sadece merkez komite
tiyelerinin oranlarina gore verildigi icin orgiitiin toplamda ne kadarinin Azinlik, ne
kadarinin Cogunluk fraksiyonunu destekledigi bilinmemektedir (Behrooz, 2000).
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1981 Yazi itibariyle Cogunluk fraksiyonunun da ikiye béliinmesiyle
Fedailer'in devami olarak goriilen dort ayri orgiit ortaya ¢ikt. Bu ayrigma
hem 6rgiitiin Marksist olusumlar arasindaki hegemonyasini, hem de tilke-
deki sosyalist hareketin genelini biiyiik oranda zayiflatts (Behrooz, 2000:
114).

Irak Savas'nin baglamasiyla Cogunluk, Tudeh ile birlikte Islam
Cumbhuriyeti’ne ve onun anayasasina kosulsuz destegini aciklayip Halkin
Miicahitleri, Kiirt hareketi ve diger Fedai fraksiyonlart gibi muhalif olu-
sumlart karsi-devrimci ilan ederek, tasfiye edilmelerinde rejime aktif destek
verdi. Ancak bu isbirligi uzun siirmedi. 1983 yilinin baharinda, rejim is-
tihbarat agini ve devlet aygitini tiim giiciiyle olusturmay: tamamladiginda
Tudeh ile “Fedailer-Cogunluk”unu da yasa dist ilan etti. Orgiitiin nder
kadrolart yurtdisina kagmay1 basarirken tilkede kalan militanlar: yeraltina
indi (Behrooz, 2000: 115-116).

1988 yilinin yazinda Iran hapishanelerinde, aralarinda Fedai fraksiyonlar
tiyeligiyle suglananlarin da bulundugu binlerce muhalif siyasi tutuklunun
mahkemeye cikarilmadan idam edilerek, Tahrandaki “Khavaran” toplu
mezarligina gémiilmeleriyle, tilke icinde kalan sosyalist militan ve sempa-
tizan kadrolar: da rejim tarafindan ortadan kaldirilmis oldu (Abrahamian,

1999).

Sinira Dayanan Milliyetgilik:
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Kurulmasi ve “Giiney Azerbaycan Ulusal
Hareketi”

1988 yilinin sonunda Iran-Irak savast bittiginde iilkenin Azerbaycan dahil tiim
bolgelerindeki mubhalif 6rgiidiilitkler ¢okertilmis ve ortadan kaldirilmustr.

Sekiz yillik savagtan ¢ikan {ilke toparlanmaya calisirken, sinirin diger tara-
findaki Sovyet Azerbaycan'inda “bagimsizlik” isteyen Azeriler tarafindan,
ozellikle Bakii'niin Azadliq (Ozgiirliikk) Meydanr'nda gosteriler yapiliyor-
du. 1990'da baslayan gosteriler 1991°de SSCB’nin yikilmasi ve Azerbaycan
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi ile sonuglandi. Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
kurulmasi, 1988'de baslayan Karabag savasinin en yogun ve kanli catig-
malarinin gerceklestigi doneme denk diisiiyordu. Bu savas ortamu iilke-
nin kurulus ideolojisinde ve toplumsal zihniyetinde koyu bir Azerbaycan
/ Tark milliyetciligi seklinde karsiligini buldu. Azerbaycan devletinin
milliyet¢i resmi ideolojisinin izlerini 1992°de iktidara gelen “Azerbaycan
Halk Cephesi’nin bagkan: Ebulfez Elcibey'in soylemlerinde agikga gor-
mek miimkiindii. AHCnin Birinci Kurultayinda “Karabag olaylarinin
Sovyet Azerbaycan’indaki milliyet¢i akimin sistematik bir halk hareketine
déntismesine yol actigint” sdyleyen Elcibey, agiklamalarinda ve yazilarinda
Giiney Azerbaycan ve Tiirkiye ile birlesmeyi savunuyordu (Elgibey, 1992).



AHC’nin “Birlesik Azerbaycan” konusunda attigt en carpict adim, 1989
Aralik ayinda SSCB-Iran sinirina yakin olan Nahgivan'da, yiizlerce kisinin
sinir hattinda toplanarak Giiney ve Kuzey Azerbaycan arasinda serbest do-
lagim ve gecis hakkini talep etmesiydi. Aralik ay1 boyunca devam eden gos-
teriler 31 Aralik giinii doruk noktasina ulagarak sinirdaki tel 6rgiilerin ve
bazi sinir istasyonu birimlerinin yakilmast ve Araz Nehri’nin iki tarafinda
toplanan Azerilerin bulusmastyla sonu¢lanmisti (Shaffer, 2002: 136).

Bu bulugmadan iki hafta kadar sonra, 1990 yilinin Ocak ayinda dénemin
Disisleri Bakani olan Ali Ekber Velayeti'nin resmi haber ajansi IRNA’ya
yaptigt “Iran, kutsal mabetleri veya akrabalarini ziyaret igin Sovyet Azer-
baycan Cumbhuriyeti'nden Islam Cumhuriyeti’ne gelmek isteyen Miislii-
manlari kabul etmekte hicbir zorluk yasamayacaktir” agiklamasindan da
yola gikilarak, o dénemde Iran devletinin Azerbaycan'daki akimi bir etnik
tehditten ziyade siyasi niifuzunu arttrma firsatt olarak gordiigiinii soyle-
mek miimkiin (Shaffer, 2002:139). Ancak SSCB yikildiktan ve 1992'de
Elgibey Cumhurbaskani olduktan sonra, Iran'in Karabag Savast sirasin-
da Ermenistan’a sagladigi ekonomik destek, Azerbaycandaki iktidarin
“Birlesik Azerbaycan” sdylemine kargi bir 6nlem ve giiclii bir Azerbaycan
Cumbhuriyeti’nin Iran'daki Azerilerin taleplerini arttiracagi kaygisinin so-
nucu olarak goriilmiistiir (Shaffer,2002:185). Bu dénemde Iran Azerileri-
nin, Tahran'in savasta Azerbaycan’in yaninda yer almasi yoniinde talepleri
vardi. Ornegin 25 Mayis 1992'de Tebriz Universitesinde yaklasik 200 6g-
renci Ermenistan karsiti sloganlar atarak “Miisliiman [ran’in Ermenistan’a
yonelik sessizligini Kuran'a ihanet” olarak adlandirmiglardi. 1993 yilinda
Azerbaycan eyaletlerinin meclisteki grup milletvekilleri, Ermenistan’t kina-
yarak, Tahran’in Erivan’la iligkilerini azaltmasi ve savagtaki tutumunu de-
gistirmesi i¢cin imza toplamislardi (Shaffer, 2002: 192). Karabag savast sii-
recinde, her ne kadar etnik baglar dayanisma refleksinde tetikleyici bir rol
oynamissa da, fran Azerilerinin tepki ve taleplerinde bu baglara deginme-
yip devlet kargisinda tamamen mesru olan Islami 6gelerin hikim oldugu
bir dili ve meclisteki tepkiler gibi sistem ici yontemleri kullanmaktaydilar.
1990’larin basinda dile getirilen ulusal hak talepleri icin de ayni sey gecer-
lidir. Ornegin 1994’te Tahran Universitesinin Azeri 6grencileri tarafindan,
[ran meclisinin Azeri milletvekillerine bir mektup gonderildi, mektupta:
“Iran Anayasasindaki 15. Maddenin de izin verdigi cift dilli egitim sistemi-
ne gegisin gerekliligini kavramanin zamani gelmistir.” Bizler Fars dili ara-
aligiyla degil, Iranli Miisliimanlar olarak birlik oldugumuz igin bu bizim

9- Iran Anayasasinin 15. maddesine gore “Iran halkinin resmi ve ortak dili Farscadur.
Resmi yazismalar, metinler ve senetler ve okullarda okutulan ders kitaplarinin bu dil-
de olmasi gerekir. Fakat basinda ve toplu iletisim araglarinda yerel ve etnik dillerin
kullanilmasi ve okullarda Farscanin yaninda yerel edebiyatun okutulmasi (8gretilmesi)
serbesttir.”
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birligimizi tehdit etmez. Eger anadil, kiiltiir ve diger alanlardaki talepler
dikkate alinmazsa bazi istenmeyen (ayrilikci) hareketlerin ortaya ¢ikabile-
cegini de bilmeliyiz” seklinde uzlasmact bir dil kullanildr (Shaffer, 2000:
460). 90’li yillar boyunca Cumhurbagkant Hatemi ve dini lider Hamaney
dahil olmak iizere, Iran devletinin yetkililerine Azeri 6grenciler, gengler ve
yazarlar tarafindan bolgedeki ekonomik durumun diizeltilmesi, anadilde
egitim, basin-yayin ve kiiltiirel haklarla ilgili benzer mektuplarin gonderil-
digi bilinmektedir.

Karabag Savasr'yla ilgili talepler disinda bu dénemde Iran'daki Azerilerle
ilgili etnik temelde ilk biiyiik hareketlilik, 1995 Mayis'inda Iran’in Radyo-
TV Kurumu tarafindan yapilan bir anketin yaratug tepkiyle ortaya ¢iku.
Ankette Fars / Iran toplumunun Azerilere yonelik onyargilarint gosteren
sonuglar vardi. Ornegin Farslarin gogu, bir Azeri'yle komsu olmayi veya
kizlarinin bir Azeri ile evlenmesini istemediklerini sdylemisti. Ankete tepki
olarak 9 Mayis'ta Tebriz Universitesinde yaklastk 2000 6grencinin katildigt
bir protesto gosterisi yapildi ve gosteri polis miidahalesiyle dagitldi. Tep-
kiler tizerine Radyo-TV Kurumunun, anketin diizenlenmesiyle ilgisinin
olmadig1 ve sadece sonuglari yayimladigini agiklamasinin ardindan, Azeri
ogrenciler Cumhurbagkanr’na, meclise ve eyalet yetkililerine mektup ya-
zarak anketi kinamis ve Tebriz Universitesi'nde Azerice egitim talebinde
bulunmuslard: (Shaffer, 2002: 179).

Azerilerin etnik taleplerinin siyasette temsili konusundaki en 6nemli ge-
lisme, 1996 Baharinda Iran meclis secimleri sirasinda Tebrizden Dr.
Muhammed Cehregani’nin adayligrydi. Cehregani, se¢im kampanyasin-
da, Dogu Azerbaycan eyaletinde Azerice kullanimin 6niindeki engelleri
kaldirmaktan, Azerbaycan bolgesini ekonomik olarak kalkindirmaktan
ve Islami milli kiiltiiri canlandirmaktan ve 6zellikle edebiyat ile anadilin
giiclendirilmesi i¢in ¢aligmalar yapmaktan bahsediyordu. Cehregani, Azer-
baycan kiiltiiriinden “Islami milli kiiltiir” olarak bahsedip ulusal taleplere
rejim kargisinda megruiyet kazandirmay1 hedeflese de bunda bagarili ola-
madr: Azerilerin se¢im kampanyasina verdikleri kitlesel destege ragmen,
Cehregani iki hafta boyunca gozaltinda tutuldu ve secimden ¢ekilmeyi ka-
bul edene kadar serbest birakilmadi. Cehregani’nin se¢cimden ¢ekildigini
agitklamasi Mayis ayinda Tebrizde birgok katilimeinin tutuklandigs biytik
protesto gosterilerine yol agti. 1996 yili boyunca birka¢ kez keyfi olarak
gozaltina alinan Cehregani, 2000 yilindaki secimlere tekrar bagvurduysa
da adayligs yetkili kurumlar tarafindan reddedildi (Shaffer, 2002).

Bu yildan sonra hareket yavas yavas [ran meclisinde siyaset yapma yolun-
dan vazgegip, Iran muhalefetinin cogunlukla izledigi yontem olan siir-
giinde partilesmeye yoneldi. ABD, Kanada ve Avrupa tilkelerinde “Giiney
Azerbaycan” adiyla kurulan ve ideolojik olarak Turk milliyetgiligi ve laik-
lik disinda bir sdylemi olmayan partilerden en ¢ok bilineni Cehregani’nin



ABD'de kurdugu GAMOH’tu. GAMOH, 2005-2006 yillarinda Iran'daki
Azeriler arasinda belli bir popiilerlige sahip olsa da zamanla isleyisinin de-
mokratik olmamasi nedeniyle aldig1 yogun elestiriler, kendi i¢inde bazi ki-
rilmalar yasamasina sebep oldu ve zaten pratikte sinirli olan ¢alismalarini
yavaslatarak Azerbaycan'daki tabaninin biiyiik bir kismini kaybetti. 20001i
yillarin ortalarindan itibaren genel olarak siirgiindeki partilerin [ran'in Aze-
ri hareketi tizerindeki etkileri oldukea azaldi. Dolayisiyla hareket, ¢ogun-
lukla siyasi ¢alismalari icin kiiltiirel-edebi alani ve 6grenci hareketini kul-
lanan ve siyasal aidiyetini “ulusal hareket” olarak ifade eden bagimsiz ak-
tivistlerin eliyle varligini devam ettirdi. Bu anlamda ozellikle Azerbaycan
eyaletlerindeki tiniversitelerde tabani ¢cok genis olsa da orgiitsiiz ve hetero-
jen bir yapiya sahip olan hareket, yine de anadilde egitim talebi basta ol-
mak iizere ortak talepler etrafinda var olmaya devam etti. Hareketin soy-
lemlerini yayma ve haberlesme ag1, Azeri dgrenciler tarafindan tiniversite-
lerde yayimlanan (ve gogunlukla birkag sayidan sonra tiniversite yonetimi
tarafindan kapatma cezasi verilerek yazarlari tutuklanan) Yo/ ve Giines gibi
ogrenci dergileri ve Iran muhalefetinin biiyiik bir kisminda oldugu gibi in-
ternet siteleri ve sosyal medya tizerinden gerceklesiyordu. Ayrica, 2005 y1-
lindan itibaren ABD’den yayin yapan Giinaz TV, halki mobilize etmekte
onemli bir aragti. Ornegin protesto yerlerini ve saatlerini duyurarak 2006
Mayis'indaki karikatiir krizinde énemli bir rol iistlenmisti. S6z konusu kri-
ze yol agan, fran adli resmi gazetenin 12 May1s 2006 tarihli Cuma ekinde
“Hamambaoceklerinin bizi boceklestirmemeleri i¢in ne yapmaliyiz?” bas-
likli bir yazinin yayimlanmasidir. Yaziya ait karikatiirlerde Azerice konusan
bir hamambdcegi cizilmisti. Karikatiiriin yanindaki paragrafta hamambo-
ceklerinin “insan dili”’nden anlamadiklari agiklaniyor ve soylarini titkketme
yollart “mizahi” bir dille anlatliyordu. Bu yazi ve karikatiire yonelik kitle-
sel protestolarda Sepah Pasdaran’in (Devrim Mubhafizlart) gostericilere ates
agmast sonucu onlarca kisi 6lmiis ve beraberinde yiizlercesi gozaltina alin-
mustt (Asgharzadeh, 2007: 19). Hareketin aktivistleri, karikatiir krizinin
yildéniimiinde de anma etkinlikleri ve protestolar diizenlemektedir. Bu-
nun disinda, hareketin gozalularla sonuglanan kitlesel gosterileri, her yil 30
Haziran'da Giiney Azerbaycan'in Keleyber kasabasinda Abbasilere karst is-
yan baslatmug tarihi bir kahraman olan Babek Hiirremdin’in dogum giinii-
nii kutlamak i¢in “Babek Kalesi’nde ve anadilde egitim talebini dile getir-
mek amaciyla fran'da egitim yilinin baslangici olan 23 Eyliil'de yapilmakta-
dir (Asgharzadeh, 2008: 178). Diger yandan son birkag yildir Babek Kale-
si toplantlari daha olaysiz gegerken hareketin en fazla goriiniirlitk kazand:-
g1 alanlar, yerel Azeri futbol takimlarinin Fars niifuslu sehirlerin takimlarry-
la oynadigr maglar ve Bat1 Azerbaycan eyaletindeki Urmiye Géliiniin, ya-
pilan barajlar nedeniyle kurumasina y6nelik protestolardir. Her iki alan da
hareketin [ran'daki yasal gerevenin disina ¢tkmama yoniindeki politikasint
yansitmakta, buna ragmen hem maglarda hem baraj protestolarinda gozal-
tilar yasanmaktadir (Uluslararast Af Orgiitii, 2010-2011).
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Sonug Yerine: Tiirkiye'de Kiirt Ulusal Hareketi Ornegi ile
Kargilagtirma

[ran'daki Azerbaycan ulusal hareketi, Kiirt hareketiyle; Iran ve Tiirk devlet-
lerinin milliyetci politikalarin ve ulusal hareketlerin yapilarinin incelenece-
gi iki ayr1 kategoride kargilastirilabilir.

Ortadogu ve Mezopotamya halklarindan Kiirtlerin anayurdu olan Kiir-
distan topraklart Kasr-1 Sirin Antlasmasi ve 1. Diinya Savagt sonrasinda
Tirkiye, Iran, Irak ve Suriye olmak {lizere dort devlet arasinda bolisiil-
miistiir. Turkiye / Kuzey Kiirdistan'daki Kiirt Ulusal Hareketi, Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin Tiirk etnisitesi {izerinden sekillenen ulus-devlet kimligi-
nin Kiirtlere yonelik ayrimci ve asimilasyona dayali politikalarina bir tepki
olarak ¢tkmigtir. 1980’lerden beri Kiirdistan Isci Partisi / PKK’nin ideoloji-
si ve pratikleri, Kiirt hareketinin siyasetinde belirleyici rol oynamaktadir.

1) Iran ve Tiirkiye Ulus Devletlerinin Milliyetgi Politikalari: Ulus dev-
letin ve onun ideolojik dayanagi olan milliyet¢iligin tilke sinirlart igerisin-
deki topluluklari homojenlestirme ve “tek millet” haline getirme y6niinde-
ki politikalarinda en 6nemli alanlardan biri dildir. Iran ve Tiirkiye 6rnek-
lerinde de egemen toplulugun dilini @istiin gostermek ve “6teki’nin dilini
degersizlestirmek tizerine kurulu teoriler, bu ulus-devletlerin olusum sii-
recinden itibaren temel bir arag olmustur: Iran'da Fars Milliyetgiligi, Kes-
revi ve Arani gibi teorisyenler araciligtyla Azerbaycan Tiirkgesinin, Azeri
halkina, Mogol isgaliyle zorla benimsetilen bir dil oldugunu, “antik Aze-
ri dili’nin ise tpk: Farsca gibi Hint-Avrupa dillerinden olmast nedeniyle
Azerilerin Turki degil “Aryen” bir halk olduklarint ispat etmeye ¢alismis-
ur. Turkiye'de de devlet, uzun yillar boyunca Kiirtge diye bir dilin olma-
digini savunmus ve varligini inkar ectigi Kiirege ile diger azinlik dillerinin
kullanimint engellemek icin 1928'de “Vatandas Tiirk¢e Konus” kampan-
yasint baslatmustir (Erden, 2010: 54,177). 1930’larda Iran'daki Fars Milli-
yetciligi, Nazi ideolojisiyle dogrudan iliskide olup “Aryen kikenine” siirek-
li aufta bulunurken, Tiirkiye'de de Nihal Atsiz ve Cevat Rifat Atlihan gibi
Tiirk milliyetgileri, Nazizmin kavramlarini, Tiirk¢ii bakis agisina uyarlaya-
rak anti-semitist sdylem iceren yazilariyla 1934 Trakya Olaylarina yol a¢-
muglardir (Erden, 2010: 55).

Dile ve kiiltiire yonelik yasaklamalarin yani sira, esitsiz ekonomi politi-
kalari da etnik ayrimciligin bir yansimast olmustur. fran'daki endiistriyel-
lesme politikalar1 Azerileri ve tarimla gecinen halklar1 diger dezavantajli
konuma iterken, benzer durum Tirkiyede Kiirt nifusun yogun oldugu
Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde de yasanmustir. Tiirkiye Ista-
tistik Kurumunun 2009 verilerine gore, Tiirkiye'deki en yoksul bélge olan
Giineydogu Anadolu'nun ortalama yillik esdeger hane halk: kullanilabilir



geliri 4.655 TLdir (TUIK, 2009). Her iki iilkede de iki halkin yasadi-
g1 ekonomik esitsizlik, ulusal sorunu ekonomik kosullara indirgeyen bir
bakis agisina yol agmustir. Ekonomi politikalarinin sonucu olarak orta-
ya cikan ekonomik olarak geri kalmiglik 1946'da Tudeh’li Radmaneg’in
Azerilerin 6zerklik ilanina yoksullugun sebep oldugunu ileri siirmesi ve
2011°deki demokratik 6zerklik tartismalari siirerken, CHP bagkani Kemal
Kilidaroglu'nun “Kiirt Halkinin 6nceligi igsizliktir” agiklamasi bu bakig
agisinin drnekleridir. Tiirkiye ve Iran’in devlet politikalarindaki en belirgin
fark, Kiirt hareketinin silahli 6rgiitliilagii dolayisiyla Tiirkiyede giindemi
mesgul eden temel mesele “Kiirt sorunu” iken, [ran'da Giiney Azerbaycan
sorunun bu tiir bir gériniirliige sahip olmamasidir. Tiirkiye'de devlet poli-
tikalart agikga PKK ile savas iizerinde sekillenirken Iran'da Azerbaycan ha-
reketine yonelik baskilar “siyonizm ve emperyalizm ajanlariyla miicadele”
semsiyesi altina sigdirilmakeadir.

1979 Iran Islam Devrimi’nden sonra, Pehlevi dénemindeki Aryen wrkeili-
giyla buitiinlesmis milliyetciligin yerini, mezhep ve dinin ardinda gizlenen
bir milliyercilige biraktigi soylenebilir. Ornegin bugiinkii Anayasanin 115.
Maddesinde, Iran Cumhurbaskanr’nin Islam dininin Sii mezhebine men-
sup bir erkek olmasinin zorunlu oldugu belirtilirken etnik kdkenine dair
herhangi bir vurgu yoktur. 15. ve 19. Maddelerde ise anadilde basin-yayin
ve kismen egitim hakkina kapi aralanirken bu maddeler pratikte uygulan-
mamaktadir. Bunun tek istisnasi olan Seher (Sahar) TV Azerice ve Kiirtge
yayinlar yapmaktadir. Programlari cogunlukla dini icerikli olan Seher TV,
Azerbaycan Cumhuriyeti’ni Israil ve ABD ile girilen iliskiden ve “dindar
halka yonelik kisitlamalardan” dolay: bir sert sekilde elestirmektedir. Kanal,
bu yondeki elestirileri ve Kuzey Azerbaycan'da Islami niifuzunu yaymak
istemesi gerekgesiyle Azerbaycan devleti tarafindan yasaklanmis olsa da,
kanalin Iran sinirina yakin kasabalardaki Kuzey Azerbaycanlilar arasinda
popiiler oldugu bilinmektedir (Khadijalsmayilova, 2009). Seher TV nin
yayin politikasi, Tiirkiyede AKP’nin “Kiirt agilimi” siirecinde agilan TRT
Gyla benzerlik olusturmakta ve “Pira Bakur & Bastr” (Kuzey-Giiney
Kopriisii) gibi programlarla Giiney Kiirdistanda (Irak Kiirdistan’inda)

Tiirkiye'nin niifuzunu arttarma roliinii oynamaktadir.

2) Iran'daki Azeri ve Tiirkiye'deki Kiirt Ulusal Hareketinin Yapist: Bu-
giinkii Giiney Azerbaycan Ulusal Hareketi her ne kadar Hiyabani, Piseve-
ri, Halkin Fedaileri C)rgiitﬁ ve Halk-1 Miisliiman Partisi geleneklerini sa-
hiplense de bu gruplarla arasinda temel farklar vardir; 40’li ve 70’li yilla-
rin sosyalist Azerileri ile Halk-1 Miisliiman Partisi yanlilart tamamen Iran
Azerilerinin 6zgiirliik taleplerini miicadelesinin merkezine alip bunun-
la ilgili spesifik politikalar itiretirlerken, ¢agdas Giiney Azerbaycan hare-
ketinin gikis noktast ise Kuzey Azerbaycan'daki Karabag sorunu ve Iran'in
Ermenistan’la iliskisine itiraz olmasidir. Yine Kuzey'deki Ebiilfez El¢ibey’in

u,
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milliyet¢i sdylemlerinin de hareketin dogusunda yadsinamaz bir tetikleyi-
ci etkisi vardir. Gliniimiizde de hareketin 6nemli giindemlerinden birini
[ran’in Kuzey Azerbaycan’a yonelik mezhepsel ve milliyetci yayilma politi-
kalart olusturmaktadir. Bu 6zelligi Giiney Azerbaycan'daki hareketi, 1979
[ran Devrimi 6ncesindeki Azeri hareketlerinden ve Tiirkiyedeki Kiirt ulu-
sal hareketinden ayirmaktadir. Hareketin tarihsel déniisiim seyrindeki bu
kirilma, SSCB’nin yikilmasi ve Kuzey Azerbaycan'in bagimsizligini ilan et-
mesiyle olusmustur. Bu siirecte genel olarak Kafkasyada yayginlasan etnik
milliyetcilik ile 6zelde Azerbaycan'da Karabag Savasi’'nda ortaya ¢ikan Rus
karsit1 alginin komiinizm karsitligiyla ic ice gegmesi, [randa 1979 Devri-
mi ve sonrasindaki siirecte sosyalistlerin tasfiyesinin yaratug: etkiyle birle-
sip Iran'daki Azeri toplumunun ulusal hareketlerinde o giine dek 6nem-
li rol oynayan sosyalizmin, yerini kendini hareketin her alaninda gosteren
Tiirketi milliyetcilige birakmasina yol agmugtir. Siirgiinde Giiney Azerbay-
can adiyla kurulan GAMOH ve GAIP (Giiney Azerbaycan Istiklal Parti-
si) gibi partiler programlarinda ve sdylemlerinde kendilerini “Ttirk¢ii” ve
“milliyetci” olarak tanimlamakta olup, bagimsiz Giiney Azerbaycan ulus-
devletinin kurulmasini ve nihai olarak Birlesik Azerbaycan’t hedeflemek-
tedirler (GAMOH, 2003). Bunun tek istisnasi, Iranda “demokratik etnik
federasyon” amact dogrultusunda kurulan Azerbaycan Federal Demokrat
Hareketi (AFDH)dir (AFDH, 2005).

SSCB’nin yikilist Tiirkiyedeki Kiirt hareketi icinde de bir doniisiime ne-
den olmustur: PKK, 1995 yilindaki 5. Kongresinde parti bayragindan
orak-cekic simgesini ¢ikarmis, kongre ardindan hazirlanan programda
yogun SSCB elestirisine yer vermistir. Bununla birlikte Partinin kurulus
ideolojisinde yer alan Kuzey Kiirdistan’in, Tiirk kapitalizminin sémiirgesi
oldugu analizi devam etmistir (PKK, 1995). Kiirt hareketindeki asil donii-
stim noktast SSCB’nin yikilmast degil, Partinin 6nderi Abdullah Ocalan’in
1999'da yakalanarak Imral’ya hapsedilmesi olmustur. Kurulusundan
1990l yillara kadar temel amact “Bagimsiz ve Birlesik bir Kiirdistan” ulus-
devleti ve nihai olarak sinifsiz bir toplum kurmak olan PKK, Ocalan’in
Imrali siirecinde “Demokratik Ozerklik”, “Demokratik Modernite”, “De-
mokratik Konfederalizm” ve “Demokratik Ekolojik Cinsiyer Ozgiirliik¢ii
Toplum Paradigmasi” kuramlarini 6ne siirmiistiir. Bu kuramlarin temel
olarak ulus-devlet sistemine ve “kendi kaderini tayin hakkinin milliyetci
temelde ele alinmasina” bir alternatif olarak gelistirildigi aciklanmigtur:

Orta Dogu'nun agirlasan tarihsel ve toplumsal sorunlarinin ¢ozii-
mil i¢in demokratik konfederalizm sistemi gecerlidir... Demokratik
konfederal sistemde tabandan gelisen demokratik secenegi egemen
kilmak esastir... Kiirdistan iginse kendi kaderini tayin etme hakki,
milliyet¢i temelde devlet kurmak degil, siyasi sinirlart sorun yapma-
dan ve sinirlari esas almadan kendi demokrasisini kurma hareketi-



dir... Kiirdistan Demokratik Konfederalizmi’nde asil karar yetkisi
koy, mahalle, sehir meclis ve delegelerinindir. Dolayistyla halkin ve
tabanin karari gecerlidir... Kiirdistan Demokratik Konfederalizmi
bir devlet sistemi degil, halkin devlet olmayan demokratik sistemi-
dir (Ocalan, 2005).

Bu paradigma degisikligi ve reel sosyalizm elestirisiyle birlikte hareket hala
kendini milliyetci degil, sosyalist olarak tanimlamaktadir. Ocalan, 13 Mart
2011’de yayimlanan avukatlariyla goriisme notlarinda “Biz milliyetci de-
giliz. Biz demokrat sosyalistiz. Cumhuriyetten diglanan ne kadar azinlik
varsa, farkli kesimler varsa, emekgiler, ezilmisler varsa hepsinin partisiyiz”
agtklamasini yapmustir. Turkiye'deki Kiirt hareketinin yasal alandaki en
genis temsilcisi olan Barig ve Demokrasi Partisi, tiiziigiinde kendini “de-
mokratik sol bir olusum” olarak tanimlamaktadir (BDP, 2008). Kiirt ha-
reketinin yasal siyasi alaninda ve gerilla miicadelesinde Tiirkiye solundan
ve cesitli etnik kokenden olan kisiler aktif bir sekilde yer alirken, Giiney
Azerbaycan hareketi, Iran'daki Azeri Tiirklerinin etnik haklart adina bir
miicadele oldugundan katilim gésterenler de bu etnik aidiyetle sinirli kal-
mustr. Hareketin internet aginda ve Giindiiz TV de kendilerini “milli faal”
(ulusal aktivist) olarak tanimlamalari Kiirt hareketiyle arasindaki ideolojik
farkin kanit1 niteligindedir.

Bunun yani sira, Kiirt hareketinin Turkiye'deki Sokak ayaklanmalarinda
ve “serhildan’larinda hareketin aktivisti olan gengler tarafindan, bir sta-
tii ve varlik sembolii olan sahsi arabalarin atese verilmesi, Kiirt hareketi-
nin tabanindaki sinifsal 6tke dinamiginin bir isaretidir. Giiney Azerbay-
can hareketinde ise sinifsal dinamige dayali herhangi bir eylemden bahset-
mek miimkiin degildir. Bugiinkii Iran'da gogunlukla sendikalar etrafinda
sekillenen isci hareketinde aktif olan birgok Azeri is¢i varsa da, bu hareke-
tin ve 6grenci hareketinin diginda kalan diger toplumsal muhalefet hare-
ketlerinin Giiney Azerbaycan ulusal hareketiyle bir temas: ve kesisme nok-
tast yoktur. Tiirkiye'de ise Kiirt sorunun iilke giindeminin ilk sirasinda yer
almasi ve devam eden silahli savasa hicbir siyasi toplumsal hareketin kay1t-
s1iz kalamamasi nedeniyle bundan farklidir. Cerkezler ve Ermeniler gibi et-
nik azinlik hareketleri, LGBT hareketi ve ekolojik-cevreci hareket kimi za-
man spesifik eylemlerde, kimi zaman se¢im siirecinde olusturulan Emek,
Demokrasi ve Ozgiirliik Blogu gibi uzun vadeli projelerde Kiirt hareketiy-
le iliskilenmektedir.
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Di Teoriya Ideolojiya Louis Althusser De Subje

Memé Mala Hine

Ozet: Bu yazinin amact Louis Althusser’in ideoloji kuraminda 6z-
nenin sorusturulmasidir. Yazi, 6ncelikle Marx'in ideoloji kuramu ile
Althusser’in ideoloji kurami arasindaki farklar tizerinde durmakta-
dir. Marx hem ilk hem de son eserlerinde ideolojiyi egemen sini-
fin bir aract olarak gormekte ve iiretim kogullarinin yeniden tiretil-
mesi konusunda bu mesele iizerinde durmaktadir. Marx’a gore ide-
oloji siniflt bir toplumun &gesi olup sinifsiz toplumda ideoloji or-
tadan kalkacakur. Althusser, her ne kadar kabul etmese de ideoloji
konusunda Marxin goriislerinden ayrilmakta, ideolojiyi sadece si-
nifli toplumun bir 6gesi olarak gérmemektedir. Ona gére ideolo-
ji, toplumun organik bir parcasidir. Béylesi bir toplumda 6zne, ide-
olojinin seslenmesi ile kimlik sahibi olmakta, bu kimlikle ideoloji-
nin kurallarini hayata gegirmektedir. Ideolojinin tastyicist olan boy-
lesi bir 6zne 6zbiling gelistirememektedir. Boylece yazi, Althusser’in
ideoloji kuraminin 6zneyi ortadan kaldirdigint gostermeyi hedefle-
mekeedir.

Kurtasi: Armanca vé nivisé di teoriya ideolojiyé ya Louis Althus-
ser de lékolina subjeyé ye. Gotar ewil cihétiyén di navbera teo-
riya ideolojiyé ya Marks i Althusser de radiweste. Marks him di
berhemén xwe yén ewil de him ji di berhemén xwe yén dawin
de ideolojiyé wek navgineke ¢ina serdest dibine @i di mijara ji nd
ve hilberandina amrazén hilberiné de li ser vé meseleyé disekine.
Ango li gor Marks ideoloji hémaneke civaka bi¢in e  dema ku
mirovahi bigihije civaka bécin, ideoloji ji holé radibe. Althusser her
ciqas qebtll neke ji di mijara ideolojiyé de ji ditinén Marks cihé
dibe @ ideolojiyé wek hémaneke civaka bi¢in nabine. Li gor wi,
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ideoloji parceyeke organik a civaké ye. Di civakeke wisa de subje ji
bi denglékirina ideolojiyé dibin xwedi nasname @ bi vé nasnameyé
ji rézikén ideolojiyé bi cih tinin. Subjeyén ku barkésén ideolojiyé ne,
nikarin xwehisdariyeké pék binin. Bi vi awayi ev nivis dixwaze nisan
bide ku Althusser bi teoriya xwe ya ideolojiyé subjeyé ték dibe.

Teoriya ideolojiyé ya Louis Althusseré ku yek ji birewerén balkés én sed-
sala bori ye bliye sedema gelek gengesiyan. Ji ber vé teoriyé gelek kesan
idia kiriye ku Althusser strukturalist ango saziger' e. Lé belé Althusser ev
idia qebdl nekiriye. Bi gotina wi, wi xwestiye ku ditinén Marks én li ser
ideolojiyé ji nti ve di cargoveyeke Marksist de sirove bike. Althusser di gelek
berhemén xwe de dibéje ku ew dixwaze Marksé pégihisti ji Marksé ciwan
biparéze. Lewre li gor bir &t baweriya Althusser hem berhemén ku Marks
di ciwantiya xwe de nivisandine di bin bandora Feuerbach de ne & Marks
incex bi berhema xwe ya navdar Ideolojiya Alman ji tesira epistemolojik a
Feuerbach derketiye.

Althusser dema ku di salén 1960 (1 1970’an de ditinén Marksist racav diki-
rin bi awayeki cihé ideolojiya ku Marks wek hismendiya ¢ewt qebtl dikir,
rave kir @ bi vi awayl Althusser ji ramanén sereke yén Marksist dar ket. Ji
ber van raveyén na, gelek kesan got ku Althusser Marksisteki saziger e. Her
weha hin kesan ji ji ber van raveyan idia kir ku Althusser ne Marksist e.

Eger em van idiayan bidin aliyeki em ¢é bibinin ku her kes hevbir e ku
ditinén Althusser én li ser ideolojiyé teoriyeke xurt pék tinin. Li gor Alt-
husser ideoloji ne ew koma bir (i baweriyén civakén bi¢in e ku métingeriya
¢ini vedisére 0 ji héla jéresaziyé ve t¢ destnisankirin.

Althusser di teoriya xwe ya ideolojiyé de bi awayeki nii tégeha subje? rave
kiriye. Althusser li rewseke wisa ku ideoloji di her gada jiyané de serdest
e ji nll ve pénaseya tégeha subjeyé daniye. Armanca vé gotaré ji vekolina
tégeha subje ye di teoriya ideolojiyé ya Althusser de.

1- Di hin ferhengén Kurdi de ji bo peyva “structure” binyat @ ji bo peyva “stracturalist”
ji binyatgeri hatiye bikaranin. Lé me li dewsa peyvén binyat  binyatgeri peyvén sazi (i
sazigeri bikar anin. Me eger peyva binyatgeri bikar bianiya, ji bo peyva sub-structure ku
di zimané Tirki de wek altyap: t¢ bikaranin nedikari peyveke rast a Kurdi bikar biani-
ya. Her wisa me ji bo peyva sub-structure peyva jéresazi (i ji bo peyva supper-structure
ku di zimané Tirki de wek tistyap1 ¢ bikaranin ji peyva joresazi bikar anin.

2- Di gend ferhengén Kurdi de ji bo peyva subject (di Tirki de wek 6zne té bikaranin) pey-
va kirde t¢ bikaranin. Peyva kirde bétir peyva fa’ila erebi tine bira mirov @i ev peyv ango
peyva kirde di rézimané de dibe ku guncaw be 1¢ di vé gotaré de guncaw nin e. Lewre
di teoriya Althusser de subject ne kirde ye. Ango li gor Althusser subject té birévebirin.
Ji ber vé yeké ji me ji bo peyva subjecté peyva subje bi kar an.



Kurtenérinek li Teoriya Ideolojiyé ya Althusser

Mirov dikare bingeha teoriya ideolojiyé ya Althusser di nav rézikén name-
ya ku Marks ji Kugelman re nivisandiye de bibine. Marks di vé nameyé de
dibéje ku eger sistemeke civaki di pevajoya berhemsaziyé de sert it mercén
ji nli ve hilberiné pék neyne nikare heta saleke din jiyana xwe bidomine
(Althusser, 2006: 357). Ji nt ve hilberandina mercén hilberiné ji bi saya
ji ntt ve hilberandina hézén hilberiner @ tékiliyén hilberiné dibe. Marks di
berga duwem a Kapitalé de bi dorfirehi qala ji nt ve hilberandina amrazén
hilberiné kiriye (Althusser, 2006: 358). Ji ber vé yeké Althusser bétir li ser
ji nt ve hilberina héza kedé ku hézén hilberiné ji amrazén hilberiné cihé
dike, disekine. Althusser ji bo ku tezén xwe yén li ser ji n@ ve hilberandina
tékiliyén hilberiné pék bine ji tégehén Marksist én jéresazi (sub-structure)
@i joresaziyé (supper-structure) sd digire. Althusser di vé mijaré de ji xeta
kevnesopi ya Marksist cihé dibe (i otonomiyeke berbicav dide joresaziyé.
Althusser bi vi awayl ideolojiyé di nav joresaziyé de bi cih dike, rola sereke
ya ideolojiyé ji wek ji nt ve hilberandina tékiliyén hilberiné bi nav dike.

Althusser di vé mijaré de ji meyla klastk a Marksist diir dikeve, ideolojiyé
wek sistema ramani ya civakén bi¢in qebdl nake. Althusser di gotara xwe
ya bi navé Marksizm i Humanizm de dibéje ku eger mirov ideolojiyé wek
sistemeke temsilé (nigas, mit, idea G tégeh) ya xwedi hebtn @ roleké diroki
ya civakeké salox bide, bes e (Althusser, 2002: 281). Di vé saloxdané de
Althusser get qala métingeriya nirxa zéde (. newekheviya ¢inan nake. Ev
yek nisan dide ku Althusser saloxdana ideolojiyé ya ku Marks bi metafora
camera obscura rave Kiriye, qebtll nake. Nérineke wiha ideolojiyé wek par-
ceyeke organik a civaké dibine. Ji ber vé ji ideoloji ji peywendiyén sedem @
bandora aboriya civaké té dirxistin. Edi ideoloji ne ew koma bir & bawe-
riyan e ku ¢inek li ser ¢ineke din ferz dike. Eskere ye ku eger mirov di vé
carcoveyé re binihére ideoloji ew koma pratikan e ku hem ¢inén civaké
besdar dibin (Fiske, 2003: 223).

Althusser di gotara xwe ya bi navé Ideoloji it Alavén Ideolojik én Dewleté
ku wi di sala 1969’an de nivisandiye de li ser ideolojiyé tezeke sereke @
du tezén navber datine. Teza sereke dibéje ku ideoloji tesewira venigasiya
wé peywendiya venigasiyé ye ku takekesan bi sert & mercén hebtina xwe
ya rasteqin re saz dikin. Althusser ji bo ku teza xwe ya sereke rave bike
di teza ewil a navber de dibéje ku ideoloji wé peywendiya venigasi nisan
dide ku takekesan bi sert (i mercén heblna rasteqin re saz dikin. Althus-
ser bi vé tezé dibéje ku mirov di ideolojiyé de sert & mercén hebtina xwe
ya rasteqin (i dinyaya xwe ya rasteqin tesewir nakin, 1¢ belé ew bi réya
ideolojiyé peywendiyén xwe yén bi sert & mercén hebtina rastegin tese-
wir dikin. Ango ideoloji dimeneké péskesi takekesan dike ku ev dimen
dimeneke venigasi ye @i bi rewsa rasteqin re li hev nayé (Althusser, 2006:
393). Teza duwem a navber ji dibéje ku ideoloji xwedi heblineke maddi
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ye. Bi vé tezé Althusser dibéje ku tesewirén venigasi ne ruhi ne, 1¢ belé
maddi ne. Lewre ideoloji di nav pratiké de xwe dide der. Pratik ji li ser
peywendiyan ava dibe. Di vé niqteyé de ideoloji peywendiyeke di navbera
mirovan ( dinyaya wan de ye yan ji ideoloji awayeki vé peywendiya xweber

e (Althusser, 1995: 280).
Subjeya ku bi Denglékiriné Egkere Dibe

Althusser di mijara subjeyé de du tez derdixe pés. Li gor van tezan her
pratik incex bi réya ideolojiyeké @ di cargoveya ideolojiyé de pék té & her
ideoloji incex bi navginiya subjeyé 4 ji bo subjeyan pék té (Althusser, 2006:
399). Ev her du tez ji nisan didin ku ideoloji takekesan wek subje dibine
&t wisa deng li wan dike. Ideoloji dema ku takekesan dike subje dikare xwe

karger bike.

Ideoloji dema ku takekesan dike subje ji fonksiyonén xwe yén qebtil kirin-
nas kirin 0 geb@l nekirin-nas nekiriné std digire. Dema ku yeki li dert
dixe, pirsa “Ew ki ye?” [é té kirin  gava ku bersiva “Ez im!” dide, jé re deri
té vekirin. Vebtina deri té wateya naskirina wi kest & qebulkirina subjeti-
ya wi kesi. Ango bi veblina deri ew kes t¢ naskirin. Rézikén ideolojik én
gebulkiriné ku di jiyana rojane de derdikevin pés, takekesan dike subjeyén
wisa ku ev subje bi kesén din re nayén tevlihevkirin. Ji subjeyan wetri ev
pratik tev, li derveyi ideolojiyé diqewimin. Lé belé ev pratik tev di nav
ideolojiyé de digewimin 0 karigeriya ideolojiyé ji li ser vé fikra sas a sub-
jeyan pék té.

Althusser dibéje ku ideoloji deng li takekesan dike ¢ wexta ku takekesan
bersiva vé denglékiriné didin, dibin subje. Althusser bi wexté re vé teza
xwe pés dixe 0 dibéje ku ideoloji tim takekesan wek subje qebtl dike @ bi
vi awayi deng li wan dike. Ji ber vé yeké ji eger em bibéjin li gor vé tezé
takekes tim wek subje tén ditin, wé sas nebe.

Karé denglékirin @ binavkirin ewqas xurt e ku takekes beriya ku werin
dinyayé tén binavkirin ( subjekirin. Mirov beriya ku werin dinyayé bi
daxwaz i héviya dé G bavén xwe tén ferzkirin 0 destnisankirin. Bi dayina
biryara zarok¢ékiriné 4 hé di pévajoya ducanibtiné de ideolojiyeke malbati
li benda zarok dibe. Ango zarok beriya ku were dinyayé wek subje té
gebulkirin. Ev yek ji nisan dide ku takekes beriya ku bibin xwedi his dibin
xwedi subjetiyeké.

Mina ku t¢ ditin di proseya ku takekes dibin subje de denglékirin xwedi
roleke sereke ye. Ji bo ku takekes bibin subje divé deng li wan were kirin.
Di civaké de ciqas subje hebin, deng li wan subjeyan té kirin @ civak dibe
xeleka wan kesén ku deng li wan té kirin. Di rewseke wisa de her subje
dibe sedema biiyina subjeyeki din. Althusser dema ku xelekeke wisa pék



tine nagar dimine ku rewsa pékhatina xeleka pésin bibéje. Cawa ku Aristo-
teles Xwedé datine ser zincira sedeman, Althusser ji li gor ¢irokeke Kitéba
Piroz Xwedé dike heyina ewil ku deng dike. Xwedé (Yehova) ji Musa re
wiha dibéje: “Musa! Ez im!” Musa ji wiha bersiva Xwedé dide: “Avdé te
Musa me 1 ez ¢ te guhdari bikim!” Xwed¢ ji wisa didomine: “Ez, ez im!”
(Althusser, 2006: 409). Althusser dema ku tégeha denglékiriné pék diant
dizani ku ew nacar e subjeyeke tekane @ mitleq dayne @ vé yeké ji bi saya
ideolojiya dini dike.

Wexta ku mirov dibine ku Althusser subjeyé pésin li derveyi ideolojiyé da-
naniye digihije wé baweriyé ku ev fikr niqteya heri lawaz a vé teoriy¢ ye.
Lé di rastiyé de rews ne wisa ye. Lewre li gor Althusser ideoloji li derveyi
pratikén ideolojiyé nayé saloxdan G Althusser hé di destpéka teoriya xwe
de ev yek gotiye: “Diroka ideolojiyé tune ye” (Althusser, 2006: 388).
Marks ji di Ideolojiya Alman de dibéje ku diroka exlaq & metafiziké tune
ye. Li gor Althusser mirov dikare ideolojiyé ji bixe nav kategoriya exlaq @
metafiziké. Nebtina diroka ideolojiyé nisan dide ku ideoloji xewnek yan
sawinek yan ji hiciyek e. Ev yek nisan dide ku ideoloji li qadeke derehist
pék té. Her wisa Freud ji dibéje ku derchis ne xwedi péseroj i paserojé
ye. Ji ber vé ye ku Althusser dibéje ku ideoloji xwe wek rasteqineyeke
nediroki péskés dike.

Mina ku Eagleton ji dibéje, di teoriya subjeyé ku li ser denglékiriné
avablye de pirsa “Subje beriya ku bibe subje ¢awa dizane ku armanca
denglékiriné ew bi xwe ye?” bé bersiv dimine (Eagleton, 2005: 204). Alt-
husser vé meseleyé bi fikra subje “jixwe ji kevn de subje ye” dixwaze care-
ser bike. Lé eger subje “jixwe ji kevn de” subje be ¢ima Althusser bi biryar
li ser tégehén denglékirin G banglékiriné disekine. Lewre eger subje “jix-
we ji kevn de” subje be péwistiya wi bi banglékirin & denglékiriné nabe.
Eagleton bi awayeki mafdar dibéje ku teoriya Althusser di vé mijaré de
nakok e. Lé belé Eagleton qebtl nake ku di teoriya Althusser de sedema
destnisanbiina subje (i sedema hé di dema embriyoyé de subjebina mirov
ji ber xeta saziger a Althusser pék té & ew, van nakokiyan wek cihén girift
én vé teoriyé bi nav dike.

Xwedayé ku bé Binavkirin Diafrine & Xwedayé ku bi Navkiriné Deng
1¢ Dike

Meseleya denglékirin @ binavkiriné ku Althusser li ser mitoseke Kitéba
Piroz vedibéje, wé peywendiya navbera afirin @ binavkiriné ku Walter
Benjamin di gotara xwe ya bi navé Bi Seré Xwe Ziman i Zimané Mirovan
de daniya, tine bira mirov. Benjamin dibéje ku di Tekvin 1, Bab 1 de t¢
gotin ku Xwedé bi peyva “bila bibe” xweza afirandiye. Dema ku Xwedé
yek bi yek bi peyva “bila bibe” diafirine, nasnameyeke subjektifi nade wan
tistén ku diafirine. Lewre dema ku xwedé dibéje “bila bibe” tu fermanek

(S¥]
N
W

a[qng (7 1assnyI[y smor edifojoapy eALI03T 1(]




%)
v
N

7107 Teqeg-$ry] /-9 :1deg weny] oA wnjdoy,

nade tisteki ku wi afirandiye, beravajiya vé, xwedé deng li navbeynkareki
dike (Benjamin, 2006:176). Xwedé vé peyvé ne ji bo tistén ku tén afiran-
din bibihisin, 1¢ belé ji bo ku Adem bibihise dibéje.

Althusser (0 Benjamin hevbir in ku ideolojiya dini (i mitosa afirandiné
mirov wek subje datine. Lé belé di navbera tégeha subje ya her-
du bireweran de cihétiyeke berbicav heye. Benjamin dema ku dibéje
Xwedé bi peyva “bila bibe” tistén ku diafirine bi nav dike 1¢ tu navek
nade Adem, dixwaze béje ku xwedé mirovan destnisan nake. Ango li
gor Benjamin Xwedé otonomiyek daye mirovan. Mirov dema ku nav li
xwezayé dike hebtina xwe pék tine. Lé belé di teoriya Althusser de mirov
incex bi denglékirina subjeyé mitleq ango bi denglékirina Xwedé dibe
subje 0 mirov tené bi wé nasnemaya subjektif ku Xwedé dide, dibe sub-
je. Althusser ima dike ku Yehova ¢awa ku deng li Musa dike, di heman
demé de Musa diafirine. Ango ew dibéje ku denglékirin @ afirandin he-
man c¢alaki ye. Bi vi awayi subjebtina mirov bi réya denglékiriné ji héla
xwedé ve té destnisankirin.

ideoloji i xwehisdari (Self-consciousness)

Subje ¢iqas bibe armanca denglékiriné ewqas dibe kirdeya denglékiriné
ji. Subjeya ku deng li takekeseki dike bi denglékiriné wi takekesi dike
subje G bi vi awayl subje ideolojiyé li xwe bar dike. Dema ku sub-
je ideolojiyé li xwe bar dike, ev yek astengiyeké derdixe pés pésketina
xwehigdariya subjeyé. Lé belé Althusser idia dike ku her subjeyek dika-
re xwehisdariyeké pés bixe. Béguman Alavén Pékuti yén Dewleté it Alavén
Ideolojik én Dewleté heta radeyeké dihéle ku xwehisdariyeke wisa pés bi-
keve. Althusser vé pirsgireké bi cihétiya ideolojiya gisti i ideolojiyén tay-
bet dixwaze careser bike. Ji ber vé yeké ji Althusser dibéje ku diroka
ideolojiyan heye 1¢ diroka ideolojiya gisti tune ye (Althusser, 2006:
389). Mina ku Jorge Larrain ji dibéje bi vé cihétiyé Althusser dixwaze
fonksiyona ideolojiya gisti ya ku ji nti ve hilberandina tékiliyén hilberiné
G yekitiya civaki pék tine, misoger bike. L¢ yén ku desthilatdariya ¢ina
métinger pék tinin ideolojiyén taybet in (Larrain, 1995: 92). Mina ku
Steven Smith dibéje ideolojiya gisti béyt ku bibe xwedi rihek @ subjeyeke
higdar di her yekitiyeke civaki de rola xwe dilize. Ji bo civakeké danina
“subjeyan” karé ideolojiya gisti ye (Celik, 1999: 113).

Mina ku t¢ ditin di teoriya Althusser de higé subjeyé di merhaleya pésin
de wek xwehisdariyé nayé saloxdan. Pékhatina his bi saya denglékiriné & bi
tesireke derve pék té. Ev his wek heybera wi tisti ye ku ev tist li derveyi wé
digewime. Ji ber vé ye ku Althusser wiha dibéje: “Ideoloji ji wek oli, siyast,
exlaqi, hiquqi & huneri heybera xwe —ango hisé mirovan- diguherine” (Alt-
husser, 2002: 204).



Wek Temsilkaré Heyiné Subjeya Kartezyen

Di navbera fikra Althusser a li ser subjeyé @ fikra felsefeya nGjen a li ser
subjeyé de mirov peywendiyeke cawa dikare saz bike? Ji bo pékanina vé
peywendiyé divé mirov bala xwe bide ser “Cogito ergo sum”a Descartes ku
biiye destpéka felsefeya nijen. Li gor Heidegger hevoka “Cogito ergo sum”
higdariya hemt heyber @i yén heyiyan dispére xwehisdariya subjeyan (Tu-
ran, 2006). Descartes bi vi awayi teoriyeke nii ya azadiyé pés dixe ku di vé
azadiyé de mirov xwe bi ré ve dibe. Mirov xwe dixe nav xwe @i bi vi awayl
hem dinyayé ji xwe re dike heyber. Heyberbtina dinyayé ji ber cihétiya
res cogitans (subje) G res ekstensa (heyber) ya Descartes pék té G ev cihéd
pirsgirékeke wisa afirandiye ku ev pirsgirék bliye mijara felsefeya heveerx.
Li gor felsefeya Kartezyen édi subje temsilkariya rasteqineyé dike (Turan,
20006).

Li gor Heidegger hevoka “Ego cogito ergo sum” wek delila heyina mirovan
nayé nisandan. Lewre Descartes di gelek berhemén xwe de stina cogizare
(ramina bé mijar) tégeha percipere (tégihistina bi réya tesewiré) bi kar ani-
ye. Di ramana tesewirker de ne ¢awaniyén heyber 1€ belé bandora navxweyi
yén heyberan én li ser sehekan digihije zéné. Ev bandor idea an ji tesewir e
(representatio). Ev yek té wé wateyé ku tesewir  tesewirker di vé tesewiré
de bi hev re tén tesewirkirin. Subjeyeke wisa ji tesewirén xwe serbixwe ye
0 xwedi xwehisdariyeké ye. Béguman subjeyeke wisa bi ¢alakiyén xwe yén
fémdari bi awayeki gisti heyiné garanti dike @ temsilkariya heyiné dike. Bi
gotina Heidegger subjeya Kartezyen wek notirvané heyiné té danin 0 wisa
té nisandan ku eger subjeya Kartezyen nebe heyin ji nabe.

Dema ku em subjeya Kartezyen @ subjeya Althusser bidin berhev em ¢é
bibinin ku di navbera herdu subjeyan de cihétiyeke berbicav heye. Beriya
her tigti subjeya Kartezyen wek xwehisdariyek xwe dide der. Ev subje xwe
di nav xwe de bi cih dike. Lé belé subjeyé Althusser xwehisdariyek nin e.
Ev subje dema ku wek subje té dinyayé xwe di nav ideolojiyé de dibine.
Lé belé ev subje nizane ku ew ideoloji daneré wé ye G ew nizane ku bi xwe
ji héla vé ideolojiyé ve hatiye afirandin. Ji ber vé divé mirov di ¢avkaniyén
din de li pésengén tégeha subjeya Althusser bigere.

Wek Yekitiya Ruh &t Bedené Tégeha Subje ya Spinoza

Em dizanin ku Althusser gelek di bin bandora Spinoza de maye. Lewre
bi xwe gelek caran ev yek gotiye (1 heta berhema xwe ya bi navé Hémanén
Xwerexnekiriné diyari Waldeck Rochet kiriye ku Rochet heyraneki Spinoza
ye 0 rojeke Hezirana sala 1966’an bi dar G diréji qala Spinoza ji Althusser
re kiriye. Béguman Althusser Spinozaistbiiné qebtl nake (Althusser, 2000:
39). Althusser dibéje ku ji bo ku bastir Marks fém bike wi berhemén Spi-

noza xwendine. Li gor Althusser, Spinoza teoriya ewil a ideolojiyé daniye
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(Althusser, 2000: 41). Di vé mijaré de Etienne Balibar ku hevaleki néz &
Althusser b(, dibéje ku Spinoza teoriyeke subjeyé daniye. Ew di berhema
xwe ya bi navé Spinoza i Siyaseté de wiha dibéje:

Wi di nav wi tisté ku wek caresert hatibti pésniyazkirin de pirsgirékek
kifs kir, fikra ku digot azadi siyaseta komeké ye @i azadi tam ji ber-
jewendiya “gerdini” ya wé komé ye, da ber pirsan ¢ di dawiyé de
wi bi tégehén beravajiya tégehén hevalén xwe azadiyé rave kiriye
(Balibar, 2007: 11).

Eskere ye ku Spinoza feylesofeki wisa bl ku cihétiya ruh & bedené ya Des-
cartes qebtl nedikir. Li gor Aristoteles mirov yekitiya form @ cewheré ye,
1¢ li gor Descartes mirov yekitiya du cewherén cihé ye, ango mirov yekitiya
cewhera ruh @ cewhera bedené ye. Véca li gor Spinoza ruh @ beden du
rengén heyineké ne. Ji ber vé ye ku Spinoza di navbera ruh G bedené de
peywendiyeke hiyerarsiyé dananiye ¢ wi ruh wek fikreke bedené qebal ki-
riye. “Ruh xwe incex bi serwextbiina fikrén hestén bedené dizane” (Spino-
za, 2004: 102). Li gor vé nériné péwistiya bedené bi ruh nebe ji péwistiya
ruh bi bedené heye (Spinoza, 2004: 133).

Di felsefeya Kartezyen de ji ber cihétiya ruh @ bedené di navbera vina ku
beré ruh destnisan dike @ isteha ku beré bedené destnisan dike de sinoreke
teqez hatiye danin. Lé belé Spinoza vin ( istehé di nav tégeheké de kireye
yek @ navé arzii li vé tégehé kiriye. “Arz(i him isteh e, him ji hismendiya
vé istehé ye” (Spinoza, 2004: 139). Li gor Spinoza dema ku mirov ruh ji
bedené cihé difikire, ji hewl (i xebata xwe ya xweparastiné re vin dibéje. Lé
belé arz hewl i xebata ruh @ bedené ye @ ruh @ beden ji heviidu nayén
cihékirin. Eger mirov bi vina xwe re were saloxdan, ev saloxdan wé di heqé
mirov de zanyariyén kém bide (Balibar, 2007: 115).

Spinoza yekitiya ruh @ bedené parastiye G li gor wi subje nikare
xwehigdariyeké pék bine. Her wisa ruhé mirov xwe incex bi serwextbtina
fikrén hestén bedena xwe dizane. Ango ruh incex bi réya bedena xwe dika-
re xwe nas bike. L¢ di peywendiyén ruh @ bedené de ruh carna pasif dibe
carna ji aktif dibe. Di heman demé de ev yekitiya ruh & bedené, mirov dike
armanca mudaxeleyén derve.

Li gor van nérinén Spinoza ¢awa ku ruh li ser bedené tesir dike, wisa ji
beden li ser ruh tesir dike. Lé ji ber ku pewistiya ruh bi bedené heye @ be-
den li hember mudaxeleyén derve vekiri ye Spinoza pénaseya subjeyé li ser
hisdariyeke wisa kiriye ku ev hisdari derveyi xwehisdariyé ye. Lewre ruh ji
bedené incex bi réya temasén mekani ango lihevketina beden @ heyberan
nas dike. Lé ev nayé wé maneyé ku Spinoza xwehisdariya mirov diparéze.
Her tisté ku di nav xwezayé de heye di nav zincireke egeran de ye. Li gor
Spinoza mirov digel ku hareketén xwe dizanin, egerén hareketén xwe niza-



nin @ ji ber vé ji mirov xwe azad dizanin. Lé azadiya rasteqin zanina egerén
hareketan e. Ji ber vé yeké li gor Spinoza eger mirov egerén hareketén xwe
bizanin dikarin xwehisdariyeké pés bixin.

Saloxdana azadiyé bi tégeha zagona bisedembiiné ¢iqas pékan be pésxistina
xwehigdariyé ya subjeyeki ku girédayi zagona bisedembtiné ye ewqas pékan
e. Ev nérina ku ruh di nav cargoveyeke bedeni de salox dide béguman dé
subjeyé ji bi peywendiyén civaki ve bi sinor bike. Ji ber vé sedemé wisa
dixuyé ku di felsefeya Spinoza de subje nikare xwehisdariyeké pék bine.

Tékg¢iina Subjeyé

Dema ku em bala xwe didin ditinén Spinoza yén li ser subjeyé em dibinin
ku subjeya Althusser pir néziki vé subjeyé ye. Ev subje pargeyeke wé
zincirén egeran e ku peywendiyén civaki ji di nav wé zinciré de ne. Bi vi
sikli saloxdana subjeyé cihébtinek e ji humanizma ku otonomiyeké dide
subjeyé. Edi mirové subje wek ¢ékeré diroké nayé saloxdan. Mina ku Paul
Smith ji dibéje, Althusser teoriya di nav peywendiyén civaki de ték¢tina
subjeya calak @ xwedi siyana raminé dike (Celik, 1999).

Eagleton ji dibéje ku beseke teoriya Althusser li ser lihevsibina tégehén
subjectified (subjekirin) ( subjected (pégirti kirin) e. Li gor Eagleton ev teori
dibéje ku “em cawa dikarin xwe teslimi subjeyeké yan ji zagoneké bikin
@ bibin subjeyén ‘azad’ @ ‘otonom’. Ango mirov ¢awa ku dibin subje di
heman demé de dibin pégirti. Ev yek, gotina Spinoza ya ku wi di Tracratus
Theolojico-Politicusé de gotiye, tine bira mirov: Mirov mina ku ji bo azadiya
xwe ser bikin, ji bo koletiya xwe tédikosin (Eagleton, 2005: 207).

Li gor ditinén Althusser subje ¢iqas ji ideolojiyé dir keve ewqas azad dibe.
Lé Althusser ideolojiyé wisa daniye ku ev ideoloji ré nade ku takekes jé diir
kevin. Althusser ideolojiyé wek sistemeke bédestpék & bédawi daniye 1 li
gor wi ideoloji ne tené taybetmendiyeke civaka bigin e. Althusser dema ku
xwehigdariya idealist a subjeyé derdikeve qala hisdariya takekesén sénber
dike. Wi di teoriya xwe de tu ré nisan nedaye ku hisdariya takekesén sénber
ji vé carcoveya ideolojik derkeve. Dema ku Althusser dibéje subje dikare
bibe xwedi hisdariyeké, wé rébaza Marksist a ku dibéje ideoloji hisdariyeke
cewt e, diparézé. Lé belé cawa ku me beré got, Althusser di destpéka teori-
ya xwe de dev ji vé rébazé berdaba.

Li gor Eagleton eger em béjin ku di teoriya subjeyé ya Althusser de tu oto-
nomiyeke subjeyé tune ye yan ji em béjin ku subje berhema destnisankiri
ya saziya civaki ye, em & vé teoriyé bi awayeki cewt binirxinin. Ew her wisa
dibéje ku ideoloji tené ew tist e ku hevgirtitiyeke xapinok & wexti dide
subjeyé ku subje bi vi sikli dikare bibe kirdeyeki civaki (Eagleton, 2005:
201). Lé ev saloxdan ji ideolojiyé wek réya tekane ya ku mirov xwe pé dike
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subje nisan dide. Eger Eagleton weki Althusser ideoloji li derveyi diroké
bidita, mirov dikari maneyek bidaye van gotinén Eagleton. Lé belé Eag-
leton dema ku dibéje ideoloji hevgirtiti (i istiqrareke wexti pék tine, nisan
dide ku ew ideolojiyé li derveyi diroké nabine.

Ideoloji alikariya subjeyan dike da ku subje wan peywirén ku ji wan re ha-
tine dayin bi cih binin @ bikarin li hember rewsa xwe ya xirab li ber xwe bi-
din. Li gor vé peywendiya ideoloji &t subjeyé mirov dikare béje ku Althusser
birewereki saziger e. Lewre li gor Althusser subje ew takekes in ku ji héla
civaké ve yan ji ji héla saziyeké ve hatine destnisankirin. Sazi ji bo ku jiyana
xwa bidominin bergiriyén xwe digirin @ ji bo vé yeké ¢i hewce bin dikin.
Nérineke wisa ¢inan ji hismendiya takekesén ku ¢inan pék tinin serbixwe
@ cihé dibine. Nérina ku ideolojiyé wek hismendiyeke cewt nabine G par-
ceyeke sirusti ya civaké dibine takekesén ku ¢ina serdest pék tinin ji guneha
newekheviyén ¢ini paqij dike. Lewre berpirsiyara bingehin ya newekheviyé
wek ideoloji t¢ nisandan @ ev ideoloji ji hismendiya endamén ¢ina ser-
dest cihé té ditin. Nérineke wisa subjeyé ne wek daner (i berhemhénera
ideolojiyé 1¢ belé wek barkéseke ideolojiyé dibine.

Althusser her ¢iqas bi tégehén denglékirin @ banglékiriné pénaseya tégeha
subjeyé kiribe ji mirov eger béje bi tevi denglékirin G banglékiriné pevajoya
subjebtin bi dawi dibe, wé ¢ewt nebe.
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Tiirk Romanlarinda Oryantalizmin
[zini Siirmek: Daglar: Bekleyen Kiz
ve Dersim 1937

Ronayi Onen*

Bati'nin egemenligi altinda sekillenen “modernlik”
caginda her toplum kendi “Dogu’sunu yaratrr.

Ussama Makdisi

Kurtasi: Li gori pénasa Said, “Oryantalizm” séweyeki hiziriné ye ku
pala xwe dide cihégirtina ontolojik i epistemolojik a navbera “Serq”
1 “Xerb”é. Civateke fireh a niviskaran ku di navbera wan de hozan,
romanns, felsefezan, teorisyenén siyaseté, aborizan ( révebirén
imperatoriyé ji hene, gava ku li ser Serqé, mirov G kevnesopiyén
wé, aqil (i qedera wé, teori, destan, roman, sayesén civaki &t tomarén
siyasi pék tinin @ diedilinin, ”cudatiya” himi ya di navbera Rojhilat
it Rojava de, ji xwe re dikin xala destpéké. Ku em li gora bilévkirina
Said a oryantalizmé re binirxinin, Gava ku Tirkiyé di avakirina ne-
tewe dewleta xwe de, wek divétiya netewperestiyé édinén xwe afi-
randine, rojhilaté Ferét weki erdnigariyeke pasdemayi G hewceyi
sarezatiyé (1 di seri de Kurd, gelén véerdnigariyé ji, weki mirovén
“nezan”, hini birébebirina li gora urf (i adetan biyi, heta “hov”,
saz kiriye. Gava ku ev kiriye ji, her weki Said ji daxuyandiye, ho-
zan, romanniis U teorisyenén siyaseté pistevani kiriye. Ez € di vé
nivisé de, di réya ku Said vekiriye re bigim & hewl bidim ku bi du
niviskarén romané, oryantalizma di avakirina netew-dewleta Tirk
de xwedi roleke mezin i taybetmendiyeke berbicav a neteweperes-
tiya Tirk, bisopinim. Pirtlika yekem ku ez € 1¢ hiir bibim, pirtika
Esat Mahmut Karakurt a bi navé “Keca Pesahana Ciyan-Daglari
Bekleyen Kiz” e. Pirtiika din ji romanek e; romana Barbaros Bay-
kara ya bi navé “Dérsim 1937- Dersim 1937” ku geleki pisti wé di
salén 1970’yi de hatiye nivisandin.

* Bilgi Universitesi, Kiiltiirel Caligmalar, Yiikseklisans.
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Ozet: Oryantalizm, Bati’nin kendini “modern” ve “ileri” olarak kur-
mak i¢in, “Dogu” kiiltiir ve toplumlarini “geri” ve “geleneksel” ola-
rak temsilinin hegemonik bicimlerine gonderme yapar. Aralarinda
ozanlarin, romancilarin, felsefecilerin, siyaset kuramecilarinin, ikti-
sat¢ilarin, imparatorluk ydneticilerinin de bulundugu kalabalik bir
yazarlar toplulugu; Dogu’ya, Dogu'nun insanina, bu insanlarin t6-
relerine, “aklina’, yazgisina iligkin kuramlari, destanlari, romanlari,
toplum betimlemelerini, siyasal kayitlar1 isleyip inceltirken, Dogu
ile Bat1 arasindaki temel ayrimi baglangi¢ noktast sayar. (Said, 2008:
12). Said’in oryantalizm soylemi tizerinden degerlendirildiginde;
Tiirk buirokratlar ve askerler, ozanlar, romancilar ve siyaset kuram-
calarinin da destegini alarak, ulus-devlet insasinda milliyetciligin ge-
rekliligi olarak otekilerini yaratirken; Firat'in dogusunu geri kal-
mis, medeniyete muhtag bir cografya ve bu cografyanin halklarini
-bagta Kiirtler olmak tizere- cahil, torelerle yonetilmeye aligmis hat-
ta “vahsi” insanlar olarak kurmugtur. Bu yazida Tuirk ulus-devlet in-
sasinda tutkal gorevi goren Turk milliyetciliginin en belirgin 6zel-
liklerinden biri olan oryantalizmin izleri, iki roman tizerinden siirii-
lecektir. Bu romanlardaki oryantalist sdylemler, ayni zamanda top-
lumsal cinsiyet temelli bir okumaya tabi tutulacakur. S6z konusu
romanlardan ilki, Esat Mahmut Karakur'un 1936 yilinda yayim-
lanan Daglar: Bekleyen Kiz'dir; digeri ise Barbaros Baykara'nin daha
gec bir tarihte, 1970’lerde yazdigt Dersim 1937 isimli romanidir.
Farklt donemlerden iki roman secilmesinin nedeni, gecen zaman
stirecinde algilarin degisip degismedigini de inceleyebilmektir.

Giris

Oryantalizm, Bat’'nin kendini “modern” ve “ileri” olarak kurmak icin,
“Dogu” kiiltiir ve toplumlarint “geri” ve “geleneksel” olarak temsilinin he-
gemonik bicimlerine gonderme yapar. Bir 6tekilestirme siireci olarak kalin
bir Dogu/Bati sinirt inga eder. Edward Said’in tanimu ile “Oryantalizm?”,
“Dogu” ile “Bat1” arasindaki ontolojik ve epistemolojik ayrima dayanan
bir diisiinme bicemidir (Said, 2008: 12). Aralarinda ozanlarin, roman-
calarin, felsefecilerin, siyaset kuramcilarinin, ikdsatgilarin, imparatorluk
yoneticilerinin de bulundugu kalabalik bir yazarlar toplulugu; Dogu'ya,
Dogu’nun insanina, bu insanlarin torelerine, “aklina”, yazgisina iligkin ku-
ramlari, destanlari, romanlari, toplum betimlemelerini, siyasal kayitlar: is-
leyip inceltirken, Dogu ile Bat1 arasindaki temel ayrimi baglangic nokta-
st saymistir (Said, 2008: 12). Said’in oryantalizm sdylemi tizerinden de-
gerlendirildiginde; Tuirk biirokratlar ve askerler, ulus-devlet ingasinda mil-
liyetciligin gerekliligi olarak 6tekilerini yaratirken, Firat'in dogusunu geri
kalmis, medeniyete muhtag bir cografya ve bu cografyanin halklarini -bas-
ta Kiirtler olmak {izere- cahil, torelerle yonetilmeye alismis hatta “vahgi”



insanlar olarak kurmustur. Bunu yaparken de upki Said’in belirttigi gibi;
ozanlar, romancilar ve siyaset kuramcilarinin destegini almisur. Said’in ¢1-
gir acan calismasi, Batt merkezli Bati-Dogu eliskisini sorunsallastirarak,
pek ¢ok argiimanin yeniden tartistlmasina yol agmustur.

Bu yazida Tiirk ulus-devlet insasinda tutkal gorevi goren Tiirk milliyetci-
liginin en belirgin 6zelliklerinden biri olan oryantalizmin izleri, iki roman
tizerinden siiriilecektir. Bu romanlardaki oryantalist sdylemler, ayni za-
manda toplumsal cinsiyet temelli bir okumaya tabi tutulacakur. Soz konu-
su romanlardan ilki, Esat Mahmut Karakurt'un 1936 yilinda yayimlanan
Daglar: Bekleyen Kizdir; digeri ise Barbaros Baykara'nin daha geg bir tarih-
te, 1970’lerde yazdig1 Dersim 1937 isimli romanidir. Farklt donemlerden
iki roman segilmesinin nedeni, gegen zaman siirecinde algilarin degisip
degismedigini de inceleyebilmektir.

Esat Mahmut Karakurt'un Daglar: Bekleyen Kiz adli romani, Agri isyanin-
da bolgeye giderek isyani bastirmakla gorevlendirilen cesur ve vatansever
Tiirk subayr Adnan ile bu isyani bastirmakla gorevli Ttirk ordusunun kah-
raman neferlerince “vahsi saki” olarak adlandirilan bir Kiirt kizi arasinda
gelisen akillara ziyan bir aski anlatir. Agri Dagi'nda yogunlasan ¢atismalar
sonucunda bélgeyi bombalamaya giden filo i¢in en biiyiik tehlike, mitral-
yoz kullanmayi iyi bilen Kiirt kizt Zeynep'tir. Zeynep, Batli erkegin ilgi-
sini ¢eken, ayni zamanda onda gerginlik yaratan birisidir; Amerikada sos-
yoloji egitimi almistr ve goziinti kirpmadan insan dldiirebilen bir “cani”
olarak goriilmektedir. Askerlerce “kahpe” diye adlandirilan ve onlarda hem
dehset hem de merak uyandiran Zeynep, ele gecirilmesi siddetle arzula-
nan bir kadindir. Oyle ki romanin kahramanlarindan bazilarinin gozleri-
ne uyku girmez.

Ah Adnan Bey, bu kadin beni o kadar ilgilendiriyor ki bilemezsiniz,
baz1 geceler uykum kagiyor. Oyle Amerikada tahsil eden, Istanbul'da
biiyliyen geng ve giizel bir kiz, yar1 vahsi bir asiretin i¢inde ve kendi
vataninda, kendi vatandaslarina karst nasil silah ¢ekiyor? Anlamiyo-
rum bir tiirlii, ne vahsi bir seymis bu! (Karakurt, 1980: 21).

Romanda “Sakiler” ve Tiirk ordusu arasindaki ¢atisma siddetlenir ve bir
tiirlii sonuglanmaz. Bunun {izerine, tistegmen Adnan’in “Sakiler”in ara-
sina girip onlar hakkinda ayrinuli bilgi almasina, bu bilgiler sayesinde
zayif noktalarint bulup isyanin bastirilmasina karar verilir. Adnan, bu
cografyaya yabanci olmasina ve asilerin dilinden tek bir kelime anlama-
masina ragmen, onlarin arasina sizmayi bagarir! Bir magaranin oniinde
kendisinden siirekli “kahpe” diyerek bahsettigi, en yakin arkadasinin ka-
tili diye bildigi ve ele gecirip basint ezmek i¢in neler vermeyecegi Zeynep
ile kargilagir. Zeynep “[t]ayyarecilerin en biiyiik diigmani [....] [k]ahpe-
lerin kahpesi”dir (Karakurt, 1980: 61). Kosullar Zeynep ve Adnan’in bir
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magarada geceyi birlikte gecirmesi yoniinde gelisir. Baglangicta aralarin-
da bir tartisma baglar. Adnan, Zeynep’i vatan hainligi ile suglar ve vatan
hainliginin bir insanlik ayib: oldugundan bahseder. Adnan, Zeynep’i ha-
inlik, vahsilik ve katillikle su¢glamaya devam ederken, birdenbire Zeynep,
Adnan’in ayaklarina kapanircasina giinah ¢ikarmaya ve pismanligini dile
getirmeye baglar. Daha da ilginci, ¢ok kisa bir siirede, Zeynep’i Adnan’in
kollarinda, onun ne kadar iyi ve yiice bir insan oldugundan bahseder-
ken buluruz: “Siz ¢ok iyi bir insansiniz, ¢ok iyi...” (Karakurt, 1980: 84).
Adnan bu talihin bir cilvesiyle kandirilip buralara diigen kadinin giizelli-
ginden etkilenmigtir. Diigmanlik yerini hummali bir sehvete birakmugtir.
Zeynep, Adnan’a aralarinda babasi ve kardeslerinin de bulundugu “saki-
lerin” yenilmesi i¢in gerekli biitiin bilgileri verir. Bu bilgiler sayesinde,
“sakiler” cephaneleri ile birlikte imha edilirler. Zeynep, yarali olarak kur-
tarilir ve uzun siiren yargilanmalar déneminde kamuoyunun ilgi odag:
haline gelir.

Iki ay evvel Erzurum'dan buraya getirilen meshur Zeynep'in, yarin
agir cezada mahkemesine baglaniyor. Durugsmanin ¢ok dikkat ¢ekici
sathalar arz edecegi anlagilmaktadir. Giin gectikge biisbiitiin esrar-
lasan bu hadise, burada biiyiik bir alaka dogurmustur (Karakurt,
1980: 145).

Zeynep mahkemede kendisini savunmaz; kendisini yerden yere vurarak
giinah ¢ikartir ve yasamay1 degil, vatanina ihanet ettigi i¢in 6lmeyi hak et-
tigini soyler. Ailesi ve yoldaglarina ihaneti nedeniyle degil, “sakilerle” bir
olup isyana tegebbiis ettigi icin pismandir. Zeynep bu anlattiklar ile “saki-
lerin” imha edilmesine yardimei oldugu icin serbest birakilir. Roman, Ad-
nan ve Zeynep'in biiyiik agklarinin evlilikle taclandirilmas ile biter. Agrida
puslu, yagmurlu bir sonbahar gecesinde baglayan roman, Kalamig'ta ay 1s1-
g1 esligindeki bir yaz gecesinde biter. Zeynep ve Adnan hem mekénsal hem
de zamansal olarak kaostan uzaklasmistir.

Barbaros Baykaranin Dersim 1937 isimli romaninda ise yazar, Dersim is-
yanini konu eder. Aradan yillar gegmesin ragmen, Kemalist modernistlerin
Kiirt algist degismemistir. Kiirtler bu romanda da medeniyete muhtag, gii-
diilmeye alismis dag insanlaridir. Romana gére Dersim isyani; halki soyup
sogana cevirmis, kandirmig, kullanmug seyhlerin ¢agrisi ile baglamistir. Der-
sim isyaninin lideri Seyid Riza, bolgede Kiirt Alevisi olan “cahil” vatandas-
lary, asiret reisleri vasitastyla kandirmis ve onlar tizerinde bask: kurmustur.
Boylelikle, Tuirkiye Cumhuriyeti’ne karst silahlt geteler olusturup, silahli
baskinlar yapurarak bolgede bir Kiirt Devleti kurmaya ¢aligmugstir. Yazara
gore bu isyan aslinda yabana tilkelerin, 6zellikle Fransa ve ingiltere’nin,
bolge ile ilgili emellerinin bir iiriiniidiir. Isyancilar piyondan &te bir sey

degildir.



Romanda sik¢a vahsiligine ve giizelligine vurgu yapilan Seyid Riza'nin
geng karist Besi; asirt hursly, iyi silah kullanabilen ve kendini adadigi davaya
ihanet edenleri hi¢ actmadan iskence ederek 6ldiirebilen bir kadin olarak
cizilmistir. Besi karakteri de tupki Zeynep gibi bir yandan giizelligiyle go-
renlerin “istahini” kabartan, 6te yandan da alabildigine vahsi bir kadindir.
Yazar, sik stk Zeynep’in “vahsi”ligini ispatlamaya girisir.

Besi ifadesiz gozlerle bir siire daha ugrastiktan sonra kafayr viicut-
tan ayirmusti. Bigagy firlatip attiktan sonra, cesedin tizerinden kalk-
t1. Saglarindan tuttugu kesik bagi postun tizerinde oturmakta olan

Seyid Riza'nin ayaklari dibine birakt: (Baykara, 1975: 139).

Bu kez okuyucunun kargisina Kemal adinda; yigit, zeki, halktan yana ta-
vir alan, adil bir binbagi ¢ikar. Kemal, “beyaz Tiirk™iin egsiz bir temsilci-
si niteligindedir. Asagidaki alintudan da anlagilacag gibi, “zavalli”, “cahil”
halkin devlet eliyle “medenilestirilip”, refaha kavusturulmasinin hayalleri-
ni kurmakrtadir.

Boylelikle bu saf ve cahil halkin iligini, kemigini, hayatini canini in-
safsizca emenler uzaklastirilacakti. Dersim'de asirlardan beri feoda-
lizmin devamui i¢in, huzur kurulmasina kargt ¢ikan canavar bu ka-
rarla ininden ¢ikarilmis olacakti (Baykara, 1975: 58).

Ininden gikarilacak olan canavar, Kiirt lideri Seyid Riza'dan bagkast de-
gildir. Said’e gore Beyaz Adam olmak bir fikir, bir gercekti; ozel yar-
gilar, degerlendirmeler, jestler demekti (Said, 2008: 239). Said, beyaz
adam kavraminin isaret ettiklerini irdelerken, Rudyard Kipling'den
alinular yapar ve bu beyaz adam kavraminin ardinda yatan psikoloji-
yi tahlil eder.

Bu yol beyaz adamlarin agtiklar: yol

Bir diyar1 aritmaya giderken arginladiklari yol

Yer demir gokte asmalar

Iki yanda iki yar.

Rehber tutup se¢ilmis yildizimizi

Adimladik bu yolu, bu islak, firtinali yolu.

Ey diinya, ne mutlu sana, Beyaz Adamlar omuz omuza
Yollarin: arsinladiklarinda (Said, 2008: 238).

“Bir diyart aritmak”, en iyi biciminde aralarinda hassas bir ittifak ya-
ratmis beyaz adamlar tarafindan gergeklestirilir. Baykaradaki Kemal de
beyaz adamdir; “derleyip toparlamak {izere” yola diisiip geldigi yer ise
Kiirdistan'dir. Onun igin bu cografya, tirkiitiicii ve yabanct bir ortamdir;
ama onun cahil olana 15181 ulagtirma sevki, bu zorluklar ile bas etmede en
biiyiik etkendir. Kemal kendini bu yola adamustr.
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Kurtulus savaginin biitiin sathalarina katilmisti.[...]Binbasi Kemal
geng cumbhuriyetin gozii, kulagy, dili ve eylemiydi. Egin ve cevresi
kumandanligina bu vasiflarla atanmist (Baykara, 1975: 36).

Beyaz adamin cana yakin 6nder maskesinin ardinda; kuvvet kullanmaya,
oldiirtip, 6ldiiriilmeye hazir olma ifadesi vardir hep. “Beyaz adam’in giris-
tigi vazifeye seref katan sey ise, bir diisiinsel adanmislik duygusudur (Said,
2008: 239).

Bozkurt'un kitabinda Kiirt kadini (Zeynep), Tiirk subayina ilk goriiste
asik olmus ve kendisini ‘O’nun medeniyet gormiis kollarina birakmugti.
Beyaz Turk’tin erdemi, Baykara'nin romaninda da ayni sekilde islenmistir.
Baykara'nin kitabinda Tiirk erkeginin erdeminden etkilenen Kiirt kizinin
ad1 Nahidedir. Nahide, Kemal'in koyliileri koyun gibi guttiigiint ileri
stirdiigii, Dersim’in saygin kisiliklerinden, Hizir Aga’'nin kizidir (Baykara,
1975: 39,41). Romanin sonlarina dogru isyan “basari” ile bastirilir. Seyh-
ler darmadagin edilmis, elden geldigince “cahil” halkin zarar gdrmemesine
calisilmis, bolge karanlik ruhlarin elinden kurtarilmistr.

Oryantalizm ve Milliyetcilik

Oryantalizm; Dogu hakkinda tanimlamalar yaparak, ona iliskin goriisleri
mesrulastirarak, onu betimlemeyerek, ona 6greterek, oraya yerleserek ve
onu yoneterek Dogu tizerinde yetke kullanmakta kullanilan bir Bau bige-
mi olarak incelenebilir ve ¢coziimlenebilir (Said, 2008: 12-13). Aslinda Bat1
ile Dogu arasindaki iliski; bir iktidar, egemenlik iligkisi, derecesi degisen
karmagik bir hakimiyet iliskisidir. Inceledigimiz iki romanda da, “beyaz
Tiirk”, bin yillardir Kiirtlere ait olan bu cografyay: sahiplenip, Kiirtlere
boyun egdirerek iktidarina tabi kilmak icin kendisini kurtarici olarak ko-
numlandirmistir. Asagidaki alinularda da gériilecegi gibi, bu cografyadaki
halki, cahil ve vahsi insanlar olarak betimleyerek, kendisini medeniyetin
temsilcisi olarak kurgulamistir.

[K]ol'a ¢ikmanin eskiyalik, capulculuk oldugunu bilirdi. Dersimde
oteden beri kol’a ¢tkmayan genglere aileler kiz vermezlerdi. Ciinkii
Dersimde bagka ge¢im kaynagi yoktu (Baykara, 1975: 30).

Aruk vahsi hayvanlar gibi magaralarda, inlerde barmmayacaklar,
bogaz tokluguna kul kole olmayacaklar, is gii¢ sahibi olup ¢ocukla-
rint okutacaklar ve giinliik hayatlarinda da 6z Tiirkge konusacaklar-
dir (Baykara, 1975: 81).

Toplumlar arasindaki sinir, sadece oryantalizm tarafindan ¢izilmez, top-
lumlar kendi i¢lerinde de bunu yapar. Bu baglamda nesnelestirilen, deger-
sizlestirilen bir kiiltiirel kimlige ve etnik kokene sahip insanlarin yasadig:



cografyada, ulus-devletler agisindan milliyetcilik ve uluslasma politikalar
ile oryantalizm arasindaki 6zel iliski kurulur. Bu iliskide dahil etme ve dis-
lama yer alir. Beyaz Tiirk, kendisinden gormeye tahammiil edemedigi; at-
san atilmaz, satsan satilmaz, basa gelmis biz de insan edecegiz diye betim-
ledigi Kiirtlerden su sekilde bahseder:

Hepsinin bes, on karisi var. Hala iglerinde kiz ¢ocuklarint boganlar
mevcut. Ne ev, ne yer, ne de vicdan tanirlar. Topragin dibinde kaz-
diklari oyuklarda, magaralarda, kaya diplerinde yasarlar. Ne askerlik
bilirler, ne vatan. Yalniz bir sey! Tapuklari, tanidiklart her seyleri
seyhtir. O ne emrederse derhal o olur. Dedim ya, bunlar insan degil-
dir. Bunlar 6yle bir nevi mahltklardir ki, isim vermek bile miiskiil

(Karakurt, 1980: 63).

“Modernlik” kavraminin kabul edilmesi yoluyla “Dogulu” milliyetcilikler,
oryantalist mirast giiclendirmis ve stirdiirmiislerdir. Somiirge giicii, Bat-
Ii olmayanlar1 “bir arada” tutup, onlar1 “uygar” Avrupa kiiltiir ve degerleri-
ne maruz birakirken, ayni zamanda da “vahsi” diye anarak stirdtiriilmiistiir
(Zeydanlioglu, 2009). Nevzat Soguk, Reflections on the Orientalized Orien-
talist isimli ¢alismasinda, oryantalist diistincenin etkisinin devam ettigini,
egemen soyleme milliyetciligin katilmasiyla, uluslasma siirecinin bir parca-
st olarak milliyetgi elitlerin “iceri dogru” igsellestirilmis oryantalizmi tasar-
ladiklarini ifade eder. Soguk’a gore “yerli” ilerleme ve modernlik projeleri-
nin “islah edici” ve “bilimsel” hedefi, bir “6teki” olarak ortaya ¢tkmis yer-
linin déniisiimt “Bat’'nin terbiye etmeye dair anlaularina” donis yoluyla
tstlenilmistir (Zeydanlioglu, 2009).

Kemalistlerin yaratus terbiyeye muhtag¢ “6teki”ler Kiirtlerdir. Nasit Hakk:
Ulug'un, 1939 yilinda yazdigy Tunceli Medeniyete A¢tlryor isimli bir kita-
binin sunus yazisinda Kemalistlerin Bat’'nin “islah edici” hedefleriyle kar-
stlagilir:

Tunceli Medeniyete Agiliyor, bélgedeki ortacag kalintilarina karst
girisilen savasin canli ve ilk agizdan anlatimini icermektedir. [...]
Bolge insani hurafelerin demir pengesi icinde ezilmekrtedir. Toprak
agalarinin, asiret reislerinin esiri olan Dersimliyi kurtarmak icin asi-
ret hayatini ytkmak gerekmektedir. Cumhuriyet bu biiyiik gorevi
yapma giiciine ve azmine sahiptir (Ulug, 2007: 13).

Tarih; ulusun kendini megrulastrmasinin, milli kimligin olusturulmasinin
aracidir. Milli kimligin olusturulmasi, “biz” ve “bizim” olani tanimlama fa-
aliyetidir. “Biz’in yaratilmasi, ayni zamanda “6teki’nin ya da “6tekiler’in
yaratlmasidir. “Oreki’ler hem iceride, hem disaridadir. Disaridakiler di-
ger milletler, iceridekiler ise kimi zaman tek tiplestirmeye boyun egmeyen,
kimi zaman da yeterince “gelismemis/aydinlanmamis” olmalarindan dola-
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yt modernizmin oniinde engel teskil eden azinliklardir. Beyaz Tiirk’iin pla-
nina gore ise “hurafelerin pengesinde ezilmekte olan”, “ortacagdan kalma”
Kiirt insani, Kemalistlerin ellerinde “aydinlanacak’tir.

y

Kemalistler ve Oryantalizm

Hasan Biilent Kahraman, Kemalizm'in, icinde dogdugu topluma ve ken-
disini tireten kogullara Bauli bir Oryantalist muhakeme ve mantikla yak-
lastugini 6ne siirerek (2002), Tiirkiyedeki Kemalist elitlerin Ttrk ulusunu
tahayyiil bicimine génderme yapar. Kemalist elitler, “Ttirk Ulusu” idealini
yiiceltirken, Osmanli Imparatorlugu’ndan miras kalan toplumu ulus ingast
sirasinda otekilegtirerek, “Beyaz Tiirk” olmayanlart “farkli”, “eksik” ve “d6-
niisiime muhta¢” olarak tanimlamigslardir. “Beyaz Tiirkler”, oryantalist ba-
kis acilariyla, bu “eksik”(cahil) 6tekileri, egitme sorumluluklari olduguna
ve onlara “modernligi” gotiirmeleri gerektigine inanmaktaydilar.

Kemalizm'in ~ ¢agdaglasma  misyonu, zaman kaybetmeden kendi
“Dogululugu’nu yok ederek, homojen bir Tiirk ulusu yaratmakt. Buna kir-
sal yap1 ile asiret yapilarinin, 6zellikle toplumun etnik-dinsel ekseriyetinin
ve Osmanli ge¢misinin Stekilestirilmesi eslik ediyordu (Bora, 2009: 39-42).
Kemalistlerin her daim {izerlerinde hissettikleri “Bati”nin Oryantalist gozii,
Kemalizm'in kendini tanimlama, Tiirk ulusunu tahayyiil etme, iktidar pratik-
leri ve hegemonya iddiasinda kurucu bir rol oynuyordu (Bulut, 2005: 125).
Kemalist elitlerin ¢ekirdegini olusturan otoriter milliyetci askerler, biirokrat-
lar, akademisyenler, aydinlar ve gazeteciler; Avrupali fikirlerden, bir devlet
orglitlenmesinin megruiyetinin ulusla saglanacagini diisiinen ¢agdaslarindan
ve Avrupali seleflerinden derin bir sekilde etkilenmislerdi. Bir ulusun sadece
ayni ideal, dil, vatan ve kiiltiirii paylagan bir toplumdan meydana gelebile-
cegine inanmakrtaydilar. Bat'nin modernligi, tistiinltigii ve giicii, homojen-
devletlilik ve militarizm tarafindan belirlendigi icin, sistematik Ttirklegtirme
projesi Kemalizn’in uygarlagtirma misyonu oldu.

Tiirklestirme projesi, yani homojen bir Tiirk yaratmak, Kiirtlerin eritilme-
sini gerektiriyordu. Kiirtler, homojenlesmenin oniindeki en biiyiik engel-
di. Bu Tiirklestirme siirecini Tiirk Tarih Tezi, Giines Dil Teorisi, Kiirt dili-
ni yasaklamak icin ¢ikartilan kanun ve kararnamelerle tarihsel olarak irde-
lemek miimkiin; fakat bu yazida siyasetgilerin, kanun koyanlarin veya as-
kerlerin séylemlerinden ziyade, dénemin Kemalist “entelektiiel” yazar ve
gazetecilerinin, yani sistemin kalemsorlarinin izi siiriilecektir. Bu baglam-
da, Aksam Gazetesi’nin 29 Haziran 1937 tarihli niishasinda Mazhar Aren
imzastyla ¢ikan bir yazi 6nemli ipuglari tasimakradur.

Bunlar, asirlardan beri sarp daglarda barinan, kimse el degdirmedigi
icin nesli titkenmeyen 6zel bir rktandir. Onlarda zeké denilen sey,
bazi canavarlarin i¢giidiisel hareketlerinden ibarettir (Aktaran Bulut,
2005: 125).



Basin, “milli” ve “milliyet¢i” olmanin dogal bir sonucu olarak ¢ogu kez
Kiirt isyanlarina ve Kiirt halkina kars1 asagilayici bir tutum igindedir. Ingi-
liz Sair Rudyard Kipling’in 19. ylizyilda yazdig1 Beyaz Adam Yiikiimliiliigii
kitabinda belirttigi gibi, “Afrika ve Asyadaki geri ve ilkel halklara, ilerlemis
Avrupa uygarligini zorla da olsa gotiireceklerdi” (Bulut, 2005:113). Mil-
liyetcilik “yikilan”, “eriyen” bir toplumsallikla, yeni olusan toplumsallik
arasindadir. Babiéli basini da Tiirkgii olmanin geregi olarak Kiirtleri, ilkel
ve geri olarak tanimliyor; hatta bir kismi, Kiirtleri “insan”dan bile saymi-
yordu. Yukaridaki alintudaki “irktandir”, “ibarettir” gibi sonu “dir / dir” ile
biten ifadelerin altini ¢izmekte yarar var. Said’e gore:

(o3
(O
o

Oryantalizm yani Dogulu olarak addedilen sorularla, nesnelerle, ni-
teliklerle ve bolgelerle ugrasma aligkanligy, kisinin ad verme, goster-
me, ne hakkinda konustugunu veya diisiindigiinii bir kelime veya
ifade ile sabitlemesidir; bunun ya gerceklik kazandig: diisiiniiliir ya
da bu basitge gergek olarak telaki edilir. [...] Dogu ile ilintilendiri-
len ifade figiirlerinin hepsi deklare edici ve kendinden menkuldiir;
kullandiklar: fiil kipi zamansiz ebediyettir. ... Biitiin bu islevleri ye-
rine getirebilmek i¢in kullanilan genellikle “dir/dir” rabitasidir (Ak-
taran Yegenoglu, 2003: 23).
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Baykara ve Karakurt, romanlarinda Kiirtleri kendi haline birakilirlarsa
ebediyete kadar vahsice yasayacak, giidiilmeye aligkin insan topluluklart
olarak gosterirler.

Kumandanim insafsiz ne demek? Insan bunlarin arasinda insanli-
gindan nefret ediyor. Vahsiligin, insafsizligin, al¢akligin bu derecesi
goriilmemistir. Adami 6ldiiriirken, karsisindakinin hayatuni degil,
yakacaklari kursunun parasini diisiiniiyorlar. Ne din var, ne iman
var, ne Allah. [...] Higbir seye inandiklart yok. Iste gériiyorsunuz:
ayaklarinda bir don, kafalarinda bir kege kiilah. Allahin daglarinda
sabahtan aksama kadar, 6ldiirecek adam arayip duruyorlar. Yedikleri
bir parca ¢ig etle bulgur (Karakurt, 1980: 63).

“Capulculuk yapmayana Dersim'de ekmek yoktur” (Baykara, 1975: 81).
Coziilmesi Gereken Sorun Olarak Dogu

25 Mayis 1925 tarihli Cumhuriyet Gazetesi'nde Seyh Said Isyani soyle
yorumlanmuistir:

Seyh degil saki, miirsit degil miifsit bu cabbar herifler. Baslarindaki
koskoca sariklari, ulema kisvesinde, okuma yazma bilmeyen bu ca-
hiller, abdest ve namaz bile bilmedikleri halde nasil seyh ve miirsit
olurlar. Miiritleri ytiziikoyun siiriine siiriine secde ederek geliyorlar.
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Kimi kopek kimi ¢akal gibi seyhlerinin dniinde temsil ediliyorlar...
(Aktaran Bulut, 2005: 123).

Dogu'nun Dogululugu “dogal” ve verili bir durum degildir. “Dir/dir” ra-
bitasiyla 6zsellestiren oryantalist soylem; Dogu’yu yoz despotizmin, irras-
yonalitenin, geriligin yeri olarak kurmakla kalmaz, ayni zamanda oryan-
talistin “Dogu zihni”, “Dogu karakteri” gibi sorulari sormasini da megru
kilar. Tam da bu tiir 6zsellestirici ifadeler sayesinde Dogu, Dogulastirilir
(Yegenoglu, 2003: 23). Her iki romanda da Kiirt cografyas: geriligin yeri
olarak kurulmus ve Kiirtlerle ilgili 6zsellestiren soylemler kullanilarak orta-
ya bir Dogu karakteri sunulmugstur. Romanlarda secilen asagidaki alinular,
bu durumu 6rneklendirir nitelikeedir.

“Giibreden yapilma evleri, bir kaurin giicliikle gegebilecegi kadar
dar ve camurlu sokaklariyla bu ortagag kasabasi...” (Karakurt,
1980: 5).

“Buranin, yalniz insanlari degil, havasi da vahsi...”( Karakurt, 1980:
10).

“Higbir diinya fikirleri bulunmayan bu saf ve cahil insanlari seyidle-
rin, agalarin elinden kurtarmak ¢ok zordu” (Baykara, 1975: 121).
“Cumbhuriyet doneminde bile yasamlarini egkiyalikla siirdiiren Der-
sim insani, seyidlerinin, agalarinin, beylerinin kulu kélesiydi” (Bay-

kara, 1975: 27).

“Dogu” yeniden kurulmus, yeniden bir araya getirilmis, yapilmis, kisa-
cast oryantalistlerin ¢abalari sonucu dogmustur. Said, temsillerin dogru-
luguna veya biiyiik bir orijinale sadik olup olmadiklarina degil; kullani-
lan stillere, ifade bigimlerine, dekorlara, anlati araglarina, tarihsel ve top-
lumsal kogullara bakmay1 oneriyor (Yegenoglu, 2003: 25). Savas ve is-
yan, zafer ve yenilgi gibi tiim toplumsal olgularin iceriginin belirlendigi
alan, bu dilsel-sembolik alandir. Bu sebeple, ulusgulugun ve ulusal kim-
ligin olusum siirecleriyle iligskisini anlamak i¢in, ulus anlatlarinin —sa-
vaglarin, bariglarin, zaferlerin, asklarin vb.- igerdigi temsil rejimlerini in-
celemek 6nemlidir.

Roman ve basin, her yerde ulus ingas: siireglerinin temel gérevlileri arasin-
dadir. Millet inga etme, kolektif anlaular uydurmayi, etnik farkliliklarin
homojenlestirilmesini ve muhayyel bir cemaatin ideolojisini yurttaglara be-
nimsetmeyi gerektirir (Jusdanis, 1998: 53). Bu muhayyel cemaatin ideolo-
jisini yurttaglara benimsetme siirecinde siyasetcilerin, egitimcilerin, devlet
erkAninin gérevi oldugu gibi, romancilarin da rolii biiytiktiir. Bu ideolojiyi
benimsemis Esat Mahmut Karakurt gibi yazarlar da, Cumhuriyet’in yarat-
maya calistif1 insan tipini ve toplumsal hayat bi¢imlerini canlandirmay1
gorev bilerek, “ilkel/vahsi Kiirt” tahayyiiliinii vazgecilmez bir kargit 6rnek
olarak kullanmislardir.



Bu yazida incelenen iki romanda, Kiirt karakterler sefillikleri ve ilkellikle-
riyle modern, medeni ve kahraman Tiirk kimligini olusturmak i¢in gerekli
karsit 6rnegi teskil etmektedir. Daglar: Bekleyen Kiz'da yer alan, “Ucagin
mitralyozleri islemeye baglamisti. Ne yapugini, ne yapmak i¢in hudutlari-
mizdan igeri girdigini bilmeyen birtakim cahil, vahsi insanlar, boguk boguk
sesler ¢ikararak, bir iskambil kagidinin, birbiri tizerine devrilisi gibi yerlere
seriliyorlardr” (Karakurt 1980: 27) ifadesi ve Dersim 1937 deki “Koyde ya-
sayanlardan daha geri, fukara bir insan harabesiydi bunlar. Ustleri baslari
dokiilityor ve kahredici bir ezikligin icinde hamur gibi yogruluyorlard:”
(Baykara, 1975: 77) ifadesi yukarida dile getirilen yargiy1 temellendiren
ifadelerdir.

Said, Dogulularin Baulilar tarafindan ¢dziilmesi gereken bir sorun olarak
kurgulandigini dile getirir. “Sarklilarin goriildiigii, Sarklilara bakildigr ol-
madi pek; yurttag hatta insan olarak degil, ¢oziimlenecek, sinirlandirila-
cak ya da yonetimleri iistlenilecek birer sorun olarak goriiliip incelendiler”
(Said 2008: 219). Incelenen romanlarda yazarlar, Dogu’yu sorun olarak
kurgulayarak, Bat'ya iktidarini per¢inlemek icin ihtiya¢ duydugu manev-
ra alanini saglamaktadir. “Sark vilayetindeki (Agr1) bertaraf edilmis, Tun-
celi vilayetimizdeki son ariza da giderilmis olmali... derebeylik ve sekavet-
le meluf olan (alisan) Tunceli halkini, Cumhuriyet Hiikiimeti, 6nce bél-
genin adini Tunceli’ne doniistiirerek uygar bir hayata ve refaha kavustura-
caktr” (Bulut, 2005: 124).

Yukaridaki gazete yorumundan da anlagilacag gibi, Cumhuriyet zihniyeti
Kiirt halkinin isyanlarini “ariza/sorun” olarak kurgulamakta, bu sayede bu
isyanlara yapilan kanli miidahaleleri arizanin giderilmesi i¢in yapilan hakli
hamleler seklinde gosterip mesrulastrarak, bolgedeki iktidarini saglamlas-
tirmaktadir. Karakurt, romant boyunca direnise katlan Kiirtleri “saki” diye
adlandirir. Saki kelimesi 1923-1938 yillari arasinda gergeklesen isyanlarin
tiimiinde Kiirter i¢in kullanilan “resmi” bir terimdir. “Saki” kelimesi giinii-
miiz kullanimiyla terdrist anlamina gelmekle birlikte; acimasiz, giinahkar,
haydut, eskiya gibi anlamlar da barindirir. Karakurt, roman boyunca Kiirt
kelimesini asla kullanmaz ve bu da yine dénemin “Kiirt yoktur” anlayisi-
na paraleldir. Devletin Kiirt inkéri iizerine sekillenen politikalariyla uyumlu
bir sekilde yazar, isyanin Kiirt kimliginden kesinlikle s6z etmez. Béylelikle
devlet giiglerine kargt yiiriitiilen Kiirt direnisi, bir kismi hudutlarin 6tesin-
den gelmis haydutlarin devlete ihanet etmesine indirgenir. Bylece direnis-
teki Kiirt kimligi yok sayilarak, sorun ilkel ve modernin arasindaki ¢atigma-
ya ve devletin vahsilere insanlik gotiirme ¢abasina doniistiiriiliir.

Birtakim yabancilara alet olarak disaridan hudutlarimiza giren, ge-
hirlerimizi basarak vatandaglarimizi 6ldiirmeye kalkan bu sirtlar:
cuvalli ¢apulcu alayina Tirk vataninin bir ihtiras ve yagma sahasi
olmadigini gdstereceksiniz (Karakurt 1980: 31).
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Sakiler tamamiyla yok edildi. [...]Bu dakikada, biitiin bu vilayet-
lerdeki temizleme hareketi nihayet bulmus ve aylardan beri devam
eden sekayet (haydutluk, eskiyalik) hadisesi, kokiinden halledilmis-
tir (Karakurt, 1980: 121).

Baykara'nin romaninda ise direnisi orgiitleyenlerin agzindan Kiirt ve Kiir-
distan kelimeleri daha fazla duyulur; fakat bu yine de, direnisin yabanci
destekli oldugu ve seyhlerin esas derdinin kendi iktidarlarinin sarsilmasi
oldugu iddialarinin golgesinde kalir. Her iki roman da okuyucuyu mo-
dern, sekiiler, merkezi ulus-devlet insast projesine katilmaya davet eder ki
bu proje ilkel eskiyaligin imhasini icermektedir. Kurulan eskiyalik algis,
Kiirt kimligi ve cografyasini yok saymak higlestirmek tizerine insa edilir.
Kiirt isyanlari gerici bir asiret direnisi ve eskiyalik durumuna indirgene-
rek yeniden gekillendirilirken, Kiirtlere karsi silahli imha operasyonlart da
megrulagtirilmis olur. Bu iki romanda kurulan bu algi, Cumhuriyet’in ge-
nel algist diginda diistiniilemez.

Kiirt Kadini / Sémiirgeci Fanteziler

Meyda Yegenoglu Somiirgeci Fantaziler isimli kitabinda oryantalist soylemi
daha cinsiyet temelli bir okumaya tabi tutmamiz gerektigini soyler (Yege-
noglu, 2003: 35). Bunu yaptugimizda 6tekinin temsilinin ayni anda hem
cinsel hem de kiiltiirel farklilastirma bigimleriyle gergeklestigini goriiriiz.
Dogu’yu ve onun kadinlarini Bauli bir bigimde anlama iki farkli alana ait
edimler degildir. Bunlar ayni anlamlandirmanin birbiri igine gegmis degi-
sik boyutlaridir.

Esat Mahmut Karakurt'un romani daglari bekleyen vahsi bir kizin (Kiirt
kadininin) kurtarilma projesi olarak da okunabilir. Zeynep, iki Kiirt erkegi
tarafindan zayifligindan, giigsiizliigiinden faydalanilmasi yoluyla kandiri-
larak insanligindan uzaklastirilmis ve kahraman bir Tiirk erkegi tarafindan
distigii “vahsetten” kurtarilmustir. Zeynep, once sevgilisinin ihanetine
ugramis ve yiiz tisti birakilmigtir. Daha sonra bu zayif halinden istifade
eden babasi tarafindan siiriiklenip daglara ¢ikarilarak vatanina ve insanliga
ihanet etmesi saglanmistir. Adnan’in kollarindayken Zeynep'in agzindan
dokiilenlere bakacak olursak; “Adnan Bey, iste bazen disi sirtlanlar bile bir
anda goriinmeyen bir kuvvetin tesirine kapilip, ehlilegebilirler” (Karakurt,
1980: 89). Zeynep'in diistiigii vahset ortamindan “ehlilestirilerek” kurta-
rilmasi ise bir Tiirk subayinin, iyi kalpliligi ve kudreti ile miimkiin olmus-
tur.

Said, oryantalizmin erkeklere 6zgii bir inceleme alani oldugunu, bu duru-
mun ozellikle romanlarda ortaya ¢ikugini belirtir: “Kadinlar, eril bir hayal
giictinden ¢tkma yaratiklardir cogu zaman. Sinirsiz sehvetin ifadesidirler,
enikonu aptaldirlar, hepsinden 6nemlisi isteklidirler” (Said, 2008: 220).



Baykara'nin romaninda da iki kadin karakter vardir. Nahide, tipki Zeynep
gibi biiytileyici bir giizellige sahiptir: “Orta boylu zayif, giizelin de 6tesin-
de sahaneydi. Iri siyah gozleri ve uzun kirpikleri ile siisledigi gehresini deg-
me ressamlar ¢izemezdi. Agiz ve burnu bir bibloyu andirtyordu” (Bayka-
ra, 1980: 39). Nahide baslangicta Kemal’e ates piiskiiriir: “Burada durdu-
gun siirece hicbir iste hayir olmaz binbagi. Biraz sonra garip koylileri d6-
viip soveceksin. Neresinde hayir ariyorsun bu isin?” (Baykara, 1980: 41).
Fakat ¢ok kisa bir siire igerisinde bu medeni, yigit, beyaz Tiirk erkegi kar-
sisinda duygulart degisir ve Nahide Kemal’e agkini itiraf eder: “Dersim’in
basina ne coraplar 6recegini bilmeme ragmen, yiiregimdeki atesi kiillendi-
remem binbagi” (Baykara, 1980: 92).

Nahide kendisini asiretinin giilii olarak tarif etmesine ragmen Kemal kar-
sisinda ezik hisseder: “Bilirim siislii zabit kizlar1 dururken bir dagliyr nide-
cen?” (Baykara, 1980: 92). Ciinkii Kemal, “Gen¢ Cumhuriyetin devrimci
kafalarindan biri” ve “Gen¢ Cumhuriyetin gozii, kulagy, dili ve eylemi”dir
(Baykara, 1980: 36). Kemal, bu tasvir ile Beyaz Tiirk’iin, hatta yaratulmasi
hedeflenen cumhuriyetin temsilidir. Nahide’nin ezikliginin sebebi ise oteki
olmasidir. Aslinda Nahide kendine Beyaz Turk’iin géziinden bakmak zo-
runda birakilmustir. Onun degersiz oldugu bakisi bu algrya aittir. Oysaki
kendisi agiretinin kiymetlisidir. Ne var ki bu durumun Tiirk'iin goziinde
bir kiymeti yoktur. Onu degerli kilacak olan sey Tiirk erkegi tarafindan ar-
zulanmak olacaktir ve “degersiz” olan aslinda Nahide’nin sahsinda Kiirt'tin
kendisidir. Oryantalizmin Bat ile Dogu arasindaki epistemolojik ve onto-
lojik ayrim kuran bir sdylem oldugunu belirtmistik. Bu ayrim, Dogu'nun
“sivil toplum”dan, “bireysellikten” veya “ikincil yapilardan”, yani Bat’nin
dogal olarak sahip oldugu varsayilan sosyolojik 6zelliklerden yoksun olarak
isaretlenmesi ile saglanir (Yegenoglu, 2003: 15). Nahide, Batli kadinin do-
gal olarak sahip oldugu var sayilan 6zelliklerden yoksundur. Bu durum ise
Kemal’in Gistiinliigliniin teminatdir.

Iki romanda da Kiirt kadin1, baslangigta diisman bildigi ve kaba davran-
dig Tiirk erkeginin medeni ve onurlu durusuna karst gelemeyerek agkina
boyun egmistir. Kiirt kadini kendini Tiirk erkeginin iktidarina birakmig ve
sonrasinda kaderinin onun elinden sekillenmesine riza gostermistir. Her
iki romanda da kadin arzu nesnesi haline getirilmis ve Tiirk erkeginin ik-
tidar1 6nce Kiirt kadint iizerinden gergeklestirilmistir. Isyanlar da bu erkek
tipleri tarafindan bastirilmis, erkeklerin iktidart bu baglamda da taglandi-
rilmistr. Pek ¢cok Cumhuriyet romaninda kargilagilan kendini Tiirk erke-
ginin giivenli kollarina atan Kiirt kadini temasi, “oryantal kadinin pegesi-
ni kaldirmak” ile ilintilendirilebilir mi? Bu sorunun cevabr Dogu ve kadin
arasinda kurgulanan “epistemolojik benzesme”de gizlidir. Cinsel ve irk-
sal temsiliyet arasindaki yapisal benzesme, kadin ve Dogu arasinda bir 6z-

deslik kurar: Dogu kadindir, kadin Dogudur. Dogu, kadin gibi; kadin da
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Dogu gibi pegelidir. Her ikisi de hakikat olmayandan ve aldatmacadan
bagka bir sey degildir (Yegenoglu, 2003: 76). Kadin: fethetmek Dogu'nun
topraklarini ve Dogu’nun halkini fethetmek olacaktir. Dogulu kadinin Ba-
tili erkegin ayaklarina kapandirilmast metaforu bundan farkli bir sey degil-
dir. Bu fetih dar anlamda askeri bir sorun degildir, epistemolojik bir iistiin-
liik kurar ve bu nedenle de ¢ok daha genis anlamda kékleri iktidar sorun-
salindadir (Yegenoglu, 2003: 76). Kadinin bedeninin Dogu’'nun topragiyla
ozdeslestirildigini diistiniirsek, aslinda Bati iktidarina yenik diisen ayni za-
manda Dogu’'nun ta kendisidir. Kitaplarda asagidaki alintuda da gorildi-
gii gibi; Kiirt kadini, Tiirk erkeginin iktidarinin kargisinda teslim olmusg-
tur. “Nahide birden elini ¢ekti ve kendini yesil otlarin tizerine att1. Arzuy-
la yuvarlandi. Bakislart birbirine kenetlenmis beklemekteydi.[...] Arzu ile
kenetlendiler” (Baykara, 1980: 133). Incelenen romanlarda, Tiirk subayi-
nin cinsel iktidarina teslim edilen Kiirt kadini, Tiirk iktidarinca teslim ali-
nan Kiirt cografyasinin temsilidir. Devlet iktidarinin, cinsel iktidarla ¢akis-
masi tesadiifi degildir. Meyda Yegenoglu, oryantalizmin; riiyalarin, imge-
lerin, arzularin, fantezilerin ve korkularin yer aldig: bilingdist alant yansit-
ugint ifade eder (Yegenoglu, 2003: 31). Dolayisiyla oryantalizm ayni anda
hem sistematik bilgi tiretimini, hem de bilin¢dist arzular: ve fantezileri an-
latir: “Dogu’nun” ayni anda hem bir bilgi nesnesi, hem de arzu nesnesi ol-
dugunu gosterir.

-Gazeteyi okudun mu, kari afet gibi giizelmis be!

-Kadinin vahsisine bayilirim. Hele béyle giizel de olursa (Karakurt,
1980: 147).

Karakurt'un kitabinda Zeynep i¢in bu tiir ifadeler stk¢a kullanilmakta ve
Zeynep'in vahsiliginden dem vuran Tiirk erkegi ayni zamanda onu arzu
nesnesine dontistiirmektedir. Ayni egilim, Baykarada da mevcuttur. Seyh
Said’in karisi Besi, kitapta vahsi giizelligi ile arzu edilen kadindir.

Besi mutlak anlami ile bir dag dilberiydi. Seyid Riza’y1 avucunun
icinde oynatan bu fettan, fisunlu dag dilberinin cesareti biitiin
Dersimde dillere destand1. Giizelligi ve cesareti kadar da silah kul-
lanmakta kazandig tin herkesi korkudan titretirdi (Baykara, 1980:
12).

Edebiyatin algak kahramanlarinin bize ¢ekici gelmesinin nedeni, onlar
kendi 6tekilerimiz olarak algilamamiz, oradaki canavari, deliyi, giinahkari,
su¢luyu romantiklestirme egilimi midir? (Giirbilek, 2008: 42). Yukaridaki
alintida oldugu gibi yazarlar yarattiklart “6teki” leri bir yandan giinahkar
ilan ederken, 6te yandan gekici kilmaktadir. Otekinin keyfine duyulan
otke, bu keyfi sahiplenme duygusu yaratmaktadir. Keyif hirsizi bu “6teki”,
sadece keyif i¢in her seyi yapan, bunu yaparak da toplumu keyiften mah-



rum birakandir. Nasil olur da bende eksik olan keyfe onlar sahip olabilirler
diye diistiniirken fanteziler yaratir, bu paradoksal tekinsiz nesneyi arzu nes-
nesi yapmanin da zeminini hazirlar. Zizek bunu 6tekinin insa siireci olarak
yorumlar (Zizek, 1996: 67). Beyaz Tiirk erkegi, Kiirt kadinini fantezilerini
stisleyen vahsi bir 6teki olarak kurarken, onu arzu ederek tizerinde bir ikti-
dar kurmak egilimindedir.

Sonug

Kemalist soylem, Kiirdistan cografyasini Kiirt kimliginden arindirarak,
modern Tiirkiye'nin ehlilestirilmesi gereken uzanusi ve kendi Dogu’su ola-
rak tanimladi. Dogu, baul inanglarla yasam siiren, eskiyaligin hitkiim siir-
diigii, medeniyete ihtiyact olan bir cografya olarak tasvir edildi. Modernlik
ve uygarlik adina bu cografyanin etnik gesitligine karsin Kemalist séylem,
Tiirkiyede oryantalizmin yeniden tirettigi temsilin hegemonik sablonla-
riyla cerceve igine alindi. Bu séylem, Kemalist elitlerden olusan yazarlar-
ca desteklendi. Cumhuriyetin yazarlari farkli yayinlarda, gazetelerde ve ro-
manlarda Kiirtleri karanlik tag devri ya da Ortagagdan kalma vahsiler ola-
rak resmettiler. Yazarlarin, 6rneklerle anlatmaya calisugim bu tavri, “Mo-
dern Tiirk Devletinin” ingasinda 6tekinin yaratulmasi ve gerektiginde yok
edilmesi fikrinin megrulastirilmasina katki da bulunmus, Bat/'y1 “modern”
ve “ileri” olarak kurmak icin Dogu’yu “geri” ve “geleneksel” olarak tasvir
ederek oryantalizmin argiimanlarini kullanmistir.
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Dugté Cengan de Yew Tewiré Vinetisi:
Redkerdisegé Wijdani

Ali Aydin Cigek

“Goreyé fikré mi, ceng de merdimétk

kistis cinayeték ra tayina xirabin niyo...”

Albert EINSTEIN

Na meqale de, averslyayisé term (i teoriya redkariya wijdani ser o amo vine-
tene. Redkariya wijdani ¢i ya, ¢i wext, kam @ heté kaman ra dest pékerda.
Tarixi de seni rége taqip kerda. Dusté “Ceng G Sidet’i de na tevgeriye yan
7i zanayena winasiye seni vineta. U hewna, na babete de de goreyé ferqané
zerey€ xo, ewnlyayisé na tevgeriye seni biyo? Kilm bibo zi, babaté ke ma
cor de kifs kerdé inan ser o amo vinetene 0 zereyé tarixi de xurtbiyayena
tevger (i teoriya redkarlya wijdani ama etud kerdene. U hewna; dewleté
ke biné serbané Yewiya Ewropa (YE) de vindené @i heqé redkariya wijdani
sinasnené inan ser o amo vinetene @ bingeyé heqé né qanuni biya ba-
bata analizi. Neticeya peyéne, tirklya de etudkerdisé rewsa rasti ya heqé
redkarlya wijdani viraziya, tirklya de rewsa qanuna redkari, xurtbiyayena
aye 0 redkaré wijdani yé ke no heq xebitné, rewsa inan ¢ siyasal & qanuni
ser o amo vinetis @ tirkiye de Tevgeré Redkariya Wijdani ama etudkerdis.

Bu makale de Vicdani Reddin kavramsal ve kurumsal gelisimi tizerin-
de durulmustur. Vicdani Red nedir, ne zaman, kim veya kimler tara-
findan baglatdlmigtur? Tarihi siiregler icerisinde nasil bir seyir izlemis-
tir? Bu hareketin ya da bu boyle bir alginin “Savas ve siddet” karsisin-
daki tutumu nasil olmustur ve yine bu konuda kendi icerisindeki fark-
Ii bakis agilarina ragmen ortak egilimi ne olmustur? Kisada olsa yu-
karida belirtilen konular iizerinde durularak Vicdani Red kavrami-
nin ve hareketinin tahisel siireg igirisindeki gelisimi seyri incelenmistir.

1- Nustox & Redkaré Wijdani.
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Buna bagli olarak; Avrupa Birligi (AB) caus: alunda bulunan ve Vicdani
Red hakkini taniyan iilkeler tizerinde durularak, bu tilkerlerdeki Vicdani
Red hareketinin gelisim siireci ve bu hakkin dayandig: yasal diizenlemeler
analiz konusu edilmistir. Ve son olarak Vicdani red olgusunun Turkiye'deki
durumu incelenerek, redin Tiirkiye'deki yasal durumu, gelisim siireci ve bu
hakki kullanan Vicdani retgilerin yasal ve siyasal durumlari izerinde duru-
larak Tiirkiye'deki Vicdani Red hareketi incelenmistir.

Destpék

Né serrané peyénan de derheqa redkerdisé wijdani de zaf ¢i ameyi qese ker-
dene 0 yew heté ra zi goreyé serrané verinan tayina zaf eylemi @ redkerdigé
wijdani viraziyayi.

Edi fikré redkerdisé wijdani roje bi roje beno vila & wini aseno ke mabéné
siyaseti de kém bo zi na derheqe de munaqeseyi giraniya xo keno zéde.
Koka militarizmi né welati de zaf xorin a. Osmaniyan ra biceré heyan ewro
no edet get névuriyo; ¢iqas ke siyo biyo xorin, biyo modern. Xora né welati
militaristan @ leskeran awan kerdo. Ewro ordiyé Tirkiye dinya de heté
girslye ra réza newin de yo.” Yani wini aseno ke hina militarizm né welati
de heté leskeriye ra cayéde zaf hira géno. Ekonomiyé dewlete zafér sono
leskeriye. Siyaseté Tirkiya timfitim girédaylye leskeriye biyo. Ci wext ke
siyaseté Tirkiya hebé siya leskeriye ra bivisiyo o taw bi darbeyan reyna mu-
daxele kerdo @ siyaset ardo rayir. Siyaseté né welati heyan ewro girédayiyé
né mantiqi biyo. No mantiq keyeyi ra biceré wendegeh, karxane i hina zaf
cayan de beno zergun (i beno vila. La wini aseno ke édi hédi-hédi dugé né
mantiqi de vengi bené berz @ bené vila.

Ma do né nusteyi de redkerdisé wijdant ser o vindime. Redkerdisé wijdani
¢l ya, tarixé redkerdisé wijdani de semedo ke insanan veré ceng @ leskeriye
cira wasto ke bivinderé. Reyna dinya de redkerdisé wijdani ¢i hal de ya,
kamcin welatan de key no heq ama qebulkerdis. Cigas ke ma dest ra ame
nameyé né welatan ser o vindenime i yew bi yew ninan analiz kenime.
Babeta né analizan de qayité rewsa Tirkiya zi kenime G Tirkiya de no heq
key ra yeno suxulniyayis, heyan ewro ¢end piyayan redkariya xo ya wijdani
arda ca 0 téwgeré redkerdisé wijdani Tirkiya de ¢i hal de ya?

Reyna no heq Ewropa @ Tirkiya de yeno ¢i mana, merdimo ke né heqi
bikar biyaro cazaya xo ¢i ya, no derheqe de mehkemayané Ewropa ¢i gerari
girewté (i Tirkiya veré né geraran de se qayité na mesala kena? Neticeyé
peyéni de, na magale de ¢iqas ke ma dest ra ame na babete analiz kenime.

2-  http://haber.meynet.com/turk-ordusu-dunyada-9uncu-582948-dunya/



Redkerdisé wijdani

Redkariya nésiyayisé cengi qasé cengl kan o. Heyan ewro, veré
organizasyonané leskeriye de insanan tayé semedan ra slyaylsé leskeriye
kerdo. Dusgé xizmeta leskeriye (i cengi de vineténe ra yew ki “Redkerdisé
wijdani” yo.

“Redkerdisé wijdani” heté wijdani ra, etiki ra, dini ra, slyasi @ felsefi ra
mecburiya slyayisé leskeri redkerdis o. Bé ney eke merdim alternatifé
xizmeté sivili zi koke ra red bikero, o yew “Redkariya Total” a. Heqé
redkerdisé wijdani het¢ Komisyoné Heqané Merdiman yé Yewiya Mi-
letan G parlamentoyé Ewropa ra sey heqéko bingehin yé insani ameyo

gebulkerdis.?

Xo ra vejlyaylsé né heqi gani tena seba nésiyayisé leskeriye mefikiri yime.
Bé ney, éyé ke biyé lesker i legkeriye xo ré sey melsegi qebul kerdo, inan ré
7i no heq esto (i sikiné né heqi bikar biyaré. Ttirazé redkerdisé wijdani tena
siyasi, dini @ felsefl ra wezifeyé leskeriye canéardene niya, wini zanitene zi
kém a, rast niya. Itirazé redkerdisé wijdani, dusé milicarizmi de yew din-
yaya bétifangan @ béseri wastene ser o zi yeno ifadekerdis. (Kardas, Umit,
Birikim, 2006: 41).

Eno zaniténe ke zaf cayan de vera zaf cengan de, insanan heté resmi ra
redkerdisé xo yé wijdanidenklere nékerdo labelé reyna zi nékewté ceng @
tede ca négirewto. Tarix de na babete de zaf nimaneyl zi esté. Mesela,
“tarixé merdimiye de insanan seba nékewtisi miyan cengi zaf metodi peyda
kerdé. Né metodan ra yew zi redkerdisé wijdani ya. Mesela, cengé cthani
yo yewin de 3500, cengé cthani yo diyin de 37.000 & cengé Vietnami
de 200.000 redkaré wijdani red kerdo ke bibé parceyéké cengi. Ewro zi
mucadeleyé redkariya siyayisé cengé Iraqi de ordiyé Dewletané Yewbiyayan
yé Amerika (DYA) de himara xo panc hezari ra derbaz biya.”

Tarixé Redkerdisé wijdani

Redkaré wijdani, eslé xo de; dusé cengi de vinetayis o, veré cengi (i kistayisé
insanan de nésiyayisé cengi yo. Veré cengi de vinetayis (i na derheqe de
fikré xo beyankerdis qase tarixé cengan kan o.“Redkaré Wijdani yo ke
tewr veréno ke dinya de yeno sinasnayis Maximilian o. Afrika vakuri de
welaté Numidiya de hina ke 21 Serri yo, seba wezifeyé leskeriye Ordiya

3- hetp://www.ozgur-gundem.com/index.php?module=nuce&action=haber_detay&
haberID=1070&haberBaslik=V%C4%B0CDAN%C4%B0%20RET %20-%20
1&categoryName=8&authorName=%20&categoryID=&authorID=

4- Seba Redkarané Wijdani Washington-Komiteya Merkezi, www.objector.org.
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Roma venga ci dana la Maximilian, bi rike miyané karé leskeri kerdisi
red keno 1 no semed ra heté ordiyé Roma ra yeno dardekerdene.’” Scke
tarixté nimaneyé tewr verén de zi aseno, semedo ke veré ceng 0 kistayisé
insanan de vinetene de semedo en verén merdim bawerlya xo bi seke dinan
de zi derbaz beno “Cuyé insanan girewtene xirab o” ra do giré. Wexté Roma
de, sondwendisé leskeriye de leskeran “Imparator sere dewlet 0” vaténe.
Seba dilqé né sondwendisi ra Yahudi, Ordiyé Roma de leskerbiyayisé xo
red kerdo. No semed ra Roma, Yahudi leskeriye ra muaf pégirewté. Labelé
bé na rastlye G reyna ¢iqas emré Heql “Mekisené” bo zi, Yahudiye zi sey
islamiyetiye/muslumaniye wayiré gelenexi(tradisyona) pasifi nébiya. Né
dinan zi semed¢ dini ra zaf merdimi kisté & no durum zi goreyé xo mesru
gebul kerd o. Budizm zi her¢igas dusé cengi de vindena @ zaféri céngi red
kerdo G mabéné cengan de ca négirewto la reyna zi koka redkaré wijdani
eslé xo de pasifizeya xiristlyaniye ra ama girédayéne.

No semed ra Roma, Yahudi leskeriye ra muaf pégirewté. Labelé bé na rastiye
@ reyna cigas emré Heql “Mekisené” bo zi, Yahudiye zi sey islamiyetiye/
muslumaniye wayiré gelenexi(tradisyona) pasifi nébiya.

Né dinan zi semedé dini ra zaf merdimi kisté ( no durum zi goreyé xo
mesru qebul kerdo. Budizm zi hergiqas dusé cengi de vindena 0 zaféri
cengi red kerdo & mabéné cengan de ca négirewto la reyna zi koka redkaré
wijdani eslé xo de pasifizaya xiristiyaniye ra ama girédayéne.

Qebulkerdisé xiristiyanlya Roma ra dime, kilise seserra 4.e ra tépiya
qavramé “cengo mesru” gebul kerd. Seserra 16.1 de vejiyayisé protestaniye
ra dime tayé mezheban siroveyé Incili newe ra kerd @ dokerini “cengo mes-
ru” yi red kerd. No semed ra tarix de newe ra dusé leskeriye @i cengl de
vinetayls bi vila & bi girs. Zereyé né mezheban ra, Quakeri, Mononiti
Breteni éna zanitené.

Monarsiyé Ewropa zaféri, pere yan zi “cayé xo de lesker rugnayene” 0 rayiré
newe dibi i zaféri mezheban de na derheqe de tésare kerdibi. Mesela, Po-
lanya de rewse Mononitan wina amabi resmikerdis.

Seserra 17.1 de né mezhaban, Ewropa ra verva bi Amerika barkerdisi de
zaf cayéde mthim girewt. Seba ke na qitaya neweye inan ré ¢éveré reheti
G azadiye kerdo ya verva bi na qitaya neweylye zaf bar kerdis bi. Né komi
G griibi zaf koloniyan de bi etkin, seba ke né grib & koman fikré xo yé
néslyayisé leskeriye net askera kerd, o taw xepisxané, tersnayene, mal

5- No kilmnustis kitabé ceréni ra amo agarnayls: The New conscientious objection: from
sacred to secular resistance / edited by Charles C. Moskos, John Whiteclay Chambers
II. New York: Oxford University Press, 1993.



milki dest ra girewtene 0 sey ninan zaf ¢i banduran ard ninan ser. La reyna
zi ninan wastisé banduran néard ca @ na dolime zi bi yontemané pere yan
21 “cayé xo de legker rugnayene” estbiyayisé xo @ tevgeré xo kerd mesru.
Wina yo ke heyan ewro amayena Redkerdisé wijdani de no megraiyet zaf
cayéde mithim girewto G géno.

Peyniya Seserra 18.e dima wexté qapitalizm-dewletanetewe-leskeriya
mecburi de “néslyayisé leskeriye de” zaf ¢i vurlyay. Wexté Cengé Dinya yé
Yewine de, na babete seniniye politik qezeng kerd @ sosyalisti, anarsisti (
zaf siyasetkari dusté né cengl parekerdisé emperyalistan de na mucadeleye
cayéde zaf muhim girewt. Wini ki, & yé ke néwazené ¢ekan xo de biceré
G qayil niyé zere ordi de ca biceré inan ra “Redkaré wijdani”, “Kongiler
(conchies)” vatis no dem de vejiya. Tngiltere de hezari xorti no semend ra
erziyay hepisxane. Almanya de né xorti zaféri erziyay néwesxanané aqili,
Fransa de 20 serre, Rusya de 4-5 serre cazeya xepisi dayéne ci (i yan ki dené
qursunan fek ra nayis. Ingiltere de serra 19161 ra tepiya welatané Anglo-
Amerikan de @ welatané Ewropa de semede dini ra nésiyayisé leskeriye
qanuni amo gebulkerdene. Dewleté Yewbiyayeyl yé Amerika (DYA) de
Wilson, zereye ordi de yew ki qeweté bégekan viraste i tayé ninan zi karé
zireti de, day suxulnayis. Serra 19211 de WRI (War Resisters International
- Dugkaré Cengé Miyanneteweyi) viraziye. Aye ra dime WRI zaf welatan
de duskaré cengi slya ne dezgehi de améyi télewe.

Ceng¢ Dinya yé Diyine de zaféri redkaré wijdani heté dini ra redé xo
askera kerd @ zaf cayan de redé ninan amo qebulkerdis. Herciqas ke
veré cengi de bivindené zi reyna zi sosyalist (i anarsisti na mucadele de
zaf néasené. E cengi xo ré yew heté weginito & kewté mabéné é cengi.
Cengé Dinya yé Diyine ra dime Dewleté Yewbiyayeyl yé Amerika
G ingiltere de naskerdisé redkerdis¢é wijdani G neticeya viraziyayisé
dezgehané xizmeté alternatifi Ingiltere de 1963, Amerika de 1973 de karé
leskeriya mecburi kerde berz. Wexté cengé Vietnami de, bi taybeti xebaté
dugé cengi de vinetene de hiimaré redkarané wijdani de vurlyayenade pili
ame meydan. Né kari de aversiyayls tewr zaf Almanya de ame cuyayis.
Almanya de dima Naziyan, serra 1949 de heqé redkerdisé wijdani bi

ganuni.

Tarixé 1967 de nawnayisé dusé cengi de vinete de se henzar insan vejiyay
meydanan @ eyni tarixi de veré Saraya Sipiye de milyoné insan semedi asiti
bi kom 1 asiti ( azadlye wasté.

Serra 19681 de tevgeré nésiyayisé leskeriye tesiré heme ewropa kerd. Tarixé
1969 rahip G papazé pésveri (ilerici) fisa yew milyona girewtena leskeriye
maydanan de vesné. Reyna eyni serre qacaxané legkeri @i € yé ke slyayisé
leskerlye red kerdo seba setarikerdisé inan zaf cayan de organizekerdist
amay virasténe. Netica né xebatan de serra 1970 de heqé redkerdisé wijdani
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ame naskerdis ¢ bi ganuni. Ewro welatané ewropa pérunan de redkerdigé
wijdani, heqé insani yo tebil éno naskerdis.

Yewiya Ewropa &t Heqé Redkerdigé Wijdani

Seke sima zi zanené nika biné serbaneyé Yewiya Ewropa (EU) de 27 welati
esté. Ninan ra 14 welatan de mecburiya siyayisé leskeriye est o. Yani né
welatan de profesyonal ordi esta. Né welati né yé&; Belgika, Cumhuriyeta
Ceki, Fransa, Hollanda, Qirallyeta Yewbiyayiye, frlanda, Tspanya, Ttalya,
Laksenburg, Macaristan, Malta, Portekiz, Slovekya @i Slovenya.

Bé né welatan, 13 welatan de zi sistemé alternatif xizmeti esté. Né welatan
ra Almanya de maddeya qantino bingeyi 4. ¢, fikraya 3. e de vano “Xizmeré
leskeriye kerdene de gani tewr kes dugé wijdané xo de biné zoriye de memano.”
Almanya de her serre nézdiyé 150 henzar piya redkaré xo yé wijdani askera
kené. Né merdimi bé xizmeté leskeriya tifangan, xizmeté xo yé leskeriye
cayané sivilan de ané ca. Né cayi siya Ofisané Servisé Sivil Federali de éné ca
&t né ofisi wezareté wesiyi ra girédayiyé. E yé ke altenarif xizmeti de wezifeyé
x0 ané ca, € zi sey leskerlye new (9) asmi cayé wezifeyé xo de manené.

Nika ma na babete de cér de tayé welatan etud bikerime;

Avusturya de serra 19911 ra nat heqé redkerdigé wijdani naskerdo @
girédaylyé wezareté zereyi yo. Wexté né alternatif xizmetan 12 agmi yo,
wexté leskeriye zi 8 agmi yo.

Danimarka de no heq serra 1917 ra nat gqanuni éno sinasnayis.1987
Qanuna Sivil Xizmeti (Himare Qanune: 588/87) Serra 1992 i 1998i
de vurnayis ra dima hina na qanune dewam kena. Xizmeta alternatifi ra
wezareté zereyl berpirsiyar yo. Leskeriye (i xizmeta alternatifi tiya de 9 agmi

yo.

Fillandiya de heqé redkariya vijdani serra 1931 re nat éna naskerdis. Nika
Qanuna Sivil Xizmeti (Himare Qanune: 1723/91) suxulnatis der o G cayé
altenatif xizmeta altenatifi wezareté kari ra girédayiya. Wexté wezifeyl 13
asmi yo. La rewsa leskeri kerdis de no wext guneno waro @ beno 6 agmi.

Isveg de heqé redkerdisé wijdani serra 19201 ra nat yeno naskerdis. Nika
pratik de né heqi, goreyé qanuna xizmeté pawitisi 1994 ( Noyé Qanu-
ne: 1809/94) idarékerdisé cayané xizmeté alterntifi wezareté pawitisi
berpirsiyar o. Derglya na xizmete sey leskeriye 7.5 asmi ya.

Estonya de qantino bingeyi 19911 de maddeya 124. de heqé redkerdisé
wijdani naskerd o. Na xizmete ra, wezereté zereyi (i wezereté karané Sosyali
berpirsiyar o. Wexté dergiya xizmeta alternatifi 16 agmi yo. No wext, di
qaté wexté leskert yo.



Qibris de gisma 5.e qanuna pawitisi ya neteweyi de, biné¢imané wezareté
pawitisi na xizmeta alternatifi ama qebul kerdis. wexti na xizmeta alternatifi
42 agmi yo (i rewsa leskeri kerdisi de no wext 26 asmi ameyo kifs kerdis.

Letonya de serra 20021 de qanuna xizmeta alternatifi vete (i pabeste qa-
nuna xizmeta alternatifi heqé redkerdisé wijdani qanuni nas kerd. Letonya
de cayé xizmeta alternatifi wezareté pawitisi ra girédayiyé @ tiya de xizmeta
alternatifi 24 asmi ya. Yani xizmeta leskeriye ra 12 agmi tayina derg o.

Litvanya de heqé redkerdisé wijdani qantino bingeyi 1992i de goreyé
maddeya 139.e ama sinasnayls. Cayé xizmetané alternatifi wezereté pa-
witis ra girédayiyo. Dergiya na xizmete tiya de 18 asmi ya. Labelé dergiya
leskeriye 12 agmi ya.

Polanya de heqé redkerdisé wijdani serra 19881 de maddeya 85.¢ qantino
bingeyl de ameyo naskerdis. Xizmeta alternatifi ra wezareté kari berpirsiyar
o. wexti xizmeta alternatfi 18 agmi ya. Polanya de wexti leskeriye 11 agmi
ya, xizmeta alternatifi 7 asmi wexti leskeriye ra derg a.

Romanya de serra 1996i ra nat wayiré imkané xizmeta alternatifi ya. wexti
na xizmete 12 agsmi yo i seba mezunané universite 4 asmi ya. Qontrolé
xizmeta alternatifi heté wezareté pawitisi ra virazino.

Tirkiye & Heqé Redkerdigé Wijdani

Peyniya serra 19891 kovara “Sokak Dergisi” yew kampanya organize kerde
(i na organize de Tayfun Gontl'i & Vedat Zencir'i redkaré xo yé wijdani as-
kera kerd.®(5) Ewro, Tirkiye de Tayfun Gondl i Vedat Zencir'i redkerdisé
wijdani de tewr verén éné gebulkerdis. No semed ra maddeya 115.¢ ra,
mehkemeya (dadgeha) Sivili de sticé “Mileti Leskeriye ra Serdinkerdis™i ra
améyi muhakemekerdis. Né muhakemekerdisan ra Tayfun Gondl’i 3 agmi
ceza girewte (i dime ra ceza ey caryaya peran.

Tayfun Gonl (i Vedat Zencir'i dima zi xeylé redkaré wijdani vejiyay. Labelé
ez tlya de tena é ke na babete de éné sinasnayls G heté dewlete ra -leskeriye
ra- erziye xepisxane 0 iskence, zulim diyo inan ser a vindena.

Serra 19921 de Komela Dugtkarané Cengi (Savas Karsitlari Dernegi) a
bi. Na komele de 6 piyayané binan redkerdisé xo yé wijdaniaskera kerdé.
Serra 19951 de wezareté Komela Dustkarané Cengi Osman Murat Ulke
redkerdisé xo yé wijdaniaskera kerd. Serra 1996i de dewlete derheqa Os-
man Murat Ulke dewa kerde a &t maddeya 155.e ra Osman Murat Ulke gi-

6- Metne Rekarlya Wijdani ya Tayfun Gontl & Vedat Zenciri tiya de sikinime bivinime;
hetp://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp? Arsiv I ip]D=2&ArsivAnal D=3967 1
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rewto nezaret. Osman Murat Ulke xeyle wext xepisxaneyé dewlete de biné
zulm 1 iskenceyé de mend. No hal ke rind bi giran Osman Murat Ulke
kewt grevé vésaniye (i 32 roji xo ke bi tam talebé Osman Murat Ulkeyi
amayi qebul kerdis. Ulke hest (8) rey “#taaté emri nékerdss” ra ceza girewté
G péropiya 701 roji xapisxane de mend.

Dema ke Osman Murat Ulke hepsiye de bi “Roja Redkariyané Wijdani
ya 15 Gulane Dinya” (15 Mayis Diinya Vicdani Retciler Giinii) dest
pékerd. No geyde édi her serre éno virasténe @ her piroz kerdisé na calakiye
de redkaré wijaniyé neweyl vejiné G redé xoyé wijdani eskera kené. Né
pirozkerdisi; Istanbul, fzmir & Anqara de bi nameyé “Militurizm” gérayisi
organize bi (i bi né gérayisan legkeriye G dezgehé leskerlye yené rexne
kerdéne.

2002 de wexto ke leskeriye de leskeriya xo keno, redkerdisé xo yé
wijdanieskera keno Mehmet Bal. Derheqé Mehmet Bali de maddeya 115.1
ra qase 2 serri ceza yena wagstene. Na dewa ra Mehmet Bali beraat kerd @
geraro ke na dewa de ame girewtene Tirkiya de cayéde muhim géno. Né
gerari de piya sikino ke redé xoyé wijdani eskera bikero, yani sikino ke vajo
“ez qayil niyo legkeriye bikeri” La nesikino vajo “Leskerlye mekeré” Wina
vatis su¢ yeno qebulkerdis.

Halil Savda 7 serri endamiye PKKi ra xapisxane de mend. Tarixé 18.11.20041
de tahliyé bi  taxliyé ra dima semedé firaré legkeriye ra reyna ame péguretane.
26.11.2004 de wexto ke vejiya dozgeriye leskeriye de redé xo egkera kerd. Sav-
da @ Bali serrané peyénan de zi amay péguretené G peyniye de heté dezgehé
leskeriye ra “anti kigsilik bozuklugu™i ra vejlyay pugiye.

Serra 2001 de dusé bomba kerdena Afganistani de Mehmet Tarhani redé
xoyé wijdani eskera kerd. Nayé ra, 2005 de izmir de ame péguretene G
11 nisane de berd cayé leskerlya ey yé Sévas (Sivas). Sévas de semedé
redkerdisé wijdani ra erziya xepisxane. Mehmet Tarhan, hemine de 4 serri
ceza girewté (i na ceza heté Yargitayé Leskeriye ra ¢aryay 12 agmi. 2006 de
Mehmet Tarhan tahliye kerd.

Her ciqas ke Tarhani dewa kerde ya zi, dewa slye temyiz. Nika dewa Mehmet
Tarhani Dadgeha Heqané Merdiman a Ewropa (DHME) de dewam kena.

Enver Aydemir redé xo bi nuste G bi fekki beyan keno. Labelé tarixé
24.07.20071 de bi zor Enver Aydemiri bené leskeriye labelé Enver Aydemir
leskeriye kerdene heté fikré xo yé dini (islamiye) ra qebul nékeno. No se-
med ra Enver Aydemir erzino xepisxaneyé leskeri ya Eskisehiri.

Tarixé 04.10.20071 de durusma peyéne de taxliye beno @ redkerdisé xo
yé wijdanidewam keno. Serra 20091 de o zi sey Halil Savda ( Mehmet



Tarhani rapora puglye géno. Enver Aydemir Tirkiya de heté dini (islamiye)
ra redkaré wijdani yo tewr verén o.

Redkaré wijdani Inan Suver, serra 20011 de wexté xo yé leskerlye ke ame
néwast soro leskeriye labelé tayé semedan ra reyna mecbur sono. Sono 1 ci-
qgas zor xo do zi nésikino 12 agmi leskeriye bikero. Suver, seba ke wayiré yew
fikré siyasi ra ney, seba ke merdene-mirénayis hes nékeno coka zi néwazeno,
pese nékeno legkeri bikero. Suro ke leskeriye der o zaf zor (1 zordariye, zulm
(i iskence vineno. Hedilé (firsat) veréni de leskerlye ra firar keno. Serrané
peyénan de haydaré qavramé redkerdisé wijdani ra beno @ serra 20091 de
yew mektubu nusneno o redkerdisé xo yé wijdani eskera keno. Inan 2010 ra
nat xepisaxane der o. Inani, seba ke goreyé leskeriye niyo rapora “Pugiye” gi-
rewto. Cend rey xepisxaneyé Manisa Suruhanli ra firar kerd. La reyna kewto
desté dewlet. No semed ra hina 35 agmi ceza yé xo esta.

Bé né nameyan zi gelek redkaré wijdani Tirkiye de esté. Cér de liste de
kamci serra ¢end piyayan (cini (0 camérdi piya) redkerdisé xo yé wijdani
eskera kerdo ame kifs kerdené.

Goreyé Cinsiyeti

Serre Himara Redkarané Wijdani
Camérd Cini
1989 1 1 —
1990 1 1 —
1993 4 4 —
1994 3 3 —
1995 1 1 —
2000 3 3 —
2001 2 2 —
2003 8 8 —
2004 21 16 5
2005 13 6 7
2006 3 3 —
2007 6 5 1
2008 8 1
2009 13 10 3
2010 35 28 7
2011 14 2 12
Heme 136 100 33
( Heyan oktobra 20111)
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Seke cor de aseno’ 134 piyayan redkerdisé xo ya wijdani kerdo.® Tegariya
Redkaré Wijdani yé kurdani xeylé piyayan redkerdisé xo deklare kerdo
listeya corin de néamey¢ kifskerdene.’

Heté fikré redkerdisé wijdani ra redkaré wijdani yewbini ra bené ciya.
Mavajime heyan ewro redkaré wijdani zaféri anti-militarist bi &t mabéné
ninan de anarsisti, feministl, anti-militaristi, hemcinsi @ éyé ke dsté
siddet de vindené @éb bi. Labelé serra 2009ine ra nat, sosyalisti, dindari"
0 welatperweré kurdant zi kewti miyané né tevgeri.

Serra 20091 de Universiteya Boxazi¢i de yew semineré redkerdisé wijdani
ame virasténe. Na seminere de komelé coréni péroy amay tékiste. Miinaqasa
ra dime her ¢igas ke heté mantiqi ra yewbini ra ciya bibiné zi tayé mese-
lan ser a pérunan fikré xo kerd yew 4 “Seba asitiye platformé redkerdisé

M1

wijdani”'" awan kerd.
Netice

Ewro dewleté ke ke serbaneyé Yewlya Ewropa de ca géné zaférinan heqé
redkerdisé wijdani gebul kerdo @ na derheqe de wezifeyé xo ardo ca. Tirkiya
zi biné serbaneyé Yewiya Ewropa de ca géna 01 biné zaf qerarané Yewiya
Ewropa de imza xo esta. Yani Tirkiya redkerdisé wijdani 4 leyé naye de
hina zaf heqan de Yewlya Ewropa de piyayena . Heqé Redkerdisé wijdani,
Beyannameya Heqané Insani ya Evrenseli de maddeya 18ine de, Medeni
0 Peymana Miyannetewi (Uluslararast Sozlesme) Heqané Siyasi maddeya
18ine G Sozlesmeya Heqané Insané ya Ewropa de maddeya 9ine de kifs
kerdo ke “Fikiriyayene, Wijdan (i azadiya dini ra” no heq amo dozkerdis.
Tirkiya heté resmi ra no heq qebul kerdo la na babete de get ¢iyé nékerdo.
Vist serre ra zéde yo ke no heq Tirkiya de yeno suxulnayis labelé éyé ke né
heqi wayir vejiné (i né heqi suxulnené heté dewlete ra zaf zulm @ iskence

7- Na liste tiya ra ama girewténe:
htep://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye%27de_vicdan%C3%AE_ret#Hukuk.
C3.AE_durumu

8- Seba listeya Redkarané Vijdani sikiné qayité tiyayi zi bikeré: http://www.savaskarsitlari.
org/arsiv.asp?ArsivTipID=2

9- Seba listeya Redkarané Wijdaniyané kurdan sikiné qayité tiyayi bikeri:
hetp://www.savaskarsitlari.org/arsiv.aspArsivIip]D=2&ArsivAnalD=62883 &ArsivSay
faNo=1

10- Het¢ dini ra bé sayidané yahova tirkiya de heté dini ra redkerdisé wijdani serra 20091
de heté Enver Aydemir ra dest pékerd o. Enver Aydemir tirkiye de heté mislumanye
ra redkaré wijdani yo tewr verén éno qebulkerdis. Metne redkerdisé wijdaniyé Enver
Aydemiri sikinime tiya de biwanime: www.savaskarsitlari.org

11- hetp://www.barisicinvicdaniret.org/index.php?option=com_content&view=article&id
=5&Itemid=7



vinené. Dewlete hina né heqi merdimané xo ra dano we @ néverdena no
heq béro zanitene.

Her¢iqas dewlete mewazo zi, veré né heqi de vindo zi no heq édi roje
bi roje heté mileti ra yeno sinasnayis. Heyan ewro siyasete tirkiya desté
leskeriye de bi @i legkeriye her heté ra xo zaf kerde xort. Hiris serri yo ke yew
ceng esto né welati de @ zaf eskeri & xorti miyané né cengi de amay kistené
G bi vindi. La édi hédi-hédi milet bena hisar (i veré né cengi de, siyaseti
legkeriye de pawa vindeno (i domanané xo nékeno mabéné né cengi. Naye
de yani dugé leskeriye vinetene de cayé redkerdisé wijdani zaf girs a. Tabi
qase redkarané wijdani heqa tékosiné tevgeré kurdan zi gani merdim inkar
mekero.

Tirkiya de her¢iqas qale demokrasi bikeré zi demokrasi ¢in o. O ke esto
goreyé banduranan o. Tirkiye de heqé redkerdisé wijdani ¢in o, o ke esto
o zi teyna kaxitan ser o yo. Coka zi hina né welati de redkaré wijdani firari
leskeriye éné qebul kerdené.

Heyan ewro zaf rey Yewlya Ewropa na derheqe de Tirkiye iqaz kerde la ne
na babete de ne zi heqané binan de hina Tirkiye yew game néesta G averde
nésiya. Peyniya peyéne de veré né iqazan de Tirkiya zi né heqi mecbur
gebul kena @ verva bi ordiyé profesyoneli & heqé redkerdisé wijdani sona.
Xora dinya de zaf welatan de zi na mesela giran bo zi wina hal kerd a.

Cimeyi:

Cinar, Ozgiir Heval & Usterci Cinar. 2008. Carklardaki Kum: Vicdani Red, Ileti-
sim: Istanbul.www.ozgur-gundem.com

Selek, Pinar. 2006. Barisamadik, [thaki yayinlart: [stanbul.www.savaskarsitlari.org

www.barisicinvicdaniret.org KARDAS, Umit (2006), “Modern Devlet, Ordu ve
Vicdani Red [tiraz:”, Birikim Dergisi (207): 36-41.

Kovara Koas GL. Militarizm. Htimare 117, Adare-Nisane 2011. www.siddetsiz-
lik.org
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Abstract

An Assimilation Project: The District Boarding Schools in Turkey
Ayhan Serbat Isik ve Serbat Arslan

This article will focus upon the formation of the national education system
/ ideology against the non-Turkish ethnic groups both in the late Ottoman
Empire and in the early Turkish Republic. According to the Republican
elites who were the followers of the Committee of Union and Progress
(Ittihat ve Terakki Cemiyeti); the non-Turkish groups, especially the Kurds,
should be ‘civilized” and Turkified in the regional boarding schools. This
paper will examine this subject with regard to education, discipline, Turki-
fication and social engineering. It will not deal with the schools in terms
of their internal problems; rather it will examine assimilation as a more
structural problem. This study is based upon interviews conducted with
twenty students, one school principal, three teachers, one district director
of national education and two parents of students in five provinces and
nine regional primary boarding schools (briefly the RPBS/YIBO), in Kars/
Kagizman; Dersim/Kizilképrii and Ovacik; Mug/Bulanik, Kizilaga¢ and
Caylar/Varto; Diyarbakir/Kulp and Silvan and finally Marag/Elbistan.

The Construction of the National Body: Sports, Body Education and
Politics of Folk Dances

Hande Topaloglu

This text departs from a phrase said by Donna Haraway: “our bodies are
maps of power and identity”. It aims to analyze the national-identity,
national-body and the citizen-subject which were constructed concurrenty
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during the structuring process of nation-state through the politics of body
education, sports and folk dances. The text shows that these politics are
not only biopolitics which bear directly to the body, (de)form the body
and instrumentalize it, but they are also politics of knowledge as they cons-
truct the perceptional modes and representational regimes of those bodies.
Then, it will be examined how the subjects are being constructed as objects
of knowledge and how the bodies are being constructed as objects of those
subjects by considering the instrumental role of this twain on construction
of national-identity and normalization of it. Body, sports and folkloric
knowledge appear to be the instruments of the rational-instrumental mind
in this text. All the body-identity politics of authority, from the content
and form of the bodily education to the discursive frame of mass sport
activities and the role of reidentification of peasant dances in the process
of contructing a national-culture, empower by the dichotomy of Sameness
and Otherness reproduce this structure. In order to think beyond this dic-
hotomy which continuously produces inequility and domination, ima-
gining a common language and common sense of body are musts. Then,
the common language would not be the Same-language and the common
sense of body would convert all those processes of construction that the
body is subjected to into fields of resistance.

Fruitless Attempts? The Kurdish Initiative and Containment of the
Kurdish Movement in Turkey

Marlies Casier, Joost Jongerden & Nic Walker

Following the victory of the Kurdish party the DTP (Demokratik Toplum
Partisi, the Democratic Society Party) in Turkey’s southeastern provinces in
the local elections of March 2009, Turkey witnessed the AKP (Adalet ve
Kalkinma Partisi, the Justice and Development Party) government’s Kurdish
initiative, the closure of the victorious Kurdish party, and waves of arrests of
Kurdish activists and politicians. This rush of action constituted a renewed
effort to contain and roll back the political and societal influence of the
Kurdish movement. But what is it exactly that the government and the state
were attempting to contain, and why? This article considers the recent moves
of the ruling AKD, the judiciary, and the Turkish Armed Forces in regard to
the “Kurdish problem” in Turkey’s southeast, interpreting them as different
responses to the regional success of the Kurdish movement.



The Kurdish Agrarian Workers on the Axis of Ethnicity, Gender and Class
Ayse Kiigiikkirca

In this article the multi-layered exploitation relations of seasonal migrants in
a yearly cycle is discussed based on an ethnographic study and by contextual-
izing it historically. The article aims to introduce the ethnic, class and gender
relations of seasonal migrants who go to the Black Sea region from Diyarbakr
and Mardin to pick hazelnuts, in relation to the war which started in 1984
between the PKK (the Partiya Karkerén Kurdistan) and the Turkish state, the
following intensified village evacuations and forced migration. In the first part,
it is addressed why the paper focused on the post-1980 period and the forced
migration period in Kurdistan. In the second part, the ethnographic method is
elaborated; and the following part explains the yearly migration of the seasonal
migrants on the road to the Black Sea region based on the conducted ethno-
graphic study. In the last part, changes pertaining to the unions and to the
politics are referred. The main claim of the article is that even though seasonal
migration is a class phenomenon basically related to the changing agricultural
policies, there are equally powerful dimensions of gender and ethnicity and
that it is impossible to make sense of seasonal migration without taking the
context of forced migration, the village guard system and the state of emer-
gency, that is without seeing this subject as part of the political structure of the
Turkish state.

Kemalism, Aleviness and Dersim in the Mirror of the Past
Bahar Simsek

The relation the Kemalist ideology establishes with religion in the name
of creating a modern nation state by constructing socially and culturally
homogenized community is crucially important since it refers to a fact
that most of the attempts trying to clarify 1938 leave out that Dersim
is an “exception” not only in terms of ethnicity but also religion. The
internalization of this status of exception as long as it is isolated from the
Kurdishness is worthy since it displays the historical background of the
discrepancies we face today, particularly in case of Dersim. In this manner,
focusing on the sources of these discrepancies which are the reports we
have seen since the late Ottoman Empire is meaningful. The hidden actors
of Turkey’s political life, the Alevi community, in particular the people of
Dersim, are subjected to a dual mechanism of otherization because they
are a “problem” not only for the power but also for the “opponents”. This
article is the outcome of a research by which such a comprehension and its
ultimate aim can be seen.
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In Fact Those Who are “Intended” are the “Greeks”
Pinar Ding Kenanoglu

This article endeavours to analyse the interpretations and perception of
the “Rum” identity and the case of the minority foundations in Turkey
comparing two periods, the 1974 when the confiscation of the property
belonging to minority foundations were legalised and the 2007 when the
European Court of Justice verdict for the plaintiff minority foundation.
Although the European Court of Justice claims that further examination
of the case for discrimination was not “necessary”, this research takes one
step further from the official discrimination and focus on the visible and
invisible forms of discrimination in the daily level toward the non-Muslim
minorities in Turkey from a constructivist perspective. The analysis is based
on a detailed reading and comparison of the Hiirriyet, Terciiman, Cumbhu-
riyet, and Apoyevmatini newspapers in 1974 and a selection of newspapers
in the shortafter of the ECtHR decision in January 2007.

Three Forms of Representations of ‘Armenians’ in Turkey after 1970
Kevork Aksel

This paper will analyze three dominant discourses of the Turkish media
on the Armenians since 1970. Along with the ASALA’s actions, the Ar-
menians were associated with ‘terrorism” and ‘communism’ by the media.
With the start of the Karabag war, they are identified with the expressions
of ‘assailant’ and ‘occupier’ by the same media. During the 1990s, the Ar-
menian subject was constructed in relation to the PKK. Throughout this
article, the discourses of the Turkish media on the Armenians are analyzed
by utilizing printed news, articles and declarations of state officials.

An Examination on the National Azerbajani Movement and a Short
Comparison of the Kurdish and Azerbaijani Movements

Sevda Zenjanh

This article examines the functioning process and the rising dynamics of
the national Azerbaijani movement that was shaped as a reaction towards
the monist Persian nationalism that has come to power during the process
of becoming a nation-state that started in the 1920s in Iran and com-
pares this —even though partially- with the instance of the Kurdish na-
tional struggle in Turkey. Moreover, it is argued that the suppression of the



left and national movements in the 1979 Iranian Islamic Revolution and
the foundation of the Azerbaijani nation-state constitute breaking points
regarding this movement and as opposed to the Kurdish movement in-
Turkey it diverged from the socialist ideology and evolved towards a state-
centered nationalist direction.

The 1912 Election in Siird District: Social Dynamics and Political Dif-
ferentiations

Yener Ko¢

This article focuses on the struggle between the Committee of Union and
Progress and the Liberal Entente in Siird, a district which was a part of
Bitlis Province, during the elections of 1912. This article will concentrate
on the following questions: How did the social dynamics and political
differentiations reflect on the election process? 2) What were the political
choices of the Kurdish intellectuals during this process? Bedirkhanis had
active roles within the Kurdish politics in the late 19th and the early 20th
centuries and eventually they became the candidates of the Liberal Entente
in order to oppose the policies of the Committee of Union and Prog-
ress which aimed to exclude the Kurds from the political arena. The 1912
Election, which is known as the ‘big-stick election’ due to the infractions,
depicts the relations of the Kurds with these two parties. This article gives
some clues about the social and political differentiations between center
and rural areas in the Kurdish provinces of Ottoman Empire.

Cultural and Class Encounters at the Hierarchy of Otherness: The Per-
ception of Gypsies and their Social Exclusion in the Kurdish Society

Adnan Celik ve Emre Sahin

This paper focuses on the question of how the Kurdish society perceive the
Gypsies. The relations between the Kurds and the Gypsies are examined
through two time periods: before and after the 1990s. Based on the inter-
views carried out in the Hangepek neighborhood of Diyarbakir city center,
this paper argues that the concepts of social exclusion and patronage shape
the relations between the Gypsies and the Kurds. Furthermore, the forced
migrations from the rural parts of the Northern Kurdistan to urban centers
in the 1990s resulted in the disruption of the patronage relations between
the Gypsies and the Kurds and it deepened the processes of social exclusi-
on experienced by the Gypsy community in this region.
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Pursuing the Traces of Orientalism: Daglar: Bekleyen Kiz and Dersim
1937

Ronayi Onen

This paper will analyze two prominent Turkish books by pursuing the trac-
es of orientalism which is the main feature of the Turkish nationalism that
functions as the binding force in the Turkish nation-state making process.
The orientalist discourse in these novels will be analyzed from a gender
perspective. The first novel is Daglar: Bekleyen Kiz which was written by
Esat Mahmut Karakurt and was published in 1936; the second novel is
Dersim 1937 which was written by Barabaros Baykara in 1970. The reason
I chose two novels from different time periods is to understand whether
the perception has changed during this time period.

Subject in Althusser’s Theory of Ideology
Memé Mala Hine

The aim of the article is questioning the subject in Louis Althusser’s theory
of ideolog. First, the article puts forward the differences in Marx” and Al-
thusser’s theories of ideology. Both in his early and late works, Marx sees
ideology as an instrument of the ruling class and dwells on this subject as
the reproduction of the conditons of production. For Marx, ideology is a
constituent of the class society and it will disappear in the classless society.
Even though Althusser does not accept it, he diverges from Marxs views
on ideology, and does not see ideology just as a constituent of the class
society. For him, ideology is an organic part of a society. In such a society,
the subject owns her identity through call of the ideology, and realizes the
rules of ideology via this identity. Such a subject who is the bearer of ide-
ology cannot develop self-consciousness. Thus, this articles aims to show
that Althusser’s theory of ideology removes the subject.

Conscientious Objection as an Attitude Against War
Ali Aydin Cigek

This article elaborates the conceptual and institutional development of
Conscientious Objection. What is Conscientious Objection, when did it
start, who started it? What kind of a course did it take within the historical
processes? What is the attitude of this movement or such kind of a percep-
tion towards “War and Violence” and also what is its common tendency



(towards “War and violence”) despite the multiple viewpoints within the
movent itself? Even though shortly, the course of the development of the
concept and movement of the Conscientious Objection is examined with-
in the historical process by emphasizing the aformentioned subjects above.
Accordingly, by focusing on the countries that assure the right of Consci-
entious Objection and the parts of the European Union (EU), the process
of the development of the movement of Conscientious Objection and the
legal arrangements that support this right are subject of analysis. Lastly, by
examining the conditions of the phenomenon of Conscientious Objection
in Turkey, the legal situation and the process of its development, and by
focusing on the legal and political conditions of the Objectors, the Con-
scientious Objection movement in Turkey are studied.
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