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Bu Sayida

nmon

Ozellikle 12 Eyliil darbesinin ardindan artan bir bicimde "i¢ diisman", "dis diis-
man", "boliicii”, "hain" gibi degiskenler tizerinden milli giivenlik hedeflerine
gore diizenlenen Tiirkiye devleti bu degiskenler dogrultusunda isleyen gtiven-
lik soylemine ickin bir mesruiyet mantigimi izlemekte. Giivenlik devleti
merkezli egemenlik pratiklerine dayanan bu mesruiyet mantigi, Weber'in
"mesru siddet tekelini elinde tutan kurum" seklindeki devlet tanimindan
tasarak gayri-mesru devlet sinirlarina dayanmakta. Guvenlik devletinin
degismeyen "i¢ diisman" degiskeni olarak Kiirtlerin durmadan ¢arpip durduk-
lar1 bu smirlarda simdilerde Kiirt ¢ocuklari dolagsmakta. Basbakan Recep
Tayyip Erdogan'in 2006 baharindaki "kadinlar ve ¢ocuklar dahil" buyrugunun
ardindan Tiirkiye'de ¢ocukluk yasi degisirken (!) hali hazirda, yiizlercesine
binlerce yi1l hapis cezasi verilen ve bedenleri askeri roketle pargalanan” Kiirt
cocuklarinin 6fkesinin izini stirdigiimiiz giinlerden geciyoruz. Devletin sid-
dete matuf megruiyet algisinin Kiirt cocuklarinin siyaseti ile ¢akistig1 bu izlek-
te ikinci sayimizin dosya baghigini: Taslar Yerinden Oynatanlar: Kiirt
Cocuklar ve Siyaset olarak belirledik.

Dosyamizin “Cezaevi: Degisen ve Gorinmeyen Yiizler” baglikl giris yazisinda
Dara Elhtiseyni, Ttirkiye'de Kiirtlerin farkli donemlerdeki cezaevi fotograflari-
na yer vererek dosya konusunun acilisin1 yapiyor. Glintimizde, Kiirt ¢ocuk-
larina kadar uzanan bu fotograflar tizerinden neyin degistiginden ¢ok neyin
degismediginin 6nemini vurgulayan yazi, Toplum ve Kuram dergisi olarak

* Ceylan’t vuran devlet firarda. Taraf Gazetesi. 30 Eylil 2009.
http://www.taraf.com.tr/haber/41521.htm
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bayle bir dosya olusturmaktaki motivasyonumuzu ve konuya dair perspekti-
fimizi kisaca 6zetliyor.

Dosya yazilarindan ikincisi Haydar Daricr'ya ait. “Siddet ve Ozgiirliik: Kiirt
Cocuklarmin Siyaseti” baglikli galismasinda, ¢ocuklugu tarihsel ve politik bir
kurgu olarak ele alan Daric1 yaptigi saha arastirmasindan hareketle zorunlu
g6ce maruz kalmis Kiirt cocuklarinin siddet ve 6zgiirlitk deneyimlerinin ana-
lizini yapmakta. Giindelik pratikler ve 6znel anlatilar tizerinden Kiirt
toplumunda ¢ocuklugun ve ¢ocukluk deneyimlerinin sahip oldugu dinamik-
leri gostermeye calisan Darici, ¢ocuklarin politiklesmesine ve Kiirt hareketi
icinde mobilize olmalarina yol agan bu dinamiklerin ortaya ¢ikardig: siyaseti
¢ocuklarin “keskin” anlatimlari ile ortaya koymakta.

Delal Aydin tarafindan hazirlanan “Tinercilerin Bir Korku Nesnesi Olarak
Temsili” baglikli calismada ise, zorunlu go¢ ve yoksulluk olgularinin sonucu
olarak metropollerde “sokak c¢ocuklar’nin gorintrligiindeki artis ve bu
artisla birlikte tiner kullanan ¢ocuklara karsi artan histeri dalgast mercek alti-
na aliniyor. Medyanin yaratmis oldugu aynilastirict bir kategori olarak “tiner-
ci” figliriintin ¢ocuklari nasil birer korku nesnesi haline getirdigini tahlil eden
Aydin, medyanin bu séylemi ile devletin “Kiirt politikas1” arasindaki paralelligi
de agik etmeye calisiyor.

Bu yazilarla birlikte Insan Haklar1 Derneginin “2008 Yili Kanunla Ihtilafa
Diisen Cocuklar Raporu’nu da Ozetleyerek dosya kapsaminda okuyucu-
larimiz1 sunuyoruz. Raporda, yargilanan Kiirt ¢ocuklarina dair istatistiki veri-
lerin yan sira s6z konusu yargilamalarin hukukiligi tartisma konusu ediliyor.

Dosya yazilarimizdan sonuncusu Rusen Mahmutoglu'na ait. “Yasama-
Yirtitme-Yargi Kiskacinda Tas Atan Cocuklar” baglikli yazida, Tirkiye
Devletinin Kiirt ¢ocuklarini cezalandirma yontemleri yine hukuki bir agidan
irdeleniyor. Hem i¢ hukuk yoniinden hem de Tiirkiye'nin taraf oldugu ulus-
lararasi s6zlesmeler yontinden Kiirt ¢ocuklarinin yargilanma siireglerine 1s1k
tutan yazar Kurt ¢ocuklarina yonelik sergilenen adaletsizligi hukuki bir sorgu-
lamaya tabi tutuyor.

Dosya dist yazilardan ilki “TESEV’in Zorunlu GoO¢ Arastirmasinin
Soylemedikleri ve Kiirt Sorununda (6ziime Dair Liberal Projenin A¢gmazlar1”
bashgiyla, Tirkiye'de liberal akimin 6nde gelen aktorlerinin; genel olarak Kiirt
meselesine, 6zel olarak da zorunlu goce maruz kalan Kiirt niifusunun sorun-
larina dair algilarina, yaklagim bigimlerine ve ¢6zim Onerilerine elestirel bir
bakis agis1 getiriyor. Makalenin yazar1t K. Murat Gliney, Kirtlerin liberal
tahayytliin sinirlar i¢inde nasil her daim “problemli” bir niifus grubu olarak
uretildigine dikkat ¢ekerek, Kiirtliige dair bu “problemin” liberal ideolojinin
ongordigi “kiltirel ve hukuki haklar” sdyleminin sinirlari igine hapsedildigi-
ni inceleme konusu ediyor.

Kiirt meselesinin makro-siyasete cakili kalarak tartigilmasina elestirel bir a¢i-
dan yaklagsan "Ses i Yek: Kiirt Meselesi, Giilen Cemaati ve Bir Karsi-
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Propaganda Girisimi Olarak 'Tek Tirkiye’ Dizisi" baglikli yazida Harun Ercan,
AKP ile isbirligi icerisinde olan Giilen cemaatinin yakin dénemde Kiirt mese-
lesine yonelik ortaya koydugu siyasi manevralar toplamini inceliyor. Yazar,
Giilen cemaatine bagli Samanyolu TV'de yayimnlanan “Tek Tiirkiye” dizisinde-
ki Kiirt hareketini hedef alan karsi-propaganda stratejilerini ele aliyor. Ercan
bu stratejileri, “Ktirt meselesinin idaresi” kavrami 15181nda, egemen siyasetin
Kiirtlerden riza devsirme amaciyla kiiltiirel baglamda gerceklestirdigi bir
repertuar geniglemesi olarak degerlendiriyor.

Ulus-devletin sekillenis bicimine paralel olarak ortaya c¢ikan entegrasyon
sOyleminin ve bu sdyleme ickin olan asimilasyoncu politikalarin konu edildigi
“Ttrk Devletinin Kiiltiir Kirm ve Dil Kirim Politikasi ve Dengbéj-lik” baglikli
Kiirtee metinde Zeki Giiriir, sozlii hikaye anlaticilari olan ve Kiirtler'de “bellek”
nosyonunun en 6nemli temsilcileri olarak goriilen dengbéj-lerin bu asimilas-
yoncu politikalar sonucunda giderek azalan 6nemleri tizerinde duruyor.

Devletin “yer siyaseti’ne tarihsel bir perspektiften bakan Namik Kemal Ding
“Kadim Anavatandan Bir Inkar Cografyasina: Kiirdistan” baslikli calismasinda,
Kiirtlerle mesk(in cografya hakkinda Kiirdistan kavraminin kullanilmasinin
resmen yasak olmasindan hareketle Kiirdistan kavraminin tarihi, cografi, idari
ve siyasi mahiyetlerinin degisimini ele aliyor. Yazar, devletin politik bir
cografya yaratma gayretlerinin sonucu olarak 1925 yilindan itibaren yasak-
lanip, kriminalize edilen, hatta korku kaynag: haline getirilen Kiirdistan is-
minin, 19. ylizyilin ikinci yarisi ve 20. ytizyilin ilk ¢eyreginde ciddi bir popiiler-
lik kazandigin cesitli belgelerle ortaya ¢ikariyor.

20. ylizyilin ortalarindan itibaren tarih ¢aligmalarinda ciddi bir yol kat eden
sozlu tarihin, geleneksel tarih yazimindan farklilasmasi ve bunun nedenleri
lizerine durulan “Sozlii Tarih ve Kiirtlerde Sozlii Tarih Cahsma Ornekleri”
baslikli yazida ise Ayhan Serhat Isik, tarihin disinda tutulanlarin inatla var ol-
ma ve kendi tarihlerini yazma ¢abalar1 ve boylesi bir alanin nasil sekillendigi
Gizerine tartisma yuratiiyor. S6zIi tarih ¢alismalarinin Tiirkiye'deki resmi ta-
rih ideolojisinden siyrilarak, bir zemin bulmasi ve 6zellikle de Kiirtler cep-
hesinde ele alinisina deginen Isik, bu cercevede Kirtlerin kendi yakin tarih-
lerini konu edindikleri {i¢ ¢alismanin birer degerlendirmesini yapiyor.

Homojen ulus-devlet ve 6tekilestirme siirecleri ile “Batililik” ve “Dogululuk”
imlemeleri arasindaki paralellige dikkat ceken “Beyaz Tirk'in Yiiki:
Oryantalizm, Kemalizm ve Tirkiye'de Kiirtler” baglikli ¢calismasinda Welat
Zeydanlioglu, Oryantalizm ve Kemalizm arasindaki iligkiyi Ttirkiye'nin ulus-
lasma projesi cercevesinde analiz ediyor. Modern Tirkiye tarihini, zorla
Tirklestirme ve devlet cebri vasitasiyla Kiirtlitk kimligini baski altina alma ve
inkdr etme olarak okuyan yazar, milli ve uygar olmanin zorunlulugu olarak
Kemalizm’in politikalarin1 nasil kurdugunu ve mesrulagtirmaya ¢aligtigini
tartisiyor.

“Yer Siyaseti: Turkiye Kirdistan’'nda Devlet ve Toplumun Mekansal
Diizenlenisi” baglikli ¢alismada Joost Jongerden, kimlik siyasetinden yola

epideg ng ~J
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¢ikarak devlet kurumlarinin toplumu ve mekanin kurulusu araciligiyla devlet-
toplum iligkilerini sekillendirme g¢abasini arastirma konusu ediyor. Bolgenin
yerlesim yapisini yeniden bigimlendirmeyi amaglayan “Kéye Dontis Plant” ile
sehirlerdeki cadde, park ve diger kamusal yerlerin yeniden adlandirilmasini
bu baglamda ele alan yazar, ortaya koydugu bulgularla devletin bir yonetim
stratejisi olarak “yer siyaseti’ni ve bu siyasetle es zamanl ytirityen kurumlar
arasi “catisma”y1 tespit ediyor.

"Kiirt Kadin Kimligi Uzerine Feminist Perspektiften Niteliksel Bir Arastirma"
baglikli doktora teziyle ses getiren Dr. Handan Caglayan’la yaptigimiz soylesi
de bu sayida yer aliyor. Gerek caligmalar gerekse de aktivist kimligiyle ilgili so-
rularimiza cevap veren Caglayan, Kiirt kadinlarinin politiklesme-6zgiirlesme
iligkisine dair gorislerini de dile getiriyor.

Kirt meselesiyle ilgili son zamanlardaki “gorece” serbest tartisma ortaminin
daha dogru bir zeminde yiriitiilebilmesi ve gercekei “¢6ziim” onerilerinin or-
taya konulabilmesi; Kiirt meselesinin ortaya ¢ikisinin neden ve nasilini hayati
kiliyor. Bu bakimdan tartisma ve “¢6ziim” siireglerine 1s1k tutmasi beklen-
tisiyle 6nemli gérdiigiimiiz tarihsel belgeleri de bu sayidan itibaren yayinlama
karari aldik. Bu ama¢ dogrultusunda, hem Kiirt¢enin ve Kiirtlerin varligim
inkar eden Turk milliyetgiliginin-irk¢iliginin sdylemsel ¢ergevesini ortaya koy-
mak hem de saniklarinin askeri savcilar kargisinda yapmis olduklar yiizlerce
sayfalik savunmalarin tarihsel 6nemine vurgu yapmak i¢in Devrimci Dogu
Kiltir Ocaklar’nin (DDKO) dava dosyasini yayimliyoruz.

Dergimizin bu sayisinda ayrica iki kitap elegtirisi yer aliyor. Namik Kemal Ding
ve Welat Ay, Ayhan Kaya'min yayina hazirladign “Tiirkiye'de I¢ Gogler
Biittinlesme mi Geri Déniis mii?” baglikli aragtirma kitabinin, Delal Aydin ise

Sidika Avar'in kaleme aldig1 “Dag Cigeklerim” baghikli a1 kitabinin yeniden
okumasini yapiyor.
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Cezaevi: Degisen ve Goriinmeyen Yiizler

Dara Elhiiseyni

“...ctinki her iki duygu da [nefret ve fedakarlik] kolelestirilmis
atalarimizin imgesiyle beslenir, torunlarimizin
kurtarilmasi idealiyle degil”

Walter Benjamin, “Pasajlar”, XII. Tez

&

1925 Diyarbakar. 24 Haziran 1925 tarihli Vakit gazetesinde yer alan bu fotograf “isynlja alakadar olmak-
la maznun Diyarbekirliler” altyazisiyla verilmis (Aktaran: Mehmet Bayrak). Seyh Sait Isyan, Ttirkiye ka-

9«

muoyunda ¢ogunlukla “dinci”, “gerici” bir ayaklanma olarak aksettirilse de, fotografta goriilen kisilerin
¢ogunlukla Cemilogullar gibi aristokrat Kiirt elitlerinden olmas: dikkat ¢ekicidir.

Dostoyevski, tutukluluk giinlerini anlattigr “Olii Evinden Anilar” kitabinda
bir toplumun uygarlik seviyesinin hapishanelerine girilerek anlasilabilecegi-
ni soyler. Bu yazinin sayfalarinda kronolojik bir gekilde dizilen cezaevi/tu-
tukluluk fotograflarinda yer alan insanlarin Tiirkiye’deki uygarlagma seviye-
sine dair soyleyecekleri ¢ok sey olmasi ¢ok da sasirtict degildir. Ancak asil
olarak, bu fotograflardaki ortak payda, yani Kiirtler ve cezaevi iliskisi ince-
lendiginde, Cumhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye 6zelinde Kiirt toplumunun
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ozgirliikk/tolere edilme seviyesinin anlamli ve garpict bir tablosu gozler
oniine serilmektedir.

1960, Istanbul Harbiye Cezaevi. 1959 yili itibariyle, Kiirt aydin kesminde baslayan uyanistan ve Irak’taki
Kiirtlerin hareketliliginden rahatsiz olan iktidar, MiT’in (o dénem MAH) de 6nerisiyle Kiirt aydinlarina
yonelik genis tutuklamalara yoneldi. Tarihe “497lar olay1” diye gegen bu tutuklama dalgasi sonucu 50
Kiirt aydini (Mehmet Emin Batu g6zaltindayken hayatini kaybettiginden geriye 49 tutuklu kalmistir) tu-
tuklanip, idam cezasiyla yargilandi. Ortada herhangi bir delil olmamasina karsin, dava 1965'te zaman
agimina ugrayana kadar siirdii (Aktaran: Ayse Hiir).

Din adamlari, biyiik toprak sahipleri gibi Kiirt toplumunun geleneksel ayri-
calikli kesimlerinden, okumus, aydin kesimlerine; se¢ilmis mesru milletvekil-
lerinden politik aktivistlerine ve kadinlarindan ¢ocuklarina' kadar neredeyse
bir toplumun tiim kesimlerinin tarih boyunca cezalandirilma, kapatilma, 1slah
edilme, disipline edilme vb. amac1 ve kaygisiyla hapishanelerde yatmis ol-
malari, “islenen suclarin ve kabahatlerin dogal sonucu™ gibi kuru bir hukuk
diliyle agiklanabilir olmaktan ¢ok uzak bir olguyu ve siirekliligi isaret etmek-
tedir. Bu fotograflar alt alta kondugunda, degisen toplumsal profillerle Kiirt
toplumundaki degisimin izlerini de stirmek pekald miimkiindiir ancak bu fo-
tograflarda neyin degistigi kadar neyin degismedigini gérmek yadsinamaya-
cak dneme sahip bir zorunluluktur.

Toplum ve Kuram dergisi olarak Kiirt ¢ocuklarini dosya konusu edinmemiz de
¢ocuklar tzerinden indirgemeci ve sorunlu bir kategorizasyon iretimini
tekrarlamaktan 6te tam da bu “degismeyen sey” yani bu fotograflarda acikca
gortlebilecek olan siireklilik ile ilgili. Tirkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca
merkezi otorite/iktidar tarafindan bir sug ve ciiriim tesebbiisiiniin ya da boyle

Bu noktada bir hatirlatma yapmak gerekirse, Kiirt ¢cocuklarimin siyasi eylemliklerinden 6tiirii ya-
sadiklar1 cezaevi tecriibeleri sadece son birka¢ yildaki gelismelerle ortaya ¢ikmig yeni bir hadise
degildir. Yakin ge¢misten somut bir 6rnek vermek gerekirse, 12 Eyliil 1980 darbesi sonrasi
Diyarbakir Askeri Cezaevinde 6zel bir ¢ocuk kogusu da (31. Kogus) kurulmus durumdaydi
(Mavioglu, 2006:146). Mavioglu'nun aktarimina gére, cezaevi idaresinin 6zel bir 6nem verdigi bu
kogus, devlet giidimiindeki radikal Islamai 6rgiit Hizbullah igin kadrolar yetistirecekti (2006:147-
48).

Elbette ki, burada bahsedilen sug ve ciirimler, halki kin ve nefrete tesvik etmek, devletin ve mil-
letin boliinmez biitiinliigiine kargt gelmek gibi politik kapsamli suglardur.
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1960, Sivas Kampt. 27 Mayis 1960 askeri darbesi tutuklu bulunan 49'larm durumunda bir degisiklik yaratmadig: gi-
bi, Kiirt aydinlarina ek olarak donemin toprak agalar, asiret reisleri ve seyhleri de darbeden hemen sonra tutukla-
nip Sivas Kabakyazi'da bir kampa kapatildilar. Toplam 485 kisinin tutuklandigt bu olaya dair Milli Birlik
Komitesi'nin “Tiirkiye'nin biittiniiyle yalniz Tiirklerin vatani oldugu, baska gayeler tastyan birkag kisiye benimseti-
lecektir” (Aktaran: Ayse Hiir) seklindeki agiklamasi Tiirkiye'de Kiirtlere dair devletin algilamasina bir ornektir.

G

bir potansiyelin etrafinda kodlanmis, bdyle bir tesebbiis ya da potansiyel ile
beraber algilanmak istenmis bir halkin maruz kaldig “rutin” uygulamalar ve
pratikler* g6z ontinde bulunduruldugunda, Kiirt gocuklart meselesi (siyasi
eylemliligin bir 6znesi ve/veya bir korku/nefret nesnesi olarak) yeni oldugu
kadar belli tarihsel dinamikleri ve ge¢misin geri yansimalarini da iginde

barindiran bir konudur.

Bahsi gecen kodlamanin ve algilamanin Kiirt ¢ocuklart baglaminda da 6rnek-
leri rahatlikla verilebilir. Diyarbakir'da ve Adana’da “tas atan ¢ocuklar” hakkin-
da incelemeler yapan “TBMM Cocuk Haklarini Izleme Komitesi’nin tespitine
gore, Diyarbakir'da PKK adina tas attig1 iddia edilen ¢ocuklar i¢in ayni sugtan
bes ayr1 suglama yapilmaktadir: “Yasadisi gosteri yapmak, kamuya zarar ver-
mek, terdr 6rgiitii adina sug iglemek, teror 6rgiitiiniin propagandasini yapmak,
devletin biitinligiini hedef almak”.* Bu agiklamadan da anlagilabilecegi tizere
tas atmak ile devletin biitiinliigii arasinda kurulan iligki s1g bir irrasyonellikten
ya da zorunlu hukuki bir prosediirden ¢ok ge¢misten bugiine devam eden bu
kodlama ve algilama ile yakindan iligkilidir. Bu duruma ek olarak, 31 Agustos
2009'da Adalet Bakani Sadullah Ergin’in, Diyarbakir’da 2014 yilinda tamamlan-
mak tizere biner kisilik iki cezaevinin disinda ¢ yiiz kisilik bir “cocuk ceza-
evinin” de yapimina baglanacag aciklamasr’ da, Kiirt cocuklarinin eylemliligine

Bu pratikler ve uygulamalar her ne kadar boyle bir yazinin kapsamini agsa da, resim altlarinda yer
alan bilgiler bu konuda bir fikir verebilir.

Haberin tamamu igin bakiniz:
http://www.habervitrini.com/kurt_aciliminda_ilk_adim_tas_atan_cocuklara-414770.html.
Haberin tamamu i¢in bakimz: http://www.haber7.com/haber/20090831/Diyarbakira-300-kisilik-
cocuk-cezaevi.php

—_
—_
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kars1 benzer bir kodlamanin ve algilamanin ipuglari olarak goriilebilir.®

20y S
. =

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasi Tiirkiye'nin ve Kiirtlerin en karanlik sayfalarindan biri olan Diyarbakir
Askeri Cezaevinden bir fotograf. Diyarbakir Askeri Cezaevi, 12 Eylil darbesinden 6nce de, 1971
Mubhtirasi sirasinda Kiirt aydinlarin ve muhaliflerin tutuldugu bir yer olmustur.

Konuya dair bagka bir 6rnek, 1990’larin baglarindan itibaren koy
bosaltmalar/yakmalar ile baglatilmis olan “Zorunlu Kiirt Go¢ii” stireciyle bati
metropollerinde yogun bir sekilde goziikmeye baslayan go¢ magduru Kiirt
¢ocuklarinin kriminalize edilmesi tizerinden verilebilir. Sokak ¢ocugu, tinerci,
kapkagg1 gibi tanimlamalarla, alisilageldik “masum ¢ocuk” ya da “diizen mag-
duru” gibi kategorilerden ¢ok farkli bir yere konumlandirilan bu ¢ocuklar,
2000'li yillarla beraber, bir korku ve nefret nesnesi haline getirilerek
Tirkiye'de yiikselen 1k ve sovenist dalganin hedefi haline geldiler. Tiirkiye
kamuoyunda ideolojik ve 6zel bir anlama sahip olan “terér” kavrami da, med-
ya haberlerinde bu ¢ocuklarla iligkilendirildi ve kapkace1 teror, tinerci terorii
gibi tanimlar medya haberlerinde siklikla goriiliir hale geldi. Bu haberlerde
ter6ér kavraminin kullanimini bu kadar kolaylastiran ya da normallegtiren et-
men salt bu ¢ocuklarin faili oldugu iddia edilen vakalarin yarattigi dehsetle
aciklanabilir olmayip toplumsal bilincaltindaki ter6r kavramu ile etnik bir grup
(Kurtler) arasinda kurulan iligkisellik/6zdeslestirme ile de beraber
distintilmesi, tartisiimasi gereken bir meseledir.”

Bakanin bu agiklamasindan énceki yakin tarihlerde, TBMM Insan Haklar Komisyonu, Tiirk
Tabipler Birligi, Diyarbakir Barosu ve Diyarbakir Valiligi biinyesindeki Il Insan Haklar1 Kurulu ta-
rafindan Diyarbakir E Tipi Cezaevi'ndeki sorunlara dair ayri ayri raporlar hazirlanmus, personel,
uzman ve donanim eksikliginden kaynakh sorunlar disinda, ¢ocuklarin da iginde oldugu siyasi
mahktmlara uygulanan ayrimciliklar da bu raporlarda yer almigtir. Biitiin bu raporlara karsin
Bakanin sadece kalabalik kogus elestirisini dikkate alarak yeni cezaevlerinin yapilacagini agikla-
mast gayet manidar olup Kiirt cocuklarina dair devletin gelecege dair projeksiyonunu da ortaya
koymaktadir.

Bu meselenin daha kapsaml: bir tartismast i¢in Delal Aydin'in bu sayidaki ¢alismasina bakilabi-
lir.
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1994 'te dokunulmazliklari kaldirilan 10 DEP mllletveklhnden Orhan Dogan, Leyla Zana, Selim Sadak ve
Hatip Dicle tutuklanip Ulucanlar Cezaevine konmustu.

Bu baglamda, Kiirt ¢ocuklar1 s6z konusu oldugunda, salt ¢ocukluk vurgusu
tzerinden siklikla bagvurulan pedagojik yaklagimlar ve vicdan muhasebesi
¢agrilart konunun tam anlamiyla anlagilmasinda yeterli olmadig: gibi bu ko-
nunun Kiirt meselesi eksenindeki politik, tarihsel, toplumsal hafiza ve sosyo-
ekonomik baglantilarini da bilingli ya da bilingsiz g6z ardi etmektedir. Bu se-
bepten 6tiirdi, bu pedagojik yaklasim sonucu ortaya konan ¢6ziim 6nerileri de
bildik kaliplarin disina ¢ikamamaktadir. Baz1 kesimler, bu ¢ocuklarin eylem-
lerinden dogrudan anne-babalarini sorumlu tutmakta ve hedef gostermekte-
dir. Diger taraftansa, bu ¢ocuklar i¢in egitim olanaklarinin yayginlagtirilmasi
eylemci ¢ocuklara devletin kolluk giiglerinin ve diger yetkililerinin sefkatli bir
sekilde yaklagmasi, cezaevindeki cocuklara mesleki egitim verilmesi gibi
kliselesmis ve alt1 doldurulmamis ¢6ziim receteleri diginda tas atan ¢ocuklara
badminton egitimi vererek tas atmaktan vazgecirmek® gibi abstirt denebilecek
oneriler de kamuoyuna yansimaktadir.

Biittin bunlarin 1s181inda, tnli ¢ocuk gelisimcisi ve psiko-tarih¢i Erik
Erikson'un, ¢ocuklarin sadece kiiltiirel temalar1 yansitan bir ayna ya da bir
yaratik olarak degil, ayn1 zamanda da kiiltiirtin bir yaraticist ve dinamik bir
glic olarak da incelenmesi gerektigi yoniindeki tespiti (Onur, 1994: 22-23)
bdyle bir dosyanin hazirlanmasindaki temel motivasyonumuz ile fazlasiyla
ortigsmektedir. Ki, Kirt siyasetinde politik taleplerin ge¢mise oranla daha
disiik bir profilde seyrettigi gtiniimiiz konjonktiiriinde, bu ¢ocuklarin bir nevi
otonom bir sekilde daha radikal bir siyasi soylemi ve eylem bicimini

Haberin tamamu i¢in bakimz: http://www.badminton.gov.tr/index. php"haberld =237. Haberde
yer alan su ifadeler sozii edilen algilama eksikliginin carpici bir érnegi olarak goriilebilir:

“Badminton Federasyonu Baskani: Murat Ozmekik, 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bélge-
lerinde, baz1 ¢cocuklarin eylemlere karistiklarini, polise tas attiklarini ifade ederek, “Biz tas yerine
raket ve top diyoruz. Tas1 atmakla badminton raketini savurmak arasinda fiziksel hareket olarak
fark yok” dedi... AKP Hakkari Milletvekili Ozbek, birkac hafta icinde projeye baslayacaklarin ifa-
de ederek, “Ilk asamada Badminton Federasyonu’'nun vermis oldugu 3 bin topu Hakkari merkez
ve ilcelerinde ¢ocuklarimiza, 6grencilerimize dagitacagiz. Boylece orada yetisen ¢ocuklar, sporla
sayesinde sikintilarin biraz uzaginda kalabileceklerdir” dedi.” (Yazim hatalar1 metne ait olup, vur-
gular eklenmistir.)

—_
(SN
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2001, [stanbul Gebze Cezaevi. Kiirt siyasetinde kadinlar da aktiflestikleri él¢lide cezaevi pratikleriyle kar-
silagtilar. Cok fazla sozii edilmese de 12 Eyliil darbesi sonrasi Diyarbakir Askeri cezaevinde kadin tutuk-
lular da yogun baski ve siddet gordiiler. Bu fotograf ise 2001 yilinda Gebze Cezaevinde ¢ekilmis olup, fo-
tografta Kiirt kadin siyasi tutuklar yer almaktadir.

sahipleniyor olmalart® da, boyle bir yaklagimin gerekliligini fazlasiyla isaret et-
mektedir. Toplum ve Kuram dergisi olarak ortaya koymak istedigimiz Kiirt
¢ocuklarimi pedagojik bir rehabilitasyonun ya da bir normalizasyonun kap-
sami iginde diisiiniilmesi gereken cocuklar olarak kodlamaktan 6te bu kes-
imin kendi 6znelliklerini, kogullarini1 6n plana ¢ikartabilmek; siyasi eylemlilik-
lerini ve mobilizasyonlarini bir anomaliye ya da patlamaya indirgemek yerine
bunlar1 uygun bir tarihsel baglama ve konjonktiire oturtarak anlamaya ¢alis-
maktir. Boylesi bir yaklagim, gerek merkezi otorite gerekse de kamuoyu/med-
ya tarafindan Kiirt ¢ocuklar: tizerinden yapilan tartismalarin ve bu ¢ocuklara
karg1 gelistirilen tavirlarin politik ve toplumsal izdiisiimlerinin ve iceriklerinin
hakkiyla anlagilmast icin de elzemdir.

Fotograf tutkusuyla da bilinen ABD’li muhalif entelektiiel-eylemci Susan
Sontag, fotografin “gercekligi oldugu sekliyle sabitlemenin bir yolu” oldugunu
sOyler. Ona gore, fotograf, uzaklastigini ya da deforme oldugunu
distindiigimiiz gercgekligi buyiiterek 6niimiize sermektedir (Sontag, 2005:
193-94). Bu sayfalarda goriilen fotograflar da benzer bir sekilde anlamh bir
gercegi gozler oniine sermektedir. Gliniimiizde, Kiirt ¢ocuklar artik bildik
¢ocuk tanimlamalar yerine, Kirtlerin de toplumsal hafizasina islemis olan,
Benjamin’in bahsettigi “kodlelestirilmis atalar imgesi” ile fark edilebilir ve an-
lagilabilir hale gelmistir. Bu yiizden de, ne kadar goz ard1 edilmek istenirse is-
tensin ve ne kadar farkli yonlere cekilirse cekilsin, Kiirt cocuklar1 dyle ya da
boyle Tiirkiye'deki uygarlik seviyesinin anlagilmasi i¢in en 6nemli gostergeler-
den biri olarak g6zlerimizin 6niinde durmaktadir.

Bu duruma dair kimi somut 6rnekler igin Haydar Daricimin bu sayida yer alan ¢alismasina baki-
labilir.
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2009. Radikal gazetesinden alinan bu fotograf ilk bakista okullarda ¢ekilen “toplu simf fotograflarin”
animsatsa da, orgit tiyeligi, orgiit propagandasi yapmak, devletin biitiinliigiine kars: ¢tkmak gibi suglar-
dan yargilanan Kiirt ¢ocuklarinin ¢ektirdigi bir cezaevi hatirast resmi.

Kaynakg¢a

Bayrak, Mehmet. 1993. Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri Ustiine: Gizli Belgeler-
Arastirmalar-Notlar. Ankara: OZ-GE Yayinlari.

Benjamin, Walter. 1993. Pasajlar. Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari.

Hir, Ayse. "Osmanli’'dan Bugtine Kiirtler ve Devlet-5". Taraf, 24.10.2008.
http://www.taraf.com.tr/haber/19780.htm.

Mavioglu, Ertugrul. 2006. Apoletli Adalet. istanbul: ithaki Yayinlar:.

Onur, Bekir (yay.). 1994. Toplumsal Tarihte Cocuk. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlar:.

Sontag, Susan. 2005. Fotograf Uzerine. Istanbul: Agora Kitaplig1.

—_
n

I9[ZNA URASWUNION 9A udSIFD( 1A2BZI)



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 16—@



toplumvekuram?2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 17@

*

1

*

Siddet ve Ozgiirliik:
Kiirt Cocuklarinin Siyaseti

Haydar Darict’

...philosophy does not concern itself with children.It leaves them
to pedagogy, where they are not in very good hands.
Philosophy has forgotten about children’

Bernard Schlink

Bu yazida ¢ogunlukla zorunlu gé¢e maruz kalanlarin yasadigi Adana’nin
Glindogan Mahallesindeki' Kiirt cocuklarinin siddet ve 6zgiirliik deneyimleri
analiz edilmektedir. Cocuklugun tarihsel ve politik bir kurgu olarak alindig:
bu yazida oncelikle zorunlu go¢ sonrasinda Kiirt toplumunda ¢ocuklugun ve
¢ocukluk deneyimlerinin nasil doniistiigli, ¢ocuklarin kendi deneyimlerini
nasil anlamlandirdiklari ve anlattiklari incelenmektedir. Ardindan giindelik
pratikler ve 6znel anlatilar tizerinden ¢ocuklari politiklestiren ve Kiirt hareketi
icinde mobilize eden dinamikler ve bu dinamiklerle ortaya ¢ikan siyaset ana-
liz edilmektedir. Bu yazi, cocuklarin siyaseti tizerinden 6zgtirliigii, miicadeleyi
ve siyasi olan1 yeniden diisinmeyi hedeflemektedir.

Yeni Bosna’'da bir ilkdgretim okulunda 6gretmenlik yapan bir arkadasim cogu
zorunlu gogle gelmis olan 6grencilerinin siddet yiiklii olmalarindan yakindi:
“Lise ogrencileri bile boyle degildir” dedi ve ekledi: “Her ay bir iki 6gretmen
kiigticiik cocuklardan dayak yiyor, birka¢ 6gretmen psikologa gitmeye baglad:.

Sabanci Universitesi, Kiiltiirel Caligmalar Yiiksek Lisans égrencisi.

Felsefe ¢ocuklarla ilgilenmez. Onlar1 pedagojiye terk eder ki bu sekilde hi¢ de giivenilir ellere ema-
net edilmis olmaz ¢ocuklar. Felsefe onlar1 ¢oktan unutmustur...

Miilakat yaptigim kisilerin giivenligi i¢in isimleri degistirdim. Buna mahallenin ismi de dahildir.
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Bilmiyorum ki neden bdyle bu ¢ocuklar, bunlar sanki ¢ocuk degil. Bir giin
serseri ¢ocuklar1 ¢ektim kenara, onlara dedim ki bakin bu okulun psikopat
benim, siz ne yaptigimizi saniyorsunuz, sizi mahvederim. Biliyorum bu bir
Ogretmenin sOyleyebilecegi biz s6z degil ama onlarla nasil basa ¢ikacagimi
bilemiyorum. Bir yandan serseriler, ama politikler de, Hayat TV’yi, EMEPi
biliyorlar... Belki de buradaki ¢ocuklarin disarida gordiigtimiiz ¢ocuklar gibi
olmasini istiyoruz”.

Nurdan Giirbilek’e gore ¢ocukluk go’li yillara kadar Tiirk toplumunda ma-
sumiyet, kirilganlik ve magduriyetle 6zdeglestirildi. Yesilcam filmlerindeki
Sezercik, Omercik ve Aysecik gibi cocuk kahramanlar, Kemalettin Tugcu ro-
manlarindaki yetim ¢ocuklar, diikkanlarin, kahvelerin ve evlerin duvarlari-
na asilan “Aglayan Cocuk” resimleri toplumdaki bu ¢ocukluk imgesine isaret
ediyordu. Ancak, Gurbilek’e gore, 9ol yillarda ¢ocuklar ekonomik ve politik
nedenlerle metropolleri doldurmaya bagladiginda bu imge bir yalana
donistii. Yani masum c¢ocuk imgesi “tuhaf bir bigimde igaret ettigi seyin
kendisiyle kars: karsiya geldiginde, belki de biraz bu yiizden inanilirhgini
kaybediverdi” (Gurbilek, 2001: 45). Kapkager ¢ocuklar, tinerci ¢ocuklar,
mendil satan ¢ocuklar, tacizci ¢ocuklar, siddete egilimli ¢ocuklar yillarca
gazetelerin iglinct sayfalarini doldurdu. Yalniz bu “kétii gocuk” genellikle
Kiirtlige isaret ediyordu. Kiirt cocuklarinin toplumsal sdylemde korku nes-
neleri olarak kurulmalar1 da zaten zorunlu gogle metropollerde biiyiik bir
gorintrlik kazanmalariyla bagladi. Ancak 2000li yillarla birlikte, Kiirt
¢ocuklar sadece adli bir vaka olarak degil ayn1 zamanda devlete ve diizene
yonelen politik bir tehdit olarak da Tiirk toplumunun giindemine girdi. “Tas
atan ¢ocuk” da bu diisiinceyi Tiirk toplumunun zihnine kaziyan bir imge ha-
line geldi. Bunun tizerine, Tiirk devleti altina imzasini attig1 ¢ocuk haklari-
na yonelik biitiin uluslararasi anlagmalari, hatta kendi anayasasini ¢igne-
yerek yiizlerce ¢ocugu orgiit tiyesi olmakla sugladi ve tutukladi. Bu ayni za-
manda Tirk devletinin ve toplumunun yasadigi panigi de gosteriyordu
¢inkii bu sefer eylemcilerin yaslar1 6nceki yillarla karsilagtirildiginda
olduke¢a kii¢liktii. Ayrica, ¢ocuklarin nasil bir motivasyonla bu eylemleri
yaptiklari, bu politizasyonun altinda ne gibi dinamiklerin oldugu an-
lagilamiyordu.

Ogzellikle iki olay Kiirt cocuklarimi Tiirkiye'nin politik giindemine tasidi.
Bunlardan ilki, 2006 yilinda 14 PKK gerillasinin kimyasal silahlarla
oldiriilmesini protesto amacli yapilan eylemlerdi. Diyarbakir'da baslayan ve
daha sonra bagka bélgelere yayilan bu eylemlerde 10'u ¢ocuk ve gen¢ toplam
12 iki kisi oldartlda. Polislerin bir gerillanin cenazesinden donen kitleye
saldirmasindan sonra cocuklarla polis arasinda giinlerce stiren ¢atismalar
yasandi. Bu eylemler sirasinda Bagbakan yaptig1 aciklamada Kiirtleri su sekilde
tehdit ediyordu: “Kadin da ¢ocuk da olsa giivenlik gii¢lerimiz teroriin masalari
icin gereken her tiirlit miidahaleyi yapacak. Cocugunuza sahip ¢ikin” (Tiirker,
2008). Medyada ise gocuklarin “kotii niyetli insanlar” tarafindan kullanildig:
yoniinde yayinlar yapiliyordu. Ayni yil icinde “Terorle Miicadele Yasasi’nda



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 19—@

yapilan degisiklikle> “terér sug¢u’nun kapsami genisletildi ve “cocuklarini
eyleme gonderen aileler’i cezalandirmanin yolu da ag¢ilmis oldu.

Cocuklar bir kez daha, 2008'de Abdullah Ocalan’a iskence yapildig1 iddiasin-
dan sonra sadece Kiirt bolgelerinde degil, Bati'daki metropollerde de radikal
eylemler yaptiklarinda kamunun giindemine girdiler. Bu olaylar sirasinda da
yiizlerce ¢ocuk ve geng tutuklandi. Bir kez daha kimse bu olaylardan bir an-
lam ¢ikaramadi ¢iinkii politika ¢ocuklara gore bir alan degildi. Elitler psikolo-
jileri bozulmus bu ¢ocuklar1 nasil rehabilite edeceklerini tartigtilar. Medya
yine bu ¢ocuklarin beyinlerinin yikandigini iddia etti. Radikal gazetesi
“Cocuklara kiymayn efendiler” manseti (11 Subat 2008) ile ¢ocuklart masum
olarak resmediyor; kotii olanin “terér Orgiiti” olduguna isaret ediyordu.
Cocuklara muz, seker verilerek aslinda bu ¢ocuklarin ‘kazanilmaya’ ¢aligildig
ima ediliyordu. Diger yandan cocuklar sert bir bicimde cezalandirilirken med-
ya ¢ocuklarin bu sekilde cezalandirilmalarina ses ¢ikarmadi. Eylemlere katilan
cocuklara ¢ok yiiksek hapis cezalarinin verildigi Adana’da “cocuklarini eyleme
gonderen aileler’in yesil kartlarinin iptal edilecegi bizzat Vali ilhan Atis
tarafindan bildiriliyordu. Atis ¢ocuklara: “Biz sizi anne ve babanizdan daha
¢ok seviyoruz” diyor ve biiytik bir ironiyle sunlar ekliyordu: “Sevgili cocuklar
higbirinizin molotofkokteyli alanlarda olmasini istemiyoruz. Polise, jandar-
maya, tedavi oldugu hastaneye, saglik ocaklarna, komsunun arabasina,
komsuyu hastaneye gotiirmek {izere gelen ambulansa tas atmanizi istemi-
yoruz. Hepinizin okumasini istiyoruz. Hi¢birinizin uyusturucuya bulagsmasini,
kagit toplamasini, elektrik direkleri arasinda mendil satarak ailesine yardimc
olmasini istemiyoruz. Cinkii bunlarin hepsini biz size saglayacagiz. Bu
muhtesem devlet saglayacak.” Oysa IHD Diyarbakir Subesi'nin hazirladig ra-
por cocuklara uygulanan devlet siddetini agik bir bigimde ortaya koyuyordu
(Faaliyet Raporu, 2008).

Ote yandan ana akim medyada Kiirt ¢ocuklarinin artan saysi Tiirkiye’nin
ontindeki en biiyiik engellerden biri olarak gosterildi. Eger Kiirtler bu kadar
¢ok ¢ocuk yapmaya devam ederse 2050 yilinda Kiirtlerin sayisi Tiirkleri gece-
cekti. Fatih Altayli, bir kose yazisinda, akilli, egitimli ve ¢ocuklarina iyi bir
egitim verme olanagl bulunan (Turk) orta siniflara daha ¢ok cocuk yap-
malarini 6neriyordu. Altayli sdyle devam ediyordu: “Biz giderek azaliyoruz,
onlar giderek cogaliyor. Bununla miicadelenin yolu ¢cok ¢ocuk yapmaktir.
Bizim gibilerin ¢ok ¢ocuk yapmasidir’(Altayli, 2007).

Cocuklarin, Kiirt niifusunun artiginin bir simgesi olarak goriilmesi toplumda
onlara yonelik korkunun ve nefretin de nedenini olusturuyor. ilging bir se-
kilde Kiirt ¢ocuklarina yonelik baskiy1 ve siddeti elestiren kisiler bu durumun
son bulmasi i¢in topluma bu ¢ocuklarin ¢ocuk oldugunu hatirlatmaya caligi-

5532 sayill kanunla “Terdrle Miicadele Yasasi’nda yapilan degisiklik icin bakiniz:
http://www.mevzuat.gov.tr/Metin.Aspx?MevzuatKod=1.5.3713&sourceXmlSearch=&Mevzuatllis
ki=o

Konugsmanin  tamami igin  bakimiz:  http://www.lpghaber.com/Adana-Valisi-Atis--
Cocuklarimizin-Tirnaginin-Acimasi-500-Kilogram-Komurden-Onemli--haberi-141962.html

—_
\O

139seAIS UTULIepNDO7 1My HNNSZ(Q) 94 I9PPIS



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 20—@

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog, 8

yor. Oysa ¢ocuklarin siddete ve baskiya maruz kalmalarinin nedeni tam da
¢ocuk olmalart.

Cocukluk Kategorisi

Cocukluk genellikle kiiltiirlertistii ve tarihtistii bir kategori olarak algilanir
(Neyzi, 2001). Fakat sosyal tarihgiler ve antropologlar yaptiklari ¢alismalarla bu
algiy1 sarstilar. Ornegin 17. ylizyilldan énce ¢ocukluk kavraminin olmadigim,
¢ocuklarmm minyatiir insanlar olarak algilandigini iddia eden sosyal tarihgi
Philippe Aries, 1660 ve 1800 yillar arasinda aile yapisinin degistigini ve ailenin
gocuk odakli olmaya bagladigini soyler (Aktaran, Maksudyan, 2008: 3). Diger
taraftan, Foucaultnun modern iktidar kavramsallagtirmasindan beslenen
Robert Jiitte ve Erving Goffman gibi tarih¢iler modernite ile birlikte ¢ocuklarin
kosullarimin daha kétiiye gittigini ¢linkii cocuklarin bu dénemde yetimhane, 1s-
lahevi ve yatili okullarin disiplini altinda “kurumsallastirildiklarini” iddia ettiler.
Bu nedenle ¢ocuklar modern toplumda Aries’in iddia ettigi gibi ilgi nesneleri
olarak degil, tam tersine modern iktidarin séylemsel ve sdylemsel olmayan
pratikleri yoluyla disipline edilmesi gereken kisiler olarak algilandilar (2008).

Cocukluk mefhumunun ortaya gikist burjuva ailenin ortaya ¢ikisina denk
gelmektedir. Kemal Inal’a gére, modern ¢ocukluk paradigmasinin iki temel
dayanag vardi: burjuva degerleri ve bilim. Bu dénemde sadece ¢ocukluk degil
egitim ve aile de yeniden bicimlendirildi (Inal, 1999: 63). Burjuva toplumun,
bireyselcilige dayanan kendi yasam tarzinin yeniden iiretilebilmesi i¢in bilim
tarafindan desteklenen belli bir ¢ocukluk anlayisina ihtiyaci vardi. Aries’e gore
modernite ile birlikte ¢ocuklarin biyiiklerin yagamindan atilmasi ¢ocukluk
Uzerine tretilen bilgiyle mesrulastirildi: Cocuklar cahil, zayif, irrasyonel,
asir1/olgistiz olarak tanimlandi. Bu yiizden de gozetlenmeleri, egitilmeleri ve
disipline edilmeleri gerekiyordu. Ayrica ¢ocuklar 6zsel olarak masum ve iyiy-
di; bu ylizden de korunmalari gerekiyordu. Biiytikler ise rasyonel ve ilimh
olarak tanimlaniyordu ve bu tanim da onlar gozlemleyen/gozetleyen ve
yoneten statiistine yiikseltiyordu (Aktaran, Giirbilek, 47). Cocuklarin korun-
malari, disipline edilmeleri ve egitilmeleri gerektigi diisiincesine dayanan bu
anlayis cocuklarla biiyiikler arasinda yasa dayanan bir iktidar iliskisi kurdu.

Aries ile birlikte sosyal tarihg¢iler ¢ocuklarin ve ¢ocukluk kategorisinin biiytik-
ler tarafindan tarih boyunca nasil algilandigini analiz ettiler. Fakat ¢ocuklarin
kendilerini ve deneyimlerini nasil anlamlandirdiklar1 ve anlattiklar1 incelen-
medi (Hughes ve Sargent, 1998 15). Bu baglamda, Veena Das antropolojinin
gocuklarin sesini digladigin1 séyliiyor (Das, 1998: 174). Fakat son zamanlarda
antropologlar yaptiklar1 ¢alismalarda ¢ocukluk kategorisinin ve ¢ocuklugun
nasil deneyimlendiginin zamana ve mekana gore degistigini vurgulayarak
¢ocuklarin kendilerini nasil ifade ettiklerine, deneyimlerini nasil anlam-
landirdiklarina odaklanmaya bagladilar. Bu ¢aligmalar ayni zamanda jeneras-
yon kavramini da sorgulamaya basladi. Jenerasyon genel olarak tarih ve bi-
yolojiyle konotasyonu olan ve “yasa dayanan bir sosyal kohort” olarak algilani-
yordu. Oysa son ¢alismalarda jenerasyonu “sosyal kimliklerin ve politik pro-
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jelerin sembolik olarak tretildigi, yeniden tiretildigi ve donistiirildiga bir
stire¢ olarak ifade etme egilimi dogdu” (Collins, 2004: 13).

Aslinda yasa ve diglamaya dayanan hiyerarsinin kurulan ikiliklere
dayandigini disiiniirsek sadece gocuklugun degil gengligin ve yetigkinligin
de politik ve tarihsel kurgular/kategoriler oldugunu disiinebiliriz. Jean ve
John Comaroffa gore jenerasyon kavrami kronolojik bir kategori degil derin
materyal kokleri olan sosyal, iliskisel ve politik bir kavramdir (Comaroff ve
Comaroff, 2000: 10). Benzer bir sekilde Scott modern devlet rejiminin kon-
troliiniin, niifusu ¢ocuk, genglik ve yetiskin gibi kategoriler tizerinden tanim-
lamaya dayandigini soylityor (Aktaran, Durham, 2000: 14). Bu baglamda,
genclik tizerine yapilan ¢alismalarda da gengligin modernitenin bir Grtina
oldugu ve bu kategoriye atfedilen anlamlarin tarihsel kontesktlere goére
degistigi vurgulaniyor (Aktaran, Comaroff ve Comaroff, 2000). Comaroff’lara
gore genclik uzun bir egitim siirecine sokularak ekonomiden diglandi. Nasil
¢ocukluga saflik ve iyilik atfedildiyse genglige de asirilik, heyecan ve ulusun
gelecegi anlamlar yiiklendi (Comaroft ve Comaroff, 2000). Benzer sekilde
Foucault da modern iktidarin kurulan kategorilerle isledigini vurguladi.
Foucault'ya gore tarihin belli bir doneminde, belli davranis ve varolus bi¢im-
leri sorunlu olarak kabul edilir. Bu davranig ve varolus bicimleri iktidarin
sOylemsel ve sGylemsel olmayan pratiklerinin nesneleri haline gelir. Foucault
bu siirece “hakikat oyunu” (the drama of truth) der. Insanlar bu kategorilerin
dogruluguna inandiklarinda bu kategorilerle 6zdeglestirilen deneyimlerin
6zneleri olmay1 da kabul ederler. Foucault 6rnek olarak delilik, hastalik ve
sug gibi kavramlarin ya da davranis bicimlerinin nasil sorunlu olarak kabul
edildigini ve anormal deneyimlere doniistlirildigiini verir. Bu kategorilerin
tanimlanma ve bu kategorilere belli davranis bigimleri atfetme siirecinde
sOylemsel ve sGylemsel olmayan pratiklerden yararlanilir. S6ylemsel pratikler
dogruluk iddialar1 olan psikoloji, psikiyatri ve kriminoloji gibi disiplinler G-
zerinden olusturulur. Séylemsel olmayan pratikler ise bilimsel dogrunun
uretildigi kosullari saglayan hapishane, hastane, okul ve cezaevi gibi kurum-
lardir (Foucault, 2000). Foucault'cu bir perspektifle, ¢cocuklugun hukuk,
psikiyatri, tip gibi sdylemsel pratikler ve okul, aile gibi séylemsel olmayan
pratikler tarafindan kuruldugunu soyleyebiliriz.

Cocukluk ile genglik ¢alismalar1 akademide ayr disiplinler olarak yer aliyor.
Fakat son donemlerdeki antropolojik ¢alismalar 6zellikle 21. yiizyilda, ¢ocuk-
luk ve genglik arasina bir ¢izgi konulamayacagini vurguluyor. Eger cocuklarin
ve genclerin temsillerine, 6z temsillerine ve giindelik hayattaki deneyimler-
ine bakarsak bdéyle bir aymrimi yapmanin ¢ok zor oldugunu goririiz.
Uluslaroétesi gog, metropollerde artan ¢ocuk ve geng sayisi, yeni iletisim yol-
lar, i¢ savaslar, kolonyalizm sonrasi toplumlardaki disiik yogunluklu
savaglar kusaksal kategorilerin yeniden gbézden gecirilmesine yol acti
(Comaroff ve Comaroof, Neyzi, Durham). Sharif Kanaana geng yastaki insan-
larin intifadaya katilmasinin Filistin toplumunda bir ¢esit “terminolojik
baskaldir1”ya yol actigimi iddia ediyor (Aktaran, Collins, 2004, 38). Isgale kars1
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miicadele eden bu geng aktivistlerin hangi yas kategorisine girdigini kim-
senin bilmedigini sdyleyen Kanaana geleneksel olarak kullanilan ve belli yas
gruplarini belirten kelimelerin anlamlarmnin ya daraldigini ya da genisledigi-
ni belirtiyor (2004). Kanaana'ya gore ne Ingilizcede ne de Arapgada yast be-
lirtmek icin kullanilan hig¢bir kavram intifadadaki geng¢ erkekleri tanimla-
maya yetmiyor (2004).

Tirkiye’de de 6nce adli bir vaka sonra da siyasi pratikleri nedeniyle politik bir
tehdit olarak algilanan Kiirt ¢ocuklarinin bir doniistim ge¢irdigini goriiyoruz.
Peki Kiirt toplumunda nasil bir ¢ocukluk kuruluyor ve deneyimleniyor? Nasil
bir tarih ve hafiza bu cocuklugu kuruyor? Ozellikle 2000'li yillarda, diisiik
yogunluklu savasin bittigi, barisin daha konusulur oldugu ve miimkiin
gorildiigii bir ortamda ¢ocuklarin siyaset alanmna girisini, bu “kusaksal
bagkaldirt”y1 nasil anlamlandirabiliriz? Yazinin devaminda Adana’nin
Gindogan Mabhallesinde yaptigim saha arastirmasi izerinden Kiirt
toplumundaki ¢ocukluk kategorisini ve ¢ocukluk deneyimlerini analiz etmeye
calisacagim.

Kiirt Toplumunda Cocukluk

Glindogan Mahallesi, seksenli yillarin sonundan itibaren ¢ogunlugu zorunlu
gocle Adana’ya gelen Kiirtlerin sehrin kiyisindaki bos arazilere gecekondular
insa etmeleriyle kuruldu. Gocle gelen insanlarin ¢ogu koylerindeyken Kiirt
hareketi iginde politize olduklar icin sehre geldiklerinde de Kiirt hareketini
desteklemeye devam ettiler ve bu yiizden Gilindogan basindan itibaren
PKK’nin kurtarilmig bolgesi olarak kuruldu. Ancak, 9o’li yillarin ortalarina
kadar her tesebbiisinde bombalandig1 i¢in devletin karakol kuramadigi,
polisin giremedigi bir mahalle olan Giindogan, bu tarihten sonra ozellikle
PKK’nin strateji degistirmesi ve milislerinin kirsala ¢ekilmesiyle bir dontisiim
gecirdi. Mahallenin merkezine kurulan karakol, radikal islami &rgiitlerin kur-
dugu “okuma evleri”, ortaya ¢ikan ceteler ve biiylik bir yayginlik kazanan
uyusturucu mahallenin gériintimiinii radikal bir bicimde degistirdi. Sunu be-
lirtmek gerekir ki ¢ocuklar (ve gengler) tiim bu dontisiimlerin nesneleri ve
ozneleri ¢linkii uyusturucu kullanan ve satan, cetelere giren, “okuma evleri’ne
gidenler ¢ogunlukla cocuk. Ayrica, 2000li yillarin bagsindan itibaren ma-
halledeki Kiirt direniginin en mobilize ve radikal kesimini de yine ¢ocuklar
olusturuyor. Bu da politik olan1 yeniden diisiinmemizi gerektiriyor. Cilinkii
politik cocuklar ayni1 zamanda mahalledeki getelere girebiliyor, hirsizlik yapa-
biliyor ve “kriminal” olaylara karigabiliyor. Ayni sekilde, mahalledeki geteler
de politik eylemlere katilabiliyor ve polisle olan c¢atismalarda ¢ocuklart ko-
ruyabiliyor. Bu, yasanan savas ve miicadeleyle birlikte Kiirtliigtin herkes i¢in
politik bir kimlige doniistiigiinii gosteriyor. Bu nedenle aligkin oldugumuz
politik 6znenin disinda cok farkli politik 6znellikler ortaya cikiyor. Insanlar
radikal islama1 6rgiitlere girseler de, uyusturucu kullansalar da, getelere girse-
ler de tiim magduriyetlerini Kiirtliikklerine bagladiklar icin bir sekilde politik
alanin icine girebiliyorlar ya da bagka alanlari politiklestirebiliyorlar. Bu
baglamda siyasi olanin degisimini giindelik hayatin politiklesmesi olarak oku-
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mak gerektigini diisiintiyorum.

Diger taraftan Kiirt ¢ocuklarinin politiklesmesi durumunu sadece bir
¢ocuk/cocukluk meselesi olarak degil Kiirt toplumunun geg¢irdigi déniisim
tizerinden disiinmek gerekiyor. Ciinkii ¢ocuklarin mobilizasyonu politikles-
menin Kiirt toplumunun tiim katmanlaria yayilldigim1 gosteriyor. Miilakat
yaptigim c¢ocuklarin ¢ogunun ailesi zorunlu goce maruz kalmiglardi. Bu
¢ocuklar zorunlu gé¢ sonrasinda Adana’da dogduklar i¢in gocti deneyimle-
memis ancak zorunlu go¢ ve devlet siddeti hikayeleriyle biiyimisgler. Kirt
toplumunda c¢ocukluk kategorisinin dontisiimii de bu durumla ilgili ¢iinki
cocuklar ebeveynlerinin hikayelerini kendi hikdyelerine ekleyerek, ailelerinin
hafizalarini igsellestirerek kendileri i¢in bagka bir tarih ve hafiza tiretiyorlar.
Bu nedenle on bir yasindaki bir cocuk kendini anlatirken hi¢ yasamadig koyti
ve hi¢ deneyimlemedigi gocii anlatiyor. Diger bir deyisle, bu ¢ocugun tarihi
yasindan ¢ok daha eskiye gidiyor.

Sunu eklemek gerekir ki bu ¢ocuklar zorunlu go¢ yasamamus olsalar da gogiin
etkilerini yasadilar. Onlar devlet siddetinin sehirdeki yoksulluk, ayirimcilik ve
dislanmayla birlestigi bir ortamin i¢ine dogdular. Bu nedenle sadece kendile-
rine aktarilan siddet hafizasi degil, sehirdeki deneyimler de Kiirt toplumunda
¢ocukluk kategorisini yeniden bi¢cimlendiriyor. Ailenin yetiskin tiyeleri sehir
yasamina adaptasyonda sikinti yasarken, okuma-yazma bilen, Tiirk¢eyi daha
iyi konugan ve bu yiizden ig bulma sansi da daha fazla olan ¢ocuklar aile ve da-
ha genel olarak Kiirt toplumu igindeki iktidar iliskilerini yeniden bigim-
lendiriyor.

Kiirt toplumunda ¢ocukluk kategorisinin déniigtimiinii tartismak igin tekrar
Aries’e donmek istiyorum. Aries, ¢ocuklugun burjuva aile iginde olusturul-
dugunu séyliyor. Alt siniflar iginde bu tarz bir ¢cocuklugun olusmamasinin iki
nedeni vardir: (1) Yoksul ailelerde ¢ocuk 6liimii orani ¢ok yiiksek oldugu i¢in
¢ocuk daimi bir varlik olarak goriilmez. (2) Bu ailelerde ¢ocuklar ¢ok erken
calismaya basladiklar i¢in bityiiklerin diinyasina ¢ok erken girerler bu ylizden
de fabrika ve karakol gibi kurumlarla ¢ok erken tamigirlar. Ancak yirminci
yuzyilla birlikte, 6zellikle de ulus devletlerin kurulmastyla, egitim toplumlarin
tim katmanlarina yayilmis hatta zorunlu hale gelmistir. Bu nedenle ¢ocukluk
kategorisi her toplumda ayni bicimde kurulmamis olsa da bu kategorinin
ozellikle yirminci ytizyilda burjuva ailenin 6tesine gectigi soylenebilir. Ancak
Kiirt toplumunda bu kategorinin gecirdigi doniistimiin farkli bir boyutu var:
Kendilerini politik 6zneler olarak kuran, sokaklar isgal eden ve ne devlet ne
de Kiirt hareketi tarafindan kontrol edilebilen Kiirt ¢ocuklar iktidar talep
ediyor. Diger bir degisle, Kiirt cocuklar1 sadece caligarak biiyiiklerin iktidarina
katilmiyor, ayn1 zamanda politik 6znellikler kurarak ve kendi politik alanlarin
yaratarak biiyiiklerin iktidarini sinirliyorlar. Bu nedenle, medyadaki ¢ocuk-
larin biiyiikler tarafindan kullanildig: yontindeki yaygin kaninin aksine, Kiirt
cocuklar politik 6znellikleriyle Kiirt hareketinin sdylem ve pratiklerini bile
dontgtiirebilecek bir siyaset tiretiyorlar.

N
W

139seAIS UTULIRPNDOY 1Y HNNSZQ) 94 IDPPIS



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 24—@

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog, R

Kiirt Cocuklarina Gore Cocukluk

Ana akim medyada “tas atan ¢ocuklarin” politik eylemleri bir oyun olarak
gordiikleri sik sik vurgulaniyor. Oysa ¢ocuklar kendilerinin degil asil biiytik-
lerin siyaseti bir oyun olarak gérdiigiini soyltiyorlar. Cocuklara gore biiyiikler
siyaseti kendileri kadar ciddiye almiyorlar ¢iinkii onlar Newroz, konser, senlik
gibi “eglenceli” etkinliklere katilirken “is ciddi eylemelere geldiginde ortalikta
goriinmiiyorlar’. Cocuklar oyun da oynuyorlar ama en ¢ok oynadiklar1 oyu-
nun ismi “Apoculuk”:

Halil*: Biz mahallede Apoculuk oynuyoruz. Dért bes polis, dort bes kisi dev-
rimci, dyle mahalle arasinda “Biji Serok Apo” diye bagiriyoruz. Ocalan diye
bagiriyoruz. Polisler de bize saldiriyor.

H: Kim kazaniyor?

Halil: Kim kazanacak, Apocular. Polise kus lastigi sikiyoruz.

Murat®: Boyle yapinca aslinda kendi halkimizi vuruyoruz.

Halil: Ama Gylesine ya, saka.

M: Ha kafasina gelse. Kafas1 yarilsa.

Halil: Biz dizlerine vuruyoruz.

M: O daha kotii eyleme gelince kosamaz.

Siyasetin hayatin her alanina sirayet ettigi bir ortamda oyunlarin konusunu
bile polis ve Kiirtler arasindaki miicadele olusturuyor. Ayrica bu oyunlar her
zaman politik eylemlere doniistiigii icin de oyun ve gergek arasindaki ¢izgi be-
lirsizlesiyor:
Halil: Ya biz simdiden mahalleyi alistirtyoruz. Biz simdi ti¢ dort tane polis
oluyor, {i¢ dort tane de eylemci, ben eylemciyim, yanimda da iki tane ¢ocuk
var, mahallede bagiriyoruz, béyle fagistlerin mahallesine gidiyoruz.
Mahalledeki kadinlarin hepsi de AKP’ci. Bir bagirdik, Erdogan’in pigleri yil-
diramaz bizleri, bize baktilar, bir kisi bagirma lan dedi, ben de sana ne lan fa-
sist dedim. Kadin kafami bozdu. Baktim simdi, biz eylemdeyiz ya... Simdi biz
kosuyoruz, polislerle ¢atigtik, polisler de iste dedim ya bizden. Biz ara mahal-
lelere girdik, fagistlerin mahallesindeki arabalarin camini kirdik. Kadin bagir-
di1 bize, kadin1 dévdiik, kadin giim yere, sonra evinin camlarini kirdik kus las-
tigiyle.

Eger oyunlar bile politik eylemlere doniisiiyorsa ve eger biiyiikler politik olma
iddiasindayken c¢ocuklar tarafindan oyun oynamakla suglaniyorlarsa Kiirt
toplumunda ¢ocuklugu nasil anlayabiliriz? Murat’a onun i¢in ¢ocuklugun ne
demek oldugunu sordum. Murat sdyle cevap verdi:

Halil Adana’ya zorunlu gé¢le gelmis Mardinli bir ailenin en kii¢iik cocugu. Halil 13 yasinda
ve ailesinin kendisiyle birlikte on iki cocugu var. ilkégretim okuluna gidiyor ve okula gitme-
digi zamanlarda mahallede simit satiyor.

Murat 14 yasinda ve ilkdgretim okuluna gidiyor. Bos zamanlarinda mahalledeki bir ¢ay oca-
ginda calistyor. Mardinli olan ailesi doksanlarin basinda zorunlu gégle Adana’ya yerlegmis.



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 25—@

M: S6ziimiin gectigi anda o zaman biiylimiis olacam.

H: Peki sen mahallede mesela 20 yasindaki biriyle kiyasladiginda aranizda na-
s1l farklar var?

M: Onun biiyiik olmasi, onun fazla sorunlarinin olmamast gibi.
H: Nasil yani?

M: Mesela ¢ocuklarin sorunu daha ¢ok olur. Kimisi gider esrar icer, sigara icer,
hirsizlik yapar, ama biiyiikler hi¢ olmazsa aileden destek aliyorlar.

H: Nasil yani?

M: Nasil diyeyim, mesela benim gibi bir ¢ocuk sigara igiyor ama sigarasi yok.
Onun i¢in gidiyor hirsizlik yapiyor. Ama biiytigiin 6yle bir sorunu yok. Parasi
oluyor, bir sorunu olmuyor.

H: Peki daha ¢ok ¢ocuklar mi hirsizlik yapiyor o zaman?

M: Evet.

H: Sen yaptin mu hi¢?

M: Yaptim.

H: Ne aldin?

M: Bisiklet ¢aldik, surada,

H: Ne yaptin o bisikleti?

M: Sattik. Alt1 milyon kazandik. Patlakt: bisikletin lastigi ucuza sattik.

H: Yani diyorsun ¢ocuklarin daha ¢ok sorunu var bir de s6zleri gegmiyor.

M: Evet, mesela bunu partide de goriiyoruz. Bir kiigiik bir sey deyince yok sal-
lamryorlar. Biiyiik soylese dinliyorlar hemen. Yani buiytidigiimde toplantilara
katilirim, s6ziimiin gegecegi yer, istedigimin olacag yer. Ctinki kolay kolay
gegmiyor ¢ocuklarin s6zii. Buytikler daha iyi bildiklerini saniyorlar.

Murat igin ¢ocukluk biyiiklerin diinyasinda sesinin duyulmamasi, s6ztiniin
gegcmemesi ve ¢ok fazla soruna sahip olmasi demek. Ayni soruyu Halil'e sordum:

Halil: Hayatini yasamak, simdi biz geziyorduk, baktim herkes ytiziiyor havuz-
da, biz de girdik yiizdiik. Simdi ¢ocuguz ya biz, simdi bir kisi bir sey yapiyor,
biz de o oyuna katiliyoruz. Bir kisi diyor gel saklamba¢ oynayak, oynuyoruz.
Bence ¢ocukluk giizel bir sey. Cok zevkli. Cocuk olmak daha iyi. Biiyiik olun-
ca bagindaki dertler, yok elektrik parasi, yok su parast. Yok sunun vergisi, yok
eve masa alacan, bagina bin bir gesit dert agiliyor. Ama benimki tam ¢ocukluk
degil, yar1 yartya. Yar1 ¢ocukluk yart siyaset. Bazen egleniyoruz, gidiyoruz yii-
ziiyoruz, mahallenin ¢ocuklariyla geziyoruz. Bazen de eylem mi var mahalle-
nin ¢ocuklartyla yola ¢ikiyoruz. Yar yariya.

H: Cocuklarin siyasete katilmasi nasil bir sey sence?

Halil: Cok giizel valla, bu yasta 6greniyoruz neyin ne oldugunu, kimin ¢akal
oldugunu.

H :Ne zaman tama gegeceksin.
Halil: iki sene-ii¢ sene
H: O zaman ¢ocukluk bitecek mi?

Halil: Cocukluk da bir giin biter, bir giin de genglik biter, bir giin de yaghlk
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biter, ondan sonra da 6mdir biter.

H: Istiyor musun cocuklugun bitmesini?

Halil: Istiyorum ya bu ne ya. Cebime bak elli lira para yok.

Halil kendisini yari-¢ocuk olarak tamimliyor. O, biyiiklerin ozellikle
ekonomik agidan ¢ok fazla sorumlulugu oldugunu, bu yiizden de ¢ocuklugun
biiylik olmaktan daha iyi oldugunu séylityor ancak Halil'in kendisi de ¢alisip
ailesinin ge¢imine katkida buluyor. Hatta Halil'in ailesinde sadece ¢ocuklar
calisiyor. Diger yandan bizim alisik oldugumuz ¢ocukluk, sadece ekonomik
sorumlulugu olmamak degil, ayni zamanda bu tarz konulara kayitsiz olmak-
tir. Ancak Halil'in ¢ocukluga dair anlattigi seylerin tamami bir ailenin
kargilasabilecegi ekonomik sorunlarla ilgili.

Cocuklar yeri geldiginde ¢ocukluklarimi da kullaniyorlar. Ornegin polisle
catisirken kus lastigi adini verdikleri sapanlart kullaniyorlar. Bu sapanlari yap-
mak i¢in de aga¢ dallarindan ve serum lastiginden yararlaniyorlar. Ancak ma-
halledeki eczaneler, sapan yapmak i¢in kullandiklarini bildiklerinden ¢ocuk-
lara serum lastigi satmak istemiyorlar.

Halil: Orada ¢ok kus lastigi yedim, sekiz-dokuz tane yedim. Hepsi de 6yle ba-
na bakiyorlards, ¢ekiyorlard. Bir kagctim, giim giim giim.

H: Polis mi kus lastigi sikiyor.

Murat: Kus lastigi olmazsa bizi vuramazlar. Ama bizim taslar yetismiyor on-
lara, bizde kus lastigi yok.

Halil: Bende var. Bir siktim. Bir ara polisin kafasini yardim, araya kostu.
Sivildi.

M: Eczaneden serum istiyoruz, vermiyorlar. Diyor siz kus lastigi yapiyorsu-
nuz.

Halil: Vermiyorlar mi, gel sana 250 tane alayim. Aksoy Eczanesi var ya islek
mahalleye girince tam sag tarafta, orada veriyorlar.

M: Anayoldaki eczaneler de veriyorlar.

Halil: Oradakiler artik vermiyor, ben gittim vermiyor. Simdi ben gittim ya ka-
din bana dedi ne yapacan, dedim kdye gidecem. Dedi al. Ben on tane aldim.
M: Ben de dedim annem hasta, sey takacak, iste serum takacak, serum lastigi
lazim, verdiler.

Murat en son ciimleyi sdylerken 6ntine bakti, ellerini kavusturdu ve ¢ok kisik
bir sesle konustu. Daha sonra giilmeye baslad: biitiin ¢ocuklar.

Ashinda ¢ocuklar kendilerine yonelik olan egemen séylemden de etkileniyor-
lar. Onlar da siyasetin ¢ocuklara degil daha ¢ok biiyiiklere uygun bir alan
oldugunu digtintiyorlar. Fakat onlar “kiigiik devrimciler” olarak “neyin ne
oldugunu”, kimin iyi kimin kotii oldugunu anlamak i¢in giriyorlar siyasete.

M: Onlarla [6gretmenlerle] siyaset kavgalarina girdigimiz oluyor mesela inki-
lap hocamiz var, hig bizimle siyaset kavgasina girmek istemiyor. Gergekleri bi-
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liyor ama sakliyor, Mesela biz diyoruz mesela genglerimiz bu kadar sugsuz ye-
re cezaevine giriyor, susun falan diyor, diyor siz bilmiyorsunuz gercekleri.
Hoca bana dedi ben yirmi iki yildir tarihin icindeyim, ben de dedim ¢ok mu
biiytik bir sey ben de ti¢ yildir siyasetin i¢indeyim. Hoca sustu kald1 orada.

Murat i¢in egitim degil, siyaset bilmenin, 6grenmenin yolu. Siyasetle insan-
lar1 ve hayati tanidigin1 dislintiyor. Murat ve diger ¢ocuklarla yaptigim
miilakatlarda “siyasi olmayan” konular1 da konusmaya c¢alistim, 6rnegin
aileleriyle iligkilerinin nasil oldugunu. Ama bu sorularda ¢ok sikildilar ve
ornegin Halil bir siire sonra “hadi siyasete gecelim” dedi. Murat’la da ikin-
ci bir gorigsme yapmistim, bu goriismede daha ¢ok ailesi ve isiyle ilgili
konustuk. Murat goriismeden sonra “bu réportaj hi¢ giizel olmadi” dedi.
Cocuklar icin siyasi olan ve siyasette edindikleri deneyimler onlar1 “bilen”
kiliyor. Bu ylizden de Murat, siyasette ti¢ yilda edindigi bilginin bir 6gret-
menin siyaset diginda yirmi yilda edindigi bilgiden daha degerli oldugunu
distintiyor. Eger bir yetigkini bir ¢cocuktan ayiran seylerden biri deneyim-
leri ve deneyimlerinden gelen bilgisiyse, cocuklarin siyasete girisi ve siyasi
bilgiye atfettikleri anlam cocuklar i¢in bu biiyiiklikk ve ¢ocukluk ikiligini
kirtyor.

Diger yandan bu c¢ocuklar i¢in ¢ocukluk biiyiiklerden daha fazla soruna
sahip olmak demek ciinkii icinde yasadiklar: ortam onlar1 ¢almaya zorlu-
yor. Ve ¢ocukluk sokakta ytiriitiilen miicadelenin en 6nemli aktorlerinden
olmalarina ragmen biiyiiklerin domine ettigi siyaset alaninda seslerinin
duyulmamas: demek. Cocuklar biiyiiklerin kendilerini dinlemediklerini
sOyltyorlar ciinkit “biiylikler daha iyi bildiklerini zannediyorlar”. Onlara
gore biiyiiklerin tek yaptigi sey onlarin siyasette aktif olmalarini engelle-
mek. Ancak, saha arastirmasi sirasindaki gézlemlerime dayanarak sunu
sOyleyebilirim ki tim bunlara ragmen ¢ocuklar hareket icinde gii¢ kazani-
yorlar. Ornegin mahalledeki dernekte cocuk ve gencler karar alma
mekanizmalarinda etkinler. Ayrica ¢ocuklarin eylemlerde bulunus bigimi
de biytiklerin siyasetini etkiliyor. Cocuklar radikallikleriyle mahallede bas-
ka bir siyasetin yapilmasini engelliyorlar ¢linkii onlarin katildigi hemen her
eylem catismayla bitiyor. Biyiiklerle cocuklar arasindaki bu gerilim
siyasette bir ayrismay1 da getirebilir. Ornegin, bir basin agiklamasi sirasin-
da, bliytikler polisle pazarlik ederken cocuklar radikal sloganlar atiyordu.
Polis ancak slogan atilmazsa basin agiklamasina izin verebileceklerini
sOyledi. Buyiikler cocuklar1 susturmaya g¢alisiyordu. Sonra ¢ocuklar bir
araya gelip konustular: Susmaya, boylece biiyiiklerin eylemlerini yap-
malarina izin vermeye ve gece kendi eylemlerini yapmaya karar verdiler.

Devraldiklar1 hafiza, onlara uygulanan siddet, dontismiis aile iligkileri ve zor
yasam kosullar Kiirt ¢cocuklari i¢in farkl bir cocukluk kuruyor. Ancak ¢ocuk-
lar da bunu kullanarak, politik 6znellikler iireterek kendilerini ezen mekaniz-
malara karsi miicadele ediyorlar. Giindogan Mahallesi’'nin ¢ocuklar1 Halil'in
dedigi gibi yari-cocuk. Onlar da yetigkinler gibi ge¢misin ytikiinii tagiyorlar,
iktidar i¢in miicadele veriyorlar.
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Repertuar: Devralinmis Dil, Ortak Deneyimler

Daha o6nce de belirttigim gibi miilakat yaptigim ¢ocuklarin hemen hepsi
zorunlu goge maruz kalan ailelerin ¢ocuklariydi. Yaglart 1 ila 16 arasinda
degisen bu ¢ocuklarin ¢ogu gocten sonra Adana’da dogmus. Dolayisiyla koy-
deki agik devlet siddetini ve zorunlu go¢ii dogrudan deneyimlememis olan bu
¢ocuklar aile biiytikleri tarafindan anlatilan siddet hikayeleriyle biiytimiisler.
Murat ailesinin go¢ hikayesini sdyle anlatiyor:

H: Sizinkiler ne zaman buraya, Adana’ya gelmisler?

M: Bizimkiler vallahi ben hatirlamiyorum ama onlar da Mardin’in Savur diye
bir ilcesinde orada kdyiimiiz kapandig: icin geldiler buraya.

H: Kapandi derken?

M: Sey, jandarmalar kapatti, orada sey oldu, baskin yaptilar, bir tane bizim ak-
rabamiz 6ldii iste, sehit oldu orada. Simdi ondan 6nce de amcamu gerillalara
yardim ve yatakliktan onu yakalamuglards, elektrik verdiler ona, cigerleri artik
iflas etti, orada 6ldii artik. Biz de dayanamadik. Bir de hatta benim bir yengem
var, polisin biri istiine ¢agirmis ona, ona pislikler yapmus, tecaviiz falan edi-
yor. Cagirmiglar ama bir polis yani iyi olanlar da varmig, almis onu evini sor-
mus, iste sonra buraya gelmisler, artik buradayiz. Koy yine acildi, kdye giden-
ler oldu.

Anlatisindan da anlagildig1 gibi Murat ailesinin zorunlu gé¢e maruz kalisina
tanik olmamis ama bu hikayeleri kendisi deneyimlemis gibi anlatiyor. Sadece
verdigi ayrintihi bilgi, agik ve akici anlatimi degil, belki daha da 6nemlisi kul-
landig1 gramer duyulan hikdyeyi bir tanikliga doniistiiriiyor. Ttirkgedeki “mis”
eki genellikle anlaticinin kisisel olarak deneyimlemedigi ama duydugu olaylar:
anlatmak i¢gin kullanilir. Fakat “d1”, anlatic tarafindan deneyimlenmis olaylar:
ifade eder. Murat deneyimlemedigi olaylar1 anlatirken “di” ekini kullanirken
sadece tecaviiz gibi konusulmasi daha zor olan bir olay1 anlatirken “mis” eki-
ni kullaniyor. “Dr”nin kullanimi duyularak igsellestirilmis hikayeleri ifade
ediyor ve bunlar tanikliga donistiiriiyor. Murat'in anlatisindaki diger bir
onemli nokta da “biz” kelimesini kullanist. “Biz de dayanamadik” derken ken-
disinin hentiz dogmadig: bir donemi anlatiyor.

Siddet hikayeleri 6zel ve kamusal alanda dolagima girerek anonim deneyimlere
dontstiyor. Bu durumu 6zellikle Eren adindaki on bir yasindaki bir ¢ocukla
yaptigim miilakat sirasinda fark ettim. Nasil bir ortamin g¢ocuklar politik-
lestirdigini ve mobilize ettigini anlayabilmek i¢in Kiirt hareketi icinde mobilize
olmamus bir ¢ocukla da miilakat yapmak istedim. Bu sayede bir kargilagtirma
yapabilecektim. Eren’i ve ailesini kisisel olarak taniyordum ve onun “tas atan
¢ocuklar’dan biri olmadigim distiniiyordum. Fakat miilakat sirasinda Eren
eylemelere katildigini soyledi ve bu eylemlerle ilgili ayrintih bilgiler verdi.

E: Biz boyle mahallede tarla var bizim burada biz oraya gidiyorduk ates yaki-
yorduk, slogan atiyorduk, biz kagryorduk. Mahallede eylemler yapiyoruz hal-
kimizin 6zglrlGgh i¢in. Bir giin yapmustik iste tamam mu polis gelmisti, arka-
mizdan gelmiglerdi, biz tas attik, kactik. Hemen aralara girdik. Bizi kimse zor-
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lamiyor yani. Gidiyor li¢-dort tane lastigi iist tiste koyuyoruz, yakiyoruz, polis
geliyor. Tas atiyoruz polislere. Polisler bizi yakalad1 m1 ¢ok pis doviiyor. O an-
da da orada polisler vardi, biz slogan attik, yavas yavas polisler bize dogru gel-
meye bagladilar. Biz elimize hemen tas aldik iste attik polislere. Polisler yavas
yavas geliyorlardi. Ara sokaklara kagtik. Eylemleri halkimin 6zgiirligi icin ya-
piyoruz.

Eren, milakattan sonra anlattigi hikdyelerin uydurma oldugunu soéyledi.
Benim bir arkadasimla yaptigim bir konusmaya kulak misafiri olan Eren, o
dénem DTP’ye yapilan operasyonlardan dolay1 saha aragtirmasini tamamlaya-
madigimi duymus. Ve bu yiizden bana yardim etmek i¢in yalan sdylemis. Ama
ilging bir sekilde Eren’in anlattigi uydurma hikayeler diger cocuklardan duy-
dugum hikayelere ¢ok benziyordu. Nasil oluyor da bu deneyimlenmemis
deneyimler, uydurma devlet siddeti ve direnis hikdyeleri bu kadar ayrintili, tu-
tarl ve akici bir sekilde anlatilabiliyor? Baska bir soru da siddet hikayelerinin
tartisildig1 teorik cerceveden sorulabilir. Siddet ve travma literatiirti genellikle
siddet hikayelerinin dile getirilemedigini ¢linkii anlatma eyleminin kendisinin
dilin, bedenin ve kisinin biitiinliigiinti par¢aladigini vurguluyor (Scary, 1985).
Ancak miilakat yaptigim kisilerin deneyimledikleri ve/veya kendilerine ak-
tarilan hikayeleri ¢ok akici ve tutarl bir sekilde anlatmalar1 bu hikayelerin
bir¢ok kez anlatildigina isaret ediyor. Tiim bunlar hafiza, siddet, travma ve an-
latma eylemi arasindaki iliskiyi yeniden kavramsallagtirmamiz gerektigini gos-
teriyor. Bellek c¢alismalarinda travmaya genellikle bireysel ve psikolojik bir
perspektiften yaklagiliyor. Bu literatiir bireyi merkeze aldig1 ve travmanin
konusulamamasina odaklandig: i¢in de siyasi ve toplumsal olani tamamen
siliyor (Radstone, 2008: 36) ve siyasetin tam da travmayla bas etmekle ilgili bir
sey oldugunu unutuyor. Bu yiizden, ¢ocuklarin anlattigi hikayeler travma ve
hafiza ile iligkilendirilerek degil anlatma eylemi ve cemaat arasindaki iligkiyle
anlagilabilir. Hikayelerin giicti tekrarin kendisinden, tekrar tekrar anlatmaktan
ve dinlemekten geliyor (Ustiindag, 2005). Aym zamanda, bu siddet anlatilar1
ve deneyimleri ¢ocuklar arasinda herhangi bir kisinin yararlanabilecegi, ayrin-
tilandirabilecegi ve performe edebilecegi kolektif bir repertuara dontisiiyor. Bu
baglamda, siyaset, miicadele ve kusaklar arasindaki etkilesim ve aktarim (post-
bellek) ¢ocuklara bir anlatma olanagi sunuyor. Bu ylizden de travma 6zneleri
parcalamiyor, tam tersine kuruyor. Ayrica, hikdyelerin miitemadiyen
dolasimiyla olusturulan bu repertuar ¢ocuklarin Kiirtliikten ve Kiirt olmaktan
ne anladiklarini da belirliyor. Tiim magduriyetlerini Kiirtliklerine baglayan
cocuklar siirekli siddet hikdyeleri anlatarak Kiirtligti adaletsizligin ve siddetin
ifade edilebildigi bir diigiim noktasina doniistiiriiyorlar.

H: Kiirt olmak ne demek senin i¢in?

Murat: Haklarin1 vermemek.

Miilakatlar sirasinda karsilagtigim bazi durumlar da yine bireyler ve anlatilar
arasindaki iligkiselligi diisiinmeme yol act1. Miilakatlarin ¢ogunu kalabalik or-
tamlarda yapmak zorunda kaldim. Bu yiizden miilakat sirasinda yanimizda
miilakat yaptigim kisinin arkadaslart da bulunuyordu. Onlar miilakat sirasin-
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da sik sik miidahale edip kendi hikayelerini anlatmaya basladilar. ilk zaman-
larda onlarin miidahalelerini engellemeye ¢alistim ama daha sonra herkesin
aslinda benzer hikayeler ya da kolektif bir hikaye anlattigimi fark ettim.
Miilakat yaptigim kisinin hikayesi bir izlege dontisiiyordu ve onun hayat ¢izgi-
sine herkes kendi hikayesini ekliyordu. Ornegin, anlatic1 kéyiiniin yakilmasini
anlattiginda herkes kendi koytiniin nasil yakildigini anlatti. Ya da anlatict
polisin evlerini bastigini anlattiginda herkes evlerinin nasil polis tarafindan
basildigini anlatti. Ayrica, digerlerinin tanikliklar: anlatictya bagka hikayeler
hatirlatti. Bu nedenle farkl kisiler tarafindan anlatilan farkli tanikliklar ashin-
da tekrar tekrar anlatilarak tekil bir hikdyenin ve kolektif bir repertuarin ku-
rulmasina yol agiyor. Bu repertuar 6znelere kisisel olarak anlatamayacaklar
deneyimleri anlatabilmeleri i¢in hazir bir dil sunuyor. Diger bir deyisle, kolek-
tif deneyimlerin ve anlatilarin olusturdugu bu dil giindelik pratiklerin ve
Kiirtlerin miicadele tarihinin anlamlandirilmas: i¢in ¢ocuklara bir olanak
sunuyor. Ornegin, bir cocuga ailesinin neden Adana’ya go¢ ettigini sordum.
Cocuk hatirlamadigini séyledi. Miilakat sirasinda diger ¢ocuklar miidahale et-
tiler ve kendi ailelerinin go¢ hikayelerini anlattilar. Ardindan ¢ocuklardan biri
miilakat yaptigim kisiye neden gog ettiklerini sormadigimi séyledi. Ardindan
miilakat yaptigim c¢ocuk “sormustunuz, hatirlamadim. Sanki babam béyle
demisti” diyerek digerlerinkine ¢ok benzer bir hikaye anlatmaya bagladi.

Antropolog Charles Piot Afrika toplumlar: {izerine yaptig1 bir arastirmada,
bireylerin kendilerini olusturan sosyal kontekstten ve cemaat icindeki iliski-
lerinden bagimsiz distiniilemeyecegini soyliiyor (Piot, 1997: 17). Piot’a gore bu
toplumlardaki bireyler toplumsal iligkileri tizerinden tanimlaniyor hatta bu i-
ligkiler tarafindan kuruluyor. Bu nedenle “insanlarin iligkileri yoktur, insanlar
iligkidir” diyor (1997). Piot bize akigkan, yayilmis ve diger 6znelerle iligkisi
icinde gecirgen ve cogul olan bir 6zne tarif ediyor. Oznenin bu sekilde bir
kavramsallagtirlmasi Kiirt ¢ocuklarinin politik 6znelliklerini anlamamiza
yardima olabilir. Ciinkii iligkisel 6znelerin kurulmasini saglayan ve ¢ocuk-
lugun nasil deneyimlendigini ve deneyimlenecegini belirleyen sey ortak bir
tarihin ve deneyimlerin siirekli olarak hatirlanmasi ve anlatilmasidir.

Stiphesiz siddet hikayelerinin stirekli olarak anlatilmasi sehir hayatindaki
deneyimlerle ilgili. Zorunlu goc ile gelenler agik bir devlet siddetine maruz
kaldilar. Ancak sehre goc ettiklerinde bu siddet bitmedi ve farkli goriiniimler
aldi, hatta yoksulluk ve digslanma gibi farkli siddet formalartyla birlesti.
Koydeki siddetle ilgili anlatilan hikayeler ¢ocuklara bugiin sehirde yasanan
sikintilar1 anlatmak i¢in bir zemin sunuyor. Diger bir deyisle, ge¢mis bugiinde
bir iz olmak yerine bugiin ge¢miste bir iz haline geliyor. Ciinkii bugiin sehirde
yasanan yoksulluk ve diglanma gibi daha ortiik siddet bigimleri gegmisteki
agik devlet siddetine oranla daha zor dile geliyor. Gegmise ait siddet hikayeleri
¢ocuklara bugiin yasanan sikintilar1 anlamlandirmalarina, sehirdeki ayirim-
ciliga bir isim koymalarina yardim ediyor.

Diger yandan dolasan hikayeler bir kolektivite icindeki 6zneleri giiglendiren
bir bilgi bi¢imini de ifade ediyor. Deneyimler ve anlatma eylemiyle olusturu-
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lan bilgi Kiirtlerin ezilmisligine ve devletin zalimligine isret ediyor; fakat
Kiirtlerin yasadigi kayip ve magduriyet yas yerine ofke ile ifade ediliyor.
Cocuklara gore, devlet ne kadar siddet uygularsa uygulasin bu ancak onlarin
oOfkelerini arttiracaktir. Cocuklarin eylemlere katilmalarini saglayan sey de
yine bu bilgi.

Kuto®: Iste ben iki ii¢ sene énce DTPYyi kétiilityordum ama dedem 6ldii, ba-
bam seyi anlatti, kéyti falan nasil yaktiklarint anlatti, amcamin meselesini an-
latti. Ben de iki ti¢ senedir tam 6yle sey oldum.

Yukaridaki anlatidan anlasilabilecegi gibi siddete taniklik ederek ya da
bagkalarinin tanikliklarini i¢sellestirerek olusturulan bilgi ¢ocuklar1 mobilize
ediyor. Bahsettigim repertuar sadece kdydeki siddet hikdayelerini degil
bugiiniin 6nemli politik gelismelerini de kapsiyor. Cocuklar televizyon ve in-
ternet tizerinden Kiirt meselesiyle ilgili tartismalar1 yakindan takip ediyorlar.
Ornegin, Hakkari'de bir eylemde bir cocuk yaralanmisti. Ertesi giin de
Adana’da DTP, operasyonlart protesto etmek i¢in bir eylem diizenledi. Bu
eylem baglamadan 6nce cocuklardan biri bir internet kafeden c¢ikt1 ve
“Hakkari’deki ¢ocuk sehit oldu” dedi. O sirada eylem baglamak tizereydi ve bu
haber aninda yayildi herkese. Dahasi ¢ocuklarin kendileri bu haberin onlar
daha ¢ok 6fkelendirmesi gerektigini soyliiyorlardi, bu sayede “daha ¢ok catiga-
caklardi polisle”.

Miilakat yaptigim c¢ocuklarin hepsi ilkégretime gidiyordu. Cocuklar okulda
ogretmenlerin stirekli olarak kendilerini siddet ve ikna yollariyla etkilemeye
caligtiklarini s6ylediler. Kiirt meselesine dair 6nemli politik gelismeleri medya
tizerinden yakindan takip eden cocuklar okulda da 6gretmenleriyle stirekli bu
konuyu tartisiyorlar.

Murat: Demokrasi var diyor hocam ne demokrasisi diyorum, dedi nasil yok
s6yle. Dedim Ahmet Tiirk mesela mecliste Kiirtge konustu neden yasaklandi.
Dedi ki o meclis, Ttrkiye'nin anadili Tiirk¢e. Dedim neden Bagbakan konusu-
yor dedi o bir kanal acilist icin. Dedim peki niye ingilizce konusuyorlar,
Fransizca konusuyorlar yasak degil de Kiirtce yasak. Hoca artik sustu. Hoca
neredeyse bizim tarafa geciyordu. Bir hoca var, ona siz Kiirt miistintiz diyoruz
evet diyor ama sanki Tiirk kani akiyor, Tiirk gibi hissediyorum kendimi diyor.
Mesela dedik ya Kiirtce konusmaya izin vermiyorlar, Tiirkce dersindeydik,
ben o konuyu a¢gtim. Hocaya dedim niye Ahmet Tiirk Kiirtge konustu hemen
yayni kestiler, bana dedi ki orasi meclis dedi orada Ttirk¢e konusulur, ben de-
dim Obama da ingilizce konustu, her dili konusuyorlar. Sus dedi, ben dedim
peki niye Ahmet Kaya'y: siirgiin ettiler? Ben dedim Kiirtge sarki ¢ikaracam de-
digi icin stirgiin ettiler adamy, iste Kirtleri eziyorsunuz hocam dedim. Her
seyde sus diyor, susmayinca da geliyor vuruyor. Artik Edi bese.

Halil: Béyle biz sinifta Kiirtce konusuyoruz arkadaslarimizla, hocalar da diyor
neden Kiirt¢e konusuyorsunuz. Diyoruz biz Kiirt isek Kiirtce konusuruz. Siz

6 Kuto zorunlu gogle Adana’ya gelmis Batmanl: bir ailenin ¢ocugu. Kuto 16 yasinda ve bir ilk-

ogretim okuluna gidiyor ve ayn1 zamanda mahalledeki bir berberde ¢alistyor.
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de Tirk iseniz Tirk¢e konusursunuz. Siz kendi agzinizla diyorsunuz
Tirkiye’de demokrasi var, demokrasi varsa konugsma hakkimiz yok mu.
Kuto: Biz mesela hep sinifta slogan atiyoruz boyle, disarida da atariz da kame-
ralar var. Yiz kisi, hep boyle Kiirdiiz ya hep yuiz kisi toplaniyoruz, boyle bagi-
riyoruz. Kameralar var diye disarida bagirmiyoruz ama sinufta siralara vuruyo-
ruz, “terorist degiliz, PKK'liyiz”.

H: Sizin hi¢ diizgtin bir 6gretmeniniz yok mu?

K: Yok, bizim hepsi pis.

M: Bir 6gretmen varmis ¢ok iyiymis ama ben gérmedim ama diyorlar ¢ok iyi.
K: Mesela gegen giin bir hocanin ceketi ¢alind1 bizi ¢agird, okulun zaten en
pisleri biziz, iki-ti¢ tane daha arkadagimiz var, hep ayni sinifa diismiisiiz, bi-
zi ¢agirdi, dedi eger ceketimi getirmezseniz okuldan attiracam dedi. Bir tane
DTP'li kiz var, o da herhalde DTP’li ailece, hocanin ¢antasini tuttu, hoca ki-
71 dovdd, kiz da hocayr dévdi. Baktim hoca agliyor, biz de slogan attik, “hir-
siz degiliz 6grenciyiz”. Kapidan gikarken tekme attim bir tane yere dist,
gormedi bizi, herkes dagildi. Ben onun yaninda bagirtyorum yani ben
Apocuyum diyorum, bana diyor seni okuldan attiririm diyor, higbir sey de
yapamiyor.

Tim bu alintilar okulun 6gretmenler ve 6grenciler i¢in bir miicadele alanina
donistigiini gosteriyor. Bu ¢ocuklarin okuldaki varliklari, yaptiklar tartis-
malar, politik motivasyonlari bir devlet kurumu olarak okulun sadece mekan-
sal orglitlenmesini degil aym zamanda okulun ya da egitimin kendisini
dayandirdigi temelleri de yikiyor. Miilakat yaptigim ¢ocuklardan sadece biri
ilkogretimden sonra egitime devam edecegini soyledi. O da okumak is-
temesinin nedeni olarak avukat olmak istedigini ¢iinkii Kiirtlerin stirekli tu-
tuklandiklar i¢in avukata ihtiyaglari oldugunu séyledi. Diger ¢ocuklar zorun-
lu olan ilkégretimi bitirdikten sonra okulu birakacaklarini soylediler. Bu ne-
denle, bu ¢ocuklar ya egitimi tamamen reddediyorlar ya da okulda alacaklar
egitimi Kiirt hareketine destek vermek i¢in kullanacaklarini diistindiikleri igin
devam etmek istiyorlar.

Siddet ve Ozgiirliik

Siddet mahalledeki tiim sosyal iligkilerin kurucu bir 6gesi. Her sey, bedenler
de dahil olmak tizere siddetle anlamlandiriliyor ve siddet bir yasam bi¢imi
haline geliyor. Siddet dili de ¢ocuklarin sahip oldugu tek dil. Biitiin ¢ocuk-
larin anlatilart siddet hikayeleriyle baslayip siddet hikayeleriyle bitiyor.
Boylece siddet anlatilarin temel izlegi haline geliyor. Poul Ricoeur’e gore
olay olan sey degildir, anlatilabilen seydir (Aktaran, Feldman, 1991: 15).
Bahsettigim kontekstte de siddet neyin anlatilabilecegini ve neyin anlatil-
maya deger olmadigini belirledigi i¢in anlatilarin yapilarmmi da kuruyor.
Miilakatlarda ilk sorularimdan biri kisinin nereli oldugu ve neden gog ettik-
lerine iligkindi. KOy, devletin siddet uyguladigi mekan olarak anlam-
landirildig: ve hatirlandigr i¢in de kdye ve goge dair anlatilan her sey devlet
siddetiyle ilgili oluyor:
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Berivan’: Cok bir sey hatirlamiyorum ama sadece annemle babami dévdiikle-
rini hatirliyorum evin iginde. Evin her yerini didik didik aradilar, bulduklar
kitaplari, kasetleri, her seyi gottirdiler. Bulduklar o kitaplarin hepsini goz
oniinde yaktilar. Sey, mesela bizim resimlerimiz vardi, albimiimiiz, resimle-
ri, dagdan gelen resimlerin hepsini yaktilar. Cok kotii seyler oldu. Siviller var-
d1 ve o zamankiler ¢ok vahsiydi. Eve girisleri hi¢ belli degildi. Tekme tokat, ka-
pilar1 kiriyorlardi. Ve annemleri d6vdiikleri an bile su an aklima geliyor.
Annemin sagini yoldular, babami dévdiiler. Cok zoruma gitti. Ablami digari-
ya kadar boyle siirtiklediler. Ben hatirliyorum. Bir aksam cezaevinde kaldilar.
Orada ¢ok iskence gordii ablalarim, abilerim.

Kuto: Dedemgilin kéyiinii bombalamuslar, fiize atmuslar. iki sene 6nce biz se-
ye gittik, o olay da {i¢-dort sene 6nce oldu. iste dedem de gecen seyde 6ldii,
bir sene falan oldu, seyde, askerler mayin désemisler, sey gerillalar1 vurmak
i¢in, iste oradan yolcu minibiisti gegerken de dedem de i¢indeydi, hatta bir ta-
ne akrabamiz vardy, o iste dért kisi 6ldii orada. Iste seye benim kiiciik amcam
simdi yasasaydi otuz yil falan oldu, kuyuya atmiglar onu. Evlerini basmislar
dedemgilin, askerler, sey yataklik yapmuslar, dagdakilere yemek falan vermis-
ler, gelmisler basmuslar, iste amcam da kuyuda oynarken gelip iteklemisler,
citlere takilmus, ayagi citlere takilmis kuyunun icine diismiis.

Ancak sadece koy anlatilar degil, karakolda, okulda, evde ve sokakta dene-
yimlenen siddetten dolay1 kent mekani1 da bir siddet diliyle anlatiliyor.
Fakat koydeki (ge¢misteki) siddetin anlatimiyla sehirdeki (bugtinkii) sid-
detin anlatim1 birbirinden ¢ok farkli. Cocuklar kendileri deneyimlememis
olsa da -ge¢miste yasanan kdy yakmalarini, iskenceyi, 6liimii, sahip olunan
kullantyorlar. Bu hikdyelerde Kiirtler siddetin nesnesi, devlet de siddetin 6z-
nesi olarak beliriyor. Daha 6nce de belirttigim gibi bu hikdyelerin tekrar tekrar
ve hep ayni sekilde anlatilmasinin nedeni bu agik devlet siddetinin cocuklarin
bugiinkii siyasetinin mesru zeminini hazirliyor olmasidir. Diger yandan
cocuklarin kent yasamindaki deneyimleri koydeki deneyimlerinden ¢ok farkli
olmasa da bugiiniin sikintilar1 ¢ok daha zor dile geliyor. Cocuklarin elinde
gecmisteki devlet baskisini anlatmak i¢in hazir bir dil, kolektif olarak hazirlan-
mis, devralinmis hikayeler yani bir repertuar var. Fakat bugiiniin sikintilarin
anlatmak i¢in ellerinde boyle bir repertuar, bir hazir dil ya da anlat1 yok; ken-
di dillerini ve hikayelerini olusturmak zorundalar. Bu nedenle, bugiine dair
seyler ya parc¢ali bir sekilde anlatiliyor ya da anlatilamiyor. Ayrica ¢ocuklar an-
latilarinda kendilerini siddetin hem nesnesi hem de 6znesi olarak kuruyorlar.
Dolayistyla kullandiklar: dil bir magduriyet dili degil tersine adaletsizlige kars1
bir direnis dili. Fakat bu adaletsizlik bugiine degil gecmise isaret ediyor. Diger
bir deyisle, ¢ocuklar miicadelelerinin; ebeveynlerinin ya da genel olarak
Kirtlerin gegmiste yasadiklart adaletsizliklere karsi oldugunu soyliyorlar.

Kirt hareketi igcinde mobilize olmus ¢ocuklar mahallede gesitli eylemler

Berivan miilakat yaptigim ¢ocuklar i¢inde Adana’da dogmamus tek gocuk. Berivan'in ailesi
Mardinli. Berivan sekiz yasindayken ailesi kdydeki asker baskisindan dolay1 Adana’ya gég et-
misg. [Ikégretim okuluna gidiyor ve ayni zamanda bir kuaférde ¢alistyor.

(S
W

139seAIS UTULIepNOO7 1My HNNSZ(Q) 94 I9PPIS



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 34—@

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog, K,f_"\

diizenliyorlar. Ge¢misten farkl olarak bugitin daha ¢ok gengler ve ¢ocuklar
siyasette aktif oldugu icin polis de daha ¢ok bu gruplara odaklanmis durum-
da. Bu nedenle rutin polis siddetine maruz kaliyorlar.

Berivan: Eylemlerde siirekli evlere baskin yapiyorlar... Cok kétii asagiliyorlar-
di. Kullandiklar1 kelimeler, kifiirler, agza alinmayacak kifiirler ediyorlard: bi-
ze resmen. Sanki orada kimsesiz yani sahipsiz gibi bir seydik. Hani arkamiz-
da DTP partisinin olmadigini diigtinsek tabi, sahipsiz gibi bir seydik... Siviller,
bizi okuldan aldilar, elimizde kelepgeler falan gittik, sorgumuzda sorulan su:
seni kim kurtaracakmus, parti mi? Sorulan soru bu sadece soylediler. Sen par-
tiye mi gidiyorsun dediler, zaten bir sey demeye, yani evet bile diyemiyorsun,
cevap hakkr vermediler bize, izin vermediler, biraz da dévdiiler tabi. Alistik
artik dovmelerine vallahi ya gercekten.

Gocuklarin ¢ogu okul ve karakol gibi devlet kurumlarinda kendilerini nasil
sahipsiz hissettiklerini anlattilar. Buna karsilik DTP onlara aidiyet ve koruma
hissi veren bir kurum olarak beliriyor. Tartigmalarda ya da kavgalarda Tiirk
¢ocuklar Kiirt ¢ocuklarimi polise gikdyet etmekle tehdit ederken Kiirt ¢cocuk-
lan Tirk gocuklarini DTP’ye sikayet etmekle tehdit ediyor. Gozalti ve tutuklu-
luk ¢ocuklarin temel deneyimleri haline geldigi i¢cin polisin rutin siddeti
¢ocuklarla devlet arasinda bir antagonizm yaratiyor. Mahalle digindaki “Gte-
kilerle” karsilasmalar1 siddetle bicimlendigi i¢in bana bir arastirmaci olarak
anlatmaya deger gordiikleri hikayeler de genellikle siddet hikayeleri oluyordu.

Erhan: Ornegin bir giin ben eyleme katilmamistim ama yakalandim, 6yle so-
ru sormadan hemen {stlime saldirdilar.
H: Kag yasindaydin o zaman?

E: Sekiz yasindaydim. Sekiz yasindayken bile hi¢ soru sormadan aldilar, iki
glin nezarette kaldim. Ondan sonra sekiz yasinda olmama ragmen nezarete
attilar. Zoruma gitti, ondan sonra dort ay da 12 yasindayken kaldim. Dort ay
hapiste kaldim.

H: O iki glin nezarette kaldigin zaman, o giinleri hatirliyor musun?

E: ki giin nezarette kalmam ne bileyim zamanin ge¢gmemesi, bilip bilmeden,
insanin zoruna gitmesi, o derece. Cok zoruma gitti yani iki giin, iki giin yani
yarim saat olsa bile hakliysan tutuklamalari, o zoruma gitti iste.

H: Peki ondan sonra katildin m1 eylemlere, o iki glinden sonra?

E: Birakmadim katildim yine, yani benim zoruma gittigi i¢in hepsine de katil-
dim.

H: Peki on iki yaginda girmistin, o zaman nasil bir sey oldu?

E: O zaman durugma falan yaptik, mahkemeye ¢iktik, avukatimiz vardi, bir
avukat, avukat konustu, yani delil olmadan beni hapse attilar. iste mahkeme-
ye surdiiler, mahkemeye bilerek uzattilar, bir giin uzattilar, maksat ki
Kiirdiim ya, ya sordular zaten Kiirt misiin, Kirdiin dedim yani kendimi sey
yapmam.

H: Peki dort ay kalmistin degil mi orada, o nasil gecti?

E: Zaman ge¢miyor yani, hakkimizi tam savunamiyorduk, daha ¢ok hirslani-
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yorduk, daha ¢ok hirslaniyorduk, onlara karsi beni burada tutmalari, benim o
yasimda hapse bile atilmamam lazim, Gyle bir yasa yok, yani diistinebiliyor
musun zaten delil yok bir de on sekiz yasina kadar oy kullanamiyorsun, kul-
lanamiyorsa demek ki akli almiyor, aklim almiyorsa beni de hapse atmaniza
hakkiniz yok. Oy kullanmiyorsam beni hapse atmalarina haklart yok, hapse
atiyorlarsa o zaman ben de oy kullanayim. Yani o zaman ben de oy kullana-
ymm. O zaman ben de oy kullanayim ki ben aklim aliyor hapsi ama ben aklim
almiyor oy kullanmayi. [Hapisten] ilk ¢iktigimda zamanin hemen ge¢mesi,
yok ne bileyim istedigin yeri gezebilmesi, i¢eride kalmasi ayr1 ama disarida ra-
hat rahat gezmesi ayr1.
Mahalledeki politik siddet bununla sinirl degil: Polis diizenli olarak evlere o-
perasyonlar diizenliyor. Aslinda mahallede konustugum c¢ocuklarin hemen
hepsi politik meseleler kadar hirsizlik ve kavga nedeniyle en az bir kere
go6zaltina alinmis ya da tutuklanmus.

Okul da ¢ocuklarin siddete maruz kaldig1 mekanlardan biri. Cocuklarin hepsi
politik diigtinceleri ve pratikleri nedeniyle 6gretmenler tarafindan doviildik-
lerini anlattilar. Dahasi, defterlerine yazdiklari sloganlar, 6gretmenleriyle yap-
tiklar siyasi tartismalar ve Tiirk ve Kiirt 6grenciler arasindaki tartigma ve kav-
galar nedeniyle Kiirt ¢ocuklar1 gézaltina alintyor hatta tutuklaniyor. Sivil ve
resmi polisler giiniin her saati mahallenin ana sokaklarinda dolasip keyfi
olarak ¢ocuklar1 durdurup kimlik soruyorlar.

Erhan: Polisler ne bileyim durduk yerde kimlik sorma, mesela sana siyasetten
yattin mu diye soruyor, bilemen neden yattin mi, ¢ocuklari kandirtyorlar, sizi
kandirtyorlar degil mi diyorlar. Size para veriyorlar yapmaniz icin degil mi di-
yorlar halbuki hepsi yalan ki yani bahane uyduruyorlar, para veriyorlar bil-
mem ne veriyorlar. Diyor ki mesela mahkemeye ¢ikiyor cocuk ben para icin
yaptim diyor halbuki yalan polis baskisi. Hepsi de baski bir uydurma mesela
diyor ki senin diyor arkadasini da yakaladim, ¢ok iyi biliyorum bunu, hemen
zarf atiyorlar, senin arkadagini yakaladim, senin ismini verdi diyor, ben diyo-
rum arkadasimui getirin dyle konusalim diyorum, gelsin diyorum eger yakala-
diysaniz.

Mahalledeki siddet sadece okulda, karakolda ve sokakta degil ya da siddetin
uygulayicilar da sadece polis ve devletin diger temsilcileri degil. Siddet ma-
hallede hayatin her alanina yayilmig durumda. Siddet ayn1 zamanda ailevi i-
ligkilerin de kurucu bir 6gesi.

Zorunlu goce maruz kalmus ailelerin ¢ocuklar yerinden edilmisligin kentteki
diger siddet bigimleriyle katlandig1 bir ortama dogarken ebeveynler de kendi-
lerini kent yasamina adapte etmekte zorlandiklar i¢in kentte ikinci bir yenil-
gi yastyorlar. Saha arastirmasi sirasinda, zorunlu go¢le gelmis ¢ogu ailede ba-
balarin galismadigini, ¢ocuklarin ailelerin gecimini sagladigini gézlemledim.
Babalarin ¢alismamalarinin nedeni kéydeyken belli bir statiileri varken kentte
niteliksiz iscilere doniismeleri. Onlarin is olanaklar da ¢ok sinirh: ya ingaat
isinde yasiyorlar, ya pazarlarda sebze ve meyve satiyorlar ya da seyyar saticilik
yapiyorlar. Cogu baba da bu tarz islerin onurlarimi incittigini diisiindigi igin
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galigmak istemiyor. Ancak ¢ocuklar berber, mobilyaci ve terzilerde ¢iraklik ya-
pabildikleri i¢cin daha ¢ok is olanagina sahipler. Ayrica gocuklar okula gittik-
leri icin Tiirkgeyi ailelerinden daha iyi biliyorlar ve ailelerinin fatura 6deme,
belediye veya valiligin dagittig1 yardimlar1 almak i¢in gerekli evraklari hazirla-
ma gibi aileleri i¢cin 6nemli biirokratik isleri tistleniyorlar. Bazi ebeveynler hi¢
Tirkge bilmedigi i¢in ¢ocuklar1 onlar1 hastaneye gotiiriiyor. Tim bunlar da
¢ocuklar aile iligkileri i¢cinde gli¢lii bir konuma getiriyor. Dahasi ¢ocuklar
kendilerini ailelerinden daha politik gordiikleri icin ve gercekten de siyasette
daha aktif olduklar icin de aile icinde bizim alisik olmadigimiz bir iligki bigi-
mi doguyor. Cocuklar ailelerinin devletin siddeti nedeniyle sindirildiklerini ve
sessizlestirildiklerini diistiniiyorlar. Ancak ¢ocuklar medya, 6zellikle de inter-
net yoluyla devletin Kirtleri ezdigi bilgisini paylasiyorlar. Onlara gore,
ebeveynlerinden farkl olarak bu ezilme bilgisi devlete karsi 6fkeye yol agtyor.
Bununla birlikte, aile igindeki statiilerini ve iktidarlarini kaybeden babalar
kendi otoritelerini tekrar kurmak icin ¢ocuklarina daha fazla siddet uygulu-
yorlar. Konustugum ¢ocuklardan ¢ogu babalarindan ¢ok fazla dayak yedikleri-
ni anlattilar.

Murat: Benim babam bir vurdu mu, koltukta zipliyordu vuruyordu, ziplyor-
du vuruyordu. Kilolu bir de kalipli. Midemin bosluguna vuruyordu, agriyor
mu diyordu, ben agriyor deyince daha ¢ok vuruyordu. Diyordu neren agriyor
neren, diyorum buram sonra lap lap vuruyor (giiliiyor).

Ancak, ¢ocuklarin kendisi de siddetin uygulayicilarina dontisiiyorlar. Onlar da
kendilerine yoneltilen siddete karsilik olarak 6gretmenlerine, polislere, hatta
ailelerine karg1 siddet uyguluyorlar. Boylelikle, siddet ¢ocuklarin deneyim-
lerinin temel belirleyeni ve bu yiizden de anlatilarinin temel yapisi oluyor.
Ashinda, ilging bir sekilde, ¢ocuklar neden siddetin 6znesi olduklarina dair
rasyonel aciklamalar yapiyorlar: Siddet daha ¢ok siddetten kagmanin tek yolu
onlar igin.

Erhan: Polis ne yapacak, tepkini koymazsan, onlar1 géziinde biyiitiirsen, on-
lar senin tstiine ¢dkemeye baglar. Tepkini koydun mu onlar sana bir sey ya-
pamaz. Tepkisini géstermedin mi polis d6viiyor, gelip kapina déviiyor, tepki-
ni gosterdin mi biliyor ki korkmuyorsun, bir sey yapamaz. Korkmuyorsan bir
sey yapamaz. O kiflr etti mi sen de ardindan kiifiir edecen yani. Ama sen
korktugun zaman senin daha ¢ok istiine geliyorlar. Daha ¢ok sey yapiyorlar.
Sagiriyorlar polisler de, sagirtyorlar, bu yagta nasil bize bagirp ¢agiriyorlar. Ne
bileyim yani nasil bizim tstiimiize istiimiize gelebiliyorlar yani sagirtyorlar
polisler. Sagirmalar da oluyor korkular da oluyor. Yani bu yasta bize bunu ya-
piyorsa gelecekte ne yapacak acaba. Zaten en ¢ok ¢ocuklardan korkuyorlar.
Polisin, benim ilk girdigimde, okulun &niinde zaten bizim akrabanin birine
polis vurdy, polislerle bile kavga ettik, onlardan korkumuz yok yani. Yani bi-
rimize vuruyor, copu alip birimize vuruyor, copunu alip onu ddviiyoruz.
Birgok kez oldu yani, polisin kafasini bile yardik, ondan mahkemelik olduk
yani.

Murat: Hoca Erhan’dan korkuyor (o sirada Erhan igeri giriyor)... Yok Erhan,
benim seninle alip vermedigim bir sey yok dedi hoca.
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E: Ben o hocayi var ya, bana dyle diyen hocay1 dévdiim. Sinifin i¢indeyiz, sim-
di yanimdaki ¢ocugun yaninda geziyor, geziyor, onu dovecek ya bahane ari-
yor. Gelip gitti, gelip gitti, bu bir hareket yapti, hemen tizerine yiirtidi, onu
dovecekti, tam vuracak ben bir saplak vurdum, baktim sinif giiliiyor. O sene-
den beri bana bir sey yapamiyor.

Kuto: Gegen giin sey cetvel var béyle aliiminyum, simdi konusuyorduk arka-
daslarla, ben bir sey séyledim baktim biitiin sinif giilityor. Hareket yaptim ar-
kasindan ooo dedi geldi bana kadin ha vurdu vurdu vurdu acimiyordu en so-
nunda baktim kemige geldi, ben sinirlendim kalktim sa¢ini tuttum, saplagi
vurdum, gel sen bana bir daha dokun iki katini yaparim dedim.

Ogretmenleri dévmek ogretmenlerden daha az dayak yemenin tek yolu.
Polise saldirmak (ve onlardan korkmamak) polis siddetinden kagmanin tek
yolu. Cocuklar bu stratejileri kendi giindelik deneyimlerinden ¢ikartyorlar.
Ornegin, polis tarafindan doviiliirken yere diiserlerse daha cok dayak yiyecek-
lerini deneyimlerinden 6grenmisler. Cetelere girmeleri ya da girmek is-
temeleri de bu durumla ¢ok ilgili ¢tinkii getenin giicti arkalarinda olursa kim-
senin onlara dokunmaya cesaret edemeyecegini diisiiniiyorlar. Bu baglamda,
¢ogu esrar kullanan bu c¢ocuklar gerektiginde goniillii olarak psikopat kim-
ligine de giriyorlar. Bu psikopat kimligi aile ve arkadas ortam i¢inde onlara bir
dokunulmazlik saghyor. Diger taraftan ¢ocuklar kendilerine de siddet uygu-
luyorlar. Bunun bir gostergesi mahalledeki cogu ¢ocugun kolunda sayisiz jilet
izinin olmasi. Ayrica kibrit ¢opiiyle kollarinin derisini kaziyarak “nefret”,
“otke”, “kin” gibi kelimeler yaziyorlar.

Sunu belirtmek gerekir ki cocuklar yine siddet ve miicadele {izerinden mahal-
leye bir aidiyet de hissediyorlar. Sokaklardaki eylemleriyle, catismalariyla ve
politik cemaatleriyle mahalleyi ve bu anlamda kenti kendilerinin kiliyorlar.
Onlara memleketlerine donmek isteyip istemediklerini sordum:

Erhan: Burada [Adana] kalmayi, nasil yani burada her seyimi kurmusum, ya-
ni halkimi tanimisim, burada insanlarimi, toplu oldugum insanlar1 biraka-
mam yani. Parti olaylarini, arkadaglarimi, o yiizden birakamam.

Erhan halkini ve partiyi birakamadigi i¢cin memleketine donmek istemedigini
sOyliiyor ancak bahsettigi memleketi Kiirdistan'in baskenti ve Kiirt siyasetinin
merkezi olarak kabul edilen Diyarbakir. Ancak boyle diisiinen sadece Erhan
degil, miilakat yaptigim ya da sohbet ettigim cocuklardan hicbiri memleketine
donmek istemiyor. Bu durum sadece Kiirt hareketinin Kiirdistan sinirlarin
astigi anlamimna gelmiyor, ayn1 zamanda daha 6nceden de belirttigim gibi
Kirtligiin bir toprak pargasi (ya da dil) tizerinden degil miicadele ile anlam-
landinldigin1  go6steriyor. Eger bu cocuklara gore Kirtliik bir direnisse,
Kiirdistan bir direnise degil bir yenilgiye isaret ediyor onlar i¢in. Daha 6nce de
belirttigim gibi koy onlar icin sadece devletin siddet uyguladigi bir mekan
olarak anlamlandiriliyor ve anlatiliyor. Ancak Glindogan Mahallesi biiyiik bir
direnigin merkezi ve PKK'nin kurtarilmig bolgesi olarak hatirlaniyor ve an-
latiltyor. Cocuklar bu nedenle Giindogan’a bir aidiyet hissediyorlar ancak
konusmalarinda Kiirdistant kurmak i¢cin miicadele ettiklerini soyliiyorlar.
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Peki, bu Kiirdistan neresi? Nerede kurulacak Kurdistan? Bence Kiirdistan artik
spesifik bir bolgeye isaret etmiyor, Kiirdistan daha ziyade her zaman birazcik
uzakta olan bir bog gosterene (empty signifier) doniisityor ¢ocuklar igin.

Su ana kadar her iligkinin siddetle anlamlandirildig bir mahallede yasayan
¢ocuklarin nasil hem siddetin 6znesi hem de nesnesi haline geldiklerini anlat-
maya c¢alistim. Eger bu ortamda siddetsiz bir alan ve siddetsiz bir iligki var
olamiyorsa ¢ocuklarin bu siddetle kurulan siyasetini nasil anlayacagiz? Eger
¢ocuklar siddet ve miicadele tizerinden kent mekanini kendilerinin kilryor-
larsa, siddet tizerinden kendilerini var edebiliyorlarsa siddet ve oOzgiirliik
arasindaki iligski nedir? Ve bu baglamda siddeti ve 6zgiirliigii nasil kavramsal-
lagtirabiliriz? Bu sorularin cevabini Georges Bataille tizerinden cevaplamaya
calisacagim.

Bataille bir toplumu belirleyen seyin Marksistlerin iddia ettigi gibi tiretim i-
ligkileri olmadigin tersine toplumun tiiketim iligkileri yani tiretilen fazla en-
erjinin (“lanetli pay”) nasil tiiketildigiyle belirlendigini iddia ediyor (Noys,
2000: 103). Bataille’a gore egemenlik miicadelesi de aslinda yararsiz olan ve bu
yiizden de tiiketilmesi gereken “lanetli pay”in nasil tiiketilecegi miicadelesidir.
Peki, benim betimlemeye calistigim toplumdaki lanetli pay nedir?
Kapitalizmin kurulusu ve isleyisi demografinin kontroli ile iligkilidir. Joost
Jongerden Tiirkiye modernlesmesinin cografik bir proje oldugunu ¢iinkii bu
projeyle bagindan itibaren azinlik niifusunun bir mekdndan digerine zorla go¢
ettirilerek kontrol edilmeye ve bdylece Tirk vatandaghginin iretilmeye
¢alisildigini savunuyor (Jongerden, 2007, 281). Bu baglamda Tirkiye ulus dev-
leti (ve son doneminde Osmanli imparatorlugu) fazlalik olarak gordiigii azin-
lik niifusuna miidahale edis bigimiyle kendisini kurmustur. Kiirtlerin her za-
man ¢ok ¢ocuk yapmakla suglandigini goriiyoruz. Diger bir deyisle, Kiirtler
iretken bir sekilde tiiketilebilecekten daha fazla ¢ocuk yapmakla suglaniyor.
Kiirt cocuklari ne toplumun ne de devletin tiretken bir sekilde tiiketemedigi
bir artig1 olusturuyor. Onlar fazlalik olarak algilaniyor ¢ilinkii ne devleti ne de
aileyi yeniden tiretecek bir potansiyellerinin olmadig: distiniiliiyor. Diger yan-
dan Judith Butler’a gore, kamusal alanda toplumsal bir olgu olarak kurulan be-
denler gesitli ¢atigki ve miicadelelerin yasandigi toplumsal yasamin izlerini
tagirlar (Butler, 2005: 26). Bu baglamda, Kiirt gocuklarinin bedenleri Kiirtlerin
siddet dolu tarihinin, PKK’nin sehirlerdeki miicadelesinin ve Kiirtlerin “gele-
cek” hayallerinin kazindigi aktaricilar haline geliyor. Bu da ¢ocukluk ma-
sumiyetle 6zdeslestirilirken Kiirt ¢ocuklarindan neden bu kadar nefret
edildigini ve korkuldugunu gosteriyor. Kent mekdninda dolagan Kiirt ¢ocuk-
lart Tirk toplumunun demografik korkusunun bir kaynagma dontsiiyor:
Onlar artan Kiirt niifusunu simgeleyerek Tirkler i¢in “demografik bir saatli
bomba”y1 olusturuyorlar (Collins, 61). Bu nedenle de Kiirt ¢cocuklarinin beden-
leri bir miicadele alani olusturuyor. Devlet bu korku nesneleri olarak algilanan
bedenleri kontrol etmeye calisirken gocuklar pratikleriyle kendi bedenleri -
zerinde hak iddia ediyor ve kendi tizerlerinde egemenliklerini kuruyorlar.

Bataille egemenlik ve 6zgtirlik arasinda bir iliski kurarak ezilen insanlarin
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egemenligi performe ederek nasil ozgiirlestiklerini analiz ediyor. Bataille’a
gore siddetin sinirlar1 ve normlar1 asma potansiyeli onu her tiirli 6zgiirlitk
miicadelesinin merkezine oturtuyor (Noys, 2000: 66). Egemenlik de ancak
sinurlar asildiginda ve siddetle ortaya c¢iktigi i¢in aslinda siddet ani ile 6zgir-
lik an1 ayni seydir. Bu nedenle Bataille, ezilenlerin 6zgiirlesmesinin egemen-
lik ve siddetle miimkiin oldugunu ¢iinkii siddet ezilenlerin iktidarla yiizlestik-
leri, hayatlarini riske attiklar1 ve bdylece egemenin normlarini astiklari am
ifade ediyor (2000). Bir kisi “kaybedecek bir sey kalmadi” noktasina
geldiginde, kendisini tutsak eden seyleri, buna bedeni de dahildir, feda et-
tiginde kendi enerjisini tiiketir ve egemenligin i¢sel deneyimine ulasir ve
ozgrlesir (French, 2007: 115). Clnkii ezilenler normlar agtiklarinda, kendi-
lerinin tretildigi ve yeniden tretildigi tiretim iliskilerini kirdiklarinda kendi-
lerinin tiiketildigi mekanizmay1 da kirarlar. Fakat 6zgiirliik ani ile yenilgi a1
ayni anda gelir ¢linkii tim normlar1 asan siddet aslinda bir bi¢cimde bir kendi-
ni yok etme pratigidir. Bu nedenle, harcama trajik ve yasanmuis (lived) deney-
imdir (2007., 24).

Betimlemeye calistigim mahallede devlet egemenligini; tiim normlar agarak,
¢ocuklarin bedenlerini siddetle, iskenceyle ve tutuklamayla kontrol etmeye
calisarak gosteriyor. Diger taraftan, ¢ocuklar stirekli olarak “kaybedecek bir
sey kalmad1”y1 performe ediyorlar. Egemen artik olarak diisiiniilen ¢ocuklar:
nasil titkketecegine karar vermeye calisirken, ¢ocuklar bedenlerini siddetin 6z-
nesi ve nesnesine dontstiirerek bedenlerinin nasil harcanacagi konusunda
kontrolii kendi ellerine aliyorlar. Cocuklar bedenlerini iizerine “nefret” ve
“ofke” yazdiklar1 nesnelere doniistiirerek, kendilerine zarar vererek ve boylece
bedenlerini devlete ve diizene olan 6fkenin ve nefretin tecessiimii haline ge-
tiriyorlar. Boylece harcama performansinda tiim normlar astyorlar.

Sonuc¢

Kirt ¢ocuklarmin Tirkiye'nin giindemine oturan bu mobilizasyonunun
“distik yogunluklu savag”in bitmesinden sonra baglamasi ilginctir. AB ile
Tirkiye arasindaki gortismelerin arttigi, demokratiklesme ve azinlik haklar
adina yeni reform paketlerinin hazirlandigi, umutlu bir atmosferin olugsmaya
basladig1 2000’li yillarin kontekstinde, 6zellikle de son zamanlardaki “Kiirt
sorununun ¢oziimiine hi¢bir zaman bu kadar yaklasilmamist” duygusunun
hakim oldugu ve “Kiirt A¢ilimi”nin herkeste bir umut yarattigi bir ortamda
Kiirt ¢ocuklarinin radikal mobilizasyonunu nasil anlamlandirabiliriz? Bence
bu celigki su sorular1 sormamizi gerektiriyor: Kiirt sorunu nedir gercekten?
Kirt sorunu nasil ¢oziilir ya da Kirt sorununun bir ¢6zimii var midir?
Makro-siyaset diliyle ifade edilen sorunlarin disinda, giindelik hayatta
yasanilan sorunlar nelerdir?

Erhan: Yani ona [devlete] tepkimiz her zaman olacak yani. Olmazsa bile, ba-
saramazsak bile, bir sey kazanamazsak bile her zaman tepkimiz olacak yani.

Kiirt cocuklarinin devlet karsisindaki radikal duruslari, liberal bir umut yerine
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ofkeden ve umutsuzluktan beslenen miicadeleleri, sistemle rasyonel bir
pazarhga girmemeleri alternatif bir siyasetin tahayytiliinti olusturabilir. Ancak
Kiirt ¢ocuklar1 kendilerini korumadan, tiim riskleri goze alarak ve tiim norm-
lar1 asarak bir politik 6znellik kurarken ve bu baglamda Bataille’in ifadesiyle
gercek ozgiirligli deneyimlerken iktidarin esitsiz dagildig: bir ortamda tutuk-
lanarak, iskence gorerek ve 6ldiirtilerek devletin agik siddetine maruz kaliyor-
lar.

Kiirt cocuklart i¢in ezilmigliklerinin nedeni devlet ve onun kurumlaridir. Fakat
devlete kars1 miicadele ederken onlar ailelerinin hatta Kiirt hareketinin norm-
larim1 da astyorlar. Onlar Kiirt hareketini reddetmiyorlar, kendilerini Kiirt
hareketinin icinde tanimliyorlar ve Abdullah Ocalan’1 da bir lider, kendilerini
mobilize eden bir figiir olarak goriiyorlar. Fakat Kiirt hareketinin siyasetini
icererek dontstiiriiyorlar. DTP'nin reel siyaset yapabilmek -bars, affetme,
uzlagma ve pazarlik siyaseti- i¢in unutmak zorunda kaldig: seyi bu ¢ocuklar
gluindelik hayatlarinda siirekli hatirliyorlar. Ailelerinden edindikleri tarih ve dil
onlara her giin devlet siddetini hatirlatiyor. Devletin temsilcileriyle (polis,
Ogretmen vs.) her giin yasadiklar1 kargilagmalar, siradan Tiirklerin de bu
katastrofta payinin oldugu bilgisi ¢ocuklar arasinda stirekli olarak yeniden
tretiliyor. Tim bunlar, DTP uzlasma ve barig adina onlar1 unutmaya zorlasa
da belki de tam da unutmaya zorladig icin, cocuklarin anlam dtnyalarim
bicimlendiriyor. Ancak burada 6nemli olan nokta Kiirt hareketi igindeki bu
farkl siyaset tarzinin farkli kusaklar arasinda olmasidir. Bu da Kiirt hareke-
tinin yoriingesinin farkli kusaklar arasindaki miicadele ile sekillenecegini im-
liyor. Ancak sunu belirtmek gerekiyor ki ¢ocuklarin siyaseti zamansal ve
mekansal olarak belirsiz bir temelde var oluyor bu nedenle ne devlet ne de
Kirt hareketi bu siyaseti anlayamuiyor. Bir taraftan, bu siyaset normlari, sinir-
lar, toplumsal ve yasal kanunlar astyor. Diger taraftan da bu yari-otonom
orglitlenmeler Kirtlerin temsilcilerini ve Kiirt 6rgiitlerini reddetmeden alter-
natif pratikler ve sdylemler tretiyor. Hareketle ayni sloganlari kullansalar da
hareketin demek istediginden farkh seyler ima ediyorlar. Ornegin bir ¢ocuk
Kirt kimligi icin miicadele ettiklerini sdyliiyor. Ona Kirt kimligiyle ne demek
istedigini sordugumda o kimliklerinde “Kiirdistan Cumhuriyeti” yazilmasi ve
kendi tilkeleri olmasi gerektigini ifade etti.

Kiirt ¢cocuklarinin politik 6znellikleri, Kiirt hareketinin taleplerini ve siyaset
yapma tarzini doniistiirebilecek alternatif bir siyasetin ¢ikabilecegini gosteri-
yor. Ayrica Kiirt ¢ocuklarinin hikayeleri bize 6zgiirliigiin ve miicadelenin
yeniden kavramsallastiriimasi i¢in olanaklar sunuyor: Ozgiirlik ve miicadele
uzlasi ve magduriyet diliyle degil siddetle ve egemenlikle kuruluyor.
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“Tinercilerin” Bir Korku Nesnesi Olarak Temsili

Delal Aydin’

Giris

1990’larin sonlarindan baslayarak tiner kullananlara karsi artan bir histeri dal-
gasina tanik olduk. Asagidaki gazete bagliklarinin agik¢a gosterdigi tizere “ti-
nerciler’in kriminalize edilmeleri i¢in bir medya seferberligi gerceklesti. Bu
bagliklardan bazilar1 soyleydi: “Tinerci vahseti”, “Sahipsiz canavarlar”,
“Mersin’de tinerci ¢ocuklarin dehseti”, “Besiktag’ta tinerci ¢cocuklarin dehseti”,
“Tinerci dehsetinden Fransiz 6gretmen de nasibini ald1”, “Tinerciler simdi de

” » @

otomobillere saldirtyor”, “Tinerciler bakan egine saldird1”, “Tinerciler kiz yur-
dunu bast1”, “Cep telefonu i¢in Emre’yi oldiirdiiler”, “Seray Sever’e tinerci ta-
cizi.” Yerini yavas yavas “kapkac¢r” figiirtine birakmadan 6nce “tinerci” histe-
risi Oyle bir noktaya ulagsmust: ki internet sitelerinde, “Miidiire Hanim ve
Tinerci™ 6rneginde oldugu gibi, tinerciler tizerine baz1 kaba cinsel fanteziler

bile dolagima girmisti.

Bu yazi tinercilerin bir korku nesnesi olarak temsillerinin Kiirt meselesiyle i-
ligkisini incelemeyi hedeflemektedir. Bu sebeple; 6ncelikle sokak ¢ocuklar
meselesinin, devletin yerinden etme politikasinin sonucu olarak ortaya ¢ikan
Kirtlerin zorunlu gociiyle iliskisine dair genel bir resim ortaya koyulacaktir.
Daha sonra “tinerciler” meselesi kavramsal bir ¢erceve icerisinde tartigilacak-
tir. Bu tartisma, bir yandan tinercilerin “iceride olan disariy1” ifade eden “ya-
banca” durumunda olmalari, diger yandan da bir yonetim stratejisi olarak
kriminalize edilmeleri ¢ercevesinde yapilacaktir.

* Bogazici Universitesi, Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 Enstitiisii doktora 6grencisi.

Yazinin yayma hazirlanmasindaki katkilarindan dolay: Sevgi Cilingir'e tesekkiir ederim.

1 Bkz. http://www.hikaye23.com/Hikaye/Mudure_Hanim_Ve_Tinerci.html. Google arama
motorundan “Tinerci” seklinde arama yapildiginda (8 Ekim 2009), 108.000, “Tinerci Vahseti”
seklinde arama yapildiginda 20.600, “Tinerci Dehseti” seklinde arama yapildiginda ise 7.590
sonucun ¢tkiyor olmasi da bu histerinin boyutlar: hakkinda bir fikir verebilir.
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“Tinerci” ya da Kiirt Cocuk: Zorunlu Gogiin Etkileri ve
Sokak Cocuklarinin Medyada Temsili

Metropollerdeki sokak cocuklarindaki artis olgusunun Kiirtlerin zorunlu gocti
ve buna maruz kalmis ailelerin kroniklesen yoksullugunun bir sonucu oldugu
kabul edilmektedir.” Zorunlu gé¢e maruz kalmis aileler daha 6nceden gog
edenlerden oldukca farkli bir rota izlemistir. Oncekilerin aksine, gé¢ etmeyi
istememigler, goce yeterli hazirligi yapmak icin zaman bulamamuslar ve yeni
yerlerindeki zor glinlerinde onlara destek olacak ¢esitli memleket baglarindan
da yoksun kalmglardir (Miiderrisoglu, 2006, Ding, 2008). Bu aileler, go¢ ettik-
leri metropollerde 1980 sonrasi uygulanan neoliberal politikalar sonucunda
zaten yliksek diizeyde olan issizligin yani sira kdyden geliyor olmak, egitim-
den yoksunluk ve digerlerinden hig¢ de az 6nemli olmayan yasadiklar dil prob-
lemi gibi baz1 6zgiil dezavantajlarla birlikte emek pazarina dahil olmaya ¢alig-
maktadirlar. Bu kosullar altinda ebeveynler ailenin ge¢imini saglayamadiklar:
icin gocuklar, kagit mendil satmak, araba camlarin: silmek gibi isler yaparak
ailenin ge¢imi igin sokakta calismak zorunda kalmaktadirlar. Aile
ekonomisinde aldiklar rol geregi okula gidemeyen bu cocuklarin yoksulluk
dongiisiinden ¢ikmalari daha da zorlagmaktadir.

Zorunlu Kiirt gé¢ti sadece sokakta ¢alisan degil, sokakta yasayan ¢ocuklarin da
oraninda 6nemli bir artisa yol agmigtir. Gokhan Oral, yaptig1 arastirmada bu
cocuklarin yiizde 92’sinin gocle Istanbul’a gelmis ailelerin ¢ocuklarindan olus-
tugunu vurgulamaktadir. Sokakta yasayan g¢ocuklarin madde bagimliligina
olan egilimini inceleyen bu aragtirma bu ¢ocuklarin yiizde 58inin sokakta
yasama dayanabilmek i¢in tiner kullanmakta olduklarini gostermektedir.’
Tinercilerin temsili meselesine gegmeden 6nce sokakta yasayan ¢ocuklar
tiner kullanmaya y6nelten nedenlere kisaca deginmek yararli olabilir. Tiner
kullanmanin nedenlerini Emin Dénmez su sekilde siralamaktadir: Sokakta
yastyor olmak, ¢evredeki cocuklarin madde kullanmasi, can sikintisi gider-
mek ve heyecan yaratmak, achg azaltmak, korkuyu bastirmak ve cesaret
saglamak, umutsuzlugu ve depresyonu bastirmak, utanma duygusunu azalt-
mak, uyku sorunlarini gidermek, soguktan korunmak, kavga etmek, uyanik
kalarak istismar ve tehlikelerden korunmak, kendini bir grup icinde var ede-
bilmek, ¢esitli nedenlerle olusan agrilari azaltmak, duyarsizlagsmak, daha ko-
lay hirsizlik yapmak, travmatik olaylari ve onlarin yarattigi olumsuz duygu-
lar1 bastirmak.*

Diger yandan Yiikseker, sokakta yasayan ¢ocuklarin oraninin - ki bunlarin ti-

Bu konu hakkinda ayrintili bir aragtirma igin bkz. Serra Miuderrisoglu, “Calismak ya da
Calismamak: Biitiin Mesele Bu!” Tirkiye'de Biyiik Kentlerin Gecekondu ve Cokintii
Mabhallelerinde Yasanan Yoksulluk ve Sosyal Dislanma, Fikret Adaman, Caglar Keyder (2006)
iginde.

Oral'in bu konudaki ilk aragtirmalardan olan son derece 6nemli ¢alisgmasinin kisa bir anlati-
mu i¢in bkz: http://www.radikal.com.tr/1998/10/17/turkiye/o1goc.html.

Bkz. Filiz Yavuz, “Sokak Cocuklari Gergegi”, Psikolog Emin Dénmez ile réportaj,
http://www.evrensel.net/o5/03/01/gundem.html#4
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ner bagimliigina ¢ok daha yatkin olmalar1 beklenebilir - normal bir aile
yasami olan ama sokakta calisan ¢ocuklarin oranma gore ¢ok daha az
oldugunu saptamaktadir. Ancak indirgemeci bir yaklagimla sokakta ¢aligan
cocuklar da “tinerci” ya da “kapkag¢1” olarak temsil edilmekte, bir sosyal
tehlike ve risk faktorii olarak hedef gosterilmektedirler (Yiikseker, 2008: 134-
5). Yiikseker’e gore bu ¢ocuklar tehlikeli gruplar olarak temsil edildikleri igin
bu ¢ocuklar: sokakta ¢alismaya iten zorunlu gog, kent yoksullugu gibi neden-
ler tartisilmamakta, bu soruna kokten ¢6ziim yollar1 arastirmak yerine bu
¢ocuklar gortinmez kilan sosyal politikalar uygulanmaktadir (Yitkseker, 2008:
135). Yitkseker'in dikkat ¢ektigi bu nokta bu yazinin temelini olusturmaktadir.
“Tinerci” ve “sokak ¢ocuklar1” kavramlarinin medyada birbirinin yerine gece-
bilir bir tarzda kullanilmasi Kiirtlerin kriminalize edilmesinin bir pargasi
olarak degerlendirilebilir. Kiirtlere dair sdylemdeki gerilimin sokak cocuk-
larinin “tinerciler” olarak temsiliyetlerindeki gerilim olarak da kendini goster-
digini soyleyebiliriz. Baska bir deyisle Kiirt meselesinin algilanma bi¢imi ve
ona yonelik olarak benimsenen tutumlar sokak ¢ocuklari ve “tinerciler” mese-
lesine de yansimaktadir. Boylece, cogu durumda - hepsi tiner kullansin ya da
kullanmasin, ister “ise yaramaz” “tehlikeli” bireyler olsunlar ister sefalet icinde
fakir ¢ocuklar olsunlar, ister onlari terk eden, taciz eden, tizerlerinde siddet
uygulayan, onlari ¢alismaya zorlayan “dejenere” ailelerin ¢ocuklar olsunlar is-
terse ailelerinin kendisi yardima muhtag olsun - sokak ¢cocuklarinin sorun-
larmi, Kiirt meselesiyle ilgili tutumlarin birer alt metni olarak okumak
mimkindir. “Tinerci” ya da sokak ¢ocuklari ile ilgili sorunlarin ¢6ziimi i¢in
yapilan onerilerde de benzer bir yaklagim g6zlemlenebilir. Bu noktada, “tiner-
ciler” sorununu Kiirt meselesi ile iligkilendirmenin ya da iligkilendirmemenin
bu ¢ocuklarin temsillerinin bir pargasi oldugu da eklenmelidir. Medyanin ve
ilgili devlet kurumlarinin genel yaklasimi, sokak ¢ocuklar: meselesini zorunlu
gocten ve hatta genel yoksulluk hallerinden ayirmaktadir. Miiderrisoglunun
da vurguladig: gibi ¢ok az aragtirmaci bu iligkiyi kurmaktadir (Miiderrisoglu,
2006). Ote yandan asir1 milliyetciler tinerci ve kapkaccilarin Kiirt oldugundan
hareketle “yozlasmis bir irk olan Kiirtlerin” bir sorun ya da i¢ diisman
oldugunu ilan etmektedirler. Bazt medya kuruluslarinin, agiktan olmasa da,
tinerci ya da kapkag¢1 haberlerini PKK ile ilgili haberlerden sonra vererek ya
da kapkaggi ve tinerciler ile ilgili haberlerin bagliklarinda “ter6r” kelimesini
kullanarak bu tarz varsayimlara benzer bir yaklasim sergiledikleri gozlem-
lenebilir. Bu makalenin bundan sonraki boliimii tinerci figiirti tizerinden
Kirtlerin kriminalize edilmesini ve bu kriminalizasyonun arkasinda yatan ne-
denleri tartigmaktadir.

Yabana Olarak “Tinerci”: Kiirtlerin Kriminalize Edilmesi

Simmel yabancinin “bugtin gelen, yarin da kalacak olan” oldugunu belirtir ve
sOyle der: “Bu mesafedeki iliski yakin olanin uzak oldugunu gosterirken, bu
yabancilik uzakta olanin yakin oldugunu gosterir” (Simmel, 1971: 143-4).
Bauman da “yabancr” kavramini modernizmin miiphemliginin kalbine yer-
lestirir. Ona gore yabanci, “dost mu diisman mi oldugu meselesini giindeme
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getirecek sekilde ‘uzaga’ konuslandirilmay1 reddeden kisidir” (Bauman: 1993:
59). Yabanci, “fiziksel ve ruhsal mesafe arasindaki yankilanmayi bozar; fiziksel
olarak yakin, ruhsal olarak uzaktir” (Bauman, 1971: 60) ve bu nedenle diigman-
dan daha beterdir.

O, disarida olani iceriye getirmektedir. Bauman modern devletin diizenleyici ve
kategorize edici etkinliklerini bah¢ivanlik metaforuyla agiklamaktadir. Tipk
bahge diizenlemesinde oldugu gibi bah¢ede hangi bitkilerin bulunacagina ve
bunlarin nerede duracagina karar verilir, ayrik otlar1 temizlenir, gereken yerler
budanir. Bauman igin “yabanci” modern devletin bu diizenlemesi iginde yerli
yerine konamayani isaret etmektedir. Kiirt figlirtiniin bdyle bir “yabanc1” konu-
munun iyi bir 6rnegini olusturdugu soylenebilir. Tiirk ulus devletinin diizen-
lemesi i¢cinde go’larla beraber yiginlar halinde metropole tasinan Kiirtliik, atil-
masi gereken bir fazlalilik olarak belirir. Sokak ¢ocuklari (ve tinerciler) kronik
yoksullugun, sosyal dislanmanin ve ayrimciligin baglayiciligini ifsa eder. Kiirt
meselesi ile sekillenen kentsel yoksulluk, bu ¢ocuklarin bedenlerinde gortiniir
bir hale biirinmektedir. Sokak ¢ocugunun bedeni, hem sinifsal hem etnik an-
lamda 6tekinin bedeni olmaktadir (Stallybrass ve White, 1986: 126). Bdylece
oOtekinin bedeni medyada yer alan haberlerde alelade bir sekilde nesnelesti-
rilebilir hale gelir. Bu ¢ocuklarin isimlerinden bahsedilmez ve aralarindaki fark-
lihklar tamamen g6z ardi edilir. Mesela bir haber baghginda “... [Tinerciler]
Emreyi oldirdiler” seklinde bir ibare kullanilmistir. Oysaki haberin ayrin-
tilarinda cinayeti isleyenin tek bir kisi oldugu anlasilmaktadir ve bu tinercinin
bir ismi yoktur -mesela Mustafa Emre’yi 6ldiirmemistir. Bu durum iskog
polisinin tanimlamasina benzemektedir: “Bir ismi olmayan ya da sadece takma
isimleri olan binlerce ¢ocuk; ayni kopekler gibi” (Stallybrass ve White, 1986: 126).

SAT komandosu Zeki Sen’in 2003 Mayis'inda tinerciler tarafindan oldiirtilme-
si olay1 sokak ¢ocuklarinin tekinsiz konumlarinin neredeyse bir panige yol
actigini gostermisti. Zeki Sen, gazetelerin ifade ettigi sekliyle “hem fiziksel
hem zihinsel agidan mitkemmel bir egitimden ge¢mis”, “ABD’de bulunmus”,
“t¢ dil konugan” biridir. Taksim’'de® arkadaslariyla beraber ictikten sonra
sabahin erken saatlerinde evine donmek icin bir taksiye binmek iizeredir. Ug
tinerci kendisine yaklasip sigara ister. Bu istegi reddedince tinercilerden biri
Sen’i bigaklar. Bauman’in “yabanci” kavramsallagtirmasi bu olayin yarattig
panigi anlamamiza yardim edebilir. Herseyden 6nce bir komando diismanin
niyetleri ve stratejisi hakkinda egitimli oldugu i¢in diismanla karsilastiginda
hazir ve nazir durumdadir. Ancak tinerci bir “yabanci” olarak (diisman olarak
degil) SAT komandosunun yanimna kadar yaklasabilmistir. Tinercinin
miphemligi ya da belirsizligi, SAT komandosunu savunmasiz kilmis ve kars1
harekete gecmesini imkansiz hale getirmistir.

Tinercilerle ilgili diger haberlerde de Taksim islenen suglarin ana mekani olarak isaret edil-
migtir. Taksim (Istanbul’'un kendisi gibi) her tirlii gruba agik olmasindan 6tiirti tekinsiz bir
yerdir; patolojik bir kamusal alandir. Ayrica, Biilbiil (Tarlabasi) mahallesinin yeni go¢ eden
Kiirtlerin yogun olarak yasadig bir bolge olmasindan dolay: ¢ok sayida Kiirt cocugun Taksim
civarindaki sokaklarda galistyor olmalar Taksim’in patolojik kamusal alan olma 6zelligini
pekistirdigi sdylenebilir.
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Bu olay i¢in trkiitiicii olan bagka bir seyin, SAT komandosunun “kusursuz”
bedeni ile tinerci cocugun “igreng” bedeninin karsi karsiya gelmesi oldugu
sOylenebilir. Daha da kotiisii, rahatsiz edici beden kusursuz bedenin igine gir-
mistir (cinayet bicakla islenmisti). Bu noktada, “igreng” ya da “kirli” bedenlerin
hastalikli bir maneviyatin da gostergesi olduguna dair 6jenist varsayimin dev-
rede olabilecegini de gz ontine almak gerekiyor. Boyle bir bakisla, tinercinin
“igren¢” bedeninin tasidig1 manevi kirlilik Tiirk toplumsal bedeninin miitkem-
melligini bozuyor olmali.

Tinerci figliriintin korku nesnesi olmasinin temelinde sokak ¢ocuklarinin
mutlak yoksullugunun/mahrumiyetinin bir seylerin yolunda gitmedigini ale-
nen gostermesi yatiyor olabilir. Bedenin sahip oldugu boyle bir temsil Hunt'in
sozleriyle bir provokasyondur (Hunt, 1999: 145). Eger boyleyse, sucun faili ol-
maktan ziyade magduru olan’ sokak cocuklarini suglu kategorisine indirgeme
dirtiistintin altinda yatan sey sokak ¢ocuklarinin kendi sefaletleri ile birlikte
savas nedeniyle zorla goc¢ ettirilmis Kiirtlerin sefaletlerini gosteriyor ol-
malandir.

Tinercilerin korku nesnesi olmalarina zemin saglayan etkenler bir yana, bura-
da bir yonetim stratejisi olarak korku siyasetinin de devrede oldugu one
stirtilebilir. Korku siyasetinin temel bir bileseni belirli bir grubun ya da grup-
larin kriminalize edilmeleridir. Tinerci (ya da kapkag¢1) figtirtintin aracihgiyla
sirastyla sokak ¢ocuklarinin ve Kiirtlerin kriminalize edildikleri s6yleyebiliriz.
Asir milliyetei bir forum sitesinden alinmis asagidaki boliim, SAT komando-
sunun Oldirtlmesinin yarattigi korkunun yukarida anlatilan dolayimlarla
nasil Kiirtlere yoneldiginin katiksiz haldeki bir 6rnegi olarak okunabilir.

Iyi egitimli, yakin dégiis ve bircok dégiis sporlar1 konusunda uzman SAT ko-
mandolart nasil oluyor da kendilerini bile savunamadan bir ¢irpida “bigakla-
niveriyorlar”? ..En onemlisi bu cinayetleri gerceklestirenlerin hepsinin de
“kiirt” kokenli olmasi bir tesadiif miidiir? Unutmayalim ki, karsimizda kilici-
n1 ¢ekerek meydan okuyan bir diisman degil, i¢imize girerek bizi igeriden bi-
tirmeye caligan, sinsi sinsi yurdumuzu isgal eden ve mayalarinda “kalleslik ve
hainlik” kavramu olan bir topluluk var.”

Foucault'nun “tehlikeli kisi” (dangerous individual) ve “toplumsal beden” (so-
cial body) kavramlari kriminalize etme siirecinin hangi Onermelere
dayandigini anlamak i¢in agiklayici olabilir. Foucault géyle der:

Uzun siireden beri, su¢lunun tizerine bir su¢un ytiklenecegi, ve béylece o sug-
tan dolay1 cezalandirilabilecek biri olmasi yeterliydi. Giinimtizde ise sug, da-
ha ziyade toplumsal bedenin iginde -az ya da ¢ok - tehlikeli bir unsurun bu-
lunduguna isaret eden bir olaydan ibaret goriinmektedir (Foucault, 1994:179).

6 Ersan Selah Altunok. Cumhuriyet. “Kayip Diinyanin Cocuklar1”. 14.08.2003.

Vurgulara ve yazim yanlislarina dokunulmamustir.
http://www.nihalatsiz.org/sat_komandolarina_ne_oluyor.htm.
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Nitekim risk unsuru olarak tanimlanan biri bir kabahat islememisse bile kanun
karsisinda sorumlu olarak kabul edilmektedir. Foucault'ya gore boylece
“cezanin hedefi, kasith olarak yasaya aykir1 davranan bir hukuk 6znesini ceza-
landirmak olmayacaktir, onun rold, s6z konusu kisinin temsil ettigi kriminallik
riskini -ortadan kaldirarak, diglayarak, cesitli kisitlamalarla, terapi onlem-
leriyle- olabildigince azaltmaktir (Foucault, 1994: 198). Bagka bir deyisle, suglu-
nun, eylemlerin potansiyel sorumlusu olarak tehlikeli kisi seklinde kavramsal-
lagtirlmasi s6z konusudur. Bu, Foucault'nun “insanlarin yaptiklari’na karsilik
“ne olduklam” ayrimina isaret eder. Bu dogrultuda, sokak ¢ocuklarinin toplum-
sal bedendeki “tehlikeli unsurlar” olarak gortildiikleri sdylenebilir.

Comarofflar, bu yazi agisindan hayati olan bir seye, neo-liberal kosullarda be-
lirli gruplarin kriminalize edildigine ve bunun sugun kendisine yonelik
degisen iktidar politikalar1 sonucu olduguna dikkat ¢ekmektirler:

[B]u liberal ¢agin tarihsel kosullari -ki uluslarin ve sinirlarinin egemenliginde-
ki zayiflamasi, hitkiimetlerin bask: ve refah araclarini kontrol kapasitesinin
azalmasi, kiiltiirel siyasetin liberal hukuk devleti ve onun temelindeki evren-
sel insan haklarina meydan okumasi bunlar arasinda yer almaktadir- moder-
nist anlamdaki asayis saglama isini zorlagtirmaktadir (Comaroff ve Comaroff,
2004: 823).

Modernist anlamda asayis saglama isini zorlastiran nedenler modern iktidar:
da tiiketmektedir (Comaroff ve Comaroff, 2004: 822). Siyasi ve ekonomik
¢oziilme seklinde kendini gosteren bu yeni kosullarda, su¢glunun bedeni, or-
tadan kaldirlmak bir yana, yeni yonetim stratejisi i¢in uygun bir arag olarak
belirmektedir. Bu bedene karsi, ulusun ve vyasanin bitinlaga
dogrulanir/pekistirilir. Boylece, “bas koti” figlirti “devlet tarafindan garanti
edilen ahlaki bir cemaat olarak ulus devlet ve diizenin metafizikleri i¢in, iize-
rine kafa yorulabilecek, iddia, hatta talep edilebilecek bir zemin sunma” iglevi
gormektedir (Comaroff ve Comaroff, 2004: 808).

[Sug ve Ceza] yonetisim teknolojilerinin - ki sugluyu tespit etme ve infaz tek-
nolojileri de bunun icerisindedir - hizla degistigi ve bazi yerlerde dogrudan
tehdit altinda oldugu neoliberal kosullar altinda toplumsal diizeni iiretme ve
onu inandirici bigimde temsil etmenin yollarini1 bulma; az da olsa i¢ tutarlili-
ga sahip yerli yerinde bir diinya kurma ¢abasinin hayati bir pargasidir. Béyle
zamanlarda, kriminal siddet sivil toplumun kirilganliginin semptomu olarak
ele alinir; buna mukabil, kanun uygulayicilar bask: altindaki bir devletin vii-

cut buldugu temel sey olur (Comaroff ve Comaroff, 2004: 822).

Comarofflara gére bunun devaminda daha fazla polise talep olur ki bu da
otoriter bir yonetimin gostergesidir. Devletin neoliberal kogullarin sonuglar
ve talepleri arasinda sikigtigi Tirkiye ornegi i¢in Comarofflarin analizi
olduk¢a uygundur. Yiiksek seviyedeki issizlik ve yoksullugun hakim oldugu,
devletin siyasal kriz yasadigi, toplumsal bedende pek ¢ok geleneksel bagin
¢oziilmekte oldugu kosullarda Kiirtlerin kriminalize edilmesi bir yonetim
stratejisi olarak degerlendirilebilir. Comarofflar'in Giiney Afrika’daki medyada
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sucun nasil gosterildigine dair ifadeleri Tiirkiye’de de ayn sekilde isler goriin-
mektedir. Comarofflara gore “kitle iletisim araclarinin banal teatral yontem-
leri ile sug¢ irksallagtinlmakta ve 1rk suglulastirllmaktadir. Ve ikisi de
‘gengsellestirilmektedir’ (youthenized)” (Comaroff ve Comaroff, 2004: 804).

Asirt milliyet¢i ya da irke1 s6ylemleri incelemek medyadaki tinerci haber-
lerinin topluma etkilerini anlamakta oldukea faydalidir; ¢tinkii korku orgtit-
leyicileri olarak onlarin séylemleri bu etkileri kendi biinyesinde yogun
bicimde temsil etmektedir. Irk¢1 s6ylem, her ne kadar marjinal bir gruba ait-
mis gibi goriinse de toplumda yiiriirliikte olan ya da daha derinlere saklanmis
olan korku ve kaygilarin katiksiz bigimini yansitmak agisindan bize iyi bir
olanak sunmaktadir.® Asagidaki alintilar SAT komandosunun 6ldiriilmesin-
den sonra bir internet sitesinde yapilan tartismalardan 6rnekler sunmaktadir.
Bu 6rnekler “daha fazla polis talebi” egilimini ve bu talebin modern devletin
kriziyle ilintisini acik¢a gostermektedir. Ayrica tartisma ilerledikee tinerci te-
riminin anlaminin Kirtleri ve sokak ¢ocuklarini ifade edecek sekilde nasil
sabitlendigi gortilebilir:

- Alperen Giil: Yillardir devletimiz, basin, sivil toplum 6rgiitleri tinercileri top-
luma kazandirmak i¢in ¢aligmalar yapiyor, oneriler sunuyor, ¢6ziimler treti-
yor. Yinede tinerciler giin gectikce artmaya ve topluma zarar vermeye devam
ediyor. Neden tinercileri topluma kazandirmaya ¢alisiyoruz anlamiyorum.
Toplumun tinercilere ihtiyacimi var? Sanki niifusumuz az da ¢ahstiracak is¢i
bulamiyoruzda tinercilerdenmi yararlanacagiz. 10 milyon issizin tizerine bir-
de tinercileri ekleyecegizde basimiz gogemi erecek? Tinercileri topluma ka-
zandirmak fikri liizumsuz ve bos bir hayaldir. Burada yapilmasi gereken top-
lumun tinercilerden kurtarmaya ¢alismaktir. Amac, tinercileri kazanmak de-
gil tinercilerden kurtulmak yani masum insant kazanmak olmalr idi. Olaylara
birey endeksli degil toplum endeksli bakilirsa yasanilir bir Ttrkiye igin ilk
adim atilmig olur. Tinercileri, kapkaggilari, gaspeilari, tecaviizctileri, terorist-
leri kazanmaya caligarak masumlarimizi kaybetmek yanlisindan dénelim ar-
tik. Kotiilerden kurtulmadikga iyiler yasayamaz...... (Temmuz, 2003)

- Turan: Zaten bunlarin hepsi Kiirt! (Temmuz, 2003)

- Tirk-Kan: bunlar biiytik sehirlerde belli yerlerde semtlerde yogunlagmakta-
dirlar mesela Ankara: Tuzlucayr, Cingin, Bentderesi Istanbul: Hacihiisrev,
Dolapdere, Kasimpasa, Laleli, Beyoglu izmir: Basmane... benzer hadiseler
Brezilya'da da olmaktadir 6zellikle bu tiir uyusturucu saticisi ¢ocuklar melez
ve zenci kokenlerinden gelirler. Bunlardan bikan halk Polislerle beraber bun-
larin yuvalarina silahli baskinlar yapmak suretiyle topluca 6ldiriyorlard: ya-
sal olarak. eger devlet izin ¢ikarirsa burada da aynisi uygulanmalhidir
(Temmuz, 2003).

- Balamur: bende bir Tiirk cocugunun bdyle birey yapacagina inanmiyorum.
yapaninda zaten kesinlikle kani bozuktur!! bunlarin cogunun kiirt ve cingene

8 Irkgiligin, sovenizmin ve ayrimciligin korku orgiitleyicisi olarak nasil islev gordiigiine dair

Nazi Almanyasini ve ABD’deki McCarthy donemini hatirlamak yeterlidir.

9 Ifadeler oldugu gibi aktarilmis, yazim yanlislarina dokunulmamistir. http://turkcu.net/fo-

rum/viewthread.php?tid=1141.
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olduklari zaten tipleri ve konusmalarindan belli oluyor. zaten bizim sevgili
kiirtlerin en aaz 10 cocugu oldugundan biri tinerci veya sokak cocugu olmus
fark etmiyor (Temmuz, 2003).

- Tiirk Sad: Insanlar dilenen kiirt cocuklarina para vermemeye basladilarsa,
bu umut verici bir gelismedir (Subat, 2004).

- Turankiz1: enikleri dogurup tinerci gasp¢1 kapkage1 olarak sokaga atan kiirt-
ler iggiidiileriyle asayisi de elimizden almaya galigiyor... polis teskilat: kald bir
asayisi bozmak igin ele gegirmedikleri... hayvanlar off of ne biiytik dert bun-
lar... tiim diinya hayvan haklarini koruyor birsey yapmamizi engellemeye ca-
ligtyor...(Subat, 2004)

- Bozkurt Serdar: Tinerciler, Kiigiikgekmece de bahgede oynayan 8 yasindaki
bir cocugun kulagini kesmisler, daha sonra kafasina tasa vurarak 6ldtirmek is-
temigler. Bu cesit vahset olaylari ne kadar artti degil mi? Artik her giin gaze-
telerde bunlar1 okuyoruz. Herkesin ya kendisinin ya da tanidiklarinin bagina
bu tiir olaylar gelmistir ya da duymugsunuzdur. En azndan ailenizden birisi-
nin tinerciler tarafindan yolu kesilmis ve para istenmistir. Tinerciler, kapkac-
¢ilar, gaspeilar, terdristler, sehir egkiyalar: artik yagamimizin ayrilmaz bir par-
cast haline geldi. kiirtlerle yasamanin sonuglari bunlar. Artik her yer ¢ok kotii
ve ¢ok tehlikeli. Colugumuzu ¢ocugumuzu disari ¢ikaramayacagz yakinda
(Mart, 2004).

- Asena-Borii: ¢ok perisan durumda goérdiigiim bazi sokak ¢ocuklarmin kafa-
taslarinda Tirk yumrusu var mi diye bakip eger tiirkse karnini doyurmaya ye-
tecek kadar para verdigim olmustur.bence beger onar enik ve kancik tireten
kiirtlerin veledi zinalarini temizlemeli tiirklere bir sans daha vermeliyiz (Mart,
2004).

Tirkiye'de internet siteleri tizerinde yaygin bir sekilde uygulanan sanstire rag-
men bu sitelere herhangi bir yaptirim uygulanmiyor olusu bu siteleri, salt irke1
s6ylemin temsili acisindan degil, bu sdylemin toplumda giderek megruiyet
kazanmasina aracilik etmeleri agisindan da kayg verici bir sekilde 6nemli kil-
maktadir. Asagidaki metin internet siteleri ve e-mail adresleri araciligiyla
yaygin bir sekilde dolagima giren bir yazidan alinmugtir. Metin korku siyase-
tinin rkeilikla sofistike bir eklemlenmesini yansitmaktadir.”

Sorun Béliiciilitk Degil; Sorun Kiirdiin Kendisidir

Kirmiz1 1giklarda arabamizin camina yapisip dilenenler niye hep kirttiir?..
Sokakta adim bag1 6niimiize ¢ikip "abeeey nooolur bir harglihh viir" diye sii-
liik gibi yapisan, vermedigimiz takdirde kifreden 10 - 15 yasindaki madde ba-
gimlisi yaratiklar niye hep kiirttiir? Toplumsal bir sorun haline gelen, cinayet
dahi igleyen tinercilerin etnik kékenleri incelendiginde kiirt olduklar1 meyda-
na ¢ikmiyor mu? Bunlar yliziinden insanlar sokakta rahat gezemez hale gel-
diler. Bu da bir terérdiir, sehirlerin gobegindeki bireysel Kiirt teroriidiir.

Biz Tiirkgiiler, sosyal acidan degerlendirdigimiz kiirt meselesine bir biitiin
olarak bakiyoruz ve bunlarin topluma zarar veren yaratiklar oldugu konusun-

10 Metnin tamamu i¢in bkz. http://www.nihalatsiz.org.
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da tim Tirkleri bilinglendirmeye ¢alistyoruz.

Birkag ay dnce gazete ve televizyonlarda sahane bir haber vardi. Diyarbakir'da
bir Kiirt disisi 8 yavrusundan sonra, 9.sunu ikiz olarak peydahlarken, ¢ocuk-
lar 6liim tehlikesine giriyor ve Tiirk askeri doktorlar1 gelip bebeleri kurtariyor,
hastanede kuvoze koyuyor.

Bu rejimin kendisinin kurucusu olan asli unsura, yani Tiirklere ihanet etmek
agisindan devsirme Osmanli'dan hi¢bir farki kalmamustur.

Sakin kimse bunu insanlikla, hiimanizmle, devletin vatandaginin hayatini ko-
ruma ilkeleri ile falan agiklamaya kalkismasin. Benim tilkeme g6z dikmis bir
halkin, benim vergilerimle beslenip daha ¢ok tiremelerini saglayip on milyon-
larca asalak yaratmanin hig bir ilke ile ilgisi yoktur.

Toplum olarak diizenimizi, birey olarak yagsantimizi, aile olarak huzurumuzu
ve millet olarak saglimizi bozan kiirtlerin yarattig: tehlikeyi hala inkar etmek
eger gaflet degilse, nedir?

Arkadaslar, sorun "kiirtgiilik" "boliiciilik” veya "teror” degildir. Sorun kiirdiin
ta kendisidir. Ter0risti, esnafi, isadami, 6gretmeni, manavi, dolmusg¢usu, gar-
sonu, sap1gl, eskiyasi, kapkaggisi, anarsisti.... hepsi aynidir.

Artik "Kirt boliciilagi” diye bir sorun olmadigy, ger¢ek sorunun ad “kiirt ya-

yilmasi” oldugu halde bazilari israrla "boliiciilik" diye yamiltic: adlandirmalar-

la ugrasiyor. Bazilar1 da “dis gli¢lerin masasi, piyonu kafasiz, zavalli, korkul-

maya deger olmayan kiirdler” sdylemini bulmuslar. Béylece esas biiyiik sug,

Kiirtlerin Gistiinden alinip kim olduklarini kendilerinin bile net tarif edemedi-

gi, gizem perdelerinin arkasindaki yiice dis diisman giiglere yiikleniyor. Hem

de Kiirt tehlikesi kiicimsenip stratejik bir politika boyutuna indirgeniyor.

Oysa ki sorun stratejik veya magazinsel sorun olmaktan daha vahimdir.

Turkiye Cumhuriyeti devletinin kimligini, kurucu ve asli unsur olarak tekelin-

de tutan Tirk rkinin niifus itibariyle gelecekte ayni sekilde tekelinde tutup

tutamayacagy, yani var olma , yok olma miicadelesidir. Ayrima dikkat edin.

Eger dis gliclerle Kiirtlerin Tiirk milletine kargi bir iligkisi varsa, bu iligki ma-

salik degil igbirligidir.
[lk bakista metin, ulusal niifusun aritilmasini éneren kg1 6jenik sdylemin
tipik bir 6rnegi gibi goriinmektedir. Tip literatiirtinden yogun olarak beslenen
ojenik soylem kriminalligi, Rose'un belirttigi gibi “sekestrasyon [izole etmek],
sterilizasyon ya da imha yoluyla yayilmasinin 6niine gegilmesi gereken de-
jenere bir biinyenin bir¢ok gostergesinden biri olarak gérmiistiir” (Rose, 2000:
24). Metinde Kiirtler, yayihmi durdurulacak kusurlu bir alt-niifus olarak ve de-
jenere bir 1k olarak tamimlanmaktadirlar. Daha yakindan bakildiginda
metinde Gjenik sdyleme gore ¢ok daha yeni bir seyi, Tirk ulus-devletinin
diinyada ve Tirkiye'deki degisen iktidar dengeleri altinda ¢6ziilmesine yone-
lik korkuyu gorebiliriz. Goriilebilecegi gibi yukaridaki alintinin son paragrafi
tamamen bu korkudan beslenmektedir. Bu baglamda, zor ekonomik kosullara

)
—_
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ulus devlet egemenliginin zayiflamasinin eslik ettigi bu neoliberal donemde,
rejimin Kiirtleri vatandas kabul ederek tutum almasi elestirilirken Osmanl
donemine vurgu yapilmasi olduk¢a manidardir. Zira Osmanly, “gokkiiltiirli bir
imparatorluk” olmasina siklikla referans verilen bir popiiler anlatiya sahiptir.

Sonuc¢

Bu yazida sokakta yasayan/calisan Kiirt ¢ocuklarin bir seylerin yolunda
gitmedigini ifsa eden varliklariyla ve “igeride olan disar1” konumlaryla tam bir
“yabancr” 6zelligi gosterdikleri iddia edildi. Buna paralel olarak, Kiirtlerin ti-
nerci (ya da kapkag¢) figiirii yoluyla kriminalize edilmelerinin, neoliberal-
izmin agir ekonomik, toplumsal ve siyasi kriz ortaminda, bir yonetim strate-
jisi olarak goriilebilecegi savunuldu. Diger bir deyisle, burada s6z konusu olan
korku siyaseti agir yagsam sartlaria karsi tepkiyi bastirmak ya da saptirmak
icin gelistirilen ideolojik miicadelenin bir pargasidir. Sennett'n asagidaki
cimleleri bu konu i¢in en anlamli son s6z olabilir:

Insanlar siyasi alan1 ortak, kolektif bir kimligi paylasarak kendilerini birbirle-
rine sunma firsati olarak ne kadar ¢ok tahayyiil ederlerse, kardesliklerini top-
lumsal kosullar degistirmek i¢in kullanmaktan o kadar uzaklasmig olurlar.
Toplulugu bir arada tutmak amacin kendisi haline gelir; oraya gergekten ait
olmayanlarin tasfiyesi, toplulugun halletmesi gereken bir ise dondsiir.
Miizakere etmeyi reddetme, disaridakileri devamli olarak tasfiye etme manti-
g1, gayrisahsiligi ortadan kaldirmaya doniik séziimona insancil arzudan kay-
naklanir ve bu mantik kendi kendini yikar. Ortak ¢ikarlara ulagsma arayisi, or-
tak bir kimlik arayisi iginde yok olur (Sennett, 1974: 261).
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2008 Yil1 Kanunla ihtilafa Diisen
Cocuklar Raporu’

1. Kanunla Ihtilafa Diisen Cocuklar

Diyarbakir'da 28 Mart 2006'da meydana gelen olaylar bir anda Diyarbakir'dan
Batman’a, Mardin, Sirnak, Van, Hakkari ve ilcelerine sigramistir. Diyarbakir'da
resmi rakamlara gore 400, gayri resmi rakamlara gore ise 700 civarinda ¢ocuk
gozalt1 birimlerinde insanlik dig1 uygulamalara maruz kalmigtir. Diger illerde
de iskence ve koti muamele iddialar dillendirilmistir. Bu ¢ocuklardan
bircogu tutuklanmus, haklarinda ¢eyrek yiizyila yakin cezalar istenmistir. Bu
arada TMK'da degisiklik meydana gelmis, yerel mahkemelerin ¢ocuklar aley-
hinde verdigi cezalar temyiz amaciyla Yargitay’a gonderilmis, Yargitay'dan da
Yargitay Ceza Genel Kuruluna gitmis, orada karar ¢ocuklar aleyhine onanip
yurtrlige girmis, boylece tas atan veya zafer isareti yapan bir ¢ocuga 25 yil
uygulamasi baglamistir. Polise tag atmanin 25 yilla cezalandirilmasinin adalet
duygusunu zedeledigine dair toplumsal tepki 6nce Diyarbakir'da sonra da
Tirkiye'nin bir¢ok ilinde ortaya ¢ikmigtir.

2. Cocuklar i¢cin Adalet Girisimi

Cocuklara reva goriilen bu uygulamalar ve verilen cezalar bagta ailelerin,
cocuklar1 savunan avukatlarin, IHD basta olmak iizere diger insan haklari
orgiitleri ile cocuk odakli galigmalar yapan STK’larin, barolarin, aydinlarin,
kose yazarlarinin kisaca tiim kamuoyunun vicdanini rahatsiz etmistir. Peg
pese tiim ulusal gazetelerde yazilar, makaleler yazilmaya, bu konuda basta
Diyarbakir olmak iizere Ankara, Istanbul, izmir, Adana gibi illerde toplantilar,

1 Insan Haklari Dernegi (IHD) tarafindan hazirlanan bu rapor Mayis 2009 tarihinde kamuo-
yuna sunulmustur. Burada bir kismini yayinladigimiz raporun tamamini okumak igin baki-
niz: http://www.ihd.org.tr/images/pdf/ihd_kanunla_ihtilafa_dusen_cocuklar_raporu_ma-
yis_2009.pdf
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basin agiklamalari yapilmaya baglanmis tepkiler bir anda ¢1g gibi biiylimeye
baslamustir. Diyarbakir’da Cocuklar I¢in Adalet Girisimi adiyla bir girisim olus-
turulmus, www.cocuklaraadalet.com sitesi kurulmus, hem Tiirkiye’de hem de
yurt disinda ¢ok fazla ilgi goren siteye 4.000'den fazla aydin imza vermis olup
imza verenlerin saysi gittik¢e artmaktadir.

2.1. Girisim Ne Yapt1

Cocuklar icin Adalet Girisimi, aileler ile [HD'nin de icerisinde yer aldig1 insan
Haklar1 Ortak Platformunun (IHOP) girisimleriyle olustu, daha sonra diger
STK’larin destegiyle biiytidii. Simdi Tiirkiye’de Girisim iginde yer alan veya ak-
tif destek sunan kurumlarin sayisi 20'nin tizerindedir. Girigim bir web sayfasi
olusturdu. Imza kampanyasi yapti. Diyarbakir'da birgok STK’y1, kurumu zi-
yaret etti. Bir¢ok kisi ve kurma bilgilendirme yazilarini e-mail ile iletti.
Durusmalara aktif cagr1 yaparak, Ankara ve Istanbul’dan ¢ocuk haklar ak-
tivistlerinin katilimini sagladi. Durugmalarda ailelerin yaninda olarak onlarla
dayanigsma i¢inde oldu. Tutuklu olan ¢ocuklara dair Diyarbakir E tipi cezaevi
ontinde ve Diyarbakir Adliye binasi 6niinde basin agiklamas: yapti. Girisim
DTP Diyarbakir Milletvekillerini ziyaret etti onlara dosya sundu.

DTP Sirnak Milletvekili Sevahir Bayindir, ¢cocuklarin Terorle Miicadele Yasasi
kapsamindan ¢ikarilmasini 6ngoren kanun teklifini TBMM Baskanligina sun-
du. DTP Diyarbakir Milletvekili Selahattin Demirtas'in 2006-2007 yillarinda
yapilan yargilamalara iligkin yazili soru 6nergesine cevap veren Adalet Bakani
Mehmet Sahin, Terérle Miicadele Kanunu kapsaminda 2006 ve 2007 yillarin-
da toplam 4 bin 784 dava agildigin1 bildirdi.

Sahin bu davalarda 737'si ¢ocuk olmak tizere toplam 11 bin 720 kisinin yargi-
landiginm1 kaydetti. Sahin, ayn1 donemde, su¢ islemek amaciyla 6rgiit kurma,
orglit tiyeligi ve orglit propagandasini diizenleyen TCK'nin 220. maddesi kap-
saminda toplam 2 bin 469 dava ac¢ildigini, bu davalarda 422'si cocuk toplam 17
bin 510 kisinin yargilandigini bildirdi. 2006 ve 2007 yillarinda TCK'nin silahli
orgiit kurmak ve yonetmek sugunu diizenleyen 314. maddesi kapsaminda
toplam 2 bin 239 dava agildigin1 kaydeden Sahin, bu davalarda 4134 ¢ocuk
toplam 6 bin 582 kisi yargilandigini belirtti.

2006- 2007 Yillarinda;

TMK 737 Cocuk
TCK 220 422 Cocuk
TCK 314 413 Cocuk olmak tizere toplam 1572 ¢ocuk yargilanmuistir.

2008 yilinda ise tam bir aragtirma yapilmamus olup Diyarbakir'da 305 ¢ocuk bu
ti¢ maddeden dolay1 kanunla ihtilafa digsmiistiir. 15 Subat 2009 olaylarinda
bolgede gozaltina alinan, kanunla ihtilafa diisen ¢ocuk sayist 50nin -
zerindedir.
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3. Cocuk Yargilanmasi Sorun Tespiti
3.1 Kanunla ihtilafa Diisen Cocuklara isleyen Yasal Siirec

Toplumsal olaylarda bulunan gocuklara miidahale edecek birimin ¢ocuk sube
midirligine bagli olmasi, tutuldugu yerin ¢ocuk sube mudiirligli olmasi,
ifadesinin g¢ocuk birimine baglh c¢ocuk savcisi tarafindan alinmasi, sosyal
hizmet uzmanlar ve avukatlarinin hazir bulundurulmasi, tutuklamanin ilk
degil en son tedbir olarak ele alinmasi ve ¢ocugun yarar ilkesinin gozetilerek
stirecler tiikketilmesi gerekirken hem ulusal mevzuattaki diizenlemelerin hem
de ulusal wstii belgelerdeki ¢ocuk lehine diizenlenmis mevzuatin hi¢ deger-
lendirilmeye alinmayarak Ter6rle Miicadele kanununun baz alinmasi, basta
Anayasa ve Cocuk Koruma Kanunu ile BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne aykiridir.

3.2. Talep Edilen Cezalar

Toplumsal olaylarda kanunla ihtilafa diigen ¢ocuklara karsi; TCK 220. madde-
sine gore oOrgiit sucu islemek amaciyla orgiit kurma ve orgit tyeligini
diizenleyen madde ile 2 yildan 6 yila kadar hapis, TCK 314/2 ile 5 yildan 10 y1la
kadar hapis, 3713 Sayili Terorle Miicadele Kanunun 5. maddesi ile hapis
cezalarinda 1/2 oraninda artirilma, 3713 Sayih Terorle Miicadele Kanunun 7/2.
maddesi ile 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasi, 2911 Sayili Yasanin 33/c mad-
desinden de 5 yildan 8 yila kadar hapis cezasiyla ¢ocuklarin tecziyeleri isten-
mistir. Zarar kamu malina verilmis diye bir¢ok olayda TCKnin 152/1-a madde-
si de uygulanmakta, bu madde ile cezanin iki katina kadar ¢ikarilmasi isten-
mektedir.

3.2.1. Diyarbakir'da 2008'de Yargilanan 12-18 Yas Aras1 Cocuklar

Diyarbakir Cocuk Agir Ceza Mahkemesi 63 Cocuk
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesi 107 Cocuk
Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi 51 Cocuk
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi 58 Cocuk
TOPLAM 279 Cocuk’®

3.2.2. Adana’da 2008’de Yargilanan 12-18 Yas Arasi1 Cocuklar

2008 yilinda Adana’da 264 ¢ocuk gézaltina alindi. Bunlardan 69’u tutukla-
narak cezaevine konuldu. 105 ¢ocuk ise tutuksuz yargilanmak tizere serbest
birakildi. go ¢ocuk gozalt1 birimlerinden serbest birakildi. Tutuklanan 69
cocuk ile tutuksuz yargilanan 105 ¢ocuk hakkinda “yasadigi 6rgiit adina sug
islemek, Orgiit propagandasi yapmak, kamu malina zarar vermek ve adam
yaralamak” iddialariyla davalar agild.

Ocak, Subat ve Mart 2009 tarihlerinde ise yaslari 13 ile 17 arasinda degisen 82
¢ocuk gozaltina alindi. G6zaltina alinan 82 ¢ocuktan 28’i tutuklanip cezaevine

2 Raporda ¢ocuklarin ayr1 ayr kimlik bilgileriyle birlikte davanin goriildiigii mahkeme ve yar-
gilandiklar1 kanun maddeleri tablolar halinde verilmistir.
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konulurken 54 ¢ocuk ise tutuksuz yargilanmak {izere serbest birakildi.
Tutuklanan 28 ¢ocuk ile tutuksuz yargilanan 54 ¢ocuk hakkinda “yasadist
orglit adina sug islemek, 6rgiit propagandasi yapmak, kamu malina zarar ver-
mek ve adam yaralamak” iddialariyla davalar agildu.

3.3. Ulusal ve Uluslararasi Belgelere Gore Cocuklarin Durumu/Mevcut
Uygulamalar

BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 37/b. maddesi; “Higbir cocuk yasadist ya da
keyfi bigimde 6zgiirligiinden yoksun birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tutuk-
lanmasi, alikonulmasi veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son basvuru-
lacak bir 6nlem olarak diisiiniiliip, uygun olabilecek en kisa siire ile sinirh tu-
tulacaktir” seklindedir. Yine Cocuk Koruma Kanunun “Temel ilkeler” baghkli
4/1,i maddesi; “Cocuklar hakkinda o6zgirligi kisitlayiar tedbirler ile hapis
cezasina en son care olarak bagvurulmasi”" seklinde BM Cocuk Haklar
S6zlesmesine uygun bir diizenleme icermektedir. Bu diizenlemelerin amaci
ceza muhakemesi usuliiniin ¢ocuga 6zgtrliigini saglamaktir.

Bunun yani sira Anayasanin 19. maddesinde herkesin “kisi hiirriyeti ve gtiven-
ligi” ne sahip oldugu, yine Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi'nin “Hiirriyet ve
Glivenlik Hakki" baslikli 5. maddesinde herkesin kisi 6zgiirligiine ve giiven-
ligine hakk: oldugu giivence altina alinmustir.

Yukarnda agiklamis oldugumuz nedenlerden de anlagilacagi iizere yakala-
manin ilk tedbir olarak uygulanamayacagi, son ¢are olarak bagvurulacak bir
yontem olmasi dikkate alinmaksizin, kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin
yakalanmis olmasi, Cocuk Koruma Kanununa, BM Cocuk Haklan
S6zlesmesi'ne, Anayasanin 19. maddesinde gilivence altina alinan “kisi hiir-
riyeti ve giivenligi'ne, Avrupa insan Haklar Sozlesmesinin “Hiirriyet ve
Glivenlik Hakki" baglikli 5. maddesine aykirilik tagimaktadir.

Cocuklarin yargilandig dosyalarda “Olay Tutanag:" ve dosyada bulunan diger
belgelerden de anlagilacag: tizere, kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin
yakalama emri CMK 250 maddesi ile yetkili Nobet¢ci Cumhuriyet Bassavcilig
tarafindan verilmistir. Bu durum da gerek ulusal ve gerekse uluslar arasi s6z-
lesmelere aykirilik tasimaktadr.

Nitekim BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 40/3 maddesindeki; “Taraf
Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddiasi ileri striilen, bununla
itham edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona
uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarinin olus-
turulmasin tesvik edecek..." seklindeki diizenleme ile kanunla ihtilaf halinde-
ki ¢ocuklarla ilgili olarak ¢ocuklara 6zgii bir usul kabul edilmistir. Yine Cocuk
Koruma Kanunun “Sorusturma” baglikli 15/1. maddesindeki; “Suca siiritklenen
¢ocuk hakkindaki sorusturma g¢ocuk biirosunda gorevli cumhuriyet savcisi
tarafindan bizzat yapilir” seklindeki diizenlemesiyle kanunla ihtilaf halinde
bulundugu iddia edilen ¢ocuklarla ilgili biitiin sorusturma islemlerinin ¢ocuk
biirosunda gorevli savar tarafindan BiZZAT YAPILMASI GEREKTIGI asikardur.
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Buna kargin CMK 250. madde ile yetkili Cumhuriyet Savcisinin yakalama em-
ri vermesi Cocuk Koruma Kanunu'nun s6ziinti ettigimiz maddesine ve BM
Cocuk Haklar1 Sozlesmesine acgik¢a aykiridir. Bu aykiriliklar kanunla ihtilaf
halinde olan c¢ocuklarla ilgili olarak ceza yargilamasi sisteminin ¢ocuga
6zgultigiintin ihlal edilmesinden kaynaklanmaktadir.

Yine Cocuk Koruma Kanunu'nun 31. maddesi geregince cocuklarla ilgili kolluk
gorevi, oncelikle kollugun g¢ocuk birimleri tarafindan yerine getirilmelidir.
Buna karsin mivekkillerin kollugun c¢ocuk biriminde goérevli olmayan
polislerce yakalanmasi da hukuka ve Cocuk Ceza Adaleti sisteminin amacina
aykirilik tasimaktadir. Cocuklarin kanunla ihtilaf halinde olduklarinin tespiti
halinde kollugun ¢ocuk biriminde ¢alismayan gorevlilerin ¢cocuk birimini du-
rumdan haberdar etmeleri gerekmektedir. Bunun mimkiin olmamasi
halindeyse yakalamanin yapilmasi tizerine en kisa siirede kollugun ¢ocuk bir-
imine miivekkillerin teslim edilmesi gerekirken, yakalamanin yapilmasindan
saatler sonra miivekkillerin Cocuk $ube Miidiirliigiine teslim edilmesi yukari-
da sozilinii ettigimiz yasalara ve uluslararasi sozlesmelere aykiridir.

Ayrica siddet igerikli bu tiir olaylara miidahale eden kolluk gorevlileri,
¢ocugun ve onun yararinin korunmasi ve miidahalenin ¢cocugun korunmasina
odakli bir bakis agisi ile yapilmasi gerekirken, aksine bir tutumla miivekkil-
lerin sucun faili olarak degerlendirilmesi ve yakalanmast BM Cocuk Haklar
Sozlesmesinde, Cocuk Koruma Kanunu'nda yer alan “COCUGUN YUKSEK
YARARI ILKESINE”, Anayasa'ya, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesine, Pekin
Kurallari, BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'nde yer alan “MASUMIYET KARINE-
SINE” aykarilik teskil etmektedir.

CMK 250. maddeyle yetkili Diyarbakir'daki Agir Ceza Mahkemelerinde ka-
nunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin 24 saat siireyle miidafileriyle
goriisme yasag karari verildigi gibi yine kararlarda dosyanin incelenmesi ve
belgelerden 6rnek alinmasi da kisitlanmistir. Yukarida s6ziinii ettigimiz ulusal
ve uluslararasi mevzuat geregi kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla ilgili biitiin
sorusturma islemlerinin ¢ocuklara 6zgli makamlarca yerine getirilmesi gerek-
mektedir. Bu cercevede CMK 250. maddeyle yetkili Diyarbakir Agir Ceza
Mahkemeleri'nin ilgili karar1 BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 40/3. madde-
sine, Anayasa'nin 37. maddesindeki Kanuni Hakim Giivencesi” diizenlemesine
aykirilik tagimaktadir.

Ayrica kanunla ihtilaf halinde bulunan miivekkiller yakalama aninda hukuki
destekten yararlandirilmamislardir. Miivekkiller yakalandiktan sonra hukuki
destekten mahrum birakilmis, Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2008/559 degisik is nolu karariyla haklarindaki isnatlara iliskin olarak savun-
ma hazirlama haklar da yetkisiz ve ¢ocuklara 6zgii olmayan bir makamca
kisitlanmustir.

Nitekim BM Cocuk Haklar Sézlesmesinin 40/2,b,ii maddesindeki;
“Haklarindaki su¢clamalardan kendilerinin hemen ve dogrudan dogruya; ya da
uygun diisen durumlarda ana-babalar1 ya da yasal vasileri kanali ile haberli
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kilinmak ve savunmalarinin hazirlanip sunulmasinda gerekli yasal ya da uy-
gun olan bagka yardimdan yararlanmak” diizenlemeyle kanunla ihtilaf halin-
deki gocuklarin haklarindaki suglamalardan hemen haberdar olma, bu sugla-
malara karsi savunma hazirlama, hukuki destekten yararlanma hakki oldugu
giivence altina alinmustir. Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesinin “Adil
Yargilanma Hakki" baglikli 6/3,b maddesindeki “miidafaasini hazirlamak icin
gerekli zamana ve kolayliklara malik olmak” seklindeki diizenlemeye de
herkesin savunma hakki, savunmasini hazirlamak i¢in yeterli zamana ve ko-
layliklara sahip olma hakk: oldugu giivence altina alinmustir. Yine ¢ocuk ceza
adaletinin temel ilkelerini belirleyen Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart Kurallar'nin “Cocuk
Haklar1” baglikli 7. maddesi ¢ocuklarin “ ... suclamanin bildirilmesi, konugma-
ma hakki, avukatla temsil edilme hakki...” oldugunu diizenlemektedir.

Ayrica, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 149/1. maddesinde “Siipheli veya sanik,
sorugturma ve kovusturmanin her agamasinda bir veya birden fazla miidafiin
yardimindan yararlanabilir”, 149/3. maddesinde; “Sorusturma ve kovusturma
evrelerinin her asamasinda avukatin, stipheli veya sanikla goriisme, ifade alma
veya sorgu siiresince yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma hakk: engel-
lenemez, kisitlanamaz.” 150/2. maddesi “Miidafii bulunmayan siipheli veya
sanik; ¢ocuk, kendisini savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz ise,
istemi aranmaksizin bir miidafi gérevlendirilir” seklindedir.

Bu diizenlemelere aykir1 olarak kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklar, yakala-
manin yapildigi giinden doért gin sonra hukuki yardimdan yarar-
landirlmiglardir. Bu durum da yukarida soziini ettigimiz ulusal ve ulus-
lararas1 mevzuata aykiridir.

Tim bunlarin yani sira ¢ocuklarla ilgili olarak TCK 31. maddesi geregince
diizenlenen cezai sorumluluk raporlar1 TCK'nin 31. maddesinin O6ziine
aykiridir. Nitekim s6z konusu raporlar, sorunu salt akil hastalig veya zeka ge-
riligi diizeyinde ele alan yaklagim ile hazirlanmis ve TCK'nin 31. maddesinin
6ziine iligkin bir degerlendirme yapilmadan ceza yasasindaki akil hastalig:
TCK M.32'ye gore miivekkillerin degerlendirilmesi yapilmistir. Oysa kanunla
itilaf halinde olan gocuklarda arastirilan durum bu degildir ve cezai sorumlu-
luk raporunda neyin sorgulandigi TCK’nin 32. maddesinde degil TCK’da fark-
I1 bir maddenin altinda ele alinmistir (TCK M.31).

TCK’'nin 31. maddesi kapsaminda miivekkillerle ilgili cezai sorumluluk rapor-
larmi degerlendirdigimizde; ¢ocugun yaptigi eylemin farkinda olmasi, bu
eylemin diger eylemlerden farkini, niye boyle bir eyleme kalkistigini, bu
eylemin doguracagi sonuglar1 bilmesi, sonuglarina katlanmasi, bagkalarinin
zarar gorecegini, kendisine ceza verilecegini bilmesi veya tahmin edebilecek
derecede ruhsal gelismeye erisip erismedigi arastirilmalidir. Bu arastirmanin
ilk basamagi, ¢ocuklarda yapilacak sosyal degerlendirmelerdir. Bu kapsamda
¢ocuk miivekkillerin, yasi, egitim durumu, ailesel 6zellikleri, sosyo-ekonomik
ozellikleri, bos vakitlerini degerlendirme sekli, eylemi gerceklestirdigi sirada
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icinde bulundugu kosullar, ¢evresinden edindigi degerler ve duygusal yiikler
gibi bilgiler, ilk 6grenilmesi gereken bilgilerdir. Fakat kanunla ihtilaf halinde
oldugu iddia edilen miivekkillerle ilgili olarak hazirlanan cezai sorumluluk ra-
porlarinda bu arastirma ve degerlendirilmelerin hicbiri yapilmaksizin ¢ocuk-
larin isnat edilen fiillerin farik-i ve miimeyyizi oldugu sonucuna varilmustir.

Ayrica s6z konusu raporlarin hazirlanmasinda miivekkillerin muayenesinde;
suca odaklanmayan ve goriismeyi su¢ cevresinde ele almayan ¢ocugun kavra-
ma ve algilama yoniinden ulastig1 diizeyin arastirilmasi, goriismenin soru ve
cevaplar igerecek sekilde ayrintili olarak raporlanmasi, goriismenin ¢ocuk
psikiyatrlari ile birlikte yapilmasi, soyutlama yeteneginin gelisim diizeyinin
diger tekniklerle de arastirilmasi ve mutlaka adli dosyanin degerlendirilmesi
gerekirken Adli Tip uzmaninca bu degerlendirmeler yapilmamustir.

Diyarbakir Adli Tip Sube Mudiirliigiince hazirlanan s6z konusu cezai sorum-
luluk raporlarinda, Adli Tip Uzmani ¢ocuk psikiyatr olmadan cocuklarla
gorlisme yapmis ve bu goriisme esnasinda sorusturma dosyasini dahi in-
celemeden miivekkillere kendilerine isnat edilen olay1 anlattirmakla yetinerek
s0z konusu raporlar1 hazirlamigtir. Bunun yani sira s6z konusu raporlar dene-
time acik olmayan, nasil hazirlandigi ve hangi arastirma ve tetkikler sonucun-
da miivekkillerin cezai sorumluluklarinin oldugu sonucuna varildig: hi¢bir
sekilde anlagilamayan bir rapordur. Yine miivekkillerle ilgili hazirlanan cezai
sorumluluk raporlar1 incelendiginde, olay anlatimi bolimleri hari¢ diger
boliimlerin matbu olarak hazirlandig: da gortilecektir. Bu durumda bilimsel-
likten uzak bir rapora dayanarak ¢ocuklarin tutulmasi, gozaltinda kalmasi ve
hatta tutuklanmasi BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesine aykiridir. Cocuklara is-
nat edilen fiillere baktigimizda miivekkillerin s6z konusu fiillerin farik-i ve
miimeyyizi olduklarinin kabul edilmesi de miimkiin degildir. Cocuklara isnat
edilen fiiller agir fiillerdir. Cocuklarin kendilerine isnat edilen bu suglamalar:
idrak etmeleri, 6rgtit adina bilingli ve isteyerek hareket etmeleri, 6rgiit tiyesi
olmalari, orgiitiin propagandasini bilingli olarak yapmalari, ¢ocuklarin bir
araya gelmelerinin toplanti oldugunu anlamalar1 ve bilmeleri miivekkillerin
yaslari ve biling diizeyleri dikkate alindiginda miimkiin degildir.

3.4. Cocuklara Uygulanan Sevk Maddeleri Anayasa’ya Aykiridir

Kanunla ihtilaf halinde bulunan g¢ocuklar TMK'nin 9. maddesindeki; “Bu
Kanun kapsamina giren suclarla ilgili davalara, 04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250nci maddesinin birinci fikrasinda belir-
tilen Agir Ceza Mahkemeleri'nde bakilir. Bu suglardan dolay1 on bes yasin -
zerindeki ¢cocuklar hakkinda agilan davalar da bu mahkemelerde goriliir” sek-
lindeki diizenleme geregince, CMK 250. maddeyle yetkili mahkemede
yargilanmas! Anayasa’nin 37. maddesine, 10. maddesine, 17. maddesine, 36.
maddesine go. maddesine aykirilik tagimaktadir.

Ayrica, Kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklar hakkinda TMK’nin 13. mad-
desindeki; “Bu Kanun kapsamina giren suglarla ilgili olarak Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 231 inci maddesine gore hitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi
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karar verilemez; verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara ¢evrilemez ve erte-
lenemez. Ancak bu hitkiimler on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar hakkin-
da uygulanmaz” seklindeki diizenlemeyle hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi miiessesinden, verilecek hapis cezasmnin segenek yaptirimlara
cevrilmesinden ve ertelenebilirliginden yaralandirilmayacak olmalar1 da
Anayasa’'nin, 10. maddesine, 36. maddesine, go. maddesine aykirilik tagimak-
tadir. Su nedenlerle ki;

3.4.1. Anayasanin 9go. Maddesinin Degerlendirilmesi

Anayasanin go/son. maddesi aynen; “Usuliine gore yirtirlige konulmus
Milletlerarasi antlagmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya
aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulamaz. (Ek ctimle:
7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gore yirirlige konulmus temel hak ve 6zgiir-
liklere iligkin milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkh
hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras: ant-
lagma hiikiimleri esas alinir” seklindedir.

Anayasanin go. maddesindeki bu diizenlemeyle milletleraras1 antlasmalarin
Kanun Hikmiinde olugu, daha ¢ok uluslararasi sozlesmelere normatif deger
atfeden bir buyruk olup yasayla onaylanmis uluslararasi belgeleri yargig
dogrudan uygulayacaktir.

Ayrica Anayasanin go/son maddesindeki “Temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin
milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni1 konuda farkli hiiktimler icermesi
nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda Milletlerarasi Antlagsma Hikiimleri
Esas Alinir” bigimindeki diizenleme geregince uluslararasi s6zlesme hitkmii,
ilgili uyusmazhgin ¢oziimiinde “BELIRLEYICI” olacaktir. Bununla birlikte,
Anayasa’nin go/son maddesindeki diizenleme, uluslararasi antlasmanin
yasadan daha giivenceli bir diizenleme yansittig1 varsayimina dayanmaktadir.
Bu ¢er¢evede yasa/uluslararasi sdzlesme ¢atigmasi halinde uluslararasi sozles-
menin uygulanmasi gerektigi Anayasa'nin s6z konusu diizenlemesiyle kabul
edilmistir. Anayasa'nin go/son maddesi bir biitiin olarak degerlendirildiginde;
“TBMM’nin onaylamay bir kanunla uygun buldugu biitiin uluslararas: bel-
gelerin (antlagma, sozlesme, pakt, protokol,..)” yasal mevzuattan 6nce belir-
leyici olarak uygulanmasi gerektigi de asikardir.

Yukarida yapmis oldugumuz degerlendirme cergevesinde, Tirkiye “Diinya
Cocuklarimin Insan Haklar1 Yasasi” olarak kabul edilen BM Cocuk Haklar
Sozlesmesini 14 Eylill 1990 tarihinde imzalamis ve 9.12.1994 tarihli ve 4058
sayih kanunla onaylamistir. Dolayisiyla BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi
Anayasa’nin go. maddesi kapsaminda usuliine uygun olarak yurirlige konul-
mus bir milletlerarasi sozlesmedir. Bu nedenle de “YASA HUKMUNDE” olup
yasalardan 6nce uygulanmasi gerekmektedir.

Bu dogrultuda BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 1. maddesi 18 yasina kadar
herkesi ¢ocuk olarak kabul etmektedir. Yine ayni s6zlesmesinin 2. maddesi;
“Taraf devletler, bu sézlesmede yazili olan haklar kendi yetkileri altinda bu-
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lunan her ¢ocuga, kendilerinin, ana babalarinin veya yasal vasilerinin sahip
olduklary, 1rk, renk, cinsiyet, dil, siyasal yada bagka dusiinceler, ulusal, etnik ve
sosyal koken, miilkiyet, sakathik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hicbir
ayrim gozetmeksizin tanir ve taahhiit ederler” seklindeki diizenlemeyle
cocuklar arasinda ayrimcilik yapilmasi yasaklanmagtir.

Bununla birlikte s6zlesmenin 40/3. maddesindeki; “Taraf devletler, hakkinda
ceza yasasini ihlal ettigi iddiasi ileri stiriilen, bununla itham edilen yada ihlal
ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir yasalarin,
usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarin olusturulmasini tegvik edecek”
denerek ¢ocuklarin kendilerine 6zgii makamlarca yargilanmasini giivence al-
tina almigtir.

Ayrica “Birlesmis Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile flgili Uyulmasi
Gereken Standart Asgari Kurallarinin 14/1. maddesi; “Kural 11 uyarinca ¢ocuga
6zgl bir yargi disi yola bagvurulmamissa cocugun yargilamakta oldugu
(mahkeme, heyet, konsey, vb.) yetkili makamda yargilamanin dirist ve
hakkaniyetle yapilmasi gerekir”, 14/2. maddesi; “Yargilamalar ¢cocugun ¢ikar-
larna en iyi yardimer olacak sekilde ve onun anlayabilecegi tarzda ve soyledik-
lerini serbestce ifade edebilecegi ortamda cereyan etmelidir” seklindedir. Bu
durumda kanunla ihtilaf halinde bulunan 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin
yetiskinlerin yargilandigi bir ortamda ve mekanda yargilanmamalari kendiler-
ine 6zgii bir makamda ve mekanda yargilanmalar gerekmektedir.

Tiim bunlarin yani sira Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 14. maddesi; “Bu
Sozlesmede taninan hak ve 6zgtirlitkklerden yararlanma, cinsiyet, 1rk, renk, dil,
din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga
mensupluk, servet, dogum veya herhangi bagka bir durum bakimindan hig¢bir
ayrimcilik yapilmadan saglanir” ayrimeilik yapilmasini yasaklar nitelikte bir
dizenlemedir. Bu ve sbézlesmenin 6. maddesindeki “Adil Yargilanma
Hakkinda” aykiri olarak, s6zlesmeye taraf olunmasina karsin TMK'nin 9. ve 13.
maddeleriyle 12-15, 15-18 yas ayrimi yapilarak, 15-18 yas araliginda bulunan ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin deyim yerindeyse yetiskin ¢ocuk hatta
yetiskin kabul edilmesi A.I.H. S6zlesmesi'ne aykiridir.

Yukarida da agikladigimiz tizere Anayasanin go/son maddesi geregince, ulusal
yasalarla kanunla uygun bulunarak ytiriirliige giren uluslararasi s6zlesmelerin
ayni konuda farkli diizenlemeler icermesi halinde uluslararasi s6zlesmelerin
yasadan 6nce uygulanmasi esastir. Buna karsin TMK’nin 9. ve 13. maddesinde-
ki dizenlemeyle BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’'ndeki ¢ocuk tanimi kapsamin-
da kalan kanunla ihtilaf halindeki kii¢iikler arasinda yargilamay1 yapacak
makam/mahkeme ayrimi yapildigi gibi hapis cezasina secenek yaptirmmlarin
uygulanmasi olanagi da ortadan kaldirilmustir. Kisacast TMK’'nin 9. ve 13. mad-
deleriyle, BM Cocuk Haklar1 S6zlesmenin 1., 2. ve 40. maddelerine, Birlesmis
Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile ilgili Uyulmasi Gereken Standart Asgari
Kurallarinin 14. maddesine ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 6. ve 14.
maddelerine dolayisiyla Anayasa'nin go. maddesine aykir olarak, 15-18 yas a-
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raliginda bulunan kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla 12-15 yag araliginda bu-
lunan ¢ocuklarin yargilanmasinda farkli makamlar gorevli ve yetkili kilinmus,
hapis cezasina alternatif olarak uygulanacak secenek yaptirimlarsa ortadan
kaldirilmustir.

Bu durumda Terorle Miicadele Yasasimin 9. ve 13. maddeleri BM Cocuk
Haklar Sozlesmesinin 1., 2. ve 40. maddelerine ve Avrupa insan Haklar
S6zlesmesi'nin 6. ve 14. maddelerine dolayisiyla ANAYASA'NIN 9o/SON MAD-
DESINE AYKIRIDIR VE IPTALI GEREKIR.

3.4.2. Anayasanin 10. Maddesi Cercevesinde

“Kanun 6niinde esitlik” hem TC Anayasasi’'nda hem de uluslararasi sozlesme-
lerde yer alan 6nemli bir ilkedir. Anayasa'nin 10'uncu maddesi “Herkes, kanun
ontinde esittir. Higbir kisiye, aileye, ziimreve veya sinifa imtiyaz taninamaz”
der ve ekler, “Devlet organlar ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun
ontinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar”. BM Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi'nin 2/1. maddesi; “Taraf devletler, bu sozlesmede yazili
olan haklar1 kendi yetkileri altinda bulunan her ¢ocuga, kendilerinin, ana ba-
balarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari, 1k, renk, cinsiyet, dil, siyasal
yada bagka diigtinceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, miilkiyet, sakatlik, dogus
ve diger statiiler nedeniyle hi¢bir ayrim g6zetmeksizin tanir ve taahhiit eder-
ler”. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 14. maddesi; “Bu S6zlesmede tani-
nan hak ve 6zgirliklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk,
servet, dogum veya herhangi bagka bir durum bakimindan hi¢bir ayirimeilik
yapilmadan saglanir” bigimindeki diizenlemelerle ayrim yapilamayacag:
glivence altina alinmustr.

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 1. maddesi; “onsekiz yasina kadar her insan
gocuk sayilir” diyerek ¢ocugun tanimini yapmustir. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi'ne uygun olarak 5237 Sayih TCK'nin “Tanimlar” baglikli 6/1,b. mad-
desi; “Cocuk; deviminden heniiz on sekiz yagint doldurmamus kisi” yine Cocuk
Koruma Kanunun 3/1,a maddesi; “Cocuk; daha erken yasta ergin olsa bile, on
sekiz yagin1 doldurmamus kisiyi” seklindeki diizenlemelerle 18 yasina kadar her
insani ¢ocuk kabul etmistir.

Ayrica, BM Cocuk Haklan Sézlesmesinin 40/3 maddesi; “Taraf devletler,
hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddiast ileri siiriilen, bununla itham edilen
yada ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, YALNIZCA ONA UYGULA-
NABILIR YASALARIN, USULLERIN, ONUNLA ILGILI MAKAM VE KURU-
LUSLARIN OLUSTURULMASINI tegvik edecek..." demektedir. Yine Cocuk
Koruma Kanunu'nun 26/2. maddesi; “Cocuk agir ceza mahkemesi, ¢cocuklar
tarafindan iglenen ve agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglarla il-
gili davalara bakar” diyerek agir ceza mahkemelerinin gorevine giren suglarda
¢ocuklarla ilgili yargilamay1 yapacak olan mahkeme agikga belirtilmistir.

Yukarida izah ettigimiz diizenlemeler 18 yasina kadar olan herkesin KENDI-
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LERINE OZGU OLAN MAKAMLARCA YARGILANMASI gerektigini giivence
altina almustir.

Bunun yani sira BM Cocuk Haklan S6zlesmesi'nin 40/3. maddesindeki “YAL-
NIZCA ONA UYGULANABILIR YASALARIN, USULLERIN..." ibaresine yer ve-
rerek 18 yasina kadar olan her insana ona 6zgii yasalarin uygulanmasi gerek-
tigini glivence altina almistir. BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 2. maddesi de
¢ocuklar arasinda bu yasa ve usullerin uygulanmasinda ayrim yapilamaya-
cagini giivence altina almistir. Bu diizenlemelere uygun olarak Anayasanin 10.
maddesindeki “esitlik ilkesi” , ayn1 durumda bulunan kisilerin yasalarca ayn
isleme tabi tutulmalarini saglamaktadir. Bu diizenlemelere ragmen 15-18 yas
araliginda bulunan kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin TMK’nin 13. mad-
desi geregince hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasindan, verilecek hapis
cezasinin se¢enek yaptirimlara ¢evrilmesinden ve ertelenebilirliginden yarar-
landirilmamalari ¢ocuklar arasinda ayrimailik yapildiginin gostergesidir.

Anayasa’nin 10. maddesinde ve diger uluslararasi s6zlesmelerde diizenlenen
“Esitlik ilkesi” ile hukuksal esitlik 6ngoriilmektedir. Esitlik ilkesinin amaci,
ayni durumda bulunan kisilerin yasalarca ayni igleme bagli tutulmalarin
saglamak ve kigilere yasa karsisinda ayrim yapilmasini ve ayricalik taninmasini
onlemektir. Bu ilkeyle, ayn1 durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara aynm
kurallar uygulanarak yasa karsisinda esitligin ¢ignenmesi yasaklanmaigtir.

Acikladigimiz tiim bu nedenlerle gerek ulusal ve gerekse uluslararasi mevzu-
at geregi cocuk olarak kabul edilen kisiler arasinda isnat edilen fiilde herhan-
gi bir farklilik olmamasina karsin, 15-18 yas araligindaki kanunla ihtilaf halin-
deki cocuklarin, yetigkinlerin tabii oldugu bir yargilama sistemine dahil
edilmeleri esitlik ilkesinin ihlalidir.

Yukarida detayli olarak acikladigimiz bu ilkelere gore, cocuklar arasinda hi¢bir
sebebe dayali olarak ayrimcilik yapilmamasi gerekmektedir. Bu gercevede
miivekkiller, CKK, BM Cocuk Haklan S6zlegsmesi ve 5237 Sayili TCK geregince
cocukturlar, kendilerine 6zgii makamlarca ve kendilerine uygulanabilir
yasalarla yargilanmalari gerekmektedir. Buna karsin TMK’'nin 9. ve 13. mad-
delerindeki diizenlemelerle 12-15 yaginda olanlar ile 15-18 yasinda olan ¢ocuk-
lar arasinda yargilama, yargilamayr yapan mahkeme ve/veya makam, fark:
yaratilmasi, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, verilecek hapis ceza-
sinin segenek yaptirimlara cevrilmesinden ve ertelenebilirliinden yara-
landirlmamalar1 Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen “ESITLIK ILKE-
SIYLE” bagdasmaz niteliktedir.

Bu nedenlerle de TMK'NIN 9. VE 13. MADDELERI ANAYASA'NIN 10. MAD-
DESINDE DUZENLENEN “ESiTLIK ILKESINE” ACIKCA AYKIRIDIR VE IPTALI
GEREKIR.

3.4.3. Anayasa’nin 17. Maddesi Cercevesinde

Anayasa’nin 17/a maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koru-
ma ve gelistirme hakkina sahiptir”. 17/b maddesi; “...kimse insan haysiyetiyle
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bagdagmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz”. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi'nin 27/1. maddesi “Taraf devletler, her gocugun bedensel, zihinsel,
ruhsal, ahlaksal ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir hayat seviye-
sine hakki oldugunu kabul ederler”. 37/b maddesi; “Higbir cocuk yasadisi ya-
da keyfi bicimde 6zgiirligiinden yoksun birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tu-
tuklanmasi, alikonulmas: veya HAPSI YASA GEREGI OLACAK ve ancak en son
bagvurulacak bir 6nlem olarak diistiniiliip, uygun olabilecek en kisa siire ile
sinirh tutulacaktir”, Cocuk Koruma Kanunu'nun 4/i maddesi; “Cocuklar
hakkinda 6zgurligi kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son ¢are olarak
bagvurulmasi” seklindedir.

Anayasa'nin 17. maddesine gore kisi 6zgiirliiginiin kisitlanmasi konusunda
yasaya uygunluk sart1 aranacaktir.

Yine Cocuk Koruma Kanunu'na gore ¢ocuklar hakkinda 6zgtrliigu kisitlayict
tedbirler ile hapis cezasina en son care olarak bagvurulacagi diizenlenerek, ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla ilgili olarak oncelikle 6zgiirliigi kisitlayict
cezalara alternatif yaptirimlarin uygulanmasini saglamak yasa koyucu tarafin-
dan giivence altina alinmak istenmistir. Oysa TMY'nin 13. maddesiyse, ¢cocuk-
lar igin 6zglrligi kisitlayicr cezalara alternatif yaptirmmlarin uygulanma
olasiligini 15 yasindan biiyiik ¢ocuklar bakimindan ortadan kaldirmaktadir.

Anayasanin go. maddesi geregince kanun ile arasinda geliski bulunmas:
halinde uygulanmasina 6ncelik taninacak olan CHS, ¢ocuklar i¢in 6zgiirliigtin
kisitlanmasinin son ¢are olmasini 6ngérmektedir. Anayasa'nin 17. maddesine
gore de kisi 6zgurligliniin kisitlanmasi konusunda yasaya uygunluk sarti
aranacagina gore, TMY nin 13. maddesi 6zglrligi kisitlayic cezayr alternatif-
siz kilarak Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 2., 37. maddelerini ve dolayisiyla
Anayasa’nin 17. maddesini ihlal eder niteliktedir. Bu nedenle de TMK’ nin 13.
maddesi ANAYASA'NIN 17. MADDESINE AYKIRILIGI NEDENIYLE DE IPTALI
GEREKIR.

3.4.4. Anayasanin 36. Maddesi Cercevesinde

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin 40. maddesi ve Avrupa Insan Haklari
S6zlesmesinin “Adil Yargilanma” baglikli 6. maddesine paralel olarak
Anayasanin 36. maddesindeki “Herkes, megru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile
ADIL YARGILANMA HAKKINA sahiptir” diizenlemesiyle cocuklarin adil
yargilanma hakki gtivence altina alimmustir. “Adil Yargilanma Hakkina” iligkin
bu giivenceler hem medeni uyusmazliklarda hem de sug isnadini iceren ceza
yargilamasinda gergek ve tiizel kisiler tarafindan hem ilk derece yarg: yer-
lerinde hem de temyiz mahkemelerinde ileri siirtilebilir.

Adil yargilanma hakki kapsaminda c¢ocuklarin kendilerine 6zgii makamlar
ve/veya mahkemelerce yargilanmasi gerekmektedir. Nitekim Cocuk Koruma
Kanunu ¢ocuklarin yargilanmasinda yetkili ve gorevli makamlarin ¢ocuk
biirosunda gorevli savcilar ve hakimler oldugunu diizenlemistir. Gerek BM
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Cocuk Haklar Sozlegsmesi ve gerekse Cocuk Koruma Kanunu'ndaki diizen-
lemelerle kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin 6zel gelisimsel donemleri ve
sosyallesmelerinden otiirli, 6zel bir yargilama siirecine dahil edilmeleriyle
cocuklara 6zgli mahkemelerde ve 6zel usullerle yargilanmasi giivence altina
almustir.

Ayrica "Birlesmis Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile Ilgili Uyulmasi
Gereken Standart Asgari Kurallari'na gore COCUK; devletlerin ilgili hukuk
sistemlerine gore, bir sugu iglemesi ile ilgili olarak yetiskinlerden farkl: sekilde
muamele edilen kiiciik veya genclerdir. COCUK SUCLU ISE, suc isledigi or-
taya ¢ikan veya suc isledigi iddia edilen kii¢iik veya gengtir.

Hem Cocuk Haklar1 Sozlesmesi hem de Birlesmis Milletler Cocuklarin
Yargilanmasi ile ilgili Uyulmasi Gereken Standart Asgari Kurallar geregince,
her devlet kendi adalet sisteminde 6zellikle ¢ocuk suclulara uygulanacak ku-
rallari, kanunlar1 ve ¢ocuk yargilamasinda donanimli kurulu ve mahkemeleri
olusturacaktir. Bu gercevede cocuklarin hassas olduklar kabul edildiginden
onlar i¢in ayrica ¢cocuk mahkemeleri olusturulmustur.

Cocuk mahkemeleri, sug isleyen ¢ocuklarin yargilandig;, yargi¢ ve savcisinin
ozel egitimden gecirildigi, sosyal ¢alismacinin ¢cocugun durumu tizerine rapor
vererek yargilamayr yonlendirebildigi 6zel bir mahkemedir. Cocuk
mahkemesinin yargilama asamasindaki temel felsefesi, cocuklara yetiskin
suclu gibi davranilmamasidir. Ayrica ¢ocuk yargilamasinda mahkeme yalniz-
ca delilleri toplamak, sahitlerin bilgilerini dinlemek ve su¢ olayinin kanunun
hangi maddesine girdigini arastirmakla yetinemez. Cocuk hakiminin amaci,
sucun gercek nedenlerini bulmaya, cocuk su¢lunun hayatini 6grenmeye ve
psikolojini anlamaya yoneliktir.

Fakat CMK 250. maddeyle 6zel yetkili mahkemelerin bu kistaslara uygun-
lugundan s6z etmek miimkiin degildir. Nitekim Terorle Miicadele Kanunu bir
kil halinde incelendiginde tamamen yetiskinlerin yargilamasina iliskin esas
ve usulleri icerdigi dolayisiyla yetiskinlere 6zgii bir sistem oldugu, ¢ocuklara
0zg bir sistemden uzak oldugu kusku gottirmez bir gergekliktir. Bu nedenle
Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizenlemelerle ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklar yetigkin yargilamasina dahil edilmistir.

Ulkemizde, Cocuk Koruma Kanunu cercevesinde yukarida séziinii ettigimiz
kriterlere uygun olarak Cocuk Mahkemeleri ile Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri
kurulmustur. Tiirkiye'de ¢ocuklara 6zgii mahkemeler kurulmus olmasina rag-
men kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin, ¢ocuga 6zgli adalet sistemi
cercevesinde yasa ile kurulmug ¢ocuk mahkemeleri disinda yargilanmasi adil
yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelmektedir.

Ayrica Terdrle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddeleriyle yapilan diizen-
lemeler, cocuklar1 korumak yerine, onlar yetiskinlere 6zgii adalet sistemine
dahil ederek, damgalanmalarina ve toplumdan diglanmalarina sebep
oldugundan Cocuk Haklar1 Sézlesmesinin 40. maddesine, Avrupa Insan
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Haklar1 S6zlesmesi'nin 6. maddesine dolayisiyla ANAYASA'NIN 36. MADDE-
SIYLE GUVENCE ALTINA ALINAN “ADIL YARGILANMA HAKKINA” ACIKCA
AYKIRIDIR ve IPTALI GEREKIR.

3.4.5. Anayasanin 37. Maddesi Cercevesinde

Bilindigi iizere, ceza yargilamasinin temel taslarindan biri dogal hakim pren-
sibidir. Anayasanin 37. maddesindeki; “Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu
mahkemeden bagka bir merci 6niine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi kanunen tabi
oldugu mahkemeden bagka bir merci 6niine gikarma sonucunu doguran yargt
yetkisine sahip olagantistii merciler kurulamaz.”dlizenlemeyle ceza yargila-
masindaki dogal hakim prensibi gtivence altina alinmstur.

Anayasa’nin yukarida séziinti ettigimiz maddesiyle giivence altina alinan “tabi
hakim ilkesi”, Ter6rle Miicadele Kanununun 9. maddesindeki diizenlemeyle
ihlal edilmistir. Nitekim Tirkiye'nin de tarafi bulundugu ve Anayasa'min go.
maddesi geregince kanun hitkmiinde bulunan BM Cocuk Haklan Sé6zlesmesi 1.
maddesi; “...on sekiz yagina kadar her insan ¢ocuk sayilir” diyerek ¢ocugun
tammmi yapmustir. BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesine uygun olarak 5237 Sayih
TCK'nin “Tanimlar” baglikli 6/1,b. maddesi; “Cocuk deyiminden, heniiz on se-
kiz yagin1 doldurmamus kisi” yine Cocuk Koruma Kanunu'nun 3/1,a maddesi;
“Cocuk; daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yagin1 doldurmamus kisiyi:”
seklindeki diizenlemelerle ¢ocugun tanimi yapilmis ve 18 yasina kadar her in-
sant ¢ocuk kabul etmistir. Ayrica Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar’nin 2.2.a maddesi
¢ocugy; “mevcut hukuk sistemi i¢inde isleyebilecegi bir su¢tan dolay1 kendisine
biiyiik insanlardan farkli davranilmasi gereken kisi” olarak tanimlamaktadir.

Yine BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 40/3 maddesindeki; “Taraf devletler,
hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddias ileri siiriilen, bununla itham edilen
yada ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir
yasalarn, usullerin, ONUNLA ILGILI MAKAM VE KURULUSLARIN olusturul-
masini tesvik edecek..." seklinde bir diizenleye yer vermektedir.

Ayrica, Cocuk Koruma Kanunu'nun 26/1. maddesindeki “Cocuk mahkemesi,
asliye ceza mahkemesi ile sulh ceza mahkemesinin gérev alanina giren suglar
bakimindan, su¢a stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda agilacak davalara bakar” ve
CKK'nin 26/2 “Cocuk agir ceza mahkemesi, cocuklar tarafindan iglenen ve agir
ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglarla ilgili davalara bakar” seklin-
deki diizenlemelerle kanunla ihtilaf halinde bulunan cocuklarla ilgili yargila-
manin ¢ocuk mahkemeleri tarafindan yapilmasi kabul edilmistir. S6ziint et-
tigimiz bu dlizenlemelerle 15-18 yas grubu iginde bulunan ¢ocuklarin da
Cocuk Mahkemelerinde yargilanmasina olanak saglanmistir.

Bunun yamn sira gerek BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, “Cocuk Ceza Adalet
Sisteminin” esaslarin1 diizenleyen Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart Kurallar ve gerekse Cocuk
Koruma Kanunu incelendiginde de goriilecegi tizere; COCUK YARGILA-
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MASINDA ESAS OLAN FIIL DEGIL FAILDIR YANI COCUKTUR. DOLAYISIY-
LA COCUK YARGILAMASINDA ONEMLI OLAN MADDI GERCEGfN OR-
TAYA CIKARILMASI DEGIL COCUGUN MENFAATIDIR. Bu dogrultuda
COCUK CEZA ADALETI SISTEMI KAPSAMINDA COCUKLARIN YARGI-
LANACAGI MAKAM, MAHKEME FIILE GORE DEGIL FAILE GORE BELIR-
LENMISTIR. Bu nedenle de kanunla ihtilaf halinde bulunan miivekkillerin
kendilerine 6zgii mahkemeler olan ¢ocuk mahkemelerinde yargilanmasi
gerekmektedir.

Yukarida izah ettigimiz diizenlemeler 1s18inda, TMK'nin 9. maddesi ince-
lendiginde, CMK 250. maddeyle yetkili mahkemelerin sug tiplerine gore gorev
alaninin belirlendigi goriilecektir. Oysa yukarida soziini ettigimiz tizere
¢ocuk ceza adaleti sisteminde esas olan faile gore yargilamay1 yapan makam
belirlenmesidir. Faile yani kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklara iligkin olarak
yetkili ve gorevli makamlar CKK'nun da diizenlenmis olup miivekkillerin
Diyarbakir Cocuk Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanmasi gerekmektedir.

Bu anlatimlarimizdan da anlasilacagi tizere, BM Cocuk Haklan Soézlesmesi,
5237 Sayilhi TCK ve Cocuk Koruma Kanunu'ndaki diizenlemelerle giidiilen
amag, kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin yargilanmasinda MUHAKE-
MENIN COCUGA OZGULUGUNU saglamaktir. Bu cercevede TMK'nin o.
maddesiyle 15-18 yas grubundaki kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin
kendilerine 6zgii makamlar olan Cocuk Mahkemeleri yerine, CMK 250. mad-
desiyle yetkili Mahkemenizde yargilanmast ANAYASANIN 37. MADDESINDE
VUCUT BULAN “KANUNI HAKIM GUVENCESINE” ACIKCA AYKIRIDIR VE
BU NEDENLE IPTALI GEREKMEKTEDIR.

4. Cocuk Adalet Sistemi A¢isindan Genel Degerlendirme ve Sonu¢

Terorle Miicadele Yasasi'nin 9. maddesinin degistirilmesine iligkin tutanaklar-
da bu degisikligin; “Daha saglikli bir yargilama yapilabilmesi icin, teror
suclarinin aynt mahkemede yargilanmasina imkan tamimak amaciyla”
yapildig1 ifade edilmektedir. Tutanaklardaki bu agiklama, Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin Cocuk Haklar1 S6zlesmesini imzalarken “cocugun
yitksek yararna birinci 6ncelik verme taahhiidiint ihlal ettigi, TMK'nin
“Terorle Miicadele” amacimi “Cocuklarin Yiiksek Yararina” tercih ettigi an-
lamina gelmektedir ki “Terorle Miicadele” amaci dahi ¢ocuklarin var olan en
temel haklarinin kisitlanmasinin, Anayasa ile getirilmis olan korumalarin or-
tadan kaldirilmasinin gerekgesi olamaz.

Bunun yani sira Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'ni imzalayan taraf devletlerin, ilgili
sozlesmedeki haklar1 ¢ocuklara saglama yiikimliigiiniin yaninda,
Sozlesmenin 36. maddesindeki; “Taraf devletler, esenligine herhangi bir
bicimde zarar verebilecek bagka her tiirlii somtiriiye karsi ¢ocugu korurlar”
seklindeki diizenleme geregince c¢ocuklart her tiirlii ihmal ve istismara karst
koruma gorevi de vardir.

Terorle Miicadele Yasasinin 9. ve 13. maddesindeki diizenlemelerin 28 Mart
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2006 tarihinde Diyarbakirda meydana gelen olaylarla baglantili oldugu
kanisindayiz. Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizen-
lemelerle, Cocuk Haklan Sozlesmesi geregince kanunla ihtilaf halindeki
¢ocuklar korumakla yiikiimli bir devletin, onlar1 suga itilmekten korumak
icin kabul ettigi yasal ¢6ztiimiin onlar1 “teror suglusu bir yetiskin gibi yargila-
mak ve cezalandirmak” olmasi, ¢ocuklarin temel haklarinin ihlali anlamina
gelmektedir. Diger bir anlatimla toplumsal barisi saglamak, kanunla ihtilaf
halindeki ¢ocuklarin korunmasini saglamak amaciyla koruyucu ve destekleyi-
ci onlemler gelistirilmesi yerine, bir ilde ve/veya bolgede yasanan olaylar -
zerine Terorle Miicadele Kanununda ¢ocuklar aleyhine olacak diizenlemelerin
yapilmasinin kabulii mtimkiin degildir.

Ayrica, Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizenlemeler,
¢ocuklar “terérden” koruyacak nitelikte degildir. Aksine ¢ocuklar suca karst
tamamen korumasiz birakacak diizenlemelerdir. Nitekim, koruyucu bir yak-
lagimin temelinde ¢ocuklarin aileleri ve yakin gevreleriyle birlikte genis bir
sosyal destek mekanizmasina dahil edilmesi bulunmaktadir. Bu mekanizmay1
olusturacak yargi sistemi ise COCUK MAHKEMELERIDIR.

Terorle Miicadele Yasas: bir kiil halinde degerlendirildigindeyse, cocuklar:
yetigkinler gibi toplumdan soyutlayarak cezalandirmay1 ve damgalamay: ter-
cih ederek, Anayasa’da ve oOzellikle yasa hitkmiinde olan Cocuk Haklarn
S6zlesmesi'nde giivence altina alinan ¢ocugun 6zgurliigl, gelisme ve kendi
gelecegini belirleme hakki Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. mad-
deleriyle elinden alinmaktadir. Terorle Miicadele Kanunu'yla 15-18 yas a-
raligindaki ¢ocuklar kendilerine 6zgii ceza adaleti sistemi digina itilerek,
yetigkinlere 6zgli ceza adaleti sistemine dahil edilmeleri onlarin sosyal ortam-
larindan uzaklagmalarina ve o su¢ konusunda daha da uzmanlagmalarina ne-
den olacaktir. Dolayisiyla ¢ocuklarin yetigkinlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
teror orgltlerine daha kolay katilabiliyor olmalari, yasalar ve oOnleyici
hizmetlerle diizenlenerek engellenmedigi takdirde, cezalandirici miidahale
bigimleri sayesinde terérle miicadele edilmesi yerine, teroriin tegvik edilmesi
gibi bir tehlike ile de kars1 karstya kaliacaktir.

Yukarida Anayasa'ya aykiriliklar kisminda izah ettigimiz biitiin bu hiiktimler
cercevesinde yapilan degerlendirmeden de agik¢a anlasilacagr gibi; Terorle
Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddeleri, cocuklarin kendilerine 6zgii olan
Cocuk Mahkemelerinde degil de “SUCA OZGU" olarak kurulan, ayn1 zamanda
yetiskinleri de yargilayan mahkemelerde ve yetigkinlere 6zgii usullerle yargilan-
masina, haklarinda yetiskinler gibi 6zgtirligii kisitlayici tedbirlere ve hapis ceza-
sina alternatif yaptinnmlarin uygulanmamasina sebebiyet vermektedir.

Agiklamaya ¢alistigimiz tiim bu nedenlerle; 5532 sayili yasanin 8. maddesi;
“3713 sayill Kanunun 9. maddesinde yapilan degisiklik uyarinca getirilen “Bu
kanun kapsamina giren suglarla ilgili davalara 04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen
agir ceza mahkemelerinde bakilir. Bu suglardan dolay1 on bes yasin iizerinde-
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ki cocuklar hakkinda agilan davalarda bu mahkemelerde goriiliir” hitkmiiyle,
5739 Sayili Yasanin 3. maddesi “3713 sayili Kanunun 13. maddesinde yapilan
degisiklik uyarinca getirilen “Bu Kanun kapsamina giren suclarla ilgili olarak
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231inci maddesine gore hiikmiin agiklan-
masinin geri birakilmasi karar verilemez; verilen hapis cezasi secenek yap-
tirmlara ¢evrilemez ve ertelenemez. Ancak bu hiikiimler on bes yagim
tamamlamamis cocuklar hakkinda uygulanmaz” hiikiimleri gerek Cocuk
Haklar1 S6zlegmesi'nin 2, 37, 40. maddelerine gerek Anayasanin 10, 17, 37 ve

90. maddelerine aykiridir.

5. Taleplerimiz

1-

7_

10-

-

Toplumsal olaylarda ¢ocuklara miidahale edecek polislerin ¢ocuk su-
be mudiirligiine bagh birimlerden se¢ilmesini,

Cocuklara asir gii¢ kullanilmamasi, yakalamadan sonra énce TEM ve-
ya bagka birimler degil direk ¢cocuk sube midirligtine gotiriilmesini,

Gozaltinda tutulan ¢ocuklarin ailelerine derhal haber verilmesi, uz-
manlardan destek alinmasi, avukatlariyla derhal goriigtiiriilmesini,

Sorusturma dosyasinin avukatlan tarafindan incelenmesinin derhal
saglanmasini,

Cocuklarin derhal ¢ocuk savcisina ¢ikarilmasini,

Cocuklarin yaptiklarini anlayacak durumda olduklarini belirleyen farik
miimeyyiz raporlarinin uzman doktorlar tarafindan kapsaml tetkikle-
rin yapilip, alinmasini,

Kanunla ihtilafa diisen ¢ocuklara dair Anayasa'da, Cocuk Koruma
Kanunu'nda ve BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ile Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi hiikiimlerinin ¢ocuk polisi, savcilik ve mahkemeler
tarafindan uygulanmasinin 6zellikle istenmesini,

Cocuklar arasinda 12-15 ve 15-18 ayrimini yaparak CMK.250 ile yetkili
Agir Ceza Mahkemelerinde yargilanmasina neden olan, Terorle
Miicadele Kanunu'nun 9. 13 maddelerinin derhal kaldirilmasini ,

5233 sayill TCK’da “Sug islemek amaciyla 6rgtit kurma”yr diizenleyen
220/6 ve 7 maddelerindeki soyut durumun her eylemi cezalandirilmak
icin rahatlikla kullanilabildiginden kaldirilmasini,

Cocuk yarar1 gozetilerek uygulamada karsilagilan sorunlarin ¢6ziilme-

si amaciyla 6ncelikle komisyonun tespitlerde bulunmasini, daha son-
ra da en cok sorunun yasadig1 bolgelerde bulunan insan Haklar1 Or-
gitleri, STK, Barolar, Cocuk Sube Midiirliikleri, Cocuk Savcilari ve
Cocuk mahkemelerinde gorev yapan hakimleri, mahkemelerde gérev
yapan uzmanlarin, ceza infaz kurumlarinda gorev yapan ve infaz ko-
ruma memurlariimn katildigi “Nasil Bir Uygulama istiyoruz” konulu
bir arama konferansinin yapilmasini,

Devletin Cocuk sorunlarina dair BUTCE ve uzman sayisinin artirilma-
siny,

(©N)
O
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Devletin ¢ocuk politikalarini olugtururken, ¢ocuklar ilgilendiren ka-
nunlari ¢ikarirken ¢ocuk odakh ¢alisan STK’larla ve ¢ocuklarla bir ara-
ya gelmesini,

Biitlin bu anti-demokratik uygulamalara neden olan Kiirt sorununun
demokratik ve barig¢il temelde ¢6ziimii icin gerekli anayasal ve yasal
diizenlemelerin yapilmasini talep ediyoruz.
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Yasama - Yiiriitme - Yarg: Kiskacinda
Tas Atan Cocuklar

Rusen Mahmutoglu’

Tirkiye Devletinin Kiirt ¢cocuklarini cezalandirma yontemlerini hukuki agi-
dan irdeleyecegimiz bu yazida, giderek biiyiiyen bir dram olarak tas atan Kiirt
cocuklarina yonelik sergilenen adaletsizlige 151k tutmaya c¢alisacagiz. Rejimin
Kiirt algisina ickin “inkar ve imha” tutumu, son birkag yildir artan bir tempo-
da Kirt ¢ocuklarmi hedef se¢mis izlenimi vermektedir. Medyada terorist
olarak yansitilan Kiirt ¢ocuklart her tiirlii insanlik disi muameleye maruz
birakilmakta, haksiz yere tutuklanmakta ve hukuk disi yargilamalara tabi tu-
tulmaktadir.

24 Mart 2006 tarihinde Mus-Bing6l arasinda yaganan bir ¢atismada hayatini
yitiren dort gerillanin cenazesi Diyarbakir'a getirilip defnedildi. Cenaze t6reni
sirasinda baglayan olaylar biitiin Diyarbakir’a yayildi. Gosterilerde ¢ocuklarin
ve kadinlarin 6n plana siiriildiigiinii iddia eden devlet yetkilileri bu durumun
ortaya ¢ikmasinda “yasal bogluklar’in etkili oldugunu 6ne stiriiyorlardi. Olayin
yasandigi glinlerde Diyarbakir’a gelen Recep Tayip Erdogan da yaptig: acikla-
mada s6z konusu “yasal bosluga” dikkat cekti ve “kadin da olsa ¢ocuk da olsa
givenlik glicleri geregini yapacaktir” talimatim1 verdi. Agikcasi bagbakanin
tam anlamiyla gerceklestirdigi ender “vaat’lerinden biri bu olmustur. Clinki
dort giin siiren olaylarda 10 kisi (besi 18 yasin altinda) hayatini kaybetti.
Gozaltina alinan 199 ¢ocuktan or1'i ise tutuklandi.’

Aym Fiil Farkli Mahkemeler

Yiiritmenin bu “basarisi’ndan sonra yasama ve yargmin devreye girmesi
kaginilmaz oldu. AB Uyum Yasalari ve buna gore diizenlenen kanunlarin “em-

* Avukat

1

http://www.ihd.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=106:28-mart-
2006-darbakir-olaylarina-k-celeme-raporu&catid=34:el-raporlar&Itemid=9o



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 72—@

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog, R,l

niyet ve mahkemelerin elini kolunu bagladig1” iddiasi kismen demokratik-
lestirilen yasalarin tekrar degistirilmesini glindeme getirdi. Ve bu siireci ta-
kiben, Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerinde degisiklikler
yapilarak, ¢ocuklarin “terér suglar1” kapsaminda yargilanmalarinin 6nii agildr:
TMK Madde 9: “Bu Kanun kapsamina giren suglarla ilgili davalara, 4/12/2004
tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 250nci maddesinin biri-
nci fikrasinda belirtilen agir ceza mahkemelerinde bakilir. Bu suglardan dolay:
on bes yasin tizerindeki ¢ocuklar hakkinda agilan davalar da bu mahkemel-
erde gortlir.” Yapilan bu degisiklikle 15-18 yas grubundaki ¢ocuklarin, Devlet
Giivenlik Mahkemeleri'nin (DGM) yerini alan Ozel Yetkili Agir Ceza
Mahkemeleri'nde yargilanmalarina baglandi.

Bu degisiklik ayn fiilden yargilanan ¢ocuklarin farkli mahkemelerde yargilan-
malar1 sonucunu dogurdu. Ancak, tiim uluslararasi belgelerde 18 yasin altinda
olan kisiler “cocuk” olarak tanimlanmustir. Bu sebeple bu madde esas olarak
Anayasanin g9o. maddesine aykiridir: “Anayasanin 9o. maddesi geregince
usuliine gore yirtrlige konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun hiik-
miinde kabul edilmektedir. Ayrica temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletler-
arasi antlagmalarla kanunlarin aym konuda farkli hitkiimler igcermesi ne-
deniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlagsma hiikiimlerinin
ulusal kanunlardan 6nce uygulanmasi gerektigi giivence altina alimusgtir.
Tirkiyenin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi
geregince de herkes 18 yasina kadar ¢ocuktur ve ayrim yapilmaksizin her
¢ocugun kendine 6zgii makam ve mahkemeler huzurunda, kendilerine 6zgii
kanunlarla yargilanmasi gerekmektedir” (Atabay, 2009)

Bu madde agisindan sikintili olan diger bir nokta ise suga 6zgii bir diizenleme
olmasidir. BM Cocuk Haklar S6zlesmesi, “Cocuk Ceza Adalet Sisteminin”
esaslarini diizenleyen Birlesmis Milletler “Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin
Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar1 ve Cocuk Koruma Kanunu
geregince; ¢ocuk yargillamasinda esas olan fiil degil, faildir yani ¢ocuktur”
(2009) Bu dogrultuda gocuk ceza adaleti sistemi kapsaminda gocuklarin
yargilanacagi makam, mahkeme fiile gore degil faile gore belirlenmistir.
Tirkiye bu anlamda taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler geregi ¢ocuklari
suca gore kategorize edip yargilama yapma hakkina sahip degildir.

Bu madde, Anayasa'nin 36. maddesindeki “adil yargilanma hakkina” da aykir1
bir diizenlemedir. Cocuk Mahkemelerindeki yargilamalarda temel pren-
siplerden biri cocuklara diger suclular gibi yaklasilmamasidir. Ama Ozel
Yetkili Agir Ceza Mahkemeleri Kanunun verdigi sorumluluklara tam anlamry-
la bagh olsa bile temel olarak maddi sucu a¢iga ¢ikarmakla gorevlidir. Ozelik-
le bu tip yargilamalarda ¢ocuklarin durumunu siyasallagsmasi kaginilmaz ol-
maktadir. Bu bakimdan en iyimser yaklasimla bile orada yargilanacak olanlar
cocuk degil, teror orgiitii sempatizanlari olacaktir. Bu durum kisilerin sahip
oldugu haklar1 gézetmeyen bir yargilama sistemi yaratmast bakimindan “adil
yargilanma hakkina” aykiridir.
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“Cocuk Teroristler”

TMK Madde 13: “Bu kanun kapsammna giren suclarla ilgili olarak Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesine gore hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karari verilemez; verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara cevrile-
mez ve ertelenemez. Ancak bu hiikiimler 15 yagini tamamlamamis ¢ocuklar
hakkinda uygulanmaz.”

Yine ayni tarihte 13. maddede yapilan degisiklikle, 15 yagindan biiytik kisileri
“cocuk” olarak gormeyen bir hiikiim olusturuldu. Boylece cezalarin ertelen-
mesi veya paraya cevrilmesi engellenir hale getirildi. Bu sekilde “cocuk
teroristlere” kars1 agik kapi birakilmamus oldu.

Bu madde yine esas olarak Tirkiye'nin uluslararasi sézlesmelerden kay-
naklanan ytikiimliiliklerinin ihlali anlamina gelmektedir. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesinin 37-38-39 ve 40. maddeleri hukuk giivenligine yoneliktir.
Konumuz bakimindan en kritik madde ise 37. maddenin b fikrasina goére “bir
¢ocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya hapsi kanun geregi olacak ve ancak
en son bagvurulacak bir 6nlem olarak diistiniiliip, uygun olabilecek en kisa
stireyle siirh tutulacaktir” seklinde dile getirilen hiikiimddr.

Ayrica BM Genel Kurulunun kabul ettigi “Cocuk Adalet Sisteminin
Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar1” (Pekin
Kurallar) ile gocuk adaletine iliskin diizenlemeler getirmistir. Bu sdzlesmede-
ki 5/1 maddesine gore “Cocuk ceza adaleti sisteminde daima ¢ocugun iyilesti-
rilmesi 6n plana alinmalidir ve ¢ocuk suclulara gosterilecek tepki hem su¢un
hem de suglunun icinde bulundugu kosullarla orantili olmalidir.” Yine bu s6z-
lesmedeki 18. maddede ise “Yargilayan makamin sadece mevzuata bagh
kalmasini saglayabilmek ve gerekli esneklige sahip kilinabilmesi amaciyla da-
va sonucunda verilebilecek alternatif yaptirmlar tiretilmelidir” hitkmii vardr.

Yine Havana Kurallar olarak bilinen “Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis
Cocuklarin Korunmasina liskin Birlesmis Milletler Kurallar” cocuk yargila-
masiyla ilgili prensipler ortaya koymustur. Temel ilkeler boliimiiniin 1. mad-
desi “Cocuk adalet sistemi ¢ocuklarin haklarinin ve giivenliginin lehinde
davranir ve onlarin fiziksel ve ruhsal sagliklarina destek olur. Bir ¢cocugun
hapsedilmesi bagvurulacak en son tedbirdir” der. Bu anlamda Tirkiye ¢ocuk-
larla ilgili tiim uluslararasi anlasmalarin aksine ¢ocuklarin tutuklanmasini ve
hiikiim giymesini kolaylagtiracak bu hiikiimle s6zlesmelerdeki yiikiimluliik-
lerine ters diismiistiir. Ironik bir sekilde uluslararasi sdzlesmeler cocuklarin
tutuklanmasini asgari diizeye ¢ekmek icin zorlastirmak isterken, Tiirkiye
Devletinin ¢ikardig1 yasalar bunu oldukea pratiklestirmeye yoneliktir.

Bu durumun yarattig1 diger bir karmasa ise artik hukuk sisteminin kendi
icinde gelisik bir hale gelmesidir. Yani Tiirkiye bu yasalarla sadece uluslararasi
sozlesmeleri degil kendi kanunlarini ¢igneyen bir pozisyona disiiyor.
“Turkiye‘de 3.7.2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ¢ikarilmustir.
Bu kanun 3. maddesiyle 18 yagini doldurmamus kisiyi cocuk kabul etmistir. 15.

~
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maddeyle ¢ocuk hakkindaki sorusturmay1 ¢ocuk biirosunda gorevli saveinin
bizzat yapmasi, 16. maddeyle ¢ocuklarin gozaltinda yetigkinlerden ayr1 tutul-
masi 6ngorilmistiir. 19. maddede cezasinin st sinir1 3 aydan fazla ve 2 yila
kadar hapis cezasimi veya adli para cezasini gerektirir suclardan belirli
kogullarin bulunmasi durumunda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
imkam getirilmistir. 23. maddede hitkmedilen 3 yila kadar hapis cezalarina i-
liskin olarak belirli kogullarin gerceklesmesi durumunda hiikmiin agiklan-
masinin geri birakilmasi imkani tanimmisgtir” (Kardas, 2009).” Tiirkiye bu du-
rumda kendi kanunlarinin verdigi haklar1 olusturdugu diger bir kanunla geri
almaktadir. Hukuki olarak agiklanmasi zor olan bu durumun izahi ancak, “s6z
konusu vatansa gerisi teferruattir” sdylemi ile miimkiindiir sanirim.

Yirtitme ve yasamanin “vatan seferberligi” i¢in ¢ocuklara kars: gelistirdigi bu
micadele konsepti yargi ayagindan daha kapsamli bir destekle pekisti-
rilmistir. Hatta yargi verdigi baz1 hitkiimlerle sorunu daha da gii¢ bir duruma
sokarak, iginden ¢ikilamaz bir hale getirmistir. Kamuoyunda “Veysi Kaya” ve
“Felat Ozer” ismiyle bilinen iki davada Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun verdigi
kararlar bunun en vahim &rnekleridir. Genel Kurul'un kararlar1 kanun et-
kisinde oldugu i¢in sonradan gelecek biitiin davalara emsal olusturmaktadir.

Yargitay’dan Yeni “Orgiit Uyeligi” Formiilii

Mart 2006'da Diyarbakir'da yasanan olaylardan sonra gergeklesen davada
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesi, bir y1l icinde ti¢ kez izinsiz basin agikla-
masina katilarak, slogan atarak ve pankart tastyarak terdr orgiitiiniin propa-
gandasini yaptig1 gerekeesiyle 18 yasindan biiyiik olan Veysi Kaya'y: ti¢ kez
10°ar ay hapis cezasina garptirdi. Dava dosyas! temyiz i¢in Yargitay'a gitti.
Yargitay 9‘'uncu Ceza Dairesi, samigin ‘Orgiit propagandasi’ yapmanin yaninda,
‘orglit tiyeligi'nden yargilanmasi gerektigini hitkkmederek, mahkeme kararini
esastan bozdu. Yerel Mahkeme'nin direnmesi tizerine Yargitay'in 2007/9-282
Esas ve 2008/44 karar sayil kararinda sonug olarak su goriise yer verildi: “ ...
Orgiitiin genel cagrisi, orgiite ait yayin organlarinin yayinlari ve ¢agrilart ile so-
mutlagmis olup bu ¢agrilarin belirli bir kisiye yapilmis olmasina gerek bulun-
muyor. Orgiitiin bilgisi ve istemi dogrultusunda gergeklestirilen bu eylemlerin
orgiit adina gerceklestirildigi sabittir. Orgiit adina gergeklestirilen bu eylem-
lere katilan sanigin eylemi, diger suclarin yaninda 5237 sayili TCK’'nin 314/3 ve
220/6 maddeleri yollamasiyla 314/2 maddesine de aykirilik olusturur...”
Yargitay'in karar bozma gerekgesinde, sanigin PKK'nin stratejisi dogrultusun-
da orgiite ait yaymn organlari tarafindan yapilan eylem cagrilar tizerine ti¢ ayr1
tarihte diizenlenen basin agiklamasina katildigs, slogan attigi, orgiitii 6viicii
pankart tagidig1 belirtildi. Samigin bu sekilde 6rgiitiin bilgisi ve istemi dogrul-
tusunda hareket ettigine, siireklilik arz edecek bigimde gosterilere katilmast
nedeniyle “6rgit tyesi” olmaktan yargilanmasi gerektigine hiikmeden
Yargitay, Kayanin her sug i¢in 5‘er yildan 15 y1l hapis cezasina ¢arptirilmasi
gerektigini vurgulad.

Yine benzer sekilde Recep Tayip Erdogan’in Diyarbakir gezisinde tutuklanan
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18 yasindan kiiciik olan Felat Ozer hakkinda yerel mahkeme “yasa dist gos-
teriye katilmaktan” dolay1 ceza verdi. Yargitay 9. Ceza Dairesinin bozma
kararina ragmen yerel mahkeme kararinda direnince Yargitay Ceza Genel
Kurulu toplanarak “ter6r oOrgiitiiniin ¢agrilara gore yapilan her mitinge
katilan kisinin ‘Orglit tiyesi’ gibi cezalandirilmas: gerektigine” karar verdi.
Buna gore artik TV, radyo veya yazili basin yoluyla ilan edilen yasadisi eyleme
katilanlar “ter6r orgiitiiniin” ¢agrisi ile katilmig sayilacaktir.

Bu iki karar “Orgiit tiyeligi'ni ceza hukukunun temel ilkelerine aykir sekilde
kolaylagtirmistir. Ceza hukukunun en temel prensibi olan “su¢ ve cezada ka-
nunilik” ilkesini tartigmali hale getirmistir. Ayrica tek bir eylemle birkag su¢un
ayni anda iglendigi ve her birinden ayr1 ceza verilmesini gerektiren “gercek ic-
tima” kuralina yaptig1 atiflarla tag atan birinin catismaya katilmamus silahl
orgiit tiyesinden daha biiyiik bir ceza almasinin yolunu agmugtir. Béylece her-
hangi bir eyleme katilan biri 15-25 yila varan hapis cezasiyla yargilanabilecek-
tir. Clinkd tek bir eylemle, teror orgiitl tiyesi olmaktan, 6rgiit adina sug isle-
mekten, slogan attig1 i¢cin propaganda su¢undan, gosteri ve toplant: yliriytist
kanununa mubhalefetten ve eylemin 6zglin 6zelliklerine gore artabilecek
sucglardan ayr1 ayr yargilanip ceza almak miimkin olacaktir

Cocuklar icin Adalet

Mevcut durumun kabul edilemez bir adaletsizlik yarattigina yonelik ka-
muoyunda ortak bir kanaat olusturdu ve soruna neden olan kanunlarin
Meclis'ten ¢gikmasini ve uygulanmasini saglayan hitkiimet yetkilileri, cok acik
ve istekli bir tutumla olmasa bile, bu konuda yeni diizenlemeler getirme
arayisi icerisine girdi. Ozellikle TMK'nin ¢ok tartisilan 5. ve 9. maddeleri
hakkinda yeni diizenlemelerin yapilmasi 6n planda goriinmektedir.” TMK'nin
veya Ceza Kanunu'nun bu konu ile ilgili yogun elestiriye konu olan diger mad-
deleri hakkinda ise heniiz devlet yetkililerinden degisime dair bir mesaj ka-
muoyuna yansimamistir. Yine TMK'da verilen cezalarin ertelenmesini veya
paraya cevrilmesini engelleyen 13. maddede degisiklik yapmaya yonelik her-
hangi bir isaret bulunmamaktadir. Bu haliyle ceza alan veya alacak olan
cocuklarin alternatif uygulamalardan faydalanamamasi anlamina gelmekte-
dir. Yapilmasi planlanan bu degisiklikler sorunun ¢6ziimii konusunda yiizey-
sel kalacaktir. Hukuki ¢6ziim konusunda Cocuklar Icin Adalet Girisimi’nin
bircok uzmandan goris alarak olusturdugu degisiklik onerileri konunun
hukuki bir zeminde ¢6ziimiinii kolaylagtiracak onerilerdir. “Sorunun yasal
olarak ¢6ziimi icin TMKnin 2, 5, 7, 9, 13 ve 17. maddelerinde ¢ocuklarin
yetiskinlerle ayn1 kosullarda yargilanmasini engelleyecek degisiklikler yapil-
mal;; TCK'nin 220/6. maddesine de Anayasanin 9o. maddesi ve Cocuk
Koruma Kanunu'na aykiri bir uygulamaya neden olmayacagina dair bir
hiikiim konulmalidir”. Konu ile ilgili yapilabilecek 6nemli degisikliklere dair
DTP’li iki milletvekilinin verdigi degisiklik 6nergesi yeterince glindeme gele-
memesine ragmen 6nemli sonuglar yaratabilecek 6nerilerdir. Birincisi Sirnak

2 “Tas Atan Cocuklara” Yeni Formiil, Radikal Gazetesi, 30 Eyliil 2009
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Milletvekili Sevahir Bayindir'in 12-2-2009 tarihinde verdigi ve TMK'nin
9.Maddesinin son ctimlesi ve 13.Madde’nin tamaminin ¢ikarilmasina dair
onerisidir.? Diger oneri ise Hakkari Milletvekili Hamit Geylani'den gelmistir.
Bu 6nergenin igerigi ise hem 5237 No'lu TCK’'da hem de 3713 sayih TMK’da
degisikliklere dairdir. Ozellikle yazida degindigimiz iki Yargitay kararinin or-
taya ¢ikardig sonuclardan hareketle verilen onergede esas olarak gosterilere
katilan Kkisilerin silahli 6rgiit iyelerinden daha agir sekilde ceza almalarinin
engellenmesini saglayacak diizenlemeler 6nerilmistir. Bu baglamda TCK'nin
220.Madde’sinin 5,6,7. fikralar1 yeniden yapilandirilarak 8. fikrasinin tiimiiyle
¢ikarilmasi 6nerilmistir. Boylece “propaganda su¢u” kaldirilip, orgiit tiyesi ol-
madan islenecek suglarda eski TCK'daki “yardim yatakliga” benzer bir uygula-
ma tanimlanmustir. Ayrica TMK'da 7. Madde'nin 2. ve 3. fikralarinda diizenle-
nen “terdr orglitii mensuplarina yardim” ve “terorii tegvik edici propaganda”
konularina iligkin her iki fikranin kaldirilmast 6nerilmistir. Bu iki 6nerinin
dikkate alinmasi hem ¢ocuklarin kendilerine 6zgii yarg: kosullarina kavusmast
hem de olas! verilecek cezalarin sadece islenen su¢a gore olmasina katki
sunacaktir.

Sonug olarak yukarida soéyledigimiz gibi mevcut sorunlu hukuki metinlere
ragmen, ylriitme ve yarginin evrensel degerlere uygun bir tutumla yaklagmasi
halinde, bugiinkii tablodan ¢ok daha farkli, tutuklu ¢cocuklar lehine sonuglara
varmak miimkiindiir. Ozellikle Anayasa'nin go. maddesinin uluslararasi an-
lagsmalara iligkin hitkmiintin uygulanmasini talep eden bir yarg: karar bile
olumlu bir emsal olarak stireci iyilestirebilecektir. Elbette ki hukuki
metinlerde yapilacak diizenlemeler bazi konularda iyilestirmeler yaratabile-
cektir. Ancak, her ne kadar tartigmalar daha ¢ok hukuki metinler ve bu
metinlerde yapilabilecek degisiklikler tizerinden stirdiiriilityor olsa bile son
tahlilde sorun hukuki olmaktan ¢ok siyasaldir. Ciinkii mesruiyeti tartismali
Anayasa’dan baglayarak Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemeleri Kanunu'nda
temel degisiklikler yapilmadan sadece Terorle Miicadele Kanun'unda yapila-
cak birka¢ degisiklik ¢ok kismi bir iyilesmeyi saglayacaktir. Hukuki 6neriler
¢6zim konusunda mesafe saglasa da sorunun 6z niteliginden dolay1 yeterli ol-
mayacaktir. Ctinkii Tirkiye’deki hukuk sisteminin bir biitiin olarak modern
egemenligin, hukukun iktidardan ve siyasetten bagimsizlasmas: {itopyasinin
gerceklestirmesini beklersek s6z konusu ¢ocuklarin biiyiimeden o6zgiir-
lesmeleri ¢ok gii¢ olacaktir. Bu bakimdan kisa vadeli bir ¢6ziim saglamak i¢in
hukuki diizenlemeleri 1srarla talep etmek kadar stratejik bir ¢6ziim arayist
bakimindan devletin ¢ocuklara evrensel haklarinin geregi gibi yaklagsmasini
saglamak gerekmektedir. Ozellikle Tiirk siyaset tarihindeki yiiriitme organ-
larinin insanlarin evrensel haklaria yonelik “devletin ve milletin bolinmez
biitiinligl” ¢ercevesinde sinirlama, erteleme, reddetme tutumunun asilmast
gerekmektedir. Bu bakimdan esas talep tam anlamiyla “demokratik ve 6zgiir-
lik¢t” bir iilke talebi olmalidir. Bu gergeklestigi takdirde ¢ocuklarin hem

3 www.tbmm.gov.tr/d23/2/2-0407.pdf+¢ocuklar+sevahir+bayindir&hl=tr&gl=tr
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toplumsal yasamda hem de hukuk karsisinda ¢ocuk olarak ve hak ettikleri
sekilde yasama haklar1 gerceklesebilecektir.
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1

TESEV’in Zorunlu G6¢ Arastirmasi’nin
Soylemedikleri ve Kiirt Sorununda C6ziime Dair
Liberal Projenin A¢gmazlari

K. Murat Giiney’

Giris

Bu makale Tiirkiye’de liberal akimin 6nde gelen yazar ve distiniirlerinin ve bu
liberal goruslerden beslenerek 6neri ve projeler gelistiren sivil toplum kuru-
luglarinin genel olarak Kiirt meselesine 6zel olarak da zorunlu gogce maruz
kalan' Kiirt niifusunun sorunlarina dair algilarini, yaklasim bigimlerini ve
¢6zlim Onerilerini elestirel bir bicimde incelemeyi amaclamaktadir. Bu yazida,
zorunlu goce maruz kalan Kiirt niifusun toplumsal konumuna dair liberal
yaklagima odaklanirken Kiirtlerin liberal tahayytiliin smirlar iginde nasil da
her daim ‘problemli’ bir niifus grubu olarak {tretildigini ve Kiirtlige dair bu
problemin nasil da liberal ¢ogulcu/cokkiiltiircii ideolojinin 6ngordiugu
‘kidltiirel ve hukuki haklar’ séyleminin sinirlar i¢ine hapsedildigini gozler
ontine sermeye calisacagim. Bu noktada, bir yandan liberal diistincenin sinir-
larini ve yetersizliklerini ifsa ederken bir yandan da liberal ¢cogulcu projenin ve
onerilerin adalete ve toplumsal uzlasiya dair bir¢ok bagka siyasal ve toplumsal
proje ve tahayyiilii nasil gériinmez kildigin1 gostermeye ¢alisacagim. Tiim bu
elestirilerin, Kirt sorununa yonelik yeni agilimlarin tartisildigi bugiinlerde
sorunun nasil algilandigina dair farklhiliklarin ve bu farkh algilar cercevesinde

Columbia Universitesi, Antropoloji Boliimii, doktora 6grencisi.

Burada TESEV’in raporunda ve konuyla ilgili bir¢ok baska ¢alismada kullanilan ‘zorunlu gog
magduru’ tabiri yerine ‘zorunlu go¢e maruz kalan’ tabirini bilingli olarak tercih ediyorum,
zira ilk tabirde, tam da liberal insani yardim kuruluglarinin 6ngérdiigti gibi sorun, bir mag-
duriyet ve o magduriyetin giderilmesi {izerinden tanimlaniyor. Kuskusuz béylesi bir yakla-
sim da magdur olanlari, o magduriyeti gidermesi beklenenlerin insafina tabi kilan bir ideo-
lojiyi destekliyor. Oysa sorun bir magduriyet ve o magduriyetin giderilmesinden 6te daha
yapisal siyasal ve toplumsal boyutlara sahip. Ben burada, (siyasi tercihleri dolayisiyla) zorun-
lu gb¢e maruz kalanlar tabirini kullanarak hem soruna kaynaklik eden siyasi siddetin altini
bir kez daha ¢izmeye hem de zorla gég ettirilenlerin pasif bir magduriyetin nesnesi degil ak-
tif bir siyasal direnisin 6znesi olduklarini vurgulamaya ¢aligtim.
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tretilen ¢6zim Onerileri arasindaki gerilimlerin anlagilmasi ve sorunun
¢6zUmiini tartisan taraflar arasindaki sinirlarin/farkhiliklarin daha belirgin bir
bicimde goriiniir kilinmasina yardime olacagini umuyorum.

Bu noktada, Tirkiye'deki devlet elitleri ve askeri yetkililerin Kiirt sorununa
yaklagimlari ve bu soruna dair tirettikleri sGylemler ile 6zellikle 2000'li yillar-
dan itibaren mubhalif bir elestiri goriinimtinde yiikselmeye baslayan ve
Kirtlerin sosyal ve kiiltiirel haklarinin taninmas: talebiyle yola ¢ikan liberal
soylemler arasindaki farkliliklarla birlikte benzerliklerin de gozler 6niine se-
rilmesinin son derece 6nemli oldugunu diistiniiyorum. Zira 6zellikle zorunlu
go¢ konusunda ¢alisan ve dogrudan dogruya Kiirt hareketi i¢inde yer almayan
birtakim liberal sivil toplum kuruluglar (STK), yayin ¢evreleri, gazeteciler ve
akademisyenler tarafindan Kiirtlerin bir kiiltiirel azinlik olarak tanimlanip
taninmasinin devletin resmi sdylemi karsisinda bir meydan okumaymus gibi
goziikmesine karsin, aslinda liberal projenin Kiirt meselesinin ardindaki
yapisal siyasi ve toplumsal nedenleri gérmek ve gostermek konusunda yeter-
siz, ¢ekingen ve hatta inkdra oldugu kanisindayim. Zorunlu gog iizerine
¢alisan, zorunlu gé¢e maruz kalanlarin yasadig: yoksulluk, issizlik, bityiiksehir
yasamiyla uyum gibi hayati sorunlar {izerine projeler iiretip bizzat uygula-
maya koyan veya hiikiimetleri bu konuda adim atmaya ¢agiran bircok sivil
toplum kurulusu, zorunlu géctin yalnizca sonuglarina odaklanip zorunlu goce
yol agan ve bir¢ogu maalesef hala siirmekte olan nedenleri yer yer bilingli bir
cabayla yer yerse bilingsiz bir ihmalkarlikla giindeme getirmemektedir. Hi¢
stiphesiz yliz binlerce insanin yerlerinden yurtlarindan edilmesine yol agan
zorunlu gocilin baglica nedeni bélgede hiikiim stiren silahli ¢atisma ortami ve
Kiirt sorununu bir giivenlik meselesine indirgeyen militarist anlayis ve uygu-
lamalardi. Bu anlayisin uzantilar olarak Kiirt dilinin kamusal alanda kullanil-
masi tizerinde halen siirmekte olan yasak ile beraber Kiirt olmanin ve bunu
siyasi platformlarda ifade etmenin halen kisilerin potansiyel suglu ve ‘terorist’
olarak damgalanmasina yol a¢abildigi bir ortamda toplumsal uzlasiy1 sagla-
mak Kirt olduklarm i¢in kdyleri yakiip gé¢ yollarmna siiriilen yiiz binlerin
siyasal miicadeleleri taninmadan ve Kiirtliikleri ile barigilmadan pek miimkiin
gozikmiiyor.

Meseleye dair liberal ve hiimanist bir¢ok proje ve 6nerinin goéremedigi veya
gormezden geldigi bir bagka nokta da zorunlu gociin kadinlar, ¢ocuklar,
yashlar ve gencler gibi farkl gruplar tizerinde farkh etkileri oldugu gercegi.
Zira bu proje ve 6nerilerin biiylik ogunlugu, toplumsal farkliliklar gériinmez
kilan ve zorunlu gége maruz kalanlar1 homojen bir grup olarak varsayan ista-
tistiki verilere dayaniyor ve bu noktada liberal yazarlarin radikallikleri
yerinden edilen kisilerin ‘ger¢ek’ sayisinin ne kadar oldugu iizerine yapilan
‘keskin’ analizlerden Gteye gecemiyor. Halbuki resmi kurumlarla etkilegime
gecerken veya son kertede zorunlu askerlik gorevi sirasinda Tiirkgeyi 6gren-
mek mecburiyetinde kalan Kiirt erkeklerin aksine, gocle geldikleri biiytikse-
hirlere ulasmadan 6nceki hayatlarinda Tiirk dili ile hi¢bir iliskisi olmamus Kiirt
kadinlarin zorunlu go¢ deneyimleri ve go¢ sonrasi yasadiklari sorunlar erkek-
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lerden ciddi farkliliklar arz ediyor. Zorunlu go¢ olgusu tarafindan sekil-
lendirilen biiyiiksehirlerin su anki dokusunda, Kiirt kadinlar belki de en ¢ok
susturulan, bastirlan ve ayrimciliga maruz kalan toplumsal grup olarak
karsimiza cikiyor. Benzeri sekilde gencler ve yaslilarin, geldikleri biiytikse-
hirlerde evvelce akraba ve tanidiklari olanlarla olmayanlarin, bolgedeki biiyiik
kentlere gé¢ edenlerle istanbul, Ankara, Izmir gibi daha batidaki metropol
kentlerine go¢ edenlerin deneyimleri, sorunu algilayislar1 ve ¢6ziim onerileri
arasinda biiyiik farkliliklar var. Bu farklhiliklarin altini ¢izen ve 6zellikle zorun-
lu gbce maruz kalan Kiirt kadinlarin yasadiklar ve liberal ¢ogulcu ‘haklar’
s6yleminin algi, anlayis ve ¢dztim siirinin 6tesinde yer alan sorunlari bu ¢alis-
manin 6nemli bir bélimiinii olusturuyor.

Bu makale boyunca, 6zellikle Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfinin
(TESEV) zorunlu gog tizerine ¢alismasi ve bu ¢alismanin sonucunda ortaya
cikan kitap tizerinde duracagim. Bu ornekten yola ¢ikarak Tirk devleti ve
yerinden edilmis Kiirt topluluklar arasinda bir uzlagsma saglamak tizere
gelistirilen liberal proje 6nerilerinin soruna dair hangi yeni kapilar1 agtigini ve
hangi baska kapilar1 kapadigini analiz etmeye ¢alisacagim. Zannedildiginin
aksine, liberal projenin bakis acisinin ve temel varsayimlarinin Tiirk devletinin
Kirtlere yonelik ayrimci sdylemleriyle ve Kiirtleri bu egemen s6yleme tabi kil-
maya calisan bakis agisiyla gelismedigi kanaatindeyim. O zaman bu yazi
boyunca ve sonrasinda sormamiz gereken sorular sunlar olmalidir:
Toplumsal, siyasal, ekonomik ve tarihsel esitsizlikleri liberal hak ve hukuk
s6yleminin 6tesinde nasil yeniden diigtinebilir ve analiz edebiliriz? Bu esitsiz-
liklerin giderilmesine ve adaletin tesis edilmesine dair hangi bagka tahayytiller
ve projeler s6z konusu olabilir? Tiirkiye'de yasayan Tirk ve Kirt niifuslar
arasindaki bu yapisal esitsizliklerin tistesinden gelmek icin liberal projenin
ongordiigiinden bagka hangi yollar tasavvur edilebilir?

TESEV’in zorunlu go¢ konusunda yaptig1 calismanin detayh olarak incelen-
mesine gecmeden 6nce 6nemle alt1 ¢izilmelidir ki, TESEV’in yerinden edilen-
lerin ugradig: zararlarin tazmin edilmesi ve Tirk devleti ile yerinden edilen
Kiirt topluluklarinin arasinda baris ve uzlasinin tesis edilmesine dair proje
onerileri halen tartisilan ve ¢ekismelere konu olan tasarilardir. Bu tasarilarin
bir kismi1 hayata gegse de biiyiik cogunlugu heniiz kgt tizerindeki temenni-
lerden ibarettir ve heniiz uygulamaya konmamuistir. Ornegin, TESEV’in ra-
porunda gegen yerinden edilmis kisilerin ugradigi maddi zararlarin tazmin
edilmesi gerekliligine dair oneriler 5233 sayili ‘Terdr ve Terorle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun’ adi altinda yiirtirlitkte olan
bir yasanin etkin bigimde uygulanmasina yoneliktir. Ne var ki, bu yasanin
uygulanma stirecinin oldukga yavas ve yetersiz bir bicimde gelismesi bir yana,
resmi sOylemde hala Kirtliik bir siyasi ve etnik kimlik olarak taninmamakta,
yerinden edilme sorunu da Kiirt sorununun bir par¢asi olarak goriilmemekte-
dir. Yine de Tiirk devleti TESEV’in caligmasini ciddiye almis ve TESEV’in
yerinden edilme sorunu tizerine hazirhig: kitab bir yol gésterici kaynak olarak
bolgedeki hemen tiim vali ve kaymakamliklar ile kamu gorevlilerine dagit-
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mustir.” Ben ise bu ¢alismada, yerinden edilmis topluluklara dair bu liberal
analiz ve 6nerileri yalnizca kismen hayata gecirilmis bir idari proje olarak degil
ayni zamanda bir liberal ideal ve titopya olarak inceleyecegim. Burada sormak
istedigim soru, tim bu liberal ideal en kusursuz bigimde ve su gétiirmez bir
iyi niyetle hayata gecirilse bile, bu liberal projenin Kiirt hareketinin 80’li yil-
larin bagindan beri verdigi siyasi miicadelenin gerekgelerini ortadan kaldirip
toplumsal adaleti tesis edip edemeyecegidir. Iste bu noktada liberal
distincenin pratikte uygulanmasina dair sorunlar bir yana, liberal hiiman-
izmin ideal ve kuramsal anlamda da neo-liberal kapitalizm, ulus-devlet siste-
mi ve onun uzantisi olan militarist zihniyet tarafindan smirlandirilmis
oldugunu diistiniiyorum. Zira kapitalist sermaye iligkileri, ulus-devletin ve bu
devlete ait siddet tekelinin yani ordunun varlig: liberal tahayyiil ve elestiri
glictiniin smirlarinin 6tesinde sorgulanmadan duruyor ve tam da hig sorgu-
lanip sorunsallastirilmadigr icin tekrar tekrar tretilerek varligini stirdtriiyor.
Liberal hiimanizmin insancilliginin, yardimseverliginin ve hosgoriisiiniin
siirlarini yine ve yeniden para ve kan ciziyor. Peki, anti-kapitalist, sinirsiz ve
savagsiz bir diinya, bagka bagka adalet tasarilari, yapisal esitsizliklerin gide-
rilmesi icin tiirli degisik projeler tahayytil edilemez mi? Bu soruyu aklimizin
bir kenarinda her zaman tutalim. Ama dilerseniz 6nce Amerikali antropolog
ve elestirel diistiniir Elizabeth Povinellinin oldukg¢a ironik bir dille ‘Sevgi
Imparatorlugu’ olarak tasvir ettigi cagdas liberal hiimanist séylem ve pratikleri
ve bunlarin Tirkiye’'deki izdiistimlerini daha yakindan inceleyelim. Bakalim
sevgi imparatorlugunun sevgisinin sinirlari ne, iyi niyeti ne kadar iyi?

1. Yerinden Edilmis Kisilerin Bir ‘Sorun’ Olarak Ortaya Cikmasi

Tark devletinin bolgede PKK ile devam eden catismalari ve giivenlik
kaygilarin1 bahane ederek koylerini zorla bosalttigl, yaktigi ve yasanmaz
kildig1 yerinden edilmis yiiz binlerce insanin toplumsal, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel sorunlari birbirini izleyen hiikiimetler tarafindan uzun siire boyunca
gormezden gelindi. Bugiin, cesitli istatistiki aragtirmalara gore sayilar1 bir mil-
yonu bulan (HUNEE Raporu, 2006) ancak kimilerine gore aslinda iki-ti¢ mily-
onu gecen Kirt niifusu, zorunlu gécler sonucunda gerek Diyarbakir, Van,
Batman, Siirt, Hakkari gibi bolge il merkezlerine gerekse [stanbul, Ankara,
Izmir, Adana, Mersin gibi batidaki biiyiik metropollere yerlesmek durumun-
da kaldi. Yasadiklari yerlerden zorla gog ettirilenler yeni geldikleri bu se-
hirlerde yoksulluk, issizlik, biiyliksehir yasamina uyum zorluklari, kendilerini
anadilleri olan Kiirtceyle ifade etmek konusunda karsilastiklar1 siyasal ve
toplumsal baskilar, siyasi ve kiilttrel haklarinin taninmamasi ve ge¢miste
orgiite destek olduklart iddiasiyla bir tiirlii bitmeyen polis sorusturma ve
baskilar ile gittikleri yere onlarla beraber gelen sug¢ dosyalar gibi yasamsal
sorunlarla bas baga kaldilar. Daha 6nce de belirttigim gibi zorunlu goce maruz
kalanlar gerek geldikleri yerler, cinsiyetleri, yaslar1 ve ekonomik durumlar:

2 TESEV Demokratiklesme Programi sorumlusu Dilek Kurban ile kisisel goriisme, Haziran

2007
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arasindaki farkliliklar gerekse yeni yerlestikleri yerlerin niifusu, siyasal ve
kiilttirel ge¢misi arasindaki 6nemli farkliliklar dolayisiyla yukarida bahsi gegen
tim bu sorunlar farkl bigimlerde deneyimlediler. Dolayisiyla Diyarbakir'in
bir kdytinden c¢ogunlugun konustugu dil yine Kiirt¢e olan Diyarbakir il
merkezine go¢ etmek zorunda kalan bir kisiyle niifusun biiyiik cogunlugunun
anadili Tiirke olan Izmir gibi bir biiyiiksehre yerlesmek durumunda kalan-
larin zorunlu go¢ deneyimleri ve karsilagtiklar sikintilar birbirlerinden bircok
agidan farklilik gosterdi. Keza, yine Tiirk¢eyle tanismamis olmak dolayisiyla
Kiirt kadinlarin gé¢ deneyimi Kiirt erkeklerden daha farkli oldu.

Stiphesiz, zorunlu gége maruz kalanlarin bu ¢ok gesitli sorunlarinin nasil
tanimlanmasi gerektigine ve bu tanimlardan hareketle yagsanan sorun ve sikin-
tilarin nasil giderilip toplumsal barig ve uzlaginin nasil saglanabilecegine dair
bir¢ok rapor, 6neri ve proje hazirlandi. Gég-Der, Insan Haklar1 Dernegi (IHD),
Demokratik Toplum Partisi (DTP) gibi STKlar ve siyasal partiler zorunlu géce
maruz kalan Kiirtlerin sorunlarimni bir¢ok defa ve bir kismi1 TESEV’in konuyla
ilgili calismasi yayimlanmadan ¢ok daha o6nce gesitli vesilelerle giindeme ge-
tirmeye ve tartismaya agmaya ¢alistilar (Barut, 2001). Kiirt hareketinin aktif
bilegenleri olan bu kurumlarin ortak goriisii, Tiirkiye'deki yerinden edilmis
kisiler sorununun her seyden 6nce Kiirtlerin varligini ve etnik ve siyasi kim-
ligini miitemadiyen inkar eden, Kiirt dili ve kiiltlirii tizerindeki yasaklar:
stirdiiren, siddeti ve sansiirii bir strateji olarak benimseyen Tiirk devletinin
carpik bakis agisindan kaynaklanan siyasal bir sorun oldugu yontindeydi.
Dolayisiyla, Gé¢-Der, IHD ve DTP icin Kiirt sorunu ne devletin resmi sdylem-
inin 6ngordugi gibi bir giivenlik sorunu ne de birtakim liberal aydinlarin 6ne
sturdiigl gibi sadece bir kiiltiirel haklarin taninmasi sorunuydu. Sorun, Tiirk
devletinin kurulusu ve anayasasindan kaynaklanan yapisal bir siyasal sorundu.
Bu kaygilardan yola gikarak, Kiirt hareketi ve hareketin dinamikleriyle olustu-
rulan Tirkiye Baris Meclisi, Ocak 2007'de diizenledikleri “Tirkiye Barigini
Arnyor” konferansinda (Tirkiye Baris Meclisi, 2007) Tiirkiye'de toplumsal
uzlas1 ve barisin tesis edilmesi i¢in yapilmasi gerekenlere dair bir bildirge sun-
du. Bildirgede sorunun ¢6ziimii icin Kiirt¢enin kamusal alanda Tiirkceyle be-
raber egitim-6gretim dili olarak benimsenmesi, yeni demokratik bir anayasa
hazirlanip Kiirtlerin Ttirklerle beraber esit kurucu gii¢ olarak taninmasi ve
Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar yerlerle beraber tiim Tiirkiye'de yerel yone-
timlere daha fazla 6zerklik verilmesi gibi 6neriler yer aliyordu. Stiphesiz tiim
bunlar Kiirt hareketinin hedefinde, herkesle esit temel vatandaslik haklarina
tabi kilinmanin, birtakim kiiltiirel haklarin taninmasi ile ge¢mis magduriyet-
lerin giderilmesinin Gtesine gecen bir egemenlik paylasimi ve 6zerk yerel
idareler araciligiyla kendi kendini yonetme arzularini dillendiren siyasal bir
doniigtim oldugunu gosteriyor.

Ne var ki, Kiirt hareketinin gerek genel anlamda Kiirt sorunu gerekse zorunlu
goce maruz kalan Kiirtlerin yagsadiklart sorunlara dair yukarida bahsi gecen bu
goriis ve yaklagimlar ne Tirk devleti, kamuoyu ve Tirkiye'deki diger sivil
toplum kuruluslar ne de uluslararast kamuoyu iizerinde belirleyici bir etki
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yaratabildi. Bunun elbette gesitli nedenleri vardir. Bunlardan biri Tiirk devle-
tinin demokratik ve sivil Kiirt hareketinin icinde yer alan Gog-Der, IHD ve
DTP gibi kurum ve kuruluslar1 yasadigi ilan ettigi PKK’nin isbirlik¢isi,
destekgisi ve yasal alandaki uzantisi olarak goriip 6yle lanse etmesidir. Boylece
devlet, yillardir benimsedigi strateji uyarinca ‘terorist-sapkin’ Kiirt ve ‘korucu-
sadik’ Kiirt ayrimini devamli surette yeniden tireterek sivil Kiirt siyasetinin
megruiyet zeminin altin1 oymay1 amaglamis ve bu amacini gergeklestirmekte
de bir yere kadar basarili olmustur. Devletin meseleye bu sekildeki yak-
lasgimimin bir sonucu olarak o6rnegin Gog-Der’'in birgok defalar polisce
basildigini, dernegin tiyeleri hakkinda sayisiz sorusturma agildigini hatirla-
makta fayda var. Go¢-Der’e kapatma istemiyle de bircok defalar dava acildi.
Sadece G6¢-Der’in yoneticilerinden Sefika Giirbiiz hakkinda halen mahkeme-
lerde siirmekte olan 20’den fazla dava bulunuyor ve bu davalarin yine biiyiik
bir bolimi dernegin PKK'ye destek verdigi iddiasina dayaniyor (Essiz ve
Demirler, 2008).

Kiirt hareketinin i¢inde yer alan STKlarin ve siyasi partinin zorunlu go¢ mag-
durlarina yoénelik algilarinin ve ¢6ziim 6nerilerinin uluslararasi kamuoyunda
ses getirmekte ve etkili olmakta yetersiz kalmasinin bir diger nedeni de
hareketin bilesenlerinin uluslararasi insani yardim alaninda lobicilik faaliyet-
leri yliritmekte ve insani yardim fonlar saglayan kurumlara erismekte yeter-
li bilgi, tecriibe ve teknik kapasiteden yoksun olmasidir. ingilizce'yi yeterince
bilmemek ve kullanamamak da Kiirt hareketinin iddia ve 6nerilerini ¢eviriler
yaparak uluslararas: kamuoyuna iletmek noktasindaki yetersizliklere tuz biber
ekmekte. Tam da bu noktada Amerikali antropolog Sally Merry demokrasi ve
insan haklarina dair normlar belirlenirken ve uluslararasi alanda uzlasma
saglanmaya c¢alisilirken katilimcilar arasindaki teknik kapasite ve finansal gii¢
agisindan  stiregitmekte olan buylik esitsizliklerin son derece belirleyici
oldugunun altini giziyor. Bu da, bir devlet veya sivil toplum kurulusu ulus-
lararasi kamuoyuna erismek noktasinda gereken maddi varliklar ile bilgi ve
tecriibe birikimine (know-how) sahip olmasini saglayacak zenginlik ve kapa-
siteye ne kadar ¢ok sahip ise o devletin ve sivil toplum kurulusunun ulus-
lararasi karar alma mercilerinde o kadar giigli, etkili ve belirleyici oldugu an-
lamina gelmekte (Merry, 2006: 224-227). Dolayistyla finansal kaynaklar ve bil-
gi-tecriibe birikimi alanindaki eksiklikler uluslararasi kamuoyunda esit bir
bi¢imde temsil edilme imkdnini ortadan kaldirmaktadir.

Bu durumun Tiirkiye'de séziinii ettigimiz zorunlu go¢ meselesinin tartigilmasi
konusunda da gegerli oldugu soylenebilir. Kiirt hareketine dahil STK'lar ve
siyasi partinin ¢aba ve girisimleri ulusal ve uluslararasi hiikiimet ve hiikiimet
digt kurum ve kuruluslan etkilemek, ikna etmek ve harekete gecirmek,
bdylece sorunun Kiirt hareketi tarafindan algilanisi ve tanimlanigina uygun
bigimde ¢6ztim 6nerilerinin gelistirilmesini saglamakta etkisiz kaldi. Ne var ki,
Haziran 2006'da, uluslararasi para spekiilatorii George Soros'un Open Society
(Agik Toplum) kurulusu tarafindan da desteklendigi iddia edilen yari
akademik, liberal-hiimanist diigiince kurulusu (think-tank) TESEV, Tiirkiye de
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Zorunlu Gog¢’ Ile Yiizlesmek: Tiirkiye'de Yerinden Edilme Sonrast Vatandashgin
Insast baslikli kitab (Aker, Celik, vd., 2006) ve onun ek raporu (Celik, Kurban,
Yiikseker, 2006) Gtivensizlik Mirasimin Asilmasi: Devlet ve Yerinden Edilmis
Kisiler Arasinda Toplumsal Mutabakata Dogru Tiirkce ve ingilizce olarak
yayimladiginda yerinden edilmis Kiirt topluluklarina dair sorunlar kamuoyun-
da hararetle tartigilmaya ve Tirkiye'nin belli bagh sorunlarindan biri olarak
kabul edilmeye baglandi.

TESEV, 1994 yilinda “bilimsel aragtirmalara dayali bulgular ile politika karar-
lart arasinda bag kurulmas: i¢in arastirmalar yiirtitmek™ iddiastyla bir sivil
distince kurulusu olarak kuruldu. Yukarida sozii gegen kitap da TESEV’in
azinlik haklar, ¢cokkiltiirctiliik ve yerinden edilmis kisilerle ilgili ¢alismalar
yuriiten demokratiklesme programi tarafindan hazirlandi. Tiirkiye'nin Avrupa
Birligine giris siireci ile agikea iligkili olan bu program, amacini, demokratik
bir toplum ve devletin olusumu tzerindeki engelleri ortadan kaldirmaya
hizmet edecek aragtirmalar yiriitmek ve bu yonde ¢6ziim onerileri hazirla-
mak olarak acikliyor.*

Kisacasi, Kiirt hareketinin degil de TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinin biiyiik
yanki uyandirmasinda ve yaygin bir bigimde tartisilip kabul gérmesinde
sadece Tirk ordusu ve PKK arasindaki gatigmaya yaklasirken kurumun
gorliniisteki tarafsiz imajinin degil ayni1 zamanda Avrupa Birligi'ne ve cesitli
uluslararasi lobicilik ve fon kaynaklara erisim konusunda Agik Toplum
orglitli ve sair vesilelerle halihazirda kurmus oldugu baglantilarin da etkili
oldugu sodylenebilir. Dahast TESEV'in sivil toplumculuk alanindaki bilgi ve
tecriibe birikimi (know-how) ve trettikleri bilgiyi yayimlama, baska dillere
tercime etme ve dolasima sokma kapasitesinin de TESEV’in ¢alismalarinin
yaygin bicimde tanitilmasinda etkili oldugu stiphesizdir.

TESEV’in kitabindaki veriler, yerinden edilmis kisilerle ilgili Avrupa Birligi,
Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler gibi kurumlarca hazirlanmis uluslararasi
diizenlemelerin 1s1ginda 1984 ila 2005 yillar arasinda koylerinden gbge zor-
lanan Kiirtlerle yapilmis saha galigmalarina dayaniyor. Calisma binlerce insanin
yerlerinden edilmelerinin en temel gerekgesinin giivenlik tehdidi ve ‘terérle
miicadele’ ad1 altinda bdlgede yogun bir bicimde varligini stirdiiren Ttirk Silahl
Kuvvetleri'nin (TSK) baskisi oldugunu ortaya koyuyor. Sonug bildirgesinde ise
raporu hazirlayanlar sorunun ¢éztimiine dair ‘magdurlara’ yonelik rehabilitas-
yon ve psikolojik yardim programlarinin hazirlanmasina, zorunlu go¢ sonrasi
geldikleri yerlerde is imkan1 bulamayanlara istihdam yaratilmasi ve yapilacak
ekonomik ve kiiltiirel yatirimlar araciligiyla ‘magdurlarin’ zararlarinin tazmin
edilmesine dair proje onerileri gelistiriyor. TESEV’in ¢alismasinda vurgulanan
temel niyet ise devlet ile yerinden edilmis kisiler arasinda bir uzlasi ortaminin
tesis edilmesi ve boylece toplumsal alandan diglanan bu kesimlerin yeniden
toplumsal ve ekonomik hayata katilminin saglanmasi (TESEV, 2006).

3 “TESEV Hakkinda”, www.tesev.org.tr
4 “Demokratiklesme Programi”’, www.tesev.org.tr
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2. TESEV’in Devletin Resmi Soylemine Yonelik Elestirileri

TESEV’in ¢alismasi Kiirt topluluklarinin bolgedeki catismali donem sirasinda
biiytik kitleler halinde yerlerinden edilmesi meselesini sorunsallastirirken ilk
bakigta devletin resmi sdyleminin tam karsisinda yer aliyormus gibi goziiken
yeni bir hikaye ile karsimiza ¢ikt1. Zira devletin resmi sdylemine gore bolgede-
ki koyliiler ya yasadiklam giivenlik kaygilar ve ekonomik sorunlar dolayisiyla
kendi rizalar ile kdylerini terk etmislerdi; yahut ortada eger bir zorlama varsa
bu PKK tarafindan gelmis, koyliler PKK’'nin baskilar1 sonucunda koylerini
terk etmek durumunda kalmislardi. Sorunu bu sekilde tasvir eden Tirk dev-
leti, yerinden edilmis kisiler konusundaki sorumlulugunu kabul etmeye hicbir
zaman yanasmadi. Hatta koylerini terk etmek ve yeni bolgelere gog edip yer-
lesmek durumunda kalan topluluklar devletin resmi sdyleminde ‘yerinden ol-
mus’ kisiler olarak tanimlandi, bdylece bir anlamda go¢iin ‘kendiliginden’ ve
‘edilgen’ bir bicimde gerceklestigi varsayilldi. TESEV’in ¢alismasinin hazir-
layicilarindan Deniz Yiikseker ve bu ¢alisma tizerine fikir yiiriitenlerden Bilgin
Ayata’'nin ifade ettikleri gibi “Ttrk yetkililer Avrupa Birligi'ne giris stirecinden
kaynaklanan uluslararasi baskilardan dolay1 yerlerinden edilmis kisiler soru-
nunu tamimak zorunda kalsalar da Tirkiye'deki hiikiimetler hi¢cbir zaman
agikea koylerin giivenlik kuvvetleri tarafindan bosaltildigini kabul etmemistir”
(Ayata, Yiikseker, 2005). Soruna deginen resmi yetkililer ‘yerinden edilme’ ve
‘zorunlu go¢’ gibi tabirler yerine ‘yerinden olmus kisilerden bahsetmekle
kalmamis bir yandan da bu kisilerin etnik ve siyasal kimlikleri olan
Kirtliiklerinden s6z etmekten israrla kaginmistir. Bunun yerine yerinden
edilmis kisiler resmi sdylemde sosyo-ekonomik kategoriler olan ‘yoksul’ ve ‘is-
siz’ gibi tabirle siniflandirilmugtir.

Soylemsel alandaki tiim bu dayatmalar kargisinda TESEV’in ¢alismasi 6zellik-
le iki noktada devletin resmi sdylemine yonelik siddetli bir elestiri gibi
gozikiiyor. Bunlardan ilki sorunun ‘yerinden olma’ degil ‘zorunlu go¢’ olarak
tanimlanmasi, ikincisi ise zorunlu gége maruz kalanlarin ‘Kiirt’ olduklarinin
vurgulanmasidir.

a. Zorunlu G6¢’ten Bahsetmek

TESEV yerinden olma/edilme meselesinin yeni tanimi olarak ‘zorunlu go¢’
tabirini giindeme tasityarak ve boylece devleti bu goce zorlayan baskici
glictin hazirlayicist ve faili olmakla suglayarak meseleyi yeni bir sylemsel
alana tagimaya galigti. Bunu yaparken yerinden edilmis kisilerin ifadelerini
kanit olarak gosterdi. Zira gorisiilen yerinden edilmis kisiler yerlerinden
edilmeden 6nce “asker ve jandarma tarafindan koylerini (birkag saatle
birka¢ giin arasinda degisen) kisa bir zaman igerisinde bosaltmalar igin
uyarildiklarin1” beyan ediyorlardi. Yine gorisiilen kisiler koylerinin bosaltil-
masinin gerekgesini korucu olmayr reddetmeleri veya askerler tarafindan
PKK'ye destek vermekle suglanmalar olarak belirtiyorlardi. Tiirkiye’de koy
bosaltmalarinin yogunlastigi 1991-1995 donemine dair bir¢ok st diizey
askeri yetkilinin beyanlar1 da aslinda yerlerinden edilmis kisilerin bu agikla-
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malarini dogrular nitelikteydi. TSK'nin 6nde gelen komutanlari go’li yillarin
basindan itibaren artik sadece dagdaki savas ile bitirilemeyecegini anladik-
lar1 PKK’nin destek ve tedarik yollarini ortadan kaldirmay 6rgiitii yok etmek
icin baslica strateji olarak benimsediklerini agik¢a ifade ediyorlar (Cemal,
2003). Hig stiphesiz TSK'nin strateji degisikligine gittigi ve bir yandan yeni
helikopterler ve ekipmanla silahlanip 6zel timler kurdugu ve operasyonlari
sinir Otesine kaydirdigi bu yillar sadece koy bosaltmalariyla degil ayni za-
manda bolgede yasanan ve sayilar1 binlerle ifade edilen ‘faili mechul’
cinayetlerle, kanli bicimde bastirilmaya calisilan ve Serhildanlara dontisen
Newrozlar ve gerillalarin ve Kiirt aydinlarin cenaze torenleriyle hafizalara
kazinmisti. K6y bosaltmalar iste tam da bu dénemlerde 6nce daglardan
koylere, sonra da kasaba ve sehirlere yayilan ve sinirlarin 6tesine tasan
TSK'nin yeni kapsamli savag stratejisinin bir parcasi olarak uygulandi.
TESEV’in liberal akademisyenleri zorunlu go¢iin yogun olarak uygulandig:
donemdeki bu birbiriyle ortiisen tarihsel stire¢lere ¢ok vurgu yapmasalar da
gerek yerinden edilmis kisilerin gerekse donemin askeri yetkililerinin
beyanlarini kdy bosaltmalarinin arkasinda yatan gergeklerin kaniti olarak
degerlendirdi. Pek tabii, sorunun bundan béyle ‘yerinden olma’ degil ‘zorun-
lu go¢’ olarak tanimlanmasi ve ele alinmasi koy bosaltmalariyla ilgili herhan-
gi bir sorumluluk Gstlenmeyen ve olaylarn faili olarak PKK disinda herhan-
gi bir goce zorlayici giicten bahsetmeyen devletin resmi sdylemine ve bu
sOylemi sahiplenen biirokratlar, askerler ve diger yetkililere kargi radikal bir
elestiri olarak gortildii. Zira sorunla ilgili devletin resmi sdylem ve yazis-
malarinda boélgedeki ‘bosalmis koyler’ ve ‘yerinden olmus’ kisilerden
bahsediliyor, ‘bosaltilmis koyler’ ve ‘yerinden edilmis’ kisiler gibi tabirlerin
kullanilmasindan 1srarla kaginiliyordu. TESEV’in ¢alismasinin genis bir
bolimi ise iste bu sdylemsel ayrimi ele almisti. TESEV konuyla ilgili hazir-
ladig kitap ve raporda kendilerinin ortaya attig1 ve meselenin bundan boyle
‘bosaltilmig kdyler’ ve ‘yerinden edilmig’ kisiler tabirleri ile anlagilmasi
gerektigi vurgusunu sik sik tekrarlayarak bunu devletin resmi séylemine
kars1 en radikal elegtirilerinden biri olarak gosteriyordu.

Aslinda TESEV'in burada yaptigi, meseleyi Birlesmis Milletler'in “Ulke
icinde Yerinden Olma Sorunu Konusunda Yol Gésterici Ilkeler” bashgi altin-
da tanimladigr bicimde ele alip Tirkiye 6zeline uygulamaktan ibaretti.
Birlesmis Milletler'in bu bahsi gecen metninde yer alan Yol Gosterici
[lkeler’in “Kapsam ve Amag” béliimiinde, iilke icinde yerinden olmus kisiler;
“zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya siirekli yagamakta olduklar
yerlerden, ozellikle silahli catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan
haklar ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerin sonucunda
veya bunlarin etkilerinden kaginmak i¢in, uluslararasi diizeyde kabul gor-
mis hi¢bir devlet sinirini ge¢gmeksizin kagan ya da bu yerleri terk eden kisi-
ler ya da kisi gruplaridir” seklinde tanimlanmustir (BM, 2005). Tiirk devleti
ise bu tanimi1 kabul etmekle beraber Tiirkiye'deki ‘yerinden olma’ sorununu
yorumlarken bu soruna yol acan ‘zorlama’ ve ‘zorunluluk’ vurgularini kaldir-
mistir. Dolayistyla TESEV’in BM’nin yaptig1 tanim 1s1inda hazirladig: kitap
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ve rapor boyunca meseleyi ‘zorunlu go¢’ veya ‘yerinden edilme’ meselesi
olarak tanimlamasi ve boylece devleti ‘yanlis ve yanilticr’ ifadeler kullanmak-
la itham etmesi devlet yetkilileri tarafindan kabul edilemez bulunmus ve
resmi ve gayriresmi bicimlerde TESEV ‘gercekleri ¢arpitmak’ ve ‘vatan hain-
ligi yapmak’ gibi su¢lamalara maruz kalmistir. Ne var ki, TESEV’in kendi
calismasini AB ve BM gibi uluslararasi yaptirim giicii olan kurumlarin sorun-
la ilgili tanim ve ilkelerine dayandirmasi ¢alismanin etkili ve baglayic1 ol-
masina yardimci olmustur. Ote yandan, daha ileride daha ayrintih
deginecegim gibi TESEV’'in BM'nin tanim ve ilkelerinin cergevesi icinden
konusmasi, hazirlanan zorunlu go¢ calismasinin hem giicii hem de zayiflig:
ve eksikligi olmustur. Zira arkasin1 BM’ye yaslamasi bir yandan ¢alismanin
ses getirmesine yardimci olurken bir yandan da Tiirkiye'nin 6zel tarihsel ve
siyasal kogullar i¢inde sekillenen zorunlu goclerin Kiirt sorununa dair kar-
masik ve Ozgiin siyasal, tarihsel ve toplumsal gerceklerle olan iligkisini or-
taya koymakta, Kiirt hareketinin siradan hak taleplerinin Otesine gecen
siyasal varlig1 ve etkinligini yeterince goriip analiz etmekte ve BM'nin asla
sorunsallastirmadigi ulus-devlet sistemi ve neo-liberal kapitalist sermaye i-
ligkilerinin yarattig: esitsizliklerin zorunlu go¢e maruz kalanlar tizerindeki
olumsuz etkilerini gostermekte eksik, yetersiz ve hatta inkarci bir tutum
sergilemesine yol agmustir.

b. Kiirtlitkten Etnik ve Kiiltiirel Bir Kimlik Olarak Bahsetmek

TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinin devlet sGylemine yonelik ikinci elestirisi,
¢alismay1 hazirlayanlarin zorunlu gége maruz kalanlar1 tanimlarken bu toplu-
luklarin etnik ve kiiltiirel kimlik kategorilerine yani Kirtlitklerine vurgu yap-
malar ve zorunlu gdgle yerlerinden edilen niifusun biiyiik bolimiiniin Kiirt
oldugunun altim ¢izmeleri oldu. Siiphesiz, TESEV burada Kiirtleri mesru bir
etnik kimlik olarak tanimlarken bir yandan onlar1 zorunlu gog¢iin ‘magdurlarr’
olarak ortaya koyuyor ve boylece Kiirtleri hiikiimet ve sivil toplum poli-
tikalarinin mesru hedefi olan ‘sorunlu’ bir niifus grubu olarak tasarlamis ve
iretmis oluyordu.

Elbette, TESEV gibi gériintiste ‘tarafsiz’ bir kurum tarafindan dillendirilen
Kirtliik vurgusu devlet biirokratlarinin ve ordu mensuplariin cumhuriyetin
kuruldugu 1923’ten bu yana inkar ettikleri Kiirt olgusunu tanimas: bakimin-
dan devlet séylemine karsi kapsamli bir elestiri olarak okunabilir. Zira yillar
boyunca devletin disipline edici ve normallestirici soylemi uyarinca Tirkiye
Cumhuriyeti sinirlar iginde yasayan herkes ‘Tiirk’ olarak tanimlanmus, kendi-
lerini bagka etnik, kiiltiirel veya siyasal aidiyetlerle tanimlayanlar ‘Tiirklitkten
sapmig’, anormal ve diizeltilmesi gereken, diizeltilemiyor ise de yok edilmesi
uygun disen gruplar olarak degerlendirilmisti. Dolayisiyla Kurtlik ve
Kiirtliik Gizerinden yiriiyen siyaset Tiirk devleti tarafindan her zaman dev-
letin varlig1 ve bekast icin bir giivenlik tehdidi olarak algilanmisti. TESEV’in
Kirtlik vurgusunun devletin yaklagimindan ayrildigi nokta Kiirtlerin dev-
letin ve milletin bekasi icin bir giivenlik tehdidi olarak algilanmamasi
yoniindedir. Ne var ki, Kiirtler TESEV’in raporunda yine de ‘sorunlu’ ve
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‘duzeltilmesi gereken’ bir niifus grubu olarak tanimlanmistir. Ancak bu kez
sorunun tanimi farklidir. Sorun devletin yillar boyunca israr ettigi gibi
Kirtligiin Turkliikten bir sapma olmasi degil Kiirtlerin devletin bu anlayisi
yuziinden dislanmasi, yoksul ve egitimsiz kalmasi, sonug olarak daga ¢ikmak,
koylerinden kovulmak ve psikolojik yikim gibi durumlarla karsi karsiya
kalmasidir. Devlet tarafindan ‘asi’ olarak tanimlanan Kiurtliik kategorisi bu
kez liberal entelektiieller tarafindan ‘magdur’ olarak tanimlanmistir. Bu
‘magduriyetin’ giderilmesi i¢in de zorunlu gé¢ ‘magdurlarinin’ ugradiklar
zararlar tazmin edilmeli, ‘az gelismis’ olan boélgeye sosyal ve ekonomik
yatirimlar yapilmali, ‘travma’ yasayanlar psikolojik tedavi goérmelidir.
Kiirtligiin yine adeta patalojik bir sorunla iligkilendirilmesi ve Kiirtliik kate-
gorisinin bu kez giderilmesi gereken bir ‘magduriyet’ lizerinden tretilmesi
stiphesiz magdur olan1 magdur edenin insafina ve anlayisina bagimh kilan
liberal anlayigin sinirlarini géstermesi acisindan ¢arpicidir. TESEV’in ¢alis-
masini hazirlayanlarin daga ¢ikmig ancak ‘su¢ islememis’ PKK’lilerin ‘affedil-
erek topluma kazandirilmasi’ gerekliligine dair beyanlar1 herhalde bu an-
layigin en ¢arpici tezahtiridiir (TESEV, 2006: 277). Burada, daga ¢ikan Kiirtler
sugun tanimini yapan Tirk devletinin insafina ve affina muhtag olarak
resmedilmistir, tipki zorunlu gégten ‘magdur’ olan Kiirtlerin onlar1 gége zor-
layan devletin gosterecegi sefkat uyarinca 6deyecegi tazminata muhtag pasif
aktorler olarak tahayytil edilmesi gibi.

Liberalizmin ‘fyilik’ anlayisinin bu magduru egemene tabi kilan zihniyetten
muzdarip olmasina sagsmamali. Zira liberal sivil toplumun ulus-devletin
biitiinliigli ve sermayenin son derece esitsiz bir gelir dagilimi pahasina
serbestce akisi ile alip veremedigi yoktur. Hatta liberalizmin ¢ogulcu gériin-
tistiniin ardinda daha sonra ayrintili bir bicimde ele alacagim ‘Tirkiyelilik’
kimligi tizerinden tekeiligi ylicelten bir milliyetciligi ve stiphesiz kapitalist ser-
maye gliciiyle kurdugu yakin bir igbirligi vardir. Zaten TESEV’in zorunlu gog
¢alismasimnin sonu¢ kisminda ortaya koydugu ¢6ziim Gnerileri de bunun bir
yansimasidir. Ne TESEV ne de kendilerini Tiirkiye'nin en liberal aydinlar
olarak goren birtakim akademisyenler ve kose yazarlart asla Kiirtlerin
Tiirklerle birlikte devlet egemenligini ve iktidarimi paylasmasindan ve ayrica
yasadiklar1 bolgelerde kendi kendilerini yonetme imkanlarina sahip ol-
malarindan s6z etmez. Onlara gore sorun bugiine kadar toplumsal ve
ekonomik siireglerden giivenlik tehdidi gerekeesiyle dislanan Kiirtlerin daha
once Tiurk devleti ve sermayesi tarafindan olusturulmus toplumsal ve
ekonomik sisteme ‘entegre’ edilmesi, is giicii ve tiiketici olarak kapitalist
dongiiye katilmasi ve ‘topluma kazandirilmasidir’. Amag bir gtivenlik tehdidi
olarak topluma ‘yiik’ olan ve ‘sorun’ tegkil eden bir niifusu alip terbiye etmek
ve halihazirdaki siyasal ve ekonomik diizen i¢in verimli ve ige yarar hale ge-
tirmektir. Liberalizmin uzlasmadan anladig: iste tam da budur: Magdurlarin
siyasi miicadeleden vazgec¢ip onlar1 magdur edenler lehine islemekte olan
hukuki, toplumsal ve ekonomik iligkiler agina ‘haklar ve 6devlerde esitlik’ ad1
altinda kosulsuz bir bicimde tabi olmast.
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3. Devletin S6ylemi ile TESEV’in ve Liberallerin S6yleminin
Ortiistiigii Noktalar

Kisacast liberal proje 6ziinde ulus-devlet milliyetciligini, ulus-devletin hukuk
yapma ve siddet tekeline sahip olma hakkini ve neo-liberal kapitalizmin
siyasal ve sendikal orgiitlenmenin 6ntinti tikayan, sosyal adalete yatirim yap-
mak yerine zengini daha zengin kilmay1 gelisme modeli olarak benimseyen
anlayisimi sorgulamaz. Ornegin ileride zorunlu géce maruz kalan kadinlarin
deneyimlerinin daha yakindan incelendigi bolimde de goriilecegi tizere,
yerinden edilerek tamamen miilksiizlestirilmig bir kesimin her tiirli sosyal
glivenlik imkdnindan yoksun bigimde ve belki de karin tokluguna emegini
‘zorunlu’ olarak satmak durumunda kalmasina yol acan neo-liberal sermaye
diizeni karsisinda liberal demokratik projenin toplumsal adalete dair
tahayyuli devletin zorunlu go¢ magdurlarina tazminat 6demesi talebinden
Oteye ge¢cmez. Bu anlamda liberal projenin toplumsal adalete dair esitlikei,
sosyalist ya da anarsist, 6zgurliikkeii, yerel otonomiye ve iktidar paylasimina
dayanan daha birgok bagka projeyi aktif bir ¢abayla marjinalize ederek goriin-
mez kildiginin altini ¢izmek gerekir. Zorunlu gé¢ sorununu Kiirt hareketinin
siyasi miicadele tarihinden koparip tstiine iistlitk sorunun ¢éziimiiniti de bir
maddi tazminat, psikolojik rehabilitasyon ve toplumsal uzlasi ve entegrasyona
indirgeyen liberal hiimanist projenin, aslina bakilirsa etkinligini toplumun her
kesimine yaymay1 ve evvelce diglanan niifuslar1 emek, iiretim ve tiiketim
stireglerine dahil ederek giliclenmeyi ama¢ edinen ¢agdas devlet mekaniz-
masiyla tam bir igbirligi i¢inde oldugu goriilebilir. Bu anlamda TESEV’in
zorunlu gog¢ ¢alismasinin kabul gérmesinin bir baska nedeninin de Tirkiye'de
devletin Ozellikle AB siireci ve AKP iktidariyla beraber yasadigi liberal
doéntgtimlere denk diismesi oldugu séylenebilir. Zira cagdas devlet, giictini,
artik koydugu kurallara ve normlara uymayanlart mutlak olarak otekilestirip
diglamak ve cezalandirmaktan degil, normu bir miktar esneterek hem nii-
fusun tamamini hem de tek tek her bireyleri miimkiin oldugunca ulus-dev-
letin kontrol alanina ve sermaye diizenine dahil edebilmekten almaktadir.

Stiphesiz, bdylesi bir liberal dontisiim siireci Tiirkiye i¢in oldukea yenidir. Ve
iktidara dair bu yeni tasar1 beraberinde elden gegirilerek yenilenmis bir tarih,
kimlik ve idare anlayigim gerektirmektedir. Iste bu boliimde TESEV’in tam da
bu ihtiyaglar karsilamak tizere destekledigi ‘yeni Tiirkiye tarihi’ anlayisini,
yeniden glindeme tasidig1 ‘Tiirkiyeli’ kimligi tartismasini ve bu liberal toplum
tasarisinin adalete ve esitlige dair bagka siyasi proje ve ¢oziimleri nasil digari-
da birakip goriinmez kildigini elestirel bir bicimde ele alacagim.

a. Tirkiyelilik Tartismasi ve Yeni Tiirkiye Tarihi

TESEV, yerlerinden edilen niifusu ‘Kiirtler’ olarak tanimlayarak devleti sadece
‘Kirt gergekligini’ tanimamakla ve yerinden olma sorununu yanlis ve yaniltict
bir bigimde aktarmakla elestirmiyordu. TESEV’in zorunlu gé¢ sorununa dair
gelistirdigi karsi-anlat1 ayn1 zamanda cumhuriyetin kurulusundan beri varlik-
lar1 gérmezden gelinen Kiirtlerin Tirkiye'deki tarihini bastan asag yeniden
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ele almak ve resmi tarihe karsi yeni bir Tiirkiye tarihi yazmak gerekliligini de
beraberinde getiriyordu. Zira Kiirtliigiin bir etnik ve kiiltiirel kategori olarak
taninmasi Tiirkligiin de yeniden gozden gecirilmesi anlamina geliyordu ve bu
noktada TESEV ve liberal aydinlar Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagliginin yeni
ve ¢ogulcu tanimi olarak ‘Tiirkiyelilik’ kimliginin savunusunu yapiyordu. Bu
yaklasima gore, Tiirkiyelilik kimligi, kiilttirel haklarinin taninmasi araciligiyla
Kirtlerin, Alevilerin, Zazalarin, Cerkezlerin, Lazlarin ve diger ‘azinliklarin’
ulusal kimlige dahil olmasini saglayacakti.

Iste tam bu noktada, Tiirkiye vatandashginin kendilerine gére daha ‘dogru’,
‘genis kapsamlr’ ve ‘cogulcu’ bir tanimini 6neren liberal entelekttiiel ve yazarlar
Tirkleri, Tiirkiye tarihinin yegdne siyasi aktorii olarak goren resmi tarih an-
layisina karsi ¢cikiyorlardi. Onlara gore Tiirkiye’de yasayan ve Tirkliik ve Stinni
Islam disindaki etnik ve dini kimliklere mensup olanlar cumhuriyetin kuru-
lusundan beri yok sayillmis, bastirilmis ve susturulmustu. Yeni ve liberal
Tiirkiye tarihi ise resmi tarih anlayisini elestiren ve ezilen, bastirilan azinlik-
larin tarihteki varhiklarimi goriintir kilan bir karsi-anlat1 olarak ortaya atiliyor-
du. Liberal tarihgi ve entelektiiellere gore Tirkiye'nin farkli etnik ve dini kim-
liklerden olusan ¢ok kiilttirlii yapisini basindan beri inkdr eden Kemalist
cumhuriyet, bu ¢ogulcu ve kozmopolit yapiy1 tahrip eden ‘basarisiz bir proje’
olmustu. Bu anlamda liberal tarih¢i ve yazarlar kendilerini bazen zimnen
bazen de agik¢a devletin baskici ve hakim tarih anlatisi kargisinda halkin ve
siradan insanlarin ‘gerceklerini’ ortaya koyan muhalif giigler olarak tanimli-
yordu. Ornegin TESEV'in zorunlu gé¢ calismasinin hazirlayicilarindan Dilek
Kurban kendisiyle konuyla ilgili yapilan bir roportajda soyle diyordu: “Bugtine
dek bize anlatilanlar, devletin trettigi hikayeler. Oysa bu kez magdurlar
konustu, onlarin kendi sesleri, gercek hikayeleri yansidi devletin yaptirdigi ra-
porun bulgularina. Yerinden edilmislerin anlatilari ilk kez resmi kayda gecti.
Simdi biz, o anlatilart devletin kendi raporundan okuma hakkimizi talep et-
meliyiz”(Kurban, 2006).5

Gorildigi gibi bu anlayisa gore Tirkiye Cumhuriyetinin biri ‘dogru’ biri de
‘yanhg’ iki tarihi ve dolayisiyla Tiirkiye'nin ulusal kimligine dair biri ‘dogru’ biri
de ‘yanlig’ iki kargit anlayis vardir. Ve bu noktada devlet yanligini kabul edip
dogru yolu bulmalidir. Halbuki Foucault'nun da gosterdigi gibi tarihsel bilgi,
icinde bulunulan siyasal ve toplumsal kosullara ve ihtiyaclara gore bugtinden
gecmise bakarak tekrar tekrar yeniden yazilan bir anlatidir (Foucault, 1982).
Baska bir deyisle tarih bir bilgi kaynag: degil gecmise dair bilginin siyasi
ihtiyaglara gore tretildigi bir mekanizmadir. Bu anlamda TESEV’in c¢alis-
masinin temsil ettigini iddia ettigi ‘halkin gercek hikayeleri’ aslinda tam da TE-
SEV ve benzeri gorusteki liberal entelektiiellerin zihinlerinde tasarladiklar:
gecmisteki suclarindan armmus, yeni, saf ve temiz, liberal, ¢ogulcu, koz-
mopolit bir Tirkiyelilik kimligine dair fanteziyi desteklemeye hizmet edecek
sekilde yansitilmigtir. Kald1 ki, ¢alismasinin ‘bilimsel’ ve ‘objektif’ oldugunu

5 Vurgu bana aittir.
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yeri her geldiginde vurgulayan ve bu bilimselligine ve objektifligine dayanak
olarak ‘halkin gergek hikdyelerini’ aktardigini iddia eden TESEV'in konuyla il-
gili kitap ve raporu hazirlarken bu ‘gergekler’'den bazilarini yansitmayi tercih
edip bazilarm hasiralti ettigi, gorisilen kisilerin bazi sorunlarini 6ne
¢ikarirken bazilarimi yok saydigi ortadir. Hepsi de zorunlu goge yol agan ne-
denler arasinda yer alan ve sorun olmay1 siirdiiren kamusal alanda Kiirtce
konusma ve Kiirtge egitim-6gretim yapma tizerindeki yasaklara ve silahli
catismanin devletin ‘af anlayisiyla ¢6ziilemeyecegine dair Kiirt hareketinin
temel elestirilerini dile getirmemis olma ihtimali olmayan halkin -en azindan
belli bir kesimi- nedense TESEV’in ‘objektif ve ‘bilimsel’ ¢alismasinda sesini
duyurma imkani bulamamustir. Yine neo-liberal kapitalizmin dogurdugu
yapisal esitsizliklere dair ‘gergekleri’ elestiren halk kesimlerine de TESEV’in
calismalarinda rastlanamamaktadir. Kisacasi objektiflik ve bilimsellik iddiast
vurgulandiginin aksine siyaseten tarafsizlik anlamina gelmez. Tam tersine,
objektiflik ve bilimsellik iddiasi, tiretilen bilginin s6ylemsel alandaki iktidarin
pekistirmek i¢in bagvurulan bir stratejidir. Bu anlamda, TESEV’in ‘objektif ve
‘bilimsel’ bir sivil toplum kurulusu olmaktan ziyade dayandig yeni tarihsellik
anlayis1 ve gostermeyi sectigi ‘halkin gercekleri’ araciligiyla kendi siyasi prog-
ramini ve ¢oziim Onerilerini 6ne ¢ikarma miicadelesinde olan politik bir aktor
olarak tanimlanmasi daha yerinde olacaktir. Peki nedir TESEV’in ve son yillar-
da bir¢ok liberal aydinin 6ne ¢ikardigi bu siyasi proje?

Toplumsal uzlasty1, bagka bir deyisle toplumsal adaleti tesis edebilmek i¢in
liberal aydinlar Tiirk vatandagliginin kapsaminin Kiirtliigtin resmi bir kiiltiirel
azinlik olarak taninmasi aracilifiyla genisletilmesini ve bu projenin sonucun-
da Tirkiye tizerinde yasayan halklarin bundan béyle Tiirk degil Tirkiyeli
olarak tanimlanmasini 6neriyor. Dolayistyla bu 6neriye gore Kiirtler ancak bu
genisletilmis Tirkiyelilik kimligine tabi olmay1 kabul etmeleri karsiliginda dev-
letce resmen taninacak bir niifus grubu olarak goriiliiyor. Kugkusuz, devletce
taninmak ugruna bu genisletilmis vatandaslik tanimina tabi olmak sarti
toplumsal uzlaginin ve adaletin saglanmasina dair bagka projeleri, 6rnegin
Tuarkler ve Kirtlerin egemenlik paylasimimni veya Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar bolgelerde kendi kendilerini yonetme imkanini edinmesi gibi ihti-
malleri perdeliyor ve gériinmez kiliyor. Bu noktada, liberal projenin Kiirtleri
devletin kurucu unsuru ve devlet iktidarini paylasan bir gii¢ olarak tahayyiil
etmek yerine, Tiirk devletini ve Ttrk kimligini ¢ogulcu ve kozmopolit yeni
Tarkiyelilik kimligi altinda aklamay1 ve Kiirtleri de bu yeni ¢ogulcu kimlik ka-
tegorisine dahil etmeyi amacladig1 séylenebilir.

Kuskusuz, bu ¢ogulcu ve kozmopolit Tirkiyelilik projesi liberallerin za-
mansallik algilar ile yakindan iligkilidir. Zira liberaller, bir yandan Tiirk devle-
tini halkin ¢okkiltiirlii ve ¢ogulcu yapisini tarih boyunca gerek inkdr ederek
gerekse siddetle bastirarak sindirmeye ¢alismakla suglarken aslinda gelecekte-
ki Ttrkiye i¢in aklanmus, saf ve temiz bir baslangi¢ tasarlamaktalar. TESEV’in
caligmasini hazirlayan yazarlar gibi bir¢ok liberal aydin da bolgede yiiz binleri
goce zorlayan devletin ge¢miste yaptiklarini bir ‘utang’ ve ‘onur kirici bir
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davranig’ olarak tanimlayip toplumsal uzlasi icin devletin toplum 6ntinde res-
men Oziir dilemesini talep ediyorlar. TESEV’in zorunlu gog kitabinin ¢6ztim
onerileri bolimiinde toplumsal uzlasinin gerceklesebilmesi icin “OHAL done-
minde bodlgede yasanan kdy bosaltmalarimin anayasal haklarin ihlali
niteliginde oldugunun hiikiimet tarafindan acik¢a kabul edilmesi ve yerinden
edilme stirecinde meydana gelen ve devletin sorumlu oldugu insan haklar ih-
lallerinin yine hiikimet tarafindan kamuoyu 6niinde kabullenilmesi” (TESEV,
2006: 283) gerektigi acik¢a dile getiriliyor. TESEV demokratiklesme pro-
graminin basinda yer alan Etyen Mahc¢upyan da zorunlu go¢ calismasi i¢in
kaleme aldig1 6ns6z yazisinda Tiirk devletinin Kiirt soruna dair ¢arpik yak-
lasgiminin “dar ve devlet¢i bir milliyet¢ilik cercevesinde olusan resmi vatan-
daslik kimliginden” kaynaklandiginin altini ¢izdikten sonra sorunlar goriin-
mez kilan bu anlayisin devlet siyasetini tikadigini ifade ediyor. Mahgupyan soz-
lerini “zorunlu gé¢tin beklenmedik bir dogal afet olmayip, bizzat bizlerin, yani
sivil toplumun, paymin da oldugu onur kirict bir toplumsal basarisizlik
oldugunun farkina varmakta yarar var” (s. 7) diyerek siirdiiriiyor. Ona gore
¢oziim “Tirkiye’de farkl kimlikler arasindaki manevi bag: olusturacak giiven
ortaminin saglanmasindan” gegiyor.

Tim bu agiklamalarda ortak olan birka¢ carpici nokta var. Bunlardan ilki
gecmiste yapilan yanhslarin sorumlulugunun tstlenilmesine yapilan vurgu.
Stiphesiz burada ge¢miste islenen suglarin ve yapilan yanlslarin sorumlulugu-
nun Ustlenilmesi ve 6zriin dilenmesine yiiklenen siyasi bir misyon var:
Gegmiste yagsanan zuliim ve acilarin agrr yitkkiinden ve sorumlulugundan kur-
tulmak ve i¢inde yasadigimiz su ani, simdiki zamani ve ulusu bir biitiin olarak
aklamak. Zira devlet ge¢miste yaptiklarinin hesabini verip sorunlara dair so-
rumlulugunu tistlendigi takdirde tam da liberal aydinlarin arzu ettigi temiz ve
aklanmis gelecek diisii i¢in simdi, su anda beyaz bir sayfa agmak s6z konusu
olabilecek. Farkli kimliklerden gelen insanlar1 ayni topraklari paylagmak ve or-
tak ¢ikar tizerinden Tiirkiyeli olmak adi altinda yeniden bulusturmak da an-
cak ge¢misin yiikiinden kurtulduktan sonra agilacak bu ‘beyaz sayfa’ sayesinde
miimkiin olacak.

Muhtemelen liberal aydinlarimizin da esin kaynagi olan ve daha 6nce benzer-
leri Amerikalilarin Kizilderililer ve Siyahlardan veya Avustralyalilarin
Aborjinlerden 6ziir dilemesi orneklerinde goriilen temiz bir gelecek icin
gecmis mezalimlerden dolayr ayibini kabul edip yola devam etme politikasi
kuskusuz ge¢mis, simdi ve gelecek arasindaki iliskiye dair ideolojik bir an-
layisa dayaniyor. Elizabeth Povinelli'nin isaret ettigi gibi liberal zaman algisi,
gecmisin su an ve gelecek tizerindeki stirekli etkisini g6z ardi ederek gecmisi,
simdiyi ve gelecegi birbirleri tizerinde etkisi olmayan ayr1 ve bagimsiz birim-
lermis gibi varsayiyor.® Liberal ideolojinin bu ¢arpik zaman algisi da adeta bir

Liberal ¢ogulcu séylemde gegmisin, simdiden ve gelecekten ayristirilmasi meselesine dair ayrin-
tili bir analiz i¢in Elizabeth Povinelli'nin, ¢evirisini benim yaptigim ve Siyahi Dergisinin 9. say1-
sinda yayimlanan “Utanmaksizin: Avustralya, Amerika Birlesik Devletleri ve ‘Yeni’ Kiiltiirel Tek
Yanlihk” baglikli makalesine bakilabilir. Ttirkiye'deki Kiirt sorunuyla da iligkilendirilebilecek
6nemli tespitlerin bulundugu bu makaleye www.davetsizmisafir.org'dan da ulagilabilir.
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ozur ve bir tazminat yasasi aracihigiyla ge¢mis defterleri kapatmanin miimkiin
oldugu sanrisini yaratiyor. Amerika'nin eski disisleri bakani1 Condeleezza Rice,
kendisine Amerika’daki siyahlara ge¢miste yapilan ayrimciliklar hakkindaki
fikri soruldugunda “ge¢misteki acilari tekrar tekrar hatirlatmanin yararsiz
oldugunu; Amerika’nin gegmisin karanligina degil gelecegin aydinligina bak-
tigin1” sOylemisti. Halbuki Amerika’daki Kizilderililerle Siyahlarin ve
Avustralya’daki Aborjinlerin yasamlari ve tim varliklar somiirgeci giigler
tarafindan yiizyillar boyunca gasp edildikten sonra gelen 6ziir ve 6denen
tazminat, ¢oktan miilkstzlestirilmis ve yoksullastirilmis Kizilderililerin
Siyahlarin ve Aborjinlerin bugtinkii yoksul, yardima muhtag ve oldukga kotii
calisma kosullan altinda ve en disiik ticretler karsiliginda emeklerini satmak
zorunda birakilan hallerini degistirmemistir. Zorunlu go¢ sonrast biytikse-
hirlere gelen Kiirtler de benzeri bir durumla kars1 karstyadir. Evleri yakilip el-
lerinden her seyleri alinarak yollara siiriilen bu insanlar miilksiizlegtirilmis,
yoksullagtirlmig, 6nceden hicbir toplumsal ve ailevi baglantilar1 ve destek
imkanlar1 bulunmayan sehirlerde yasamaya mecbur kalmislardir. Zorunlu
goce maruz kalanlardan dilenecek 6ziir ve onlara 6denecek tazminat,
yerinden edilen bu insanlarin siirekli yoksulluk, stirekli yardima ve dolayisty-
la devlete ve yardim kuruluglarina bagimlilik ve siirekli en kotii islerde
sorgusuz sualsiz ¢alisma mecburiyetinde olmakla gecen karanlik yasamlarini
degil ancak devletin ve pek duyarli liberal aydinlarin vicdanini aydinlatip ra-
hatlatmaya yaramaktadir. Oziir ve tazminat, hakiki anlamda toplumsal adaleti
tesis etmeye degil yoksullugu ve yoksunlugu stireklilestiren zorunlu gog soru-
nunu unutturmaya, ge¢misin hatirlanmak istenmeyen tozlu sayfalarina
hapsetmeye hizmet eden stratejilerdir.

Toplumsal uzlagi adi altinda gegmisin unutturulmasinin, sadece gecmiste
yasananlardan dolayr bugiin siirmekte olan ve yapisal degisiklikler olmazsa
gelecekte de siirecek sorunlarin tizerinin ortiilmesine degil ayn1 zamanda Kiirt
hareketinin tiim bir miicadele tarihinin, ge¢misten gelen talep ve beklenti-
lerinin de yok sayilmasina hizmet ettigini vurgulamak gerekir. Zira TESEV ve
liberal aydinlarin bir¢oguna gore Kiirtlerin Tiirklerden farkli mesru bir
kiiltiirel ve etnik kimlik olarak taninmasi yoluyla gergeklesecek toplumsal
uzlas1 ancak ve ancak Tiirk devletinin kanatlar altinda gergeklesebilecek bir
stiregtir. Bu da Kiirt hareketinin kendisine yillarca siddet ve baski uygulayan,
koyleri bosaltip evleri yakan, zorunlu goglerle Kiirtleri yerinden yurdundan
eden Tiirk devletini tek siddet tekeli, tek hukuk yapici kurum ve tek otorite
olarak tanimasi anlamina gelmektedir. Bu anlamda liberal projenin onerileri
bir yandan Tirk vatandaghigma dair algi ve kapsamin genisletilmesinin
gerekliligini vurgularken bir yandan da tniter ulus-devleti normlar ve
hukuku belirleyen tek model olarak dayatmaktadir. Bu noktada devletin ve
liberal ¢ogulculuk yanlist aydinlarin ve sivil toplum kuruluslarinin son kertede
aymi tekei ulus-devlet anlayisinda, ayni ulusal kimlik algisinda ve ulusal ¢ikar-
lar1 ve hayalleri paylasmanin gerekliligine dair ayni inangta bulustuklar
goriilmektedir. Elizabeth Povinelli'nin de vurguladig: gibi “liberaller, azinlik-
larin farkliliklarini ve haklarint ancak bu farkliliklar: yeni, agkin ve tekei bir
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ulus catisi altinda bulusturmak maksadiyla mesru olarak goriir ve tanirlar.
Dolayisiyla kimse liberal ¢ogulculuk séylemi ve fantezisinin kendine 6zgii bir
ulus algisi ve bu algiy1 besleyen bir milliyetgilik anlayisinin olmadigini disiin-
memelidir” (Povinelli, 1998).

Iste boylesi bir liberal milliyetciligin tezahiirii olarak TESEV’in calismasini
hazirlayan yazarlar kitap boyunca toplumsal uzlasinin saglanmasinin devletin
gecmisteki yanlislarini kabul edip sorumluluk dstlenmesi kadar PKK
tyelerinin kosulsuz bir bigimde silah birakip teslim olmasina bagl oldugunu
vurgulamiglardir. Daha 6nce de dile getirdigim gibi TESEV'in ¢alismasinin
sundugu ¢6ziim oOnerilerinden biri “PKK tiyelerinin silahsizlandirildiktan son-
ra bunlarin arasinda su¢ islememis olanlarin topluma kazandirilmalarinin
6ntiniin a¢ilmasi i¢in yasal diizenlemenin uygulanabilirliginin incelenmesidir”
(TESEV, 2006: 277).

Stiphesiz burada neyin su¢ kimin suclu oldugunun tanimini yapan gii¢ Tiirk
devleti olarak 6ngoriilmistiir. Silah1 birakmasi ve operasyonlara son vermesi
beklenen de Tiirk askeri degil tek tarafli olarak PKK tiyesidir. Bu noktada dag-
daki gerillanin ytiriittiigi miicadelenin su¢ olduguna kanaat getirip devletten
af dilemesi beklenmektedir. Peki, eger bu bir suc idiyse bunca miicadele niye
verilmistir? Dagdaki gerillay1 buna ikna etmek zaten pek gercekei bir yaklagim
gibi gozitkkmemektedir. Kald: ki, 6ncelikli mesele Kiirt sorunundaki ¢6ziim-
stizligiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan PKK'nin silahsizlandirilip silahsiz-
landirlmamasi degildir. Oncelikle atilmasi gereken adim Kiirt sorununun ne-
denlerinin ortadan kaldirilip silahli ¢atismanin kendiliginden gereksiz kilin-
masidir. Oysa liberal proje Kiirt sorununun ¢éziimiinde 6nceligi PKK'nin
silahsizlandirlmasina vererek bu karmasik tarihsel ve siyasal sorunu bir af
meselesine indirgemekte ve boylece yaganan ¢atigmalarin nedenlerine dokun-
maksizin gecmiste olanlar1 bir sug olarak tanimlayip rafa kaldirmay: tasarla-
maktadir. Bu noktada daha 6nce de bahsettigim liberal uzlasi politikalarinin
devletlere kargi yiiriitiilen siyasi hareketlerin tiim bir miicadele tarihini yok
sayan stratejisi daha da belirgin bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Liberal proje
Kiirt hareketinden bugiine kadarki tiim kazanimlarindan vazgecip son kerte-
de devletin belirleyecegi kosullar1 kabul etmesi ve teslim olmasini ve
gecmisten beri verilen ve halen siirmekte olan tiim miicadelesini bir kenara
birakmasini beklemektedir. Halbuki genelde Kiirt sorununun o6zelde de
zorunlu go¢iin buglin hem genis halk kitleleri hem de liberal aydinlar tarafin-
dan bu kadar ¢ok tartigilabilir olmasi bile her seyden 6nce Kiirt hareketinin bir
kazanimidir. Ancak bu kazanimlar sayesinde s6z soyleyebilen liberal aydinlar
ise Kiirtlerden ge¢misteki acilarini da gegmisteki miicadelelerini de unutup
inkdr etmelerini ve onlar icin 6ngordiikleri ‘topluma kazandirma’ projesine
dahil olmalarini salik vermekteler.

Bu noktada liberal sivil toplumun kullandigi ‘topluma kazandirma’ tabirinin
de tahakkiimcti boyutlarina dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir. Zira stiphesiz ki,
Kiirtler toplumun hi¢ de disinda degildir. Kiirtler, bir kismu1 yoksul, bir kismi
issiz, bir kismu gerilla, bir kismi zorunlu gogle gelinen sehirlerde vasifsiz isci
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olarak ve daha bir¢ok farkli konumda ve kosulda toplum igindeki varliklarini
ve miicadelelerini zaten siirdiirmekteler. Burada liberallerin ‘topluma
kazandirmak’tan kast ettikleri ise toplum igindeki varliklarini ulus-devlet
modeli ve neo-liberal sermaye diizeni ile bagdagmayan bigimlerde siirdiiren
Kiirtleri liberal tasarmin 6ngordiigi bir topluma ve toplumsal projeye tabi kil-
maktir. Bu liberal toplum tasarisinda Kiirtlerin yeri ucuz emek giicii ve yeni
tliketiciler olarak belirlenmistir.

b. Liberal Cogulcu Haklar S6yleminin ve Liberal Toplumsal Projenin
Disarida Biraktigr Sorunlar & Adaletin ve Esitligin Saglanmasina Dair
Baska Siyasi Projelerin Goriinmez Kilinmasi

Bu haliyle liberallerin Kiirt sorununa yaklasimi ve TESEV’in zorunlu gog soru-
nuna dair ¢éziim Onerileri bir¢ok toplumsal problemi gériinmez kilarken
zorunlu gége maruz kalan Kirtleri de devletin ve sivil toplumun yardimlarina
‘muhta¢’, yarali ve zarar gérmis bir kurban ve magdur kesim olarak deger-
lendirmektedir. Kendi projesini en ‘bilimsel’ ve ‘objektif proje olarak lanse
edip kendisini adeta uluslar ve kurumlar tstii bir konumda tanimlayan
TESEV’in zorunlu gog galismasi bu yaklasimiyla da toplumsal adaletin saglan-
masima dair bagka siyasal girisimleri marjinallestirme ve hatta kriminalize
etme siirecine destek vermis olmaktadir. Ornegin toplumsal uzlagi projesi
kapsaminda Kirtlerin kiiltirel haklarinin taninmasi talebini dile getiren
TESEV’in ¢6zim oOnerileri arasinda daha once de bahsettigim gibi Kiirt
hareketinin uzun zamandan beri dillendirdigi Kiirtce egitim-6gretim imkan-
larinin isteyen herkese saglanmasi veya Kiirtlerin yogun olarak yasadigi bol-
gelerde Kiirtlere siyasi anlamda daha fazla 6zerklik verilmesi gibi gorislere
rastlanmamaktadir.

TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasini hazirlayanlardan biri olan Dilek Kurban’la
TESEV'de yaptigim kisisel bir goriismede kendisine bu ve benzeri elestirileri-
mi aktardigimda Kurban 6ncelikle kendisinin de Dersimli bir Kiirt oldugunu
dile getirdi; daha sonra TESEV’in calismasina yonelttigim elestirilerin bircogu-
na katildigin1 ve ¢alisma sonunda hazirlanan kitabin kendisine gore de aslin-
da yetersiz oldugunu soyledi. Ne var ki, anadilde egitim veya Kiirtlere 6zerk-
lik gibi devletin asla kabul etmeyecegi talepleri bu ¢calismada dile getiremedik-
lerini; ¢linki eger Gyle yapsalardi marjinalize olacaklarini ve bu durumda dev-
let tarafindan muhatap alinmayacaklarini bildiklerini de sozlerine ekledi.
Kurban, amaglarinin devlet tarafindan da ‘ciddiye alinan’ bir ¢alisma hazirla-
mak oldugunu vurguladi ve ellerinden gelenin en iyisini yapmaya ¢alistiklarini
ifade etti. Sonug olarak TESEV’in, yayimladigi bu ¢alisma araciligiyla her ne
kadar tam anlamuyla yeterli olmasa da Kiirt sorununa dair sdylemsel alani bi-
raz olsun genislettigini vurguladi.’”

Ne var ki, herkes Dilek Kurban'in bu gortslerine katilmiyor. TESEV’in ¢alis-
masina ve samimiyetine siipheyle bakan birgok elestirmen bu ¢alismanin bu

7 Dilek Kurban ile kisisel goriisme, TESEV, Karakdy, Haziran 2007.
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kosullar altinda “elden gelen en iyi” ¢alisma oldugunu diisiinmek bir yana
TESEV'in meseleye yaklasimimin tam da Tiirk devletinin beklentileriyle
ortistiiglini ve devletin TESEV’i muhatap almasimin Kiirt hareketini marji-
nallegtirmek ve kriminalize etmek i¢in bagvurdugu bir strateji oldugunu iddia
ediyor. Ornegin Bogazici Universitesi Sosyoloji Boliimiinden Nazan Ustiindag
kendisiyle yaptigim kisisel goriismede TESEV’in Kiirt hareketinin tiim ¢aba ve
kazanimlarmin altin1 oymaya niyetlendigini ifade etmisti.® Bu elestiriyi dile ge-
tirenlere gore TESEV’in ¢alismasi, tam da BM ve ABnin baskisiyla zorunlu
gbce maruz kalanlarin sorunlarmi tanimaya mecbur kaldigi sirada devletin
imdadina yetigsmisti. Zira TESEV’in calismasi sayesinde devletin zorunlu goge
maruz kalanlarin temsilcisi olarak sorunla uzun siiredir ilgilenen Kiirt hareke-
tinin bilesenleri Gé¢-Der, IHD, DTP gibi siyasal parti ve sivil toplum kuru-
luglarini muhatap almasina gerek kalmamis oluyordu. Boylece devlet Kiirt
hareketini yine ‘marjinal’, ‘ideolojik’ ve ‘yasadist’ olarak tanimlamayz siirdiriip
TESEV'in ‘bilimsel’ ve ‘objektif caligmasini zorunlu goge dair sorunlarla il-
gilendigini gostermek icin bolgedeki vali ve kaymakamlara dagitabilecekti.

Ote yandan daha énce de degindigim gibi TESEV'in ¢alismasinda devletin
orgiit tyeleri ve yandaslar i¢in kullandig ‘suglu’ taniminin ve ‘yasadist’ ka-
tegorisinin aynen kabul edilmesi de bu tanimlara her zaman kars1 ¢ikmis
olan Kiirt hareketinin bilesenlerinin tiim bir siyasal projesinin bir kez daha
‘su¢’ kavramiyla anilmasina ve marjinalize edilmesine hizmet ediyordu.
Halbuki aslinda, yerlerinden edilen Kiirtlerin devlet tarafindan goge zorlan-
malarinin baslica gerekgesi de iste bu ayni ‘yasadisilik’ ve ‘su¢’ tanimlartydi.
Koyliler ‘yasadist’ bir 6rgiite yardim ettikleri ‘suclamasiyla’ kéylerini terk et-
meye zorlanmiglardi. Yerlerinden edilen Kiirtlerin bir¢ogunun geldikleri
biiyiliksehirlerde hald potansiyel su¢lu muamelesi gérmelerinin, ge¢miste
orgiite yardim ettikleri iddiasiyla héla polis tarafindan takibe alinip zaman
zaman da sorusturmalara ugramalarinin, bunlarin higbiri olmasa bile
toplumsal baskiya maruz kalma endigesiyle yerlerinden edilirken baglarina
gelenleri hala Ozgiirce ifade edememelerinin temel nedeni de devletin
ongordigl yasallik zemini ve yaptigi sug¢ ve suglu tanimiydi. Ne var ki,
zorunlu gociin belki de en temel gerekeesi olan devletin Kiirt hareketini ve
PKK'yi suglarken kullandig: yasal zeminin TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasin-
da sorgulanmak bir yana aynen ka-bul edildigi goriilmektedir. Yani TESEV’e
gore de PKK ‘yasadist’ bir orgiittiir; bu durumda PKK’ye yardim ettikleri igin
zorunlu goge maruz kalanlar da ‘suglularla igbirligi yapanlar’ olarak ortaya
¢ikmaktadir. Peki bu durumda TESEV’in konuya yaklagiminin zorunlu gog¢ii
Kiirt koylilerinin suglu ve igbirlik¢i olduklar gerekgesine dayandiran de-
vletten ne farki kalmaktadir? ilginctir ki, zorunlu gocten dolay1 zarar goren-
lere destek olmak amaciyla yola ¢iktigini iddia eden TESEV, koyleri
bosaltilan Kiirtlerin suglu ve isbirlik¢i olmakla su¢lanmasini yayimladig:
¢alisma boyunca sorgulamadan birakmugtir. Belki de bu yaklagimin bir sonu-

8 Nazan Ustiindag ile kisisel goriisme, Bogazici Universitesi, Haziran 2007.
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cu olarak, devlet tarafindan ‘yasadist’ bir orglite ve harekete yardim etmis
olduklar gerekgesiyle goce zorlananlarin devletin nazarindaki ‘su¢lu olma
hallerinin’ gocle geldikleri yeni yerlerde de peslerini birakmamas: ve
stireklilesmesi sorunu TESEV’in caligmasinda biiyiik oranda es gecilmistir.
TESEV bunun yerine yine sadece meselenin sonuclarina odaklanmay: tercih
etmis ve zorunlu gogle biiyiiksehirlere gelenleri yasadiklari yoksulluk
dolayisiyla hirsizlik, yankesicilik gibi suglara egilimliymis gibi gosteren an-
layis1 elestirmekle yetinmistir.

Tiim bunlar aslinda neden Gég-Der’in veya IHD'nin degil de TESEV'in zorun-
lu go¢ ¢alismasinin —goriiniisteki bir takim itirazlara ragmen- devlet tarafin-
dan muhatap alindigini agiklamaktadir. Zira liberal uzlasi tasarisina gore nihai
egemen gii¢ her zaman ulus-devlet ve sermaye diizeni olarak kabul edilmistir.
Bu tasarida Kirtler, devletin 6zrinii alabilmek i¢in isledikleri ‘suclardan’
dolay1 ‘af dilemek zorunda olan; sermayeden tazminat ve yardim alabilmek
icinse ‘magdur’, ‘zarara ugramig’ ve ‘yaralanmig’ olduklarini kanitlamakla
yukiimlii kilinan, kisacasi devlete ve sermaye giiclerine olan tabiyetleri ve
bagimhiliklar stireklilestirilen bir kesim olarak resmedilmistir. Liberal projeye
gore nasil ki, son kertede sugun ve su¢lunun tanimini devlet ve sermaye yapi-
yorsa, kimin tazminat alabilmek icin yeterince magdur ve yoksun oldugu da
devletin ve sermayenin kriterleri uyarinca belirlenecektir. Liberallerin 6nerisi
ozetle magduriyetin ve magdur olanlarin haklarmin devlet tarafindan tanin-
masi talebine dayanmaktadir.

Halbuki, Amerikali siyaset felsefecisi Wendy Brown’un da acgikca belirttigi
gibi magdurluktan ileri gelen haklarin taninmasi tizerinden kurulan kimlik-
ler, bu kimlik kategorilerine dahil olanlar1 (yani bizim O6rnegimizdeki
yerinden edilmis Kiirtleri) 6zgiirlestirmek bir yana, tam tersine yarali, zarar
gbrmiis, ac1 ¢ekmis kurbanlar ve magdurlar olarak devletin stireklilesen ko-
rumaciliginin iktidarina tabi kilar (Brown, 2002: 424). Peki magduriyetin
taninmasi ve giderilmesine yonelik liberal tasar1 toplumsal adalet ve uzlas1
i¢in tek ¢6ziim yolu mudur? Wendy Brown bir bagka metninde bu soruya
sOyle cevap vermektedir: “magdur olmaktan kaynaklanan tazminatlar igin
yuriitiilen liberal aktivizm aslinda bir ahlaki ve siyasi projedir ve tam da bu
nedenle adaleti tesis etmeyi amaglayan baska siyasi projelerle rekabet eder,
onlara karg1 ¢ikar ve hatta onlar yerlerinden eder. Dolayisiyla kurbanlarin
haklar i¢in yuritilen liberal aktivizm yalnizca bir taktik degil ayn1 zaman-
da kendine 6zgii belli bir adalet anlayigina dayanan belli bir siyasi iktidar
bi¢imidir” (Brown, 2004: 453). Bu da liberal ve ¢ogulcu projelerin iddia
edildigi gibi ‘evrensel’, ‘bilimsel’, ‘objektif ve dolayisiyla diger tiim tasari ve
tahayytillerin Gistiinde ‘agkin’ bir anlayis degil, kendine 6zgii 6ncelikleri olan,
6znel ve tarafli bir siyasi goriis oldugu anlamina gelmektedir. Ne var ki, li-
beraller kendi toplum tahayytille-rine atfettikleri ‘evrensellik’, ‘bilimsellik’,
‘objektiflik’ gibi sifatlar1 adalete dair baska anlayis ve projeleri sindirmek,
bastirmak ve goriinmez kilmak igin ihtiya¢ duyduklar siyasi giicli percinle-
mek i¢in kullanmaktadir.
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4. Kadinlarin Hikayeleri

Bu yazinin basinda da dile getirdigim gibi, zorunlu gé¢lerle batidaki biiytikse-
hirlere gelip yerlesmeden 6nce zorunlu askerlik yapmadiklari i¢in Tiirk diliyle
hig iligkisi olmamis olan Kiirt kadinlar, bugiinkii biiyiiksehir yasantisinda bel-
ki de sesleri en az isitilen, yasamlar1 baski altina alinan ve ayrimciliga maruz
kalan toplumsal kesimdir. Ne var ki, Kiirt kadinlarin, dil bilmemeleri, kadin
olmalar1 ve baska 6zel kosullar1 dolayisiyla yasadiklar: bir¢ok problem, herkes
icin gecerli olacak ‘objektif ve ‘standart’ bir vatandaslik ve ulus tahayyiil eden
liberal haklar1 yayginlastirma projesinin algi ve yaklasim smirlarinin disinda
kalmisgtir.

Kuskusuz, aralarinda TESEV’inkinin de bulundugu ve Tiirk devleti ile
yerinden edilmig Kiirtleri uzlastirmay1 amaglayan liberal projelerin amaci,
farkli toplumsal kesimlerin 6zgiin yapisal sorunlarini gidermek degil 1980ler-
den beri bir giivenlik tehdidi olarak goriilen Kiirt niifusunu ekonomiye is giicii
ve tiiketici olarak katmaya yarayacak politikalar gelistirmektir. Dolaysiyla li-
beraller, yerinden edilmis Kiirtleri genellikle kendi iclerinde cesitlilik goster-
meyen homojen bir kategoriymis gibi varsayip farkl yapisal sorunlara degin-
mek yerine esasta bu niifusun biiyiiksehirdeki yasaminin giivence altina alinip
boylece ekonomiye dahil edilmesine dair projelere odaklanmiglardir. Ne var
ki, Kiirt sorununa boylesi bir yaklagim yerinden edilmis kisilerin gecmiste
ugradiklar zararlarin bugiin biiyliksehirde verdikleri hayatta kalma miicade-
lesi tizerindeki halen devam etmekte olan etkilerini g6z ard: etmektedir.

Sosyolog Nazan Ustiindag'in da ifade ettigi gibi: “Zorunlu géclere maruz kalan
Kirtler, yetkililerin, sivil toplum kuruluslarinin ve akademisyenlerin nazarin-
da Ttrkiye'deki tictincii gog dalgasi olarak degerlendiriliyor ve gecmisteki goc-
menlerden yalnizca daha yoksul olmalar ve sehir yasamina dair ‘cehalet-
leriyle’ farklilagtiklar1 vurgulaniyor. Sehir hayatina bir kere girdikten sonra,
zorunlu gocle gelenler kalkinma ve diinya kapitalizmine dair daha biiyiik bir
anlatinin parcasi haline geliyorlar; béylece maruz kaldiklari spesifik siddet tiir-
leri ve ihlaller ve ‘go¢ etmelerine’ yol agan ana problemler goriinmez hale
geliyor ve kayda dustilmemis olarak kaliyor. Yerinden edilmis niifuslara dair
arastirmalarda da en ¢ok iizerinde durulan noktalar daha ziyade bu insanlarin
icindeki bulunduklar1 yagam kosullari, sorunlari ve ilk etapta sehir yasaminda
ayakta kalmalarinin nasil saglanacagi oluyor.™

Peki, yerinden edilmis kisilerin maruz kaldiklar spesifik siddet tiirleri ve ihlal-
lerinin ve ‘gd¢ etmelerine’ yol agan ana problemlerin gériinmez kilinmasi neye
yol agryor? Zorunlu géce yol agan temel sorunlarin goriinmez kilinmasi
kuskusuz her seyden 6nce bu sorunlarin devam etmesine ve siireklilesmesine
yol actyor. Ornegin, sorunun Kiirt dilinde egitim yapmak ve kamusal alanda

Nazan Ustiindag, “The Construction of Witnessing Voices and the Representation of Violence and
Loss”, Paris Kiirt Enstitlisii tarafindan organize edilen ‘The Stakes at Issues with Turkey’s
Application for Membership of the European Union’ baglikli sempozyumda sunulan makale.
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Kiirtce hizmet saglamanin yasak olmasiyla ilgisi olduguna deginilmemesi
ozellikle Kiirt kadinlarin hem giindelik hayatta hem de kamu hizmetlerinden
yararlanirken siirekli sikint1 yagadiklar gergegini gortinmez kiliyor. Benzeri
sekilde, TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinda dile getirilen yerinden edilmis
kisilere devletin vermesi talep edilen tazminatlar, yerlerinden yurtlarindan
edilerek ¢oktan miilksiizlestirilmis ve yoksullugu stireklilestirilmis Kiirtlerin
kotii galisma kosullar altinda distik ticretler kargiliginda ‘gontilsiizce’ emek-
lerini satmak zorunda kalmalarindan dolay1 ugradiklari zararlari kapsamiyor.
Opysa ne ge¢miste ugranilan zararlar karsiliginda maddi tazminat 6denmesi
ne de psikolojik rehabilitasyon uygulanmasi zorunlu gégle biiyiiksehre gelen-
lerin stireklilesmis alt sinif olma halini de hayatta kalabilmek icin siirekli ne
is olsa yapmak zorunda birakilmalar1 durumunu da degistirmeyecek. Hatta
tazminat ve rehabilitasyon politikasinin gegmiste yasananlarin unutulmasi
ve toplumsal uzlagi saglanmasi igin yeterli goriilmesinin, yoksullugun ve
emegini satma zorunlulugunun siireklilesmesine dogrudan hizmet ettigi ra-
hatlikla s6ylenebilir. Bu anlamda TESEV’in zorunlu go¢ ¢aligmasinin ortaya
koydugu ¢o6ztim oOnerilerinin neo-liberal kapitalizmin esnek fason retim
carkin1 dondiirebilmek i¢in ihtiyag duydugu sosyal giivenlikten yoksun,
stirekli hayatta kalma simirinda yasayan ve en kot kosullarda en disiik
Ucretlere calisacak emek ihtiyacina yonelik beklentileri ile tamamen
ortlistigl gorilmektedir.

Liberal bakis a¢isiyla devletin ve sermayenin bakis agilariin nasil 6rtiistiigiint
daha iyi gorebilmek icin herhalde zorunlu goge maruz kalanlarin kendi deney-
imlerine daha yakindan bakmak yerinde olacaktir. Ben de makalenin bu son
bolimiinde, yazi boyunca dile getirdigim goris ve elestirilerin giindelik hay-
attaki yansimalarini gozler Oniine sermesi agisindan zorunlu géce maruz
kalan ti¢ kadinla daha 6nce gergeklestirilmis soylesileri yeniden yorumlamaya
calistim.” Sabiha, Asiye ve Ayten" zorunlu go¢ sonrasi istanbul’a gelmisler ve
burada etnik kimlikleri, cinsiyetleri ve sinifsal konumlart dolayisiyla bir¢cok
yapisal sorunla karsilagmislar. Sabiha, bir ‘terorist’ ve ‘suglu’ olarak tanimlan-
maktan korktugu i¢in goce zorlanmasi sirasinda yasadigi olumsuz deneyim-
leri aktarmaktan her zaman kaginmus. Asiye ise zorunlu gocle biiyiiksehirlere
gelen bir¢ok Kiirt kadin gibi Tiirk¢e konusmasini bilmedigi icin sadece etnik
kimliginden degil cinsiyet konumundan dolay: da ayrimcilia maruz kalmus.
Ayten, koyleri askerler tarafindan bosaltildig: sirada her seylerini yitiren ailesi-
ni istanbul’da gegindirebilmek icin emegini enformel sektorlerde kotii ve

Burada degindigin hikayeler, yerinden edilmis Kiirt kadinlarla roportajlar gerceklestirerek ko-
nuya dair akademik galismalar yapmis olan aragtirma gorevlileri Veysel Essiz’in ve maalesef ¢cok
geng yasta bir trafik kazasinda kaybettigimiz Derya Demirler’in aktardiklarina dayanryor. Bu ve-
sileyle Derya'nin gorislerini bir kez daha dile getirip yeniden yorumlamanin onun anisini ya-
satmaya katkida bulunacagina inantyorum. Konuyla ilgili kaynak olarak yararlandigim ana ma-
kale Veysel Essiz ve Derya Demirler’in Varlik Yayinlar’ndan ¢ikan ve Nil Mutluer tarafindan
derlenen Cinsiyet Halleri (2008) kitabinda yer alan “Zorunlu G6¢ Deneyimini Kadinlardan
Dinlemek: Bir Imkan ve Imkansizlik Olarak Dil” baslikli ¢aligmalari.

Essiz ve Demirler, goriisiilen kadinlarin isimlerinin onlar: herhangi bir tehlikeye diistirmemek
icin degistirildigini not olarak distiyorlar.
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giivencesiz ¢alisma kosullarinda digtik ticretlere satmak zorunda kalmus.
Ayten sadece alt sinif olmaktan ve yoksullugundan dolay1 kapitalist somiirtiye
maruz kalmamis ayni zamanda gen¢ bir kadin olarak is yerinde siklikla
ugradigi cinsel tacizlerle de bag etmesi gerekmis.

—_

01

a. Sabiha’nin Hikayesi

Sabiha 34 yasinda dort ¢cocuk annesi bir kadin. Van’da biiytimiis. K6yt 1995’te
Tiirk askerleri tarafindan bosaltilip yakilmis ve boylece kendisi de istanbul’a
gelmis. Kendisine kdyiiniin bosaltilmasi, Istanbul’a gelirken yasadig1 zorluklar
ve [stanbul’a yerlestikten sonra basina gelenlere dair deneyimleri soruldugun-
da bu anilarini sadece iyi tanidig1 ve giivendigi kisilerle paylastigini séyliiyor.
Bir seferinde disarida otururken yasadiklari yere catismalarda hayatini kaybet-
mis bir Tiirk askerinin cenazesinin geldigini, bu sirada komsularinin onun da
duyabilecegi kadar yiiksek sesle “Allah tim Kiirtlerin belasini versin” diye
bagirdiklarini aktartyor. O zaman kendisini ¢ok kotii hissetmis ve komsgulari-
na “neden boyle soylityorsunuz?” diyerek kendisinin de tizgiin oldugunu ama
hepimizin insan oldugunu séyleme zorunlulugu hissetmis. Sabiha’ya gore,
komsular1 her firsatta onun agzini yokluyorlar; ¢tinkii onun bu sorulara ve
cikislara nasil karsilik verecegini merak ediyorlar. Sabiha’nin soyledigi belki de
en carpici sey Istanbul’a geldiklerinde haklarindaki dosyanin da onlar takip
ettigi. O ylizden yasadiklar1 yerde kimseye buraya neden geldiklerini soyle-
memis. Soranlara, “kocam burada yeni bir is buldu, o yiizden Istanbula
geldik” demis. Zaten gercegi sdylese de komsularinin ona inanmayacaklarini,
askerlerin koy yaktigini kabul etmeyeceklerini disiintiyor. Sabiha, bu anlam-
da devletin kendilerine hem eziyet ettigini hem de bununla kalmayip {istline
stlitk bir de sucladigini ifade ediyor.
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Sabiha'nin hikéyesi, bir kisinin suglanma, suclu ve terdrist damgasi yeme
kaygisiyla gerek gecmiste yasadig: sikintilar gerek su an icinde bulundugu
yoksunluklari aktaramamasinin ¢arpici bir 6rnegi. Burada zorunlu gé¢e maruz
kalanlarin sesini bastirma ve susturma mekanizmasi ortiilli bir toplumsal
dislanma tehdidi araciigiyla geliyor. Kuskusuz bu gerilim, Istanbul'a daha
once gelip yerlesen ve bolgede yasanan ¢atismalar: devletin tek yanl sdylem-
leri aracih@iyla takip eden kesimlerle zorunlu gégle Istanbul'a yeni gelen
Kirtler arasindaki agilamamis gtivensizlikten kaynaklaniyor. Halklar arasin-
daki bu giivensizlik devlet tarafindan hemen her giin Kiirtlerin ‘terérizm’ ve
‘yasadigilik’ ile iligkilendirilmesinden besleniyor. Sabiha'nin bahsettigi gibi
dosyalar1 da onlar nereye giderse onlar takip ediyor. Burada dosyadan kast
edilen belki sadece sorusturma dosyalar degil. Zira Kiirtleri gittikleri her
yerde bir yandan da ‘terérizmle savag’ adi altinda Kiirt hareketine her gtin la-
netler yagdiran televizyonlar, gazeteler ve bu yayinlarin etkisi altindaki mil-
liyetci halk kitleleri takip ediyor. Sabiha'nin anlatimlar1 bu anlamda sadece
Kirtlerin sessizlestirilmesinin degil ge¢miste yasananlara gonderme yapilarak
Kiirtlerin sucluluk halinin siireklilestirilmesinin de ¢ok carpici bir 6rnegi. Iste
tam da bu noktada liberal aydinlarimizin su¢un ve su¢lunun tanimini yeniden
yapmay1 6nermek yerine ge¢misle hesaplagmayi bir siyasal ‘af’ sorununa in-
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dirgemelerinin onlar1 devletin sdylemine yaklastiran siyasi bir tercih oldugu
bir kez daha ortaya ¢ikiyor. Boylece liberaller, devletin yillardir siyasetini tize-
rine kurdugu iyi Kart kot Kirt ayrimini “sug islememis PKK militanlarina af
uygulanip bunlarin topluma kazandirilmast i¢in ¢galismalar yapilmalidir” 6ner-
mesiyle yeniden tretiyorlar. Ve kugkusuz Kiirt sorununu bir siyasal af mesele-
si olarak gormek, Kiirtlerin bu stireklestirilen su¢lu olma halini sadece biraz
daha pekistirmeye yaryor.

b. Asiye’nin Hikayesi

Daha 6nce de degindigim gibi zorunlu gé¢ meselesiyle ilgilenirken dikkate
alinmasi gereken bir diger 6nemli nokta koy bosaltmalarini ve gocii yasayan
Kirt erkekler ve Kiirt kadinlarin deneyimleri arasindaki farkliliklar. Ttirkgeyi
zorunlu askerlik gorevlerinde 6grenmek mecburiyetinde kalan Kirt erkek-
lerin aksine zorunlu gé¢ magduru Kiirt kadinlarin bir¢cogu Tiirkeeyle ilk defa
ancak gog sonrasi geldikleri biiyliksehirlerde kargilasmuslar. Siiphesiz bu da
Kirt kadinlarin sehir yasamina ayak uydurmakta Kiirt erkeklere gore daha
biiylik sorunlar yagamasina yol agmakta. Bunlarin basinda egitim, adalet,
sosyal glivenlik, saglik gibi kamusal hizmetlere ulagsma konusunda yasanan
sorunlar gelmekte. Ozellikle Kiirt kadinlar kamu kurumlarina giderken onlara
eslik edecek Tirkge bilen bir tanidik bulamadiklar (veya yalniz gitmeyi tercih
ettiklerinde) bu sorun ¢ok daha goriintir olmakta. Tirkge bilmedikleri i¢in
mahkeme, hastane gibi kamu kuruluslarinda Kiirt kadinlar siklikla hakarete
ve asagilanmaya maruz kalip ayrimci muamele gormekteler. Bunun sonucu
olarak Kiirt kadinlarin bir kismi zorunlu olmadik¢a kamu kurumlarina hig git-
memeyi secebilmektedir. Ornegin, Go¢-Der'in yaptig1 arastirmaya gore saglik
problemleri ve 6zellikle jinekolojik sorunlardan sikdyet eden Kiirt kadinlarin
hastaneye gitme orani son derece digiiktiir (Barut, 2001). Ayrica Kiirt kadin-
larin Tirkgeyle belki de hayatlarindaki ilk karsilagmalarinin koy bosaltma ve
yakma an1 oldugu da hatirlanmalidir. Bu travmatik deneyim Kiirt kadinlar:
devletle her kargilagsmalarinda ve kamu kurumlarina her gidislerinde rahatsiz
etmektedir.

Asiye'nin hikdyesi de kamusal alanda kendisini ana dilinde ifade etme
imkanindan yoksun birakilma deneyiminin ¢arpici bir 6rnegi. Zorunlu gocler-
le istanbul’a gelen 55 yasinda bir Kiirt kadin olan Asiye, kdyleri Tiirk askerleri
tarafindan bosaltilmadan 6nce Tiirkgeyi bilmiyormus. Simdi, istanbul’da bu
kadar uzun siire kalmig olmasina karsin hala Tiirkce 6grenmemek ve konus-
mamak i¢in direniyor. Clinkii Tiirk dilinin, onlar stirgiine génderen zalim-
lerin dili oldugunu disiiniiyor. Ne var ki, Tiirkge konusmadig icin Asiye
Istanbul’'da bircok giicliikle karsilasmis. 17 yasindaki kizi Meryem ile yapilan
soyleside Meryem Istanbul’a geldikleri ilk yil yasadiklar1 deneyime dair bir
anilarimi anlatiyor. ilk yil koca sehirde Kiirtce bilen bir yakinlart olmamasin-
dan dolay: biiyiik sikint1 ¢ektiklerini dile getiriyor. Meryem, o yil bir giin isi
dolayisiyla annesini evde yalniz birakmig. Aksam eve dondiigiinde annesini
korkudan deliye donmiis halde buldugunu soyliiyor. Clinkii annesi kizinin
sesini isitemeyince ve o an derdini anlatabilecegi hi¢c kimsesi olmadigim
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hissedince panige kapilmis. Sokaga ¢ikmis ve evin uzaginda, Kiirtce bilen tek
kisi olan Vanl bir bakkala gitmis. Sirf Kiirtce konusabilmek, dilinin, soyledik-
lerinin anlasildigini hissedebilmek i¢in. Asiye sonra eve donmiis, ama Meryem
gelene kadar korkusu ge¢memis. Meryem eve geldiginde annesinin hala
titredigini s6yliyor.

—_

03

Asiye bugiin hala aymi sikintilar1 yagsamaya devam ediyor. Clinkii Kiirtcenin
kamusal alanda kullanimi ve egitim dili olmas1 yoniindeki engeller devam
ediyor. Liberal aydinlar ise bu insanlarin yerlerinden edilmelerinin zaten ana
gerekcelerinden birinin onlarin Kiirtge konusmalar1 oldugunu gérmezden
geliyor. Liberaller, zorunlu go¢iin nedenleri arasinda yer alan Kiirtge iizerinde-
ki yasaklarin bugiin héla gecerli oldugu, yani zorunlu gége yol agan kosullarin
hala ortadan kalkmadigi bir durumda zorunlu goctin gerekgelerini ortadan
kaldirmak yerine yine sadece sorunun sonuglarina bakmayi yegliyorlar.
Ornegin TESEV'in calismasinda Tiirkce bilmedikleri icin sikint1 yasayanlar
icin Onerilen ¢oziimler onlara ‘rehabilitasyon’ uygulamak ve saglik kuru-
luslarinda hastalara Tiirk¢enin yaninda Kiirtge bilgilendirmenin yapilmasin-
dan ibaret.
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c. Ayten’in Hikayesi

Kuskusuz yerinden edilmis Kiirt topluluklarin geldikleri biiytliksehirlerde kars:
kargiya kaldiklar1 en hayati sorunlarin baginda yoksulluk geliyor. Zira zorunlu
gocler sonucunda biiyiiksehirlere gelen Kiirtlerin biiylik ¢ogunlugu, buraya
vardiklarinda hayatta kalabilmek icin her tirli isi kabul edecek derecede
miilkstizlestirilmis ve yoksullagtirilmig durumda bulunuyorlar. Hacettepe
Universitesi Niifus Arastirmalar Enstitiisi'niin bulgularina gére yerinden
edilmis Kiirt kadinlarin %701 enformel sektorlerde galisiyor.

Ayten de onlardan biri. 19 yasinda. Kéyleri boslatildiginda heniiz 6 yasin-
daymus. Bir¢ok kasaba ve sehirde gecici stireler kaldiktan sonra g yagindayken
ailesiyle beraber Istanbul'a gelip yerlesmisler. Ayten Istanbul’a geldiklerinin
heniiz ilk ayindan itibaren ¢alismaya baglamis. Cogunlukla tekstil fab-
rikalarinda oldukea kotii ¢alisma kosullart altinda emegini satmak zorunda
kalmis. Higbir zaman sigortasi yapilmamis ve bir¢ok arkadas: gibi o da aylar
boyunca maagini alamadig gibi isten de kovulmus. Ayten ayrica bir¢ok defalar
igsverenlerin kendisine yaptig1 koti ve yoz yaklasimlardan dolay: isten ayril-
mak zorunda kalmis. Ayten’in kotii ve yoz yaklagimlardan ne kast ettigi ise
kendi anlatimlarinda daha da belirginlesiyor. Ayten haftanin 6 giinii, giinde 14
saat calismak zorunda oldugunu soyliiyor. Eger dikiste en ufak bir yanls ya-
parsa parasini alamadigini; ¢linkii parca bagina 6deme yapildigini ve yanhs
dikilen par¢anin maagindan dusiildiigiint anlatiyor. Calistigi yerin havalandir-
mas1 bozuk, 1sitmas da yetersiz. [s yerinde Kiirtce miizik dinlemek ise isveren
tarafindan yasaklanmis. Ama onun i¢in en rahatsiz edici ey isverenlerin kadin
iscilere kars1 yoz ve bozuk davranislar.

Isverenlerin yoz davranislarindan Ayten'in kast ettigi cinsel taciz ve Ayten bu
nedenle bir¢ok defalar isini birakmak zorunda kalmis. Ne var ki, tiim bu olum-
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suz kosullara kargin Ayten ¢alismaya devam etmek zorunda; ¢iinkii baska
secenegi yok. Liberal aydinlarin toplumsal uzlasi i¢in 6ngordiigt ‘magdurlara’
saglanacak bir seferlik tazminat ve rehabilitasyon gibi yardimlar Ayten ve
ailesinin stireklilegtirilmis yoksullugunu ve bundan dolay1r emegini satma
zorunlulugunu maalesef ortadan kaldirmryor.

Aslinda Tirkiye’deki liberal aydinlarin yerinden edilmis Kiirtlerin gegmiste
devletin yaptiklar1 dolayisiyla yoksulluklarinin siireklestirilmis oldugunu
gormezden gelen bakist Amerika’daki kolelik karsiti liberal aydinlarin
siyahlara bakigini ¢agristirtyor. Amerikali elestirel feminist Saidiya Hartman
Amerikan i¢ savaginin sonunda koleligin kaldirilip siyahlarin da tipki beyazlar
gibi liberal diizenin herkesle esit haklara sahip esit vatandaslar olarak tanin-
masinin siyahlari 6zgiirlestirmedigini, sadece koleligin bicimini degistirdigini
oldukga ¢arpici bir bicimde gozler 6ntine seriyor. Zira ylizyillarca siiren kole-
lik déneminde biiyiik oranda yoksullagtirilmis ve miilksiizlestirilmis olan
siyahlarin haklar ve 6devlerde ‘esit’ vatandaslar olarak ortaya ¢ikmasi onlarin
icinde bulunduklar toplumsal ve ekonomik esitsizlikleri goriinmez kilmaya
hizmet etmis ve yoksul siyahlar ‘6zgiir’ is¢iler olarak emeklerini en kotii
kosullarda satmak zorunda birakarak kapitalist somiirti diizenine mahkdm et-
migtir (Hartman, 1997: 120-121).

Bu noktada liberallerin ge¢miste kolelestirilen siyahlardan veya zorunlu
goclerle koyleri bosaltilan halklardan 6ztr dilenmesi, onlara tazminat 6den-
mesi ve kiiltiirel ve hukuki esit haklardan yararlandirilmasi yoéniindeki
‘yardimsever’ ¢abalariin bedelinin ezilen halklar icin olduk¢a agir oldugu or-
taya ¢ikmaktadir. Liberallerin dileyecekleri oziir ve verecekleri tazminat
karsiliginda ezilen halklardan bekledigi, hem su anki yoksulluklarinin
gegmiste ugradiklar yikimlardan kaynaklandigini hem de bugtine degin
verdikleri toplumsal miicadeleyi de unutmalari, silmeleri ve yok saymalaridir.
Liberal bakis agisina gore toplumsal uzlasi tam da bu noktada ge¢miste zuliim
uygulayanlarin zuliimlerinin yok sayilmasi ve unutulmasi ama bu zulmiin yol
actig1 yapisal ekonomik ve toplumsal esitsizliklerin stirdiigii bir diizenin zulme
ugrayanlarca kabul edilmesiyle saglanacaktir. Kisacasy, liberallerin kiiltiirel ve
hukuki alanda esitlik ¢agrilar1 ashinda toplumsal ve ekonomik anlamdaki
yapisal ve streklilestirilmis esitsizliklerin goriinmez kilinmasi ¢abasinin
parcasidir. Bu noktada liberalizmin 6ngérdiigii ‘insani’ yaklasimin insana ve
topluma dair sosyalist, anarsist, otonomcu, 6zerklik yanls1 daha bir¢ok siyasal
projeyi kasti olarak goriinmez kilmaya calistig1 acik¢a gortilmektedir.

Kirtlerin kiilttirel ve yasal haklarmin Tiirklerle esit bir bicimde taninmasi
¢agnlariyla dolu TESEV'in zorunlu gog¢ ¢alismasinin ¢oktan milksiizlestirilmis
ve yoksullastirilmig Kiirtlerin emeklerini hayatta kalabilmek i¢in oldukea kotii
kosullarda satmak zorunda kalmasi sorununa deginmemesine de sagmamak
gerekir. Zira, TESEV ve diinyadaki benzeri liberal diisiince kuruluslarinin ve
insani yardim orgiitlerinin neo-liberal kapitalizmin her tiirli sosyal gtivenlik
hakkini emekgilerin ellerinden alan, emekgilerin 6rgiitlenme imkanlarin ve
yapisal degisiklik gabalarimi bastiran anlayisini hicbir zaman sorunsal-
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lagtirdigina rastlanmamugtir. Tam tersine, ‘tazminat’ ve ‘insani yardim’ gibi
araglar neo-liberal kapitalizmin esnek tiretim mekanizmasinin gegici ve disiik
kar marjh isler i¢in ihtiya¢ duydugu rezerv issizler ordusunu beslemek icin
gelistirilmis tekniklerdir. Boylece niifusun en yoksul genis bir kesimi egitim ve
saglik hizmetleri ve issizlik maasi gibi kapsamli sosyal giivencelerden yoksun
birakilarak stirekli hayatta kalma sinirinda ve her zaman yardima muhtag
olarak tutulmakta, béylece bu genis toplumsal kesim ¢ok diisiik bir maliyetle
neo-liberal kapitalist ekonomi igindeki en zor, diistik ticretli ve giivencesiz
islerde calismay1 kabul edecek hale getirilmektedir. Ornegin is giivencesin-
den s6z etmenin miimkiin olmadigi Tuzla tersanelerinde ¢alisan en kalabalik
gruplardan birinin zorunlu gocle gelen Kiirtler olmasinin nedenlerinden biri,
iste bu anlayisin sonucu olarak ortaya ¢ikan hayatta kalmak i¢in emegini sat-
mak zorunlulugudur. Bu ekonomik ve yapisal sorunlar incelemek yerine
gormezlikten gelen ¢cagimizin liberal diisiince kuruluslar ile insani yardim
dagitan sivil toplum oOrgiitleri aslinda neo-liberal ekonominin siirduriilebilir-
ligini saglayan, neo-liberal zihniyetin en ¢ok ihtiya¢ duydugu yapilar olarak or-
taya ¢itkmaktadir.

—_
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Halbuki, belki de gercekten insani olan, yardim ve tazminat dagitan bir insani
maskenin ardinda acimasiz bir kapitalizm ve esitsizlik savunusu yapmak degil
herkesin egitim, saglik, adalet, sosyal giivenlik gibi hizmetlerden kapsamli bir
bicimde yararlandig ve giivencesiz, sigortasiz islerde, cinsel tacize ve asagila-
malara maruz kaldigi halde sirf hayatta kalabilmek i¢cin kimsenin emegini sat-
mak zorunda kalmadig: bir diizendir.

Ne var ki, Ayten’in hikayesinde apacik bir bicimde ortada oldugu gibi, Ayten
ve onun gibi zorunlu gog¢ sonrasi biiyiiksehirlere yerlesmis olan Kiirtler, sanki
icinde bulunduklar1 yoksulluk halinden kéylerini bosaltip evlerini yakan Tiirk
askerleri ve bu savaga destek veren Tiirk sermayesi degil de kendi kendileri so-
rumluymus gibi varsayilmakta, dolayisiyla yoksulluklari ve yoksunluklarinin
istesinden gelmek noktasinda ‘6zgtir’ vatandaslar olarak goriilmekteler.

Sonuc¢

Bu yaz1 boyunca ¢ogulcu liberal tasari ve tahayytillerin sinirlarini gostermeye
calistim. Belki daha da 6nemlisi, ¢ogulcu liberal siyasi projenin toplumsal
adalet ve uzlagiya dair bagka bir¢ok tasar1 ve tahayyiilii susturup goriinmez kil-
ma araci olarak is gorebilecegini gozler ontine sermeye cabaladim. Artik agik
bir sekilde gortildiigti tizere liberal uzlasi projesi yerinden edilmis kisilerin
maruz kaldigi ihlallerin ve siddetin 6zel bigimlerini, bu siddetin farkli toplum-
sal kesimler tizerindeki farkli etkilerini ve zorunlu gdge yol agan temel neden-
leri teshis edememekte/etmemektedir. Ote yandan, zorunlu géce maruz
kalan Kirtler hala ge¢miste yasadiklar aci ve sikintilardan bahsedememekte,
kendilerini kamusal alanda Kiirtge olarak ifade edememekte ve anadillerinde
egitim alamamakta, son derece olumsuz sartlarda diisiik ticretler karsiliginda
calismak zorunda kalmakta ve hala suclu muamelesi goriip cezai takibata
ugramaktadir.
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Ne var ki, Kiirt sorununun ¢6ziimiine yonelik liberal bakis acisi, Kiirtlerin
bugiinkii yoksulluk, yoksunluk ve sikintilarinin temel kaynagi olan ge¢miste
yasadiklar1 baski ve ayrimciligin bugiin hala siirmekte olan etkilerini yok sa-
yarak gizlemektedir. Boylece liberal proje, gegmiste koyleri bosaltilarak miilk-
stizlegtirilen ve yoksullagtirilan yerinden edilmig Kiirtlerin kapitalist emek
somiiriisiine ve devlet ve STK yardimlarina bagimliliginin siireklilestigi bir
diizeni onaylamaktadir. Dahasi, liberal ¢ogulcu proje, Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar1 bolgelerde 6zerk bir bicimde kendi kendilerini yonetmeleri ve dev-
let yonetiminde egemenligi Tiirklerle paylagmalar gibi toplumsal uzlasiya
dair bagka siyasi projeleri ve sosyal adalete dair sosyalist, anarsist, 6zgiirliiket,
otonomcu bagka bir¢ok tasar1 ve tahayytilii geri plana iterek marjinalize ve
kriminalize etmektedir.

TESEV bu anlayisin son bir 6rnegini 2006'da yayimlanan zorunlu gog c¢alis-
masinin ardindan konuyla ilgili olarak 2008 Temmuz ayinda yayimladig:
Zorunlu Gé¢ Magdurlarina Destek, Hizmet ve Yardim Veren Kurum ve
Kuruluslar Ig¢in Yol Gésterici Kilavuz adh yeni brosiirle vermistir (TESEV,
2008). Bu kilavuz araciligiyla TESEV kendisini zorunlu go¢ meselesiyle ilgile-
nen tim diger kurumlarin tzerinde yer alan adeta kurumlar istd bir
otoriteymis gibi konumlandirmakta ve zorunlu gocle ilgilenmenin ‘kural-
larint’, ‘dogru ve yanliglarini’ konuya egilen diger STKlara 6gretme/dayatma
¢abasina soyunmaktadir. Her zamanki gibi ‘bilimsellik’ ve ‘objektiflik’ maske-
si altina siginan TESEV’in diger STK’lar1 kendi normlarina tabi kilmaya yone-
lik bu girisiminin, zorunlu go¢e maruz kalanlar1 ‘magdur’ degil direnis halin-
deki siyasi aktorler olarak kabul eden ve sorunun ‘destek’ ve ‘yardimlar’ ile
degil Tirkiye'nin anayasal ve siyasal alanda gerceklestirmesi gereken yapisal
doéntgtimler ile ¢6ziilebilecegini vurgulayan birgok bagka goriis, yaklasim ve
siyasal tasarinin geri plana itilmesine ve etkisizlestirilmesine zemin hazirladig:
acik bir gergektir.

Sonug olarak, zorunlu gé¢e maruz kalanlart ‘magdur’ olarak algilayan bir in-
sani yardim ve liberal ¢ogulculuk zihniyetince gerceklestirilecek her tiirli mii-
dahale, Kiirtlerin maruz kaldig1 ayrimcilik ve somiiriilere karsi verdikleri mii-
cadelenin tarihini yok yasayarak Kiirtleri devamli yoksun ve yoksul, dolayisy-
la devletin korumaciligina ve sermayenin yardimina siirekli muhtag bir kitle
haline getirmeye hizmet edecektir. Bu anlamda liberal diisiince kuruluslar ve
yoksullara ve magdurlara ‘yardim’ amaciyla kurulan sivil toplum orgiitleri,
ulus-devlet sisteminin tek¢i hukuk ve kimlik anlayisin1 onaylamakta ve neo-
liberal kapitalist ekonomik modelin ihtiya¢ duydugu giivencesiz isgiiciintin
stirekliligini saglamaya katkida bulunmaktadir.

Peki, boylesi bir yaklasim bicimine karsi koymak i¢in ne yapmalidir? Bu nok-
tada belki de yapilmasi gereken ilk eylem toplumsal uzlasi ve barisa dair libe-
ral projenin aslinda bir¢ok baska proje ve ¢6ziim Onerisinden sadece biri
oldugunu ifsa etmek ve toplumsal ve siyasal adalet ve esitligin saglanmasina
yonelik tiim diger tasar ve fikirleri yeniden hatirlamaktir. Anti-kapitalist, an-
ti-militarist, ulus-devletin sinirlartyla sinirlandirilmamis zihinlerin trettigi
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toplum tasarilarinin gériintir kilinmasi, katilagmis tahakkiim iliskilerinin, egit-
sizligin ve adaletsizligin {istesinden gelmek yolunda kuskusuz iyi bir baglangig
olacaktir.

—_
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Ses @ Yek: Kiirt Meselesi, Giilen Cemaati ve Bir Karsi-
Propaganda Girisimi Olarak “Tek Tiirkiye” Dizisi’

Harun Ercan™

“Ingilizler ne halt etmeye ordalar ki zaten
Tanr onlardan taraf, oldiirtirlerken?

At sugu ¢ocuklara, IRA'ya

Kopoglular soylarini kirarken!”

“John Lennon”, “The Luck of the Irish” isimli parcadan,
Irlanda meselesi tizerine

Tirkiye’de Kiirt meselesinin iginde bulundugu gitincel durumda, Adalet ve
Kalkinma Partisi’'nin 6nce “Kiirt agilimi”, sonra “demokratik a¢ilim” ve ni-
hayetinde “milli birlik projesi” olarak adlandirdigi siyasi manevralar
toplaminin niteligini anlamaya calisirken; sadece siyasi elitler arasindaki ilig-
kilere bakmak yerine, bu elitlerin kendi kitleleri ve isbirligi icerisinde bulun-
dugu din, siyaset, toplum ve medya aglarindaki aktorler ile kurduklar ilig-
kilere de bakmak aydinlatici olacaktir. Farkli bir ifadeyle, makro-siyasetin
yapilar, kurumlar ve sdylemler araciligi ile olusturdugu sinirh alanla kisith
kalmak yerine, Tiirkiye'deki egemen siyasetin toplum ile etkilesim icerisine
girerek hegemonik ideolojiyi giindelik yasam icerisine zerk ettigi alanlar1 in-
celemek, makro siyasetin dinamikleriyle iligkili sekilde olup bitenler hakkinda
bir perspektif gelistirilmesine yardima olacaktir. Bu sekilde, ¢6ztimiin temel
aktorii olarak gosterilen ve monolitik bir siyasi yapilanma olmadig: asikar olan
AKP'nin yaslandig1 toplumsal-ideolojik iligkilerinin niteligini, bu iliskilerin
tretilme stireglerini gorme firsatimiz dogacaktir. Bu sebepten &tiirii, bu

Bu makalenin hazirlanmasi siirecinde yapmus oldugu oneriler ve katkilar i¢in Giillistan
Yarkin'a, siirin gevirisi i¢in de Azat Z. Gindogan'a ¢ok tesekkiir ederim.

** State University of New York - Binghamton, Sosyoloji Boliimii Doktora Ogrencisi.
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makale baglaminda, AKP ile dirsek temasinin ¢ok dtesinde bir “isbirligi” icinde
olan ve hatta AKP ile i¢ ice gectigi sOylenebilecek Giilen cemaatinin Kiirt
meselesine dair kendi medya alaninda yarattigi propaganda alaninin bir
ornegi olan Tek Ttirkiye isimli televizyon dizisi ele alinacaktir.'

Bu noktada, Kiirt meselesinin ¢6ztilmesi kavramma en basindan agiklik ge-
tirmek gerekirse, yazida bu kavrami Tirkiye devleti ile Kiirt hareketi arasinda
siyasi bir gii¢ paylasimi esasina dayanan, Kirt hareketinin Tirkiye’deki
Kirtler Gizerindeki siyasi temsiliyet giictiniin tasfiye edilmek yerine idari
olarak kurumsallastigi ve Kiirt meselesinden 6ttirii Kiirtlerin deneyimledigi
politik, ekonomik ve kiiltiirel tahribatin giderilmesi siireci olarak tanimlamak-
tayim.* Bu ¢izgide, Kiirt hareketi ile gii¢ paylasimi esasinda izlenecek siyasi
hatt1 reddederek, Kiirt hareketinin Tirkiye’deki Kirtleri temsiliyet giliciini
azaltma amaciyla gergeklestirilen siyasi manevralar toplamu i¢in Kiirt mese-
lesini idare etmek kavramini kullanmay1 gerekli gériiyorum. Orneklemek
gerekirse, Kiirt meselesinde kiiltiirel alanin agilmasi tizerinden ¢6ztiim soyle-
minin medyatik alanlara hakim oldugu bir siireg igerisinde DTP’yi hedef alan
kronik tutuklama dalgalarinin olmasi, mesele idare edilirken Kiirt hareketi ile
gli¢c paylasimi esasinin yadsinarak bir baski rejiminin islemeye devam ettigi
gortilebilir.? Bu baglamda, ¢6ziim s6ylemi siyaseti devam ederken Kiirt siyase-
tinin kurumsallasmis ayaklarini zayiflatma stratejilerinin temel amaci, Kiirt
hareketinin organizasyonel yapisina zarar vererek hareketin temsiliyet
gliciniin yeniden tretilmesini saglayan unsurlarin isleyisine ket vurmak
olarak okunmalidir. Boylece, Kiirt hareketinin ¢éztimiin temel aktorlerinden
biri olarak taninmadig: siyasi stiregler yaratma denemelerini, Tiirkiye'deki
hegemonyanin Kirt meselesinin yakiciligini ayakta tutan somut zeminini
degistirmeye yonelik cabalar olarak yorumlamaktayim.

Kiirt meselesinin dalgali ve kirilgan “idare” siirecine girdigi tarih olarak Tayyip
Erdogan’in 2005 yilinda Diyarbakir’da yaptig1 konusma ele alinirsa, bu vakit-
ten 2009 yilinin sonlarna kadar gegen dort yillik donemde hiikiimet tarafin-

Eger AKP ile Giilen cemaati arasindaki iligkinin niteligini gsteren sembolik bir olay aktarmak ge-
rekirse, Biilent Arin¢in Giilen cemaati tarafindan organize edilen 4. Uluslararasi Tirkge
Olmipiyatlarr’nin final gecesinde TBMM Baskani olarak yaptigi konusmay: hatirlamakta fayda
var. Aring'in, AKP’li bakanlarin da hazir bulundugu konusma esasinda Fethullah Giilen’e 6vgtiler
dtizdiikten sonra “Hiiztinlii gurbet bir an once bitsin, vuslat gerceklessin ve kucaklasma olsun” di-
yerek Fethullah Giilen’i Tiirkiye'ye davet ettigi diistiniilecek olursa, ifade edilmesinden ¢ekinilme-
yen bir AKP-Gtilen cemaati yakinhgindan soz edilebilir (bkz. Radikal Gazetesi, 18 Haziran 2006)
Birgok yandan eksiklikler ve belirsizlikler barindiran bu ¢6ziim taniminin oldukga “teknik” bir ige-
rige sahip oldugu, esasen Tiirkiye’deki yakin giincel siyasetin dinamiklerini temel aldigs, Kiirt me-
selesinin tarihsel olarak biriktirdigi birgok boyutu gézard: ettigini en bagindan belirtmek gerek-
mektedir. Bu makalenin amaci dogrultusunda ortaya konan bu tanimin, Kiirt meselesinin ¢6ziil-
mesi igin bolgesel-teritoryal bir kriter ortaya koymaktan kaginmasinin nedeni ise -meselenin ge-
kirdeginde duran bu konunun- makalenin ele aldig1 baglamu fazlasiyla astyor olmasidur.

Son donemde Kiirt hareketine yonelik bask: ve tutuklama dalgalarinin analizi yapilirken, hiiki-
met ve devlet icerisindeki sivil veya askeri biirokrasi arasindaki iligkilerin bu makale ¢ercevesinde
yeknesak bir siyasi gli¢ tanimi aklin gerisindeyken kuruldugu sdylenebilir. Bu tahlilin makro-siya-
si aktorlerin ¢ikar catismalari tizerinden analitik bir yanilgiya sebebiyet verecegine dair yapilacak
bir elestriye agik olmakla birlikte, Tiirkiyedeki hegemonik yapinin izledigi Kiirt siyasetinin mer-
kezi bir sekilde yuriitiilmedigine iligkin bir ¢liritmenin de heniiz miimkiin olmadigini belirtmek
gerekmektedir.
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boyutuna cakili kaldigi goriilecektir. Bu kdlttrel alana denk diisen esas
icraatin AKP hiikiimetinin TRT 6 manevrasi oldugunu hatirlayarak su suali so-
ralm: PKK lideri Abdullah Ocalanin Imral''ya hapsedildigi donemden bu
yana, ¢ozimsiizlige endeksli bir sekilde “idare edilen” Kiirt meselesi icin bir
¢6zlim stirecinin bagladigini séylemek miimkiin miidiir? Bu yoneltilen soruya
verilecek cevap su sekilde formtile edilebilir: kuskusuz ki, Tiirkiye Devleti'nin
siyasi gli¢ paylagimini uzlagi zeminin disinda tutarak Kiirtlerin kiiltiirel hak-
larin1 ‘bireysel haklar’ kategorisine indirgeyip Kirt kiiltiiriine alan agmasi da,
Kiirt meselesini idare etme stratejileri kapsamina dahil edilebilir. Bu yiizden,
Kirtlerin yalmzca kiilttirel haklarinin tesis edildigi bir cerceveyi Tiirkiye
Devletinin idare stratejileri repertuarinin genislemesi olarak yorumlamak
miimkiindir. Kiltiirel agilimin yeni bir strateji olarak nitelendirilmesini
destekleyecek olan bir 6rnek vermek gerekirse, DTP Egbagkani Ahmet
Tirk’tin Diinya Diller Giinti baglaminda DTP meclis grubunda Kiirtce yaptig:
konusmanin TRT tarafindan canli yayinlanirken kesilmesi ve Kiirt¢enin siyasi
bir baglamda kullanimina dair AKP’li mercilerin verdigi negatif tepkiler hatir-
lanmalidir. Farkli bir deyisle, kiiltiirel alanin agilmasinin Kiirt hareketini idare
etme stratejilerine dahil edilmesini destekleyen olgulardan biri, kamusal ve
medyatik alanlarda Kiirt¢e kullaniminin devletin/hiikiimetin tekelinde ol-
makla beraber, siyasetin dili olmaktan azade kilinmaya ¢aligilmasidir.
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Bu repertuar geniglemesindeki temel amacin sadece zor kullanimina yani sid-
det ve baskiya dayanan yollarla Kiirt meselesini idare etmek yerine, zor ikame-
siyle birlikte, Kiirtlerden riza devsirmek oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Yani, esasta, Kiirtlerin legal ve illegal yollardan Kiirt hareketine
verdikleri/verecekleri destegi yalnizca despotik gii¢ aygitlari ile degil, riza al-
ma ve kargi-mobilize etme yoluyla da engelleme girisimlerinin agik sekilde
basladigi bir degisimden bahsetmek miimkiindtir. Ttim bunlar olurken siireci
yeni kilan nokta ise riza devsirmenin yolunun somut olarak kiiltiirel alan
genisletilmesinden beslenen Kiirt meselesinde ¢6ziim séylemi ile yapiliyor ol-
masidir. Yiizlerce Kirt gencinin/cocugunun eylemlere katildigr i¢in orgiit
dyeliginden yargilanip onlarca yillik cezalara ¢arptirildig: bir siyasi iklimde,
Tiirkiye’de Kiirt hareketi ile miicadele eden hegemonyanin son yillarda kiil-
liyen bir karakter degistirdigi seklindeki sanrinin aksine, Kiirt meselesini idare
etmek icin kullanilan siyasi taktik ve stratejiler repertuarmin genisledigi
yontinde yapilan bir tespitin ayaklar: yere basmaktadir.

En genis anlamiyla, bir ideoloji olarak Kemalizmin ve kurumsallagmis mili-
tarist, parlamenter ve toplumsal temsillerinin Tirkiye'de sorgulanmadigi,
JITEM’in ve Hizbullah'n go’h yillarda isledigi faili belli cinayetlerin aciga
¢ikarilmadig bir siyasi konjonktiir icerisinde Kiirt meselesinin ¢oziilmesini
hayal etmek, makro-siyasetten beklentileri fazlasiyla yiiksek tutmak olur. Bu
noktada, Kiirt meselesine dair tiim siyasi denklemlerin kendisinde digim-
lendigi bir siyasi aktor olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri ile AKP’nin kurdugu -mu-
tabakat bazli- iligkinin analizini yapmak, meselenin ¢6ziilememe dinamikle-
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rine de 1g1k tutacaktir. Mesut Yegen yakin donem siyasetine iligkin soyle isa-
betli tesbitte bulunmaktadir:

[saretler, Tiirkiye sagiyla devlet arasindaki itismenin mazide kalmakta oldu-
gunu gosteriyor. Gergeklesmesi, tamamlanmasi zaman alabilir, sendelemeler,
sapmalar da olabilir, ama devletle Tiirkiye sag1 arasindaki itismeyi, milletle
devlet arasindaki darginlig: bitirecek mutabakat olusmus gibidir... Netice iti-
bariyla, varilan mutabakat su: Bir, Kiirt meselesi de dahil demokrasinin derin-
legtirilmesi isine son vermesi karsiliginda AKP sahip olduklarindan mahrum
edilmeyecek, rejimin mesru aktorlerinden biri vasfina erisecek. iki, vasileri-
miz AKP’ye tahammiil etmek karsihginda, vesayetgi vasiflarin1 koruyacak ve
milletle de barigmus olacak (Yegen, Radikal Iki, 30.11.2008).

Yaklagik bir sene 6nce yapilan bu analizin, [yeni idare yontemlerine igkin]
soylemsel agilim firtinasinin aksi bir sekilde ayakta kaldigin1 gérmenin mana-
st sudur: Son 25 yilda bir savas halini almis olan asirlik bir siyasi meselenin
¢ozUminl saglayacak dinamigi makro-siyasette ve uluslararasi glic den-
gelerindeki degisime havale etmek meseleyi ¢evreleyen gii¢c odaklarini hafife
alan iyimser bir yaklasimdan bagka bir sey degildir. Bu durumda, Kiirt hareke-
tinin temkinli bir sekilde yaklastigi, Kiirt meselesinde olasi ¢6ziim siireci ile
alakali bir¢ok kisinin merakla sormakta oldugu sualler ile makalenin amacim
belirtelim: Acaba atilan adimlarin daha ileriye gitmesi miimkiin olacak midir?
Kiirt hareketinin talep ettigi Onurlu Barig'm tesis edilmesi yakin zamanlarda
gerceklesebilir mi? Bu yazinin amaci, bu sorulara varsayimsal bir takim cevap-
lar tiretmekten ziyade, isleyen siirecin varhgmma dikkat ¢ekerek, kiiltiirel-ide-
olojik alanda Kiirt hareketine karg1 yiiritiilen karsi-propaganda dalgasininin
“yeni” bir yliziinii ortaya koymaktir. Bu yeni stratejinin eskisinden temel farki,
meselenin ¢éziimsiizlige terk edilmedigi ve bilakis ¢6ziilmeye c¢alisildig
soylemiyle birlikte, heniiz agilan kiiltiirel alaninin bir sigrama tahtasi olarak
aragsallastirilmasidir. Bu minvalde, 6ncelikle Giilen cemaatinin Kiirt mesele-
sine dair izledigi siyasetin bir tartismasi yapilacak ve daha sonra da Tek Ttirkiye
dizisinin nasil kargi-propaganda stratejileri tirettigi gortiniir kiliacaktir.

Giilen Cemaati ve Kurt Meselesi

Giilen cemaatinin Tirkiye'nin Kiirt meselesine yonelik gelistirdigi siyasi ajan-
day1 ele almadan 6nce, Giilen hareketinin Tiirk-islam sentezinden miitesekkil
bir siyasi kimlige sahip oldugunu en bagindan hatirlatmak gerekmektedir
(Bilici, 2006: 9). Giilen cemaatinin ortaya ¢ikma sertiveni ile alakali bir deger-
lendirme yapilacak olursa, Giillen cemaatinin 1974 yilinda Nurcu hareket
icerisindeki Yeni Asya grubunu siyaset ile fazla i¢li dish olmaktan otiirii
elestirerek, 1980 sonrasinda gii¢ toplayip militarist hiikiimetin de izledigi
Tiirk-Islam sentezine yoneldigini sdylenebilir (Atacan, 2001: 16). Tirk mil-
liyetciligi ile Islam dinini birbirinden ayrilamaz bir sekilde ideolojik harg
olarak kullanan Giilen cemaatinin Kiirtlere dair perspektifinde esas itici fak-
toriin Islami bir referansla var olabildigini, lakin Tiirk milliyetiligi ile her za-
man smirlandigini ve Kirtliikten -kiltiirel alan hari¢ olmakla birlikte-
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maati aslinda Kirtliigtin Ttirkiye’de siyasi bir mecraya terciime edilmesine
kars1 durarak hi¢ de demokratik sayilamayacak bir konumda pozisyon almak-
tadir. Bu noktada, bir cemaat orgiitlenmesi olarak Giilen hareketinin, Kirt
meselesinden daha genis bir baglama tekabtil eden anti-demokratik siyaset
anlayisinin Ttrkiye'nin demokratiklesmesi agisindan nereye oturtulabilecegi
tizerine diisinmek gerekmektedir. Bu noktada, Giilen cemaatin ideolojik kim-
ligi ve izledigi siyaseti, Filiz Bagkan su sekilde analiz etmektedir:

Genel olarak Nurculuk, ve Nurculuk'un gtincel olarak Fethullah Giilen soyle-
minde yeninden can bulmasi, demokrasi ile iligkili olmaktansa daima devlet
ile yakin bir baglanti igerisinde olmustur. Ayrica, bu s6ylem, toplumsal alanin
demokratiklesmesinden ziyade, her zaman ‘diizen’e/ nizam’a (order) duyulan
ihtiya¢ tizerinden mesruiyet yaratilmasi ve statitkonun stirdiiriilmesi, Ttrkiye
Devleti'nin anti-demokratik uygulamalarinin ‘diizen’in muhafaza edilmesi adi
altinda mesru kilinmast i¢in ¢alismigtir (Bagkan, 2005: 8s1).

Giilen cemaatinin soylemsel kurgusunda merkezi bir alan tegkil ederken
diizeni, kardesligi ve huzuru koruma iddiasinin aslinda ne kadar hegemonik
ve Makyavelist amaclarla giidiilendigi, diizenin sahipleri ile kurmus oldugu i-
ligkiye bakildiginda anlagilir olmaktadir. Kemalizme dogrudan meydan oku-
mayarak (Ozoglu, 2003), reformist yollarla Kemalizm ile bir uzlasi zemini
arayan bir ideolojik hat, aslinda cemaatin bir¢ok mecrada kullanageldigi bir
strateji hakkinda oldukg¢a aydinlaticidir. Bu durum, agik, seffaf ve demokratik
olmayan bir 6rgiitlenme modeli, kapitalist piyasa iligkilerini bir kaldirag olarak
kullanirken, devlet kurumlari icerisine sizarak gii¢ edinimi stratejisi ile
hareket etme gayesiyle atbasi gitmektedir.* Dile getirilen bu arglimanin ne
kadar isabetli oldugunu anlamak adina, ileriki boliimlerde ele alinacak olan
Tek Tirkiye dizisinin propaganda stratejilerinin yanisira, Zaman gazetesinin
izledigi yayin politikasin1 da hatirlara getirmek faydal olacaktir. Sinifsal veya
ulusal, her tiirlii hak arama miicadelesini, diizeni ve statiikoyu korumak adi-
na karsi cephesine yerlestiren bir medya anlayisinin Zaman gazetesinde ce-
maat ruhuna uygun bir sekilde fazlasiyla igsellestirildigini soylemek
mimkiindir’ PKKyi mutlak bir kotiilik imgesi olarak kullanan Giilen
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4 Giilen cemaatinin sermaye ile kurmus oldugu iliskiler toplami “detayli bir sekilde” incelenmesi
gereken 6nemli bir konudur. TUSKON (Ttirkiye Isadamlart ve Sanayiciler Konfederasyonu) tize-
rinden Orgiitlii bir sermaye temsili olmasina ragmen orglitlenme yapisi itibariyle biyiik bir kis-
mi goriinmez olan, Anadolu’da ve kismi olarak da Kiirt bolgesinde esnaflar ile KOBI’leri igine ala-
rak Hizmet'in zincirine dahil olan kiigiik sermaye odaklarinin yekain olarak énemli bir toplum-
sal-ekonomik gii¢ olusturdugunu sdylemek gerekmektedir. Makalenin 6ncelikli amaglar1 dog-
rultusunda, Glilen cemaatinin Kiirt bolgesindeki sermaye 6rgiitleme “girisimleri” ampirik bir du-
zeyde ele alinmaya ¢ahsilacaktir. Cemaatin bolgedeki icraatlarinin tam olarak nasil isledigini ve
hangi sonugclar1 dogurdugunu kestirmek i¢in saha igerisinden kapsamli bir etnografik ¢alisma ge-
rekli olacagindan, simdilik bu ¢abalar toplamin: “girisimler” olarak kavramsallastirmay: uygun
gordiim.

5 Sayisiz 6rnek vermeyi miimkiin kilan Zaman gazetesinin yayin politikasina tematik bir sekilde ba-
kilacak olursa; Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas Yasa Tasarisini protesto eden eylemler
stirecinde yapmis oldugu haberler (o1 Nisan 2008), DTPlilerin tutuklanmasini megru gostermek
adma “KCK'hlar Yakalaminca Kundaklamalar Azald)” baghikl haber yapmalari (18 Mayis 2009),
AKP'nin yerel secimler zaman CHP ile girmis oldugu polemiklerde CHP’li Kiligdaroglunu memur
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tarikati, kendi kargisinda gordigii tiim siyasi giigleri PKK ile baglantil bir se-
kilde yansitarak, Kiirt hareketinin Tirk medyasinda 8o’lerden bu yana ote-
kilestirilmesi mirasini1 devralarak yeninden tiretmektedir.

Gililen cemaatinin Kiirt meselesinde aktor olma ¢abalarinin sadece medya
mecralari ile sl kalmadigini, cemaatin Kiirt hareketini ¢6ziim siirecinde
bir 6zne olarak kabul etmeyip hareketi diglayarak bir siyasi platform olustur-
ma gayretlerini de anmak gerekmektedir. Cemaat vakiflarindan onursal
baskanligini Fethullah Giilen'in yaptig1 Tiirkiye Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi
tarafindan organize edilen Abant Platformu’nu, Kiirt meselesini tartismak adi-
na cemaat siyaseti ¢izgisinde bulunan kose yazarlariyla liberal aydinlar1 bir
araya getirerek siyasi giindem olusturma gayretlerinin bir ifadesi olarak
tanimlamak miimkiindiir. Oncelikle Diyarbakir'da yapilmasi planlanan ancak
Kiirt hareketinin engellemesi sonucunda Hewler'de 15-16 $ubat tarihinde
yapilan bulugmanin da gosterdigi tizere, Tirkiye’deki Kiirt hareketini pas
gecen Giilen cemaatinin, siyasi etki alanini 6zellikle Irak’taki Kiirt bolgesinde
yogunlastirdigini sdylemek miimkiindiir. Bolgesel kapitalizmin ve girisimci-
ligin kutsandigi bir yapinin son yillarin Orta Dogu’daki en istah kabartict
pazarina dahil olma isteginden bagimsiz bir sekilde degerlendirmenin
mimkiin olmadigr bu yonelim, cemaatin ve de AKP'nin neo-Osmanlic1 dis
politika anlayisindan da hi¢ bagimsiz degildir. Halihazirda Irak’taki Kiirt bol-
gesinde dokuz adet okulu bulunan Giilen cemaatinin bu say1y1 arttirmak i¢in
girisimlerde bulundugunu soylemek de miimkiindiir.® Diger bir deyisle, Giilen
cemaatinin Kiirt siyasetine bakildiginda, belirleyici olan etkenlerin sermaye,
Kiirt hareketlerinin islamiyet ile kurmus olduklar iliskiler ve uluslararasi dis
politika oldugu séylenebilir.

Giilen cemaatinin Tirkiye'deki Kiirt hareketini hedef alan siyasi manevralar:
bir yana dursun, cemaatin Kiirtlik ile kurmus oldugunu iliskinin sinirlarim
anlamak agisindan giincel bir 6rnegi ele almak faydal olacaktir. Bu 6rnek,
Nurculuk'un esas dini referansi niteligini tagtyan ve Said-i Kiirdi tarafindan
yazilmus olan Risale-i Nur'un orjinal halinin yeni basimlarinda yapilan tahrifat
ile alakalidir. “S6z konusu metinlerde Fet(h)ullah Giilen cemaatinin yaptigi
carpitmalar Said-i Kurdi'nin kendini Kiirt ve Kiirdistanli olarak tammladigi

olarak gorev yaparken PKK'lileri kayirdigini iddia eden haber (18 Subat 2009), sorunsuz gegen
Sivas Katliami anmasim “Madimak Olaylart Anma Etkinliginde Boliictiliik Tartismasi” diyerek ha-
berlegtirmesi (02 Temmuz 2009), Roj TV’ye AKP'lilerin de katilmasina ragmen, Cumhuriyet gaze-
tesi yazarimin Roj TV'de olmasinin karalama amac;h haber degeri tasimasi (25 Ekim 2007), PKK ile
Ergenekon orgiitii arasinda baglanti kurabilmek i¢in yapilan sayisiz haberler arasinda koruculuk
sistemini savunan “Ergenekon ile PKK Iliskisi Koruculart Joke Etti” baghkh haber (28 Agustos
2008), ismi agiklanmayan bir kaynaktan alinan bilgilere gére hazirlanan “PKK, Ergenekon'u
Unutturmak Icin Saldirt Yaptyor” haberi (12 Eyliil 2008) ve Ocalan’in Ergenekon {iyesi oldugunu
iddia eden mubhtelif tarihli sayisiz haber gibi cesitli 6rneklerle karsllasmaktaylz.

Bu okullar hakkinda detayh bilgi vermek gerekirse, ANFnin belirttigi tizere; “Glilen Tarikat’nin
Hewler'de 6, Siileymaniye’de 3 egitim kurumu faaliyet yiiriitiiyor. Tarikatin Hewler'de Fezalar
Egitim Kurumu, Istk Dil Merkezi, Isik [lkégretim Okulu, Niliifer Kiz Koleji, Istk Erkek Koleji, Isir
Universitesi isimli egitim kurumlar1 bulunuyor. Silleymaniye’de ise Stileymaniye Kiz Koleji,
Selahattin Eyyubi Erkek Koleji, Selahattin Eyyubi Dil Merkezi isimli egitim kurumlar faaliyet yu-
rttiyor. Tarikatin Kerkiik'te ise 1 okul ve 1 dil merkezi yer aliyor” (08 Temmuz 2009).



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 115@

pargalar tamamen ¢ikartilmug(tir). Said-i Kurdi'nin Kiirtlere iliskin metinlerinde 115
yer alan sosyal ve politik ifadeler ise ¢arpitilarak Kiirt ve Kiirdistan kavramlar
baska kavramlarla yer degistirilmis(tir)” (Kayhan, 14.09.2007, Yeni Ozgiir
Politika). Bu ne amagla yapilmis olursa olsun, bir dini cemaatin referans kay-
nagi olarak gordiigl bir kitapta yapmus oldugu tahrifatin - Kiirt hareketine
yonelik siyasetinden azade bir sekilde - Kiirtliik olgusuna dair ¢izmis oldugu
siirlari gostermesi agisindan 6nemi goz ardi edilemeyecek boyuttadir.

AKP'nin Tirkiye’de hegemonik bir gii¢c odagi haline geldigi donemle kisith
kalarak, Giilen cemaatinin yapisinin ve siyasi hedeflerinin Kiirt meselesi ve
Kiirt bolgesi ile kesistigi zamanlarda ortaya ¢ikardigi sonuglar1 anlamak igin,
hem siyasi hem de toplumsal-ekonomik alanlar tartmak elzemdir. Giilen ce-
maatinin Tirkiye capinda olusturmus oldugu dershaneler, 6zel kolejler,
yardim kurumlari, okuma salonlar, Isik Evleri ve Kiirt 6grencilere burs ve-
rilmesi temelindeki toplumsal 6rgiitlenmenin bir ayagimin da Turkiye'nin
Kiirt bolgesinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Islamm go’lar boyunca
Kirt hareketi karsisinda Hizbullah tizerinden Tirkiye Devleti tarafindan
aragsallastirildigini hatirlayarak, Giilen cemaati Kiirtlere Islam dini agirhikh bir
yaklasimla giderek ayni ¢izgiyi —patronaj iligkilerine ickin bir bigimde-
yeniden iiretmeye calismaktadir” Cemaatin Kiirt bolgesi 6zelinde agirlikl
olarak ytriittigii diger bir faaliyet alaninin 6zellikle dini bayramlarda, dogal
afetlerde ve secim zamanlarinda yogunlasan “hayirseverlik” semsiyesi altinda
yurtitilenlerin bir toplami oldugu soylenebilir. 2007 yilinda, Kimse Yok Mu
Dernegi araciligryla ortaya konulan hayirseverlik performansinin hi¢ de
kiicimsenebilecek bir boyutta olmadigini gériiyoruz.
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Kimse Yok Mu Dernegi'nin verdigi bilgiye gore yoksullara dagitilmak tizere
yurticinde 16 bin 478, yurtdisinda 13 bin 485 kurban kesildi. Beg kiloluk koli-
ler halinde dagitilan yardimlar bayram hediyelikleriyle birlikte sadece
Glineydogu'da 70 bin aileye ulastirildi. Yiizlerce gonilliintin yirtttiga yar-
dim kampanyasina yaklasik bes bin esnaf ve isadami da katildi. Aralarinda
ucak sirketi Atlas Jet'in, giyim markast Rodi'nin, Giilliioglu Pastaneleri ve Sesli
Battaniyeler'in sahiplerinin de bulundugu isadamlar1 Istanbul, Izmir, Ankara
ve Kocaeli'den ugaklarla Diyarbakir, Batman, Siirt, Mardin ve Van gibi bolge
illerine dagildilar. Sadece Diyarbakir’ yaklasik bin beg yliz isadamu ziyaret et-
ti ve ev ev dolagip bayramlasti (Taraf Gazetesi, 24 Aralik 2007).

Ortaya konan toplam performansin sadece bir kismini gosteren yardimlarin
Fethullah Giilen’in yapmis oldugu asagidaki ¢agri sonrasinda icra edildigini de

7 Bolgede benzer Islami galismalar yiiriiten, Giilen cemaatinin bélgede 6rgiitlenme seklinden ra-
hatsizligini dile getiren Hizbullah 6rgiitiiniin yapmig oldugu agiklama, bu makalenin ortaya koy-
maya ¢alistigt karsi-propaganda stratejilerine deginiyor olmasi hasebiyle dikkate degerdir: "Gtilen
grubunun... Elindeki medya giictinii kullanarak yalan ve iftiralarla ¢ok yonlii ve ¢irkin bir sekilde ka-
ralamalar yaparak bir dezenformasyon kampanyast yiirtittiigii herkesin malumudur. Bununla da
yetinmeyerek son zamanlarda bu ¢irkin kampanyalarim TV dizileriyle yiirtiterek Mtisltiman Kiirt
halkinin inang ve degerlerine pervasizca saldirt ve diismanhiklarinu ileri bir diizeye gétiirdtigii goriil-
mektedir” (ANF, 20 Nisan 2009)
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belirtmek gerek:

Anadolu'nun yigit insanlari, Dogu ve Giineydogu'da mahrumiyetler iginde
yasayan kardeglerini ne kadar sevdiklerine inandiracaklar. Gitmek suretiyle
gelmelerini saglayacak, arada yikilmayan saglam képriiler kuracaklar.
Bu vesileyle onlarin hallerini gérecekler. O bélgenin insani ¢ok civan-
merttir... Bolgemizde okuma imkdni verme ile daha ¢ok kimseye
imkan saglamak ve bizi kardegligimize gotiirecek baska seylere yelken
a¢mak lazim (Zaman Gazetesi, 15 Kasim 2007).

2007 yilinda daha goriiniir olmaya baslayan ve giincelde de devam eden hayir-
severlik dalgasi, cemaatin onlarca farkli kurumuyla birlikte ytriitilityor gibi
goriinse de, sermaye kanadimni temsil eden TUSKON’a bagli ulusal ve yerel
dernekler tizerinden olduk¢a merkezi bir sekilde yiiriitiilmektedir.* Bu sem-
siye organizasyonun Kiirt bolgesine dair diger bir kayda deger icraati ise ce-
maate bagh yiizlerce isadamini Kiirt boélgesine yatirim yapmalar: igin
Diyarbakir Girisimci Isadamlar1 Dernegi'nin (DIGIAD) cagrisi ile Diyarbakir’a
toplamig olmasidir. Bu girisimler hakkinda Mehmet Fara¢'in Cumbhuriyet
gazetesinde yayinlanan Hedefteki Diyarbakir isimli yazi dizisinde igerisinde
yer alan Diyarbakir Valisi Hiiseyin Avni Mutlu ile yapilan réportajda Mutlu
sunlar dile getirmektedir:

“TUSKON bagkanliginin da bolgeye yaptig: bir ziyaret oldu. O ziyarete hatir-
layabildigim kadariyla 100 kadar isadamu katildi. Farkli sektorlerden isadam-
lar1. Tekstilci, ingaat¢1 vards, turizmci vardi. Gida sektoriinde ¢aliganlar vardi.
Onlar burada genel bir sivil toplum kurulusunun ayagr olarak Ticaret
Odasryla ve diger yetkililerle iki giin siiren gortismeler yaptilar. Biz de o go-
rigmelerin i¢indeydik. Onlarin buraya ziyaretleri, bolgeyi taniyabilmek, ilgili-
lerle bu manada bir bilgi aligverisinde bulunabilmek... Ama i¢lerinde su an ya-
tinma dondstiirmis olan bir kisi. Terlik fabrikasi kurdu, ¢alisan sayisi galiba
70’e dogru ilerleyecek. Yeniden bir terlik fabrikasinin burada olusturulmasi,
konfeksiyon at6lyesi kurularak da hanimlara is verilmesi yontinde bir baglan-
t1 var” (Cumhuriyet Gazetesi, 04.06.2008).

Gorlldiagi tzere, Giilen cemaatinin sahip oldugu sivil toplum kuruluglan -
zerinden AKP'nin devlet biirokrasisi icerisindeki kanadi ile isbirligi icerisinde
oldugunu sdylemek adeta malumun ilani olacaktir. Bu tiir girisimler, pratik
olarak nasil bir sonu¢ verdiginden ziyade, hatir1 sayilir miktarda ucuz emek
glicli barindiran Kiirt cografyasina, cemaatin bolgenin geri kalmisligina paralel
bir bi¢gimde kalkinmaci sdylem tizerinden yaklastigini da gostermesi agisindan
onemlidir. Bu kalkinmaci séylemin bdlgeye yatirim yapilmasina ek olarak ce-
maatin toplumsal orgiitlenmesinin bolgedeki eksikligi vurgusuyla harman-

Yardim islerinin ytiriitiilmesine dahil olan sayisiz kurumu burada saymak yerine, birkaginin is-
mini anmak yeterli gelecektir (6rnegin Kimse Yok mu Dernegi, Aktif Isadamlar Dernegi, yerel-
de ise Silopi Egitim Girigimci Isadamlar: Dernedi) . Hayirseverlik faaliyetlerinin hemen hepsinin
yer aldig1 Kimse Yok mu Dernegi'nin internet sitesinde ¢ikan haberlerde bu kurumlar: gormek
mimkiinddr.
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landigina dair gosterilecek kamit, aymi toplanti esnasinda isveren Irfan
Haciosmanoglu'nun sarf ettigi su sozlerdir: “Mesele egitimdir. 21 tane okuma sa-
lonunu 100'lere gikarmamiz lazim” (Haftaya Bakis Gazetesi, 19-25 Ocak 2008).

Toparlamak gerekirse, Glilen cemaatinin Kiirt hareketinin Kiirtleri temsil
gictinii kirmay hedef alan Kirt bolgesine dair faaliyetlerini ti¢ ana baslikta
toplamak miimkiindtir. Birincisi, Ttirkiye'nin ve diinyanin bir¢ok yerinde ce-
maat tarafindan uygulanan ve “egitim” kurumlarin1 merkezine alan orgiitlen-
me sisteminin bir benzerini Kiirt bolgesinde yaygin bir sekilde tesis etmesidir.
Ikincisi, dini bayramlarda ve sosyal afet zamanlarinda riza devsirmeyi
amagclayan ekonomik yardimlar tizerinden - cemaatin tabiri ile - goniillerin
fethedilmesine yonelik bir strateji izlenmektedir. Son olarak, bolgenin geri
kalmighginin faturasimi Kiirt hareketine ve giivensizlik iklimine keserek, Kiirt
meselesinin Kirtliikten ziyade sosyo-ekonomik geri kalmishiga dair bir
mabhiyete sahip oldugu ve ucuz isgiicii yiginlari tizerinden 6nemli karlar elde
edilmesini hedefleyen kapitalist kalkinmacilik ile asilabilecegine dair bir pro-
jelendirme yapilmaktadir.

Neden Tek Tiirkiye Dizisi?

Samanyolu Televizyon kanalinda (STV) yaymlanan “Tek Tirkiye” isimli
dizinin neden bu yazinin konusu oldugu sorusuna cesitli cevaplar vermek
miimkiindiir. Birincisi, bu televizyon dizisi yalnizca sanatsal, estetik veya ticari
nitelikler tagiyan amaglarin Girtinii olmaktan ziyade, bir “propaganda aracr”
olarak -ideolojik bir baglama tekabiil ederek- siyasi bir aygit olma misyonu
tagimaktadir. Bu sebeple, Tirkiye'nin son yillarina hakim olan hegemonyanin
Kiirt hareketini nasil bir cergeveye oturttugunu, hem Kiirtlere hem de kendi
kitlesel tabanina hareketi ne sekilde yansittigini gorebilmek agisindan kayda
deger bir firsat sunmaktadir.® Ikincisi, Kiirt meselesinin ¢éziimiinti makro-
siyasetin dalgali yapisinin nesnesi haline getiren siyasi ¢izginin, isleyen siirecte
ne gibi amaglarla donatildigini ve iligkili oldugu cemaat araciligy ile kiilttirel-
ideolojik alani nasil kullandigini gsrmemize firsat tantyacaktir. Ugiinciisii, Tek
Tiirkiye isimli dizinin, AGB'nin yapmis oldugu reyting ol¢iimleri itibariyle
¢ogu zaman yaymlandigi aksamin en fazla izlenen dizilerinden biri olarak hig
de azimsanamayacak bir boyutta izleyici kitlesine sahip olmasi bdyle bir konu
edinmeyi gerekli kilmaktadir.”

Bu diziyi analiz etmeye deger kilan bir diger nokta ise, Tiirkiye'nin ulusal
kanallarinda su ana kadar yaymlanmis diziler arasinda Kiirt meselesini tiim
siyasi boyutlar1 ile merkezine alarak dogrudan karsi-propaganda zemininde
konusan ilk kayda deger yapit olmasidir. Tirkiye'nin Kirt bolgesi ve haddiza-
tinda Kirtler hakkinda onyillardir kurulmus olan geri kalmusglik ve feodal ilis-

Bu yazida “Kiirt hareketi” kavrami PKK'yi ve DTPYi igine alacak bir sekilde kullanilacaktir.

Tek Tirkiye dizisi simdiye kadar 74 bolim olarak yaymlanmustir. Ttirkiye’nin TV kanallarinda or-
talama bir dizinin 6mri diisiistiniilecek olursa olduke¢a uzun bir soluga sahip olmakla beraber ve
agag1 yukari iki yayin yilina yayilmig olmasi da ayriyetten bu dizinin izleyicileri izerindeki etki dii-
zeyi hakkinda fikir vericidir. Ayrica, Tek Tiirkiye'de resmedilen Kiirt cografyasinin aksine, bu di-
zinin ¢ekimleri Konya’'da yapilmaktadir.

117
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1

kilerin stiregeldigi bir cografya imgesi, adeta estetik bir fon olarak, bir¢ok dizi
ve sinema filmi tarafindan tekrar tekrar iretilegelmistir. Lakin, bu girisimler
siyasal bir meseleyi sorunsallastirmaktan ziyade, genellikle bir kurgu ve otan-
tizm nesnesi olarak Kirtliigii ifade etmigler, veya zimni bir bicimde “pre-mo-
dern Kirt” imgesini kemiklestirmislerdir.

Bu dizinin diger bir 6zelligi de, Kiirtgenin ve Kirt kiltiirintin dizide ciddi
yogunlukta yer kapliyor olmasidir. Bu hamlenin, TRT 6 gibi, Kiirt meselesinde
kiiltiirel alanin agilmasi izerinden Kiirt hareketine karsi yeni idare mekaniz-
malar gelistirilmesine net bir 6rnek teskil etmektedir. Ornegin, Kiirtge isim
yasaklarindan dolayr muhtemelen higbir Kiirt kéylinde olmadigr kadar, bu
dizideki hemen herkesin ismi Kirtgedir: Berfin, Zelal, Sivan, Héja... Agirlikh
olarak yer kaplamasa da, Kiirt¢enin dizi igerisindeki repliklerde kullanilmasi
konusunda Tek Tirkiye'nin herhangi bir beis gormedigi ve bilakis Kiirdi
temay1 goze sokmaya ¢alisarak ‘Kiirtlere yakin’ olma payesi i¢in ugrastigina
stiphe yoktur." Ayrica, dizinin esas karakteri olan Doktor Tarik'in Kiirtceyi
sonradan 6grenmesi gibi jestlerle de dizinin Kiirdi goriniimii pekistirilmeye
¢ahigildigr ayan beyandir (49. Bolim). Ek olarak, dizide kullanilan miiziklerin
biiyiik bir boliminiin Kirtce agitlardan olusuyor olmasi ve nerdeyse her
béliimde, Kiirtlerin toplumsal acilart sonucunda tiretilmis olan Megri, Lorika
Min vb. parcalarin ironik bir sekilde Kiirt hareketinin yaptigi “zuliimler” son-
rasi calinmasi da Kirtgenin stratejik kullanimini gérmek agisindan kayda
degerdir. Sonug¢ olarak, dizinin temasinda yiiksek dozda bulundurulan
Kiirtlik temasmin nasil bir isleve sahip oldugunu séyle anlagilmalidir:
Onyillar boyunca Kiirt halkinin varliginin reddedilmesi ve kamusal alanlar ile
medyada Kirt kiltiiriiniin yer almasinin yasaklanmasi sonucu ortaya ¢tkan,
Kiirtlerin kendine dair olana besledigi kiiltiirel aglik zaafini istismar etmek. Bu
istismar dahilinde, Kirt hareketini yerden yere vuran bir dizinin Kiirtler
tarafindan izlenmesini saglamanin yolunun ¢ok yogun bir sekilde Kiirt
kiltirini yansitmaktan gectigini dizinin yapimcilar gayet iyi bilmektedir.
Kiilttirel-ideolojik alana dair bu yapitin siyaset ve karsi-propaganda ile kur-
dugu iliskiye odaklanilmasi durumunda, esas alametifarikasim1 gormek
mumkiin olacaktir.

Onciillerinin aksine, incelemekte oldugumuz Tek Tiirkiye isimli dizi, “Kiirtler
neden PKK'ye katiliyor?” sorusuna carpik bir sekilde cevap vermekten, haf-
talik siyasi konjonktiire gore izleyicilerine politik mesajlar vermeye varacak
kadar Kiirt meselesini siyasi boyutlariyla ele almaktadir. Dizinin siyaset ile
kurmus oldugu mesafe hakkinda net bir ¢erceve olusturmak icin Tek Tiirkiye
dizisinin hedefleri hakkinda ilk agizlara kulak vermek faydali olacaktir.
Dizinin yénetmeni olan Giirsel Ates bir roportajda su sozleri sarf etmistir:

Kiirtce'nin kamusal medyatik mecralarda ifade edilmesinin ne kadar merkezi bir sekilde kontrol
edildigine dair birgok 6rnek verilebilir. Lakin, bu noktada 6nemli olan, TRT 6 yaymna baglamadan
o6nce bile Kiirt¢e'nin Tek Tiirkiye dizisinin ilk boliimlerinden itibaren kullanilmasindailgili merci-
ler tarafindan herhangi bir sakinca gortilmemis olmasidur.



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 1%9@

Bu diziyi ¢ekerken oncelikli olarak, keske boyle bir dizi ¢cekmek durumunda 119
kalmasaydik diistincesindeydik. Ciimleye bu sekilde baslamamizda yarar var.
Madem boyle bir dizi ¢ektik. Bu sartlar altinda bu diziyi ¢ektik. Bizce, tilkemi-
zin bu projeye ihtiyac: vardi. Bu noktada yapacagimiz sey, bir yurttasimizi
bile daga ¢ikmaktan engellersek, bir yurttasimizinda bu konuda pis-
manhk duymasini saglarsak, basarili olmusuz diyebiliriz
(samanyolufanlari.com, 2007).

Koyu olarak isaretledigim ctimleden de goriilldiigii tizere Tek Tiirkiye dizisi hig
de miitevazi hedefleri olan bir dizi degildir. Kiirtlerin PKK’ye katilimlarini en-
gellemeyi siar edinmis bir yapim olarak kendisini oldukea iddiali bir yere ko-
numlandirmaktadir. Bir diger yandan, dizinin kendine bi¢mis oldugu bu mis-
yon dizinin yapimcisi Salih Asan tarafindan “kardesligi tesis etmek” olarak ad-
landirilirken, siyasi kaygilarinin ticari kaygilarinin 6ntinde oldugunu belirten
su cltimleyi sarf etmektedir: “Dada ¢ikma diistincesi iginde olan bir genci
vazgecirebiliyorsak, bir genci dagdan indirebiliyorsak gercek reytinge ulasmisiz
demektir” (Yeni Safak Gazetesi, 15 Mart 2009). Siyasi bir ajandalar1 oldugunu
net bir bicimde dile getiren yapimci ve yonetmenin sdylediklerinden de an-
lagilacag iizere, bu dizi “halk: terére kargi bilinglendirmek” i¢in yapilmaktadir.
Dolayisiyla, Kiirt hareketine kars1 bir propaganda aract olma islevine sahip bu
diziyi, kendini konumlandirdig: siyasi baglamdan bagimsiz bir sekilde ele al-
mak miimkiin degildir. Diger bir deyisle, caprazlama bir yayin mecrasi analizi
yapildiginda kolaylikla goriilebilecek bir olguyu, yani, STV'nin ve Giilen ce-
maatinin bu dizide resmedilenler ile olan organik bagini inkar etmek
mimkiin degildir.
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Tek Tiirkiye Dizisinde Kiirt Meselesi: Tiirkiye Nasil Teklesir?

Tek Tirkiyenin Kiirt meselesini nasil ele aldigi konusunda net bir cerceve
olusturmak amaciyla dizisinin senaryosunun nasil kurgulandigini betimlemek
gerekmektedir. Dizinin esas olarak gectigi koy (Sagirsu) kelimenin tam man-
astyla dag basindadir. Yani, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak geri kalmiglik
olgusunun bu kdyde vuku bulmasinin temel nedeni cografi kosullarin cetin ol-
masidir. Mesela, bu kdyde elektrik yoktur, kdyden yakin merkezlere gitmek
i¢in yol da yoktur, telefon olmamakla beraber cep telefonlar1 de cekmemekte-
dir, o kadar uzaktir ki asker ve polis bile ulasamamaktadir bu kéye ¢ogu za-
man. Farkli bir deyisle, orda bir kdy vardir uzakta, gidilmese de kalinmasa da,
o kdy, Tek Tirkiye'nin kéytudir. Kirt bolgesi hakkinda hakim séylemi temsil
eden geri kalmiglik olgusunun radikal bir sekilde marjinallestirilmesinin dizi
icin ayrica “gerceklikten azade bir mekansizlik” durumu yarattigi da
soylenebilir.

Cizilen bu Sagirsu kéyii portresi icerisinde, kéylilerin saglik hizmetlerinden
ve Turk egitim sisteminden yeteri kadar faydalanamiyor olmasinda, cografi
nedenlere ek olarak insani/iradi sebepler de vardir. Bu koye gelip 6zverili sek-
ilde calisacak olan doktorlarin ve 6gretmenlerin olmamasi da koyiin bu terk-i
diyar halde olmasinin diger bir tefsiridir. Lakin her seyin 6tesinde, kdydeki in-
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sanlar koyde karakol olmamasindan ottiri PKK'nin saldirilarina maruz
kalmakta ve giivensiz bir cografi ortamda yasamaya ¢alismaktadirlar. Dizinin
son boliimlerinde TSK'nin kdye karakol kurmasi sonrasinda kéyliilerin rahat
bir nefes almalar1 da ayrica dikkate degerdir (68. Boliim). TSK’ya yiiklenmis bu
misyonun sonradan kurguya dahil oldugunu ve sekizinci boliime kadar dizide
tek askerin dahi gériinmedigini de not diismek gerekmektedir.

Dizinin tizerine kurulu oldugu doktor karakteri ise idealizmin doruklarinda,
insanlara iyilik yapmak amaciyla hayatini hi¢bir tehlikeden sakinmayan bir
kisidir. Giilen cemaatinin sdyleminde gontilleri fethetmek ne manaya geliyor-
sa, Doktor Tarik karakteri de tiim bu erdemlerin viicuda gelmis halidir demek
hi¢ yanlhs olmayacaktir. Aslinda bu doktor tiplemesi, Giilen cemaati
icerisinde, oOzellikle 6gretmen olarak diinyanin ¢ok farkli cografyalarina
dagilarak cemaat igin bir nevi kendini adayarak kahramanlik gosterdigi iddia
edilen tiplemenin farkli meslege mensup olan karikatiir bir kopyasi olarak da
okunabilir. Daha sonra aslinda kéken olarak Kiirt oldugu ortaya ¢ikacak olan
bu doktorun kahramanlhi tizerine kurulan dizinin akisi, bir¢cok makro yapi ile
bireysel iligkilerin kesistirilmesi sayesinde, Ergenekon’dan PKK'ye kadar
uzanan bir yelpazede ser eksenleri ile miicadeleyi konu almakta ve bu kur-
gusal mekanin zihinlerde sadece bir kdyden ibaret olmadiginin sinyalleri ve-
rilmektedir. Misal, igeriginde ylizyillik bolticiiliik planlariin oldugu bir bel-
genin kaderi dizinin sonunda doktorun kararia kalmakta, bireysel isteklerin
bir tilkenin ¢ikarlari i¢in feda edilmesi ile sonuglanacak bir ¢ikmaza giren dok-
torun riiyasina giren Hz. Muhammed'in telkinleri sayesinde ytizyillik bir
mesele ¢oziilmektedir. Bu senaryodan da anlagilabilecegi tizere, Tek Tiirkiye
dizisinin Sagirsu koyi asla sadece bir “kdy” degildir, aslinda Kiirt bolgesinin
bir minyatiirii olarak diigiinilmistiir ve ciddi bir temsiliyet ile ytkludiir.

Bir propaganda dizisi olarak Tek Tiirkiye'nin kurgulamis oldugu kdyiin ve bu
koyde meydana gelen olaylarin gercekleri yansitmadig yoniinde yapilacak bir
elestirinin bir mana ifade etmeyecegi de agiktir. Bu baglamda, siyasi oryantas-
yonu konusunda soru isaretlerinin olmadigi bu dizide kullanilan propaganda
stratejileri ve taktiklerinin toplamini ortaya koymanin kiymet-i harbiyesi, Kiirt
hareketinin Giilen cemaati tarafindan nasil ¢ercevelendigini anlamak agisin-
dan gorecegi islevdir. Dizinin hemen her bolimiinde sik sik ¢atismalar ol-
masina ragmen bu kdyde neden korucularin olmadigint sormak, koruculugu
reddeden koyler hakkinda yakildi m1 veya bosaltildi m1 sorgulamasina gitmek,
islenen faili mechul cinayetleri ve JITEM'in kontra faaliyetlerinin varligim
sorunsallastirmak manali degildir. Cilinkii bu propaganda dizisi, her ne kadar
bir ger¢egi ortaya koydugunu iddia etse de, varlik nedeni itibariyle siyasi bir
amaca hizmet etmektedir. ileriki sayfalarda da goriilecegi gibi, Tek Tiirkiye
koyti kendi korucularini Doktor Tarik dnciiliiglinde organize edecek, PKK ise
koyleri yakip bosaltacak ve faili mechul cinayetler islerken asker kiligina girip
kontra faaliyetler de yiiriitecektir. Hakikatler ile bu dizinin dogrular1 arasinda-
ki ugurum o kadar derindir ki, bu diziyi hakikatlerin kantarina vurmak absiirt
bir ¢iirtitme gayreti olarak, kargi-propagandanin kurgusalligini kavrama eksik-
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ligine bir delil olusturacaktir. Bu ylizden, makale igerisinde Tek Tiirkiye dizisi 121
ile tersyiiz ettigi hakikatleri gosterme yolu iizerinden bir diyalog icerisine gi-
rilmeyecektir.

Dizinin Kiirt hareketini hedef alan kargi-propaganda stratejilerini ele almadan
once, Kiirt meselesini daha genis bir ¢ercevede nasil sorunsallastirdig: ve ken-
di kurgu smirlan icerisinde ortaya koydugu ¢6ziim Onerilerini ele almak
gerekmektedir. AKP’ye yakin olan ve/veya Giilen cemaatine bagh olan medya
organlarinda, Ergenekon davasinin baslamasina paralel bir sekilde, Kiirt
hareketini hedef alan ve PKK’nin Ergenekon 6rgiitiiniin bir kolu oldugunu id-
dia eden sayisiz haber yapildig1 hatirlandiginda, Tek Tiirkiye dizisinde ¢izilen
Ergenekon orgiitii ile PKK iligkisini tahmin etmek zor olmasa gerektir. Bu
diziye gore dig giicler tarafindan yonetilen Ergenekon orgiitii yillardir
Tirkiye’de anarsi yaratarak ve huzur ortamini bozarak kendi vesayet rejimleri-
ni kurmuglardir. Siyonist imgelemlerle dolu bir toplant1 odasi igerisinde, ya-
banci oldugu aksanindan belli olan bazi komite iiyelerinin haftalik toplan-
tilari, sicak siyasi giindeme paralel bir sekilde, STV izleyicilerini siyasi olarak
aydinlatmaktadir. PKK kardes kavgasini koriiklemek icin ve Hizbullah ise din
olgusunu kirletmek amaciyla Ergenekon oOrglitiiniin giidiimtinde ¢alisarak
AKP'nin getirmeye ¢alistig1 yeni seffaf-demokratik diizenin 6ntindeki temel
engelleri olusturmaktadirlar. Ayrica, Ergenekon temasi dizi icerisinde o kadar
cekirdekte yer almaktadir ki, yerel secim Oncesi ve sonrasi durumlar ile
Ergenekon davasmnin dalgali seyri gibi giincel konular hakkinda Ergenekon
orgiitiinii yonetenler arasinda gegtigi iddia edilen diyaloglar ilk otuz boliim-
den itibaren hemen her hafta dakikalar siirecek sekilde kurguya dahil olmak-
tadir. Ergenekon yoneticileri; “Her ¢evreden adamlarimiz oldugu gibi devlet
icerisinde de adamlarimiz var. Cok gegmeden eskisi gibi olacak. Cok kan akitip
terorii besleyecegiz” (31. Bolum) derken, Kirtlere yonelik ling girisimleri
hakkinda “Ttirklerden masum Ktirtlere saldirlar basladi mi is tamamdir” (38.
Boliim) diyerek Turk irkgilihgimin isledigi suglar bile Ergenekon’a havale
edilmektedir. Yerel secimler hakkinda da “Oniimiizdeki secimler &ncesi
teroriin artmasi i¢in Nevruzu firsata ¢evirmeliyiz” (59. Boliim), “Secimleri fir-
sat bilip bolge halkini etnik milliyet¢ilik duygusu ile ayaklandirmaliyiz...
Cenaze eylemlerini kullanarak eylemler gerceklestirirsek kitleleri daha militan
hale getiririz” (44. Bolim) denmektedir. Kirtlik diye bir dert Tiirkiye yok
varsayilarak, her tiirli eylem ve hak arama miicadelesi (isgi-6grenci eylem-
leri de dahil) diizeni hedef alan bir kaos ortami yaratmak i¢in Ergenekon
merkezinden planlanmaktadir Tek Tirkiye dizisine gore. Goruldugu tizere,
AKPye yonelik toplumsal muhalefetin ¢ekirdeginde bulunan Kiirt hareketi
ve benzer bir muhalif ¢izgide bulunan diger tiim toplumsal hak taleplerinin
Ergenekon tarafindan yonlendirildigine dair Tek Tirkiye dizisi net bir
pozisyon almaktadir.
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Ayni temayi isleyen sayisiz Zaman gazetesi haberlerinden, “PKK, Ergenekon'u
golgede birakmak i¢in ¢irpiniyor” baglikli olanindan kisa bir boliim soyledir:
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Ergenekon teror orgiitii ile baglantisi iddiasi giin yiiztine ¢ikan PKK, Dogu ve
Glineydogu'da vatandasi devletle karsi karstya getirmek i¢in eylemlerini artir-
du. Bu iligkiyi 'devletin i¢indeki iktidar miicadelesi' diyerek sulandirmaya ¢ali-
san PKK, sehir merkezlerinde miting ad1 altinda izinsiz gosteriler yaptirmaya
bagladi (Zaman Gazetesi, 23 Ekim 2008).

Teror orgliti PKK igerisinde bir donem bulunan Y.T. isimli kisi, son dénem-
lerde karakollara ve masum insanlara yonelik saldirilarin tamamen
Ergenekon'u unutturmak i¢in yapildigini sdyledi. (Zaman Gazetesi, 12 Eylil
2008).

Benzer haberlerle de desteklenebilecek bu Zaman gazetesi c¢izgisi ile Tek
Tirkiye dizisi arasindaki bu séylemsel-taktiksel paralellik goriildiigtinde, Kiirt
hareketinin hak taleplerini dillendiren eylemlerin Ergenekon orgiitii tarafin-
dan yonlendirildigi iddiasiyla nasil baglamindan koparilmaya calisildigi da
netlesecektir.

Kiirt hareketine ve hak arama miicadelelerinin geneline yonelik bu cepheden
s6kiin eden saldirilar bir tarafa koyarsak, ortada hald cevaplanmasi gereken
bir soru durmaktadir: Tek Tirkiye dizisi, kendince tanimlanmis oldugu Kiirt
meselesini ¢6zmek i¢in nasil bir ¢erceve 6nermektedir? Eger bu soruya ig
kavram ile cevap verilecek olsaydi, en uygun iiclii “Islam dini”, “egitim” ve
“saglhik hizmetleri” olurdu. Siyaseten Tirkliik ile bir sorunu olmadig: iddia
edilen ve Ergenekon gibi orgiitlerin kollarindan biri olan Kiirt hareketi ile
kandinldig: varsayillan Kiirt halkinin temel meselesinin sosyo-ekonomik
azgelismislik olarak tanimlanmasina hi¢ sasirmamali. Bu goriisti destekleyen
ve dizinin ilk béliimleri yayinlanmaya bagladig1 vakit yapilan yorumlardan bir

tanesi sudur:

Bu dizinin olumlu kahramanlariyla (doktor, 6gretmen, imam) olusturdugu
diinyanin (ilim, egitim, din) alternatif bir modernite Onerisi oldugunu,
Kemalist modernite tezlerine karst konumlandirildigini séylemek pek de yan-
lig olmaz. Ciinki dizideki olumlu kahramanlar stirekli bilimin gerekliliginden
dem vurmalarina, cehalete kars1 egitimin 6nemini vurgulamalarina karsin bu-
nu higbir zaman Mustafa Kemal referanslariyla sdylemezler. Aksine, bu me-
sajlart en sahih, en eksiksiz haliyle imamin agzindan duyariz. Okulda arka
planda Mustafa Kemal'in fotograflar goriinse de derslerde ondan hicbir za-
man soz edilmez. Ama okul tekrar agildiginda mutlaka bir Tiirk bayrag: gon-
dere ¢ekilir. Ozgiin bir Tiirk-islam sentezinin benimsendigi ortada
(Tekelioglu, Radikal Iki, 2008).

Bu yorumun tekabiil ettigi noktayr derinlemesine kavramak admna su soru
sorulabilir: Giilen hareketinin Kiirt meselesi i¢in 6nerdigi ¢6zimi “alternatif
bir modernite Onerisi” olarak ele almak miimkiin miidiir? Diger yandan,
Giilen hareketinin Islamin liberal ve hosgoriilii yanini temsil etmesiyle iliskili
olarak modern bir hareket oldugunun da iddia edildigini not diselim (Akyol,
2007: 31). Giilen cemaatinin basin-yayin calismalari, STV'nin yayin ¢izgisi ve
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Tek Tirkiye dizisinin icerigi 1s181nda, Glilen hareketinin modernite icerisinde
ontolojik olarak 6nemli bir yer kaplayan rasyonellik olgusundan oldukga uza-
ga diisen bir dizi 6rnek verilebilir. Nitekim dini bir 6rgiitlenme olarak Giilen
cemaati uhrevi olanin materyal diinyayr mucizeler ve riiyalar yoluyla et-
kiledigini yayin organlarinda asir1 yogunlukta isleyen bir yayin politikasina
sahiptir.” Tek Tiirkiye dizisinde, dizinin esas karakteri olan Doktor Tarik, kur-
gunun akisina ciddi etki edecek bir sikintiya diistigtinde Hz. Muhammed’i
riiyasinda gérmesiyle ve tavsiyelerine uymasiyla ¢6ziim yoluna ulasmaktadir
(68. Boliim). Diger bir 6rnekte ise, camide bulunan cemaati bomba patlatarak
havaya u¢urmay1 distinen PKK gerillalarinin nerden geldigi belli olmayan ak
libasli stivariler tarafindan engellendigi ve silahlarinin ates almadig islenmek-
tedir (24. Boltiim). Dinin, Giilen cemaati i¢in glinliik yasam igerisindeki yeri
sadece bir toplumsal birlik ve dayanigmay1 saglamasindan ziyade, rasyonellik
ile hi¢ mi hi¢ bagdasmayan mucizeler ve riiyalar izerinden bina edildiginden
dolayi, Giilen tarikatinin alternatif bir modernite 6gretisi ortaya koyup koy-
madig alternatifligin sinirlarinin belirsizliklerinde ¢akili kalmaktadir. Din ol-
gusunun kurguda ele alinma bigcimde rasyonel goriinen vechede, koyiin
imami1 hemen her toplumsal sorun igerisinde bir aktor olarak koordinasyon
gorevini getirme misyonu ile donatilmistir. PKK’den, toérelerden ve sosyo-
ekonomik imkansizliklardan olusan sorunlar biitiinii ile imamin koordinasy-
onu ve doktorun ilmi-cesareti sayesinde agmak mimkiin olmaktadir.
Dolayisiyla, din olgusunun rasyonelligi ile mucizevi yani birbirinden ayrilma-
yacak bir sekilde Glilen cemaatinde kemiklegmis bir olgudur ve bu durumun
ne kadar “modern” bir ideolojik noktaya tekabiil ettigi ise oldukea tartis-
malidir.

Tek Tirkiye dizisinin Kiirt meselesini taniminda ¢ok 6nemli yer kaplayan
diger bir 6genin toreler ve kiltiirel geri kalmislik oldugunu soylemek gerek-
mektedir. Dizinin bagindan sonuna kadar konu edilen kan parasi meselesi,
erkek evlat sahibi olmak i¢in tiglincii defa evlenmeye ¢alisan bir erkek karak-
terin ihtirasi, kocasi 6ldiigii icin bagkasiyla zorla evlendirilmeye calisilan
kadinlar kurgu igerisinde siirekli olarak yer alan temalar1 olusturmaktadir.
Cehaletin nefes aldirmadigi bir toplumsal dokuda bu sorunlar yumagi ile bas
etmenin adresi olarak da dinin ve egitimin gosterildigi sdylenebilir. Bu yiiz-
den, imam Xalo ibrahim’e ek olarak, dizinin ana karakterlerinden olan 6gret-
men, kanserli hasta haline ragmen goniilleri fethedecek bir azim sergileyerek
dizinin tgte ikisi boyunca PKK’nin yaktigi okulu onarmak ve 6grencileri i¢in
—ahir da dahil olmak tizere- yeni derslikler bulmaya ¢alismaktadir.

Dizi igerisinde bastan sonra kadar ele alinan diger dikkate deger bir tema ise
Kiirt kadinlarina iliskindir. Kiirt hareketi icerisinde kadinlarin ve 6zellikle an-
nelerin oynadig kilit rol digtinildiigii vakit, Tek Turkiye dizisinin bu alam
doldurmak i¢in de bir ¢aba gosterdigini séylemek sagirtici olmasa gerektir. Bu

Allah’'in yerytiziinde olup bitenlere mucizeler ve riiyalar yoluyla miidahale ettigini iddia eden
Giilen cemaatinin bu dini poziyonda ne kadar 1srarct oldugunu anlamanin yolu, STV’de uzun bir
stire yayinlanmus olan Sirlar Kapist isimli yapimui ve siiregelen tiirevlerini hatirlara getirmektir.

123
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noktada, kurgu icerisindeki bircok kadin karaktere yiiklenmis olan esas mis-
yon, erkek ve kiz cocuklari Kiirt hareketinin serrinden korumaktir. Ornegin,
dizide esas karakterlerden biri olan Zelal'in omuzlarindaki yiike bakilacak
olursa, her Kiirt annesi kizini Kiirt hareketinin elinden kurtarmak adina PKK
kamplarina gerilla kiiginda sizip cephaneleri havaya ugurabilmelidir (17.
B6liim). Bu baglamin yalmizca kadinlarla sinirh kalmadigini, aile kurumunu da
icine alacak bir sekilde genisletiliyor olmasinin ise Kiirt meselesinin nihayete
erdirilmesinde anahtar bir rolit bulunmaktadir. Tek Tiirkiye kahramanlarinin
verdigi ¢etin miicadele sonucu dagdan indirilen PKK’lilerin bu dontisiimtinde
en 6nemli faktor, orgiitiin Kirtler icin savagsmadigina kani olmalaryla birlik-
te, sahip olduklari aile baglarinin ne kadar 6nemli oldugunu fark etmeleridir.
Dizinin neredeyse tiim bolimlerinde akla hayale gelmeyecek cinayetlere ve
zalimliklere imza atmus olan Sivan isimli gerilla komutani, geride biraktig:
oglu ve esi ile kargilagtiginda girdigi i¢ hesaplasma ve dizi kahramanlarinin ay-
dinlatic1 ikna ¢abalart sonucunda orgiitten ayrilmis ve kotiiliikler yaptigr in-
sanlara gidip haklarini helal etmeleri i¢in kap1 kap1 dolastirilmugtir (73. ve 74.
Bolumler). Kiirt kadininin kendi ¢ocuklarini canlarini tehlikeye atma pahasi-
na Kiirt hareketinden koparmak i¢in sonuna kadar miicadele vermesi ve ge-
leneksel toplumsal baglarin bir huzur mekan: olarak yeninden kesfedilmesi
sonucunda, Tek Turkiye dizisi kahramanlar1 PKK’ye kars: vermis olduklar
amansiz miicadeleden zafer ile ayrilmasimi bilmektedirler.

Kiirt bolgesinin bir minyatiiri olarak Tek Tiirkiye kéyiintin kurtulusu ise
TSK'nin koyde karakol kurmasiyla saglanmustir (68. Boliim). Artik higbir
dahili ve harici bedhah, Tek Tirkiye'nin Tirk bayragi olmadan diigiin yap-
mayan Kiirt kdyline zarar veremeyecektir. Alt metinde, “daha fazla asker ve
daha fazla karakol tesis ile Giilen tarikatinin kahramanlar birlikte hareket et-
tiginde istesinden gelinemeyecek bir sorun yoktur” mesajini algilamanin
neredeyse yorum dahi gerektirmedigi soylenebilir. Kiirt bolgesinde, 9o’li yil-
lardaki savas doneminden giiniimiize kadar siirmekte olan Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi onayli, TSK’'nin insan haklar ihlallerini bu dizide gérmeyi
beklemek ise tam bir hayaldir. Giilen cemaatinin diizen ile kurmus oldugu i-
liskinin statiitkoyu korumaya endeksli oldugu ve Tirkiye devletinin anti-
demokratik uygulamalarini destekleyici nitelikte olduguna dair verilen refe-
rans hatirlanacak olursa, Giilen cemaatinin bu dizisinde Kiirt meselesi
konusunda TSK’ya toz kondurmamasinin nedeni de netlik kazanacaktir.

Tek Tiirkiye Dizisinde Karsi-Propaganda Stratejileri

1990’larn ilk yarisinda Kiirt Bolgesinde vuku bulan savasin nasil gelistigini
bilenler, Tek Tiirkiye dizisini izlediginde muhtemelen ilk olarak bu dizinin za-
mansal olarak hangi dénemde gectigi konusunda soru isaretlerine gark ola-
caklardir. Clinkii dizide aktarilan politik siddet olaylarina ve yogunluguna
bakildiginda 9o’l yillarda dizinin gectigi diistiniilecekken, dizi siiresince cep
telefonlar veya diziistii bilgisayar gérmek 2000'li yillar1 akillara getirecektir.
Dizinin bu “zamansizlik” konumu her ne kadar gergeklik olgusuna uzaklig
nedeniyle absiird dursa da, aslinda bu dizinin amagladig: iki 6nemli gayeyi
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agiga vurmaktadir. Bu amaglardan birincisi, glincel siyaset hakkinda siyasi aji-
tasyon ve propaganda yapilmasina imkan vermesi i¢in kurgunun zamanin
giincele endekslerken, digeri de go’li yillarda yasanan savas ile alakal gercek-
leri ters diiz etmek amaciyla malum dénemin olgularini ele almaktadir. Tek
Tirkiye dizisinin siyasi niteliginin ne oldugunu ve nasil bir gérsel propaganda
yolu izleyerek Kiirt hareketi ile “psikolojik savas” yiirtittiigtinti anlamak adina,
bu dizinin hakikati yok etme ve yeniden kurma bicimlerine odaklanmak
gerekmektedir. Bu minvalde, yok edilen hakikatlerin, Kiirt bolgesinde yakilan-
bosaltilan kdylerden, islenen “faili mechul” cinayetlere ve Tiirkiye Devleti'nin
kirli savas stratejisi tizerinden yiirtittigi kontrgerilla taktiklerine kadar genis
bir yelpazede oldugunu belirtilmelidir. Malum dizinin yirittigi bu propa-
ganda stratejilerinin esas olarak beslendigi argiiman sudur: Kiirtligtin mesele
olma halleri ile Kirt hareketi arasinda higbir iligki yoktur. Bu nedenle,
DTP’nin, daha genis bir baglamda Kiirt hareketinin Kirtler {izerinden siyasi
bir temsiliyet haklar1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte, PKK’nin hangi be-
timlemelerle “ahlaksiz bir cete” ve “mutlak ser kaynagi” olarak ayni yelpazeye
dahil edilmesi de ayrintili bir sekilde incelenmeye degerdir.

I. Tek Tirkiye dizisinin kurdugu hayali gerc¢eklige bakilacak olursa, Kiirt koy-
lerini yakan PKK’den bagkasi degildir. Sadece kdyleri yakmakla kalmayip, koy-
deki kadinlar1 ve ¢ocuklari bir ahirda kursuna dizdikten sonra tiim koyt atege
veren de PKK'dir (43. Bolim). Diger yandan, dizinin muhtelif bélimleri
boyunca koyliileri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmedigi icin katle-
den de PKK'den bagkasi degildir. 1990l yillar boyuca JITEM'in Kiirt bol-
gesinde siyasi cinayetler islemek icin PKK'li gerillalarin kiyafetlerini giyerek
koy bastiklar1 ve bu sekilde kontrgerilla faaliyetleri uyguladiklarina dair
hakikat, saskinliga yer birakmayacak tizere kelimenin tam manasiyla ters ytiz
edilmistir.® PKKliler asker kiyafetleri giyerek koyliileri 6ldiirerek, dayak ve
iskenceden gecirerek Kiirt koyliilerinin Tirk ordusundan nefret etmesini
saglayip orglite insani destek devsirmeye calismaktadir (12. 16. ve 49.
Boltimler). Cogaltilmasi miimkiin olan bu érneklerin nasil bir baglamda STV
izleyicisine aktarildigini anlasilir kilmak icin, PKK'nin ve Kiirt hareketi
icerisindeki diger aktorlerin Tek Ttiirkiye dizisinin propaganda ¢emberinden
gectiklerinde ne hale geldiklerine bakmak gerekmektedir.

II. Kiirtlerin gerilla miicadelesine katilmasini engelleme ve Kiirt hareketinin
sapkin bir ¢ete oldugunun propagandasini yapma amaciyla malum dizinin
ciddi yogunlukta bir ahlaki karalama isine giristigi kolaylikla teshis edilebilir.
Bu minvalde, PKK gerillalar1 erzak almak i¢in bir koye gittiklerinde ertesi giin
evlenecek olan koyli bir kadina tecaviiz ederken (18. Boliim) diger yandan da

Kiirt bolgesinde kilit askeri pozisyonlarda yer almis olan emekli jandarma albay Erdal Sarizeybek,
devletin kontrgerilla taktiklerini - sistematik bir uygulama baglamindan kopararak - su sekilde or-
taya koymaktadir: "Ulke yaniyordu, giin ge¢miyordu ki eylem olmasin. Bir ara ¢aresiz hale diigtii-
gumizu itiraf edebilirim. Neler yapmadik ki, askerlerden sakalli timler kurduk, bu timlere PKK
kiyafeti giydirdik, yol glizergahlarina geceden ¢ikarip emniyet almaya ¢ahstik. Bir konvoy emni-
yeti i¢in, yizlerce askeri geceden yuritiip kritik yerlerde emniyet almaya ¢alistk" (Milliyet
Gazetesi, 25 eyliil 2007).
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orglite katilmaya zorlanmis olan kadin gerilla adaylarina erkek militanlar
tecaviiz etmektedirler (1. B6liim). Hatta o kadar ileri gidilmektedir ki, dizinin
konu aldig1 Kiirt kdyiinden sorumlu olan PKKi gerilla, bir kadin gerillay
hamile biraktiktan sonra “6rgiit i¢inde cinsel iliskiye girdigi” icin malum
kadimi diger orgiit iyelerine recm ile infaz ettirmistir (34. Boliim). Bu ¢
ornekte kristalize oldugu tizere, Kiirt hareketinin Kiirtler i¢in bir miicadele
vermedigi ve higbir sekilde ahlaki bir kirmntiya dahi sahip olmadig1 yoniinde
bir dayatmanin 6tesinde bir amag vardir. Dizinin temel hedefi olan Kiirt geng-
lerinin gerillaya katilmasini 6nlemek amaciyla, Kiirt kadinlarina hitap eder bir
bicimde PKK’ye katilmalar1 veya Kiirt hareketine destek vermeleri durumun-
da bir “namussuzluk” cemberine dahil olacaklarini ve orgiit icerisinde tecaviiz
edileceklerine dair bir uyar: yapilmaktadir.

ITI. Kiirt hareketine destek veren koyliilerin hepsi gercek yasamlar icerisinde
¢ikarci, koti, yalanci, insanlar ezen ahlaksiz kisilerdir. PKK ile kurduklar ilis-
ki esasen ekonomik ¢ikar elde etmek tizerindendir (15. Bolim ve muhtelif
boliimler). Bununla birlikte, Kiirt hareketini hedef alan diger benzer bir taktik
ise bizatihi 6rgiitiin ve orgiite destek veren yerlesik insanlarin biiyitk miktar-
larda uyusturucu kagakgihigi yaptig1 yoniindedir (17. Bolim). Bu iddia o kadar
dallanip budaklanmaktadir ki, Kiirt hareketinin sehir yapilanmasi icerisinde
bulunan bir kisi, hamile esine uyusturucu sattirarak hem kendisine hem de
Kiirt hareketine maddi kaynak yaratmaktadir (34. Boliim). Bu sekilde, siyasi
bir vaka igerisindeki ideolojik tiim etkenler sifirlanip, Kiirt hareketinin
bireyler ile kurmusg oldugu iligki ahlaksizlik tizerinden kisisel ¢ikar kategori-
sine indirgenmistir. Ayrica, Sagirsu koyiinde Kiirt hareketine istihbarat
destegi veren kotii karakter muhtarin aslen Ermeni oldugu ortaya ¢ikaracak-
tir (34. Boliim). Goriildiigii iizere, Tiirk-Islam sentezinin disinda kalan her tiir-
It etnik/ulusal/dini kimlikler dizi igerisinde ayni sekilde otekilestirilmekte ve
aynilastirlmaktadir.

IV. Dizideki Islami vurgu iizerinden Kiirt hareketine yénelik nasil karsi-pro-
paganda tretildigi sorusu i¢in verilecek cevap, namaz kilan PKK gerillasinin
diger militanlar tarafindan acimasizca déviildigi (7. Bolim) ve PKK sorum-
lusunun “Bizim dinimiz Mazdek dinidir” dedigi (15. Bolum) diisinaldigi vakit
oldukga netlik kazanmaktadir. Tiim bunlara ek olarak, kdyliilerin egitilmesine
de kars1 olan PKK, sehirde irsat olduktan sonra koye gelen kanserli 6gret-
menin bin bir cefa ile yeniden actirdigi okulu basarak, tiim ¢ocuklar: okul bi-
nasina hapsettikten sonra burayi atese verme girgsiminde bulunmakta (15.
Boliim) ve sonrasinda da okulu basip ¢ocuklart kursuna dizdikten sonra 6gret-
meni 6ldiirmektedir (50. Boliim). Toparlanacak olursa, Kiirt hareketi, insan
bedenini zorla ele geciren tecaviizciiler toplulugundan miitesekkil, Islam
dininin diigmani, uyusturucu kagakeiligi ile insanlar zehirleyen ve koyltilerin
egitim yoluyla aydinlanmasini engellemek i¢in ¢ocuklar: kursuna dizen bir
yapilanmadir. Tim bunlardan 6tiirdi, Tek Tirkiye dizisinde Kiirt hareketi
siyasi bir 6rgiit olmaktan ziyade “ahlaksiz ve kisisel ¢ikar bazli 6rgiitlenen bir
cete” olarak kurgulandig: soylenebilir.
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Tek Tirkiyenin yapimcisinin ve yonetmeninin bu dizinin amacma dair
sOylediklerine paralel bir sekilde 6rdiikleri kurgunun daha derinlikli bir ana-
lizi sonucunda yanit verildigi diisiiniilen sorular su sekilde dile getirebiliriz:
PKK’ye katilimlar neden ve nasil olmaktadir? Kiirt hareketi icerisinde bulunan
bireyler nasil bir arada tutulmaktadir? Kiirt hareketinin diizenledigi eylem-
lerde bariz olarak gortinen bu halk destegi nasil aciklanmalidir?

—_
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V. PKK’ye katilimlarin nedeni tizerine savlanan belirleyici etkenler gesitli ol-
makla birlikte “zor kullanim1” iddiasinda kosut bir sekilde “kandirilma”
temasinin 6ne ¢ikarildigini séylemek yanlis olmaz. Ornegin, gobanhk yapan
bir genci Orgiite katmak icin yapilan propaganda esnasinda gencin oOrgiite
girmesi durumunda para, san ve gohret sahibi olacag1 soylenmektedir (18.
Boltim). Paralel bir sekilde, bir PKK gerillasi erzak sikintisi oldugunda komu-
tanini uyarirken orgiitiin her zaman “bolluk” vaad ettigini aksi halde isyan
¢ikacagr yoniinde bir uyarida bulunmaktadir (17. Bolim). Diger bir taraftan,
PKK’ye katiimin veya yardim etmenin arkasindaki diger neden, toreler
ytiziinden insanlarin kapana kisilmalari ve bu bireyleri kimsenin umur-
samadigl ama orglitiin kaale aldigina yonelik iddiadir. Kan davasi dolayisiyla
peyda olan kan parasini 6deyememe veya 6len erkegin esi ile evlendirilmek is-
temeyen kardes olma gibi meseleler yiiziinden ortaya ¢ikan bir dizi toplumsal
sorundan dolay1 Kiirtler PKK’ye muhtag¢ olmakta ve katilmaktadirlar. Yani, ce-
halet-tore-egitimsizlik gibi nedenler de insanlar1 PKK’ye yoneltmektedir. Bu
sekilde dizi icerisinde Kiirt meselesinin kiiltiirel olarak geri kalmis bolge
meselesi oldugu soylemi yeniden tretilirken, Kiirt hareketinin mobilizasyon
dinamikleri ile neredeyse hi¢ uyusmayan materyal tegvikler iddiasi
cercevesinde bir karsi-propaganda denklemi kurulmustur.
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VI. PKK igerisinde bulunan militanlarin birlikte hareket edebilme ve “cinayet
islemeye” hazir bigimde olmalarina sebep olarak gosterilen karsi-propaganda
taktigi ise insanoglunun hayal giictinii zorlayic1 bir raddede bina edilmistir.
Dizinin basindan sonuna kadar yer alan esas karakterlerinden biri olan Rojda
kod adli Berfin, 6rgiite bagimlilik yaratan ilaglarla tabi kilinmugtir (18. Boliim).
Bu ilaglar yliziinden annesini bile tantyamayacak hale gelen Berfin’in, kor-
kusuz bir savas¢i olmasi i¢in verilen ve bagimlilik yaratan ilaglar dizenli
olarak alma gerekliliginden 6tiirti 6rgiitten kopamiyor olmasi gibi bir durum
s6z konusudur. Buna ek olarak, orgiit icerisinde bulunan gerillalarin birbir-
leriyle olan insani iligkilerini ele alan Tek Tiirkiye dizisi, 6rgiit liderlerinin re-
fah icerisinde yasarlarken, gerillalarin canlarini hi¢ umursamadiklar ve insan
hayatinin 6rgiit icerisinde ¢ok ucuz oldugu iddiasi 6nemli yer kaplamaktadir.
Misal, 6rgiitiin bolgesel komuta kademesinde yer alan militanlardan birisi,
erzak sikintist oldugunda “siradan” gerillalari kast ederek “hadi onlar gebersin
biz de mi ag¢ kalacagiz” demektedir (17. Bolim). Ayni paralelde, dayanisma gibi
ahlaki kategorilerin varligin1 Kiirt hareketinin organizasyonel yapisina
yakigtiramayan dizi, ¢atismada yaralanan gerillanin yiik olmasin diyerekten
oldartldigini resmetmektedir (7. Bolim). Bu sekilde PKK tiim insani 6ge-
lerden miinezzeh olan ahlaksiz bir cete olarak kodlanarak, Kiirt genglerinin
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daga ¢ikmalarinin 6nlenmesi gayesi arsa degecek bir noktada bariz olmak-
tadir.

VII. Son onyillar icerisinde -siyasi bir ¢6ziim siirecini yasamamug olan- Kiirt
meselesinin varligin siirdiirmesine paralel olarak, Tiirkiye Devleti tarafindan
“0nlenemeyen” gerillaya katilimlar1 engelleme siart ile yola ¢ikmis bir televiz-
yon dizisinin, PKK’yi bu sekilde yansitmanin yani sira Kiirt hareketinin kitle-
selliginin kaynaginda dair kurguladiklarma bakmak da faydali olacaktir.
Ornedin, érgiitiin miiskiil duruma diistirdtigii bir agiret reisine “Sehirdeki gos-
teriler icin bize adam lazimdir. 20-25 kisi gelirse ¢ok iyi olacak” (Bolim.58) di-
yor olmasi kitleselligin kaynagina iligkin tiretilen kurguyu net bir sekilde yan-
sitmaktadir. Bunu, Kirt hareketinin kitlesel gosterilerinin siddete ve ent-
rikalara bagvurarak gergeklestirildigine dair bir karsi-propaganda stratejisi
olarak kayda ge¢irmek miimkiindiir. 2006 yilinda, “Diyarbakir olaylar1” olarak
bilinen ve giinlerce stiren kitlesel ¢atisma hakkinda dénemin AKP’li bakani
olan Diyarbakir milletvekili Mehdi Eker'in “Cocuklarla konustum, 5 YTL ve
molotofkokteyli vermisler. Bunlar da gidip saga sola bunu atrmglar” sdylemi ile
Tek Tiirkiye dizisinde yapilan Kiirt hareketi karsiti propaganda arasindaki
paralellik ise dikkate degerdir. Dizi igerisinde Kiirt hareketinin kentsel alan-
lardaki etkinligini hedef alan diger bir yontem ise Kiirt hareketinin ¢ocuklar
kullanarak kriminal yollardan kazang sagladigi yolunda insa edilmektedir.
Sehirdeki “Orgiit” tiyelerinden biri Kiirt ¢ocuklarin siraya dizerek, biiyiik se-
hirlerde 6rgiit adina gasp, hirsizlik ve uyusturucu saticiligr yapacaklarini ve
birer militan olduklarini haykirmaktadir (31. Bélim). Sonug olarak, Kiirt
hareketi sahip oldugu kitlesel destegi - her siyasi hareket i¢in gecerli oldugu
lizere - siyasi bir hak miicadelesine inanan insanlarin goniilli katihmindan
ziyade zor kullanmasina borglu olarak yansitilmaktadir. Diger yandan da, se-
hir yagsamindaki huzuru bozmak ve kendisine maddi destek saglamak igin
¢ocuklar “ahlaksiz” sekilde kullanarak kendisine fayda saglamaktadir.

VIIL. islenen karsi-propagandanin yalnizca PKK’ye yonelik olmadigini, Tek
Tirkiye dizisinin DTP ile PKK'yi esleyip bu ¢izgi izerinden bir karalama yap-
tig1 da not diigtilmelidir. Diziye gore, PKK'li gerilla komutani $ivan, se¢imlerde
sandik baginda durarak insanlari tehdit etmekte ve se¢im sonrasinda istenilen
partiye oy vermeyen koyliilere de tiirli zalimlikler yapmaktadir (49. Boliim).
DTP’nin Kiirt bolgesinde net bir sekilde zafer kazandig: yerel secimler hakkin-
da dizide yapilan propaganda ile AKP’'nin se¢im sonrasi soylemi arasindaki
ayniliklar da g6zlerden kagmamaktadir. AKP’li Egemen Bagis'in bu konu ile il-
gili dile getirdigi iddia séyledir: “Bir¢ok yazili, sézlii tehdit ¢abalar oldu.
Vatandaslarimuzin bir kisnu bunlarin etkisi altinda kalmus olabilir. Ozellikle
segim gtinii sandik civarinda yapilan baskilarin etkisi olmusg olabilir...” (Zaman
Gazetesi, 02 Nisan 2009). Egemen Bagisin elinde konuya dair belgeler
oldugunu savlarken “olabilir” tizerinden konusuyor olmasindaki tezat bir yan-
da dursun, Giilen cemaatinin gorsel ve yazili yayin organlarindaki siyasi hat-
tin AKP ile nasil paralel bir sdylemsel diizeyde seyrettigini bu ve benzer 6rnek-
ler tizerinden anlamak miimkiindiir.
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IX. Kargi-propaganda stratejilerinden sonuncusu ise koruculuk meselesine i- 129
liskindir. Kiirt meselesinin ¢6ziimii konusunda en ciddi toplumsal engeller-
den biri olan koruculuk sisteminin de hi¢ sasirtici olmayacagi tizere kutsandig
soylenebilir. Tek Tirkiye dizisinin kahraman doktorunun Amerikan aksiyon
filmlerindeki karakterlere tas ¢ikaracak sekilde, PKK ile miicadele etmek i¢in
korucu milisler olusturmasi fazlasiyla dikkate degerdir (54. Boliim). PKK'den
ayrilmaya kendisinin ikna ettigi eski gerillalar ile PKK’ye baskinlar yapmaktan
pusu atmaya kadar 6liimciil askeri tekniklerle donatilmis kahraman doktorun
bir korucubast olarak da miicadelesini stirdiirdiigtinii séylemek hig abarti ol-
maz. lyiligin timsali olarak yasa-koyuculuktan da geri durmayan Tek Tiirkiye
korucularmnin hayirli isler i¢cin PKK gerillasina iskence yapiyor olmalar
mesruiyet ¢ercevesinin hi¢ de disinda degildir (54. Boliim). Diinya tizerindeki
her tirli toplumsal hereketin agagi yukart benzer mobilizasyon mekaniz-
malar1 tzerinden ve bir siyasi ajanda ile kitleleri harekete gecirdigi
distnildigiinde, cevaplar oldukea net bir sekilde tahmin edilebilecek kitle-
sel destege iliskin sorulara verilen yanitlarin, aslinda bir nevi icsel ters okuma
yontemi yapilarak verildigi soylenebilir. Siyasi ajandasini gizli tutmay esas
kilarak, politik kimligini gortintir kilmaktan kaginarak, devlet kademelerine
“Siznt1” seklinde niifuz ederek orgiitlenen Giilen cemaatine bagh bir TV
kanalinin, Kirt hareketi ile bu hareketin sahip oldugu kitlesel destek arasin-
daki iligkiyi dogru yansitmasini beklemek fazla iyimserlik olurdu herhalde.
1990’1 yillar boyunca kurulan ve hala siiregelen Kiirt hareketi ile Kiirtler
arasindaki baglar1 zahir kilma stratejisinin bu sekilde yeniden dolagima sokul-
dugunu ve “Amerikan masasi siinnetsiz teroristler” imgesinin “silah zoruyla
eylem yaptiran terdristler” propagandasi ile -malum dizi baglaminda- yer
degistirdigi asikardir.
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Kiirt meselesinin giincelligi eksenine bu yazinin temel argiimani oturtul-
dugunda soyle bir noktaya varmak mimkiindiir: Kiirt meselesini idare etme
siyaseti devam ederken isleyen siirecte, Kiirt hareketinin Tiirkiye'deki Kiirtler
tizerindeki temsiliyet giictinii asgariye indirmek amaciyla, hem Kiirtleri hem
de Turkleri hedef alan kapsamli bir karsi-propaganda girisimi ortaya konmak-
tadir. Sadece makro siyasete endekslenen bir kavrayis ¢abasinin; ucu topluma
degen, toplumu dontistiiren ve alttan alta isleyen bu siireci gormek konusun-
da yetersiz kalacagina kusku yoktur. AKP’nin Tiirkiye siyasetinde etkin bir gii¢
olarak ortaya ¢iktig1 son yillar igerisinde, bu yiikselise paralel bir sekilde ege-
menlik alanini ve yogunlugunu artiran Giilen cemaatinin Kiirt meselesi
konusunda izledigi politik manevralarin olduk¢a kompleks bir sekilde farkl
mecralarda yankilandig: asikardir. Kiirt meselesinin ¢oziimiint Kiirt hareke-
tinin tasfiye edilmesinde arayan, bu haliyle devletin yaklasik 50 yillik bolgesel
geri kalmiglik sdylemlerini yeniden iireten Giilen cemaatinin Kiirt siyaseti
soyle ozetlenebilir: islamiyeti merkeze koyarken anti-demokratik bir sekilde
Kirt hareketinin tiim yapilarini karsisina alan, Kiirt meselesinin varligindan
otlirt muhtag duruma disiiriilmiis bolge insanlarini “hayirseverlik” cabalary-
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la devsirmeye c¢alisan ve bu yardimlarin akmasimnin beklendigi siyasi kanali
tahmin etmenin zor olmadigi bir konumda bulunmaktadir Giillen cemaati.
Bunlarin yani sira, Tek Tirkiye dizisi, Kiirt meselesi konusunda cemaatinin
cizgisini kopya etmigken, Kiirt hareketi konusunda ise - uydurma/carpitma
haber kaliplarina sigamadigindan olsa gerek - daha etkin bir propaganda yolu
olarak sinematografik bir anlatimla adeta bir hezayan bina etmistir.

Bu makalenin baghginda bulunan Ses @i Yek vurgusunun amaci Kiirt meselesi
konusunda son dénemde izlenen idare yontemlerinin atilan bir ¢ift zar misali
kumar oynamaya denk geldiginin altin1 ¢izmektedir. Bir yandan muazzam
yogunlukta bir “Kiirt agilimi” sdylemi ile yola ¢ikip, siirecin ilerleyen asa-
malarinda MGK stizgecinden gegtikten sonra “milli birlik projesi” ile yola de-
vam etme karar1 alinmasini Kiirt meselenin yakiciligi ne kadar tastyabilecek-
tir? Tirkiye'de ve Kirt bolgesinde siyaset dinamiklerinin ne kadar hizli
degistigini bilen herkes, bu soruya kati bir cevap vermek konusunda tereddiit
icerisinde olacaktir. Dolayisiyla, bu belirsizlikler yigini icerisinde sorulmasi
gereken soru su sekilde formiile etmeyi gerekli gorityorum: Bir agilim siirecine
girildigi iddia edilirken, milyonlarca Kiirdiin destegiyle var olan Kiirt hareke-
tinin temsiliyet gilictinii yerle yeksan etmek amaciyla AKP'nin isbirligi
icerisinde oldugu Giilen cemaatinin yaptig1 yazinsal ve gorsel karsi-propagan-
da faaliyetlerini nasil anlamak gerekir? Giilen cemaati, Ttirkiye'de giinliik tira-
j1 en yliksek gazete unvanina sahip olan Zaman gazetesi ile, oldukca ytiksek
izlenme oranina sahip Tek Tirkiye dizisi ile Tiirklerden olusan kabarik sayi-
daki kitlesini Kiirt hareketine ve Tirkiye'deki her tiirlit hak arama miicadele-
sine kars1 kontrol edilemez bir zihinsel kavrayisa siiriiklediginin elbette
farkindadir. Ama hegemonya miicadelesi esnasinda toplumu dontistiiren bu
enformatik yapilarin, eger Kiirt meselesinin ¢6ziilmesi mevzubahis ise
dontstiiriilen zihinlerin ¢6ziim 6niinde ne kadar ciddi bir engel olusturdugu-
nun farkinda midir bilinmez. 1990’lar boyunca, psikolojik savas kapsaminda
TSK tarafindan regiilasyonu yapilan karsi-propaganda dalgalarinin —-PKK’nin
Kiirt halkindan bagimsiz bir 6zne olarak kurgulanmasina ragmen- toplumlar:
ne kadar kutuplastirdigini kestirmek zor degildir. Kiirt meselesinin sadece
haklar siyasetine ¢akili kalmis makro-siyasetten ibaret olmadig1 ve olasi
¢oziimtiniin de boyle dar kapsamli olamayacag asikarsa; terérizm soylemini
igsellestiren toplumsal kesimlerin Kiirtlere yaptig1 saldirilar, Ttirkiye’de giin-
lik hayatin hemen her zerresine sinmis wrk¢iligin catismali déonemlerde
verdigi lingli sinyaller ve askerlik anilaryla kafatas¢i “coziimler” tireten emek-
li askerlerin toplumlarin tabaninda yarattigr yankilar mutlaka umursanmaya
deger konulardir.
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Politikayén Dewleta Tirk
Ya Candkuji &t Zimankujiya Kurd & Dengbéji

Zeki Gurtr

Ji destpéka dirok, sareza . hebtina mirovahiyé heya roja me; gotin, deng @
awaz, di cand huner i jiyana temami mirovahiyé de ctheke pir mezin girtiye.
Di olén semawi, mitolojiya rojhilata navin @t kevnesopiya Mezopotamyayé de
gelek minakén zindi ya héza gotiné heye. Gotin bi qasi hebtina destpéka
sarezaya mirovahiyé di kiirahiya diroké de bi cih girtiye. An ji destpéka sareza-
yé bi gotiné dest pé kiriye. Tékiliya mirovahiyé cawa bi xwezayé (i hebina xwe
ya ontolojik ve destpé kiriye, gotin weki nirxeke giring, beranberi rastiya me
ya biwatekirina hebtina xwe di bir i xéva me de cihé xwe yé bédaw1i girtiye.

Armanca vé nivisé, di destpéka mirovahi @i sarezayé heya roja iroyin, veguhe-
rina ¢anda kurdi, gotinén ¢iroki & devki ¢awa bi politikayén dewleta Tirk ve
deforme biye (i ji bingeha xwe bi dir ketiye. Di vé nivisé de beriya her tisti xe-
batén li ser canda dengbéjiyé i di desifrasyonén kilam @ stranén dengbéjan de
ev mijar cawa pék hatiye @ li gor pévajoyé ¢awa bi pés ketiye @ hatiye asteke
din. Weki din di diroka Kurd &t Kurdistané de bépergalbtina kuliyata nivisé,
xwe bi ¢i awayé bi pés xistiye i ¢and @ diroka dewlemend @ rengin, cawa bi
pés ketiye? Di pésvecitina nivisé de tékiliya avabtina dewleta Tirk ya bi ximé
monizma ¢and @ huneran bi ¢i awayé li ser canda Kurdi @ bi taybeti ji deng-
béjiyé bandor dike, paradoksén dewleté @ tevgerén Kurdan yén tékiliya candé
bi ¢i awayé derdikeve pés? Armanca dewleté ya deformekirina canda Kurdan
di bingeha xwe de ¢i wate @ politikayan vedisére? Dengbéji, bi taybeti ji canda
¢irok @ gotiné kijan demé ber bi pasve¢tiné ve ket? Seré PKK & dewleta Tirk,
bi xwe re ¢i dejenerasyonén candan anine?

Weki din avakirina dewlet-netewe ya Tirk bi xwe re kijan problémén li ser zi-
man { wé&jeya Kurdan aniye? Hebtina Kurdan bi ¢i awayé ji bo dewleta Tirk
dibe sedemén pirsgirékan? Avakirina paradigmaya nasnameyé ya sistema Tirk
bi ¢i forman hatiye pé? Derbasbiina netewe-dewleté bi ¢i awayé ¢ébiiyé i ban-
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dora vé feraseté li ser ziman i wéjeya Kurdi ¢i ye? Nigasén pir-cand G zimaniyé
bi ¢i awayé tallkeyé vedisére (i ¢end perspektifén vé rexneyé. Révebirina
dewleta Kemalist, bi ¢i am(rén erké li ser ziman @ wéjeya Kurdan deformasy-
on 0 texribat ¢ékirine? Clidatiya ziman @ wéjeya Kurdan ji bo argumanén
dewleta Tirk bi ¢i awayé hatiye bikaranin? Zimankuji @ candkuji, qedexekiri-
na nirxén ¢and 0 hunera Kurdan bi ¢i bertekan hatiye pésewaz kirin? Canda
dengbéjiyé di valahiya vé yeké de erkeke cawa hildigre li ser milén xwe? Ji bo
xebatén Kurdistan & Kurdewariyé qiymeta wan ¢i ye? Ev nivis bi vé awayé li
ser meseleyé disekine (i perspektifeke Kurdewariyé di sedsala 21. de dide
niqaskirin. Heya roja iroyin bépergalbtina Kurdan ¢i pirsgirék bi xwe re anine?
Bi teknik (i metodoliya kulturolojiyé @i derfetén civakén zanisti, analizkirina
cand (i zimané Kurdi, di naveroka vé nivisé de bi cih girtiye. U ev nivisa bi tené
perceya Kurdistané ya li Tirkiyeyé li ser meseleyé disekine G perceyén
Kurdistané yén din di naveroka vé nivisé de bi cih negirtine.

Beriya her tisti, divé di derbaré ¢anda dengbéjiyé de ¢end gotin werin kirin.
Her ¢i gqas navé wan bi me xerib nebin ji, Kurd di dirok @ jiyana xwe de bi
dengbéjan mezin bn, runistin, rabtn, cos 0 xiros bfin, giriyan G giriyan.
Dengbéj ji bi parametreya kulturolojiyé, bi metodolojiya zanistén civaki @
régezén diroké, di hinduré xwe de gelek forman vedisérin. Di navbera
kevnegopiya gotinén devki ya Mezopotamyeyé de ekola Kurdan temsil dikin.
Cawa ku di diroka wéjeya devki ya Tirkan de “Hozan” G “Asiq” an ji di diroka
Fransiyan de “Trabedour” hene, asiq @i trabedourén Kurdan ji dengbéj in. Lé ji
bo fémkirina ¢ganda dengbéjiyé divé ¢end tistén derbaré kulturé @ diroka dev-

ki were kirin.
Kultur Netew &1 Problem.

Cultur di literatura sosyolojiyé de bi awayeke pir wate bi cih girtiye. Hem
antropoloji @ hem ji di ferhenga sosyolojiyé de cultur cihewaziya mirovan
derdixe pés. Ji primatan heyani ¢ébtina xawéni i nirxén etiké, cultur seranseri
bi mirovan ve tékildar biiye. Ji dawiya sedsala 19. siinda ji, ji bo réxistin
pésvebirina neteweyan nirxeke pir giring biiye. Bi d( soresa Fransiyan, cultur
(i uniteyén girédayi wé gelek hatiye nirxandin. Nivisa diroki ya neteweyan bi
girédayi senifandina xebatén culturé hatiye pé. Ji wir ber bi roja me ji giringiya
vé fenomené zédetir di xebatan de cih girtiye. Her wiha milet &t neteweyén ku
yekbtina xwe pék anine bi saya seré xebat @ karén ¢and @ huner @ nirxén geli
ev yek c¢ékirine. Her ¢i qas sarezaya Ewropayé bi dii sedsala 20. stinda bi
avayeke rasyonel G teknikeke pozitivist hatiye avakirin ji, di xim @ bingeha
cand G garezaya Ewropayé de gotegotén dema Yewnanan yén Antiké @
epopeyén Grekan bi cih girtine. Destan (1 efsaneyén sé hezar sal beré, niha di
bingeha sarezaya Ewropayé de ne. Ew yek ji bili Ewropayé, ji bo gelek
neteweyan ji wisa ye. Ji ber ku, hebtina gel G neteweyeki di diroka wan de
vesartine. Tisté heri beré ji, ji bo gelan, efsane, ¢irok, ¢irokén gel in. Kurd di vé
hélé de gelek ji sansdar in.

“Eger sér, heya xwedi diroknasén xwe dibin, ¢irokén néciré her dem nécir-
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vanan mezin @ piroz dikin™ Bi ser vé rastiyé, mirov dikare bibéje ku historiog-
raphya Kurdan ji di berhemén Kurdan, yén di nav gel de vesarti ne. Bi
mekanizmeyén sazi i xebatén bi vé awayé di jiyana Kurdan de mirov ber bi
¢anda Kurdan ya dengbéjiyé dibe. Heya niha xebatén dirok @t cand @ zimanén
Kurdan bi derfetén mekanizmeyeké nehatine nirxandin, légerin @ lépirsin. Ew
yek ji bliye sedema gelek aloziyan @ kuliyateke ctr bi cr.

Di diroka dengbéjiyé de mirov dikare bibé&je ku, canda dengbéjiyé di bingeha
xwe de fena hin nirxén Mezopotamyayé yén destpéka diroké, hin dewan dike.
Weki té zanin ¢anda Cargayé™ rasti (i efstiniya xwe bi ser dengbéjan diréji ro-
ja me dike 0 li benda xebatén me ye.

Di ser de ji weki té gotin nivisina diroké (historiographya), ji bo her netewi @
monizma avakirina dewlet (i netewan gelek giring e. U gelek caran ji nivisina
diroké ji bo manipulasyonén politik & ideolojik gelek tén bikaranin. Her dirok
nivisi li gor rastiyén civakan, yén siyasi, politik @ diroki, car caran ji zimani,
gelek guherbar @ ctida bi ctida ye. Di avakirina dewleta Tirk, ya bi ser ximé
yekane hatiye ¢ékirin ji hin rastiyén canda Kurdan di hinduré xwe de vedigére.
Her wiha di dawiya sazkirina dewleta Tirk, hemt ¢and ¢ hunerén ctida hatine
gedexekirin (i tékiliya wan bi méj (i diroka wan ve hatiye birin. Navén bajar @
gundan, navce (i ¢giyayan hem hatine gedexekirin. Sedema vé ferasaté helbet
bi avayeke ideolojik hatiye pé, 1é divé bi avayeke rasyonel ev yek were
analizkirin. Ji ber ku ev gedexekirin di koka xwe de rastiya hebtina Kurdan @
tékiliyén wan yén bi diroka wan ve qut kiriné vedigere. Ev rastiyén ku heta ro-
ja me diréj dibin, bi sert . mercén dinyayé, yén politik, siyasi, (i rewsa konjonk-
turé gelek cidati aniye. Loma ji, mirov dikare bibéje ku, her ¢i qas dinya @
mirov biguhure, sert G merc ctida bi ctida bin, mirov mecbur biminin ku bi
cewti i xeletiyén xwe yén diroki ve rii bi r@t biminin ji, dewleta Tirk G pergala
Kemalist hin bi gebtilén 8o sal beré, yén dewleta Almanan ( bliye sedem gelek
seran @ gelek mirov hatine kustin ve té idarekirin. Cand @ hunera kurdan -
pésketin, texribat- ji bi vé néritandinén dewleta tekane ve gelek zirar ditiye.
Gava ku mirov li politikayan dinihére ev tist gelek berbicav in. Di hinduré go
sali de temarén geleki, yén jiyané hatine xitimandin. Xebatén dengbéjiyé ji
gelek bi van politikayan ve girédayiye.

Tisté ku ¢and (i zimané kurdi ji bo pergalé xistiye xetere, ne bi kurdan ve ele-
gedar e. Ji bo feraseteke zordar, tekane gedexeyan piroz dike ¢and @ zimanén
cida bi xwe taltike i bi pirsgirék in. Lé ev yek ji bi xwe di rastiya ¢and @ hiin-
eran de hene. Gava ku mirov ji cidatiyé bitirse hewce nine ku ew kes Kurd bin.
Bi vé yeké re girédayi, mirov dikare ku tistén ku ¢andan ji bo sistemeke tekane
dibe xeteri weha bir éz bike:

- Civald

- Diroki

Gotinén pésiyén Efrikayiyan.

** Di diroka Mezopotamyayé de ¢iroknivisi an, ¢irokbéji.

—_
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- Rakendi
- Fonksiyoneli
- Di nav tekiyé de piri.

- Dinamiki & guhérbari (Parilti, 2006: 14-15). Ev yek dinamizma ¢and @
huneran e. Ji bo tunekirina neteweki gelek pirsgirékan derdixe holé.

Nasnameya Tirkan ya etnik li ser vac t mantiqa yekane ava ba. Ji bo vé ji divé
¢and @ hunerén geléri, yén clida bihatiba gedexekirin an ji ji nisandana
xwedan candeke diroki @ rengin divé bihatiba guhertin. Weki hatibt
plankirin, gedexekirin bi her awayé derket holé. Di nav sixulina xwe de gelek
jl encam da. Gel (i netewén li Tirkiyeyé dijin bi awayé jenosita ziman @ ¢and,
hatin deformekirin an ji di qadeke bic¢tik de man. Ji bo vé mantiqé pirsgiréka
heri mezin Kurd béin. Kurd ji avakirina dewleta Tirk heya iro bi awayeke gere-
balix dengé xwe bilind kirin, seré xwe hildan  li ber xwe dan. U btin belayé

seré dewleta Tirk (1925, 1927-31, 1930-32, 1937-38).

Politikayén li ser ¢cand @i zimané Kurdan, bi armanca guhertina kompozisyona
Kurdan hatiye pé. Hikumeta Tirk, bo ku ji vé armanca xwe sud werbigre di
navbera sala 1920-1940an de bi sed hazaran insan ji Kurdistané kog¢i der @ de-
verén din kir. Ji dawiya her serhildané ji komkujiyén mezin kir @ Tirkén ji
Ewropayé, li Kurdistané bi cih kirin (Hesenpur, 1997: 53). Heya demeké heba-
na Kurdan bo ideolojiya devleta Tirk pirsgirekeke gelek mezin bd. Lé tisté ku
dibt pirsgirék hebtina Kurdan ya biyolojik neba. Tisté ku pirsgirék derdixistin
holé ¢and, huner, ziman @ hebina wan ya diroki @ kevnesopiyén wan bin.
Yané nasnameya wan bi sedema ¢anda wan dib pirsgirék. Wexté ku mirov li
tégiya nasnameyé dinihére ev rasti gelek berbicav in.

Paradigmaya Nasnameyé

Nasname, beriya her tisti nirxeke mirovahiyé @ sarezayé ye. Heya roja iro bi
gelek forman derketiye holé. Nasname heya sedsala 18 @ 19. di her netewan
de bi awayén cr bi clrr derketiye holé. Gund, bajar, ol, kom @ hiyerarsiyén
civaki, di naveroka xwe de nasnameyan vedisére. Nasname bi xwe re du tis-
tan tine pé. Yek ji van terifkirin (t nasin e; yé din ji aidibtn e. Terifkirina
mirovan di navbera civaké de bi naveké {1 bi awayeke civaki nasin derdikeve
holé & hem tisteke insani ye @ hem ji bi tené taybetmendiyeke mirovan e. Di
jiyana ajalan de terifkirin tené bi awayeke biyolojik té pé (Aydin, 1998: 12). Ji
bili soresa Fransiyan, bi dti belavbtina bloka Sosyalist, pésvectina netewetiyé
di qadeke din de bi pék hat. Ramana Nasnameyan ji bi aliki girédayi vé yeké
ye. Nasname hem bi awayeke hebtini & hem ji bi awayeke civaki & hem ji bi
awayeke psikolojiya civaki derdikeve holé. L&, aliyé nasnameyé ya civaki, di
nav van kategorizasyonan de xala heri giring e. Ji bo vé ji nasname; avakirina
kesayetiyé ya bi civaki ye. Mirov dikare ji vé yeke re bibéje nasnameya kolek-
tif. Weki Wheelis (Aydin 1998 ) ji dibéje, nasname; hisa yekiti @ hevgirtiné ye.
Eger ev yek, zirarén yekiti @ hevgirtiné bine pé, taliike @ pirsgirékén civaki
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derdikevin holé. An ji mirov dikare bibéje ku, tistén ku nasnameyé tine
asteke “problem” ne bi tené kategorizasyonén weki sal, zayendi @ tistén din
in. Bi xwe sedema van pirsgirékan, taybetmendiyén sexsi nin in; sedema pirs-
girékén nasnameyé, aidibtina sexsan ya bi komeki ve ye. Meseleya Kurd ji
weki té binav kirin, binpékirina mafén yekiti G hevgirtina Kurdan ya nas-
nameya kolektif e.

—_
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Nasname bi pirsén “Ez ki me” & “Em ki ne” ve girédayi ye. Ji ber ku taybet-
mendiyén, kesan ji kesén din ve vedigetine li ser vé yeké hatiye ¢ébiin. Yané
di nigagén nasnameyé de tisté heri giring menstbiyet (girédan) e.

Pergalén ku ximé nasnameyé ava dikin, bi dii soresa Fransiyan ¢end nirxén hev-
par bikaranine. Li gor van nirxan, avakirina neteweki, bi redkirina nirx @
tégiyén “din” ve girédayi ye. Bi dawer 0 amfrén erké, ev yek tén zexmkirin.
Tisté ku di vé xalé de ji bo nasnameya Kurdan dibe pirsgirék, xeribbtina Kurdan
e. Lé pergala Tirk di vé xalé de li ser gelek paradoksan ava biiye. Kurd ji bo
monizma vé sistemé hem weki “yén din” hatiye kodkirin hem ji bi mantiqa wé
sistemé “ttne” hatiye pejirandin. Ji bo rewatiya vé ji her dem dirok hatiye
bikaranin. Pirozkirina dirokeké, tunekirina dirokeke din bi xwe re tine.
Tunekirina dirokeke din, dibe sedemén aloziyé (i rewsa tevliheviya civaki. Weki
Abbas Vali ji dibéje; karaktera gotina miletperweriyé, ji bo dezenformasyonén
gotina neteweyi 0 bikaranina gotinén rewakiriné péwistiyeke pir mezin e. Ji bo
vé yeké ji gotina serdestiyé, pédiviya tégiyén ideolojiyé ye (Vali, 2005: 19).

1eqSus n pIny| eAImyueWIZ N IMPUE) BX MILL, BIDMI( UABNIN[O

Mirov weke nirxeke civaki ye. Nasname ji cil G bergén mirov yén di nava
neteweyan de ye. Nasname héz (i geweta xwe bi ¢anda ku aidbtiné hildigre.
Di vé xalé de ¢and nasnameyé hem xwedi dike, hem ji bi héz dike. U mirov
dikare bibéje ku ¢and G nasname hevbendin; ji hev ne bi dar in. Lé wexté
sinorén civakiyé mezin dibin, tégiyén nasnameyé ji dictirin, diguherin @ zéde
dibin. Mirov ji bi van guhertinan, ji xwe re nasnameyén emik dibinin @ gelek
nasname derdikevin holé. Rewsa van nasnameyé ji bo Kurdan di gelek xalan
de biiye sedema pirsgirékan.

Hin nasname bi dil G qebdl kirinén mirovan, hin ji ne bi desté wan in. Mirov
bi vé kategorizasyona nasnamenasiné di navbera leqiniya civaké de ji xwe re
ciheké digere 0 rastiya hebiina xwe dipeytine. Nasnameya bi hewldanén fikri,
bi awayeki té gebtil kirin, 1é nasnameyén weki bi xwin G nijadé ne bi dilé
mirov @ ¢étirditina mirovan e. Ew yek bi gelek régezén zanistén civaki té
nirxandin 14, tisté ji bo meseleya kurdan pirsgiréké tine pé, ev tégiyén gelek
tékel, ji aliyé pergala dewleta Kemalist gelek té bikaranin. Kurd tené bi ge-
btlkirina nasnameya “Tirk” tén pejirandin @ bo vé sistemé bi taltike nayén
kodkirin. Ev yek li Tirkiyeyé weke politikayeke dewleté hatiye programa-
tizekirin @ li ser vé yeké ji gelek dezenformasyon tén kirin.

Avakirina Netewe-Dewleta Tirk &t Rewsa Kurdan

Sala 1923an di diroka Kurd G Tirkan de du pévajoyén cida derdixine holé.
C(idatiya van rewsan ji bo Kurdan, rawestina jiyan G diroké, ji bo Tirkan ji ide-
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olojiya dewleta Kemalist i jiyaneke ntipina bi xwe re tine. Weki her caran té
gotin, du gelén xwedi dirok @ ¢and, di vé demé stinda dibin pirsgiréka pergala
dewleta Kemalist. Bi d(i kevnesopiya Jon Tirkan (i feraseta Itihat Teraki
mefhlimeke amade ji bo afirinerén dewleté li ber destan btin. Dewleteke nii
ava dib(i, mirata dewleta Osmaniyan ji holé radibt. Ev dewleta ku nii ava dibq,
li ser ximén tekiyé, redkirin @ qirgirina ¢and @ gelén ctida bingeha xwe ava
dikir. Historiographya Tirk ji bi awayeke nijadperesti, ne bi sirovekirina méjé,
bi fiksiyona neteweke nii bi pévajoyeke mistifikasyonan saz btiye. Diroknivisi
hem bi awayeke ideolojik hem ji bi awayeke folklorik té nivisin. Lé wexté
diroknivisi li ser ximén politikayé té pevxistin watedar dibe. Bi taybeti ji dibe
sedema mesrukirina programeke politik. Eger diroknivisi bi vé carcoveyé were
damezirandin, divé gelek tistén rastiyé ji holé rake @i programa xwe li stina vé
yekeé bi cih bike. Ji bo vé xalé ji pirsgiréka heri mezin, hebtina Kurdan bi. Kurd
di wan deman, weki niha ne xwedan-mekanizma @ pergaleké btin. Loma ji ev
feraseta dewleta Kemalist, bi sert ¢t mercén Kurdan ve li hev nekir G gelek ser-
hildan 1 pirsgirék derketin holé. Yané avakirina pergala n{, cih nedida Kurdan
( hebtina Kurdan bi her awayé jiholérakirin kirib@i armanca xwe ya neteweyi.
Lé du neteweyén xwediyé dirok, ¢and 1 rastiya jiyané dé ¢awa ji hevdu ve-
getiyans (t diroké ¢cawa ji bo her du neteweyan bi pés biketiba. Dewleta Tirk bi
tené mafé Kurdan bin pé nekir, weki din dixwest ku mirata Kurdan ji holé rake
( di vé gadé de valahi  deformasyoneki bine pé. Ji bo vé ji her derfetén
dewleté gelek btin. Hiqug, makezagon, siyaset . héza bi fizik di dest dewleté
de ba.

Bi sazkirina dewleta Tirk ya bi bingeha binpékirin G qedexekirina mafé kur-
dan, heya roja iroyin nézi go sal bihuri. Zimané kurdan hate gedexekirin.
Kurdi beriya avakirina komaré di medrese (i avahiyén osmaniyan de dihat
bikaranin, perwerdeya wé dihat dayin. U mirov dikare bibéje ku, zimané Kurdi
heya avakirina komaré bi qasi ziman @ wéjeyén netewén hawirdor bi pés
ketib(i. Mirov divé li ser bisekine ku ka pergala kemalizmé bi ¢i awayé ev yek
aniye pé. Tisté heri giring ji neritandina gedexeyan li avahiyén dewleté, cihé
ku gel té de diji Gt gadén jiyana rojane, li daireyén hikumeté gelek hésan ban.
Li van deran gedexe kirin gelek bag dihat teqip kirin. Lé tigté heri zehmet @ di-
jwar li gund @ warén bi duri deshilatdariya navendé bi. Li van deran ji hin
kesén bi ali dewleté hatib(in erkdarkirin, gund bi gund, bajar bi bajar digeriyan
Qi “cezayé axaftina zimané kurdi” li wan dibirin. Weki Kendal Nezan gotib,
cezayé seré peyvén bi kurdi 5 quris b. Di dema cezayé axaftina kurdi 5 quris
b, bi xwe mihek ji 50 quris bt. Ev cezaya bi herkesi dihat birin @ gundiyén ku
ajalén xwe dianin navenda bajér @ bi kurdi diaxifin ceza 1é dihat birin.

Ji bo avakirina dewleta tirk G rastiyén bi wé gewimé re girédayiye, divé were
gotin ku, amtrén dewleté ji bo qgirkirina ziman @ ¢anda kurdi gelek bin. Loma
zimané Kurdan ji weki Kurdan hatibti gedexekirin. Ji bo bingeha vé gedexekir-
iné were tijekirin ji zimané Kurdan ji wan re weke zimaneke hovane @ pagve-
mayi hate kodkirin. Armanca vé politikayé ji, seranseri pékanina xeribkirin @
“xwefedikirina” ¢and @t zimané Kurdan bt. Weki Emir Hasanpur ji dibéje,
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tundiya sembolik, ji bo axaftina kurdan hatiye pé. Mantiqa vé yeké ji mirovan
bi xwe, canda xwe, nas, dost (i xizmén xwe serm kiriné esas digre. Ev politika

A

bi taybeti ji li ser Kurdan hate neritandin. Navé “Kurd” @t “Kurdistan”é hate
gedexekirin, G bi dewsa van “Tirkén Ciyayi” (i Rojhilat” hate bikaranin. Bi ver-
siyona ni ya diroka Tirkan, Tirk weki heri pésketi, mérxas @ egid @i zadegan
hatin pirozkirin, @ bi gelek nivisar, pirttik @t axaftinan de Kurd hatin inkarkirin.
Di sala 1935an de bi pejirandina “Teoriya Ziman ya Rojé” ve waré Tirkan,
Asyaya Navin weke navenda ¢and (i hunera cithané @i merivahiyé hate ge-
balkirin, zimané Tirkan ji weke koka hem zimanan hate diyarkirin. Zimané
Kurdan ji, di ¢iyayén béhampa de di bin bandora ciranén xwe yén Faris de
mane U ji koka xwe —-qaso turan- bi dir ketin. Ew bi xwe weke éleke Tirkan
hatin gebdlkirin.

—_

39

Hebfina kurdan, bi gedexekirina zimané wan  tehrifkirina diroka wan ve hate
pé. Di vé xalé de, balyozé iraqé (1958-64) Talip Mustaq di biraninén xwe de
gala idiaya Tirkan ya tunehesibandina gramatika kurdi dike. Li gor vé
politikaya dewleta Tirk, di Kurdi de peyvén beyani, Kurdi @i tékel nézi 8428
peyvan dike. Li gori wi;
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Tirkiya Beré 3080
Peyvén Erebi yén di Tirki de 2000
Zimané Zend 1240
Farsiya Modern 1030
Pehlewiya Beré 370
Peyvén Kurdi 300
Zimané Ermenan 200
Zimané Kaldeyan 108
Cerkezi 60
Zimané Gurciyan 20
Hejmara peyvén di kurdi de tén axaftin. 8428

(Hesenpur, 1997: 55)

Ev pasaja li ser, feraseta dewleta Tirk ya di derbaré kurdan de, beriya asimileki-
rina Kurdan, keviré ximé dewleté (i saziyén bi wé re girédayi ye. Ev feraset ji
navenda dewleté hate programkirin & hédi bi hédi di navbera sazi (i avahiyén
dewleté de belav bd. Ji ber ku tisteke qaso weha cilén “akademi”yé 1é hati-
bekirin, beriya her tisti di navbera sazi ¢ avahiyan de sirkule dibe.

Indoktrinasyon (i dezenformasyon di qadén biirokratik, dibistanan @ avahiyén
perwerdehiyé de bi pés ket. Di vé xalé de tisté heri giring ew e ku, zimané
Kurdan 1 rastiya Kurdan ya biyolojik, weke “hovane”, “qiréj” & “xerab” hate
ditin. Kurd bi xwe ji di derbaré xwe de weha fikirin. Zimané xwe weki zimané
qiréj ditin. Derfetén pergalé yén weki, perwerdehi, ¢apemeni, avahiyén
btirokrasiyé ew yek dipeyitand. Di ferhenga The Oxford Turkish-English
Dictionary’é ya di sala 1986’an, ¢capa séyemin de, di derbaré Kurdan de weha

dinivise: “bi awayeke etnik, Kurd; (bi¢tik diti) kesén hovane”(1997: 55).
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Kurd di sixulandina vé makineya dewleté de her dem, hem bi awayeke politik
0 hem ji bi awayeke jiyani bi¢lik hatin ditin. Ji bo vé ji gelek derfet hebiin.
Capemeni, perwerdehi... Ev ji bo bi cihbina mantiga monizma dewleta
Kemalist péwist bli. Ew yek di dema destpéka avakirina dewleté heya roja
iroyin her dem dewam kir. Akademiyén Tirkiyeyé di vé hélé de ji bo “hilberi-
na derewan” bareke giran wergirtin li ser milén xwe. Uniteyén hatibtin erk-
darkirin, binasiyé hebtina xwe, li ser tunekirin, “Tirkbtna Kurdan” kifs
kiribtin. Mamoste Ismail Besikei ji vé yekeé re dibéje “zanista siparis.” Mirov ga-
va ku di diroka néz ya Tirkiyeyé dinihére, gelek tistén vé yeké dirastine hene.
Amiren dewleté ne bi zaningeh btin. Weki tundiya sembolik hatiye bi-
navkirin, Kurd @ tistén bi Kurdewariyé re girédayine ji bo mesriiyeta xwe, bin-
pékirina hiqugé ji bi xwe anin. An ji mirov dikare bibéje ku hiquq ji bo vé yeké
hatibGi avakirin @ ev tist ji bo hiqugé tisteke gelek asayl bt. Rektoriya
Zaningeha Mersiné, di 21 sibaté de, bi sedema “Roja Zimané Kurdan” ji 35
xwendekarén ku calaki kiribGin re gelek ceza birin. Di agahdarnameya cezaya
disipliné ku hatib(i birin de, zimané Kurdan bi awayeke “gesti mesti” hatibt
terifkirin. Yek ji di agahdarnameyé de tipa yekemin ya peyva Kurdi G Kurdan
bi tipén har ve hatib( nivisin. Ev yek ji aliyé rektoré Zaningeha Mersiné, Suha
Aydin ve hatib(i nivisandin.

Qedexekirina Zimané Kurdi

Di van rojén dawin de weki té nigagkirin, pirsgiréka meselaya Kurdan ya esasi
tunekirin Q pisavtina ¢and @t zimané wan bi. Wexté mirov li bingeha vé yeké
dinihére, mirov ber bi dema Osmaniyan ve dige. Cara yekem, di sala 1910'an de
navé gund @ warén bi Kurdi hatibt gedexirin. Bi di rewsa Osmaniyan ya xerab
de, politikayén ku bo xelaskirina Osmaniyan cfir bi ctir derketin holé. Di
dawiya hilwegsandina Osmaniyan de, bi avakirina komara Tirkiyeyé ji navé war
(i gundan hate gedexirin. Bi du serhildana Séx Seid, di sala 1925, ya serhildana
Dérsimé 1936-38, 40-49, (t weki din bi dii derbeya Tirkiyeyé ya legkerd, di sala
1960an {1 1980an de navé Kurd, warén netirki hatin gedexirin.

Bi di gedexirina navé warén kurdan, di sala 1916an de G wexté ku dewleta
Osmaniyan ji holé radibe (i komara Tirkiyeyé ava dibe. 10é Berfenbaré, sala
1920an ev zagona ku gedexekirina navén ne bi tirki, disa tine meclisé G di sala
1922an de navé gund bajar, giya @ gelek navgeyan té guhertin.

Di sala 1934an stinda guhertina navan gelek zéde btin. Salén komaré yén pésin
bi ser vi esasi hatib(l ava kirin. Di vé navberé de yané di navbera salén 1934-
36an de 837 nav di bajarén kurdan de hatin tirkikirin. Navén Erebi, Lazki, zi-
mané Gurci & Ermenan ji bi da re

hatin gedexirin. Di sala 1957an de “Komisyona Pispori ya Guhertina Navan”
hatiye ava kirin.

gesti mesti, di jiyana tirkiyeyé de ji bo tistén ku diji diroka ferm1 té gotin G weki ’sozde” té bi-
karanin.
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Her ¢igas dewlet bi wan saziyan pék were ji, di vé komisyoné de gelek
avahiyén dewleta yekane, ya neheqiya dewleté hevpar bike (i wan bi awayeke
zanisti bide xuyan t mesru bike hebtin. Ew sazi ev in: Wezereta Karén Hindur,
Serfermandari, Wezerata Perwerdehiya Neteweyi, Fakulteya Ziman @ Dirok @
Erdnigariyé ya Enqereyé G Saziya Zimané Tirki. Di hilbijartinan de hikumet
parlemento her dem guheri @ ev avahi her dem peywira xwe anin cih @ heya
sala 1978'an nézi 28 hezar nav @ war guhertin @ ew kirin Tirki. Di nav van de
nézi 13 hezaran navé gundan hebd, yén din ji z&detirin ¢iya, bani, cem i robar
btin. Bajarén kurdan de rewsa guhertina navé gundan weha ye:

—_
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Agiri 374
Qers 398
Cewlik 247
Bilis 236
Mis 297
Wan 415
Diyarbekir 555
Semsr 224
Riha 389
Colemérg 128
Mérdin 647
Erzerom 653
Erzingan 366
Séwas 406
Dérsim 273
Xerpét 383
Meleti 217
Meres 105
Sért 302
Dilok 279 (Boran, 2009)

Weki li ser hatiye nisankirin, bi dG xebatén vé komisyona ku navén war, ¢em,
bajar, navee G gundan diguhurtin, di dema derbeya leskeri ya 1980an ji ev
guhertin zédetir ban.

Li ser gedexekirina zimané Kurdi, mirov dikare bibéje ku, pergala Kemalist, bi
van néritandinén sideta (tundiya) sembolik, armanc kiriye ku tékiliya Kurdan
0 dirok G méjuya wan bide qutkirin. Ev néritandinén sembolik, bi amirén
dewleté @i derfetén pergalé, herdem hatine destekkirin, hiquqgé ji ev pratik
gelek pistras kirine.

Di van rojén dawin de li gor rojén beré & dema avakirina komaré, normaliza-
syona zimané Kurdi hédi bi hédi pék té. Lé ji bo her zimaneki pésveciin i stan-
dardizasyon ¢awa be, divé bo zimané Kurdi ji wisa be. Qiréj (i gemariya qedex-
eyén dewleté, helbet gelek deformasyon 1 pirsgirékén mezin derxistin holé. Lé



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 14%@

142

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

pisti meseleya Kurdan @ pirsgiréka zimén, divé standardizasyona zimaneki
cawa té pé i cudatiyén zimén ¢awa ji holé radibin, nigagén wan werin kirin.

Di Plana Islehaté ya Serqé de bingeha gedexekirina zimané kurdi, ré (i régezén
wi hatine tespit kirin. Di vé isleheté de asimilekirina Kurdan @ gelén din ha-
tine armanckirin  li ser cand (i huneran wan ipotek hatiye danin. Ismet pasa
bi xwe li ser vé pévajoyé disekine (i rast bi rast li ser asimilekirina Kurdan dis-
ekine. Mistefa Kemal di derbaré wi (i rapora Ismet Pasa, rapora ku hebtina
Kurdan gedexe dike, ¢gand @i hunera wan ji holé radike de weha dibgje: “em
rasterast milletperwer in (i nijadperestén Tirkan in, mesnata komara me Tirk
in. Efradén vé civaté, ¢iqas bi ¢anda Tirkan werin megbikirin, ew ciwat ji ew
qas bi héz G quwet dibin”(Bayrak, 2002: 19).

Pésketin (i pégvectina zimaneki rasterast bi mekanizmeyeki ve girédayi ye. Ev
mekanizma jixwe xebatén li ser zimén dike, cidatiyan ji holé radike @ zimén
di qada dadji, idari, tenduristi, civaki dixe zimané sereke, jiyané, dinamikén
guhertiné @ dinyayé bi wé awayé werdigerine wi zimani. Ev mekanizma, di
sert (t mercén sedsala 20an de té wateya dewleté. Encax bi derfetén dewleteki,
bi am(irén pergala dewleteki zimanek bi pés dikeve. Cimku ziman ne bi tené
biiyereke axaftiné, an ji meseleyeke komunikasyoné ye. Ziman hewce dibine
ku xwe, di gada wéjeyé, civakén zanisti, teknolojiyé huneré @ gelek gadan de
sistema xwe ¢ébike, jargona xwe pék bine. Ji bo zimaneke yekgirti, zimaneke
pésketi 0 divé riyén li ber zimén werin rakirin. Ziman encax bi derfetén
dewleteki xwe bi pés dixine. Cimku ziman bi xwe, li gor feraset t mantiga xwe
tisteke sistematik e. Gel i neteweke gawa cida @t veqetandi be, ziman ji wé sik-
11 hildigre. Encak imkanén dewleteki, ziman & canda wi mileti sistematik dike.

Di sala 1950an de gef i zordestiyén li ser zimén hinek tén sivik kirin. Di wé
demé pirt(k, kovar @ hin wesanén Kurdi bi awayeke nivserbest té ¢capkirin. Lé
mixabin ew yek heta derbeya leskeri ya 1980an dewam dike G pisti derbeyé
disa ziman té gedexekirin. Sala 1991an de ¢end kovarén bi Kurdi hatin
wesandin, 1é ew yek di nav heman Kurdan de deng veneda, @ bi dt vé neri-
tandiné ji ziman disa hate gqedexekirin. “Li Rojhilata Navin gelé ku hemt mil
( besén wi ji perwerdehiyé mehréim in, bi tené Kurd in. Sedem, ne standarb-
na zimané wan e, zédetirin ji gef i zordariyén li ser zimén in. Ji ali Kurd @ yén
ne Kurd in ve gelek peyan hatin kirin G ew disa béencam ma. Ji xwe li Tirkiyeyé
sedema destpéka ser i pesve¢linan bi van néritandinén sideta sembolik ve
hatiye pé 1 ser ji ew yek neguherand (Izady, 2004: 315).

Bandorén Zimankuji & Candkujiyé

Bandorén gedexekirina ¢and @ zimané Kurdan, di jiyana kurdan de vesarti ye.
Percebina Kurdan, gedexekirina zimané wan ve mimkun e. Ji bo vé ji di
diroke go sali de gelek pirsgirékén mezin derketin holé. Kurd ji waré bav @
kalén xwe hatin vegetandin, gelén din dewsa wan hatin bi cihkirin. Kurd hatin
asimilekirin @ gelek texribatén ¢anda wan derketin holé. Dewleté bi mudaxi-
leyén tund, Kurd gavtirsi kirin. Kurdan loma nasnameya xwe vesart. Kurdén
xwendi an ji “elit” bi zimanén din dinya fém kir, @ gelek kesan ji xebatén li ser
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Kurdan bi zimanén din kirin.
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Niha ji di dest me de di xebata Emir Hesenpir (1997) de 1ékolineke di derbaré
vé mijaré heye. Di vé begé de mirov dikare li ser wé bisekine. Ev 1ékolin, bi
gedexekirina zimané Kurdi ve pésve¢iina axaftina ziman ¢awa hatiye pé @ di
derbaré wé demé de hin raman  fikran dide mirovan. Li Kurdistané niha hin
cih zédetir G z(tir ji cand @ zimané Kurdi bi dar ketine. Hin kes dé G bavén
wan bi Kurdi qgise dikin 1é ew bi Kurdi nizanin. Di wé nivisé de;

Hejmara veguhertina kesén ku bi Kurdi dipeyvin (bi awayeke hezar kesi):

Kesén ku Kurdi Dipeyivin: 1945 1955 1960 1965

Zimané Zikmaki: 1477 1680 1.848 1430
Zimané Duyemin: ? 681 712 940
Kominek (yekom) 1477 2361 2560 2370

Di sala 1965an de daketineke gelek mezin ¢édibe. Nézi %23 yan e ev. Lé wex-
té ku mirov difikire, ji bo vé yeké divé nifseke nit were, 1é tisteke wisa tune @
ew bi her awayé bi héza pisavtiné ve girédayi ye. Weke din mirov dikare bibé-
je ku ev yek bi zordesti i bi gefén dewleté ve tékildar e. Ji sala 1955an heta
1960an nézi %10 kesén ku bi zimané neteweyi dipeyivin zéde dibin. Ev yek ji
bi kémasiya gef @ zordestiyén dewleté re girédayi ye. Di hejmara kesén ku bi
Kurdi dipeyivin bi awayeke Zimané Duyemin dipeyivin, her dem zéde dibin (?
681, 712, 940). Ev yek serketina pisavtiné 0 tirkkiriné nisan dide. Cimku Tirk
zimané Kurdan hin nebiin G ew yek, té wateya kesén ku hin Kurditiya xwe
wenda nekirine @ Kurdén ku btne Tirk, dide diyar kirin.
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Tirkkirin wexté bi zoré té kirin ew bi xwe re berxwedané tine. Li gor hin
cavkaniyén dewleté, tirkkirin bi awayeke hédi hatiye pé, G gili (1 gazin hatine
zimén. Ji bo vé minakek di desté me de ye. Di rojnameya Cumhuriyeté, sala
1966an G meha Tirmehé de mebtiseke Tirk weha dibéje; “Li Mérdiné xelk ji
%01 bi peyveki ji Tirki qise nakin. Li bajarén Kurdan yén din de ji rews weha
ye: Sért%87, Colemérg %81 Diyarbekir %67 Cewlik %68 4 Bilis %66 in.

Zimané Kurdan li Tirkiyeyé hin nehatiye tunekirin. Lé kesén desthilatdar hin
bi tunekirina zimén bawer in. Tunebtina zimaneki bi awayeke filolojik pék
nayé. Li her ali cihané ev yek get wisa nehatiye pé. Di nav politikayén Tirkiyeyé
de imhakirina geleki bi tune kirin @ qedexekirina ziman @ ¢anda wan ve
mimkun e. Rejima Cumhuriyeté, gelheya Kurdan ¢i qas zéde be ji her dem bi
di vé yeké ketiye. Her ¢i gas Turgut Ozal di sala 1991an de gedexeya axaftina
bi zimané Kurdi rake ji, di politikayén dewleté de tu ferge ¢énebiine. Ev politi-
ka, ji xwe politikayeke taktik e. Pergala Kemalist bi kriza ekonomik, siyasi,
candi @ 1ideolojik ve tartimar bibe ji ji van politikayan dest nekésandiye
(Hesenpur, 1997: 60).

Qedexekirina zimén bandora xwe heri zéde li ser standarbtina zimané kurdi
dihéle. Zimanek, ji bili di nav gel i jiyana rojane, di her qadén jiyané de divé
were axaftin. Wexté ku Kurdi ji nehat axaftin, cidatiyén zimén zédetir der-
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ketin holé. Zimanek di besén dadji, tenduristi, idari @ civaki de neyé axaftin, ew
ziman di gadeke bi¢tik de dimine. Pégve¢tina wi zimané ne bi tené girédayi ax-
aftiné ye. Divé ziman bibe zimané jiyané. Huner, wéje, civakén zanisti divé bi
wi zimané werin kirin. Divé ziman di sazi avahiyén mekanizmeyeki de were
axaftin. Divé zaningehén wi zimani hebin, ew ziman di wan zaningehan de di
makineyé re derbas bibe (i begén zimén werin ¢ékirin. Diroka komara
Tirkiyeyé, bi pésigirtina vé yeké, bi gedexekirina zimanan, kujeriya ¢andan @
talankirina dewlemendiyé ve tije ye. Qedexekirina zimaneki bi tené pirs-
girékén ragihandiné dernaxe pés. Kesén ku di nav du niv-zimanan de xitimine
( gelek pirsgirékén civaki @ psikolojik derdixine holé. Di stic, pirsgirékén
civaki, problemén sexsi, xeribbiin, cinayet @ gelek tist bi vé rastiyé ve eleqed-
er in.

Gava ku mirov diroké dinihére, encamén politikayén dewleta Tirk bi gelek
amiran pergalé encam dide @ pergal di gelek qadan de digihéje mirazé dilé
xwe. Di seri de plan G programa her tisti hatiye kirin, ré @ régezén her tisti ji
hatiye kifskirin. Di Plana Isleheté ya Serqé de bendén ¢ @i 12 di derbaré her tisté
de gelek fikiran dide mirov. Ji bo ¢andeke xwer(i, hem nirxén miletan, huner
i canda gelan hate texribkirin. Berhemén gelan yén bi hezaran salan di gelek
dema kurt de hate veguhertin. Ji bo vé ji derfeta dewleté G saziyén wé gelek
btin. Dewleté ev politikayén xwe di beriya her tisti, li zaningehan qaso weke
zanisti da nisankirin, bingeha wé bi “hilberina derewan” ¢ékir. Asimilasyon li
dibistan, enstitu, zaningeh, avahiyén biirokrasiyé, nexwesxane, girtixane @
gelek cihén mirov mecbar in ku tékildar bibin @ kar @t baré xwe kuta bikin de
¢éba. Ev tunekirina organizasyonel di roja me de ji hin ji aliyé dewleté @ cape-
meniyé nayén niqagkirin. Bi van politikayén dewleté Kurd gelek mexdur ban.
Hin kes ji negariyé koc¢i deri welét btin, hin kes ji bi salan di zindanan de man.
Kurd hem ji zimané xwe yé zikmaki merhum man, hem ji divé bi zimaneke
xerib dinya fém bikirana. Kurdan bi zimané biyani, zimané xwe yé zikmaki
pisavt. Lé divé mirov ji bo fémkirina vé yeké li benda Plana Isleheté ya Serqé
binihére. Benda 9. weha dibéje: “bo pardayin @t payedayina tirkbtiné & Tirkiyé,
bi tené safbiina tirkbiin @ Tirkiyé @ rimetdarbtiné nine. Ew ji aliyé daringi ve
ji nisan dide ku ew netewe di karé de ye.” Benda 12: “divé neyé ji birkirin ku,
cil & berg, kilam @ stran, listik 0 govend, dawet G dilan, edet, tore @
kevnegopiyén mileteki, her dem his, his @i agilé wé mileti higyar dihéle. Ew tis-
tan, wé neteweyé bi péseroja wé mileté ve giré dide { bir (i baweriya wan her-
dem bi héz dike. Her weha, divé ji bili zaraveyan, va kevnesopi @t edetén nete-
wan yén dijraber divé bizirar @i (i xerab were nisandan. Yané divé ziman @ ede-
tén wan were tirk (@ tirkikirin. Ev yek peywira heri mezin @ giring e.”

Weki li jor ji té gotin bandora gedexe @i zordestiyan di her aliyé jiyané de
hatiye pé. Ji bo civaka homojen, divé tekaneya candan, yekaneya zimén
¢ébibe. Bandora vé yeké zédetirin xwe li ser ximé nirxén zimén @ ¢gandé derx-
istiye. Dewleta Tirk tisté ku karibaye pisavtine ¢ékiriye, yén din ji bi medyayé,
bi wezereta perwerdehiya neteweyi Gt hiquqé deforme kiriye. Tisté ku quweta

AN A

wé negihistiye ji bi “xwe i ganda xwe serm kiriné” ¢ékiriya i wisa gihistiyé mi-
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Tisteke din ji, ya bi neritandin, politika (i daxwazén pergala Kemalist ve giré-
dayi ye guhertin 0 texribkirina ¢anda Kurdan e. Wexté ku mirov li muzika
Tirki dinihére gelek tist tén ditin. Bi d{t avakirina komaré, her tisti hédi bi hédi
xwe nisan kir, hem( kevnesopiyén Kurdan @ gelén din, bi am(r @ saziyén
dewleté ve sikl 4 stiretén xwe guherandin. Klam @ stranén Kurdan, bi awahiya
TRT @ gedexebiina zimén, xwe wergerande Tirki. Ew ji weki Rapora Plana Isle-
haté ya Serqé pék hat. Di nav van veguherinan de yan gotiné klam { stranan,
yan ji melodiyén wan bi awayek texrib derxete pés. “Wexté klam @ stranén
Kurdi tén tirkikirin, bi taybeti gotinén wan tén guhertin. Car caran istisnayén
van ji hene. Minak, hunermendé Wani Atakan Celik, strana ‘Gulé rabe sibe ye’
weki sadiqé rastiya strané dimine @ bi awayeke Gulé uyan sabahtir” dibéje”
(Korkmaz, 2002: 43). Disa di nivisa Mehmet Bayrak de weha té gotin: “Ibrahim
Tatlises, ji bo guhertina gotinén klam @ stranén Kurdan dibéje ku ‘lihevnekiri-
na zimén.” Minak Ayaxinda Kundura... li hev nake. Cima? Ji ber ku di klam @
stranan de berfirehbtin t navber heye. Peyvén Kurdi heya asteki hil tén, wex-
té ku mirov wan werdigerine Tirki, ne hevdengé wan ne ji pivana wan li hev
dikin. Yani mirov ji negariyé werdigerine. Yané eger wergera bi Tirki 1é bike,
hunermendé ji wisa bikar bine. Lé li hev nake”(2002: 44).

1eqSus n pIny| eAImyueWIZ N IMPUE) BX MILL, BIDMI( UABNIN[O

Kurdi, Pir¢candi, Pirzimani & Cend Perspektif

Mijarén siyaseté @ rewsa ziman @ ¢and, bi hev re girédayi ye  encamén wan
cida bi cida pévajoyan derdixine holé. Di van pévajoyan de tisté ku bi
awayeke rastiya mijaré nayé niqagkirin, dibe sedemén dezenformasyonan i
gelek cewtiyén mezin derdixine holé. Li Tirkiyeyé ji aliyé meseleya Kurd de,
pirsgiréka zimén, di nav nigasan de meseleye heri dominant e. Ji ber ku
siyaset, daxwazén politik, ideoloji li gor dem @ dewranan digihurin.
Konjonktur her dem li gor rastiya xwe (t demé, rews ( rliyé pirsgirékan ctida
bi ctida dike. L&; ziman her dem rastiya xwe (i ya jiyané vedisére i dest(iré
nade tu siyaset G politikayén guhérbar. Pirsgiréka zimané Kurdi gelek caran li
ser meseleya siyaseta Kurd e. Her wiha, wek gelek kes ji tinin zimén, rastiya
meseleya Kurdi, her ku dige zédetir dibe. Her ¢iqas zimané Kurdi her ku dice
ji aliyé standartizasyoné, an ji qedexe G tundiyén weki beré tune be ji, gavén
mezin diavéje. Ziman weki beré gedexe nine, 1é ew yek bi tené téra bi pésxisti-
na zimén nake. Siyaseta dewleta Tirk her dem xwestiye ku zimané Kurd tune
bike @ bo vé ji ew gedexe kiriye. Wexté ku ziman qedexe ba 1 ji gelek derfe-
tan bépar ma, wé di naveroka zimén de ji bandora xwe nigan da. Di derbaré
gedexekirina ziman @ ¢anda kurdan de, li ser gelek tist hatin gotin. Heyani
avakirina dewleta Tirk, zimané Kurdi di medreseyan @ nav gel de dihat axaftin.
Vé yeké ziman bi awayeke zindi diparast @ naveroka ziman @ ¢and ji gelek
berfireh bt. Ji bo pékaniné monizma pergala Kemalist, divé yan Kurd, yan ji
zimané wan bihata tunekirin.

Meseleya zimané Kurd, gelek caran pésvecin (i rewsa siyaseté dixitimine.
Neteweyek zédetirin bi zimané xwe dikare bibe perceki ¢and @ kultura
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gerdni. Ev yek di tevger @ hereketa kurd de ji di van demén dawin de gelek
té fergkirin. Bi avakirina komaré ve ziman di saziyan de, di avahiyén dewleté,
yén dadi, barokrasi, tenduristi @ civaki de nehatiye axaftin. Weki din zimané
Kurdi tu caran nebiiye zimané perwerdehiyé. Di waré ragihandiné, ¢apkirin @
wesané de ji diroka wé zéde bi dar nine. Kurdan her dem bi derfetén xwe yén
bigtik, gefxwerin, zindan, ceza i gelek caran ji jiyana xwe xistine xetereyé @ bi
béimkaniya xwe xwedi zimané xwe derketine. Lé meseleya zimané Kurdi disa
ji ji holé ranabe. Di tam vé halé de zaraveya Sorani, ji bo fémkirina rewsa zi-
man, minakeke giring e. Her cigas derfetén zaraveyé Sorani seranseri bes nebe
ji, disa Sorani di nav zaraveyan de heri zéde pésketi ye. Sedema vé yeké hel-
bet, encamén hereqeta bagtr e. Lé divé mirov bi awayeke zelal bine zimén ku,
serbestiya zimén pésgketina zimén tine pé. Serbestiya zimén, serbestiya netewi
ye. Zimanek encax di destpéké de bi perwerdehiya zimané zikmaki té parastin.
Lé ji bo zimaneki bi tené parastin nehewce ye. Zimanek pédivi dibine ku, di
kategoriyén jiyané de bi pés bikeve. Zimané hevotiné, bi téra pésketiné nake.
Divé di avahi @i saziyan, ¢apemeni @i zaningehan de ziman were bikaranin, bi
ziman nivisin G xwendin were tegvikkirin. Divé ziman bibe zimané wéje G
huneré. Divé racavkirina dinyayé, teqipkirina pésketinén teknolojiyé bi zimén
werin kirin. Divé heri zéde ji bazara zimén hebe, ziman bibe zimané meagé.

Bi dii salén goi pé ve, li Tirkiyeyé nigasén pirgandi G pirzimani her ¢iqas kém
be ji tén kirin. Meseleya zimané Kurdi ji, di nav van nigasan de zédetirin té
kirin. Lé divé di vé pévajoyé de bi awayeke baldari rewsa zimané Kurd G kore-
lasyona pirzimani were kirin. Pirzimani bi derfetén dewleta raser, zimanén din
dixe di bin bandora xwe. Weke té zanin ji, Kurdistan, Anatoliya @
Mezopotamya di destpéka diroké heyani iro, bliye ¢avkaniya ziman @ ¢andén
ctida. Di her zimané hin dijin de ji dews @i réca ¢and @ zimanén wendayi vesar-
ti ne. Zimaneke rewsa Kurdi, divé ne bi cigiré zimané sereke ya Tirki be. Divé
ziman xweseri xwe 0 bi imkanén dewleteki were parastin. Bi nérinén pirzi-
maniyé weke parastina nirxeke diroki nebe. Divé meseleya zimané Kurdi di
nav van nigagan de gelek cih bigire G divé careseriya pirsgiréka ziman bi
awayeke “parastiné” ji na, “bi pésxistiné” were kirin. Ji ber ku Kurdan bi
imkanén xwe zimané xwe perestiye. Tistén ku iro sin ve were kirin pésxistina
zimén e. Pircandi (i pirzimani ji bo neteweyén pésketi té niqagkirin. Ji bo
Elmanyayé parastina zimané Tirki G perwerdehiya wi zimani fena rewsa zi-
mané Kurdi nine. Yek ji rastiyén civaka Tirkiyeyé &t Kurdan fena netewén
Ewropi ji nine.

Politikayén Cand @ Ziman & Cend Nirxén Li Ser Dengbéjiyé

Di destpéka vé nivisé heyani dawiyé, li ser politikayén dewleta Tirk hate rawes-
tan, bi avakirina komara Tirkiyeyé heyani roja iro politikayén dewleté yén cand,
ziman (i nasnameyé hate nirxandin. Di nav politikayan de jenosita ziman, ¢and
(i nirxén miletan, bi taybeti ji Kurdan hate nirxandin. Di vé besa dawin de ji,
tégiya ku ji bo ziman, ¢and, edet ( folklora Kurdan gelek giring e @ gelek barén
diroké daye li ser milén xwe dé were niqgas kirin. Dengbéji di nav van nigasan
de, ji aliyé rewsenbirén Kurd @ Tirk, heya roja iroyin get nehatiye axaftin.
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Klam @ stranén geleki méji G hisé wi geli ye. Ew klam, stran @ ¢irokén gel, ele-
geya wi geli (i diroké ¢édike G her dem wi geli li ser piyan dihéle. Dengbéji di
vé mijaré de peywireke heri giran G mezin daya li ser milé xwe. Bi avakirina
dewleta Tirk ya netewi, beriya her tisti zirar dida berhem @ dinyaya Kurdan,
ya niviski. Kurd her cigas, ji imkanén nivisé mehrum bibana ji, canda wan ya
devki gelek zindi b. Di pévajoyé de politikayén dewleté tundtir bin (i ganda
dengbéjiyé ji hédi bi hédi ber bi pasveciné ve ¢i. Sedemén vé yeké hem
politikayén dewleté ne, hem ji derketin, belavbtin @ pertbtina televizyoné,
radyoyé ye. Yan ji mirov dikare bibéje ku ev ¢irokbéj, hunermend G per-
birsyarén diroké yén piroz bi pésketina ditbariyé erka xwe temam kirin. Her
¢igas vé gavé dengbéj bi awayeke “erka xwe temam kirin” werin kodkirin ji, bi
tevdir @ politikayén parastiné, belki ji dikaribn bihatibana mihafezekirin.
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“Nivis” bi awayeke sistematik seranseri bi pergala mekanizmeyeki ve girédayi
ye. Dewletek encax nizama nivisé pék tine. Dengbéji di vé xalé de és @ jana
bépergalbiiné, tengasiyén sistemeki de derdikeve pés. Di dema arkaik heyani
iro jiyana Kurdan, dewlemendiya ¢andé, renginiya zimén, estetika Kurdan bi
xwe re kas kiriye @ heyani iro aniye. Ser (i pev¢tinén Kurdan, yén bi hev re @
dewletén serdest, tékiliya gel (i di hiyerarsiya civaké de axa @t géxan nisani
mirov dike. Di serhildanén Kurdan de tékiliya miran G gel ¢ékiriya @ di
navbera wan de weki pireki erkdar btine. Eleqeya gel @i ya hézén serdest bi
gotin @ vegotinén wan ve ¢ébtye. Ev yek té wateya ku, dengbéj bi tené “deng”
an ji “béj” nine. Bi awayeke sosyolojik, di tebeqeyén civaké de gelek rastiyan
vedisérin. Gund bi gund, bajar bi bajar digerin @ héza gotiné belavi her aliyé
cihané dikin. Weki té zanin bi sert &t mercén diroki @ siyasi, di jiyana Kurdan
de “nivis” zéde bi cih nagire. Tistén ku pédiviya nivisé dibine, domandina xwe
bi ser dengbéjan de bi cih aniye.

pqSua( p pany| eAImyUeWIZ N INpUe)) BA SILL, BIRMIJ URARNI[0d

Weki Walter Benjamin ji tine zimén, “di dema ser de hemit dengbéj, ¢irokbéj,
asiq 0 hozan ji mehderé radibin G tu kes di orté de nayé xuyan. Ji ber ku eger
li ciheki ser hebe, deng tune ye.” Belé her ¢igas “deng” car caran ser (i cengan
ji holé radike ji, di diroka Tirkiyeyé de tistén diji vé yeké hatiye pé. Weki
Benjamin tine zimén, cihé ceng @i pev¢iin ¢édibe, mafé axaftiné namine. Tistén
ku diaxifin bi tené ¢ek in. Dema ku mirov ji avakirina dewleta Tirk heyani iro
dinihére her dem néritandinén gedexekirina zimané Kurdi, talankirina ¢and @
hunera gelén ctida li ber ¢avan in. Hem bi néritandinén siyasi, politik Gt huquqi
hem ji bi ¢ek @ silahén dewleté jenosita vé candé ji wisa ¢ébtiye. Di nav van
politikayan de, bandora heri zéde li ser dengbéjan biye. Di jiyana Kurdan ya
pastoral de, tékiliya gel t xwezayé 1 jiyana ¢oltériyé bi aliyé dengbéjan estetize
btiye @ heya iro hatiye. Wexté ku gund hatin valakirin, di jiyana Kurdan de ji
gelek tist guhurin. Weki té zanin dengbéj hunerén xwe li gundan, di divanx-
aneyén de icra dikin. Beré gund hebtn @ bi dt sewitandina gundan, siklé
jiyana civaki guhuri @ bandora vé yeké li ser dengbéjan ji ¢ebtin.

Seré ku di navbera PKK @ dewleta Tirk gewimi de gelek zirarén mezin li ser
dengbéjan ¢édibe. Ji bili politikaya dewleté ya bi avakirina komaré, salén 9of ji
di jiyana ¢and G hunera Kurdan de pirsgirékén mezin derdikevin holé. Wexté



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 14—8@

148

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

ku bi nézi 5 hezar gund -hejmara vé guhérbar e- tén valakirin @ sewitandin,
dezgehén hunera dengbéjan ji ji holé radibe. Hem sewitandina gundan hem ji
gedexekirina ziman, dengbéj di gadeke mikro de ma @ ber bi pagvec(iné ve ¢d.
Bi pésketina ditbariyé ji dengbéjan derbeyeka mezin hilda. Dengbéj bi seré
PKK i dewleta Tirk ve nikaribtin debara xwe ji bikin @ di nav feqiri @ xizaniyé
de ji jiyana xwe dest dan. Wexté beré, dengbéj li cem séx @i melayan, axa
miran btin. Dengbéjé her esir Gt mirén Kurdan hebtin. Wana bi berdéla goti-
nan bexsisén mezin hildigirtin @ halé kéfén wan pir di cih de bt.. Wexté ku ko-
mar ava dibe kargeriya herémi (i ya navendi de paradoks @ handikapén mezin
derdikevin holé. Hézeke dengbéjan biparéze namine, i ew bi pirsgirékén
mezin re rQ bi rG diminin.

Di dawiyé de, li ser ¢anda dengbéjiyé @ pirsgiréka jenosita ziman, ¢and @
huneré seranseri bi politikayén dewleté yén avakirina komaré @i netewe-
dewleté ve girédayiye. Deformebtina canda dengbéjiyé, bi gewimine ser ve ber
bi pagveciné ve ¢li. Naveroka wan ji z&de neb( di nav van sert (i mercan de.
Her ku ¢tin hatin pisavtin, her ku ¢l xéwa geleki hate texribkirin. Ji iro pé ve
belki vegerinén nemimkun hene 1&, ji bo fémkirina girkirina dewleté ya
Kurdan, serhildanén Kurdan @t naveroka wan, tékiliya gelé Kurd @t axa t miran
di hinduré wan de vesarti ye. Ji bo dirok nivisina Kurdan gencineyén gelek
mezin in. Bi avakirina mekanizmeyeki, ji bo ¢cand @ huner @ zimané Kurdan
cavkaniyén gelek kérhati ne. Bi xebatén akademik ve ji bo fémbkirina diroka
Kurd ji gelek giring in. Weki din ji bo kesén ku dixwazin li ser zimané Kurdi
bixebitin ji cavkaniyén pir muhim in. U heri zéde ji weki 'Trabedour’én
Fransiyan ji, bo derbasbtina wéjeya niviski gelek tistén giring vedisérin.

Encam

Kurd bi hezaran sal in, li welaté xwe dijin. Heyani sedsala 20an, weki gelén din
¢and, huner, wéje (t zimané wan dewlemend ba. Bi d sedsala 20an, bi seré
parvekirina emperyalist hem( nirxén wan én diroki, ¢andi zimani derbeyén
gelek mezin xwarin. Di vé nivisé de ji politika dewleta Tirkiyeyé ya li ser zi-
man, ¢and, huner, wéje, nasname  mafén mirovan hate sekinin. Tistén
gewimine ( texribatén wan, ji bo fémkirina péserojé pir giring in. Weki din ji
mirov dikare bibéje ku, bir i xéwa Kurdan, bi wan politikayan hate tunekirin.
Lé édi dem @t pévajo ji bo Kurdan bi awayeke din disuxile. Kurd her ciqas
dereng man in ji, édi xwedan ceribandinén mezin in. Tistén ku di diroké de
gewimine nisana vé yeké ye. Bi sistemeke xweser, bi mekanizmeyeke serbest,
wek gelén rojhilata navin an ji netewén din, ji bo Kurdan gelek pésketinén dé
derbikevin pés.
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Kadim Anavatandan Bir inkar Cografyasina
KURDISTAN!

Namik Kemal Ding¢’

“Erzincan Kiirt merkezi olursa
Kiirdistanin kurulmasindan korkarim™

Ismet in6nii (1935)

Gergegi yeniden “adlandirmak”... Devlet iktidarmin tecessiim haline karsilik
gelen bu aksiyon, Ittihatci-Kemalist gelenegin Tiirklestirme politikalarinin
trtini olarak kiilttirel soykirim uygulamalarini giintimiize kadar tagimustir.
Kisi isimlerinden yerlesim yerlerinin isimlerine dag, ova, yayla gibi pek ¢ok
cografi isme kadar uygulamaya konulan yeniden adlandirma yeni bir ulus ve
ulus-devlet ingasinda “bireyin” ve “mekdnin” ulusal kilinmasi ve homojen-
lestirilmesi agisindan vazgegilmez addedilmistir. Bu amacla ortak bir tarih ve
biling ingasi icin, farkli etnisite ve dilleri cagristiracak, “bagka” bir tarih
tahayytiliine imkan tanryacak, “ayrilik” yaratacak tarihi adlar, kisi ve yer isim-
leri yenileri ile degistirilerek eskiler hafizalardan silinmeye calisilmustir.

Kiirtlerle meskiin cografya hakkinda Kiirdistan kavraminin kullanilmasinin
resmen yasak olmasindan hareketle, bu yazida Kiirdistan kavraminin tarihi,
cografi, idari ve siyasi mahiyetlerinin degisimi ele alinacaktir. 19. ytizyihn ikin-
ci yarisi ve 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde ciddi bir popiilerlik kazanan Kiirdistan

Arastirmaci-yazar.

1 Yazinin aragtirma sathasinda sundugu katkilardan dolayi calisma arkadagim Bahattin Demir’e, yi-
ne taslak halindeki metnin ilk okumalarini yaparak elestiri ve yorumlariyla yaziya biiyiik katkilar
sunan Nilay Ozok Giindogan, O. Ozgiir Giiven, Azer Kilic, Mehmet Polatel ve Alisan Akpinara
tesekkiir ederim, )

2 Bu ciimle Saygi Oztiirk'iin yayina hazirladigi “Ismet Pagsanin Kiirt Raporu” adli kitaptan alinmig-

tir. Climlenin hangi baglamda kullanildig ve orijinal hali i¢in kitabin 51. sayfasina bakilabilir.
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kavrami, 1925 yilindan sonra sanki tarihte hi¢ var olmamusg bir yer, bir isim gibi
konusmalardan, kitaplardan, anilardan, yani hafizalardan silinmek isten-
mistir. Bu yazida, s6z konusu doneme ait arsiv belgelerinden yararlanarak
Kiirdistan kavraminin devlet diizeyinde nasil ele alindig1 ve degerlendirildigi
incelenecek, Kiirdistan'in zaman igerisinde nasil Sark, Sark Vilayetleri, Dogu
ve Dogu Anadolu’ya donistiigii ele aliacaktir. Yine Kiirdistan kavraminin
giindelik yasamda kullaniminin yasaklanmasi ve diisiin evreninin disina
itilmesine paralel olarak Anadolu taniminin degisimi ve cografi kapsaminin
genislemesi de ele alinacak ve irdelenecektir.

Bugiin Tirkiye devleti sinirlari igerisinde kalan biitiin cografyay: (Trakya bol-
gesi hari¢) tamimlamak i¢in kullanilan Anadolu kavrami, Osmanl
Imparatorlugu déneminde ¢ok dar bir idari birimin (eyalet) ve tarihi bir
cografyanin adina karsilik gelir. Nasil oldu da Anadolu kavrami daha genis bir
cografyay: kapsar bir nitelige biirtindi? Bu dontisiimiin ger¢eklesmesinde ve
kapsaminin geniglemesinde etkili olan konjonktiir, bakis agist ve politikalar
nelerdi? Ayni sekilde Kiirdistan kavrami sadece bir idari birimin ismi miydi
yoksa daha genis bir cografyayr niteleyen tarihsel bir anlama mi sahipti?
Kiirdistan'in belirgin smirlar1 var miyds, nereden baslayip, nerede bitmektey-
di? Bu ve benzeri meseleleri sorgulayacagimiz bu yazida; 1925 yilindan itibaren
yasaklanip, kriminalize edilen hatta korku kaynag: haline getirilen Kiirdistan
isminin, dncesinde yiizyillara dayanan dogal bir kullaniminin oldugu, resmi
devlet belgelerinde ¢ekincesizce ifade edildigi ve bugtin 85 yildir siiren inkar-
a politikalarin ardindan Kiirdistan’a dair baski, korku ve yasaklarin son bul-
masi gerektigi tizerinde durulacaktir. Calisma boyunca zamansal olarak diiz-
gizgisel bir anlatim izlemek yerine, zamansal gecislere, gel-gitlere yer veren,
okuyana karsilagtirma kolaylig: saglayan bir yontem takip edecegimizi belirt-
mek istiyorum.

Bir Tartisma: “Kiirdistan” Tabiri Hangi Vilayetleri Kapsar?

Tarih: 27 Receb 1327 (14 Agustos 1909). Yer: Meclis-i Mebusan. II. Mesrutiyet’in
ilanimmin Gzerinden bir yil gecmis. Meclis Bagskani Ahmet Riza, bugiin i¢in
meclis kayitlarinda bulunmayan bir 6nergeyi [takriri] oturumda tartigmaya
acar. Meclis’te kayit altina alinmamis 6nergenin zabit ceridesindeki 6zet acgik-
lamasi su minvaldedir: “Bazi ceraim eshabinin [su¢lularin] affina mitedair
[radei Seniyye'de gecen ‘Kiirdistan’ tabirinin siimuliine [kapsamina] hangi vi-
layetlerin dahil bulundugu hususunda karar ittihazina [alinmasina] dair
takrir®.” Tartisma Megrutiyet'in ilaninin ardindan dénemin Osmanli Padisah:
II. Abdilhamit'in Kiirdistan’da bir af ilan etmesi tizerine yasanmuistir.* II.
Megrutiyet'in ilaninin ardindan Osmanli tilkesinin tamaminda siyasi suglulara

Parantez i¢inde yer alan kelimelerin sadelestirilmis hali tarafimdan yapilmistir. Yazi boyunca alin-
t1 yaptigim tarihi belgelerin orijinaline yer verdim. Anlagilma sorununu gidermek iginde boyle bir
yontem izledim. Daha 6nce yayinlanmis metinlerde ise ayni yontemi izleyip, orijinaline dokun-
mayarak dil bilgisi hatalariyla birlikte kullandim.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde (BOA) yaptigimiz arastirmalarda Kiirdistan'da affa dair baz1 bel-
geler bulsak da, padisah buyrugu (yani Irade-i Seniyye) bulunamamustur.
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yoOnelik bir af karar1 zaten ¢ikarilmistir. Ancak Kiirdistan'in toplumsal 6zgtin-
likleri dikkate alinarak ayri bir af karart alinmasi gerekli gorilmistir.
Bunlarin nedenlerini tartismayi, tutanaklardan sonraya birakmak kaydiyla,
oncelikle Meclis-i Mebusan’da bu tartismanin nasil tezahiir ettigine bakalim.

—_

53

REIS - Kiirdistan’da baz1 cera’im eshabimin affina dair bir takrir var. Bircok za-
mandan beri burada duruyor. Eshabi imza rica ediyorlar riifekay1 kiram, sunu
okuyalim. Zaten buna pek lizum kalmadigini da arzedecegim. Gegen sene
Temmuz'dan evvel beynelkabait® vuku bulan ceraim hakkinda. Ceraimi adi-
yeye samil degil. Oralarda bazi ceraim olurmus ki, ora mebuslar1 pekala bilir-
ler, daha iyi izah ederler. Iki kabileye mensup iki kisi arasinda bir ciiriim vuku
buldugu zaman, o ciirim kabilelere isnad edilir, biitiin kabileler, asiretler
itham edilirmis. Hatta giyaben mahkum dahi edilirmis. Bir kisinin yiizinden
yuz kisinin daglara firarma mecburiyet hasil olurmus. Bir¢ok firariler, vakit-
lerini daglarda sekavetle gecirirmis. Eger bunlar af olunurlarsa hepsi gelip es-
habi ziraattan olarak ziraatlariyle namus dairesinde meggul olacaklarim
Hiikiimete arz ediyorlar. Fakat bunlar boyle takip edildikee, tabii, geldikleri
zaman tevkif edilecekler. Halbuki clirtim bir, faili de birdir. Fakat ortada miit-
tehem yiiz kisidir. Bu pek yolsuzdur.

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

flan1 Mesrutiyetten sonra Kamil Pasa Sadareti zamaninda bu hal nazari itibara
alinmus, bunlar hakkinda af i¢in iradei Seniye sadir olmus. Bunu Adliye Nazir1
Necmeddin Bey bendenize gosterdi. Buyrultusunu gordiim, fakat yalniz
Kirdistan denilmis. Kirdistan tabirinin hududu nereleri olacagimi Adliye
Nezareti halledememis. Bundan dolayr bu meselenin ciheti tatbikine gidile-
memis. Babialiden sorulmus, bunlarda tayin ve tahdit hususunda tereddiit et-
misler. Bu mesele hallonuldugu surette, bu takririn Meclisi Mebusanca tahti
karara alinmasina hacet kalmiyor. Bendenize kalirsa, isterseniz bu takriri
Adliye Nezaretine havale ettirelim. Zaten hiikiimet bizden iyi takdir eder. Bu
affi umuminin hangi livalara samil olacagini tayin etsin.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Yalniz Anadolu’da m1 bu?

SEYYID BEY (izmir) - Anadolu’da béyle ciiriim yoktur. Anadoludakiler sah-
sidir. Yine o halde bizim Anadoludaki ceraim gibi ciirmii adi ile veya maznun
varsa, ona samil degildir.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Bunlari siyasi gibi mi addedecegiz?
SEYYID BEY (Devamla) - Siyasi degilse de kismen o rengi almus.

Bazi mebuslarin itirazi izerine bir miktar daha devam eden tartisma sonug
olarak ayni noktada diigiimlenir; Meclis, Kiirdistan'mm smirlarini kendisinin
tespit edemeyecegine, bu affin uygulanacagi hudutlar1 Adliye Nezaretinin
kendisinin karar vermesi gerektigine hiikmeder. Tespit edebildigimiz kada-

5 Bu kelime “beynelkabait” bigiminde yazilmus, oysa “beynelkabail” yani “kabilelerarasi” olmalidir.
6 MMZC, Devre I, Sene 1, Cilt 6, Inikad 133, Sayfa 396-398. Not: Kelime ve harf hatalarina dokunul-
mamis, basili metindeki gibi yazilmustir.
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riyla Aralik 1908 ve Ocak 1909 da Diyarbekir ve Bitlis vilayetlerinden birgok
agiret reisi bu aftan yararlanmak i¢in bagvuruda bulunmus, ancak Adliye
Nezaretinin affin hududunun ne olacagi konusunda kararsizligindan dolay
hukuki ve pratik gereklerinin yerine getirilmesi gecikmistir.” Padisahin af
kararinin suretini géremedigimiz i¢in affin icerigi ve hangi “suglar” kap-
sadigini bilemiyoruz. Acaba af sadece daga ¢ikmus, isyan etmis asiretleri mi
kapstyor, yoksa her tiirlii “su¢” igine dahil midir bilemiyoruz.*

Ihtilafin kaynaginda padisahin Kiirdistan'da af ilan etmesi yatmaktadir. Once-
likle Padisah II. Abdiilhamit'in Kiirdistan kavramini herhangi bir ¢ekinceden
uzak, rahatlikla kullanmis oldugu goriiltiyor. Abdiilhamit'in bunu Kiirtlerle
kurdugu “6zel” iliskiden dolayr kullandig: ileri siirilemez, rahathigin
temelinde Kiirdistan kavramimin o giin icin kullaniminin zaten dogal olmasi
yatmaktadir. Burada sorun olarak karsimiza ¢ikan Kiirdistan isminin kullanil-
masi degil, Kiirdistan'm cografi sinirlarinin nereleri kapsadigidir. Ilging olan
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinden takip edebildigimiz kadarryla®
Babialinin de bu konuda smir tayin etmekte zorlandigidir. Nitekim devlet
yetkililerinin ¢6ziimii; Kirdistan'in sinirlarinin yoruma agik oldugu deger-
lendirilerek, yerel yetkililere yapilacak bagvurularin ele alinmasi ve af kap-
samina giriyorsa kabul edilmesi yoniindedir.”

Meclis'teki tartismalarda dikkat ¢eken bir sey de biri Hristiyan digeri
Miisliiman iki izmir mebusunun affin kapsam alani ve suglarin mahiyetine i-
ligkin yaptiklar1 konugmalardir. Pavli Karalodi Efendinin affin sadece
Anadolu’da m1 uygulanacagi yonlii bir soru sormasi eger bir dil siirgmesi veya
yanhs anlama yoksa, kendisinin Anadolu ve Kiirdistan’1 birlikte algiladig: bici-
minde yorumlanabilir. Karalodi Efendi'nin konuya hakim olmadigini diisiin-
miis olmal ki diger izmir mebusu Seyyid Bey miidahale ederek, ¢cikarilan af-
fin Anadolu ile ilgili olmadigini izah etmeye calisiyor. Burada dikkat ¢eken
husus Seyyid Bey'in affin uygulanacag: Kiirdistan'la Anadolu’yu ayristirirken,
toplumsal yapiya ve sug tiiriine génderme yapmasidir. Seyyid Bey Anadolu’'da
boyle suglarin olmadigini, sahsi suglar oldugunu soylityor. Bu degerlendirme
ile aslinda Seyyid Bey 6ncelikle o donemde Kiirdistan’da hald temel toplumsal
form olan asiret yapisini dile getirerek Anadolu ile ayristirtyor. Bu noktada
elimizde af metni olmasa da, mevcut ifadelerden ve elimizdeki metinlerden
anlagildigi kadariyla Bati tarzi bir modernlesmeyi model alan Osmanl
Devletinin modern hukuk ilkeleri temelinde sucun sahsiligine vurgu yaptig:

DH.MKT. Dosya NO; 2899/73, Tarih; 9 Nisan 1327

Kiirdistan'da boyle bir affin ilan edilmesinin nedenleri, uygulamanin nasil ger¢eklestigi, Kiirtlerin
megrutiyetin ilanina yaklagimlar: bagli bagina bir yazi konusu oldugu i¢in simdilik daha fazla tize-
rinde durmayacagiz.

Konuyla ilgili Bagsbakanlik Osmanli Arsivinde su belgelere bakilabilir; DH:MKT. Dosya No; 2705,
Tarih; 19/7/1326, DH.MKT. Dosya No;2741, Tarih; 26/M/1327, DH.MKT. Dosya NO; 2899/73,
Tarih; 9 Nisan 1327, I. DH. Dosya No; 1472, Tarih; 2/Z/1326, HR: TO. Dosya No; 400, Tarih;
18/9/1909

Kiirdistan'mn smirlarinin yoruma agik oldugu yoéniinde Dahiliye Vekaleti Mektubi Kalemine kayat-
l1 ve Sadarete hitaben yazilan bir taslak metin icin bakiniz; BOA, DH.MKT, Dosya No; 2705,
Tarihng / Z / 1326.
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ve yargilamanin bu usule uygun yapilmasini istedigi goriilityor. Bu anlamda
devletinin asiretlerle arasindaki hukukunu yeniden diizenlemeye calistigs,
hatta asiretciligin kolektif ruh ve hareket tarzini kirip, bireyselligi gelistirmeye
calistig1 anlagihiyor.

Affa ugrayan suclarin mahiyetinin adi mi, siyasi mi oldugu tartismasi da, 6ne
¢ikan bagka bir husus oluyor. Seyyid Bey “Siyasi degilse de kismen o rengi
almis” yada Meclis Baskani Ahmet Riza'nin “ceraimi adiyeye samil degil™
derken kast edilen nedir acaba? Asiret reislerinin dilekce 6rneklerine ve Kiirt
Tevaiin ve Terakki Gazetesine(KTTG) gonderdikleri mektuplara (Bozarslan;
1998; 325, 418, 419 ve Malmisanij; 1999; 165,185, 186) bakilirsa Seyyid Bey’in
soyledigini dogrulayan bir tablo ortaya cikiyor. Ayni zamanda silahli bir
orgiitlenme olan agiretlerin kendi hukukunu uygulamak istemeleri genel
otorite ve bunun yerel uygulayicilar ile bir sorun ortaya ¢ikaracakti. Yerel
otoriteyi temsil edenlerin agiretlerin hassasiyetlerini dikkate almayan tutum-
lari, Kiirtlerin bagina buyruk, daglara gikan, isyan gelenegiyle birlesince olayin
renginin kendiliginden degismemesi i¢in bir neden kalmayacakti. Nitekim,
yasananlarin siyasi bir mahiyete biirtindigtinii yansitan bir ¢ok gosterge var.
Bunlan af i¢in bagvuruda bulunan asiret reislerinin dilekgelerinde gérmek
mimkiin. Af i¢in bagvuruda bulunan asiret reisleri, dilekcelerinde yeni
Mesrutiyet rejimini ve nimetlerini goklere ¢ikarirken, eski yonetimi ve uygu-
lamalarin: sert bir dille elestirirler. Diger 6nemli bir gosterge ise, o giin i¢in
dagda olup afla birlikte diize inen bazi asiretlerin ve agiret reislerinin sonrasin-
da “Kiirt Isyanlar” olarak bilinen isyanlara katilim saglamis olmalaridir.”

II. Mesrutiyet sonrasi olugturulan Meclis-i Mebusan’a dair zabit ceri