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Bu Sayida

nmon

Ozellikle 12 Eyliil darbesinin ardindan artan bir bicimde "i¢ diisman", "dis diis-
man", "boliicii”, "hain" gibi degiskenler tizerinden milli giivenlik hedeflerine
gore diizenlenen Tiirkiye devleti bu degiskenler dogrultusunda isleyen gtiven-
lik soylemine ickin bir mesruiyet mantigimi izlemekte. Giivenlik devleti
merkezli egemenlik pratiklerine dayanan bu mesruiyet mantigi, Weber'in
"mesru siddet tekelini elinde tutan kurum" seklindeki devlet tanimindan
tasarak gayri-mesru devlet sinirlarina dayanmakta. Guvenlik devletinin
degismeyen "i¢ diisman" degiskeni olarak Kiirtlerin durmadan ¢arpip durduk-
lar1 bu smirlarda simdilerde Kiirt ¢ocuklari dolagsmakta. Basbakan Recep
Tayyip Erdogan'in 2006 baharindaki "kadinlar ve ¢ocuklar dahil" buyrugunun
ardindan Tiirkiye'de ¢ocukluk yasi degisirken (!) hali hazirda, yiizlercesine
binlerce yi1l hapis cezasi verilen ve bedenleri askeri roketle pargalanan” Kiirt
cocuklarinin 6fkesinin izini stirdigiimiiz giinlerden geciyoruz. Devletin sid-
dete matuf megruiyet algisinin Kiirt cocuklarinin siyaseti ile ¢akistig1 bu izlek-
te ikinci sayimizin dosya baghigini: Taslar Yerinden Oynatanlar: Kiirt
Cocuklar ve Siyaset olarak belirledik.

Dosyamizin “Cezaevi: Degisen ve Gorinmeyen Yiizler” baglikl giris yazisinda
Dara Elhtiseyni, Ttirkiye'de Kiirtlerin farkli donemlerdeki cezaevi fotograflari-
na yer vererek dosya konusunun acilisin1 yapiyor. Glintimizde, Kiirt ¢ocuk-
larina kadar uzanan bu fotograflar tizerinden neyin degistiginden ¢ok neyin
degismediginin 6nemini vurgulayan yazi, Toplum ve Kuram dergisi olarak

* Ceylan’t vuran devlet firarda. Taraf Gazetesi. 30 Eylil 2009.
http://www.taraf.com.tr/haber/41521.htm
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bayle bir dosya olusturmaktaki motivasyonumuzu ve konuya dair perspekti-
fimizi kisaca 6zetliyor.

Dosya yazilarindan ikincisi Haydar Daricr'ya ait. “Siddet ve Ozgiirliik: Kiirt
Cocuklarmin Siyaseti” baglikli galismasinda, ¢ocuklugu tarihsel ve politik bir
kurgu olarak ele alan Daric1 yaptigi saha arastirmasindan hareketle zorunlu
g6ce maruz kalmis Kiirt cocuklarinin siddet ve 6zgiirlitk deneyimlerinin ana-
lizini yapmakta. Giindelik pratikler ve 6znel anlatilar tizerinden Kiirt
toplumunda ¢ocuklugun ve ¢ocukluk deneyimlerinin sahip oldugu dinamik-
leri gostermeye calisan Darici, ¢ocuklarin politiklesmesine ve Kiirt hareketi
icinde mobilize olmalarina yol agan bu dinamiklerin ortaya ¢ikardig: siyaseti
¢ocuklarin “keskin” anlatimlari ile ortaya koymakta.

Delal Aydin tarafindan hazirlanan “Tinercilerin Bir Korku Nesnesi Olarak
Temsili” baglikli calismada ise, zorunlu go¢ ve yoksulluk olgularinin sonucu
olarak metropollerde “sokak c¢ocuklar’nin gorintrligiindeki artis ve bu
artisla birlikte tiner kullanan ¢ocuklara karsi artan histeri dalgast mercek alti-
na aliniyor. Medyanin yaratmis oldugu aynilastirict bir kategori olarak “tiner-
ci” figliriintin ¢ocuklari nasil birer korku nesnesi haline getirdigini tahlil eden
Aydin, medyanin bu séylemi ile devletin “Kiirt politikas1” arasindaki paralelligi
de agik etmeye calisiyor.

Bu yazilarla birlikte Insan Haklar1 Derneginin “2008 Yili Kanunla Ihtilafa
Diisen Cocuklar Raporu’nu da Ozetleyerek dosya kapsaminda okuyucu-
larimiz1 sunuyoruz. Raporda, yargilanan Kiirt ¢ocuklarina dair istatistiki veri-
lerin yan sira s6z konusu yargilamalarin hukukiligi tartisma konusu ediliyor.

Dosya yazilarimizdan sonuncusu Rusen Mahmutoglu'na ait. “Yasama-
Yirtitme-Yargi Kiskacinda Tas Atan Cocuklar” baglikli yazida, Tirkiye
Devletinin Kiirt ¢ocuklarini cezalandirma yontemleri yine hukuki bir agidan
irdeleniyor. Hem i¢ hukuk yoniinden hem de Tiirkiye'nin taraf oldugu ulus-
lararasi s6zlesmeler yontinden Kiirt ¢ocuklarinin yargilanma siireglerine 1s1k
tutan yazar Kurt ¢ocuklarina yonelik sergilenen adaletsizligi hukuki bir sorgu-
lamaya tabi tutuyor.

Dosya dist yazilardan ilki “TESEV’in Zorunlu GoO¢ Arastirmasinin
Soylemedikleri ve Kiirt Sorununda (6ziime Dair Liberal Projenin A¢gmazlar1”
bashgiyla, Tirkiye'de liberal akimin 6nde gelen aktorlerinin; genel olarak Kiirt
meselesine, 6zel olarak da zorunlu goce maruz kalan Kiirt niifusunun sorun-
larina dair algilarina, yaklagim bigimlerine ve ¢6zim Onerilerine elestirel bir
bakis agis1 getiriyor. Makalenin yazar1t K. Murat Gliney, Kirtlerin liberal
tahayytliin sinirlar i¢inde nasil her daim “problemli” bir niifus grubu olarak
uretildigine dikkat ¢ekerek, Kiirtliige dair bu “problemin” liberal ideolojinin
ongordigi “kiltirel ve hukuki haklar” sdyleminin sinirlari igine hapsedildigi-
ni inceleme konusu ediyor.

Kiirt meselesinin makro-siyasete cakili kalarak tartigilmasina elestirel bir a¢i-
dan yaklagsan "Ses i Yek: Kiirt Meselesi, Giilen Cemaati ve Bir Karsi-
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Propaganda Girisimi Olarak 'Tek Tirkiye’ Dizisi" baglikli yazida Harun Ercan,
AKP ile isbirligi icerisinde olan Giilen cemaatinin yakin dénemde Kiirt mese-
lesine yonelik ortaya koydugu siyasi manevralar toplamini inceliyor. Yazar,
Giilen cemaatine bagli Samanyolu TV'de yayimnlanan “Tek Tiirkiye” dizisinde-
ki Kiirt hareketini hedef alan karsi-propaganda stratejilerini ele aliyor. Ercan
bu stratejileri, “Ktirt meselesinin idaresi” kavrami 15181nda, egemen siyasetin
Kiirtlerden riza devsirme amaciyla kiiltiirel baglamda gerceklestirdigi bir
repertuar geniglemesi olarak degerlendiriyor.

Ulus-devletin sekillenis bicimine paralel olarak ortaya c¢ikan entegrasyon
sOyleminin ve bu sdyleme ickin olan asimilasyoncu politikalarin konu edildigi
“Ttrk Devletinin Kiiltiir Kirm ve Dil Kirim Politikasi ve Dengbéj-lik” baglikli
Kiirtee metinde Zeki Giiriir, sozlii hikaye anlaticilari olan ve Kiirtler'de “bellek”
nosyonunun en 6nemli temsilcileri olarak goriilen dengbéj-lerin bu asimilas-
yoncu politikalar sonucunda giderek azalan 6nemleri tizerinde duruyor.

Devletin “yer siyaseti’ne tarihsel bir perspektiften bakan Namik Kemal Ding
“Kadim Anavatandan Bir Inkar Cografyasina: Kiirdistan” baslikli calismasinda,
Kiirtlerle mesk(in cografya hakkinda Kiirdistan kavraminin kullanilmasinin
resmen yasak olmasindan hareketle Kiirdistan kavraminin tarihi, cografi, idari
ve siyasi mahiyetlerinin degisimini ele aliyor. Yazar, devletin politik bir
cografya yaratma gayretlerinin sonucu olarak 1925 yilindan itibaren yasak-
lanip, kriminalize edilen, hatta korku kaynag: haline getirilen Kiirdistan is-
minin, 19. ylizyilin ikinci yarisi ve 20. ytizyilin ilk ¢eyreginde ciddi bir popiiler-
lik kazandigin cesitli belgelerle ortaya ¢ikariyor.

20. ylizyilin ortalarindan itibaren tarih ¢aligmalarinda ciddi bir yol kat eden
sozlu tarihin, geleneksel tarih yazimindan farklilasmasi ve bunun nedenleri
lizerine durulan “Sozlii Tarih ve Kiirtlerde Sozlii Tarih Cahsma Ornekleri”
baslikli yazida ise Ayhan Serhat Isik, tarihin disinda tutulanlarin inatla var ol-
ma ve kendi tarihlerini yazma ¢abalar1 ve boylesi bir alanin nasil sekillendigi
Gizerine tartisma yuratiiyor. S6zIi tarih ¢alismalarinin Tiirkiye'deki resmi ta-
rih ideolojisinden siyrilarak, bir zemin bulmasi ve 6zellikle de Kiirtler cep-
hesinde ele alinisina deginen Isik, bu cercevede Kirtlerin kendi yakin tarih-
lerini konu edindikleri {i¢ ¢alismanin birer degerlendirmesini yapiyor.

Homojen ulus-devlet ve 6tekilestirme siirecleri ile “Batililik” ve “Dogululuk”
imlemeleri arasindaki paralellige dikkat ceken “Beyaz Tirk'in Yiiki:
Oryantalizm, Kemalizm ve Tirkiye'de Kiirtler” baglikli ¢calismasinda Welat
Zeydanlioglu, Oryantalizm ve Kemalizm arasindaki iligkiyi Ttirkiye'nin ulus-
lasma projesi cercevesinde analiz ediyor. Modern Tirkiye tarihini, zorla
Tirklestirme ve devlet cebri vasitasiyla Kiirtlitk kimligini baski altina alma ve
inkdr etme olarak okuyan yazar, milli ve uygar olmanin zorunlulugu olarak
Kemalizm’in politikalarin1 nasil kurdugunu ve mesrulagtirmaya ¢aligtigini
tartisiyor.

“Yer Siyaseti: Turkiye Kirdistan’'nda Devlet ve Toplumun Mekansal
Diizenlenisi” baglikli ¢alismada Joost Jongerden, kimlik siyasetinden yola

epikeg ng ~J
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¢ikarak devlet kurumlarinin toplumu ve mekanin kurulusu araciligiyla devlet-
toplum iligkilerini sekillendirme g¢abasini arastirma konusu ediyor. Bolgenin
yerlesim yapisini yeniden bigimlendirmeyi amaglayan “Kéye Dontis Plant” ile
sehirlerdeki cadde, park ve diger kamusal yerlerin yeniden adlandirilmasini
bu baglamda ele alan yazar, ortaya koydugu bulgularla devletin bir yonetim
stratejisi olarak “yer siyaseti’ni ve bu siyasetle es zamanl ytirityen kurumlar
arasi “catisma”y1 tespit ediyor.

"Kiirt Kadin Kimligi Uzerine Feminist Perspektiften Niteliksel Bir Arastirma"
baglikli doktora teziyle ses getiren Dr. Handan Caglayan’la yaptigimiz soylesi
de bu sayida yer aliyor. Gerek caligmalar gerekse de aktivist kimligiyle ilgili so-
rularimiza cevap veren Caglayan, Kiirt kadinlarinin politiklesme-6zgiirlesme
iligkisine dair gorislerini de dile getiriyor.

Kirt meselesiyle ilgili son zamanlardaki “gorece” serbest tartisma ortaminin
daha dogru bir zeminde yiriitiilebilmesi ve gercekei “¢6ziim” onerilerinin or-
taya konulabilmesi; Kiirt meselesinin ortaya ¢ikisinin neden ve nasilini hayati
kiliyor. Bu bakimdan tartisma ve “¢6ziim” siireglerine 1s1k tutmasi beklen-
tisiyle 6nemli gérdiigiimiiz tarihsel belgeleri de bu sayidan itibaren yayinlama
karari aldik. Bu ama¢ dogrultusunda, hem Kiirt¢enin ve Kiirtlerin varligim
inkar eden Turk milliyetgiliginin-irk¢iliginin sdylemsel ¢ergevesini ortaya koy-
mak hem de saniklarinin askeri savcilar kargisinda yapmis olduklar yiizlerce
sayfalik savunmalarin tarihsel 6nemine vurgu yapmak i¢in Devrimci Dogu
Kiltir Ocaklar’nin (DDKO) dava dosyasini yayimliyoruz.

Dergimizin bu sayisinda ayrica iki kitap elegtirisi yer aliyor. Namik Kemal Ding
ve Welat Ay, Ayhan Kaya'min yayina hazirladign “Tiirkiye'de I¢ Gogler
Biittinlesme mi Geri Déniis mii?” baglikli aragtirma kitabinin, Delal Aydin ise

Sidika Avar'in kaleme aldig1 “Dag Cigeklerim” baghikli a1 kitabinin yeniden
okumasini yapiyor.
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Cezaevi: Degisen ve Goriinmeyen Yiizler

Dara Elhiiseyni

“...ctinki her iki duygu da [nefret ve fedakarlik] kolelestirilmis
atalarimizin imgesiyle beslenir, torunlarimizin
kurtarilmasi idealiyle degil”

Walter Benjamin, “Pasajlar”, XII. Tez

&

1925 Diyarbakar. 24 Haziran 1925 tarihli Vakit gazetesinde yer alan bu fotograf “isynlja alakadar olmak-
la maznun Diyarbekirliler” altyazisiyla verilmis (Aktaran: Mehmet Bayrak). Seyh Sait Isyan, Ttirkiye ka-

9«

muoyunda ¢ogunlukla “dinci”, “gerici” bir ayaklanma olarak aksettirilse de, fotografta goriilen kisilerin
¢ogunlukla Cemilogullar gibi aristokrat Kiirt elitlerinden olmas: dikkat ¢ekicidir.

Dostoyevski, tutukluluk giinlerini anlattigr “Olii Evinden Anilar” kitabinda
bir toplumun uygarlik seviyesinin hapishanelerine girilerek anlasilabilecegi-
ni soyler. Bu yazinin sayfalarinda kronolojik bir gekilde dizilen cezaevi/tu-
tukluluk fotograflarinda yer alan insanlarin Tiirkiye’deki uygarlagma seviye-
sine dair soyleyecekleri ¢ok sey olmasi ¢ok da sasirtict degildir. Ancak asil
olarak, bu fotograflardaki ortak payda, yani Kiirtler ve cezaevi iliskisi ince-
lendiginde, Cumhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye 6zelinde Kiirt toplumunun
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ozgirliikk/tolere edilme seviyesinin anlamli ve garpict bir tablosu gozler
oniine serilmektedir.

1960, Istanbul Harbiye Cezaevi. 1959 yili itibariyle, Kiirt aydin kesminde baslayan uyanistan ve Irak’taki
Kiirtlerin hareketliliginden rahatsiz olan iktidar, MiT’in (o dénem MAH) de 6nerisiyle Kiirt aydinlarina
yonelik genis tutuklamalara yoneldi. Tarihe “497lar olay1” diye gegen bu tutuklama dalgasi sonucu 50
Kiirt aydini (Mehmet Emin Batu g6zaltindayken hayatini kaybettiginden geriye 49 tutuklu kalmistir) tu-
tuklanip, idam cezasiyla yargilandi. Ortada herhangi bir delil olmamasina karsin, dava 1965'te zaman
agimina ugrayana kadar siirdii (Aktaran: Ayse Hiir).

Din adamlari, biyiik toprak sahipleri gibi Kiirt toplumunun geleneksel ayri-
calikli kesimlerinden, okumus, aydin kesimlerine; se¢ilmis mesru milletvekil-
lerinden politik aktivistlerine ve kadinlarindan ¢ocuklarina' kadar neredeyse
bir toplumun tiim kesimlerinin tarih boyunca cezalandirilma, kapatilma, 1slah
edilme, disipline edilme vb. amac1 ve kaygisiyla hapishanelerde yatmis ol-
malari, “islenen suclarin ve kabahatlerin dogal sonucu™ gibi kuru bir hukuk
diliyle agiklanabilir olmaktan ¢ok uzak bir olguyu ve siirekliligi isaret etmek-
tedir. Bu fotograflar alt alta kondugunda, degisen toplumsal profillerle Kiirt
toplumundaki degisimin izlerini de stirmek pekald miimkiindiir ancak bu fo-
tograflarda neyin degistigi kadar neyin degismedigini gérmek yadsinamaya-
cak dneme sahip bir zorunluluktur.

Toplum ve Kuram dergisi olarak Kiirt ¢ocuklarini dosya konusu edinmemiz de
¢ocuklar tzerinden indirgemeci ve sorunlu bir kategorizasyon iretimini
tekrarlamaktan 6te tam da bu “degismeyen sey” yani bu fotograflarda acikca
gortlebilecek olan siireklilik ile ilgili. Tirkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca
merkezi otorite/iktidar tarafindan bir sug ve ciiriim tesebbiisiiniin ya da boyle

Bu noktada bir hatirlatma yapmak gerekirse, Kiirt ¢cocuklarimin siyasi eylemliklerinden 6tiirii ya-
sadiklar1 cezaevi tecriibeleri sadece son birka¢ yildaki gelismelerle ortaya ¢ikmig yeni bir hadise
degildir. Yakin ge¢misten somut bir 6rnek vermek gerekirse, 12 Eyliil 1980 darbesi sonrasi
Diyarbakir Askeri Cezaevinde 6zel bir ¢ocuk kogusu da (31. Kogus) kurulmus durumdaydi
(Mavioglu, 2006:146). Mavioglu'nun aktarimina gére, cezaevi idaresinin 6zel bir 6nem verdigi bu
kogus, devlet giidimiindeki radikal Islamai 6rgiit Hizbullah igin kadrolar yetistirecekti (2006:147-
48).

Elbette ki, burada bahsedilen sug ve ciirimler, halki kin ve nefrete tesvik etmek, devletin ve mil-
letin boliinmez biitiinliigiine kargt gelmek gibi politik kapsamli suglardur.
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1960, Sivas Kampt. 27 Mayis 1960 askeri darbesi tutuklu bulunan 49'larm durumunda bir degisiklik yaratmadig: gi-
bi, Kiirt aydinlarina ek olarak donemin toprak agalar, asiret reisleri ve seyhleri de darbeden hemen sonra tutukla-
nip Sivas Kabakyazi'da bir kampa kapatildilar. Toplam 485 kisinin tutuklandigt bu olaya dair Milli Birlik
Komitesi'nin “Tiirkiye'nin biittiniiyle yalniz Tiirklerin vatani oldugu, baska gayeler tastyan birkag kisiye benimseti-
lecektir” (Aktaran: Ayse Hiir) seklindeki agiklamasi Tiirkiye'de Kiirtlere dair devletin algilamasina bir ornektir.

G

bir potansiyelin etrafinda kodlanmis, bdyle bir tesebbiis ya da potansiyel ile
beraber algilanmak istenmis bir halkin maruz kaldig “rutin” uygulamalar ve
pratikler* g6z ontinde bulunduruldugunda, Kiirt gocuklart meselesi (siyasi
eylemliligin bir 6znesi ve/veya bir korku/nefret nesnesi olarak) yeni oldugu
kadar belli tarihsel dinamikleri ve ge¢misin geri yansimalarini da iginde

barindiran bir konudur.

Bahsi gecen kodlamanin ve algilamanin Kiirt ¢ocuklart baglaminda da 6rnek-
leri rahatlikla verilebilir. Diyarbakir'da ve Adana’da “tas atan ¢ocuklar” hakkin-
da incelemeler yapan “TBMM Cocuk Haklarini Izleme Komitesi’nin tespitine
gore, Diyarbakir'da PKK adina tas attig1 iddia edilen ¢ocuklar i¢in ayni sugtan
bes ayr1 suglama yapilmaktadir: “Yasadisi gosteri yapmak, kamuya zarar ver-
mek, terdr 6rgiitii adina sug iglemek, teror 6rgiitiiniin propagandasini yapmak,
devletin biitinligiini hedef almak”.* Bu agiklamadan da anlagilabilecegi tizere
tas atmak ile devletin biitiinliigii arasinda kurulan iligki s1g bir irrasyonellikten
ya da zorunlu hukuki bir prosediirden ¢ok ge¢misten bugiine devam eden bu
kodlama ve algilama ile yakindan iligkilidir. Bu duruma ek olarak, 31 Agustos
2009'da Adalet Bakani Sadullah Ergin’in, Diyarbakir’da 2014 yilinda tamamlan-
mak tizere biner kisilik iki cezaevinin disinda ¢ yiiz kisilik bir “cocuk ceza-
evinin” de yapimina baglanacag aciklamasr’ da, Kiirt cocuklarinin eylemliligine

Bu pratikler ve uygulamalar her ne kadar boyle bir yazinin kapsamini agsa da, resim altlarinda yer
alan bilgiler bu konuda bir fikir verebilir.

Haberin tamamu igin bakiniz:
http://www.habervitrini.com/kurt_aciliminda_ilk_adim_tas_atan_cocuklara-414770.html.
Haberin tamamu i¢in bakimz: http://www.haber7.com/haber/20090831/Diyarbakira-300-kisilik-
cocuk-cezaevi.php

—_
—_
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kars1 benzer bir kodlamanin ve algilamanin ipuglari olarak goriilebilir.®

20y S
. =

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasi Tiirkiye'nin ve Kiirtlerin en karanlik sayfalarindan biri olan Diyarbakir
Askeri Cezaevinden bir fotograf. Diyarbakir Askeri Cezaevi, 12 Eylil darbesinden 6nce de, 1971
Mubhtirasi sirasinda Kiirt aydinlarin ve muhaliflerin tutuldugu bir yer olmustur.

Konuya dair bagka bir 6rnek, 1990’larin baglarindan itibaren koy
bosaltmalar/yakmalar ile baglatilmis olan “Zorunlu Kiirt Go¢ii” stireciyle bati
metropollerinde yogun bir sekilde goziikmeye baslayan go¢ magduru Kiirt
¢ocuklarinin kriminalize edilmesi tizerinden verilebilir. Sokak ¢ocugu, tinerci,
kapkagg1 gibi tanimlamalarla, alisilageldik “masum ¢ocuk” ya da “diizen mag-
duru” gibi kategorilerden ¢ok farkli bir yere konumlandirilan bu ¢ocuklar,
2000'li yillarla beraber, bir korku ve nefret nesnesi haline getirilerek
Tirkiye'de yiikselen 1k ve sovenist dalganin hedefi haline geldiler. Tiirkiye
kamuoyunda ideolojik ve 6zel bir anlama sahip olan “terér” kavrami da, med-
ya haberlerinde bu ¢ocuklarla iligkilendirildi ve kapkace1 teror, tinerci terorii
gibi tanimlar medya haberlerinde siklikla goriiliir hale geldi. Bu haberlerde
ter6ér kavraminin kullanimini bu kadar kolaylastiran ya da normallegtiren et-
men salt bu ¢ocuklarin faili oldugu iddia edilen vakalarin yarattigi dehsetle
aciklanabilir olmayip toplumsal bilincaltindaki ter6r kavramu ile etnik bir grup
(Kurtler) arasinda kurulan iligkisellik/6zdeslestirme ile de beraber
distintilmesi, tartisiimasi gereken bir meseledir.”

Bakanin bu agiklamasindan énceki yakin tarihlerde, TBMM Insan Haklar Komisyonu, Tiirk
Tabipler Birligi, Diyarbakir Barosu ve Diyarbakir Valiligi biinyesindeki Il Insan Haklar1 Kurulu ta-
rafindan Diyarbakir E Tipi Cezaevi'ndeki sorunlara dair ayri ayri raporlar hazirlanmus, personel,
uzman ve donanim eksikliginden kaynakh sorunlar disinda, ¢ocuklarin da iginde oldugu siyasi
mahktmlara uygulanan ayrimciliklar da bu raporlarda yer almigtir. Biitiin bu raporlara karsin
Bakanin sadece kalabalik kogus elestirisini dikkate alarak yeni cezaevlerinin yapilacagini agikla-
mast gayet manidar olup Kiirt cocuklarina dair devletin gelecege dair projeksiyonunu da ortaya
koymaktadir.

Bu meselenin daha kapsaml: bir tartismast i¢in Delal Aydin'in bu sayidaki ¢alismasina bakilabi-
lir.
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1994 'te dokunulmazliklari kaldirilan 10 DEP mllletveklhnden Orhan Dogan, Leyla Zana, Selim Sadak ve
Hatip Dicle tutuklanip Ulucanlar Cezaevine konmustu.

Bu baglamda, Kiirt ¢ocuklar1 s6z konusu oldugunda, salt ¢ocukluk vurgusu
tzerinden siklikla bagvurulan pedagojik yaklagimlar ve vicdan muhasebesi
¢agrilart konunun tam anlamiyla anlagilmasinda yeterli olmadig: gibi bu ko-
nunun Kiirt meselesi eksenindeki politik, tarihsel, toplumsal hafiza ve sosyo-
ekonomik baglantilarini da bilingli ya da bilingsiz g6z ardi etmektedir. Bu se-
bepten 6tiirdi, bu pedagojik yaklasim sonucu ortaya konan ¢6ziim 6nerileri de
bildik kaliplarin disina ¢ikamamaktadir. Baz1 kesimler, bu ¢ocuklarin eylem-
lerinden dogrudan anne-babalarini sorumlu tutmakta ve hedef gostermekte-
dir. Diger taraftansa, bu ¢ocuklar i¢in egitim olanaklarinin yayginlagtirilmasi
eylemci ¢ocuklara devletin kolluk giiglerinin ve diger yetkililerinin sefkatli bir
sekilde yaklagmasi, cezaevindeki cocuklara mesleki egitim verilmesi gibi
kliselesmis ve alt1 doldurulmamis ¢6ziim receteleri diginda tas atan ¢ocuklara
badminton egitimi vererek tas atmaktan vazgecirmek® gibi abstirt denebilecek
oneriler de kamuoyuna yansimaktadir.

Biittin bunlarin 1s181inda, tnli ¢ocuk gelisimcisi ve psiko-tarih¢i Erik
Erikson'un, ¢ocuklarin sadece kiiltiirel temalar1 yansitan bir ayna ya da bir
yaratik olarak degil, ayn1 zamanda da kiiltiirtin bir yaraticist ve dinamik bir
glic olarak da incelenmesi gerektigi yoniindeki tespiti (Onur, 1994: 22-23)
bdyle bir dosyanin hazirlanmasindaki temel motivasyonumuz ile fazlasiyla
ortigsmektedir. Ki, Kirt siyasetinde politik taleplerin ge¢mise oranla daha
disiik bir profilde seyrettigi gtiniimiiz konjonktiiriinde, bu ¢ocuklarin bir nevi
otonom bir sekilde daha radikal bir siyasi soylemi ve eylem bicimini

Haberin tamamu i¢in bakimz: http://www.badminton.gov.tr/index. php"haberld =237. Haberde
yer alan su ifadeler sozii edilen algilama eksikliginin carpici bir érnegi olarak goriilebilir:

“Badminton Federasyonu Baskani: Murat Ozmekik, 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bélge-
lerinde, baz1 ¢cocuklarin eylemlere karistiklarini, polise tas attiklarini ifade ederek, “Biz tas yerine
raket ve top diyoruz. Tas1 atmakla badminton raketini savurmak arasinda fiziksel hareket olarak
fark yok” dedi... AKP Hakkari Milletvekili Ozbek, birkac hafta icinde projeye baslayacaklarin ifa-
de ederek, “Ilk asamada Badminton Federasyonu’'nun vermis oldugu 3 bin topu Hakkari merkez
ve ilcelerinde ¢ocuklarimiza, 6grencilerimize dagitacagiz. Boylece orada yetisen ¢ocuklar, sporla
sayesinde sikintilarin biraz uzaginda kalabileceklerdir” dedi.” (Yazim hatalar1 metne ait olup, vur-
gular eklenmistir.)

—_
(SN
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2001, [stanbul Gebze Cezaevi. Kiirt siyasetinde kadinlar da aktiflestikleri él¢lide cezaevi pratikleriyle kar-
silagtilar. Cok fazla sozii edilmese de 12 Eyliil darbesi sonrasi Diyarbakir Askeri cezaevinde kadin tutuk-
lular da yogun baski ve siddet gordiiler. Bu fotograf ise 2001 yilinda Gebze Cezaevinde ¢ekilmis olup, fo-
tografta Kiirt kadin siyasi tutuklar yer almaktadir.

sahipleniyor olmalart® da, boyle bir yaklagimin gerekliligini fazlasiyla isaret et-
mektedir. Toplum ve Kuram dergisi olarak ortaya koymak istedigimiz Kiirt
¢ocuklarimi pedagojik bir rehabilitasyonun ya da bir normalizasyonun kap-
sami iginde diisiiniilmesi gereken cocuklar olarak kodlamaktan 6te bu kes-
imin kendi 6znelliklerini, kogullarini1 6n plana ¢ikartabilmek; siyasi eylemlilik-
lerini ve mobilizasyonlarini bir anomaliye ya da patlamaya indirgemek yerine
bunlar1 uygun bir tarihsel baglama ve konjonktiire oturtarak anlamaya ¢alis-
maktir. Boylesi bir yaklagim, gerek merkezi otorite gerekse de kamuoyu/med-
ya tarafindan Kiirt ¢ocuklar: tizerinden yapilan tartismalarin ve bu ¢ocuklara
karg1 gelistirilen tavirlarin politik ve toplumsal izdiisiimlerinin ve iceriklerinin
hakkiyla anlagilmast icin de elzemdir.

Fotograf tutkusuyla da bilinen ABD’li muhalif entelektiiel-eylemci Susan
Sontag, fotografin “gercekligi oldugu sekliyle sabitlemenin bir yolu” oldugunu
sOyler. Ona gore, fotograf, uzaklastigini ya da deforme oldugunu
distindiigimiiz gercgekligi buyiiterek 6niimiize sermektedir (Sontag, 2005:
193-94). Bu sayfalarda goriilen fotograflar da benzer bir sekilde anlamh bir
gercegi gozler oniine sermektedir. Gliniimiizde, Kiirt ¢ocuklar artik bildik
¢ocuk tanimlamalar yerine, Kirtlerin de toplumsal hafizasina islemis olan,
Benjamin’in bahsettigi “kodlelestirilmis atalar imgesi” ile fark edilebilir ve an-
lagilabilir hale gelmistir. Bu yiizden de, ne kadar goz ard1 edilmek istenirse is-
tensin ve ne kadar farkli yonlere cekilirse cekilsin, Kiirt cocuklar1 dyle ya da
boyle Tiirkiye'deki uygarlik seviyesinin anlagilmasi i¢in en 6nemli gostergeler-
den biri olarak g6zlerimizin 6niinde durmaktadir.

Bu duruma dair kimi somut 6rnekler igin Haydar Daricimin bu sayida yer alan ¢alismasina baki-
labilir.
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2009. Radikal gazetesinden alinan bu fotograf ilk bakista okullarda ¢ekilen “toplu simf fotograflarin”
animsatsa da, orgit tiyeligi, orgiit propagandasi yapmak, devletin biitiinliigiine kars: ¢tkmak gibi suglar-
dan yargilanan Kiirt ¢ocuklarinin ¢ektirdigi bir cezaevi hatirast resmi.
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Siddet ve Ozgiirliik:
Kiirt Cocuklarinin Siyaseti

Haydar Darict’

...philosophy does not concern itself with children.It leaves them
to pedagogy, where they are not in very good hands.
Philosophy has forgotten about children’

Bernard Schlink

Bu yazida ¢ogunlukla zorunlu gé¢e maruz kalanlarin yasadigi Adana’nin
Glindogan Mahallesindeki' Kiirt cocuklarinin siddet ve 6zgiirliik deneyimleri
analiz edilmektedir. Cocuklugun tarihsel ve politik bir kurgu olarak alindig:
bu yazida oncelikle zorunlu go¢ sonrasinda Kiirt toplumunda ¢ocuklugun ve
¢ocukluk deneyimlerinin nasil doniistiigli, ¢ocuklarin kendi deneyimlerini
nasil anlamlandirdiklari ve anlattiklari incelenmektedir. Ardindan giindelik
pratikler ve 6znel anlatilar tizerinden ¢ocuklari politiklestiren ve Kiirt hareketi
icinde mobilize eden dinamikler ve bu dinamiklerle ortaya ¢ikan siyaset ana-
liz edilmektedir. Bu yazi, cocuklarin siyaseti tizerinden 6zgtirliigii, miicadeleyi
ve siyasi olan1 yeniden diisinmeyi hedeflemektedir.

Yeni Bosna’'da bir ilkdgretim okulunda 6gretmenlik yapan bir arkadasim cogu
zorunlu gogle gelmis olan 6grencilerinin siddet yiiklii olmalarindan yakindi:
“Lise ogrencileri bile boyle degildir” dedi ve ekledi: “Her ay bir iki 6gretmen
kiigticiik cocuklardan dayak yiyor, birka¢ 6gretmen psikologa gitmeye baglad:.

Sabanci Universitesi, Kiiltiirel Caligmalar Yiiksek Lisans égrencisi.

Felsefe ¢ocuklarla ilgilenmez. Onlar1 pedagojiye terk eder ki bu sekilde hi¢ de giivenilir ellere ema-
net edilmis olmaz ¢ocuklar. Felsefe onlar1 ¢oktan unutmustur...

Miilakat yaptigim kisilerin giivenligi i¢in isimleri degistirdim. Buna mahallenin ismi de dahildir.
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Bilmiyorum ki neden bdyle bu ¢ocuklar, bunlar sanki ¢ocuk degil. Bir giin
serseri ¢ocuklar1 ¢ektim kenara, onlara dedim ki bakin bu okulun psikopat
benim, siz ne yaptigimizi saniyorsunuz, sizi mahvederim. Biliyorum bu bir
Ogretmenin sOyleyebilecegi biz s6z degil ama onlarla nasil basa ¢ikacagimi
bilemiyorum. Bir yandan serseriler, ama politikler de, Hayat TV’yi, EMEPi
biliyorlar... Belki de buradaki ¢ocuklarin disarida gordiigtimiiz ¢ocuklar gibi
olmasini istiyoruz”.

Nurdan Giirbilek’e gore ¢ocukluk go’li yillara kadar Tiirk toplumunda ma-
sumiyet, kirilganlik ve magduriyetle 6zdeglestirildi. Yesilcam filmlerindeki
Sezercik, Omercik ve Aysecik gibi cocuk kahramanlar, Kemalettin Tugcu ro-
manlarindaki yetim ¢ocuklar, diikkanlarin, kahvelerin ve evlerin duvarlari-
na asilan “Aglayan Cocuk” resimleri toplumdaki bu ¢ocukluk imgesine isaret
ediyordu. Ancak, Gurbilek’e gore, 9ol yillarda ¢ocuklar ekonomik ve politik
nedenlerle metropolleri doldurmaya bagladiginda bu imge bir yalana
donistii. Yani masum c¢ocuk imgesi “tuhaf bir bigimde igaret ettigi seyin
kendisiyle kars: karsiya geldiginde, belki de biraz bu yiizden inanilirhgini
kaybediverdi” (Gurbilek, 2001: 45). Kapkager ¢ocuklar, tinerci ¢ocuklar,
mendil satan ¢ocuklar, tacizci ¢ocuklar, siddete egilimli ¢ocuklar yillarca
gazetelerin iglinct sayfalarini doldurdu. Yalniz bu “kétii gocuk” genellikle
Kiirtlige isaret ediyordu. Kiirt cocuklarinin toplumsal sdylemde korku nes-
neleri olarak kurulmalar1 da zaten zorunlu gogle metropollerde biiyiik bir
gorintrlik kazanmalariyla bagladi. Ancak 2000li yillarla birlikte, Kiirt
¢ocuklar sadece adli bir vaka olarak degil ayn1 zamanda devlete ve diizene
yonelen politik bir tehdit olarak da Tiirk toplumunun giindemine girdi. “Tas
atan ¢ocuk” da bu diisiinceyi Tiirk toplumunun zihnine kaziyan bir imge ha-
line geldi. Bunun tizerine, Tiirk devleti altina imzasini attig1 ¢ocuk haklari-
na yonelik biitiin uluslararasi anlagmalari, hatta kendi anayasasini ¢igne-
yerek yiizlerce ¢ocugu orgiit tiyesi olmakla sugladi ve tutukladi. Bu ayni za-
manda Tirk devletinin ve toplumunun yasadigi panigi de gosteriyordu
¢inkii bu sefer eylemcilerin yaslar1 6nceki yillarla karsilagtirildiginda
olduke¢a kii¢liktii. Ayrica, ¢ocuklarin nasil bir motivasyonla bu eylemleri
yaptiklari, bu politizasyonun altinda ne gibi dinamiklerin oldugu an-
lagilamiyordu.

Ogzellikle iki olay Kiirt cocuklarimi Tiirkiye'nin politik giindemine tasidi.
Bunlardan ilki, 2006 yilinda 14 PKK gerillasinin kimyasal silahlarla
oldiriilmesini protesto amacli yapilan eylemlerdi. Diyarbakir'da baslayan ve
daha sonra bagka bélgelere yayilan bu eylemlerde 10'u ¢ocuk ve gen¢ toplam
12 iki kisi oldartlda. Polislerin bir gerillanin cenazesinden donen kitleye
saldirmasindan sonra cocuklarla polis arasinda giinlerce stiren ¢atismalar
yasandi. Bu eylemler sirasinda Bagbakan yaptig1 aciklamada Kiirtleri su sekilde
tehdit ediyordu: “Kadin da ¢ocuk da olsa giivenlik gii¢lerimiz teroriin masalari
icin gereken her tiirlit miidahaleyi yapacak. Cocugunuza sahip ¢ikin” (Tiirker,
2008). Medyada ise gocuklarin “kotii niyetli insanlar” tarafindan kullanildig:
yoniinde yayinlar yapiliyordu. Ayni yil icinde “Terorle Miicadele Yasasi’nda
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yapilan degisiklikle> “terér sug¢u’nun kapsami genisletildi ve “cocuklarini
eyleme gonderen aileler’i cezalandirmanin yolu da ag¢ilmis oldu.

Cocuklar bir kez daha, 2008'de Abdullah Ocalan’a iskence yapildig1 iddiasin-
dan sonra sadece Kiirt bolgelerinde degil, Bati'daki metropollerde de radikal
eylemler yaptiklarinda kamunun giindemine girdiler. Bu olaylar sirasinda da
yiizlerce ¢ocuk ve geng tutuklandi. Bir kez daha kimse bu olaylardan bir an-
lam ¢ikaramadi ¢iinkii politika ¢ocuklara gore bir alan degildi. Elitler psikolo-
jileri bozulmus bu ¢ocuklar1 nasil rehabilite edeceklerini tartigtilar. Medya
yine bu ¢ocuklarin beyinlerinin yikandigini iddia etti. Radikal gazetesi
“Cocuklara kiymayn efendiler” manseti (11 Subat 2008) ile ¢ocuklart masum
olarak resmediyor; kotii olanin “terér Orgiiti” olduguna isaret ediyordu.
Cocuklara muz, seker verilerek aslinda bu ¢ocuklarin ‘kazanilmaya’ ¢aligildig
ima ediliyordu. Diger yandan cocuklar sert bir bicimde cezalandirilirken med-
ya ¢ocuklarin bu sekilde cezalandirilmalarina ses ¢ikarmadi. Eylemlere katilan
cocuklara ¢ok yiiksek hapis cezalarinin verildigi Adana’da “cocuklarini eyleme
gonderen aileler’in yesil kartlarinin iptal edilecegi bizzat Vali ilhan Atis
tarafindan bildiriliyordu. Atis ¢ocuklara: “Biz sizi anne ve babanizdan daha
¢ok seviyoruz” diyor ve biiytik bir ironiyle sunlar ekliyordu: “Sevgili cocuklar
higbirinizin molotofkokteyli alanlarda olmasini istemiyoruz. Polise, jandar-
maya, tedavi oldugu hastaneye, saglik ocaklarna, komsunun arabasina,
komsuyu hastaneye gotiirmek {izere gelen ambulansa tas atmanizi istemi-
yoruz. Hepinizin okumasini istiyoruz. Hi¢birinizin uyusturucuya bulagsmasini,
kagit toplamasini, elektrik direkleri arasinda mendil satarak ailesine yardimc
olmasini istemiyoruz. Cinkii bunlarin hepsini biz size saglayacagiz. Bu
muhtesem devlet saglayacak.” Oysa IHD Diyarbakir Subesi'nin hazirladig ra-
por cocuklara uygulanan devlet siddetini agik bir bigimde ortaya koyuyordu
(Faaliyet Raporu, 2008).

Ote yandan ana akim medyada Kiirt ¢ocuklarinin artan saysi Tiirkiye’nin
ontindeki en biiyiik engellerden biri olarak gosterildi. Eger Kiirtler bu kadar
¢ok ¢ocuk yapmaya devam ederse 2050 yilinda Kiirtlerin sayisi Tiirkleri gece-
cekti. Fatih Altayli, bir kose yazisinda, akilli, egitimli ve ¢ocuklarina iyi bir
egitim verme olanagl bulunan (Turk) orta siniflara daha ¢ok cocuk yap-
malarini 6neriyordu. Altayli sdyle devam ediyordu: “Biz giderek azaliyoruz,
onlar giderek cogaliyor. Bununla miicadelenin yolu ¢cok ¢ocuk yapmaktir.
Bizim gibilerin ¢ok ¢ocuk yapmasidir’(Altayli, 2007).

Cocuklarin, Kiirt niifusunun artiginin bir simgesi olarak goriilmesi toplumda
onlara yonelik korkunun ve nefretin de nedenini olusturuyor. ilging bir se-
kilde Kiirt ¢ocuklarina yonelik baskiy1 ve siddeti elestiren kisiler bu durumun
son bulmasi i¢in topluma bu ¢ocuklarin ¢ocuk oldugunu hatirlatmaya caligi-

5532 sayill kanunla “Terdrle Miicadele Yasasi’nda yapilan degisiklik icin bakiniz:
http://www.mevzuat.gov.tr/Metin.Aspx?MevzuatKod=1.5.3713&sourceXmlSearch=&Mevzuatllis
ki=o

Konugsmanin  tamami igin  bakimiz:  http://www.lpghaber.com/Adana-Valisi-Atis--
Cocuklarimizin-Tirnaginin-Acimasi-500-Kilogram-Komurden-Onemli--haberi-141962.html

—_
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yor. Oysa ¢ocuklarin siddete ve baskiya maruz kalmalarinin nedeni tam da
¢ocuk olmalart.

Cocukluk Kategorisi

Cocukluk genellikle kiiltiirlertistii ve tarihtistii bir kategori olarak algilanir
(Neyzi, 2001). Fakat sosyal tarihgiler ve antropologlar yaptiklari ¢alismalarla bu
algiy1 sarstilar. Ornegin 17. ylizyilldan énce ¢ocukluk kavraminin olmadigim,
¢ocuklarmm minyatiir insanlar olarak algilandigini iddia eden sosyal tarihgi
Philippe Aries, 1660 ve 1800 yillar arasinda aile yapisinin degistigini ve ailenin
gocuk odakli olmaya bagladigini soyler (Aktaran, Maksudyan, 2008: 3). Diger
taraftan, Foucaultnun modern iktidar kavramsallagtirmasindan beslenen
Robert Jiitte ve Erving Goffman gibi tarih¢iler modernite ile birlikte ¢ocuklarin
kosullarimin daha kétiiye gittigini ¢linkii cocuklarin bu dénemde yetimhane, 1s-
lahevi ve yatili okullarin disiplini altinda “kurumsallastirildiklarini” iddia ettiler.
Bu nedenle ¢ocuklar modern toplumda Aries’in iddia ettigi gibi ilgi nesneleri
olarak degil, tam tersine modern iktidarin séylemsel ve sdylemsel olmayan
pratikleri yoluyla disipline edilmesi gereken kisiler olarak algilandilar (2008).

Cocukluk mefhumunun ortaya gikist burjuva ailenin ortaya ¢ikisina denk
gelmektedir. Kemal Inal’a gére, modern ¢ocukluk paradigmasinin iki temel
dayanag vardi: burjuva degerleri ve bilim. Bu dénemde sadece ¢ocukluk degil
egitim ve aile de yeniden bicimlendirildi (Inal, 1999: 63). Burjuva toplumun,
bireyselcilige dayanan kendi yasam tarzinin yeniden iiretilebilmesi i¢in bilim
tarafindan desteklenen belli bir ¢ocukluk anlayisina ihtiyaci vardi. Aries’e gore
modernite ile birlikte ¢ocuklarin biyiiklerin yagamindan atilmasi ¢ocukluk
Uzerine tretilen bilgiyle mesrulastirildi: Cocuklar cahil, zayif, irrasyonel,
asir1/olgistiz olarak tanimlandi. Bu yiizden de gozetlenmeleri, egitilmeleri ve
disipline edilmeleri gerekiyordu. Ayrica ¢ocuklar 6zsel olarak masum ve iyiy-
di; bu ylizden de korunmalari gerekiyordu. Biiytikler ise rasyonel ve ilimh
olarak tanimlaniyordu ve bu tanim da onlar gozlemleyen/gozetleyen ve
yoneten statiistine yiikseltiyordu (Aktaran, Giirbilek, 47). Cocuklarin korun-
malari, disipline edilmeleri ve egitilmeleri gerektigi diisiincesine dayanan bu
anlayis cocuklarla biiyiikler arasinda yasa dayanan bir iktidar iliskisi kurdu.

Aries ile birlikte sosyal tarihg¢iler ¢ocuklarin ve ¢ocukluk kategorisinin biiytik-
ler tarafindan tarih boyunca nasil algilandigini analiz ettiler. Fakat ¢ocuklarin
kendilerini ve deneyimlerini nasil anlamlandirdiklar1 ve anlattiklar1 incelen-
medi (Hughes ve Sargent, 1998 15). Bu baglamda, Veena Das antropolojinin
gocuklarin sesini digladigin1 séyliiyor (Das, 1998: 174). Fakat son zamanlarda
antropologlar yaptiklar1 ¢alismalarda ¢ocukluk kategorisinin ve ¢ocuklugun
nasil deneyimlendiginin zamana ve mekana gore degistigini vurgulayarak
¢ocuklarin kendilerini nasil ifade ettiklerine, deneyimlerini nasil anlam-
landirdiklarina odaklanmaya bagladilar. Bu ¢aligmalar ayni zamanda jeneras-
yon kavramini da sorgulamaya basladi. Jenerasyon genel olarak tarih ve bi-
yolojiyle konotasyonu olan ve “yasa dayanan bir sosyal kohort” olarak algilani-
yordu. Oysa son ¢alismalarda jenerasyonu “sosyal kimliklerin ve politik pro-



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 21—@

jelerin sembolik olarak tretildigi, yeniden tiretildigi ve donistiirildiga bir
stire¢ olarak ifade etme egilimi dogdu” (Collins, 2004: 13).

Aslinda yasa ve diglamaya dayanan hiyerarsinin kurulan ikiliklere
dayandigini disiiniirsek sadece gocuklugun degil gengligin ve yetigkinligin
de politik ve tarihsel kurgular/kategoriler oldugunu disiinebiliriz. Jean ve
John Comaroffa gore jenerasyon kavrami kronolojik bir kategori degil derin
materyal kokleri olan sosyal, iliskisel ve politik bir kavramdir (Comaroff ve
Comaroff, 2000: 10). Benzer bir sekilde Scott modern devlet rejiminin kon-
troliiniin, niifusu ¢ocuk, genglik ve yetiskin gibi kategoriler tizerinden tanim-
lamaya dayandigini soylityor (Aktaran, Durham, 2000: 14). Bu baglamda,
genclik tizerine yapilan ¢alismalarda da gengligin modernitenin bir Grtina
oldugu ve bu kategoriye atfedilen anlamlarin tarihsel kontesktlere goére
degistigi vurgulaniyor (Aktaran, Comaroff ve Comaroff, 2000). Comaroff’lara
gore genclik uzun bir egitim siirecine sokularak ekonomiden diglandi. Nasil
¢ocukluga saflik ve iyilik atfedildiyse genglige de asirilik, heyecan ve ulusun
gelecegi anlamlar yiiklendi (Comaroft ve Comaroff, 2000). Benzer sekilde
Foucault da modern iktidarin kurulan kategorilerle isledigini vurguladi.
Foucault'ya gore tarihin belli bir doneminde, belli davranis ve varolus bi¢im-
leri sorunlu olarak kabul edilir. Bu davranig ve varolus bicimleri iktidarin
sOylemsel ve sGylemsel olmayan pratiklerinin nesneleri haline gelir. Foucault
bu siirece “hakikat oyunu” (the drama of truth) der. Insanlar bu kategorilerin
dogruluguna inandiklarinda bu kategorilerle 6zdeglestirilen deneyimlerin
6zneleri olmay1 da kabul ederler. Foucault 6rnek olarak delilik, hastalik ve
sug gibi kavramlarin ya da davranis bicimlerinin nasil sorunlu olarak kabul
edildigini ve anormal deneyimlere doniistlirildigiini verir. Bu kategorilerin
tanimlanma ve bu kategorilere belli davranis bigimleri atfetme siirecinde
sOylemsel ve sGylemsel olmayan pratiklerden yararlanilir. S6ylemsel pratikler
dogruluk iddialar1 olan psikoloji, psikiyatri ve kriminoloji gibi disiplinler G-
zerinden olusturulur. Séylemsel olmayan pratikler ise bilimsel dogrunun
uretildigi kosullari saglayan hapishane, hastane, okul ve cezaevi gibi kurum-
lardir (Foucault, 2000). Foucault'cu bir perspektifle, ¢cocuklugun hukuk,
psikiyatri, tip gibi sdylemsel pratikler ve okul, aile gibi séylemsel olmayan
pratikler tarafindan kuruldugunu soyleyebiliriz.

Cocukluk ile genglik ¢alismalar1 akademide ayr disiplinler olarak yer aliyor.
Fakat son donemlerdeki antropolojik ¢alismalar 6zellikle 21. yiizyilda, ¢ocuk-
luk ve genglik arasina bir ¢izgi konulamayacagini vurguluyor. Eger cocuklarin
ve genclerin temsillerine, 6z temsillerine ve giindelik hayattaki deneyimler-
ine bakarsak bdéyle bir aymrimi yapmanin ¢ok zor oldugunu goririiz.
Uluslaroétesi gog, metropollerde artan ¢ocuk ve geng sayisi, yeni iletisim yol-
lar, i¢ savaslar, kolonyalizm sonrasi toplumlardaki disiik yogunluklu
savaglar kusaksal kategorilerin yeniden gbézden gecirilmesine yol acti
(Comaroff ve Comaroof, Neyzi, Durham). Sharif Kanaana geng yastaki insan-
larin intifadaya katilmasinin Filistin toplumunda bir ¢esit “terminolojik
baskaldir1”ya yol actigimi iddia ediyor (Aktaran, Collins, 2004, 38). Isgale kars1
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miicadele eden bu geng aktivistlerin hangi yas kategorisine girdigini kim-
senin bilmedigini sdyleyen Kanaana geleneksel olarak kullanilan ve belli yas
gruplarini belirten kelimelerin anlamlarmnin ya daraldigini ya da genisledigi-
ni belirtiyor (2004). Kanaana'ya gore ne Ingilizcede ne de Arapgada yast be-
lirtmek icin kullanilan hig¢bir kavram intifadadaki geng¢ erkekleri tanimla-
maya yetmiyor (2004).

Tirkiye’de de 6nce adli bir vaka sonra da siyasi pratikleri nedeniyle politik bir
tehdit olarak algilanan Kiirt ¢ocuklarinin bir doniistim ge¢irdigini goriiyoruz.
Peki Kiirt toplumunda nasil bir ¢ocukluk kuruluyor ve deneyimleniyor? Nasil
bir tarih ve hafiza bu cocuklugu kuruyor? Ozellikle 2000'li yillarda, diisiik
yogunluklu savasin bittigi, barisin daha konusulur oldugu ve miimkiin
gorildiigii bir ortamda ¢ocuklarin siyaset alanmna girisini, bu “kusaksal
bagkaldirt”y1 nasil anlamlandirabiliriz? Yazinin devaminda Adana’nin
Gindogan Mabhallesinde yaptigim saha arastirmasi izerinden Kiirt
toplumundaki ¢ocukluk kategorisini ve ¢ocukluk deneyimlerini analiz etmeye
calisacagim.

Kiirt Toplumunda Cocukluk

Glindogan Mahallesi, seksenli yillarin sonundan itibaren ¢ogunlugu zorunlu
gocle Adana’ya gelen Kiirtlerin sehrin kiyisindaki bos arazilere gecekondular
insa etmeleriyle kuruldu. Gocle gelen insanlarin ¢ogu koylerindeyken Kiirt
hareketi iginde politize olduklar icin sehre geldiklerinde de Kiirt hareketini
desteklemeye devam ettiler ve bu yiizden Gilindogan basindan itibaren
PKK’nin kurtarilmig bolgesi olarak kuruldu. Ancak, 9o’li yillarin ortalarina
kadar her tesebbiisinde bombalandig1 i¢in devletin karakol kuramadigi,
polisin giremedigi bir mahalle olan Giindogan, bu tarihten sonra ozellikle
PKK’nin strateji degistirmesi ve milislerinin kirsala ¢ekilmesiyle bir dontisiim
gecirdi. Mahallenin merkezine kurulan karakol, radikal islami &rgiitlerin kur-
dugu “okuma evleri”, ortaya ¢ikan ceteler ve biiylik bir yayginlik kazanan
uyusturucu mahallenin gériintimiinii radikal bir bicimde degistirdi. Sunu be-
lirtmek gerekir ki ¢ocuklar (ve gengler) tiim bu dontisiimlerin nesneleri ve
ozneleri ¢linkii uyusturucu kullanan ve satan, cetelere giren, “okuma evleri’ne
gidenler ¢ogunlukla cocuk. Ayrica, 2000li yillarin bagsindan itibaren ma-
halledeki Kiirt direniginin en mobilize ve radikal kesimini de yine ¢ocuklar
olusturuyor. Bu da politik olan1 yeniden diisiinmemizi gerektiriyor. Cilinkii
politik cocuklar ayni1 zamanda mahalledeki getelere girebiliyor, hirsizlik yapa-
biliyor ve “kriminal” olaylara karigabiliyor. Ayni sekilde, mahalledeki geteler
de politik eylemlere katilabiliyor ve polisle olan c¢atismalarda ¢ocuklart ko-
ruyabiliyor. Bu, yasanan savas ve miicadeleyle birlikte Kiirtliigtin herkes i¢in
politik bir kimlige doniistiigiinii gosteriyor. Bu nedenle aligkin oldugumuz
politik 6znenin disinda cok farkli politik 6znellikler ortaya cikiyor. Insanlar
radikal islama1 6rgiitlere girseler de, uyusturucu kullansalar da, getelere girse-
ler de tiim magduriyetlerini Kiirtliikklerine bagladiklar icin bir sekilde politik
alanin icine girebiliyorlar ya da bagka alanlari politiklestirebiliyorlar. Bu
baglamda siyasi olanin degisimini giindelik hayatin politiklesmesi olarak oku-
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mak gerektigini diisiintiyorum.

Diger taraftan Kiirt ¢ocuklarinin politiklesmesi durumunu sadece bir
¢ocuk/cocukluk meselesi olarak degil Kiirt toplumunun geg¢irdigi déniisim
tizerinden disiinmek gerekiyor. Ciinkii ¢ocuklarin mobilizasyonu politikles-
menin Kiirt toplumunun tiim katmanlaria yayilldigim1 gosteriyor. Miilakat
yaptigim c¢ocuklarin ¢ogunun ailesi zorunlu goce maruz kalmiglardi. Bu
¢ocuklar zorunlu gé¢ sonrasinda Adana’da dogduklar i¢in gocti deneyimle-
memis ancak zorunlu go¢ ve devlet siddeti hikayeleriyle biiyimisgler. Kirt
toplumunda c¢ocukluk kategorisinin dontisiimii de bu durumla ilgili ¢iinki
cocuklar ebeveynlerinin hikayelerini kendi hikdyelerine ekleyerek, ailelerinin
hafizalarini igsellestirerek kendileri i¢in bagka bir tarih ve hafiza tiretiyorlar.
Bu nedenle on bir yasindaki bir cocuk kendini anlatirken hi¢ yasamadig koyti
ve hi¢ deneyimlemedigi gocii anlatiyor. Diger bir deyisle, bu ¢ocugun tarihi
yasindan ¢ok daha eskiye gidiyor.

Sunu eklemek gerekir ki bu ¢ocuklar zorunlu go¢ yasamamus olsalar da gogiin
etkilerini yasadilar. Onlar devlet siddetinin sehirdeki yoksulluk, ayirimcilik ve
dislanmayla birlestigi bir ortamin i¢ine dogdular. Bu nedenle sadece kendile-
rine aktarilan siddet hafizasi degil, sehirdeki deneyimler de Kiirt toplumunda
¢ocukluk kategorisini yeniden bi¢cimlendiriyor. Ailenin yetiskin tiyeleri sehir
yasamina adaptasyonda sikinti yasarken, okuma-yazma bilen, Tiirk¢eyi daha
iyi konugan ve bu yiizden ig bulma sansi da daha fazla olan ¢ocuklar aile ve da-
ha genel olarak Kiirt toplumu igindeki iktidar iliskilerini yeniden bigim-
lendiriyor.

Kiirt toplumunda ¢ocukluk kategorisinin déniigtimiinii tartismak igin tekrar
Aries’e donmek istiyorum. Aries, ¢ocuklugun burjuva aile iginde olusturul-
dugunu séyliyor. Alt siniflar iginde bu tarz bir ¢cocuklugun olusmamasinin iki
nedeni vardir: (1) Yoksul ailelerde ¢ocuk 6liimii orani ¢ok yiiksek oldugu i¢in
¢ocuk daimi bir varlik olarak goriilmez. (2) Bu ailelerde ¢ocuklar ¢ok erken
calismaya basladiklar i¢in bityiiklerin diinyasina ¢ok erken girerler bu ylizden
de fabrika ve karakol gibi kurumlarla ¢ok erken tamigirlar. Ancak yirminci
yuzyilla birlikte, 6zellikle de ulus devletlerin kurulmastyla, egitim toplumlarin
tim katmanlarina yayilmis hatta zorunlu hale gelmistir. Bu nedenle ¢ocukluk
kategorisi her toplumda ayni bicimde kurulmamis olsa da bu kategorinin
ozellikle yirminci ytizyilda burjuva ailenin 6tesine gectigi soylenebilir. Ancak
Kiirt toplumunda bu kategorinin gecirdigi doniistimiin farkli bir boyutu var:
Kendilerini politik 6zneler olarak kuran, sokaklar isgal eden ve ne devlet ne
de Kiirt hareketi tarafindan kontrol edilebilen Kiirt ¢ocuklar iktidar talep
ediyor. Diger bir degisle, Kiirt cocuklar1 sadece caligarak biiyiiklerin iktidarina
katilmiyor, ayn1 zamanda politik 6znellikler kurarak ve kendi politik alanlarin
yaratarak biiyiiklerin iktidarini sinirliyorlar. Bu nedenle, medyadaki ¢ocuk-
larin biiyiikler tarafindan kullanildig: yontindeki yaygin kaninin aksine, Kiirt
cocuklar politik 6znellikleriyle Kiirt hareketinin sdylem ve pratiklerini bile
dontgtiirebilecek bir siyaset tiretiyorlar.
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Kiirt Cocuklarina Gore Cocukluk

Ana akim medyada “tas atan ¢ocuklarin” politik eylemleri bir oyun olarak
gordiikleri sik sik vurgulaniyor. Oysa ¢ocuklar kendilerinin degil asil biiytik-
lerin siyaseti bir oyun olarak gérdiigiini soyltiyorlar. Cocuklara gore biiyiikler
siyaseti kendileri kadar ciddiye almiyorlar ¢iinkii onlar Newroz, konser, senlik
gibi “eglenceli” etkinliklere katilirken “is ciddi eylemelere geldiginde ortalikta
goriinmiiyorlar’. Cocuklar oyun da oynuyorlar ama en ¢ok oynadiklar1 oyu-
nun ismi “Apoculuk”:

Halil*: Biz mahallede Apoculuk oynuyoruz. Dért bes polis, dort bes kisi dev-
rimci, dyle mahalle arasinda “Biji Serok Apo” diye bagiriyoruz. Ocalan diye
bagiriyoruz. Polisler de bize saldiriyor.

H: Kim kazaniyor?

Halil: Kim kazanacak, Apocular. Polise kus lastigi sikiyoruz.

Murat®: Boyle yapinca aslinda kendi halkimizi vuruyoruz.

Halil: Ama Gylesine ya, saka.

M: Ha kafasina gelse. Kafas1 yarilsa.

Halil: Biz dizlerine vuruyoruz.

M: O daha kotii eyleme gelince kosamaz.

Siyasetin hayatin her alanina sirayet ettigi bir ortamda oyunlarin konusunu
bile polis ve Kiirtler arasindaki miicadele olusturuyor. Ayrica bu oyunlar her
zaman politik eylemlere doniistiigii icin de oyun ve gergek arasindaki ¢izgi be-
lirsizlesiyor:
Halil: Ya biz simdiden mahalleyi alistirtyoruz. Biz simdi ti¢ dort tane polis
oluyor, {i¢ dort tane de eylemci, ben eylemciyim, yanimda da iki tane ¢ocuk
var, mahallede bagiriyoruz, béyle fagistlerin mahallesine gidiyoruz.
Mahalledeki kadinlarin hepsi de AKP’ci. Bir bagirdik, Erdogan’in pigleri yil-
diramaz bizleri, bize baktilar, bir kisi bagirma lan dedi, ben de sana ne lan fa-
sist dedim. Kadin kafami bozdu. Baktim simdi, biz eylemdeyiz ya... Simdi biz
kosuyoruz, polislerle ¢atigtik, polisler de iste dedim ya bizden. Biz ara mahal-
lelere girdik, fagistlerin mahallesindeki arabalarin camini kirdik. Kadin bagir-
di1 bize, kadin1 dévdiik, kadin giim yere, sonra evinin camlarini kirdik kus las-
tigiyle.

Eger oyunlar bile politik eylemlere doniisiiyorsa ve eger biiyiikler politik olma
iddiasindayken c¢ocuklar tarafindan oyun oynamakla suglaniyorlarsa Kiirt
toplumunda ¢ocuklugu nasil anlayabiliriz? Murat’a onun i¢in ¢ocuklugun ne
demek oldugunu sordum. Murat sdyle cevap verdi:

Halil Adana’ya zorunlu gé¢le gelmis Mardinli bir ailenin en kii¢iik cocugu. Halil 13 yasinda
ve ailesinin kendisiyle birlikte on iki cocugu var. ilkégretim okuluna gidiyor ve okula gitme-
digi zamanlarda mahallede simit satiyor.

Murat 14 yasinda ve ilkdgretim okuluna gidiyor. Bos zamanlarinda mahalledeki bir ¢ay oca-
ginda calistyor. Mardinli olan ailesi doksanlarin basinda zorunlu gégle Adana’ya yerlegmis.
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M: S6ziimiin gectigi anda o zaman biiylimiis olacam.

H: Peki sen mahallede mesela 20 yasindaki biriyle kiyasladiginda aranizda na-
s1l farklar var?

M: Onun biiyiik olmasi, onun fazla sorunlarinin olmamast gibi.
H: Nasil yani?

M: Mesela ¢ocuklarin sorunu daha ¢ok olur. Kimisi gider esrar icer, sigara icer,
hirsizlik yapar, ama biiyiikler hi¢ olmazsa aileden destek aliyorlar.

H: Nasil yani?

M: Nasil diyeyim, mesela benim gibi bir ¢ocuk sigara igiyor ama sigarasi yok.
Onun i¢in gidiyor hirsizlik yapiyor. Ama biiytigiin 6yle bir sorunu yok. Parasi
oluyor, bir sorunu olmuyor.

H: Peki daha ¢ok ¢ocuklar mi hirsizlik yapiyor o zaman?

M: Evet.

H: Sen yaptin mu hi¢?

M: Yaptim.

H: Ne aldin?

M: Bisiklet ¢aldik, surada,

H: Ne yaptin o bisikleti?

M: Sattik. Alt1 milyon kazandik. Patlakt: bisikletin lastigi ucuza sattik.

H: Yani diyorsun ¢ocuklarin daha ¢ok sorunu var bir de s6zleri gegmiyor.

M: Evet, mesela bunu partide de goriiyoruz. Bir kiigiik bir sey deyince yok sal-
lamryorlar. Biiyiik soylese dinliyorlar hemen. Yani buiytidigiimde toplantilara
katilirim, s6ziimiin gegecegi yer, istedigimin olacag yer. Ctinki kolay kolay
gegmiyor ¢ocuklarin s6zii. Buytikler daha iyi bildiklerini saniyorlar.

Murat igin ¢ocukluk biyiiklerin diinyasinda sesinin duyulmamasi, s6ztiniin
gegcmemesi ve ¢ok fazla soruna sahip olmasi demek. Ayni soruyu Halil'e sordum:

Halil: Hayatini yasamak, simdi biz geziyorduk, baktim herkes ytiziiyor havuz-
da, biz de girdik yiizdiik. Simdi ¢ocuguz ya biz, simdi bir kisi bir sey yapiyor,
biz de o oyuna katiliyoruz. Bir kisi diyor gel saklamba¢ oynayak, oynuyoruz.
Bence ¢ocukluk giizel bir sey. Cok zevkli. Cocuk olmak daha iyi. Biiyiik olun-
ca bagindaki dertler, yok elektrik parasi, yok su parast. Yok sunun vergisi, yok
eve masa alacan, bagina bin bir gesit dert agiliyor. Ama benimki tam ¢ocukluk
degil, yar1 yartya. Yar1 ¢ocukluk yart siyaset. Bazen egleniyoruz, gidiyoruz yii-
ziiyoruz, mahallenin ¢ocuklariyla geziyoruz. Bazen de eylem mi var mahalle-
nin ¢ocuklartyla yola ¢ikiyoruz. Yar yariya.

H: Cocuklarin siyasete katilmasi nasil bir sey sence?

Halil: Cok giizel valla, bu yasta 6greniyoruz neyin ne oldugunu, kimin ¢akal
oldugunu.

H :Ne zaman tama gegeceksin.
Halil: iki sene-ii¢ sene
H: O zaman ¢ocukluk bitecek mi?

Halil: Cocukluk da bir giin biter, bir giin de genglik biter, bir giin de yaghlk
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biter, ondan sonra da 6mdir biter.

H: Istiyor musun cocuklugun bitmesini?

Halil: Istiyorum ya bu ne ya. Cebime bak elli lira para yok.

Halil kendisini yari-¢ocuk olarak tamimliyor. O, biyiiklerin ozellikle
ekonomik agidan ¢ok fazla sorumlulugu oldugunu, bu yiizden de ¢ocuklugun
biiylik olmaktan daha iyi oldugunu séylityor ancak Halil'in kendisi de ¢alisip
ailesinin ge¢imine katkida buluyor. Hatta Halil'in ailesinde sadece ¢ocuklar
calisiyor. Diger yandan bizim alisik oldugumuz ¢ocukluk, sadece ekonomik
sorumlulugu olmamak degil, ayni zamanda bu tarz konulara kayitsiz olmak-
tir. Ancak Halil'in ¢ocukluga dair anlattigi seylerin tamami bir ailenin
kargilasabilecegi ekonomik sorunlarla ilgili.

Cocuklar yeri geldiginde ¢ocukluklarimi da kullaniyorlar. Ornegin polisle
catisirken kus lastigi adini verdikleri sapanlart kullaniyorlar. Bu sapanlari yap-
mak i¢in de aga¢ dallarindan ve serum lastiginden yararlaniyorlar. Ancak ma-
halledeki eczaneler, sapan yapmak i¢in kullandiklarini bildiklerinden ¢ocuk-
lara serum lastigi satmak istemiyorlar.

Halil: Orada ¢ok kus lastigi yedim, sekiz-dokuz tane yedim. Hepsi de 6yle ba-
na bakiyorlards, ¢ekiyorlard. Bir kagctim, giim giim giim.

H: Polis mi kus lastigi sikiyor.

Murat: Kus lastigi olmazsa bizi vuramazlar. Ama bizim taslar yetismiyor on-
lara, bizde kus lastigi yok.

Halil: Bende var. Bir siktim. Bir ara polisin kafasini yardim, araya kostu.
Sivildi.

M: Eczaneden serum istiyoruz, vermiyorlar. Diyor siz kus lastigi yapiyorsu-
nuz.

Halil: Vermiyorlar mi, gel sana 250 tane alayim. Aksoy Eczanesi var ya islek
mahalleye girince tam sag tarafta, orada veriyorlar.

M: Anayoldaki eczaneler de veriyorlar.

Halil: Oradakiler artik vermiyor, ben gittim vermiyor. Simdi ben gittim ya ka-
din bana dedi ne yapacan, dedim kdye gidecem. Dedi al. Ben on tane aldim.
M: Ben de dedim annem hasta, sey takacak, iste serum takacak, serum lastigi
lazim, verdiler.

Murat en son ciimleyi sdylerken 6ntine bakti, ellerini kavusturdu ve ¢ok kisik
bir sesle konustu. Daha sonra giilmeye baslad: biitiin ¢ocuklar.

Ashinda ¢ocuklar kendilerine yonelik olan egemen séylemden de etkileniyor-
lar. Onlar da siyasetin ¢ocuklara degil daha ¢ok biiyiiklere uygun bir alan
oldugunu digtintiyorlar. Fakat onlar “kiigiik devrimciler” olarak “neyin ne
oldugunu”, kimin iyi kimin kotii oldugunu anlamak i¢in giriyorlar siyasete.

M: Onlarla [6gretmenlerle] siyaset kavgalarina girdigimiz oluyor mesela inki-
lap hocamiz var, hig bizimle siyaset kavgasina girmek istemiyor. Gergekleri bi-
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liyor ama sakliyor, Mesela biz diyoruz mesela genglerimiz bu kadar sugsuz ye-
re cezaevine giriyor, susun falan diyor, diyor siz bilmiyorsunuz gercekleri.
Hoca bana dedi ben yirmi iki yildir tarihin icindeyim, ben de dedim ¢ok mu
biiytik bir sey ben de ti¢ yildir siyasetin i¢indeyim. Hoca sustu kald1 orada.

Murat i¢in egitim degil, siyaset bilmenin, 6grenmenin yolu. Siyasetle insan-
lar1 ve hayati tanidigin1 dislintiyor. Murat ve diger ¢ocuklarla yaptigim
miilakatlarda “siyasi olmayan” konular1 da konusmaya c¢alistim, 6rnegin
aileleriyle iligkilerinin nasil oldugunu. Ama bu sorularda ¢ok sikildilar ve
ornegin Halil bir siire sonra “hadi siyasete gecelim” dedi. Murat’la da ikin-
ci bir gorigsme yapmistim, bu goriismede daha ¢ok ailesi ve isiyle ilgili
konustuk. Murat goriismeden sonra “bu réportaj hi¢ giizel olmadi” dedi.
Cocuklar icin siyasi olan ve siyasette edindikleri deneyimler onlar1 “bilen”
kiliyor. Bu ylizden de Murat, siyasette ti¢ yilda edindigi bilginin bir 6gret-
menin siyaset diginda yirmi yilda edindigi bilgiden daha degerli oldugunu
distintiyor. Eger bir yetigkini bir ¢cocuktan ayiran seylerden biri deneyim-
leri ve deneyimlerinden gelen bilgisiyse, cocuklarin siyasete girisi ve siyasi
bilgiye atfettikleri anlam cocuklar i¢in bu biiyiiklikk ve ¢ocukluk ikiligini
kirtyor.

Diger yandan bu c¢ocuklar i¢in ¢ocukluk biiyiiklerden daha fazla soruna
sahip olmak demek ciinkii icinde yasadiklar: ortam onlar1 ¢almaya zorlu-
yor. Ve ¢ocukluk sokakta ytiriitiilen miicadelenin en 6nemli aktorlerinden
olmalarina ragmen biiyiiklerin domine ettigi siyaset alaninda seslerinin
duyulmamas: demek. Cocuklar biiyiiklerin kendilerini dinlemediklerini
sOyltyorlar ciinkit “biiylikler daha iyi bildiklerini zannediyorlar”. Onlara
gore biiyiiklerin tek yaptigi sey onlarin siyasette aktif olmalarini engelle-
mek. Ancak, saha arastirmasi sirasindaki gézlemlerime dayanarak sunu
sOyleyebilirim ki tim bunlara ragmen ¢ocuklar hareket icinde gii¢ kazani-
yorlar. Ornegin mahalledeki dernekte cocuk ve gencler karar alma
mekanizmalarinda etkinler. Ayrica ¢ocuklarin eylemlerde bulunus bigimi
de biytiklerin siyasetini etkiliyor. Cocuklar radikallikleriyle mahallede bas-
ka bir siyasetin yapilmasini engelliyorlar ¢linkii onlarin katildigi hemen her
eylem catismayla bitiyor. Biyiiklerle cocuklar arasindaki bu gerilim
siyasette bir ayrismay1 da getirebilir. Ornegin, bir basin agiklamasi sirasin-
da, bliytikler polisle pazarlik ederken cocuklar radikal sloganlar atiyordu.
Polis ancak slogan atilmazsa basin agiklamasina izin verebileceklerini
sOyledi. Buyiikler cocuklar1 susturmaya g¢alisiyordu. Sonra ¢ocuklar bir
araya gelip konustular: Susmaya, boylece biiyiiklerin eylemlerini yap-
malarina izin vermeye ve gece kendi eylemlerini yapmaya karar verdiler.

Devraldiklar1 hafiza, onlara uygulanan siddet, dontismiis aile iligkileri ve zor
yasam kosullar Kiirt ¢cocuklari i¢in farkl bir cocukluk kuruyor. Ancak ¢ocuk-
lar da bunu kullanarak, politik 6znellikler iireterek kendilerini ezen mekaniz-
malara karsi miicadele ediyorlar. Giindogan Mahallesi’'nin ¢ocuklar1 Halil'in
dedigi gibi yari-cocuk. Onlar da yetigkinler gibi ge¢misin ytikiinii tagiyorlar,
iktidar i¢in miicadele veriyorlar.

N
~

139seAIS UTULIepNOO07 1My HNNSZ(Q) 94 I9PPI§



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:16 PM Page 28—@

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog, %

Repertuar: Devralinmis Dil, Ortak Deneyimler

Daha o6nce de belirttigim gibi miilakat yaptigim ¢ocuklarin hemen hepsi
zorunlu goge maruz kalan ailelerin ¢ocuklariydi. Yaglart 1 ila 16 arasinda
degisen bu ¢ocuklarin ¢ogu gocten sonra Adana’da dogmus. Dolayisiyla koy-
deki agik devlet siddetini ve zorunlu go¢ii dogrudan deneyimlememis olan bu
¢ocuklar aile biiytikleri tarafindan anlatilan siddet hikayeleriyle biiytimiisler.
Murat ailesinin go¢ hikayesini sdyle anlatiyor:

H: Sizinkiler ne zaman buraya, Adana’ya gelmisler?

M: Bizimkiler vallahi ben hatirlamiyorum ama onlar da Mardin’in Savur diye
bir ilcesinde orada kdyiimiiz kapandig: icin geldiler buraya.

H: Kapandi derken?

M: Sey, jandarmalar kapatti, orada sey oldu, baskin yaptilar, bir tane bizim ak-
rabamiz 6ldii iste, sehit oldu orada. Simdi ondan 6nce de amcamu gerillalara
yardim ve yatakliktan onu yakalamuglards, elektrik verdiler ona, cigerleri artik
iflas etti, orada 6ldii artik. Biz de dayanamadik. Bir de hatta benim bir yengem
var, polisin biri istiine ¢agirmis ona, ona pislikler yapmus, tecaviiz falan edi-
yor. Cagirmiglar ama bir polis yani iyi olanlar da varmig, almis onu evini sor-
mus, iste sonra buraya gelmisler, artik buradayiz. Koy yine acildi, kdye giden-
ler oldu.

Anlatisindan da anlagildig1 gibi Murat ailesinin zorunlu gé¢e maruz kalisina
tanik olmamis ama bu hikayeleri kendisi deneyimlemis gibi anlatiyor. Sadece
verdigi ayrintihi bilgi, agik ve akici anlatimi degil, belki daha da 6nemlisi kul-
landig1 gramer duyulan hikdyeyi bir tanikliga doniistiiriiyor. Ttirkgedeki “mis”
eki genellikle anlaticinin kisisel olarak deneyimlemedigi ama duydugu olaylar:
anlatmak i¢gin kullanilir. Fakat “d1”, anlatic tarafindan deneyimlenmis olaylar:
ifade eder. Murat deneyimlemedigi olaylar1 anlatirken “di” ekini kullanirken
sadece tecaviiz gibi konusulmasi daha zor olan bir olay1 anlatirken “mis” eki-
ni kullaniyor. “Dr”nin kullanimi duyularak igsellestirilmis hikayeleri ifade
ediyor ve bunlar tanikliga donistiiriiyor. Murat'in anlatisindaki diger bir
onemli nokta da “biz” kelimesini kullanist. “Biz de dayanamadik” derken ken-
disinin hentiz dogmadig: bir donemi anlatiyor.

Siddet hikayeleri 6zel ve kamusal alanda dolagima girerek anonim deneyimlere
dontstiyor. Bu durumu 6zellikle Eren adindaki on bir yasindaki bir ¢ocukla
yaptigim miilakat sirasinda fark ettim. Nasil bir ortamin g¢ocuklar politik-
lestirdigini ve mobilize ettigini anlayabilmek i¢in Kiirt hareketi icinde mobilize
olmamus bir ¢ocukla da miilakat yapmak istedim. Bu sayede bir kargilagtirma
yapabilecektim. Eren’i ve ailesini kisisel olarak taniyordum ve onun “tas atan
¢ocuklar’dan biri olmadigim distiniiyordum. Fakat miilakat sirasinda Eren
eylemelere katildigini soyledi ve bu eylemlerle ilgili ayrintih bilgiler verdi.

E: Biz boyle mahallede tarla var bizim burada biz oraya gidiyorduk ates yaki-
yorduk, slogan atiyorduk, biz kagryorduk. Mahallede eylemler yapiyoruz hal-
kimizin 6zglrlGgh i¢in. Bir giin yapmustik iste tamam mu polis gelmisti, arka-
mizdan gelmiglerdi, biz tas attik, kactik. Hemen aralara girdik. Bizi kimse zor-
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lamiyor yani. Gidiyor li¢-dort tane lastigi iist tiste koyuyoruz, yakiyoruz, polis
geliyor. Tas atiyoruz polislere. Polisler bizi yakalad1 m1 ¢ok pis doviiyor. O an-
da da orada polisler vardi, biz slogan attik, yavas yavas polisler bize dogru gel-
meye bagladilar. Biz elimize hemen tas aldik iste attik polislere. Polisler yavas
yavas geliyorlardi. Ara sokaklara kagtik. Eylemleri halkimin 6zgiirligi icin ya-
piyoruz.

Eren, milakattan sonra anlattigi hikdyelerin uydurma oldugunu soéyledi.
Benim bir arkadasimla yaptigim bir konusmaya kulak misafiri olan Eren, o
dénem DTP’ye yapilan operasyonlardan dolay1 saha aragtirmasini tamamlaya-
madigimi duymus. Ve bu yiizden bana yardim etmek i¢in yalan sdylemis. Ama
ilging bir sekilde Eren’in anlattigi uydurma hikayeler diger cocuklardan duy-
dugum hikayelere ¢ok benziyordu. Nasil oluyor da bu deneyimlenmemis
deneyimler, uydurma devlet siddeti ve direnis hikdyeleri bu kadar ayrintili, tu-
tarl ve akici bir sekilde anlatilabiliyor? Baska bir soru da siddet hikayelerinin
tartisildig1 teorik cerceveden sorulabilir. Siddet ve travma literatiirti genellikle
siddet hikayelerinin dile getirilemedigini ¢linkii anlatma eyleminin kendisinin
dilin, bedenin ve kisinin biitiinliigiinti par¢aladigini vurguluyor (Scary, 1985).
Ancak miilakat yaptigim kisilerin deneyimledikleri ve/veya kendilerine ak-
tarilan hikayeleri ¢ok akici ve tutarl bir sekilde anlatmalar1 bu hikayelerin
bir¢ok kez anlatildigina isaret ediyor. Tiim bunlar hafiza, siddet, travma ve an-
latma eylemi arasindaki iliskiyi yeniden kavramsallagtirmamiz gerektigini gos-
teriyor. Bellek c¢alismalarinda travmaya genellikle bireysel ve psikolojik bir
perspektiften yaklagiliyor. Bu literatiir bireyi merkeze aldig1 ve travmanin
konusulamamasina odaklandig: i¢in de siyasi ve toplumsal olani tamamen
siliyor (Radstone, 2008: 36) ve siyasetin tam da travmayla bas etmekle ilgili bir
sey oldugunu unutuyor. Bu yiizden, ¢ocuklarin anlattigi hikayeler travma ve
hafiza ile iligkilendirilerek degil anlatma eylemi ve cemaat arasindaki iligkiyle
anlagilabilir. Hikayelerin giicti tekrarin kendisinden, tekrar tekrar anlatmaktan
ve dinlemekten geliyor (Ustiindag, 2005). Aym zamanda, bu siddet anlatilar1
ve deneyimleri ¢ocuklar arasinda herhangi bir kisinin yararlanabilecegi, ayrin-
tilandirabilecegi ve performe edebilecegi kolektif bir repertuara dontisiiyor. Bu
baglamda, siyaset, miicadele ve kusaklar arasindaki etkilesim ve aktarim (post-
bellek) ¢ocuklara bir anlatma olanagi sunuyor. Bu ylizden de travma 6zneleri
parcalamiyor, tam tersine kuruyor. Ayrica, hikdyelerin miitemadiyen
dolasimiyla olusturulan bu repertuar ¢ocuklarin Kiirtliikten ve Kiirt olmaktan
ne anladiklarini da belirliyor. Tiim magduriyetlerini Kiirtliklerine baglayan
cocuklar siirekli siddet hikdyeleri anlatarak Kiirtligti adaletsizligin ve siddetin
ifade edilebildigi bir diigiim noktasina doniistiiriiyorlar.

H: Kiirt olmak ne demek senin i¢in?

Murat: Haklarin1 vermemek.

Miilakatlar sirasinda karsilagtigim bazi durumlar da yine bireyler ve anlatilar
arasindaki iligkiselligi diisiinmeme yol act1. Miilakatlarin ¢ogunu kalabalik or-
tamlarda yapmak zorunda kaldim. Bu yiizden miilakat sirasinda yanimizda
miilakat yaptigim kisinin arkadaslart da bulunuyordu. Onlar miilakat sirasin-
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da sik sik miidahale edip kendi hikayelerini anlatmaya basladilar. ilk zaman-
larda onlarin miidahalelerini engellemeye ¢alistim ama daha sonra herkesin
aslinda benzer hikayeler ya da kolektif bir hikaye anlattigimi fark ettim.
Miilakat yaptigim kisinin hikayesi bir izlege dontisiiyordu ve onun hayat ¢izgi-
sine herkes kendi hikayesini ekliyordu. Ornegin, anlatic1 kéyiiniin yakilmasini
anlattiginda herkes kendi koytiniin nasil yakildigini anlatti. Ya da anlatict
polisin evlerini bastigini anlattiginda herkes evlerinin nasil polis tarafindan
basildigini anlatti. Ayrica, digerlerinin tanikliklar: anlatictya bagka hikayeler
hatirlatti. Bu nedenle farkl kisiler tarafindan anlatilan farkli tanikliklar ashin-
da tekrar tekrar anlatilarak tekil bir hikdyenin ve kolektif bir repertuarin ku-
rulmasina yol agiyor. Bu repertuar 6znelere kisisel olarak anlatamayacaklar
deneyimleri anlatabilmeleri i¢in hazir bir dil sunuyor. Diger bir deyisle, kolek-
tif deneyimlerin ve anlatilarin olusturdugu bu dil giindelik pratiklerin ve
Kiirtlerin miicadele tarihinin anlamlandirilmas: i¢in ¢ocuklara bir olanak
sunuyor. Ornegin, bir cocuga ailesinin neden Adana’ya go¢ ettigini sordum.
Cocuk hatirlamadigini séyledi. Miilakat sirasinda diger ¢ocuklar miidahale et-
tiler ve kendi ailelerinin go¢ hikayelerini anlattilar. Ardindan ¢ocuklardan biri
miilakat yaptigim kisiye neden gog ettiklerini sormadigimi séyledi. Ardindan
miilakat yaptigim c¢ocuk “sormustunuz, hatirlamadim. Sanki babam béyle
demisti” diyerek digerlerinkine ¢ok benzer bir hikaye anlatmaya bagladi.

Antropolog Charles Piot Afrika toplumlar: {izerine yaptig1 bir arastirmada,
bireylerin kendilerini olusturan sosyal kontekstten ve cemaat icindeki iliski-
lerinden bagimsiz distiniilemeyecegini soyliiyor (Piot, 1997: 17). Piot’a gore bu
toplumlardaki bireyler toplumsal iligkileri tizerinden tanimlaniyor hatta bu i-
ligkiler tarafindan kuruluyor. Bu nedenle “insanlarin iligkileri yoktur, insanlar
iligkidir” diyor (1997). Piot bize akigkan, yayilmis ve diger 6znelerle iligkisi
icinde gecirgen ve cogul olan bir 6zne tarif ediyor. Oznenin bu sekilde bir
kavramsallagtirlmasi Kiirt ¢ocuklarinin politik 6znelliklerini anlamamiza
yardima olabilir. Ciinkii iligkisel 6znelerin kurulmasini saglayan ve ¢ocuk-
lugun nasil deneyimlendigini ve deneyimlenecegini belirleyen sey ortak bir
tarihin ve deneyimlerin siirekli olarak hatirlanmasi ve anlatilmasidir.

Stiphesiz siddet hikayelerinin stirekli olarak anlatilmasi sehir hayatindaki
deneyimlerle ilgili. Zorunlu goc ile gelenler agik bir devlet siddetine maruz
kaldilar. Ancak sehre goc ettiklerinde bu siddet bitmedi ve farkli goriiniimler
aldi, hatta yoksulluk ve digslanma gibi farkli siddet formalartyla birlesti.
Koydeki siddetle ilgili anlatilan hikayeler ¢ocuklara bugiin sehirde yasanan
sikintilar1 anlatmak i¢in bir zemin sunuyor. Diger bir deyisle, ge¢mis bugiinde
bir iz olmak yerine bugiin ge¢miste bir iz haline geliyor. Ciinkii bugiin sehirde
yasanan yoksulluk ve diglanma gibi daha ortiik siddet bigimleri gegmisteki
agik devlet siddetine oranla daha zor dile geliyor. Gegmise ait siddet hikayeleri
¢ocuklara bugiin yasanan sikintilar1 anlamlandirmalarina, sehirdeki ayirim-
ciliga bir isim koymalarina yardim ediyor.

Diger yandan dolasan hikayeler bir kolektivite icindeki 6zneleri giiglendiren
bir bilgi bi¢imini de ifade ediyor. Deneyimler ve anlatma eylemiyle olusturu-
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lan bilgi Kiirtlerin ezilmisligine ve devletin zalimligine isret ediyor; fakat
Kiirtlerin yasadigi kayip ve magduriyet yas yerine ofke ile ifade ediliyor.
Cocuklara gore, devlet ne kadar siddet uygularsa uygulasin bu ancak onlarin
oOfkelerini arttiracaktir. Cocuklarin eylemlere katilmalarini saglayan sey de
yine bu bilgi.

Kuto®: Iste ben iki ii¢ sene énce DTPYyi kétiilityordum ama dedem 6ldii, ba-
bam seyi anlatti, kéyti falan nasil yaktiklarint anlatti, amcamin meselesini an-
latti. Ben de iki ti¢ senedir tam 6yle sey oldum.

Yukaridaki anlatidan anlasilabilecegi gibi siddete taniklik ederek ya da
bagkalarinin tanikliklarini i¢sellestirerek olusturulan bilgi ¢ocuklar1 mobilize
ediyor. Bahsettigim repertuar sadece kdydeki siddet hikdayelerini degil
bugiiniin 6nemli politik gelismelerini de kapsiyor. Cocuklar televizyon ve in-
ternet tizerinden Kiirt meselesiyle ilgili tartismalar1 yakindan takip ediyorlar.
Ornegin, Hakkari'de bir eylemde bir cocuk yaralanmisti. Ertesi giin de
Adana’da DTP, operasyonlart protesto etmek i¢in bir eylem diizenledi. Bu
eylem baglamadan 6nce cocuklardan biri bir internet kafeden c¢ikt1 ve
“Hakkari’deki ¢ocuk sehit oldu” dedi. O sirada eylem baglamak tizereydi ve bu
haber aninda yayildi herkese. Dahasi ¢ocuklarin kendileri bu haberin onlar
daha ¢ok 6fkelendirmesi gerektigini soyliiyorlardi, bu sayede “daha ¢ok catiga-
caklardi polisle”.

Miilakat yaptigim c¢ocuklarin hepsi ilkégretime gidiyordu. Cocuklar okulda
ogretmenlerin stirekli olarak kendilerini siddet ve ikna yollariyla etkilemeye
caligtiklarini s6ylediler. Kiirt meselesine dair 6nemli politik gelismeleri medya
tizerinden yakindan takip eden cocuklar okulda da 6gretmenleriyle stirekli bu
konuyu tartisiyorlar.

Murat: Demokrasi var diyor hocam ne demokrasisi diyorum, dedi nasil yok
s6yle. Dedim Ahmet Tiirk mesela mecliste Kiirtge konustu neden yasaklandi.
Dedi ki o meclis, Ttrkiye'nin anadili Tiirk¢e. Dedim neden Bagbakan konusu-
yor dedi o bir kanal acilist icin. Dedim peki niye ingilizce konusuyorlar,
Fransizca konusuyorlar yasak degil de Kiirtce yasak. Hoca artik sustu. Hoca
neredeyse bizim tarafa geciyordu. Bir hoca var, ona siz Kiirt miistintiz diyoruz
evet diyor ama sanki Tiirk kani akiyor, Tiirk gibi hissediyorum kendimi diyor.
Mesela dedik ya Kiirtce konusmaya izin vermiyorlar, Tiirkce dersindeydik,
ben o konuyu a¢gtim. Hocaya dedim niye Ahmet Tiirk Kiirtge konustu hemen
yayni kestiler, bana dedi ki orasi meclis dedi orada Ttirk¢e konusulur, ben de-
dim Obama da ingilizce konustu, her dili konusuyorlar. Sus dedi, ben dedim
peki niye Ahmet Kaya'y: siirgiin ettiler? Ben dedim Kiirtge sarki ¢ikaracam de-
digi icin stirgiin ettiler adamy, iste Kirtleri eziyorsunuz hocam dedim. Her
seyde sus diyor, susmayinca da geliyor vuruyor. Artik Edi bese.

Halil: Béyle biz sinifta Kiirtce konusuyoruz arkadaslarimizla, hocalar da diyor
neden Kiirt¢e konusuyorsunuz. Diyoruz biz Kiirt isek Kiirtce konusuruz. Siz

6 Kuto zorunlu gogle Adana’ya gelmis Batmanl: bir ailenin ¢ocugu. Kuto 16 yasinda ve bir ilk-

ogretim okuluna gidiyor ve ayn1 zamanda mahalledeki bir berberde ¢alistyor.
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de Tirk iseniz Tirk¢e konusursunuz. Siz kendi agzinizla diyorsunuz
Tirkiye’de demokrasi var, demokrasi varsa konugsma hakkimiz yok mu.
Kuto: Biz mesela hep sinifta slogan atiyoruz boyle, disarida da atariz da kame-
ralar var. Yiz kisi, hep boyle Kiirdiiz ya hep yuiz kisi toplaniyoruz, boyle bagi-
riyoruz. Kameralar var diye disarida bagirmiyoruz ama sinufta siralara vuruyo-
ruz, “terorist degiliz, PKK'liyiz”.

H: Sizin hi¢ diizgtin bir 6gretmeniniz yok mu?

K: Yok, bizim hepsi pis.

M: Bir 6gretmen varmis ¢ok iyiymis ama ben gérmedim ama diyorlar ¢ok iyi.
K: Mesela gegen giin bir hocanin ceketi ¢alind1 bizi ¢agird, okulun zaten en
pisleri biziz, iki-ti¢ tane daha arkadagimiz var, hep ayni sinifa diismiisiiz, bi-
zi ¢agirdi, dedi eger ceketimi getirmezseniz okuldan attiracam dedi. Bir tane
DTP'li kiz var, o da herhalde DTP’li ailece, hocanin ¢antasini tuttu, hoca ki-
71 dovdd, kiz da hocayr dévdi. Baktim hoca agliyor, biz de slogan attik, “hir-
siz degiliz 6grenciyiz”. Kapidan gikarken tekme attim bir tane yere dist,
gormedi bizi, herkes dagildi. Ben onun yaninda bagirtyorum yani ben
Apocuyum diyorum, bana diyor seni okuldan attiririm diyor, higbir sey de
yapamiyor.

Tim bu alintilar okulun 6gretmenler ve 6grenciler i¢in bir miicadele alanina
donistigiini gosteriyor. Bu ¢ocuklarin okuldaki varliklari, yaptiklar tartis-
malar, politik motivasyonlari bir devlet kurumu olarak okulun sadece mekan-
sal orglitlenmesini degil aym zamanda okulun ya da egitimin kendisini
dayandirdigi temelleri de yikiyor. Miilakat yaptigim ¢ocuklardan sadece biri
ilkogretimden sonra egitime devam edecegini soyledi. O da okumak is-
temesinin nedeni olarak avukat olmak istedigini ¢iinkii Kiirtlerin stirekli tu-
tuklandiklar i¢in avukata ihtiyaglari oldugunu séyledi. Diger ¢ocuklar zorun-
lu olan ilkégretimi bitirdikten sonra okulu birakacaklarini soylediler. Bu ne-
denle, bu ¢ocuklar ya egitimi tamamen reddediyorlar ya da okulda alacaklar
egitimi Kiirt hareketine destek vermek i¢in kullanacaklarini diistindiikleri igin
devam etmek istiyorlar.

Siddet ve Ozgiirliik

Siddet mahalledeki tiim sosyal iligkilerin kurucu bir 6gesi. Her sey, bedenler
de dahil olmak tizere siddetle anlamlandiriliyor ve siddet bir yasam bi¢imi
haline geliyor. Siddet dili de ¢ocuklarin sahip oldugu tek dil. Biitiin ¢ocuk-
larin anlatilart siddet hikayeleriyle baslayip siddet hikayeleriyle bitiyor.
Boylece siddet anlatilarin temel izlegi haline geliyor. Poul Ricoeur’e gore
olay olan sey degildir, anlatilabilen seydir (Aktaran, Feldman, 1991: 15).
Bahsettigim kontekstte de siddet neyin anlatilabilecegini ve neyin anlatil-
maya deger olmadigini belirledigi i¢in anlatilarin yapilarmmi da kuruyor.
Miilakatlarda ilk sorularimdan biri kisinin nereli oldugu ve neden gog ettik-
lerine iligkindi. KOy, devletin siddet uyguladigi mekan olarak anlam-
landirildig: ve hatirlandigr i¢in de kdye ve goge dair anlatilan her sey devlet
siddetiyle ilgili oluyor:
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Berivan’: Cok bir sey hatirlamiyorum ama sadece annemle babami dévdiikle-
rini hatirliyorum evin iginde. Evin her yerini didik didik aradilar, bulduklar
kitaplari, kasetleri, her seyi gottirdiler. Bulduklar o kitaplarin hepsini goz
oniinde yaktilar. Sey, mesela bizim resimlerimiz vardi, albimiimiiz, resimle-
ri, dagdan gelen resimlerin hepsini yaktilar. Cok kotii seyler oldu. Siviller var-
d1 ve o zamankiler ¢ok vahsiydi. Eve girisleri hi¢ belli degildi. Tekme tokat, ka-
pilar1 kiriyorlardi. Ve annemleri d6vdiikleri an bile su an aklima geliyor.
Annemin sagini yoldular, babami dévdiiler. Cok zoruma gitti. Ablami digari-
ya kadar boyle siirtiklediler. Ben hatirliyorum. Bir aksam cezaevinde kaldilar.
Orada ¢ok iskence gordii ablalarim, abilerim.

Kuto: Dedemgilin kéyiinii bombalamuslar, fiize atmuslar. iki sene 6nce biz se-
ye gittik, o olay da {i¢-dort sene 6nce oldu. iste dedem de gecen seyde 6ldii,
bir sene falan oldu, seyde, askerler mayin désemisler, sey gerillalar1 vurmak
i¢in, iste oradan yolcu minibiisti gegerken de dedem de i¢indeydi, hatta bir ta-
ne akrabamiz vardy, o iste dért kisi 6ldii orada. Iste seye benim kiiciik amcam
simdi yasasaydi otuz yil falan oldu, kuyuya atmiglar onu. Evlerini basmislar
dedemgilin, askerler, sey yataklik yapmuslar, dagdakilere yemek falan vermis-
ler, gelmisler basmuslar, iste amcam da kuyuda oynarken gelip iteklemisler,
citlere takilmus, ayagi citlere takilmis kuyunun icine diismiis.

Ancak sadece koy anlatilar degil, karakolda, okulda, evde ve sokakta dene-
yimlenen siddetten dolay1 kent mekani1 da bir siddet diliyle anlatiliyor.
Fakat koydeki (ge¢misteki) siddetin anlatimiyla sehirdeki (bugtinkii) sid-
detin anlatim1 birbirinden ¢ok farkli. Cocuklar kendileri deneyimlememis
olsa da -ge¢miste yasanan kdy yakmalarini, iskenceyi, 6liimii, sahip olunan
kullantyorlar. Bu hikdyelerde Kiirtler siddetin nesnesi, devlet de siddetin 6z-
nesi olarak beliriyor. Daha 6nce de belirttigim gibi bu hikdyelerin tekrar tekrar
ve hep ayni sekilde anlatilmasinin nedeni bu agik devlet siddetinin cocuklarin
bugiinkii siyasetinin mesru zeminini hazirliyor olmasidir. Diger yandan
cocuklarin kent yasamindaki deneyimleri koydeki deneyimlerinden ¢ok farkli
olmasa da bugiiniin sikintilar1 ¢ok daha zor dile geliyor. Cocuklarin elinde
gecmisteki devlet baskisini anlatmak i¢in hazir bir dil, kolektif olarak hazirlan-
mis, devralinmis hikayeler yani bir repertuar var. Fakat bugiiniin sikintilarin
anlatmak i¢in ellerinde boyle bir repertuar, bir hazir dil ya da anlat1 yok; ken-
di dillerini ve hikayelerini olusturmak zorundalar. Bu nedenle, bugiine dair
seyler ya parc¢ali bir sekilde anlatiliyor ya da anlatilamiyor. Ayrica ¢ocuklar an-
latilarinda kendilerini siddetin hem nesnesi hem de 6znesi olarak kuruyorlar.
Dolayistyla kullandiklar: dil bir magduriyet dili degil tersine adaletsizlige kars1
bir direnis dili. Fakat bu adaletsizlik bugiine degil gecmise isaret ediyor. Diger
bir deyisle, ¢ocuklar miicadelelerinin; ebeveynlerinin ya da genel olarak
Kirtlerin gegmiste yasadiklart adaletsizliklere karsi oldugunu soyliyorlar.

Kirt hareketi igcinde mobilize olmus ¢ocuklar mahallede gesitli eylemler

Berivan miilakat yaptigim ¢ocuklar i¢inde Adana’da dogmamus tek gocuk. Berivan'in ailesi
Mardinli. Berivan sekiz yasindayken ailesi kdydeki asker baskisindan dolay1 Adana’ya gég et-
misg. [Ikégretim okuluna gidiyor ve ayni zamanda bir kuaférde ¢alistyor.
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diizenliyorlar. Ge¢misten farkl olarak bugitin daha ¢ok gengler ve ¢ocuklar
siyasette aktif oldugu icin polis de daha ¢ok bu gruplara odaklanmis durum-
da. Bu nedenle rutin polis siddetine maruz kaliyorlar.

Berivan: Eylemlerde siirekli evlere baskin yapiyorlar... Cok kétii asagiliyorlar-
di. Kullandiklar1 kelimeler, kifiirler, agza alinmayacak kifiirler ediyorlard: bi-
ze resmen. Sanki orada kimsesiz yani sahipsiz gibi bir seydik. Hani arkamiz-
da DTP partisinin olmadigini diigtinsek tabi, sahipsiz gibi bir seydik... Siviller,
bizi okuldan aldilar, elimizde kelepgeler falan gittik, sorgumuzda sorulan su:
seni kim kurtaracakmus, parti mi? Sorulan soru bu sadece soylediler. Sen par-
tiye mi gidiyorsun dediler, zaten bir sey demeye, yani evet bile diyemiyorsun,
cevap hakkr vermediler bize, izin vermediler, biraz da dévdiiler tabi. Alistik
artik dovmelerine vallahi ya gercekten.

Gocuklarin ¢ogu okul ve karakol gibi devlet kurumlarinda kendilerini nasil
sahipsiz hissettiklerini anlattilar. Buna karsilik DTP onlara aidiyet ve koruma
hissi veren bir kurum olarak beliriyor. Tartigmalarda ya da kavgalarda Tiirk
¢ocuklar Kiirt ¢ocuklarimi polise gikdyet etmekle tehdit ederken Kiirt ¢cocuk-
lan Tirk gocuklarini DTP’ye sikayet etmekle tehdit ediyor. Gozalti ve tutuklu-
luk ¢ocuklarin temel deneyimleri haline geldigi i¢cin polisin rutin siddeti
¢ocuklarla devlet arasinda bir antagonizm yaratiyor. Mahalle digindaki “Gte-
kilerle” karsilasmalar1 siddetle bicimlendigi i¢in bana bir arastirmaci olarak
anlatmaya deger gordiikleri hikayeler de genellikle siddet hikayeleri oluyordu.

Erhan: Ornegin bir giin ben eyleme katilmamistim ama yakalandim, 6yle so-
ru sormadan hemen {stlime saldirdilar.
H: Kag yasindaydin o zaman?

E: Sekiz yasindaydim. Sekiz yasindayken bile hi¢ soru sormadan aldilar, iki
glin nezarette kaldim. Ondan sonra sekiz yasinda olmama ragmen nezarete
attilar. Zoruma gitti, ondan sonra dort ay da 12 yasindayken kaldim. Dort ay
hapiste kaldim.

H: O iki glin nezarette kaldigin zaman, o giinleri hatirliyor musun?

E: ki giin nezarette kalmam ne bileyim zamanin ge¢gmemesi, bilip bilmeden,
insanin zoruna gitmesi, o derece. Cok zoruma gitti yani iki giin, iki giin yani
yarim saat olsa bile hakliysan tutuklamalari, o zoruma gitti iste.

H: Peki ondan sonra katildin m1 eylemlere, o iki glinden sonra?

E: Birakmadim katildim yine, yani benim zoruma gittigi i¢in hepsine de katil-
dim.

H: Peki on iki yaginda girmistin, o zaman nasil bir sey oldu?

E: O zaman durugma falan yaptik, mahkemeye ¢iktik, avukatimiz vardi, bir
avukat, avukat konustu, yani delil olmadan beni hapse attilar. iste mahkeme-
ye surdiiler, mahkemeye bilerek uzattilar, bir giin uzattilar, maksat ki
Kiirdiim ya, ya sordular zaten Kiirt misiin, Kirdiin dedim yani kendimi sey
yapmam.

H: Peki dort ay kalmistin degil mi orada, o nasil gecti?

E: Zaman ge¢miyor yani, hakkimizi tam savunamiyorduk, daha ¢ok hirslani-
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yorduk, daha ¢ok hirslaniyorduk, onlara karsi beni burada tutmalari, benim o
yasimda hapse bile atilmamam lazim, Gyle bir yasa yok, yani diistinebiliyor
musun zaten delil yok bir de on sekiz yasina kadar oy kullanamiyorsun, kul-
lanamiyorsa demek ki akli almiyor, aklim almiyorsa beni de hapse atmaniza
hakkiniz yok. Oy kullanmiyorsam beni hapse atmalarina haklart yok, hapse
atiyorlarsa o zaman ben de oy kullanayim. Yani o zaman ben de oy kullana-
ymm. O zaman ben de oy kullanayim ki ben aklim aliyor hapsi ama ben aklim
almiyor oy kullanmayi. [Hapisten] ilk ¢iktigimda zamanin hemen ge¢mesi,
yok ne bileyim istedigin yeri gezebilmesi, i¢eride kalmasi ayr1 ama disarida ra-
hat rahat gezmesi ayr1.
Mahalledeki politik siddet bununla sinirl degil: Polis diizenli olarak evlere o-
perasyonlar diizenliyor. Aslinda mahallede konustugum c¢ocuklarin hemen
hepsi politik meseleler kadar hirsizlik ve kavga nedeniyle en az bir kere
go6zaltina alinmis ya da tutuklanmus.

Okul da ¢ocuklarin siddete maruz kaldig1 mekanlardan biri. Cocuklarin hepsi
politik diigtinceleri ve pratikleri nedeniyle 6gretmenler tarafindan doviildik-
lerini anlattilar. Dahasi, defterlerine yazdiklari sloganlar, 6gretmenleriyle yap-
tiklar siyasi tartismalar ve Tiirk ve Kiirt 6grenciler arasindaki tartigma ve kav-
galar nedeniyle Kiirt ¢ocuklar1 gézaltina alintyor hatta tutuklaniyor. Sivil ve
resmi polisler giiniin her saati mahallenin ana sokaklarinda dolasip keyfi
olarak ¢ocuklar1 durdurup kimlik soruyorlar.

Erhan: Polisler ne bileyim durduk yerde kimlik sorma, mesela sana siyasetten
yattin mu diye soruyor, bilemen neden yattin mi, ¢ocuklari kandirtyorlar, sizi
kandirtyorlar degil mi diyorlar. Size para veriyorlar yapmaniz icin degil mi di-
yorlar halbuki hepsi yalan ki yani bahane uyduruyorlar, para veriyorlar bil-
mem ne veriyorlar. Diyor ki mesela mahkemeye ¢ikiyor cocuk ben para icin
yaptim diyor halbuki yalan polis baskisi. Hepsi de baski bir uydurma mesela
diyor ki senin diyor arkadasini da yakaladim, ¢ok iyi biliyorum bunu, hemen
zarf atiyorlar, senin arkadagini yakaladim, senin ismini verdi diyor, ben diyo-
rum arkadasimui getirin dyle konusalim diyorum, gelsin diyorum eger yakala-
diysaniz.

Mahalledeki siddet sadece okulda, karakolda ve sokakta degil ya da siddetin
uygulayicilar da sadece polis ve devletin diger temsilcileri degil. Siddet ma-
hallede hayatin her alanina yayilmig durumda. Siddet ayn1 zamanda ailevi i-
ligkilerin de kurucu bir 6gesi.

Zorunlu goce maruz kalmus ailelerin ¢ocuklar yerinden edilmisligin kentteki
diger siddet bigimleriyle katlandig1 bir ortama dogarken ebeveynler de kendi-
lerini kent yasamina adapte etmekte zorlandiklar i¢in kentte ikinci bir yenil-
gi yastyorlar. Saha arastirmasi sirasinda, zorunlu go¢le gelmis ¢ogu ailede ba-
balarin galismadigini, ¢ocuklarin ailelerin gecimini sagladigini gézlemledim.
Babalarin ¢alismamalarinin nedeni kéydeyken belli bir statiileri varken kentte
niteliksiz iscilere doniismeleri. Onlarin is olanaklar da ¢ok sinirh: ya ingaat
isinde yasiyorlar, ya pazarlarda sebze ve meyve satiyorlar ya da seyyar saticilik
yapiyorlar. Cogu baba da bu tarz islerin onurlarimi incittigini diisiindigi igin
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galigmak istemiyor. Ancak ¢ocuklar berber, mobilyaci ve terzilerde ¢iraklik ya-
pabildikleri i¢cin daha ¢ok is olanagina sahipler. Ayrica gocuklar okula gittik-
leri icin Tiirkgeyi ailelerinden daha iyi biliyorlar ve ailelerinin fatura 6deme,
belediye veya valiligin dagittig1 yardimlar1 almak i¢in gerekli evraklari hazirla-
ma gibi aileleri i¢cin 6nemli biirokratik isleri tistleniyorlar. Bazi ebeveynler hi¢
Tirkge bilmedigi i¢in ¢ocuklar1 onlar1 hastaneye gotiiriiyor. Tim bunlar da
¢ocuklar aile iligkileri i¢cinde gli¢lii bir konuma getiriyor. Dahasi ¢ocuklar
kendilerini ailelerinden daha politik gordiikleri icin ve gercekten de siyasette
daha aktif olduklar icin de aile icinde bizim alisik olmadigimiz bir iligki bigi-
mi doguyor. Cocuklar ailelerinin devletin siddeti nedeniyle sindirildiklerini ve
sessizlestirildiklerini diistiniiyorlar. Ancak ¢ocuklar medya, 6zellikle de inter-
net yoluyla devletin Kirtleri ezdigi bilgisini paylasiyorlar. Onlara gore,
ebeveynlerinden farkl olarak bu ezilme bilgisi devlete karsi 6fkeye yol agtyor.
Bununla birlikte, aile igindeki statiilerini ve iktidarlarini kaybeden babalar
kendi otoritelerini tekrar kurmak icin ¢ocuklarina daha fazla siddet uygulu-
yorlar. Konustugum ¢ocuklardan ¢ogu babalarindan ¢ok fazla dayak yedikleri-
ni anlattilar.

Murat: Benim babam bir vurdu mu, koltukta zipliyordu vuruyordu, ziplyor-
du vuruyordu. Kilolu bir de kalipli. Midemin bosluguna vuruyordu, agriyor
mu diyordu, ben agriyor deyince daha ¢ok vuruyordu. Diyordu neren agriyor
neren, diyorum buram sonra lap lap vuruyor (giiliiyor).

Ancak, ¢ocuklarin kendisi de siddetin uygulayicilarina dontisiiyorlar. Onlar da
kendilerine yoneltilen siddete karsilik olarak 6gretmenlerine, polislere, hatta
ailelerine karg1 siddet uyguluyorlar. Boylelikle, siddet ¢ocuklarin deneyim-
lerinin temel belirleyeni ve bu yiizden de anlatilarinin temel yapisi oluyor.
Ashinda, ilging bir sekilde, ¢ocuklar neden siddetin 6znesi olduklarina dair
rasyonel aciklamalar yapiyorlar: Siddet daha ¢ok siddetten kagmanin tek yolu
onlar igin.

Erhan: Polis ne yapacak, tepkini koymazsan, onlar1 géziinde biyiitiirsen, on-
lar senin tstiine ¢dkemeye baglar. Tepkini koydun mu onlar sana bir sey ya-
pamaz. Tepkisini géstermedin mi polis d6viiyor, gelip kapina déviiyor, tepki-
ni gosterdin mi biliyor ki korkmuyorsun, bir sey yapamaz. Korkmuyorsan bir
sey yapamaz. O kiflr etti mi sen de ardindan kiifiir edecen yani. Ama sen
korktugun zaman senin daha ¢ok istiine geliyorlar. Daha ¢ok sey yapiyorlar.
Sagiriyorlar polisler de, sagirtyorlar, bu yagta nasil bize bagirp ¢agiriyorlar. Ne
bileyim yani nasil bizim tstiimiize istiimiize gelebiliyorlar yani sagirtyorlar
polisler. Sagirmalar da oluyor korkular da oluyor. Yani bu yasta bize bunu ya-
piyorsa gelecekte ne yapacak acaba. Zaten en ¢ok ¢ocuklardan korkuyorlar.
Polisin, benim ilk girdigimde, okulun &niinde zaten bizim akrabanin birine
polis vurdy, polislerle bile kavga ettik, onlardan korkumuz yok yani. Yani bi-
rimize vuruyor, copu alip birimize vuruyor, copunu alip onu ddviiyoruz.
Birgok kez oldu yani, polisin kafasini bile yardik, ondan mahkemelik olduk
yani.

Murat: Hoca Erhan’dan korkuyor (o sirada Erhan igeri giriyor)... Yok Erhan,
benim seninle alip vermedigim bir sey yok dedi hoca.
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E: Ben o hocayi var ya, bana dyle diyen hocay1 dévdiim. Sinifin i¢indeyiz, sim-
di yanimdaki ¢ocugun yaninda geziyor, geziyor, onu dovecek ya bahane ari-
yor. Gelip gitti, gelip gitti, bu bir hareket yapti, hemen tizerine yiirtidi, onu
dovecekti, tam vuracak ben bir saplak vurdum, baktim sinif giiliiyor. O sene-
den beri bana bir sey yapamiyor.

Kuto: Gegen giin sey cetvel var béyle aliiminyum, simdi konusuyorduk arka-
daslarla, ben bir sey séyledim baktim biitiin sinif giilityor. Hareket yaptim ar-
kasindan ooo dedi geldi bana kadin ha vurdu vurdu vurdu acimiyordu en so-
nunda baktim kemige geldi, ben sinirlendim kalktim sa¢ini tuttum, saplagi
vurdum, gel sen bana bir daha dokun iki katini yaparim dedim.

Ogretmenleri dévmek ogretmenlerden daha az dayak yemenin tek yolu.
Polise saldirmak (ve onlardan korkmamak) polis siddetinden kagmanin tek
yolu. Cocuklar bu stratejileri kendi giindelik deneyimlerinden ¢ikartyorlar.
Ornegin, polis tarafindan doviiliirken yere diiserlerse daha cok dayak yiyecek-
lerini deneyimlerinden 6grenmisler. Cetelere girmeleri ya da girmek is-
temeleri de bu durumla ¢ok ilgili ¢tinkii getenin giicti arkalarinda olursa kim-
senin onlara dokunmaya cesaret edemeyecegini diisiiniiyorlar. Bu baglamda,
¢ogu esrar kullanan bu c¢ocuklar gerektiginde goniillii olarak psikopat kim-
ligine de giriyorlar. Bu psikopat kimligi aile ve arkadas ortam i¢inde onlara bir
dokunulmazlik saghyor. Diger taraftan ¢ocuklar kendilerine de siddet uygu-
luyorlar. Bunun bir gostergesi mahalledeki cogu ¢ocugun kolunda sayisiz jilet
izinin olmasi. Ayrica kibrit ¢opiiyle kollarinin derisini kaziyarak “nefret”,
“otke”, “kin” gibi kelimeler yaziyorlar.

Sunu belirtmek gerekir ki cocuklar yine siddet ve miicadele {izerinden mahal-
leye bir aidiyet de hissediyorlar. Sokaklardaki eylemleriyle, catismalariyla ve
politik cemaatleriyle mahalleyi ve bu anlamda kenti kendilerinin kiliyorlar.
Onlara memleketlerine donmek isteyip istemediklerini sordum:

Erhan: Burada [Adana] kalmayi, nasil yani burada her seyimi kurmusum, ya-
ni halkimi tanimisim, burada insanlarimi, toplu oldugum insanlar1 biraka-
mam yani. Parti olaylarini, arkadaglarimi, o yiizden birakamam.

Erhan halkini ve partiyi birakamadigi i¢cin memleketine donmek istemedigini
sOyliiyor ancak bahsettigi memleketi Kiirdistan'in baskenti ve Kiirt siyasetinin
merkezi olarak kabul edilen Diyarbakir. Ancak boyle diisiinen sadece Erhan
degil, miilakat yaptigim ya da sohbet ettigim cocuklardan hicbiri memleketine
donmek istemiyor. Bu durum sadece Kiirt hareketinin Kiirdistan sinirlarin
astigi anlamimna gelmiyor, ayn1 zamanda daha 6nceden de belirttigim gibi
Kirtligiin bir toprak pargasi (ya da dil) tizerinden degil miicadele ile anlam-
landinldigin1  go6steriyor. Eger bu cocuklara gore Kirtliik bir direnisse,
Kiirdistan bir direnise degil bir yenilgiye isaret ediyor onlar i¢in. Daha 6nce de
belirttigim gibi koy onlar icin sadece devletin siddet uyguladigi bir mekan
olarak anlamlandiriliyor ve anlatiliyor. Ancak Glindogan Mahallesi biiyiik bir
direnigin merkezi ve PKK'nin kurtarilmig bolgesi olarak hatirlaniyor ve an-
latiltyor. Cocuklar bu nedenle Giindogan’a bir aidiyet hissediyorlar ancak
konusmalarinda Kiirdistant kurmak i¢cin miicadele ettiklerini soyliiyorlar.
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Peki, bu Kiirdistan neresi? Nerede kurulacak Kurdistan? Bence Kiirdistan artik
spesifik bir bolgeye isaret etmiyor, Kiirdistan daha ziyade her zaman birazcik
uzakta olan bir bog gosterene (empty signifier) doniisityor ¢ocuklar igin.

Su ana kadar her iligkinin siddetle anlamlandirildig bir mahallede yasayan
¢ocuklarin nasil hem siddetin 6znesi hem de nesnesi haline geldiklerini anlat-
maya c¢alistim. Eger bu ortamda siddetsiz bir alan ve siddetsiz bir iligki var
olamiyorsa ¢ocuklarin bu siddetle kurulan siyasetini nasil anlayacagiz? Eger
¢ocuklar siddet ve miicadele tizerinden kent mekanini kendilerinin kilryor-
larsa, siddet tizerinden kendilerini var edebiliyorlarsa siddet ve oOzgiirliik
arasindaki iligski nedir? Ve bu baglamda siddeti ve 6zgiirliigii nasil kavramsal-
lagtirabiliriz? Bu sorularin cevabini Georges Bataille tizerinden cevaplamaya
calisacagim.

Bataille bir toplumu belirleyen seyin Marksistlerin iddia ettigi gibi tiretim i-
ligkileri olmadigin tersine toplumun tiiketim iligkileri yani tiretilen fazla en-
erjinin (“lanetli pay”) nasil tiiketildigiyle belirlendigini iddia ediyor (Noys,
2000: 103). Bataille’a gore egemenlik miicadelesi de aslinda yararsiz olan ve bu
yiizden de tiiketilmesi gereken “lanetli pay”in nasil tiiketilecegi miicadelesidir.
Peki, benim betimlemeye calistigim toplumdaki lanetli pay nedir?
Kapitalizmin kurulusu ve isleyisi demografinin kontroli ile iligkilidir. Joost
Jongerden Tiirkiye modernlesmesinin cografik bir proje oldugunu ¢iinkii bu
projeyle bagindan itibaren azinlik niifusunun bir mekdndan digerine zorla go¢
ettirilerek kontrol edilmeye ve bdylece Tirk vatandaghginin iretilmeye
¢alisildigini savunuyor (Jongerden, 2007, 281). Bu baglamda Tirkiye ulus dev-
leti (ve son doneminde Osmanli imparatorlugu) fazlalik olarak gordiigii azin-
lik niifusuna miidahale edis bigimiyle kendisini kurmustur. Kiirtlerin her za-
man ¢ok ¢ocuk yapmakla suglandigini goriiyoruz. Diger bir deyisle, Kiirtler
iretken bir sekilde tiiketilebilecekten daha fazla ¢ocuk yapmakla suglaniyor.
Kiirt cocuklari ne toplumun ne de devletin tiretken bir sekilde tiiketemedigi
bir artig1 olusturuyor. Onlar fazlalik olarak algilaniyor ¢ilinkii ne devleti ne de
aileyi yeniden tiretecek bir potansiyellerinin olmadig: distiniiliiyor. Diger yan-
dan Judith Butler’a gore, kamusal alanda toplumsal bir olgu olarak kurulan be-
denler gesitli ¢atigki ve miicadelelerin yasandigi toplumsal yasamin izlerini
tagirlar (Butler, 2005: 26). Bu baglamda, Kiirt gocuklarinin bedenleri Kiirtlerin
siddet dolu tarihinin, PKK’nin sehirlerdeki miicadelesinin ve Kiirtlerin “gele-
cek” hayallerinin kazindigi aktaricilar haline geliyor. Bu da ¢ocukluk ma-
sumiyetle 6zdeslestirilirken Kiirt ¢ocuklarindan neden bu kadar nefret
edildigini ve korkuldugunu gosteriyor. Kent mekdninda dolagan Kiirt ¢ocuk-
lart Tirk toplumunun demografik korkusunun bir kaynagma dontsiiyor:
Onlar artan Kiirt niifusunu simgeleyerek Tirkler i¢in “demografik bir saatli
bomba”y1 olusturuyorlar (Collins, 61). Bu nedenle de Kiirt ¢cocuklarinin beden-
leri bir miicadele alani olusturuyor. Devlet bu korku nesneleri olarak algilanan
bedenleri kontrol etmeye calisirken gocuklar pratikleriyle kendi bedenleri -
zerinde hak iddia ediyor ve kendi tizerlerinde egemenliklerini kuruyorlar.

Bataille egemenlik ve 6zgtirlik arasinda bir iliski kurarak ezilen insanlarin
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egemenligi performe ederek nasil ozgiirlestiklerini analiz ediyor. Bataille’a
gore siddetin sinirlar1 ve normlar1 asma potansiyeli onu her tiirli 6zgiirlitk
miicadelesinin merkezine oturtuyor (Noys, 2000: 66). Egemenlik de ancak
sinurlar asildiginda ve siddetle ortaya c¢iktigi i¢in aslinda siddet ani ile 6zgir-
lik an1 ayni seydir. Bu nedenle Bataille, ezilenlerin 6zgiirlesmesinin egemen-
lik ve siddetle miimkiin oldugunu ¢iinkii siddet ezilenlerin iktidarla yiizlestik-
leri, hayatlarini riske attiklar1 ve bdylece egemenin normlarini astiklari am
ifade ediyor (2000). Bir kisi “kaybedecek bir sey kalmadi” noktasina
geldiginde, kendisini tutsak eden seyleri, buna bedeni de dahildir, feda et-
tiginde kendi enerjisini tiiketir ve egemenligin i¢sel deneyimine ulasir ve
ozgrlesir (French, 2007: 115). Clnkii ezilenler normlar agtiklarinda, kendi-
lerinin tretildigi ve yeniden tretildigi tiretim iliskilerini kirdiklarinda kendi-
lerinin tiiketildigi mekanizmay1 da kirarlar. Fakat 6zgiirliik ani ile yenilgi a1
ayni anda gelir ¢linkii tim normlar1 asan siddet aslinda bir bi¢cimde bir kendi-
ni yok etme pratigidir. Bu nedenle, harcama trajik ve yasanmuis (lived) deney-
imdir (2007., 24).

Betimlemeye calistigim mahallede devlet egemenligini; tiim normlar agarak,
¢ocuklarin bedenlerini siddetle, iskenceyle ve tutuklamayla kontrol etmeye
calisarak gosteriyor. Diger taraftan, ¢ocuklar stirekli olarak “kaybedecek bir
sey kalmad1”y1 performe ediyorlar. Egemen artik olarak diisiiniilen ¢ocuklar:
nasil titkketecegine karar vermeye calisirken, ¢ocuklar bedenlerini siddetin 6z-
nesi ve nesnesine dontstiirerek bedenlerinin nasil harcanacagi konusunda
kontrolii kendi ellerine aliyorlar. Cocuklar bedenlerini iizerine “nefret” ve
“ofke” yazdiklar1 nesnelere doniistiirerek, kendilerine zarar vererek ve boylece
bedenlerini devlete ve diizene olan 6fkenin ve nefretin tecessiimii haline ge-
tiriyorlar. Boylece harcama performansinda tiim normlar astyorlar.

Sonuc¢

Kirt ¢ocuklarmin Tirkiye'nin giindemine oturan bu mobilizasyonunun
“distik yogunluklu savag”in bitmesinden sonra baglamasi ilginctir. AB ile
Tirkiye arasindaki gortismelerin arttigi, demokratiklesme ve azinlik haklar
adina yeni reform paketlerinin hazirlandigi, umutlu bir atmosferin olugsmaya
basladig1 2000’li yillarin kontekstinde, 6zellikle de son zamanlardaki “Kiirt
sorununun ¢oziimiine hi¢bir zaman bu kadar yaklasilmamist” duygusunun
hakim oldugu ve “Kiirt A¢ilimi”nin herkeste bir umut yarattigi bir ortamda
Kiirt ¢ocuklarinin radikal mobilizasyonunu nasil anlamlandirabiliriz? Bence
bu celigki su sorular1 sormamizi gerektiriyor: Kiirt sorunu nedir gercekten?
Kirt sorunu nasil ¢oziilir ya da Kirt sorununun bir ¢6zimii var midir?
Makro-siyaset diliyle ifade edilen sorunlarin disinda, giindelik hayatta
yasanilan sorunlar nelerdir?

Erhan: Yani ona [devlete] tepkimiz her zaman olacak yani. Olmazsa bile, ba-
saramazsak bile, bir sey kazanamazsak bile her zaman tepkimiz olacak yani.

Kiirt cocuklarinin devlet karsisindaki radikal duruslari, liberal bir umut yerine
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ofkeden ve umutsuzluktan beslenen miicadeleleri, sistemle rasyonel bir
pazarhga girmemeleri alternatif bir siyasetin tahayytiliinti olusturabilir. Ancak
Kiirt ¢ocuklar1 kendilerini korumadan, tiim riskleri goze alarak ve tiim norm-
lar1 asarak bir politik 6znellik kurarken ve bu baglamda Bataille’in ifadesiyle
gercek ozgiirligli deneyimlerken iktidarin esitsiz dagildig: bir ortamda tutuk-
lanarak, iskence gorerek ve 6ldiirtilerek devletin agik siddetine maruz kaliyor-
lar.

Kiirt cocuklart i¢in ezilmigliklerinin nedeni devlet ve onun kurumlaridir. Fakat
devlete kars1 miicadele ederken onlar ailelerinin hatta Kiirt hareketinin norm-
larim1 da astyorlar. Onlar Kiirt hareketini reddetmiyorlar, kendilerini Kiirt
hareketinin icinde tanimliyorlar ve Abdullah Ocalan’1 da bir lider, kendilerini
mobilize eden bir figiir olarak goriiyorlar. Fakat Kiirt hareketinin siyasetini
icererek dontstiiriiyorlar. DTP'nin reel siyaset yapabilmek -bars, affetme,
uzlagma ve pazarlik siyaseti- i¢in unutmak zorunda kaldig: seyi bu ¢ocuklar
gluindelik hayatlarinda siirekli hatirliyorlar. Ailelerinden edindikleri tarih ve dil
onlara her giin devlet siddetini hatirlatiyor. Devletin temsilcileriyle (polis,
Ogretmen vs.) her giin yasadiklar1 kargilagmalar, siradan Tiirklerin de bu
katastrofta payinin oldugu bilgisi ¢ocuklar arasinda stirekli olarak yeniden
tretiliyor. Tim bunlar, DTP uzlasma ve barig adina onlar1 unutmaya zorlasa
da belki de tam da unutmaya zorladig icin, cocuklarin anlam dtnyalarim
bicimlendiriyor. Ancak burada 6nemli olan nokta Kiirt hareketi igindeki bu
farkl siyaset tarzinin farkli kusaklar arasinda olmasidir. Bu da Kiirt hareke-
tinin yoriingesinin farkli kusaklar arasindaki miicadele ile sekillenecegini im-
liyor. Ancak sunu belirtmek gerekiyor ki ¢ocuklarin siyaseti zamansal ve
mekansal olarak belirsiz bir temelde var oluyor bu nedenle ne devlet ne de
Kirt hareketi bu siyaseti anlayamuiyor. Bir taraftan, bu siyaset normlari, sinir-
lar, toplumsal ve yasal kanunlar astyor. Diger taraftan da bu yari-otonom
orglitlenmeler Kirtlerin temsilcilerini ve Kiirt 6rgiitlerini reddetmeden alter-
natif pratikler ve sdylemler tretiyor. Hareketle ayni sloganlari kullansalar da
hareketin demek istediginden farkh seyler ima ediyorlar. Ornegin bir ¢ocuk
Kirt kimligi icin miicadele ettiklerini sdyliiyor. Ona Kirt kimligiyle ne demek
istedigini sordugumda o kimliklerinde “Kiirdistan Cumhuriyeti” yazilmasi ve
kendi tilkeleri olmasi gerektigini ifade etti.

Kiirt ¢cocuklarinin politik 6znellikleri, Kiirt hareketinin taleplerini ve siyaset
yapma tarzini doniistiirebilecek alternatif bir siyasetin ¢ikabilecegini gosteri-
yor. Ayrica Kiirt ¢ocuklarinin hikayeleri bize 6zgiirliigiin ve miicadelenin
yeniden kavramsallastiriimasi i¢in olanaklar sunuyor: Ozgiirlik ve miicadele
uzlasi ve magduriyet diliyle degil siddetle ve egemenlikle kuruluyor.
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“Tinercilerin” Bir Korku Nesnesi Olarak Temsili

Delal Aydin’

Giris

1990’larin sonlarindan baslayarak tiner kullananlara karsi artan bir histeri dal-
gasina tanik olduk. Asagidaki gazete bagliklarinin agik¢a gosterdigi tizere “ti-
nerciler’in kriminalize edilmeleri i¢in bir medya seferberligi gerceklesti. Bu
bagliklardan bazilar1 soyleydi: “Tinerci vahseti”, “Sahipsiz canavarlar”,
“Mersin’de tinerci ¢ocuklarin dehseti”, “Besiktag’ta tinerci ¢cocuklarin dehseti”,
“Tinerci dehsetinden Fransiz 6gretmen de nasibini ald1”, “Tinerciler simdi de

” » @

otomobillere saldirtyor”, “Tinerciler bakan egine saldird1”, “Tinerciler kiz yur-
dunu bast1”, “Cep telefonu i¢in Emre’yi oldiirdiiler”, “Seray Sever’e tinerci ta-
cizi.” Yerini yavas yavas “kapkac¢r” figiirtine birakmadan 6nce “tinerci” histe-
risi Oyle bir noktaya ulagsmust: ki internet sitelerinde, “Miidiire Hanim ve
Tinerci™ 6rneginde oldugu gibi, tinerciler tizerine baz1 kaba cinsel fanteziler

bile dolagima girmisti.

Bu yazi tinercilerin bir korku nesnesi olarak temsillerinin Kiirt meselesiyle i-
ligkisini incelemeyi hedeflemektedir. Bu sebeple; 6ncelikle sokak ¢ocuklar
meselesinin, devletin yerinden etme politikasinin sonucu olarak ortaya ¢ikan
Kirtlerin zorunlu gociiyle iliskisine dair genel bir resim ortaya koyulacaktir.
Daha sonra “tinerciler” meselesi kavramsal bir ¢erceve icerisinde tartigilacak-
tir. Bu tartisma, bir yandan tinercilerin “iceride olan disariy1” ifade eden “ya-
banca” durumunda olmalari, diger yandan da bir yonetim stratejisi olarak
kriminalize edilmeleri ¢ercevesinde yapilacaktir.

* Bogazici Universitesi, Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 Enstitiisii doktora 6grencisi.

Yazinin yayma hazirlanmasindaki katkilarindan dolay: Sevgi Cilingir'e tesekkiir ederim.

1 Bkz. http://www.hikaye23.com/Hikaye/Mudure_Hanim_Ve_Tinerci.html. Google arama
motorundan “Tinerci” seklinde arama yapildiginda (8 Ekim 2009), 108.000, “Tinerci Vahseti”
seklinde arama yapildiginda 20.600, “Tinerci Dehseti” seklinde arama yapildiginda ise 7.590
sonucun ¢tkiyor olmasi da bu histerinin boyutlar: hakkinda bir fikir verebilir.
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“Tinerci” ya da Kiirt Cocuk: Zorunlu Gogiin Etkileri ve
Sokak Cocuklarinin Medyada Temsili

Metropollerdeki sokak cocuklarindaki artis olgusunun Kiirtlerin zorunlu gocti
ve buna maruz kalmis ailelerin kroniklesen yoksullugunun bir sonucu oldugu
kabul edilmektedir.” Zorunlu gé¢e maruz kalmis aileler daha 6nceden gog
edenlerden oldukca farkli bir rota izlemistir. Oncekilerin aksine, gé¢ etmeyi
istememigler, goce yeterli hazirligi yapmak icin zaman bulamamuslar ve yeni
yerlerindeki zor glinlerinde onlara destek olacak ¢esitli memleket baglarindan
da yoksun kalmglardir (Miiderrisoglu, 2006, Ding, 2008). Bu aileler, go¢ ettik-
leri metropollerde 1980 sonrasi uygulanan neoliberal politikalar sonucunda
zaten yliksek diizeyde olan issizligin yani sira kdyden geliyor olmak, egitim-
den yoksunluk ve digerlerinden hig¢ de az 6nemli olmayan yasadiklar dil prob-
lemi gibi baz1 6zgiil dezavantajlarla birlikte emek pazarina dahil olmaya ¢alig-
maktadirlar. Bu kosullar altinda ebeveynler ailenin ge¢imini saglayamadiklar:
icin gocuklar, kagit mendil satmak, araba camlarin: silmek gibi isler yaparak
ailenin ge¢imi igin sokakta calismak zorunda kalmaktadirlar. Aile
ekonomisinde aldiklar rol geregi okula gidemeyen bu cocuklarin yoksulluk
dongiisiinden ¢ikmalari daha da zorlagmaktadir.

Zorunlu Kiirt gé¢ti sadece sokakta ¢alisan degil, sokakta yasayan ¢ocuklarin da
oraninda 6nemli bir artisa yol agmigtir. Gokhan Oral, yaptig1 arastirmada bu
cocuklarin yiizde 92’sinin gocle Istanbul’a gelmis ailelerin ¢ocuklarindan olus-
tugunu vurgulamaktadir. Sokakta yasayan g¢ocuklarin madde bagimliligina
olan egilimini inceleyen bu aragtirma bu ¢ocuklarin yiizde 58inin sokakta
yasama dayanabilmek i¢in tiner kullanmakta olduklarini gostermektedir.’
Tinercilerin temsili meselesine gegmeden 6nce sokakta yasayan ¢ocuklar
tiner kullanmaya y6nelten nedenlere kisaca deginmek yararli olabilir. Tiner
kullanmanin nedenlerini Emin Dénmez su sekilde siralamaktadir: Sokakta
yastyor olmak, ¢evredeki cocuklarin madde kullanmasi, can sikintisi gider-
mek ve heyecan yaratmak, achg azaltmak, korkuyu bastirmak ve cesaret
saglamak, umutsuzlugu ve depresyonu bastirmak, utanma duygusunu azalt-
mak, uyku sorunlarini gidermek, soguktan korunmak, kavga etmek, uyanik
kalarak istismar ve tehlikelerden korunmak, kendini bir grup icinde var ede-
bilmek, ¢esitli nedenlerle olusan agrilari azaltmak, duyarsizlagsmak, daha ko-
lay hirsizlik yapmak, travmatik olaylari ve onlarin yarattigi olumsuz duygu-
lar1 bastirmak.*

Diger yandan Yiikseker, sokakta yasayan ¢ocuklarin oraninin - ki bunlarin ti-

Bu konu hakkinda ayrintili bir aragtirma igin bkz. Serra Miuderrisoglu, “Calismak ya da
Calismamak: Biitiin Mesele Bu!” Tirkiye'de Biyiik Kentlerin Gecekondu ve Cokintii
Mabhallelerinde Yasanan Yoksulluk ve Sosyal Dislanma, Fikret Adaman, Caglar Keyder (2006)
iginde.

Oral'in bu konudaki ilk aragtirmalardan olan son derece 6nemli ¢alisgmasinin kisa bir anlati-
mu i¢in bkz: http://www.radikal.com.tr/1998/10/17/turkiye/o1goc.html.

Bkz. Filiz Yavuz, “Sokak Cocuklari Gergegi”, Psikolog Emin Dénmez ile réportaj,
http://www.evrensel.net/o5/03/01/gundem.html#4
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ner bagimliigina ¢ok daha yatkin olmalar1 beklenebilir - normal bir aile
yasami olan ama sokakta calisan ¢ocuklarin oranma gore ¢ok daha az
oldugunu saptamaktadir. Ancak indirgemeci bir yaklagimla sokakta ¢aligan
cocuklar da “tinerci” ya da “kapkag¢1” olarak temsil edilmekte, bir sosyal
tehlike ve risk faktorii olarak hedef gosterilmektedirler (Yiikseker, 2008: 134-
5). Yiikseker’e gore bu ¢ocuklar tehlikeli gruplar olarak temsil edildikleri igin
bu ¢ocuklar: sokakta ¢alismaya iten zorunlu gog, kent yoksullugu gibi neden-
ler tartisilmamakta, bu soruna kokten ¢6ziim yollar1 arastirmak yerine bu
¢ocuklar gortinmez kilan sosyal politikalar uygulanmaktadir (Yitkseker, 2008:
135). Yitkseker'in dikkat ¢ektigi bu nokta bu yazinin temelini olusturmaktadir.
“Tinerci” ve “sokak ¢ocuklar1” kavramlarinin medyada birbirinin yerine gece-
bilir bir tarzda kullanilmasi Kiirtlerin kriminalize edilmesinin bir pargasi
olarak degerlendirilebilir. Kiirtlere dair sdylemdeki gerilimin sokak cocuk-
larinin “tinerciler” olarak temsiliyetlerindeki gerilim olarak da kendini goster-
digini soyleyebiliriz. Baska bir deyisle Kiirt meselesinin algilanma bi¢imi ve
ona yonelik olarak benimsenen tutumlar sokak ¢ocuklari ve “tinerciler” mese-
lesine de yansimaktadir. Boylece, cogu durumda - hepsi tiner kullansin ya da
kullanmasin, ister “ise yaramaz” “tehlikeli” bireyler olsunlar ister sefalet icinde
fakir ¢ocuklar olsunlar, ister onlari terk eden, taciz eden, tizerlerinde siddet
uygulayan, onlari ¢alismaya zorlayan “dejenere” ailelerin ¢ocuklar olsunlar is-
terse ailelerinin kendisi yardima muhtag olsun - sokak ¢cocuklarinin sorun-
larmi, Kiirt meselesiyle ilgili tutumlarin birer alt metni olarak okumak
mimkindir. “Tinerci” ya da sokak ¢ocuklari ile ilgili sorunlarin ¢6ziimi i¢in
yapilan onerilerde de benzer bir yaklagim g6zlemlenebilir. Bu noktada, “tiner-
ciler” sorununu Kiirt meselesi ile iligkilendirmenin ya da iligkilendirmemenin
bu ¢ocuklarin temsillerinin bir pargasi oldugu da eklenmelidir. Medyanin ve
ilgili devlet kurumlarinin genel yaklasimi, sokak ¢ocuklar: meselesini zorunlu
gocten ve hatta genel yoksulluk hallerinden ayirmaktadir. Miiderrisoglunun
da vurguladig: gibi ¢ok az aragtirmaci bu iligkiyi kurmaktadir (Miiderrisoglu,
2006). Ote yandan asir1 milliyetciler tinerci ve kapkaccilarin Kiirt oldugundan
hareketle “yozlasmis bir irk olan Kiirtlerin” bir sorun ya da i¢ diisman
oldugunu ilan etmektedirler. Bazt medya kuruluslarinin, agiktan olmasa da,
tinerci ya da kapkag¢1 haberlerini PKK ile ilgili haberlerden sonra vererek ya
da kapkaggi ve tinerciler ile ilgili haberlerin bagliklarinda “ter6r” kelimesini
kullanarak bu tarz varsayimlara benzer bir yaklasim sergiledikleri gozlem-
lenebilir. Bu makalenin bundan sonraki boliimii tinerci figiirti tizerinden
Kirtlerin kriminalize edilmesini ve bu kriminalizasyonun arkasinda yatan ne-
denleri tartigmaktadir.

Yabana Olarak “Tinerci”: Kiirtlerin Kriminalize Edilmesi

Simmel yabancinin “bugtin gelen, yarin da kalacak olan” oldugunu belirtir ve
sOyle der: “Bu mesafedeki iliski yakin olanin uzak oldugunu gosterirken, bu
yabancilik uzakta olanin yakin oldugunu gosterir” (Simmel, 1971: 143-4).
Bauman da “yabancr” kavramini modernizmin miiphemliginin kalbine yer-
lestirir. Ona gore yabanci, “dost mu diisman mi oldugu meselesini giindeme
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getirecek sekilde ‘uzaga’ konuslandirilmay1 reddeden kisidir” (Bauman: 1993:
59). Yabanci, “fiziksel ve ruhsal mesafe arasindaki yankilanmayi bozar; fiziksel
olarak yakin, ruhsal olarak uzaktir” (Bauman, 1971: 60) ve bu nedenle diigman-
dan daha beterdir.

O, disarida olani iceriye getirmektedir. Bauman modern devletin diizenleyici ve
kategorize edici etkinliklerini bah¢ivanlik metaforuyla agiklamaktadir. Tipk
bahge diizenlemesinde oldugu gibi bah¢ede hangi bitkilerin bulunacagina ve
bunlarin nerede duracagina karar verilir, ayrik otlar1 temizlenir, gereken yerler
budanir. Bauman igin “yabanci” modern devletin bu diizenlemesi iginde yerli
yerine konamayani isaret etmektedir. Kiirt figlirtiniin bdyle bir “yabanc1” konu-
munun iyi bir 6rnegini olusturdugu soylenebilir. Tiirk ulus devletinin diizen-
lemesi i¢cinde go’larla beraber yiginlar halinde metropole tasinan Kiirtliik, atil-
masi gereken bir fazlalilik olarak belirir. Sokak ¢ocuklari (ve tinerciler) kronik
yoksullugun, sosyal dislanmanin ve ayrimciligin baglayiciligini ifsa eder. Kiirt
meselesi ile sekillenen kentsel yoksulluk, bu ¢ocuklarin bedenlerinde gortiniir
bir hale biirinmektedir. Sokak ¢ocugunun bedeni, hem sinifsal hem etnik an-
lamda 6tekinin bedeni olmaktadir (Stallybrass ve White, 1986: 126). Bdylece
oOtekinin bedeni medyada yer alan haberlerde alelade bir sekilde nesnelesti-
rilebilir hale gelir. Bu ¢ocuklarin isimlerinden bahsedilmez ve aralarindaki fark-
lihklar tamamen g6z ardi edilir. Mesela bir haber baghginda “... [Tinerciler]
Emreyi oldirdiler” seklinde bir ibare kullanilmistir. Oysaki haberin ayrin-
tilarinda cinayeti isleyenin tek bir kisi oldugu anlasilmaktadir ve bu tinercinin
bir ismi yoktur -mesela Mustafa Emre’yi 6ldiirmemistir. Bu durum iskog
polisinin tanimlamasina benzemektedir: “Bir ismi olmayan ya da sadece takma
isimleri olan binlerce ¢ocuk; ayni kopekler gibi” (Stallybrass ve White, 1986: 126).

SAT komandosu Zeki Sen’in 2003 Mayis'inda tinerciler tarafindan oldiirtilme-
si olay1 sokak ¢ocuklarinin tekinsiz konumlarinin neredeyse bir panige yol
actigini gostermisti. Zeki Sen, gazetelerin ifade ettigi sekliyle “hem fiziksel
hem zihinsel agidan mitkemmel bir egitimden ge¢mis”, “ABD’de bulunmus”,
“t¢ dil konugan” biridir. Taksim’'de® arkadaslariyla beraber ictikten sonra
sabahin erken saatlerinde evine donmek icin bir taksiye binmek iizeredir. Ug
tinerci kendisine yaklasip sigara ister. Bu istegi reddedince tinercilerden biri
Sen’i bigaklar. Bauman’in “yabanci” kavramsallagtirmasi bu olayin yarattig
panigi anlamamiza yardim edebilir. Herseyden 6nce bir komando diismanin
niyetleri ve stratejisi hakkinda egitimli oldugu i¢in diismanla karsilastiginda
hazir ve nazir durumdadir. Ancak tinerci bir “yabanci” olarak (diisman olarak
degil) SAT komandosunun yanimna kadar yaklasabilmistir. Tinercinin
miphemligi ya da belirsizligi, SAT komandosunu savunmasiz kilmis ve kars1
harekete gecmesini imkansiz hale getirmistir.

Tinercilerle ilgili diger haberlerde de Taksim islenen suglarin ana mekani olarak isaret edil-
migtir. Taksim (Istanbul’'un kendisi gibi) her tirlii gruba agik olmasindan 6tiirti tekinsiz bir
yerdir; patolojik bir kamusal alandir. Ayrica, Biilbiil (Tarlabasi) mahallesinin yeni go¢ eden
Kiirtlerin yogun olarak yasadig bir bolge olmasindan dolay: ¢ok sayida Kiirt cocugun Taksim
civarindaki sokaklarda galistyor olmalar Taksim’in patolojik kamusal alan olma 6zelligini
pekistirdigi sdylenebilir.
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Bu olay i¢in trkiitiicii olan bagka bir seyin, SAT komandosunun “kusursuz”
bedeni ile tinerci cocugun “igreng” bedeninin karsi karsiya gelmesi oldugu
sOylenebilir. Daha da kotiisii, rahatsiz edici beden kusursuz bedenin igine gir-
mistir (cinayet bicakla islenmisti). Bu noktada, “igreng” ya da “kirli” bedenlerin
hastalikli bir maneviyatin da gostergesi olduguna dair 6jenist varsayimin dev-
rede olabilecegini de gz ontine almak gerekiyor. Boyle bir bakisla, tinercinin
“igren¢” bedeninin tasidig1 manevi kirlilik Tiirk toplumsal bedeninin miitkem-
melligini bozuyor olmali.

Tinerci figliriintin korku nesnesi olmasinin temelinde sokak ¢ocuklarinin
mutlak yoksullugunun/mahrumiyetinin bir seylerin yolunda gitmedigini ale-
nen gostermesi yatiyor olabilir. Bedenin sahip oldugu boyle bir temsil Hunt'in
sozleriyle bir provokasyondur (Hunt, 1999: 145). Eger boyleyse, sucun faili ol-
maktan ziyade magduru olan’ sokak cocuklarini suglu kategorisine indirgeme
dirtiistintin altinda yatan sey sokak ¢ocuklarinin kendi sefaletleri ile birlikte
savas nedeniyle zorla goc¢ ettirilmis Kiirtlerin sefaletlerini gosteriyor ol-
malandir.

Tinercilerin korku nesnesi olmalarina zemin saglayan etkenler bir yana, bura-
da bir yonetim stratejisi olarak korku siyasetinin de devrede oldugu one
stirtilebilir. Korku siyasetinin temel bir bileseni belirli bir grubun ya da grup-
larin kriminalize edilmeleridir. Tinerci (ya da kapkag¢1) figtirtintin aracihgiyla
sirastyla sokak ¢ocuklarinin ve Kiirtlerin kriminalize edildikleri s6yleyebiliriz.
Asir milliyetei bir forum sitesinden alinmis asagidaki boliim, SAT komando-
sunun Oldirtlmesinin yarattigi korkunun yukarida anlatilan dolayimlarla
nasil Kiirtlere yoneldiginin katiksiz haldeki bir 6rnegi olarak okunabilir.

Iyi egitimli, yakin dégiis ve bircok dégiis sporlar1 konusunda uzman SAT ko-
mandolart nasil oluyor da kendilerini bile savunamadan bir ¢irpida “bigakla-
niveriyorlar”? ..En onemlisi bu cinayetleri gerceklestirenlerin hepsinin de
“kiirt” kokenli olmasi bir tesadiif miidiir? Unutmayalim ki, karsimizda kilici-
n1 ¢ekerek meydan okuyan bir diisman degil, i¢imize girerek bizi igeriden bi-
tirmeye caligan, sinsi sinsi yurdumuzu isgal eden ve mayalarinda “kalleslik ve
hainlik” kavramu olan bir topluluk var.”

Foucault'nun “tehlikeli kisi” (dangerous individual) ve “toplumsal beden” (so-
cial body) kavramlari kriminalize etme siirecinin hangi Onermelere
dayandigini anlamak i¢in agiklayici olabilir. Foucault géyle der:

Uzun siireden beri, su¢lunun tizerine bir su¢un ytiklenecegi, ve béylece o sug-
tan dolay1 cezalandirilabilecek biri olmasi yeterliydi. Giinimtizde ise sug, da-
ha ziyade toplumsal bedenin iginde -az ya da ¢ok - tehlikeli bir unsurun bu-
lunduguna isaret eden bir olaydan ibaret goriinmektedir (Foucault, 1994:179).

6 Ersan Selah Altunok. Cumhuriyet. “Kayip Diinyanin Cocuklar1”. 14.08.2003.

Vurgulara ve yazim yanlislarina dokunulmamustir.
http://www.nihalatsiz.org/sat_komandolarina_ne_oluyor.htm.
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Nitekim risk unsuru olarak tanimlanan biri bir kabahat islememisse bile kanun
karsisinda sorumlu olarak kabul edilmektedir. Foucault'ya gore boylece
“cezanin hedefi, kasith olarak yasaya aykir1 davranan bir hukuk 6znesini ceza-
landirmak olmayacaktir, onun rold, s6z konusu kisinin temsil ettigi kriminallik
riskini -ortadan kaldirarak, diglayarak, cesitli kisitlamalarla, terapi onlem-
leriyle- olabildigince azaltmaktir (Foucault, 1994: 198). Bagka bir deyisle, suglu-
nun, eylemlerin potansiyel sorumlusu olarak tehlikeli kisi seklinde kavramsal-
lagtirlmasi s6z konusudur. Bu, Foucault'nun “insanlarin yaptiklari’na karsilik
“ne olduklam” ayrimina isaret eder. Bu dogrultuda, sokak ¢ocuklarinin toplum-
sal bedendeki “tehlikeli unsurlar” olarak gortildiikleri sdylenebilir.

Comarofflar, bu yazi agisindan hayati olan bir seye, neo-liberal kosullarda be-
lirli gruplarin kriminalize edildigine ve bunun sugun kendisine yonelik
degisen iktidar politikalar1 sonucu olduguna dikkat ¢ekmektirler:

[B]u liberal ¢agin tarihsel kosullari -ki uluslarin ve sinirlarinin egemenliginde-
ki zayiflamasi, hitkiimetlerin bask: ve refah araclarini kontrol kapasitesinin
azalmasi, kiiltiirel siyasetin liberal hukuk devleti ve onun temelindeki evren-
sel insan haklarina meydan okumasi bunlar arasinda yer almaktadir- moder-
nist anlamdaki asayis saglama isini zorlagtirmaktadir (Comaroff ve Comaroff,
2004: 823).

Modernist anlamda asayis saglama isini zorlastiran nedenler modern iktidar:
da tiiketmektedir (Comaroff ve Comaroff, 2004: 822). Siyasi ve ekonomik
¢oziilme seklinde kendini gosteren bu yeni kosullarda, su¢glunun bedeni, or-
tadan kaldirlmak bir yana, yeni yonetim stratejisi i¢in uygun bir arag olarak
belirmektedir. Bu bedene karsi, ulusun ve vyasanin bitinlaga
dogrulanir/pekistirilir. Boylece, “bas koti” figlirti “devlet tarafindan garanti
edilen ahlaki bir cemaat olarak ulus devlet ve diizenin metafizikleri i¢in, iize-
rine kafa yorulabilecek, iddia, hatta talep edilebilecek bir zemin sunma” iglevi
gormektedir (Comaroff ve Comaroff, 2004: 808).

[Sug ve Ceza] yonetisim teknolojilerinin - ki sugluyu tespit etme ve infaz tek-
nolojileri de bunun icerisindedir - hizla degistigi ve bazi yerlerde dogrudan
tehdit altinda oldugu neoliberal kosullar altinda toplumsal diizeni iiretme ve
onu inandirici bigimde temsil etmenin yollarini1 bulma; az da olsa i¢ tutarlili-
ga sahip yerli yerinde bir diinya kurma ¢abasinin hayati bir pargasidir. Béyle
zamanlarda, kriminal siddet sivil toplumun kirilganliginin semptomu olarak
ele alinir; buna mukabil, kanun uygulayicilar bask: altindaki bir devletin vii-

cut buldugu temel sey olur (Comaroff ve Comaroff, 2004: 822).

Comarofflara gére bunun devaminda daha fazla polise talep olur ki bu da
otoriter bir yonetimin gostergesidir. Devletin neoliberal kogullarin sonuglar
ve talepleri arasinda sikigtigi Tirkiye ornegi i¢in Comarofflarin analizi
olduk¢a uygundur. Yiiksek seviyedeki issizlik ve yoksullugun hakim oldugu,
devletin siyasal kriz yasadigi, toplumsal bedende pek ¢ok geleneksel bagin
¢oziilmekte oldugu kosullarda Kiirtlerin kriminalize edilmesi bir yonetim
stratejisi olarak degerlendirilebilir. Comarofflar'in Giiney Afrika’daki medyada
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sucun nasil gosterildigine dair ifadeleri Tiirkiye’de de ayn sekilde isler goriin-
mektedir. Comarofflara gore “kitle iletisim araclarinin banal teatral yontem-
leri ile sug¢ irksallagtinlmakta ve 1rk suglulastirllmaktadir. Ve ikisi de
‘gengsellestirilmektedir’ (youthenized)” (Comaroff ve Comaroff, 2004: 804).

Asirt milliyet¢i ya da irke1 s6ylemleri incelemek medyadaki tinerci haber-
lerinin topluma etkilerini anlamakta oldukea faydalidir; ¢tinkii korku orgtit-
leyicileri olarak onlarin séylemleri bu etkileri kendi biinyesinde yogun
bicimde temsil etmektedir. Irk¢1 s6ylem, her ne kadar marjinal bir gruba ait-
mis gibi goriinse de toplumda yiiriirliikte olan ya da daha derinlere saklanmis
olan korku ve kaygilarin katiksiz bigimini yansitmak agisindan bize iyi bir
olanak sunmaktadir.® Asagidaki alintilar SAT komandosunun 6ldiriilmesin-
den sonra bir internet sitesinde yapilan tartismalardan 6rnekler sunmaktadir.
Bu 6rnekler “daha fazla polis talebi” egilimini ve bu talebin modern devletin
kriziyle ilintisini acik¢a gostermektedir. Ayrica tartisma ilerledikee tinerci te-
riminin anlaminin Kirtleri ve sokak ¢ocuklarini ifade edecek sekilde nasil
sabitlendigi gortilebilir:

- Alperen Giil: Yillardir devletimiz, basin, sivil toplum 6rgiitleri tinercileri top-
luma kazandirmak i¢in ¢aligmalar yapiyor, oneriler sunuyor, ¢6ziimler treti-
yor. Yinede tinerciler giin gectikce artmaya ve topluma zarar vermeye devam
ediyor. Neden tinercileri topluma kazandirmaya ¢alisiyoruz anlamiyorum.
Toplumun tinercilere ihtiyacimi var? Sanki niifusumuz az da ¢ahstiracak is¢i
bulamiyoruzda tinercilerdenmi yararlanacagiz. 10 milyon issizin tizerine bir-
de tinercileri ekleyecegizde basimiz gogemi erecek? Tinercileri topluma ka-
zandirmak fikri liizumsuz ve bos bir hayaldir. Burada yapilmasi gereken top-
lumun tinercilerden kurtarmaya ¢alismaktir. Amac, tinercileri kazanmak de-
gil tinercilerden kurtulmak yani masum insant kazanmak olmalr idi. Olaylara
birey endeksli degil toplum endeksli bakilirsa yasanilir bir Ttrkiye igin ilk
adim atilmig olur. Tinercileri, kapkaggilari, gaspeilari, tecaviizctileri, terorist-
leri kazanmaya caligarak masumlarimizi kaybetmek yanlisindan dénelim ar-
tik. Kotiilerden kurtulmadikga iyiler yasayamaz...... (Temmuz, 2003)

- Turan: Zaten bunlarin hepsi Kiirt! (Temmuz, 2003)

- Tirk-Kan: bunlar biiytik sehirlerde belli yerlerde semtlerde yogunlagmakta-
dirlar mesela Ankara: Tuzlucayr, Cingin, Bentderesi Istanbul: Hacihiisrev,
Dolapdere, Kasimpasa, Laleli, Beyoglu izmir: Basmane... benzer hadiseler
Brezilya'da da olmaktadir 6zellikle bu tiir uyusturucu saticisi ¢ocuklar melez
ve zenci kokenlerinden gelirler. Bunlardan bikan halk Polislerle beraber bun-
larin yuvalarina silahli baskinlar yapmak suretiyle topluca 6ldiriyorlard: ya-
sal olarak. eger devlet izin ¢ikarirsa burada da aynisi uygulanmalhidir
(Temmuz, 2003).

- Balamur: bende bir Tiirk cocugunun bdyle birey yapacagina inanmiyorum.
yapaninda zaten kesinlikle kani bozuktur!! bunlarin cogunun kiirt ve cingene

8 Irkgiligin, sovenizmin ve ayrimciligin korku orgiitleyicisi olarak nasil islev gordiigiine dair

Nazi Almanyasini ve ABD’deki McCarthy donemini hatirlamak yeterlidir.

9 Ifadeler oldugu gibi aktarilmis, yazim yanlislarina dokunulmamistir. http://turkcu.net/fo-

rum/viewthread.php?tid=1141.
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olduklari zaten tipleri ve konusmalarindan belli oluyor. zaten bizim sevgili
kiirtlerin en aaz 10 cocugu oldugundan biri tinerci veya sokak cocugu olmus
fark etmiyor (Temmuz, 2003).

- Tiirk Sad: Insanlar dilenen kiirt cocuklarina para vermemeye basladilarsa,
bu umut verici bir gelismedir (Subat, 2004).

- Turankiz1: enikleri dogurup tinerci gasp¢1 kapkage1 olarak sokaga atan kiirt-
ler iggiidiileriyle asayisi de elimizden almaya galigiyor... polis teskilat: kald bir
asayisi bozmak igin ele gegirmedikleri... hayvanlar off of ne biiytik dert bun-
lar... tiim diinya hayvan haklarini koruyor birsey yapmamizi engellemeye ca-
ligtyor...(Subat, 2004)

- Bozkurt Serdar: Tinerciler, Kiigiikgekmece de bahgede oynayan 8 yasindaki
bir cocugun kulagini kesmisler, daha sonra kafasina tasa vurarak 6ldtirmek is-
temigler. Bu cesit vahset olaylari ne kadar artti degil mi? Artik her giin gaze-
telerde bunlar1 okuyoruz. Herkesin ya kendisinin ya da tanidiklarinin bagina
bu tiir olaylar gelmistir ya da duymugsunuzdur. En azndan ailenizden birisi-
nin tinerciler tarafindan yolu kesilmis ve para istenmistir. Tinerciler, kapkac-
¢ilar, gaspeilar, terdristler, sehir egkiyalar: artik yagamimizin ayrilmaz bir par-
cast haline geldi. kiirtlerle yasamanin sonuglari bunlar. Artik her yer ¢ok kotii
ve ¢ok tehlikeli. Colugumuzu ¢ocugumuzu disari ¢ikaramayacagz yakinda
(Mart, 2004).

- Asena-Borii: ¢ok perisan durumda goérdiigiim bazi sokak ¢ocuklarmin kafa-
taslarinda Tirk yumrusu var mi diye bakip eger tiirkse karnini doyurmaya ye-
tecek kadar para verdigim olmustur.bence beger onar enik ve kancik tireten
kiirtlerin veledi zinalarini temizlemeli tiirklere bir sans daha vermeliyiz (Mart,
2004).

Tirkiye'de internet siteleri tizerinde yaygin bir sekilde uygulanan sanstire rag-
men bu sitelere herhangi bir yaptirim uygulanmiyor olusu bu siteleri, salt irke1
s6ylemin temsili acisindan degil, bu sdylemin toplumda giderek megruiyet
kazanmasina aracilik etmeleri agisindan da kayg verici bir sekilde 6nemli kil-
maktadir. Asagidaki metin internet siteleri ve e-mail adresleri araciligiyla
yaygin bir sekilde dolagima giren bir yazidan alinmugtir. Metin korku siyase-
tinin rkeilikla sofistike bir eklemlenmesini yansitmaktadir.”

Sorun Béliiciilitk Degil; Sorun Kiirdiin Kendisidir

Kirmiz1 1giklarda arabamizin camina yapisip dilenenler niye hep kirttiir?..
Sokakta adim bag1 6niimiize ¢ikip "abeeey nooolur bir harglihh viir" diye sii-
liik gibi yapisan, vermedigimiz takdirde kifreden 10 - 15 yasindaki madde ba-
gimlisi yaratiklar niye hep kiirttiir? Toplumsal bir sorun haline gelen, cinayet
dahi igleyen tinercilerin etnik kékenleri incelendiginde kiirt olduklar1 meyda-
na ¢ikmiyor mu? Bunlar yliziinden insanlar sokakta rahat gezemez hale gel-
diler. Bu da bir terérdiir, sehirlerin gobegindeki bireysel Kiirt teroriidiir.

Biz Tiirkgiiler, sosyal acidan degerlendirdigimiz kiirt meselesine bir biitiin
olarak bakiyoruz ve bunlarin topluma zarar veren yaratiklar oldugu konusun-

10 Metnin tamamu i¢in bkz. http://www.nihalatsiz.org.
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da tim Tirkleri bilinglendirmeye ¢alistyoruz.

Birkag ay dnce gazete ve televizyonlarda sahane bir haber vardi. Diyarbakir'da
bir Kiirt disisi 8 yavrusundan sonra, 9.sunu ikiz olarak peydahlarken, ¢ocuk-
lar 6liim tehlikesine giriyor ve Tiirk askeri doktorlar1 gelip bebeleri kurtariyor,
hastanede kuvoze koyuyor.

Bu rejimin kendisinin kurucusu olan asli unsura, yani Tiirklere ihanet etmek
agisindan devsirme Osmanli'dan hi¢bir farki kalmamustur.

Sakin kimse bunu insanlikla, hiimanizmle, devletin vatandaginin hayatini ko-
ruma ilkeleri ile falan agiklamaya kalkismasin. Benim tilkeme g6z dikmis bir
halkin, benim vergilerimle beslenip daha ¢ok tiremelerini saglayip on milyon-
larca asalak yaratmanin hig bir ilke ile ilgisi yoktur.

Toplum olarak diizenimizi, birey olarak yagsantimizi, aile olarak huzurumuzu
ve millet olarak saglimizi bozan kiirtlerin yarattig: tehlikeyi hala inkar etmek
eger gaflet degilse, nedir?

Arkadaslar, sorun "kiirtgiilik" "boliiciilik” veya "teror” degildir. Sorun kiirdiin
ta kendisidir. Ter0risti, esnafi, isadami, 6gretmeni, manavi, dolmusg¢usu, gar-
sonu, sap1gl, eskiyasi, kapkaggisi, anarsisti.... hepsi aynidir.

Artik "Kirt boliciilagi” diye bir sorun olmadigy, ger¢ek sorunun ad “kiirt ya-

yilmasi” oldugu halde bazilari israrla "boliiciilik" diye yamiltic: adlandirmalar-

la ugrasiyor. Bazilar1 da “dis gli¢lerin masasi, piyonu kafasiz, zavalli, korkul-

maya deger olmayan kiirdler” sdylemini bulmuslar. Béylece esas biiyiik sug,

Kiirtlerin Gistiinden alinip kim olduklarini kendilerinin bile net tarif edemedi-

gi, gizem perdelerinin arkasindaki yiice dis diisman giiglere yiikleniyor. Hem

de Kiirt tehlikesi kiicimsenip stratejik bir politika boyutuna indirgeniyor.

Oysa ki sorun stratejik veya magazinsel sorun olmaktan daha vahimdir.

Turkiye Cumhuriyeti devletinin kimligini, kurucu ve asli unsur olarak tekelin-

de tutan Tirk rkinin niifus itibariyle gelecekte ayni sekilde tekelinde tutup

tutamayacagy, yani var olma , yok olma miicadelesidir. Ayrima dikkat edin.

Eger dis gliclerle Kiirtlerin Tiirk milletine kargi bir iligkisi varsa, bu iligki ma-

salik degil igbirligidir.
[lk bakista metin, ulusal niifusun aritilmasini éneren kg1 6jenik sdylemin
tipik bir 6rnegi gibi goriinmektedir. Tip literatiirtinden yogun olarak beslenen
ojenik soylem kriminalligi, Rose'un belirttigi gibi “sekestrasyon [izole etmek],
sterilizasyon ya da imha yoluyla yayilmasinin 6niine gegilmesi gereken de-
jenere bir biinyenin bir¢ok gostergesinden biri olarak gérmiistiir” (Rose, 2000:
24). Metinde Kiirtler, yayihmi durdurulacak kusurlu bir alt-niifus olarak ve de-
jenere bir 1k olarak tamimlanmaktadirlar. Daha yakindan bakildiginda
metinde Gjenik sdyleme gore ¢ok daha yeni bir seyi, Tirk ulus-devletinin
diinyada ve Tirkiye'deki degisen iktidar dengeleri altinda ¢6ziilmesine yone-
lik korkuyu gorebiliriz. Goriilebilecegi gibi yukaridaki alintinin son paragrafi
tamamen bu korkudan beslenmektedir. Bu baglamda, zor ekonomik kosullara
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ulus devlet egemenliginin zayiflamasinin eslik ettigi bu neoliberal donemde,
rejimin Kiirtleri vatandas kabul ederek tutum almasi elestirilirken Osmanl
donemine vurgu yapilmasi olduk¢a manidardir. Zira Osmanly, “gokkiiltiirli bir
imparatorluk” olmasina siklikla referans verilen bir popiiler anlatiya sahiptir.

Sonuc¢

Bu yazida sokakta yasayan/calisan Kiirt ¢ocuklarin bir seylerin yolunda
gitmedigini ifsa eden varliklariyla ve “igeride olan disar1” konumlaryla tam bir
“yabancr” 6zelligi gosterdikleri iddia edildi. Buna paralel olarak, Kiirtlerin ti-
nerci (ya da kapkag¢) figiirii yoluyla kriminalize edilmelerinin, neoliberal-
izmin agir ekonomik, toplumsal ve siyasi kriz ortaminda, bir yonetim strate-
jisi olarak goriilebilecegi savunuldu. Diger bir deyisle, burada s6z konusu olan
korku siyaseti agir yagsam sartlaria karsi tepkiyi bastirmak ya da saptirmak
icin gelistirilen ideolojik miicadelenin bir pargasidir. Sennett'n asagidaki
cimleleri bu konu i¢in en anlamli son s6z olabilir:

Insanlar siyasi alan1 ortak, kolektif bir kimligi paylasarak kendilerini birbirle-
rine sunma firsati olarak ne kadar ¢ok tahayyiil ederlerse, kardesliklerini top-
lumsal kosullar degistirmek i¢in kullanmaktan o kadar uzaklasmig olurlar.
Toplulugu bir arada tutmak amacin kendisi haline gelir; oraya gergekten ait
olmayanlarin tasfiyesi, toplulugun halletmesi gereken bir ise dondsiir.
Miizakere etmeyi reddetme, disaridakileri devamli olarak tasfiye etme manti-
g1, gayrisahsiligi ortadan kaldirmaya doniik séziimona insancil arzudan kay-
naklanir ve bu mantik kendi kendini yikar. Ortak ¢ikarlara ulagsma arayisi, or-
tak bir kimlik arayisi iginde yok olur (Sennett, 1974: 261).
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2008 Yil1 Kanunla ihtilafa Diisen
Cocuklar Raporu’

1. Kanunla Ihtilafa Diisen Cocuklar

Diyarbakir'da 28 Mart 2006'da meydana gelen olaylar bir anda Diyarbakir'dan
Batman’a, Mardin, Sirnak, Van, Hakkari ve ilcelerine sigramistir. Diyarbakir'da
resmi rakamlara gore 400, gayri resmi rakamlara gore ise 700 civarinda ¢ocuk
gozalt1 birimlerinde insanlik dig1 uygulamalara maruz kalmigtir. Diger illerde
de iskence ve koti muamele iddialar dillendirilmistir. Bu ¢ocuklardan
bircogu tutuklanmus, haklarinda ¢eyrek yiizyila yakin cezalar istenmistir. Bu
arada TMK'da degisiklik meydana gelmis, yerel mahkemelerin ¢ocuklar aley-
hinde verdigi cezalar temyiz amaciyla Yargitay’a gonderilmis, Yargitay'dan da
Yargitay Ceza Genel Kuruluna gitmis, orada karar ¢ocuklar aleyhine onanip
yurtrlige girmis, boylece tas atan veya zafer isareti yapan bir ¢ocuga 25 yil
uygulamasi baglamistir. Polise tag atmanin 25 yilla cezalandirilmasinin adalet
duygusunu zedeledigine dair toplumsal tepki 6nce Diyarbakir'da sonra da
Tirkiye'nin bir¢ok ilinde ortaya ¢ikmigtir.

2. Cocuklar i¢cin Adalet Girisimi

Cocuklara reva goriilen bu uygulamalar ve verilen cezalar bagta ailelerin,
cocuklar1 savunan avukatlarin, IHD basta olmak iizere diger insan haklari
orgiitleri ile cocuk odakli galigmalar yapan STK’larin, barolarin, aydinlarin,
kose yazarlarinin kisaca tiim kamuoyunun vicdanini rahatsiz etmistir. Peg
pese tiim ulusal gazetelerde yazilar, makaleler yazilmaya, bu konuda basta
Diyarbakir olmak iizere Ankara, Istanbul, izmir, Adana gibi illerde toplantilar,

1 Insan Haklari Dernegi (IHD) tarafindan hazirlanan bu rapor Mayis 2009 tarihinde kamuo-
yuna sunulmustur. Burada bir kismini yayinladigimiz raporun tamamini okumak igin baki-
niz: http://www.ihd.org.tr/images/pdf/ihd_kanunla_ihtilafa_dusen_cocuklar_raporu_ma-
yis_2009.pdf
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basin agiklamalari yapilmaya baglanmis tepkiler bir anda ¢1g gibi biiylimeye
baslamustir. Diyarbakir’da Cocuklar I¢in Adalet Girisimi adiyla bir girisim olus-
turulmus, www.cocuklaraadalet.com sitesi kurulmus, hem Tiirkiye’de hem de
yurt disinda ¢ok fazla ilgi goren siteye 4.000'den fazla aydin imza vermis olup
imza verenlerin saysi gittik¢e artmaktadir.

2.1. Girisim Ne Yapt1

Cocuklar icin Adalet Girisimi, aileler ile [HD'nin de icerisinde yer aldig1 insan
Haklar1 Ortak Platformunun (IHOP) girisimleriyle olustu, daha sonra diger
STK’larin destegiyle biiytidii. Simdi Tiirkiye’de Girisim iginde yer alan veya ak-
tif destek sunan kurumlarin sayisi 20'nin tizerindedir. Girigim bir web sayfasi
olusturdu. Imza kampanyasi yapti. Diyarbakir'da birgok STK’y1, kurumu zi-
yaret etti. Bir¢ok kisi ve kurma bilgilendirme yazilarini e-mail ile iletti.
Durusmalara aktif cagr1 yaparak, Ankara ve Istanbul’dan ¢ocuk haklar ak-
tivistlerinin katilimini sagladi. Durugmalarda ailelerin yaninda olarak onlarla
dayanigsma i¢inde oldu. Tutuklu olan ¢ocuklara dair Diyarbakir E tipi cezaevi
ontinde ve Diyarbakir Adliye binasi 6niinde basin agiklamas: yapti. Girisim
DTP Diyarbakir Milletvekillerini ziyaret etti onlara dosya sundu.

DTP Sirnak Milletvekili Sevahir Bayindir, ¢cocuklarin Terorle Miicadele Yasasi
kapsamindan ¢ikarilmasini 6ngoren kanun teklifini TBMM Baskanligina sun-
du. DTP Diyarbakir Milletvekili Selahattin Demirtas'in 2006-2007 yillarinda
yapilan yargilamalara iligkin yazili soru 6nergesine cevap veren Adalet Bakani
Mehmet Sahin, Terérle Miicadele Kanunu kapsaminda 2006 ve 2007 yillarin-
da toplam 4 bin 784 dava agildigin1 bildirdi.

Sahin bu davalarda 737'si ¢ocuk olmak tizere toplam 11 bin 720 kisinin yargi-
landiginm1 kaydetti. Sahin, ayn1 donemde, su¢ islemek amaciyla 6rgiit kurma,
orglit tiyeligi ve orglit propagandasini diizenleyen TCK'nin 220. maddesi kap-
saminda toplam 2 bin 469 dava ac¢ildigini, bu davalarda 422'si cocuk toplam 17
bin 510 kisinin yargilandigini bildirdi. 2006 ve 2007 yillarinda TCK'nin silahli
orgiit kurmak ve yonetmek sugunu diizenleyen 314. maddesi kapsaminda
toplam 2 bin 239 dava agildigin1 kaydeden Sahin, bu davalarda 4134 ¢ocuk
toplam 6 bin 582 kisi yargilandigini belirtti.

2006- 2007 Yillarinda;

TMK 737 Cocuk
TCK 220 422 Cocuk
TCK 314 413 Cocuk olmak tizere toplam 1572 ¢ocuk yargilanmuistir.

2008 yilinda ise tam bir aragtirma yapilmamus olup Diyarbakir'da 305 ¢ocuk bu
ti¢ maddeden dolay1 kanunla ihtilafa digsmiistiir. 15 Subat 2009 olaylarinda
bolgede gozaltina alinan, kanunla ihtilafa diisen ¢ocuk sayist 50nin -
zerindedir.
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3. Cocuk Yargilanmasi Sorun Tespiti
3.1 Kanunla ihtilafa Diisen Cocuklara isleyen Yasal Siirec

Toplumsal olaylarda bulunan gocuklara miidahale edecek birimin ¢ocuk sube
midirligine bagli olmasi, tutuldugu yerin ¢ocuk sube mudiirligli olmasi,
ifadesinin g¢ocuk birimine baglh c¢ocuk savcisi tarafindan alinmasi, sosyal
hizmet uzmanlar ve avukatlarinin hazir bulundurulmasi, tutuklamanin ilk
degil en son tedbir olarak ele alinmasi ve ¢ocugun yarar ilkesinin gozetilerek
stirecler tiikketilmesi gerekirken hem ulusal mevzuattaki diizenlemelerin hem
de ulusal wstii belgelerdeki ¢ocuk lehine diizenlenmis mevzuatin hi¢ deger-
lendirilmeye alinmayarak Ter6rle Miicadele kanununun baz alinmasi, basta
Anayasa ve Cocuk Koruma Kanunu ile BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne aykiridir.

3.2. Talep Edilen Cezalar

Toplumsal olaylarda kanunla ihtilafa diigen ¢ocuklara karsi; TCK 220. madde-
sine gore oOrgiit sucu islemek amaciyla orgiit kurma ve orgit tyeligini
diizenleyen madde ile 2 yildan 6 yila kadar hapis, TCK 314/2 ile 5 yildan 10 y1la
kadar hapis, 3713 Sayili Terorle Miicadele Kanunun 5. maddesi ile hapis
cezalarinda 1/2 oraninda artirilma, 3713 Sayih Terorle Miicadele Kanunun 7/2.
maddesi ile 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasi, 2911 Sayili Yasanin 33/c mad-
desinden de 5 yildan 8 yila kadar hapis cezasiyla ¢ocuklarin tecziyeleri isten-
mistir. Zarar kamu malina verilmis diye bir¢ok olayda TCKnin 152/1-a madde-
si de uygulanmakta, bu madde ile cezanin iki katina kadar ¢ikarilmasi isten-
mektedir.

3.2.1. Diyarbakir'da 2008'de Yargilanan 12-18 Yas Aras1 Cocuklar

Diyarbakir Cocuk Agir Ceza Mahkemesi 63 Cocuk
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesi 107 Cocuk
Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi 51 Cocuk
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi 58 Cocuk
TOPLAM 279 Cocuk’®

3.2.2. Adana’da 2008’de Yargilanan 12-18 Yas Arasi1 Cocuklar

2008 yilinda Adana’da 264 ¢ocuk gézaltina alindi. Bunlardan 69’u tutukla-
narak cezaevine konuldu. 105 ¢ocuk ise tutuksuz yargilanmak tizere serbest
birakildi. go ¢ocuk gozalt1 birimlerinden serbest birakildi. Tutuklanan 69
cocuk ile tutuksuz yargilanan 105 ¢ocuk hakkinda “yasadigi 6rgiit adina sug
islemek, Orgiit propagandasi yapmak, kamu malina zarar vermek ve adam
yaralamak” iddialariyla davalar agild.

Ocak, Subat ve Mart 2009 tarihlerinde ise yaslari 13 ile 17 arasinda degisen 82
¢ocuk gozaltina alindi. G6zaltina alinan 82 ¢ocuktan 28’i tutuklanip cezaevine

2 Raporda ¢ocuklarin ayr1 ayr kimlik bilgileriyle birlikte davanin goriildiigii mahkeme ve yar-
gilandiklar1 kanun maddeleri tablolar halinde verilmistir.
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konulurken 54 ¢ocuk ise tutuksuz yargilanmak {izere serbest birakildi.
Tutuklanan 28 ¢ocuk ile tutuksuz yargilanan 54 ¢ocuk hakkinda “yasadist
orglit adina sug islemek, 6rgiit propagandasi yapmak, kamu malina zarar ver-
mek ve adam yaralamak” iddialariyla davalar agildu.

3.3. Ulusal ve Uluslararasi Belgelere Gore Cocuklarin Durumu/Mevcut
Uygulamalar

BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 37/b. maddesi; “Higbir cocuk yasadist ya da
keyfi bigimde 6zgiirligiinden yoksun birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tutuk-
lanmasi, alikonulmasi veya hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son basvuru-
lacak bir 6nlem olarak diisiiniiliip, uygun olabilecek en kisa siire ile sinirh tu-
tulacaktir” seklindedir. Yine Cocuk Koruma Kanunun “Temel ilkeler” baghkli
4/1,i maddesi; “Cocuklar hakkinda o6zgirligi kisitlayiar tedbirler ile hapis
cezasina en son care olarak bagvurulmasi”" seklinde BM Cocuk Haklar
S6zlesmesine uygun bir diizenleme icermektedir. Bu diizenlemelerin amaci
ceza muhakemesi usuliiniin ¢ocuga 6zgtrliigini saglamaktir.

Bunun yani sira Anayasanin 19. maddesinde herkesin “kisi hiirriyeti ve gtiven-
ligi” ne sahip oldugu, yine Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi'nin “Hiirriyet ve
Glivenlik Hakki" baslikli 5. maddesinde herkesin kisi 6zgiirligiine ve giiven-
ligine hakk: oldugu giivence altina alinmustir.

Yukarnda agiklamis oldugumuz nedenlerden de anlagilacagi iizere yakala-
manin ilk tedbir olarak uygulanamayacagi, son ¢are olarak bagvurulacak bir
yontem olmasi dikkate alinmaksizin, kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin
yakalanmis olmasi, Cocuk Koruma Kanununa, BM Cocuk Haklan
S6zlesmesi'ne, Anayasanin 19. maddesinde gilivence altina alinan “kisi hiir-
riyeti ve giivenligi'ne, Avrupa insan Haklar Sozlesmesinin “Hiirriyet ve
Glivenlik Hakki" baglikli 5. maddesine aykirilik tagimaktadir.

Cocuklarin yargilandig dosyalarda “Olay Tutanag:" ve dosyada bulunan diger
belgelerden de anlagilacag: tizere, kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin
yakalama emri CMK 250 maddesi ile yetkili Nobet¢ci Cumhuriyet Bassavcilig
tarafindan verilmistir. Bu durum da gerek ulusal ve gerekse uluslar arasi s6z-
lesmelere aykirilik tasimaktadr.

Nitekim BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 40/3 maddesindeki; “Taraf
Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddiasi ileri striilen, bununla
itham edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona
uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarinin olus-
turulmasin tesvik edecek..." seklindeki diizenleme ile kanunla ihtilaf halinde-
ki ¢ocuklarla ilgili olarak ¢ocuklara 6zgii bir usul kabul edilmistir. Yine Cocuk
Koruma Kanunun “Sorusturma” baglikli 15/1. maddesindeki; “Suca siiritklenen
¢ocuk hakkindaki sorusturma g¢ocuk biirosunda gorevli cumhuriyet savcisi
tarafindan bizzat yapilir” seklindeki diizenlemesiyle kanunla ihtilaf halinde
bulundugu iddia edilen ¢ocuklarla ilgili biitiin sorusturma islemlerinin ¢ocuk
biirosunda gorevli savar tarafindan BiZZAT YAPILMASI GEREKTIGI asikardur.
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Buna kargin CMK 250. madde ile yetkili Cumhuriyet Savcisinin yakalama em-
ri vermesi Cocuk Koruma Kanunu'nun s6ziinti ettigimiz maddesine ve BM
Cocuk Haklar1 Sozlesmesine acgik¢a aykiridir. Bu aykiriliklar kanunla ihtilaf
halinde olan c¢ocuklarla ilgili olarak ceza yargilamasi sisteminin ¢ocuga
6zgultigiintin ihlal edilmesinden kaynaklanmaktadir.

Yine Cocuk Koruma Kanunu'nun 31. maddesi geregince cocuklarla ilgili kolluk
gorevi, oncelikle kollugun g¢ocuk birimleri tarafindan yerine getirilmelidir.
Buna karsin mivekkillerin kollugun c¢ocuk biriminde goérevli olmayan
polislerce yakalanmasi da hukuka ve Cocuk Ceza Adaleti sisteminin amacina
aykirilik tasimaktadir. Cocuklarin kanunla ihtilaf halinde olduklarinin tespiti
halinde kollugun ¢ocuk biriminde ¢alismayan gorevlilerin ¢cocuk birimini du-
rumdan haberdar etmeleri gerekmektedir. Bunun mimkiin olmamasi
halindeyse yakalamanin yapilmasi tizerine en kisa siirede kollugun ¢ocuk bir-
imine miivekkillerin teslim edilmesi gerekirken, yakalamanin yapilmasindan
saatler sonra miivekkillerin Cocuk $ube Miidiirliigiine teslim edilmesi yukari-
da sozilinii ettigimiz yasalara ve uluslararasi sozlesmelere aykiridir.

Ayrica siddet igerikli bu tiir olaylara miidahale eden kolluk gorevlileri,
¢ocugun ve onun yararinin korunmasi ve miidahalenin ¢cocugun korunmasina
odakli bir bakis agisi ile yapilmasi gerekirken, aksine bir tutumla miivekkil-
lerin sucun faili olarak degerlendirilmesi ve yakalanmast BM Cocuk Haklar
Sozlesmesinde, Cocuk Koruma Kanunu'nda yer alan “COCUGUN YUKSEK
YARARI ILKESINE”, Anayasa'ya, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesine, Pekin
Kurallari, BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'nde yer alan “MASUMIYET KARINE-
SINE” aykarilik teskil etmektedir.

CMK 250. maddeyle yetkili Diyarbakir'daki Agir Ceza Mahkemelerinde ka-
nunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin 24 saat siireyle miidafileriyle
goriisme yasag karari verildigi gibi yine kararlarda dosyanin incelenmesi ve
belgelerden 6rnek alinmasi da kisitlanmistir. Yukarida s6ziinii ettigimiz ulusal
ve uluslararasi mevzuat geregi kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla ilgili biitiin
sorusturma islemlerinin ¢ocuklara 6zgli makamlarca yerine getirilmesi gerek-
mektedir. Bu cercevede CMK 250. maddeyle yetkili Diyarbakir Agir Ceza
Mahkemeleri'nin ilgili karar1 BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 40/3. madde-
sine, Anayasa'nin 37. maddesindeki Kanuni Hakim Giivencesi” diizenlemesine
aykirilik tagimaktadir.

Ayrica kanunla ihtilaf halinde bulunan miivekkiller yakalama aninda hukuki
destekten yararlandirilmamislardir. Miivekkiller yakalandiktan sonra hukuki
destekten mahrum birakilmis, Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2008/559 degisik is nolu karariyla haklarindaki isnatlara iliskin olarak savun-
ma hazirlama haklar da yetkisiz ve ¢ocuklara 6zgii olmayan bir makamca
kisitlanmustir.

Nitekim BM Cocuk Haklar Sézlesmesinin 40/2,b,ii maddesindeki;
“Haklarindaki su¢clamalardan kendilerinin hemen ve dogrudan dogruya; ya da
uygun diisen durumlarda ana-babalar1 ya da yasal vasileri kanali ile haberli
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kilinmak ve savunmalarinin hazirlanip sunulmasinda gerekli yasal ya da uy-
gun olan bagka yardimdan yararlanmak” diizenlemeyle kanunla ihtilaf halin-
deki gocuklarin haklarindaki suglamalardan hemen haberdar olma, bu sugla-
malara karsi savunma hazirlama, hukuki destekten yararlanma hakki oldugu
giivence altina alinmustir. Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesinin “Adil
Yargilanma Hakki" baglikli 6/3,b maddesindeki “miidafaasini hazirlamak icin
gerekli zamana ve kolayliklara malik olmak” seklindeki diizenlemeye de
herkesin savunma hakki, savunmasini hazirlamak i¢in yeterli zamana ve ko-
layliklara sahip olma hakk: oldugu giivence altina alinmustir. Yine ¢ocuk ceza
adaletinin temel ilkelerini belirleyen Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart Kurallar'nin “Cocuk
Haklar1” baglikli 7. maddesi ¢ocuklarin “ ... suclamanin bildirilmesi, konugma-
ma hakki, avukatla temsil edilme hakki...” oldugunu diizenlemektedir.

Ayrica, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 149/1. maddesinde “Siipheli veya sanik,
sorugturma ve kovusturmanin her agamasinda bir veya birden fazla miidafiin
yardimindan yararlanabilir”, 149/3. maddesinde; “Sorusturma ve kovusturma
evrelerinin her asamasinda avukatin, stipheli veya sanikla goriisme, ifade alma
veya sorgu siiresince yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma hakk: engel-
lenemez, kisitlanamaz.” 150/2. maddesi “Miidafii bulunmayan siipheli veya
sanik; ¢ocuk, kendisini savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz ise,
istemi aranmaksizin bir miidafi gérevlendirilir” seklindedir.

Bu diizenlemelere aykir1 olarak kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklar, yakala-
manin yapildigi giinden doért gin sonra hukuki yardimdan yarar-
landirlmiglardir. Bu durum da yukarida soziini ettigimiz ulusal ve ulus-
lararas1 mevzuata aykiridir.

Tim bunlarin yani sira ¢ocuklarla ilgili olarak TCK 31. maddesi geregince
diizenlenen cezai sorumluluk raporlar1 TCK'nin 31. maddesinin O6ziine
aykiridir. Nitekim s6z konusu raporlar, sorunu salt akil hastalig veya zeka ge-
riligi diizeyinde ele alan yaklagim ile hazirlanmis ve TCK'nin 31. maddesinin
6ziine iligkin bir degerlendirme yapilmadan ceza yasasindaki akil hastalig:
TCK M.32'ye gore miivekkillerin degerlendirilmesi yapilmistir. Oysa kanunla
itilaf halinde olan gocuklarda arastirilan durum bu degildir ve cezai sorumlu-
luk raporunda neyin sorgulandigi TCK’nin 32. maddesinde degil TCK’da fark-
I1 bir maddenin altinda ele alinmistir (TCK M.31).

TCK’'nin 31. maddesi kapsaminda miivekkillerle ilgili cezai sorumluluk rapor-
larmi degerlendirdigimizde; ¢ocugun yaptigi eylemin farkinda olmasi, bu
eylemin diger eylemlerden farkini, niye boyle bir eyleme kalkistigini, bu
eylemin doguracagi sonuglar1 bilmesi, sonuglarina katlanmasi, bagkalarinin
zarar gorecegini, kendisine ceza verilecegini bilmesi veya tahmin edebilecek
derecede ruhsal gelismeye erisip erismedigi arastirilmalidir. Bu arastirmanin
ilk basamagi, ¢ocuklarda yapilacak sosyal degerlendirmelerdir. Bu kapsamda
¢ocuk miivekkillerin, yasi, egitim durumu, ailesel 6zellikleri, sosyo-ekonomik
ozellikleri, bos vakitlerini degerlendirme sekli, eylemi gerceklestirdigi sirada
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icinde bulundugu kosullar, ¢evresinden edindigi degerler ve duygusal yiikler
gibi bilgiler, ilk 6grenilmesi gereken bilgilerdir. Fakat kanunla ihtilaf halinde
oldugu iddia edilen miivekkillerle ilgili olarak hazirlanan cezai sorumluluk ra-
porlarinda bu arastirma ve degerlendirilmelerin hicbiri yapilmaksizin ¢ocuk-
larin isnat edilen fiillerin farik-i ve miimeyyizi oldugu sonucuna varilmustir.

Ayrica s6z konusu raporlarin hazirlanmasinda miivekkillerin muayenesinde;
suca odaklanmayan ve goriismeyi su¢ cevresinde ele almayan ¢ocugun kavra-
ma ve algilama yoniinden ulastig1 diizeyin arastirilmasi, goriismenin soru ve
cevaplar igerecek sekilde ayrintili olarak raporlanmasi, goriismenin ¢ocuk
psikiyatrlari ile birlikte yapilmasi, soyutlama yeteneginin gelisim diizeyinin
diger tekniklerle de arastirilmasi ve mutlaka adli dosyanin degerlendirilmesi
gerekirken Adli Tip uzmaninca bu degerlendirmeler yapilmamustir.

Diyarbakir Adli Tip Sube Mudiirliigiince hazirlanan s6z konusu cezai sorum-
luluk raporlarinda, Adli Tip Uzmani ¢ocuk psikiyatr olmadan cocuklarla
gorlisme yapmis ve bu goriisme esnasinda sorusturma dosyasini dahi in-
celemeden miivekkillere kendilerine isnat edilen olay1 anlattirmakla yetinerek
s0z konusu raporlar1 hazirlamigtir. Bunun yani sira s6z konusu raporlar dene-
time acik olmayan, nasil hazirlandigi ve hangi arastirma ve tetkikler sonucun-
da miivekkillerin cezai sorumluluklarinin oldugu sonucuna varildig: hi¢bir
sekilde anlagilamayan bir rapordur. Yine miivekkillerle ilgili hazirlanan cezai
sorumluluk raporlar1 incelendiginde, olay anlatimi bolimleri hari¢ diger
boliimlerin matbu olarak hazirlandig: da gortilecektir. Bu durumda bilimsel-
likten uzak bir rapora dayanarak ¢ocuklarin tutulmasi, gozaltinda kalmasi ve
hatta tutuklanmasi BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesine aykiridir. Cocuklara is-
nat edilen fiillere baktigimizda miivekkillerin s6z konusu fiillerin farik-i ve
miimeyyizi olduklarinin kabul edilmesi de miimkiin degildir. Cocuklara isnat
edilen fiiller agir fiillerdir. Cocuklarin kendilerine isnat edilen bu suglamalar:
idrak etmeleri, 6rgtit adina bilingli ve isteyerek hareket etmeleri, 6rgiit tiyesi
olmalari, orgiitiin propagandasini bilingli olarak yapmalari, ¢ocuklarin bir
araya gelmelerinin toplanti oldugunu anlamalar1 ve bilmeleri miivekkillerin
yaslari ve biling diizeyleri dikkate alindiginda miimkiin degildir.

3.4. Cocuklara Uygulanan Sevk Maddeleri Anayasa’ya Aykiridir

Kanunla ihtilaf halinde bulunan g¢ocuklar TMK'nin 9. maddesindeki; “Bu
Kanun kapsamina giren suclarla ilgili davalara, 04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250nci maddesinin birinci fikrasinda belir-
tilen Agir Ceza Mahkemeleri'nde bakilir. Bu suglardan dolay1 on bes yasin -
zerindeki ¢cocuklar hakkinda agilan davalar da bu mahkemelerde goriliir” sek-
lindeki diizenleme geregince, CMK 250. maddeyle yetkili mahkemede
yargilanmas! Anayasa’nin 37. maddesine, 10. maddesine, 17. maddesine, 36.
maddesine go. maddesine aykirilik tagimaktadir.

Ayrica, Kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklar hakkinda TMK’nin 13. mad-
desindeki; “Bu Kanun kapsamina giren suglarla ilgili olarak Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 231 inci maddesine gore hitkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi
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karar verilemez; verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara ¢evrilemez ve erte-
lenemez. Ancak bu hitkiimler on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar hakkin-
da uygulanmaz” seklindeki diizenlemeyle hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi miiessesinden, verilecek hapis cezasmnin segenek yaptirimlara
cevrilmesinden ve ertelenebilirliginden yaralandirilmayacak olmalar1 da
Anayasa’'nin, 10. maddesine, 36. maddesine, go. maddesine aykirilik tagimak-
tadir. Su nedenlerle ki;

3.4.1. Anayasanin 9go. Maddesinin Degerlendirilmesi

Anayasanin go/son. maddesi aynen; “Usuliine gore yirtirlige konulmus
Milletlerarasi antlagmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya
aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulamaz. (Ek ctimle:
7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gore yirirlige konulmus temel hak ve 6zgiir-
liklere iligkin milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkh
hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras: ant-
lagma hiikiimleri esas alinir” seklindedir.

Anayasanin go. maddesindeki bu diizenlemeyle milletleraras1 antlasmalarin
Kanun Hikmiinde olugu, daha ¢ok uluslararasi sozlesmelere normatif deger
atfeden bir buyruk olup yasayla onaylanmis uluslararasi belgeleri yargig
dogrudan uygulayacaktir.

Ayrica Anayasanin go/son maddesindeki “Temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin
milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni1 konuda farkli hiiktimler icermesi
nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda Milletlerarasi Antlagsma Hikiimleri
Esas Alinir” bigimindeki diizenleme geregince uluslararasi s6zlesme hitkmii,
ilgili uyusmazhgin ¢oziimiinde “BELIRLEYICI” olacaktir. Bununla birlikte,
Anayasa’nin go/son maddesindeki diizenleme, uluslararasi antlasmanin
yasadan daha giivenceli bir diizenleme yansittig1 varsayimina dayanmaktadir.
Bu ¢er¢evede yasa/uluslararasi sdzlesme ¢atigmasi halinde uluslararasi sozles-
menin uygulanmasi gerektigi Anayasa'nin s6z konusu diizenlemesiyle kabul
edilmistir. Anayasa'nin go/son maddesi bir biitiin olarak degerlendirildiginde;
“TBMM’nin onaylamay bir kanunla uygun buldugu biitiin uluslararas: bel-
gelerin (antlagma, sozlesme, pakt, protokol,..)” yasal mevzuattan 6nce belir-
leyici olarak uygulanmasi gerektigi de asikardir.

Yukarida yapmis oldugumuz degerlendirme cergevesinde, Tirkiye “Diinya
Cocuklarimin Insan Haklar1 Yasasi” olarak kabul edilen BM Cocuk Haklar
Sozlesmesini 14 Eylill 1990 tarihinde imzalamis ve 9.12.1994 tarihli ve 4058
sayih kanunla onaylamistir. Dolayisiyla BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi
Anayasa’nin go. maddesi kapsaminda usuliine uygun olarak yurirlige konul-
mus bir milletlerarasi sozlesmedir. Bu nedenle de “YASA HUKMUNDE” olup
yasalardan 6nce uygulanmasi gerekmektedir.

Bu dogrultuda BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 1. maddesi 18 yasina kadar
herkesi ¢ocuk olarak kabul etmektedir. Yine ayni s6zlesmesinin 2. maddesi;
“Taraf devletler, bu sézlesmede yazili olan haklar kendi yetkileri altinda bu-
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lunan her ¢ocuga, kendilerinin, ana babalarinin veya yasal vasilerinin sahip
olduklary, 1rk, renk, cinsiyet, dil, siyasal yada bagka dusiinceler, ulusal, etnik ve
sosyal koken, miilkiyet, sakathik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hicbir
ayrim gozetmeksizin tanir ve taahhiit ederler” seklindeki diizenlemeyle
cocuklar arasinda ayrimcilik yapilmasi yasaklanmagtir.

Bununla birlikte s6zlesmenin 40/3. maddesindeki; “Taraf devletler, hakkinda
ceza yasasini ihlal ettigi iddiasi ileri stiriilen, bununla itham edilen yada ihlal
ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir yasalarin,
usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarin olusturulmasini tegvik edecek”
denerek ¢ocuklarin kendilerine 6zgii makamlarca yargilanmasini giivence al-
tina almigtir.

Ayrica “Birlesmis Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile flgili Uyulmasi
Gereken Standart Asgari Kurallarinin 14/1. maddesi; “Kural 11 uyarinca ¢ocuga
6zgl bir yargi disi yola bagvurulmamissa cocugun yargilamakta oldugu
(mahkeme, heyet, konsey, vb.) yetkili makamda yargilamanin dirist ve
hakkaniyetle yapilmasi gerekir”, 14/2. maddesi; “Yargilamalar ¢cocugun ¢ikar-
larna en iyi yardimer olacak sekilde ve onun anlayabilecegi tarzda ve soyledik-
lerini serbestce ifade edebilecegi ortamda cereyan etmelidir” seklindedir. Bu
durumda kanunla ihtilaf halinde bulunan 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin
yetiskinlerin yargilandigi bir ortamda ve mekanda yargilanmamalari kendiler-
ine 6zgii bir makamda ve mekanda yargilanmalar gerekmektedir.

Tiim bunlarin yani sira Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 14. maddesi; “Bu
Sozlesmede taninan hak ve 6zgtirlitkklerden yararlanma, cinsiyet, 1rk, renk, dil,
din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga
mensupluk, servet, dogum veya herhangi bagka bir durum bakimindan hig¢bir
ayrimcilik yapilmadan saglanir” ayrimeilik yapilmasini yasaklar nitelikte bir
dizenlemedir. Bu ve sbézlesmenin 6. maddesindeki “Adil Yargilanma
Hakkinda” aykiri olarak, s6zlesmeye taraf olunmasina karsin TMK'nin 9. ve 13.
maddeleriyle 12-15, 15-18 yas ayrimi yapilarak, 15-18 yas araliginda bulunan ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin deyim yerindeyse yetiskin ¢ocuk hatta
yetiskin kabul edilmesi A.I.H. S6zlesmesi'ne aykiridir.

Yukarida da agikladigimiz tizere Anayasanin go/son maddesi geregince, ulusal
yasalarla kanunla uygun bulunarak ytiriirliige giren uluslararasi s6zlesmelerin
ayni konuda farkli diizenlemeler icermesi halinde uluslararasi s6zlesmelerin
yasadan 6nce uygulanmasi esastir. Buna karsin TMK’nin 9. ve 13. maddesinde-
ki dizenlemeyle BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’'ndeki ¢ocuk tanimi kapsamin-
da kalan kanunla ihtilaf halindeki kii¢iikler arasinda yargilamay1 yapacak
makam/mahkeme ayrimi yapildigi gibi hapis cezasina secenek yaptirmmlarin
uygulanmasi olanagi da ortadan kaldirilmustir. Kisacast TMK’'nin 9. ve 13. mad-
deleriyle, BM Cocuk Haklar1 S6zlesmenin 1., 2. ve 40. maddelerine, Birlesmis
Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile ilgili Uyulmasi Gereken Standart Asgari
Kurallarinin 14. maddesine ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 6. ve 14.
maddelerine dolayisiyla Anayasa'nin go. maddesine aykir olarak, 15-18 yas a-
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raliginda bulunan kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla 12-15 yag araliginda bu-
lunan ¢ocuklarin yargilanmasinda farkli makamlar gorevli ve yetkili kilinmus,
hapis cezasina alternatif olarak uygulanacak secenek yaptirimlarsa ortadan
kaldirilmustir.

Bu durumda Terorle Miicadele Yasasimin 9. ve 13. maddeleri BM Cocuk
Haklar Sozlesmesinin 1., 2. ve 40. maddelerine ve Avrupa insan Haklar
S6zlesmesi'nin 6. ve 14. maddelerine dolayisiyla ANAYASA'NIN 9o/SON MAD-
DESINE AYKIRIDIR VE IPTALI GEREKIR.

3.4.2. Anayasanin 10. Maddesi Cercevesinde

“Kanun 6niinde esitlik” hem TC Anayasasi’'nda hem de uluslararasi sozlesme-
lerde yer alan 6nemli bir ilkedir. Anayasa'nin 10'uncu maddesi “Herkes, kanun
ontinde esittir. Higbir kisiye, aileye, ziimreve veya sinifa imtiyaz taninamaz”
der ve ekler, “Devlet organlar ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun
ontinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar”. BM Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi'nin 2/1. maddesi; “Taraf devletler, bu sozlesmede yazili
olan haklar1 kendi yetkileri altinda bulunan her ¢ocuga, kendilerinin, ana ba-
balarinin veya yasal vasilerinin sahip olduklari, 1k, renk, cinsiyet, dil, siyasal
yada bagka diigtinceler, ulusal, etnik ve sosyal koken, miilkiyet, sakatlik, dogus
ve diger statiiler nedeniyle hi¢bir ayrim g6zetmeksizin tanir ve taahhiit eder-
ler”. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 14. maddesi; “Bu S6zlesmede tani-
nan hak ve 6zgirliklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk,
servet, dogum veya herhangi bagka bir durum bakimindan hi¢bir ayirimeilik
yapilmadan saglanir” bigimindeki diizenlemelerle ayrim yapilamayacag:
glivence altina alinmustr.

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 1. maddesi; “onsekiz yasina kadar her insan
gocuk sayilir” diyerek ¢ocugun tanimini yapmustir. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi'ne uygun olarak 5237 Sayih TCK'nin “Tanimlar” baglikli 6/1,b. mad-
desi; “Cocuk; deviminden heniiz on sekiz yagint doldurmamus kisi” yine Cocuk
Koruma Kanunun 3/1,a maddesi; “Cocuk; daha erken yasta ergin olsa bile, on
sekiz yagin1 doldurmamus kisiyi” seklindeki diizenlemelerle 18 yasina kadar her
insani ¢ocuk kabul etmistir.

Ayrica, BM Cocuk Haklan Sézlesmesinin 40/3 maddesi; “Taraf devletler,
hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddiast ileri siiriilen, bununla itham edilen
yada ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, YALNIZCA ONA UYGULA-
NABILIR YASALARIN, USULLERIN, ONUNLA ILGILI MAKAM VE KURU-
LUSLARIN OLUSTURULMASINI tegvik edecek..." demektedir. Yine Cocuk
Koruma Kanunu'nun 26/2. maddesi; “Cocuk agir ceza mahkemesi, ¢cocuklar
tarafindan iglenen ve agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglarla il-
gili davalara bakar” diyerek agir ceza mahkemelerinin gorevine giren suglarda
¢ocuklarla ilgili yargilamay1 yapacak olan mahkeme agikga belirtilmistir.

Yukarida izah ettigimiz diizenlemeler 18 yasina kadar olan herkesin KENDI-
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LERINE OZGU OLAN MAKAMLARCA YARGILANMASI gerektigini giivence
altina almustir.

Bunun yani sira BM Cocuk Haklan S6zlesmesi'nin 40/3. maddesindeki “YAL-
NIZCA ONA UYGULANABILIR YASALARIN, USULLERIN..." ibaresine yer ve-
rerek 18 yasina kadar olan her insana ona 6zgii yasalarin uygulanmasi gerek-
tigini glivence altina almistir. BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 2. maddesi de
¢ocuklar arasinda bu yasa ve usullerin uygulanmasinda ayrim yapilamaya-
cagini giivence altina almistir. Bu diizenlemelere uygun olarak Anayasanin 10.
maddesindeki “esitlik ilkesi” , ayn1 durumda bulunan kisilerin yasalarca ayn
isleme tabi tutulmalarini saglamaktadir. Bu diizenlemelere ragmen 15-18 yas
araliginda bulunan kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin TMK’nin 13. mad-
desi geregince hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasindan, verilecek hapis
cezasinin se¢enek yaptirimlara ¢evrilmesinden ve ertelenebilirliginden yarar-
landirilmamalari ¢ocuklar arasinda ayrimailik yapildiginin gostergesidir.

Anayasa’nin 10. maddesinde ve diger uluslararasi s6zlesmelerde diizenlenen
“Esitlik ilkesi” ile hukuksal esitlik 6ngoriilmektedir. Esitlik ilkesinin amaci,
ayni durumda bulunan kisilerin yasalarca ayni igleme bagli tutulmalarin
saglamak ve kigilere yasa karsisinda ayrim yapilmasini ve ayricalik taninmasini
onlemektir. Bu ilkeyle, ayn1 durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara aynm
kurallar uygulanarak yasa karsisinda esitligin ¢ignenmesi yasaklanmaigtir.

Acikladigimiz tiim bu nedenlerle gerek ulusal ve gerekse uluslararasi mevzu-
at geregi cocuk olarak kabul edilen kisiler arasinda isnat edilen fiilde herhan-
gi bir farklilik olmamasina karsin, 15-18 yas araligindaki kanunla ihtilaf halin-
deki cocuklarin, yetigkinlerin tabii oldugu bir yargilama sistemine dahil
edilmeleri esitlik ilkesinin ihlalidir.

Yukarida detayli olarak acikladigimiz bu ilkelere gore, cocuklar arasinda hi¢bir
sebebe dayali olarak ayrimcilik yapilmamasi gerekmektedir. Bu gercevede
miivekkiller, CKK, BM Cocuk Haklan S6zlegsmesi ve 5237 Sayili TCK geregince
cocukturlar, kendilerine 6zgii makamlarca ve kendilerine uygulanabilir
yasalarla yargilanmalari gerekmektedir. Buna karsin TMK’'nin 9. ve 13. mad-
delerindeki diizenlemelerle 12-15 yaginda olanlar ile 15-18 yasinda olan ¢ocuk-
lar arasinda yargilama, yargilamayr yapan mahkeme ve/veya makam, fark:
yaratilmasi, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, verilecek hapis ceza-
sinin segenek yaptirimlara cevrilmesinden ve ertelenebilirliinden yara-
landirlmamalar1 Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen “ESITLIK ILKE-
SIYLE” bagdasmaz niteliktedir.

Bu nedenlerle de TMK'NIN 9. VE 13. MADDELERI ANAYASA'NIN 10. MAD-
DESINDE DUZENLENEN “ESiTLIK ILKESINE” ACIKCA AYKIRIDIR VE IPTALI
GEREKIR.

3.4.3. Anayasa’nin 17. Maddesi Cercevesinde

Anayasa’nin 17/a maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koru-
ma ve gelistirme hakkina sahiptir”. 17/b maddesi; “...kimse insan haysiyetiyle
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bagdagmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz”. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi'nin 27/1. maddesi “Taraf devletler, her gocugun bedensel, zihinsel,
ruhsal, ahlaksal ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir hayat seviye-
sine hakki oldugunu kabul ederler”. 37/b maddesi; “Higbir cocuk yasadisi ya-
da keyfi bicimde 6zgiirligiinden yoksun birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tu-
tuklanmasi, alikonulmas: veya HAPSI YASA GEREGI OLACAK ve ancak en son
bagvurulacak bir 6nlem olarak diistiniiliip, uygun olabilecek en kisa siire ile
sinirh tutulacaktir”, Cocuk Koruma Kanunu'nun 4/i maddesi; “Cocuklar
hakkinda 6zgurligi kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son ¢are olarak
bagvurulmasi” seklindedir.

Anayasa'nin 17. maddesine gore kisi 6zgiirliiginiin kisitlanmasi konusunda
yasaya uygunluk sart1 aranacaktir.

Yine Cocuk Koruma Kanunu'na gore ¢ocuklar hakkinda 6zgtrliigu kisitlayict
tedbirler ile hapis cezasina en son care olarak bagvurulacagi diizenlenerek, ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarla ilgili olarak oncelikle 6zgiirliigi kisitlayict
cezalara alternatif yaptirimlarin uygulanmasini saglamak yasa koyucu tarafin-
dan giivence altina alinmak istenmistir. Oysa TMY'nin 13. maddesiyse, ¢cocuk-
lar igin 6zglrligi kisitlayicr cezalara alternatif yaptirmmlarin uygulanma
olasiligini 15 yasindan biiyiik ¢ocuklar bakimindan ortadan kaldirmaktadir.

Anayasanin go. maddesi geregince kanun ile arasinda geliski bulunmas:
halinde uygulanmasina 6ncelik taninacak olan CHS, ¢ocuklar i¢in 6zgiirliigtin
kisitlanmasinin son ¢are olmasini 6ngérmektedir. Anayasa'nin 17. maddesine
gore de kisi 6zgurligliniin kisitlanmasi konusunda yasaya uygunluk sarti
aranacagina gore, TMY nin 13. maddesi 6zglrligi kisitlayic cezayr alternatif-
siz kilarak Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 2., 37. maddelerini ve dolayisiyla
Anayasa’nin 17. maddesini ihlal eder niteliktedir. Bu nedenle de TMK’ nin 13.
maddesi ANAYASA'NIN 17. MADDESINE AYKIRILIGI NEDENIYLE DE IPTALI
GEREKIR.

3.4.4. Anayasanin 36. Maddesi Cercevesinde

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin 40. maddesi ve Avrupa Insan Haklari
S6zlesmesinin “Adil Yargilanma” baglikli 6. maddesine paralel olarak
Anayasanin 36. maddesindeki “Herkes, megru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile
ADIL YARGILANMA HAKKINA sahiptir” diizenlemesiyle cocuklarin adil
yargilanma hakki gtivence altina alimmustir. “Adil Yargilanma Hakkina” iligkin
bu giivenceler hem medeni uyusmazliklarda hem de sug isnadini iceren ceza
yargilamasinda gergek ve tiizel kisiler tarafindan hem ilk derece yarg: yer-
lerinde hem de temyiz mahkemelerinde ileri siirtilebilir.

Adil yargilanma hakki kapsaminda c¢ocuklarin kendilerine 6zgii makamlar
ve/veya mahkemelerce yargilanmasi gerekmektedir. Nitekim Cocuk Koruma
Kanunu ¢ocuklarin yargilanmasinda yetkili ve gorevli makamlarin ¢ocuk
biirosunda gorevli savcilar ve hakimler oldugunu diizenlemistir. Gerek BM
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Cocuk Haklar Sozlegsmesi ve gerekse Cocuk Koruma Kanunu'ndaki diizen-
lemelerle kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin 6zel gelisimsel donemleri ve
sosyallesmelerinden otiirli, 6zel bir yargilama siirecine dahil edilmeleriyle
cocuklara 6zgli mahkemelerde ve 6zel usullerle yargilanmasi giivence altina
almustir.

Ayrica "Birlesmis Milletler Cocuklarin Yargilanmasi ile Ilgili Uyulmasi
Gereken Standart Asgari Kurallari'na gore COCUK; devletlerin ilgili hukuk
sistemlerine gore, bir sugu iglemesi ile ilgili olarak yetiskinlerden farkl: sekilde
muamele edilen kiiciik veya genclerdir. COCUK SUCLU ISE, suc isledigi or-
taya ¢ikan veya suc isledigi iddia edilen kii¢iik veya gengtir.

Hem Cocuk Haklar1 Sozlesmesi hem de Birlesmis Milletler Cocuklarin
Yargilanmasi ile ilgili Uyulmasi Gereken Standart Asgari Kurallar geregince,
her devlet kendi adalet sisteminde 6zellikle ¢ocuk suclulara uygulanacak ku-
rallari, kanunlar1 ve ¢ocuk yargilamasinda donanimli kurulu ve mahkemeleri
olusturacaktir. Bu gercevede cocuklarin hassas olduklar kabul edildiginden
onlar i¢in ayrica ¢cocuk mahkemeleri olusturulmustur.

Cocuk mahkemeleri, sug isleyen ¢ocuklarin yargilandig;, yargi¢ ve savcisinin
ozel egitimden gecirildigi, sosyal ¢alismacinin ¢cocugun durumu tizerine rapor
vererek yargilamayr yonlendirebildigi 6zel bir mahkemedir. Cocuk
mahkemesinin yargilama asamasindaki temel felsefesi, cocuklara yetiskin
suclu gibi davranilmamasidir. Ayrica ¢ocuk yargilamasinda mahkeme yalniz-
ca delilleri toplamak, sahitlerin bilgilerini dinlemek ve su¢ olayinin kanunun
hangi maddesine girdigini arastirmakla yetinemez. Cocuk hakiminin amaci,
sucun gercek nedenlerini bulmaya, cocuk su¢lunun hayatini 6grenmeye ve
psikolojini anlamaya yoneliktir.

Fakat CMK 250. maddeyle 6zel yetkili mahkemelerin bu kistaslara uygun-
lugundan s6z etmek miimkiin degildir. Nitekim Terorle Miicadele Kanunu bir
kil halinde incelendiginde tamamen yetiskinlerin yargilamasina iliskin esas
ve usulleri icerdigi dolayisiyla yetiskinlere 6zgii bir sistem oldugu, ¢ocuklara
0zg bir sistemden uzak oldugu kusku gottirmez bir gergekliktir. Bu nedenle
Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizenlemelerle ka-
nunla ihtilaf halindeki ¢ocuklar yetigkin yargilamasina dahil edilmistir.

Ulkemizde, Cocuk Koruma Kanunu cercevesinde yukarida séziinii ettigimiz
kriterlere uygun olarak Cocuk Mahkemeleri ile Cocuk Agir Ceza Mahkemeleri
kurulmustur. Tiirkiye'de ¢ocuklara 6zgii mahkemeler kurulmus olmasina rag-
men kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklarin, ¢ocuga 6zgli adalet sistemi
cercevesinde yasa ile kurulmug ¢ocuk mahkemeleri disinda yargilanmasi adil
yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelmektedir.

Ayrica Terdrle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddeleriyle yapilan diizen-
lemeler, cocuklar1 korumak yerine, onlar yetiskinlere 6zgii adalet sistemine
dahil ederek, damgalanmalarina ve toplumdan diglanmalarina sebep
oldugundan Cocuk Haklar1 Sézlesmesinin 40. maddesine, Avrupa Insan
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Haklar1 S6zlesmesi'nin 6. maddesine dolayisiyla ANAYASA'NIN 36. MADDE-
SIYLE GUVENCE ALTINA ALINAN “ADIL YARGILANMA HAKKINA” ACIKCA
AYKIRIDIR ve IPTALI GEREKIR.

3.4.5. Anayasanin 37. Maddesi Cercevesinde

Bilindigi iizere, ceza yargilamasinin temel taslarindan biri dogal hakim pren-
sibidir. Anayasanin 37. maddesindeki; “Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu
mahkemeden bagka bir merci 6niine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi kanunen tabi
oldugu mahkemeden bagka bir merci 6niine gikarma sonucunu doguran yargt
yetkisine sahip olagantistii merciler kurulamaz.”dlizenlemeyle ceza yargila-
masindaki dogal hakim prensibi gtivence altina alinmstur.

Anayasa’nin yukarida séziinti ettigimiz maddesiyle giivence altina alinan “tabi
hakim ilkesi”, Ter6rle Miicadele Kanununun 9. maddesindeki diizenlemeyle
ihlal edilmistir. Nitekim Tirkiye'nin de tarafi bulundugu ve Anayasa'min go.
maddesi geregince kanun hitkmiinde bulunan BM Cocuk Haklan Sé6zlesmesi 1.
maddesi; “...on sekiz yagina kadar her insan ¢ocuk sayilir” diyerek ¢ocugun
tammmi yapmustir. BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesine uygun olarak 5237 Sayih
TCK'nin “Tanimlar” baglikli 6/1,b. maddesi; “Cocuk deyiminden, heniiz on se-
kiz yagin1 doldurmamus kisi” yine Cocuk Koruma Kanunu'nun 3/1,a maddesi;
“Cocuk; daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yagin1 doldurmamus kisiyi:”
seklindeki diizenlemelerle ¢ocugun tanimi yapilmis ve 18 yasina kadar her in-
sant ¢ocuk kabul etmistir. Ayrica Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar’nin 2.2.a maddesi
¢ocugy; “mevcut hukuk sistemi i¢inde isleyebilecegi bir su¢tan dolay1 kendisine
biiyiik insanlardan farkli davranilmasi gereken kisi” olarak tanimlamaktadir.

Yine BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 40/3 maddesindeki; “Taraf devletler,
hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddias ileri siiriilen, bununla itham edilen
yada ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir
yasalarn, usullerin, ONUNLA ILGILI MAKAM VE KURULUSLARIN olusturul-
masini tesvik edecek..." seklinde bir diizenleye yer vermektedir.

Ayrica, Cocuk Koruma Kanunu'nun 26/1. maddesindeki “Cocuk mahkemesi,
asliye ceza mahkemesi ile sulh ceza mahkemesinin gérev alanina giren suglar
bakimindan, su¢a stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda agilacak davalara bakar” ve
CKK'nin 26/2 “Cocuk agir ceza mahkemesi, cocuklar tarafindan iglenen ve agir
ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglarla ilgili davalara bakar” seklin-
deki diizenlemelerle kanunla ihtilaf halinde bulunan cocuklarla ilgili yargila-
manin ¢ocuk mahkemeleri tarafindan yapilmasi kabul edilmistir. S6ziint et-
tigimiz bu dlizenlemelerle 15-18 yas grubu iginde bulunan ¢ocuklarin da
Cocuk Mahkemelerinde yargilanmasina olanak saglanmistir.

Bunun yamn sira gerek BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, “Cocuk Ceza Adalet
Sisteminin” esaslarin1 diizenleyen Birlesmis Milletler Cocuk Ceza Adaleti
Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart Kurallar ve gerekse Cocuk
Koruma Kanunu incelendiginde de goriilecegi tizere; COCUK YARGILA-
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MASINDA ESAS OLAN FIIL DEGIL FAILDIR YANI COCUKTUR. DOLAYISIY-
LA COCUK YARGILAMASINDA ONEMLI OLAN MADDI GERCEGfN OR-
TAYA CIKARILMASI DEGIL COCUGUN MENFAATIDIR. Bu dogrultuda
COCUK CEZA ADALETI SISTEMI KAPSAMINDA COCUKLARIN YARGI-
LANACAGI MAKAM, MAHKEME FIILE GORE DEGIL FAILE GORE BELIR-
LENMISTIR. Bu nedenle de kanunla ihtilaf halinde bulunan miivekkillerin
kendilerine 6zgii mahkemeler olan ¢ocuk mahkemelerinde yargilanmasi
gerekmektedir.

Yukarida izah ettigimiz diizenlemeler 1s18inda, TMK'nin 9. maddesi ince-
lendiginde, CMK 250. maddeyle yetkili mahkemelerin sug tiplerine gore gorev
alaninin belirlendigi goriilecektir. Oysa yukarida soziini ettigimiz tizere
¢ocuk ceza adaleti sisteminde esas olan faile gore yargilamay1 yapan makam
belirlenmesidir. Faile yani kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuklara iligkin olarak
yetkili ve gorevli makamlar CKK'nun da diizenlenmis olup miivekkillerin
Diyarbakir Cocuk Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanmasi gerekmektedir.

Bu anlatimlarimizdan da anlasilacagi tizere, BM Cocuk Haklan Soézlesmesi,
5237 Sayilhi TCK ve Cocuk Koruma Kanunu'ndaki diizenlemelerle giidiilen
amag, kanunla ihtilaf halinde bulunan ¢ocuklarin yargilanmasinda MUHAKE-
MENIN COCUGA OZGULUGUNU saglamaktir. Bu cercevede TMK'nin o.
maddesiyle 15-18 yas grubundaki kanunla ihtilaf halindeki miivekkillerin
kendilerine 6zgii makamlar olan Cocuk Mahkemeleri yerine, CMK 250. mad-
desiyle yetkili Mahkemenizde yargilanmast ANAYASANIN 37. MADDESINDE
VUCUT BULAN “KANUNI HAKIM GUVENCESINE” ACIKCA AYKIRIDIR VE
BU NEDENLE IPTALI GEREKMEKTEDIR.

4. Cocuk Adalet Sistemi A¢isindan Genel Degerlendirme ve Sonu¢

Terorle Miicadele Yasasi'nin 9. maddesinin degistirilmesine iligkin tutanaklar-
da bu degisikligin; “Daha saglikli bir yargilama yapilabilmesi icin, teror
suclarinin aynt mahkemede yargilanmasina imkan tamimak amaciyla”
yapildig1 ifade edilmektedir. Tutanaklardaki bu agiklama, Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin Cocuk Haklar1 S6zlesmesini imzalarken “cocugun
yitksek yararna birinci 6ncelik verme taahhiidiint ihlal ettigi, TMK'nin
“Terorle Miicadele” amacimi “Cocuklarin Yiiksek Yararina” tercih ettigi an-
lamina gelmektedir ki “Terorle Miicadele” amaci dahi ¢ocuklarin var olan en
temel haklarinin kisitlanmasinin, Anayasa ile getirilmis olan korumalarin or-
tadan kaldirilmasinin gerekgesi olamaz.

Bunun yani sira Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'ni imzalayan taraf devletlerin, ilgili
sozlesmedeki haklar1 ¢ocuklara saglama yiikimliigiiniin yaninda,
Sozlesmenin 36. maddesindeki; “Taraf devletler, esenligine herhangi bir
bicimde zarar verebilecek bagka her tiirlii somtiriiye karsi ¢ocugu korurlar”
seklindeki diizenleme geregince c¢ocuklart her tiirlii ihmal ve istismara karst
koruma gorevi de vardir.

Terorle Miicadele Yasasinin 9. ve 13. maddesindeki diizenlemelerin 28 Mart
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2006 tarihinde Diyarbakirda meydana gelen olaylarla baglantili oldugu
kanisindayiz. Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizen-
lemelerle, Cocuk Haklan Sozlesmesi geregince kanunla ihtilaf halindeki
¢ocuklar korumakla yiikiimli bir devletin, onlar1 suga itilmekten korumak
icin kabul ettigi yasal ¢6ztiimiin onlar1 “teror suglusu bir yetiskin gibi yargila-
mak ve cezalandirmak” olmasi, ¢ocuklarin temel haklarinin ihlali anlamina
gelmektedir. Diger bir anlatimla toplumsal barisi saglamak, kanunla ihtilaf
halindeki ¢ocuklarin korunmasini saglamak amaciyla koruyucu ve destekleyi-
ci onlemler gelistirilmesi yerine, bir ilde ve/veya bolgede yasanan olaylar -
zerine Terorle Miicadele Kanununda ¢ocuklar aleyhine olacak diizenlemelerin
yapilmasinin kabulii mtimkiin degildir.

Ayrica, Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerindeki diizenlemeler,
¢ocuklar “terérden” koruyacak nitelikte degildir. Aksine ¢ocuklar suca karst
tamamen korumasiz birakacak diizenlemelerdir. Nitekim, koruyucu bir yak-
lagimin temelinde ¢ocuklarin aileleri ve yakin gevreleriyle birlikte genis bir
sosyal destek mekanizmasina dahil edilmesi bulunmaktadir. Bu mekanizmay1
olusturacak yargi sistemi ise COCUK MAHKEMELERIDIR.

Terorle Miicadele Yasas: bir kiil halinde degerlendirildigindeyse, cocuklar:
yetigkinler gibi toplumdan soyutlayarak cezalandirmay1 ve damgalamay: ter-
cih ederek, Anayasa’da ve oOzellikle yasa hitkmiinde olan Cocuk Haklarn
S6zlesmesi'nde giivence altina alinan ¢ocugun 6zgurliigl, gelisme ve kendi
gelecegini belirleme hakki Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. mad-
deleriyle elinden alinmaktadir. Terorle Miicadele Kanunu'yla 15-18 yas a-
raligindaki ¢ocuklar kendilerine 6zgii ceza adaleti sistemi digina itilerek,
yetigkinlere 6zgli ceza adaleti sistemine dahil edilmeleri onlarin sosyal ortam-
larindan uzaklagmalarina ve o su¢ konusunda daha da uzmanlagmalarina ne-
den olacaktir. Dolayisiyla ¢ocuklarin yetigkinlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
teror orgltlerine daha kolay katilabiliyor olmalari, yasalar ve oOnleyici
hizmetlerle diizenlenerek engellenmedigi takdirde, cezalandirici miidahale
bigimleri sayesinde terérle miicadele edilmesi yerine, teroriin tegvik edilmesi
gibi bir tehlike ile de kars1 karstya kaliacaktir.

Yukarida Anayasa'ya aykiriliklar kisminda izah ettigimiz biitiin bu hiiktimler
cercevesinde yapilan degerlendirmeden de agik¢a anlasilacagr gibi; Terorle
Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddeleri, cocuklarin kendilerine 6zgii olan
Cocuk Mahkemelerinde degil de “SUCA OZGU" olarak kurulan, ayn1 zamanda
yetiskinleri de yargilayan mahkemelerde ve yetigkinlere 6zgii usullerle yargilan-
masina, haklarinda yetiskinler gibi 6zgtirligii kisitlayici tedbirlere ve hapis ceza-
sina alternatif yaptinnmlarin uygulanmamasina sebebiyet vermektedir.

Agiklamaya ¢alistigimiz tiim bu nedenlerle; 5532 sayili yasanin 8. maddesi;
“3713 sayill Kanunun 9. maddesinde yapilan degisiklik uyarinca getirilen “Bu
kanun kapsamina giren suglarla ilgili davalara 04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen
agir ceza mahkemelerinde bakilir. Bu suglardan dolay1 on bes yasin iizerinde-
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ki cocuklar hakkinda agilan davalarda bu mahkemelerde goriiliir” hitkmiiyle,
5739 Sayili Yasanin 3. maddesi “3713 sayili Kanunun 13. maddesinde yapilan
degisiklik uyarinca getirilen “Bu Kanun kapsamina giren suclarla ilgili olarak
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231inci maddesine gore hiikmiin agiklan-
masinin geri birakilmasi karar verilemez; verilen hapis cezasi secenek yap-
tirmlara ¢evrilemez ve ertelenemez. Ancak bu hiikiimler on bes yagim
tamamlamamis cocuklar hakkinda uygulanmaz” hiikiimleri gerek Cocuk
Haklar1 S6zlegmesi'nin 2, 37, 40. maddelerine gerek Anayasanin 10, 17, 37 ve

90. maddelerine aykiridir.

5. Taleplerimiz

1-

7_

10-

-

Toplumsal olaylarda ¢ocuklara miidahale edecek polislerin ¢ocuk su-
be mudiirligiine bagh birimlerden se¢ilmesini,

Cocuklara asir gii¢ kullanilmamasi, yakalamadan sonra énce TEM ve-
ya bagka birimler degil direk ¢cocuk sube midirligtine gotiriilmesini,

Gozaltinda tutulan ¢ocuklarin ailelerine derhal haber verilmesi, uz-
manlardan destek alinmasi, avukatlariyla derhal goriigtiiriilmesini,

Sorusturma dosyasinin avukatlan tarafindan incelenmesinin derhal
saglanmasini,

Cocuklarin derhal ¢ocuk savcisina ¢ikarilmasini,

Cocuklarin yaptiklarini anlayacak durumda olduklarini belirleyen farik
miimeyyiz raporlarinin uzman doktorlar tarafindan kapsaml tetkikle-
rin yapilip, alinmasini,

Kanunla ihtilafa diisen ¢ocuklara dair Anayasa'da, Cocuk Koruma
Kanunu'nda ve BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ile Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi hiikiimlerinin ¢ocuk polisi, savcilik ve mahkemeler
tarafindan uygulanmasinin 6zellikle istenmesini,

Cocuklar arasinda 12-15 ve 15-18 ayrimini yaparak CMK.250 ile yetkili
Agir Ceza Mahkemelerinde yargilanmasina neden olan, Terorle
Miicadele Kanunu'nun 9. 13 maddelerinin derhal kaldirilmasini ,

5233 sayill TCK’da “Sug islemek amaciyla 6rgtit kurma”yr diizenleyen
220/6 ve 7 maddelerindeki soyut durumun her eylemi cezalandirilmak
icin rahatlikla kullanilabildiginden kaldirilmasini,

Cocuk yarar1 gozetilerek uygulamada karsilagilan sorunlarin ¢6ziilme-

si amaciyla 6ncelikle komisyonun tespitlerde bulunmasini, daha son-
ra da en cok sorunun yasadig1 bolgelerde bulunan insan Haklar1 Or-
gitleri, STK, Barolar, Cocuk Sube Midiirliikleri, Cocuk Savcilari ve
Cocuk mahkemelerinde gorev yapan hakimleri, mahkemelerde gérev
yapan uzmanlarin, ceza infaz kurumlarinda gorev yapan ve infaz ko-
ruma memurlariimn katildigi “Nasil Bir Uygulama istiyoruz” konulu
bir arama konferansinin yapilmasini,

Devletin Cocuk sorunlarina dair BUTCE ve uzman sayisinin artirilma-
siny,

(©N)
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Devletin ¢ocuk politikalarini olugtururken, ¢ocuklar ilgilendiren ka-
nunlari ¢ikarirken ¢ocuk odakh ¢alisan STK’larla ve ¢ocuklarla bir ara-
ya gelmesini,

Biitlin bu anti-demokratik uygulamalara neden olan Kiirt sorununun
demokratik ve barig¢il temelde ¢6ziimii icin gerekli anayasal ve yasal
diizenlemelerin yapilmasini talep ediyoruz.
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Yasama - Yiiriitme - Yarg: Kiskacinda
Tas Atan Cocuklar

Rusen Mahmutoglu’

Tirkiye Devletinin Kiirt ¢cocuklarini cezalandirma yontemlerini hukuki agi-
dan irdeleyecegimiz bu yazida, giderek biiyiiyen bir dram olarak tas atan Kiirt
cocuklarina yonelik sergilenen adaletsizlige 151k tutmaya c¢alisacagiz. Rejimin
Kiirt algisina ickin “inkar ve imha” tutumu, son birkag yildir artan bir tempo-
da Kirt ¢ocuklarmi hedef se¢mis izlenimi vermektedir. Medyada terorist
olarak yansitilan Kiirt ¢ocuklart her tiirlii insanlik disi muameleye maruz
birakilmakta, haksiz yere tutuklanmakta ve hukuk disi yargilamalara tabi tu-
tulmaktadir.

24 Mart 2006 tarihinde Mus-Bing6l arasinda yaganan bir ¢atismada hayatini
yitiren dort gerillanin cenazesi Diyarbakir'a getirilip defnedildi. Cenaze t6reni
sirasinda baglayan olaylar biitiin Diyarbakir’a yayildi. Gosterilerde ¢ocuklarin
ve kadinlarin 6n plana siiriildiigiinii iddia eden devlet yetkilileri bu durumun
ortaya ¢ikmasinda “yasal bogluklar’in etkili oldugunu 6ne stiriiyorlardi. Olayin
yasandigi glinlerde Diyarbakir’a gelen Recep Tayip Erdogan da yaptig: acikla-
mada s6z konusu “yasal bosluga” dikkat cekti ve “kadin da olsa ¢ocuk da olsa
givenlik glicleri geregini yapacaktir” talimatim1 verdi. Agikcasi bagbakanin
tam anlamiyla gerceklestirdigi ender “vaat’lerinden biri bu olmustur. Clinki
dort giin siiren olaylarda 10 kisi (besi 18 yasin altinda) hayatini kaybetti.
Gozaltina alinan 199 ¢ocuktan or1'i ise tutuklandi.’

Aym Fiil Farkli Mahkemeler

Yiiritmenin bu “basarisi’ndan sonra yasama ve yargmin devreye girmesi
kaginilmaz oldu. AB Uyum Yasalari ve buna gore diizenlenen kanunlarin “em-

* Avukat

1

http://www.ihd.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=106:28-mart-
2006-darbakir-olaylarina-k-celeme-raporu&catid=34:el-raporlar&Itemid=9o
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niyet ve mahkemelerin elini kolunu bagladig1” iddiasi kismen demokratik-
lestirilen yasalarin tekrar degistirilmesini glindeme getirdi. Ve bu siireci ta-
kiben, Terorle Miicadele Kanunu'nun 9. ve 13. maddelerinde degisiklikler
yapilarak, ¢ocuklarin “terér suglar1” kapsaminda yargilanmalarinin 6nii agildr:
TMK Madde 9: “Bu Kanun kapsamina giren suglarla ilgili davalara, 4/12/2004
tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 250nci maddesinin biri-
nci fikrasinda belirtilen agir ceza mahkemelerinde bakilir. Bu suglardan dolay:
on bes yasin tizerindeki ¢ocuklar hakkinda agilan davalar da bu mahkemel-
erde gortlir.” Yapilan bu degisiklikle 15-18 yas grubundaki ¢ocuklarin, Devlet
Giivenlik Mahkemeleri'nin (DGM) yerini alan Ozel Yetkili Agir Ceza
Mahkemeleri'nde yargilanmalarina baglandi.

Bu degisiklik ayn fiilden yargilanan ¢ocuklarin farkli mahkemelerde yargilan-
malar1 sonucunu dogurdu. Ancak, tiim uluslararasi belgelerde 18 yasin altinda
olan kisiler “cocuk” olarak tanimlanmustir. Bu sebeple bu madde esas olarak
Anayasanin g9o. maddesine aykiridir: “Anayasanin 9o. maddesi geregince
usuliine gore yirtrlige konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun hiik-
miinde kabul edilmektedir. Ayrica temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletler-
arasi antlagmalarla kanunlarin aym konuda farkli hitkiimler igcermesi ne-
deniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlagsma hiikiimlerinin
ulusal kanunlardan 6nce uygulanmasi gerektigi giivence altina alimusgtir.
Tirkiyenin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi
geregince de herkes 18 yasina kadar ¢ocuktur ve ayrim yapilmaksizin her
¢ocugun kendine 6zgii makam ve mahkemeler huzurunda, kendilerine 6zgii
kanunlarla yargilanmasi gerekmektedir” (Atabay, 2009)

Bu madde agisindan sikintili olan diger bir nokta ise suga 6zgii bir diizenleme
olmasidir. BM Cocuk Haklar S6zlesmesi, “Cocuk Ceza Adalet Sisteminin”
esaslarini diizenleyen Birlesmis Milletler “Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin
Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar1 ve Cocuk Koruma Kanunu
geregince; ¢ocuk yargillamasinda esas olan fiil degil, faildir yani ¢ocuktur”
(2009) Bu dogrultuda gocuk ceza adaleti sistemi kapsaminda gocuklarin
yargilanacagi makam, mahkeme fiile gore degil faile gore belirlenmistir.
Tirkiye bu anlamda taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler geregi ¢ocuklari
suca gore kategorize edip yargilama yapma hakkina sahip degildir.

Bu madde, Anayasa'nin 36. maddesindeki “adil yargilanma hakkina” da aykir1
bir diizenlemedir. Cocuk Mahkemelerindeki yargilamalarda temel pren-
siplerden biri cocuklara diger suclular gibi yaklasilmamasidir. Ama Ozel
Yetkili Agir Ceza Mahkemeleri Kanunun verdigi sorumluluklara tam anlamry-
la bagh olsa bile temel olarak maddi sucu a¢iga ¢ikarmakla gorevlidir. Ozelik-
le bu tip yargilamalarda ¢ocuklarin durumunu siyasallagsmasi kaginilmaz ol-
maktadir. Bu bakimdan en iyimser yaklasimla bile orada yargilanacak olanlar
cocuk degil, teror orgiitii sempatizanlari olacaktir. Bu durum kisilerin sahip
oldugu haklar1 gézetmeyen bir yargilama sistemi yaratmast bakimindan “adil
yargilanma hakkina” aykiridir.
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“Cocuk Teroristler”

TMK Madde 13: “Bu kanun kapsammna giren suclarla ilgili olarak Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesine gore hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karari verilemez; verilen hapis cezasi secenek yaptirimlara cevrile-
mez ve ertelenemez. Ancak bu hiikiimler 15 yagini tamamlamamis ¢ocuklar
hakkinda uygulanmaz.”

Yine ayni tarihte 13. maddede yapilan degisiklikle, 15 yagindan biiytik kisileri
“cocuk” olarak gormeyen bir hiikiim olusturuldu. Boylece cezalarin ertelen-
mesi veya paraya cevrilmesi engellenir hale getirildi. Bu sekilde “cocuk
teroristlere” kars1 agik kapi birakilmamus oldu.

Bu madde yine esas olarak Tirkiye'nin uluslararasi sézlesmelerden kay-
naklanan ytikiimliiliklerinin ihlali anlamina gelmektedir. BM Cocuk Haklar
Sozlesmesinin 37-38-39 ve 40. maddeleri hukuk giivenligine yoneliktir.
Konumuz bakimindan en kritik madde ise 37. maddenin b fikrasina goére “bir
¢ocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya hapsi kanun geregi olacak ve ancak
en son bagvurulacak bir 6nlem olarak diistiniiliip, uygun olabilecek en kisa
stireyle siirh tutulacaktir” seklinde dile getirilen hiikiimddr.

Ayrica BM Genel Kurulunun kabul ettigi “Cocuk Adalet Sisteminin
Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar1” (Pekin
Kurallar) ile gocuk adaletine iliskin diizenlemeler getirmistir. Bu sdzlesmede-
ki 5/1 maddesine gore “Cocuk ceza adaleti sisteminde daima ¢ocugun iyilesti-
rilmesi 6n plana alinmalidir ve ¢ocuk suclulara gosterilecek tepki hem su¢un
hem de suglunun icinde bulundugu kosullarla orantili olmalidir.” Yine bu s6z-
lesmedeki 18. maddede ise “Yargilayan makamin sadece mevzuata bagh
kalmasini saglayabilmek ve gerekli esneklige sahip kilinabilmesi amaciyla da-
va sonucunda verilebilecek alternatif yaptirmlar tiretilmelidir” hitkmii vardr.

Yine Havana Kurallar olarak bilinen “Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis
Cocuklarin Korunmasina liskin Birlesmis Milletler Kurallar” cocuk yargila-
masiyla ilgili prensipler ortaya koymustur. Temel ilkeler boliimiiniin 1. mad-
desi “Cocuk adalet sistemi ¢ocuklarin haklarinin ve giivenliginin lehinde
davranir ve onlarin fiziksel ve ruhsal sagliklarina destek olur. Bir ¢cocugun
hapsedilmesi bagvurulacak en son tedbirdir” der. Bu anlamda Tirkiye ¢ocuk-
larla ilgili tiim uluslararasi anlasmalarin aksine ¢ocuklarin tutuklanmasini ve
hiikiim giymesini kolaylagtiracak bu hiikiimle s6zlesmelerdeki yiikiimluliik-
lerine ters diismiistiir. Ironik bir sekilde uluslararasi sdzlesmeler cocuklarin
tutuklanmasini asgari diizeye ¢ekmek icin zorlastirmak isterken, Tiirkiye
Devletinin ¢ikardig1 yasalar bunu oldukea pratiklestirmeye yoneliktir.

Bu durumun yarattig1 diger bir karmasa ise artik hukuk sisteminin kendi
icinde gelisik bir hale gelmesidir. Yani Tiirkiye bu yasalarla sadece uluslararasi
sozlesmeleri degil kendi kanunlarini ¢igneyen bir pozisyona disiiyor.
“Turkiye‘de 3.7.2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ¢ikarilmustir.
Bu kanun 3. maddesiyle 18 yagini doldurmamus kisiyi cocuk kabul etmistir. 15.

~
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maddeyle ¢ocuk hakkindaki sorusturmay1 ¢ocuk biirosunda gorevli saveinin
bizzat yapmasi, 16. maddeyle ¢ocuklarin gozaltinda yetigkinlerden ayr1 tutul-
masi 6ngorilmistiir. 19. maddede cezasinin st sinir1 3 aydan fazla ve 2 yila
kadar hapis cezasimi veya adli para cezasini gerektirir suclardan belirli
kogullarin bulunmasi durumunda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
imkam getirilmistir. 23. maddede hitkmedilen 3 yila kadar hapis cezalarina i-
liskin olarak belirli kogullarin gerceklesmesi durumunda hiikmiin agiklan-
masinin geri birakilmasi imkani tanimmisgtir” (Kardas, 2009).” Tiirkiye bu du-
rumda kendi kanunlarinin verdigi haklar1 olusturdugu diger bir kanunla geri
almaktadir. Hukuki olarak agiklanmasi zor olan bu durumun izahi ancak, “s6z
konusu vatansa gerisi teferruattir” sdylemi ile miimkiindiir sanirim.

Yirtitme ve yasamanin “vatan seferberligi” i¢in ¢ocuklara kars: gelistirdigi bu
micadele konsepti yargi ayagindan daha kapsamli bir destekle pekisti-
rilmistir. Hatta yargi verdigi baz1 hitkiimlerle sorunu daha da gii¢ bir duruma
sokarak, iginden ¢ikilamaz bir hale getirmistir. Kamuoyunda “Veysi Kaya” ve
“Felat Ozer” ismiyle bilinen iki davada Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun verdigi
kararlar bunun en vahim &rnekleridir. Genel Kurul'un kararlar1 kanun et-
kisinde oldugu i¢in sonradan gelecek biitiin davalara emsal olusturmaktadir.

Yargitay’dan Yeni “Orgiit Uyeligi” Formiilii

Mart 2006'da Diyarbakir'da yasanan olaylardan sonra gergeklesen davada
Diyarbakir 4. Agir Ceza Mahkemesi, bir y1l icinde ti¢ kez izinsiz basin agikla-
masina katilarak, slogan atarak ve pankart tastyarak terdr orgiitiiniin propa-
gandasini yaptig1 gerekeesiyle 18 yasindan biiyiik olan Veysi Kaya'y: ti¢ kez
10°ar ay hapis cezasina garptirdi. Dava dosyas! temyiz i¢in Yargitay'a gitti.
Yargitay 9‘'uncu Ceza Dairesi, samigin ‘Orgiit propagandasi’ yapmanin yaninda,
‘orglit tiyeligi'nden yargilanmasi gerektigini hitkkmederek, mahkeme kararini
esastan bozdu. Yerel Mahkeme'nin direnmesi tizerine Yargitay'in 2007/9-282
Esas ve 2008/44 karar sayil kararinda sonug olarak su goriise yer verildi: “ ...
Orgiitiin genel cagrisi, orgiite ait yayin organlarinin yayinlari ve ¢agrilart ile so-
mutlagmis olup bu ¢agrilarin belirli bir kisiye yapilmis olmasina gerek bulun-
muyor. Orgiitiin bilgisi ve istemi dogrultusunda gergeklestirilen bu eylemlerin
orgiit adina gerceklestirildigi sabittir. Orgiit adina gergeklestirilen bu eylem-
lere katilan sanigin eylemi, diger suclarin yaninda 5237 sayili TCK’'nin 314/3 ve
220/6 maddeleri yollamasiyla 314/2 maddesine de aykirilik olusturur...”
Yargitay'in karar bozma gerekgesinde, sanigin PKK'nin stratejisi dogrultusun-
da orgiite ait yaymn organlari tarafindan yapilan eylem cagrilar tizerine ti¢ ayr1
tarihte diizenlenen basin agiklamasina katildigs, slogan attigi, orgiitii 6viicii
pankart tagidig1 belirtildi. Samigin bu sekilde 6rgiitiin bilgisi ve istemi dogrul-
tusunda hareket ettigine, siireklilik arz edecek bigimde gosterilere katilmast
nedeniyle “6rgit tyesi” olmaktan yargilanmasi gerektigine hiikmeden
Yargitay, Kayanin her sug i¢in 5‘er yildan 15 y1l hapis cezasina ¢arptirilmasi
gerektigini vurgulad.

Yine benzer sekilde Recep Tayip Erdogan’in Diyarbakir gezisinde tutuklanan
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18 yasindan kiiciik olan Felat Ozer hakkinda yerel mahkeme “yasa dist gos-
teriye katilmaktan” dolay1 ceza verdi. Yargitay 9. Ceza Dairesinin bozma
kararina ragmen yerel mahkeme kararinda direnince Yargitay Ceza Genel
Kurulu toplanarak “ter6r oOrgiitiiniin ¢agrilara gore yapilan her mitinge
katilan kisinin ‘Orglit tiyesi’ gibi cezalandirilmas: gerektigine” karar verdi.
Buna gore artik TV, radyo veya yazili basin yoluyla ilan edilen yasadisi eyleme
katilanlar “ter6r orgiitiiniin” ¢agrisi ile katilmig sayilacaktir.

Bu iki karar “Orgiit tiyeligi'ni ceza hukukunun temel ilkelerine aykir sekilde
kolaylagtirmistir. Ceza hukukunun en temel prensibi olan “su¢ ve cezada ka-
nunilik” ilkesini tartigmali hale getirmistir. Ayrica tek bir eylemle birkag su¢un
ayni anda iglendigi ve her birinden ayr1 ceza verilmesini gerektiren “gercek ic-
tima” kuralina yaptig1 atiflarla tag atan birinin catismaya katilmamus silahl
orgiit tiyesinden daha biiyiik bir ceza almasinin yolunu agmugtir. Béylece her-
hangi bir eyleme katilan biri 15-25 yila varan hapis cezasiyla yargilanabilecek-
tir. Clinkd tek bir eylemle, teror orgiitl tiyesi olmaktan, 6rgiit adina sug isle-
mekten, slogan attig1 i¢cin propaganda su¢undan, gosteri ve toplant: yliriytist
kanununa mubhalefetten ve eylemin 6zglin 6zelliklerine gore artabilecek
sucglardan ayr1 ayr yargilanip ceza almak miimkin olacaktir

Cocuklar icin Adalet

Mevcut durumun kabul edilemez bir adaletsizlik yarattigina yonelik ka-
muoyunda ortak bir kanaat olusturdu ve soruna neden olan kanunlarin
Meclis'ten ¢gikmasini ve uygulanmasini saglayan hitkiimet yetkilileri, cok acik
ve istekli bir tutumla olmasa bile, bu konuda yeni diizenlemeler getirme
arayisi icerisine girdi. Ozellikle TMK'nin ¢ok tartisilan 5. ve 9. maddeleri
hakkinda yeni diizenlemelerin yapilmasi 6n planda goriinmektedir.” TMK'nin
veya Ceza Kanunu'nun bu konu ile ilgili yogun elestiriye konu olan diger mad-
deleri hakkinda ise heniiz devlet yetkililerinden degisime dair bir mesaj ka-
muoyuna yansimamistir. Yine TMK'da verilen cezalarin ertelenmesini veya
paraya cevrilmesini engelleyen 13. maddede degisiklik yapmaya yonelik her-
hangi bir isaret bulunmamaktadir. Bu haliyle ceza alan veya alacak olan
cocuklarin alternatif uygulamalardan faydalanamamasi anlamina gelmekte-
dir. Yapilmasi planlanan bu degisiklikler sorunun ¢6ziimii konusunda yiizey-
sel kalacaktir. Hukuki ¢6ziim konusunda Cocuklar Icin Adalet Girisimi’nin
bircok uzmandan goris alarak olusturdugu degisiklik onerileri konunun
hukuki bir zeminde ¢6ziimiinii kolaylagtiracak onerilerdir. “Sorunun yasal
olarak ¢6ziimi icin TMKnin 2, 5, 7, 9, 13 ve 17. maddelerinde ¢ocuklarin
yetiskinlerle ayn1 kosullarda yargilanmasini engelleyecek degisiklikler yapil-
mal;; TCK'nin 220/6. maddesine de Anayasanin 9o. maddesi ve Cocuk
Koruma Kanunu'na aykiri bir uygulamaya neden olmayacagina dair bir
hiikiim konulmalidir”. Konu ile ilgili yapilabilecek 6nemli degisikliklere dair
DTP’li iki milletvekilinin verdigi degisiklik 6nergesi yeterince glindeme gele-
memesine ragmen 6nemli sonuglar yaratabilecek 6nerilerdir. Birincisi Sirnak

2 “Tas Atan Cocuklara” Yeni Formiil, Radikal Gazetesi, 30 Eyliil 2009
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Milletvekili Sevahir Bayindir'in 12-2-2009 tarihinde verdigi ve TMK'nin
9.Maddesinin son ctimlesi ve 13.Madde’nin tamaminin ¢ikarilmasina dair
onerisidir.? Diger oneri ise Hakkari Milletvekili Hamit Geylani'den gelmistir.
Bu 6nergenin igerigi ise hem 5237 No'lu TCK’'da hem de 3713 sayih TMK’da
degisikliklere dairdir. Ozellikle yazida degindigimiz iki Yargitay kararinin or-
taya ¢ikardig sonuclardan hareketle verilen onergede esas olarak gosterilere
katilan Kkisilerin silahli 6rgiit iyelerinden daha agir sekilde ceza almalarinin
engellenmesini saglayacak diizenlemeler 6nerilmistir. Bu baglamda TCK'nin
220.Madde’sinin 5,6,7. fikralar1 yeniden yapilandirilarak 8. fikrasinin tiimiiyle
¢ikarilmasi 6nerilmistir. Boylece “propaganda su¢u” kaldirilip, orgiit tiyesi ol-
madan islenecek suglarda eski TCK'daki “yardim yatakliga” benzer bir uygula-
ma tanimlanmustir. Ayrica TMK'da 7. Madde'nin 2. ve 3. fikralarinda diizenle-
nen “terdr orglitii mensuplarina yardim” ve “terorii tegvik edici propaganda”
konularina iligkin her iki fikranin kaldirilmast 6nerilmistir. Bu iki 6nerinin
dikkate alinmasi hem ¢ocuklarin kendilerine 6zgii yarg: kosullarina kavusmast
hem de olas! verilecek cezalarin sadece islenen su¢a gore olmasina katki
sunacaktir.

Sonug olarak yukarida soéyledigimiz gibi mevcut sorunlu hukuki metinlere
ragmen, ylriitme ve yarginin evrensel degerlere uygun bir tutumla yaklagmasi
halinde, bugiinkii tablodan ¢ok daha farkli, tutuklu ¢cocuklar lehine sonuglara
varmak miimkiindiir. Ozellikle Anayasa'nin go. maddesinin uluslararasi an-
lagsmalara iligkin hitkmiintin uygulanmasini talep eden bir yarg: karar bile
olumlu bir emsal olarak stireci iyilestirebilecektir. Elbette ki hukuki
metinlerde yapilacak diizenlemeler bazi konularda iyilestirmeler yaratabile-
cektir. Ancak, her ne kadar tartigmalar daha ¢ok hukuki metinler ve bu
metinlerde yapilabilecek degisiklikler tizerinden stirdiiriilityor olsa bile son
tahlilde sorun hukuki olmaktan ¢ok siyasaldir. Ciinkii mesruiyeti tartismali
Anayasa’dan baglayarak Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemeleri Kanunu'nda
temel degisiklikler yapilmadan sadece Terorle Miicadele Kanun'unda yapila-
cak birka¢ degisiklik ¢ok kismi bir iyilesmeyi saglayacaktir. Hukuki 6neriler
¢6zim konusunda mesafe saglasa da sorunun 6z niteliginden dolay1 yeterli ol-
mayacaktir. Ctinkii Tirkiye’deki hukuk sisteminin bir biitiin olarak modern
egemenligin, hukukun iktidardan ve siyasetten bagimsizlasmas: {itopyasinin
gerceklestirmesini beklersek s6z konusu ¢ocuklarin biiyiimeden o6zgiir-
lesmeleri ¢ok gii¢ olacaktir. Bu bakimdan kisa vadeli bir ¢6ziim saglamak i¢in
hukuki diizenlemeleri 1srarla talep etmek kadar stratejik bir ¢6ziim arayist
bakimindan devletin ¢ocuklara evrensel haklarinin geregi gibi yaklagsmasini
saglamak gerekmektedir. Ozellikle Tiirk siyaset tarihindeki yiiriitme organ-
larinin insanlarin evrensel haklaria yonelik “devletin ve milletin bolinmez
biitiinligl” ¢ercevesinde sinirlama, erteleme, reddetme tutumunun asilmast
gerekmektedir. Bu bakimdan esas talep tam anlamiyla “demokratik ve 6zgiir-
lik¢t” bir iilke talebi olmalidir. Bu gergeklestigi takdirde ¢ocuklarin hem

3 www.tbmm.gov.tr/d23/2/2-0407.pdf+¢ocuklar+sevahir+bayindir&hl=tr&gl=tr
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toplumsal yasamda hem de hukuk karsisinda ¢ocuk olarak ve hak ettikleri
sekilde yasama haklar1 gerceklesebilecektir.
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1

TESEV’in Zorunlu G6¢ Arastirmasi’nin
Soylemedikleri ve Kiirt Sorununda C6ziime Dair
Liberal Projenin A¢gmazlari

K. Murat Giiney’

Giris

Bu makale Tiirkiye’de liberal akimin 6nde gelen yazar ve distiniirlerinin ve bu
liberal goruslerden beslenerek 6neri ve projeler gelistiren sivil toplum kuru-
luglarinin genel olarak Kiirt meselesine 6zel olarak da zorunlu gogce maruz
kalan' Kiirt niifusunun sorunlarina dair algilarini, yaklasim bigimlerini ve
¢6zlim Onerilerini elestirel bir bicimde incelemeyi amaclamaktadir. Bu yazida,
zorunlu goce maruz kalan Kiirt niifusun toplumsal konumuna dair liberal
yaklagima odaklanirken Kiirtlerin liberal tahayytiliin smirlar iginde nasil da
her daim ‘problemli’ bir niifus grubu olarak {tretildigini ve Kiirtlige dair bu
problemin nasil da liberal ¢ogulcu/cokkiiltiircii ideolojinin 6ngordiugu
‘kidltiirel ve hukuki haklar’ séyleminin sinirlar i¢ine hapsedildigini gozler
ontine sermeye calisacagim. Bu noktada, bir yandan liberal diistincenin sinir-
larini ve yetersizliklerini ifsa ederken bir yandan da liberal ¢cogulcu projenin ve
onerilerin adalete ve toplumsal uzlasiya dair bir¢ok bagka siyasal ve toplumsal
proje ve tahayyiilii nasil gériinmez kildigin1 gostermeye ¢alisacagim. Tiim bu
elestirilerin, Kirt sorununa yonelik yeni agilimlarin tartisildigi bugiinlerde
sorunun nasil algilandigina dair farklhiliklarin ve bu farkh algilar cercevesinde

Columbia Universitesi, Antropoloji Boliimii, doktora 6grencisi.

Burada TESEV’in raporunda ve konuyla ilgili bir¢ok baska ¢alismada kullanilan ‘zorunlu gog
magduru’ tabiri yerine ‘zorunlu go¢e maruz kalan’ tabirini bilingli olarak tercih ediyorum,
zira ilk tabirde, tam da liberal insani yardim kuruluglarinin 6ngérdiigti gibi sorun, bir mag-
duriyet ve o magduriyetin giderilmesi {izerinden tanimlaniyor. Kuskusuz béylesi bir yakla-
sim da magdur olanlari, o magduriyeti gidermesi beklenenlerin insafina tabi kilan bir ideo-
lojiyi destekliyor. Oysa sorun bir magduriyet ve o magduriyetin giderilmesinden 6te daha
yapisal siyasal ve toplumsal boyutlara sahip. Ben burada, (siyasi tercihleri dolayisiyla) zorun-
lu gb¢e maruz kalanlar tabirini kullanarak hem soruna kaynaklik eden siyasi siddetin altini
bir kez daha ¢izmeye hem de zorla gég ettirilenlerin pasif bir magduriyetin nesnesi degil ak-
tif bir siyasal direnisin 6znesi olduklarini vurgulamaya ¢aligtim.
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tretilen ¢6zim Onerileri arasindaki gerilimlerin anlagilmasi ve sorunun
¢6zUmiini tartisan taraflar arasindaki sinirlarin/farkhiliklarin daha belirgin bir
bicimde goriiniir kilinmasina yardime olacagini umuyorum.

Bu noktada, Tirkiye'deki devlet elitleri ve askeri yetkililerin Kiirt sorununa
yaklagimlari ve bu soruna dair tirettikleri sGylemler ile 6zellikle 2000'li yillar-
dan itibaren mubhalif bir elestiri goriinimtinde yiikselmeye baslayan ve
Kirtlerin sosyal ve kiiltiirel haklarinin taninmas: talebiyle yola ¢ikan liberal
soylemler arasindaki farkliliklarla birlikte benzerliklerin de gozler 6niine se-
rilmesinin son derece 6nemli oldugunu diistiniiyorum. Zira 6zellikle zorunlu
go¢ konusunda ¢alisan ve dogrudan dogruya Kiirt hareketi i¢inde yer almayan
birtakim liberal sivil toplum kuruluglar (STK), yayin ¢evreleri, gazeteciler ve
akademisyenler tarafindan Kiirtlerin bir kiiltiirel azinlik olarak tanimlanip
taninmasinin devletin resmi sdylemi karsisinda bir meydan okumaymus gibi
goziikmesine karsin, aslinda liberal projenin Kiirt meselesinin ardindaki
yapisal siyasi ve toplumsal nedenleri gérmek ve gostermek konusunda yeter-
siz, ¢ekingen ve hatta inkdra oldugu kanisindayim. Zorunlu gog iizerine
¢alisan, zorunlu gé¢e maruz kalanlarin yasadig: yoksulluk, issizlik, bityiiksehir
yasamiyla uyum gibi hayati sorunlar {izerine projeler iiretip bizzat uygula-
maya koyan veya hiikiimetleri bu konuda adim atmaya ¢agiran bircok sivil
toplum kurulusu, zorunlu géctin yalnizca sonuglarina odaklanip zorunlu goce
yol agan ve bir¢ogu maalesef hala siirmekte olan nedenleri yer yer bilingli bir
cabayla yer yerse bilingsiz bir ihmalkarlikla giindeme getirmemektedir. Hi¢
stiphesiz yliz binlerce insanin yerlerinden yurtlarindan edilmesine yol agan
zorunlu gocilin baglica nedeni bélgede hiikiim stiren silahli ¢atisma ortami ve
Kiirt sorununu bir giivenlik meselesine indirgeyen militarist anlayis ve uygu-
lamalardi. Bu anlayisin uzantilar olarak Kiirt dilinin kamusal alanda kullanil-
masi tizerinde halen siirmekte olan yasak ile beraber Kiirt olmanin ve bunu
siyasi platformlarda ifade etmenin halen kisilerin potansiyel suglu ve ‘terorist’
olarak damgalanmasina yol a¢abildigi bir ortamda toplumsal uzlasiy1 sagla-
mak Kirt olduklarm i¢in kdyleri yakiip gé¢ yollarmna siiriilen yiiz binlerin
siyasal miicadeleleri taninmadan ve Kiirtliikleri ile barigilmadan pek miimkiin
gozikmiiyor.

Meseleye dair liberal ve hiimanist bir¢ok proje ve 6nerinin goéremedigi veya
gormezden geldigi bir bagka nokta da zorunlu gociin kadinlar, ¢ocuklar,
yashlar ve gencler gibi farkl gruplar tizerinde farkh etkileri oldugu gercegi.
Zira bu proje ve 6nerilerin biiylik ogunlugu, toplumsal farkliliklar gériinmez
kilan ve zorunlu gége maruz kalanlar1 homojen bir grup olarak varsayan ista-
tistiki verilere dayaniyor ve bu noktada liberal yazarlarin radikallikleri
yerinden edilen kisilerin ‘ger¢ek’ sayisinin ne kadar oldugu iizerine yapilan
‘keskin’ analizlerden Gteye gecemiyor. Halbuki resmi kurumlarla etkilegime
gecerken veya son kertede zorunlu askerlik gorevi sirasinda Tiirkgeyi 6gren-
mek mecburiyetinde kalan Kiirt erkeklerin aksine, gocle geldikleri biiytikse-
hirlere ulasmadan 6nceki hayatlarinda Tiirk dili ile hi¢bir iliskisi olmamus Kiirt
kadinlarin zorunlu go¢ deneyimleri ve go¢ sonrasi yasadiklari sorunlar erkek-
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lerden ciddi farkliliklar arz ediyor. Zorunlu go¢ olgusu tarafindan sekil-
lendirilen biiyiiksehirlerin su anki dokusunda, Kiirt kadinlar belki de en ¢ok
susturulan, bastirlan ve ayrimciliga maruz kalan toplumsal grup olarak
karsimiza cikiyor. Benzeri sekilde gencler ve yaslilarin, geldikleri biiytikse-
hirlerde evvelce akraba ve tanidiklari olanlarla olmayanlarin, bolgedeki biiyiik
kentlere gé¢ edenlerle istanbul, Ankara, Izmir gibi daha batidaki metropol
kentlerine go¢ edenlerin deneyimleri, sorunu algilayislar1 ve ¢6ziim onerileri
arasinda biiyiik farkliliklar var. Bu farklhiliklarin altini ¢izen ve 6zellikle zorun-
lu gbce maruz kalan Kiirt kadinlarin yasadiklar ve liberal ¢ogulcu ‘haklar’
s6yleminin algi, anlayis ve ¢dztim siirinin 6tesinde yer alan sorunlari bu ¢alis-
manin 6nemli bir bélimiinii olusturuyor.

Bu makale boyunca, 6zellikle Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfinin
(TESEV) zorunlu gog tizerine ¢alismasi ve bu ¢alismanin sonucunda ortaya
cikan kitap tizerinde duracagim. Bu ornekten yola ¢ikarak Tirk devleti ve
yerinden edilmis Kiirt topluluklar arasinda bir uzlagsma saglamak tizere
gelistirilen liberal proje 6nerilerinin soruna dair hangi yeni kapilar1 agtigini ve
hangi baska kapilar1 kapadigini analiz etmeye ¢alisacagim. Zannedildiginin
aksine, liberal projenin bakis acisinin ve temel varsayimlarinin Tiirk devletinin
Kirtlere yonelik ayrimci sdylemleriyle ve Kiirtleri bu egemen s6yleme tabi kil-
maya calisan bakis agisiyla gelismedigi kanaatindeyim. O zaman bu yazi
boyunca ve sonrasinda sormamiz gereken sorular sunlar olmalidir:
Toplumsal, siyasal, ekonomik ve tarihsel esitsizlikleri liberal hak ve hukuk
s6yleminin 6tesinde nasil yeniden diigtinebilir ve analiz edebiliriz? Bu esitsiz-
liklerin giderilmesine ve adaletin tesis edilmesine dair hangi bagka tahayytiller
ve projeler s6z konusu olabilir? Tiirkiye'de yasayan Tirk ve Kirt niifuslar
arasindaki bu yapisal esitsizliklerin tistesinden gelmek icin liberal projenin
ongordiigiinden bagka hangi yollar tasavvur edilebilir?

TESEV’in zorunlu go¢ konusunda yaptig1 calismanin detayh olarak incelen-
mesine gecmeden 6nce 6nemle alt1 ¢izilmelidir ki, TESEV’in yerinden edilen-
lerin ugradig: zararlarin tazmin edilmesi ve Tirk devleti ile yerinden edilen
Kiirt topluluklarinin arasinda baris ve uzlasinin tesis edilmesine dair proje
onerileri halen tartisilan ve ¢ekismelere konu olan tasarilardir. Bu tasarilarin
bir kismi1 hayata gegse de biiyiik cogunlugu heniiz kgt tizerindeki temenni-
lerden ibarettir ve heniiz uygulamaya konmamuistir. Ornegin, TESEV’in ra-
porunda gegen yerinden edilmis kisilerin ugradigi maddi zararlarin tazmin
edilmesi gerekliligine dair oneriler 5233 sayili ‘Terdr ve Terorle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun’ adi altinda yiirtirlitkte olan
bir yasanin etkin bigimde uygulanmasina yoneliktir. Ne var ki, bu yasanin
uygulanma stirecinin oldukga yavas ve yetersiz bir bicimde gelismesi bir yana,
resmi sOylemde hala Kirtliik bir siyasi ve etnik kimlik olarak taninmamakta,
yerinden edilme sorunu da Kiirt sorununun bir par¢asi olarak goriilmemekte-
dir. Yine de Tiirk devleti TESEV’in caligmasini ciddiye almis ve TESEV’in
yerinden edilme sorunu tizerine hazirhig: kitab bir yol gésterici kaynak olarak
bolgedeki hemen tiim vali ve kaymakamliklar ile kamu gorevlilerine dagit-
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mustir.” Ben ise bu ¢alismada, yerinden edilmis topluluklara dair bu liberal
analiz ve 6nerileri yalnizca kismen hayata gecirilmis bir idari proje olarak degil
ayni zamanda bir liberal ideal ve titopya olarak inceleyecegim. Burada sormak
istedigim soru, tim bu liberal ideal en kusursuz bigimde ve su gétiirmez bir
iyi niyetle hayata gecirilse bile, bu liberal projenin Kiirt hareketinin 80’li yil-
larin bagindan beri verdigi siyasi miicadelenin gerekgelerini ortadan kaldirip
toplumsal adaleti tesis edip edemeyecegidir. Iste bu noktada liberal
distincenin pratikte uygulanmasina dair sorunlar bir yana, liberal hiiman-
izmin ideal ve kuramsal anlamda da neo-liberal kapitalizm, ulus-devlet siste-
mi ve onun uzantisi olan militarist zihniyet tarafindan smirlandirilmis
oldugunu diistiniiyorum. Zira kapitalist sermaye iligkileri, ulus-devletin ve bu
devlete ait siddet tekelinin yani ordunun varlig: liberal tahayyiil ve elestiri
glictiniin smirlarinin 6tesinde sorgulanmadan duruyor ve tam da hig sorgu-
lanip sorunsallastirilmadigr icin tekrar tekrar tretilerek varligini stirdtriiyor.
Liberal hiimanizmin insancilliginin, yardimseverliginin ve hosgoriisiiniin
siirlarini yine ve yeniden para ve kan ciziyor. Peki, anti-kapitalist, sinirsiz ve
savagsiz bir diinya, bagka bagka adalet tasarilari, yapisal esitsizliklerin gide-
rilmesi icin tiirli degisik projeler tahayytil edilemez mi? Bu soruyu aklimizin
bir kenarinda her zaman tutalim. Ama dilerseniz 6nce Amerikali antropolog
ve elestirel diistiniir Elizabeth Povinellinin oldukg¢a ironik bir dille ‘Sevgi
Imparatorlugu’ olarak tasvir ettigi cagdas liberal hiimanist séylem ve pratikleri
ve bunlarin Tirkiye’'deki izdiistimlerini daha yakindan inceleyelim. Bakalim
sevgi imparatorlugunun sevgisinin sinirlari ne, iyi niyeti ne kadar iyi?

1. Yerinden Edilmis Kisilerin Bir ‘Sorun’ Olarak Ortaya Cikmasi

Tark devletinin bolgede PKK ile devam eden catismalari ve giivenlik
kaygilarin1 bahane ederek koylerini zorla bosalttigl, yaktigi ve yasanmaz
kildig1 yerinden edilmis yiiz binlerce insanin toplumsal, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel sorunlari birbirini izleyen hiikiimetler tarafindan uzun siire boyunca
gormezden gelindi. Bugiin, cesitli istatistiki aragtirmalara gore sayilar1 bir mil-
yonu bulan (HUNEE Raporu, 2006) ancak kimilerine gore aslinda iki-ti¢ mily-
onu gecen Kirt niifusu, zorunlu gécler sonucunda gerek Diyarbakir, Van,
Batman, Siirt, Hakkari gibi bolge il merkezlerine gerekse [stanbul, Ankara,
Izmir, Adana, Mersin gibi batidaki biiyiik metropollere yerlesmek durumun-
da kaldi. Yasadiklari yerlerden zorla gog ettirilenler yeni geldikleri bu se-
hirlerde yoksulluk, issizlik, biiyliksehir yasamina uyum zorluklari, kendilerini
anadilleri olan Kiirtceyle ifade etmek konusunda karsilastiklar1 siyasal ve
toplumsal baskilar, siyasi ve kiilttrel haklarinin taninmamasi ve ge¢miste
orgiite destek olduklart iddiasiyla bir tiirlii bitmeyen polis sorusturma ve
baskilar ile gittikleri yere onlarla beraber gelen sug¢ dosyalar gibi yasamsal
sorunlarla bas baga kaldilar. Daha 6nce de belirttigim gibi zorunlu goce maruz
kalanlar gerek geldikleri yerler, cinsiyetleri, yaslar1 ve ekonomik durumlar:

2 TESEV Demokratiklesme Programi sorumlusu Dilek Kurban ile kisisel goriisme, Haziran

2007
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arasindaki farkliliklar gerekse yeni yerlestikleri yerlerin niifusu, siyasal ve
kiilttirel ge¢misi arasindaki 6nemli farkliliklar dolayisiyla yukarida bahsi gegen
tim bu sorunlar farkl bigimlerde deneyimlediler. Dolayisiyla Diyarbakir'in
bir kdytinden c¢ogunlugun konustugu dil yine Kiirt¢e olan Diyarbakir il
merkezine go¢ etmek zorunda kalan bir kisiyle niifusun biiyiik cogunlugunun
anadili Tiirke olan Izmir gibi bir biiyiiksehre yerlesmek durumunda kalan-
larin zorunlu go¢ deneyimleri ve karsilagtiklar sikintilar birbirlerinden bircok
agidan farklilik gosterdi. Keza, yine Tiirk¢eyle tanismamis olmak dolayisiyla
Kiirt kadinlarin gé¢ deneyimi Kiirt erkeklerden daha farkli oldu.

Stiphesiz, zorunlu gége maruz kalanlarin bu ¢ok gesitli sorunlarinin nasil
tanimlanmasi gerektigine ve bu tanimlardan hareketle yagsanan sorun ve sikin-
tilarin nasil giderilip toplumsal barig ve uzlaginin nasil saglanabilecegine dair
bir¢ok rapor, 6neri ve proje hazirlandi. Gég-Der, Insan Haklar1 Dernegi (IHD),
Demokratik Toplum Partisi (DTP) gibi STKlar ve siyasal partiler zorunlu géce
maruz kalan Kiirtlerin sorunlarimni bir¢ok defa ve bir kismi1 TESEV’in konuyla
ilgili calismasi yayimlanmadan ¢ok daha o6nce gesitli vesilelerle giindeme ge-
tirmeye ve tartismaya agmaya ¢alistilar (Barut, 2001). Kiirt hareketinin aktif
bilegenleri olan bu kurumlarin ortak goriisii, Tiirkiye'deki yerinden edilmis
kisiler sorununun her seyden 6nce Kiirtlerin varligini ve etnik ve siyasi kim-
ligini miitemadiyen inkar eden, Kiirt dili ve kiiltlirii tizerindeki yasaklar:
stirdiiren, siddeti ve sansiirii bir strateji olarak benimseyen Tiirk devletinin
carpik bakis agisindan kaynaklanan siyasal bir sorun oldugu yontindeydi.
Dolayisiyla, Gé¢-Der, IHD ve DTP icin Kiirt sorunu ne devletin resmi sdylem-
inin 6ngordugi gibi bir giivenlik sorunu ne de birtakim liberal aydinlarin 6ne
sturdiigl gibi sadece bir kiiltiirel haklarin taninmasi sorunuydu. Sorun, Tiirk
devletinin kurulusu ve anayasasindan kaynaklanan yapisal bir siyasal sorundu.
Bu kaygilardan yola gikarak, Kiirt hareketi ve hareketin dinamikleriyle olustu-
rulan Tirkiye Baris Meclisi, Ocak 2007'de diizenledikleri “Tirkiye Barigini
Arnyor” konferansinda (Tirkiye Baris Meclisi, 2007) Tiirkiye'de toplumsal
uzlas1 ve barisin tesis edilmesi i¢in yapilmasi gerekenlere dair bir bildirge sun-
du. Bildirgede sorunun ¢6ziimii icin Kiirt¢enin kamusal alanda Tiirkceyle be-
raber egitim-6gretim dili olarak benimsenmesi, yeni demokratik bir anayasa
hazirlanip Kiirtlerin Ttirklerle beraber esit kurucu gii¢ olarak taninmasi ve
Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar yerlerle beraber tiim Tiirkiye'de yerel yone-
timlere daha fazla 6zerklik verilmesi gibi 6neriler yer aliyordu. Stiphesiz tiim
bunlar Kiirt hareketinin hedefinde, herkesle esit temel vatandaslik haklarina
tabi kilinmanin, birtakim kiiltiirel haklarin taninmasi ile ge¢mis magduriyet-
lerin giderilmesinin Gtesine gecen bir egemenlik paylasimi ve 6zerk yerel
idareler araciligiyla kendi kendini yonetme arzularini dillendiren siyasal bir
doniigtim oldugunu gosteriyor.

Ne var ki, Kiirt hareketinin gerek genel anlamda Kiirt sorunu gerekse zorunlu
goce maruz kalan Kiirtlerin yagsadiklart sorunlara dair yukarida bahsi gecen bu
goriis ve yaklagimlar ne Tirk devleti, kamuoyu ve Tirkiye'deki diger sivil
toplum kuruluslar ne de uluslararast kamuoyu iizerinde belirleyici bir etki
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yaratabildi. Bunun elbette gesitli nedenleri vardir. Bunlardan biri Tiirk devle-
tinin demokratik ve sivil Kiirt hareketinin icinde yer alan Gog-Der, IHD ve
DTP gibi kurum ve kuruluslar1 yasadigi ilan ettigi PKK’nin isbirlik¢isi,
destekgisi ve yasal alandaki uzantisi olarak goriip 6yle lanse etmesidir. Boylece
devlet, yillardir benimsedigi strateji uyarinca ‘terorist-sapkin’ Kiirt ve ‘korucu-
sadik’ Kiirt ayrimini devamli surette yeniden tireterek sivil Kiirt siyasetinin
megruiyet zeminin altin1 oymay1 amaglamis ve bu amacini gergeklestirmekte
de bir yere kadar basarili olmustur. Devletin meseleye bu sekildeki yak-
lasgimimin bir sonucu olarak o6rnegin Gog-Der’'in birgok defalar polisce
basildigini, dernegin tiyeleri hakkinda sayisiz sorusturma agildigini hatirla-
makta fayda var. Go¢-Der’e kapatma istemiyle de bircok defalar dava acildi.
Sadece G6¢-Der’in yoneticilerinden Sefika Giirbiiz hakkinda halen mahkeme-
lerde siirmekte olan 20’den fazla dava bulunuyor ve bu davalarin yine biiyiik
bir bolimi dernegin PKK'ye destek verdigi iddiasina dayaniyor (Essiz ve
Demirler, 2008).

Kiirt hareketinin i¢inde yer alan STKlarin ve siyasi partinin zorunlu go¢ mag-
durlarina yoénelik algilarinin ve ¢6ziim 6nerilerinin uluslararasi kamuoyunda
ses getirmekte ve etkili olmakta yetersiz kalmasinin bir diger nedeni de
hareketin bilesenlerinin uluslararasi insani yardim alaninda lobicilik faaliyet-
leri yliritmekte ve insani yardim fonlar saglayan kurumlara erismekte yeter-
li bilgi, tecriibe ve teknik kapasiteden yoksun olmasidir. ingilizce'yi yeterince
bilmemek ve kullanamamak da Kiirt hareketinin iddia ve 6nerilerini ¢eviriler
yaparak uluslararas: kamuoyuna iletmek noktasindaki yetersizliklere tuz biber
ekmekte. Tam da bu noktada Amerikali antropolog Sally Merry demokrasi ve
insan haklarina dair normlar belirlenirken ve uluslararasi alanda uzlasma
saglanmaya c¢alisilirken katilimcilar arasindaki teknik kapasite ve finansal gii¢
agisindan  stiregitmekte olan buylik esitsizliklerin son derece belirleyici
oldugunun altini giziyor. Bu da, bir devlet veya sivil toplum kurulusu ulus-
lararasi kamuoyuna erismek noktasinda gereken maddi varliklar ile bilgi ve
tecriibe birikimine (know-how) sahip olmasini saglayacak zenginlik ve kapa-
siteye ne kadar ¢ok sahip ise o devletin ve sivil toplum kurulusunun ulus-
lararasi karar alma mercilerinde o kadar giigli, etkili ve belirleyici oldugu an-
lamina gelmekte (Merry, 2006: 224-227). Dolayistyla finansal kaynaklar ve bil-
gi-tecriibe birikimi alanindaki eksiklikler uluslararasi kamuoyunda esit bir
bi¢imde temsil edilme imkdnini ortadan kaldirmaktadir.

Bu durumun Tiirkiye'de séziinii ettigimiz zorunlu go¢ meselesinin tartigilmasi
konusunda da gegerli oldugu soylenebilir. Kiirt hareketine dahil STK'lar ve
siyasi partinin ¢aba ve girisimleri ulusal ve uluslararasi hiikiimet ve hiikiimet
digt kurum ve kuruluslan etkilemek, ikna etmek ve harekete gecirmek,
bdylece sorunun Kiirt hareketi tarafindan algilanisi ve tanimlanigina uygun
bigimde ¢6ztim 6nerilerinin gelistirilmesini saglamakta etkisiz kaldi. Ne var ki,
Haziran 2006'da, uluslararasi para spekiilatorii George Soros'un Open Society
(Agik Toplum) kurulusu tarafindan da desteklendigi iddia edilen yari
akademik, liberal-hiimanist diigiince kurulusu (think-tank) TESEV, Tiirkiye de
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Zorunlu Gog¢’ Ile Yiizlesmek: Tiirkiye'de Yerinden Edilme Sonrast Vatandashgin
Insast baslikli kitab (Aker, Celik, vd., 2006) ve onun ek raporu (Celik, Kurban,
Yiikseker, 2006) Gtivensizlik Mirasimin Asilmasi: Devlet ve Yerinden Edilmis
Kisiler Arasinda Toplumsal Mutabakata Dogru Tiirkce ve ingilizce olarak
yayimladiginda yerinden edilmis Kiirt topluluklarina dair sorunlar kamuoyun-
da hararetle tartigilmaya ve Tirkiye'nin belli bagh sorunlarindan biri olarak
kabul edilmeye baglandi.

TESEV, 1994 yilinda “bilimsel aragtirmalara dayali bulgular ile politika karar-
lart arasinda bag kurulmas: i¢in arastirmalar yiirtitmek™ iddiastyla bir sivil
distince kurulusu olarak kuruldu. Yukarida sozii gegen kitap da TESEV’in
azinlik haklar, ¢cokkiltiirctiliik ve yerinden edilmis kisilerle ilgili ¢alismalar
yuriiten demokratiklesme programi tarafindan hazirlandi. Tiirkiye'nin Avrupa
Birligine giris siireci ile agikea iligkili olan bu program, amacini, demokratik
bir toplum ve devletin olusumu tzerindeki engelleri ortadan kaldirmaya
hizmet edecek aragtirmalar yiriitmek ve bu yonde ¢6ziim onerileri hazirla-
mak olarak acikliyor.*

Kisacasi, Kiirt hareketinin degil de TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinin biiyiik
yanki uyandirmasinda ve yaygin bir bigimde tartisilip kabul gérmesinde
sadece Tirk ordusu ve PKK arasindaki gatigmaya yaklasirken kurumun
gorliniisteki tarafsiz imajinin degil ayni1 zamanda Avrupa Birligi'ne ve cesitli
uluslararasi lobicilik ve fon kaynaklara erisim konusunda Agik Toplum
orglitli ve sair vesilelerle halihazirda kurmus oldugu baglantilarin da etkili
oldugu sodylenebilir. Dahast TESEV'in sivil toplumculuk alanindaki bilgi ve
tecriibe birikimi (know-how) ve trettikleri bilgiyi yayimlama, baska dillere
tercime etme ve dolasima sokma kapasitesinin de TESEV’in ¢alismalarinin
yaygin bicimde tanitilmasinda etkili oldugu stiphesizdir.

TESEV’in kitabindaki veriler, yerinden edilmis kisilerle ilgili Avrupa Birligi,
Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler gibi kurumlarca hazirlanmis uluslararasi
diizenlemelerin 1s1ginda 1984 ila 2005 yillar arasinda koylerinden gbge zor-
lanan Kiirtlerle yapilmis saha galigmalarina dayaniyor. Calisma binlerce insanin
yerlerinden edilmelerinin en temel gerekgesinin giivenlik tehdidi ve ‘terérle
miicadele’ ad1 altinda bdlgede yogun bir bicimde varligini stirdiiren Ttirk Silahl
Kuvvetleri'nin (TSK) baskisi oldugunu ortaya koyuyor. Sonug bildirgesinde ise
raporu hazirlayanlar sorunun ¢éztimiine dair ‘magdurlara’ yonelik rehabilitas-
yon ve psikolojik yardim programlarinin hazirlanmasina, zorunlu go¢ sonrasi
geldikleri yerlerde is imkan1 bulamayanlara istihdam yaratilmasi ve yapilacak
ekonomik ve kiiltiirel yatirimlar araciligiyla ‘magdurlarin’ zararlarinin tazmin
edilmesine dair proje onerileri gelistiriyor. TESEV’in ¢alismasinda vurgulanan
temel niyet ise devlet ile yerinden edilmis kisiler arasinda bir uzlasi ortaminin
tesis edilmesi ve boylece toplumsal alandan diglanan bu kesimlerin yeniden
toplumsal ve ekonomik hayata katilminin saglanmasi (TESEV, 2006).

3 “TESEV Hakkinda”, www.tesev.org.tr
4 “Demokratiklesme Programi”’, www.tesev.org.tr
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2. TESEV’in Devletin Resmi Soylemine Yonelik Elestirileri

TESEV’in ¢alismasi Kiirt topluluklarinin bolgedeki catismali donem sirasinda
biiytik kitleler halinde yerlerinden edilmesi meselesini sorunsallastirirken ilk
bakigta devletin resmi sdyleminin tam karsisinda yer aliyormus gibi goziiken
yeni bir hikaye ile karsimiza ¢ikt1. Zira devletin resmi sdylemine gore bolgede-
ki koyliiler ya yasadiklam giivenlik kaygilar ve ekonomik sorunlar dolayisiyla
kendi rizalar ile kdylerini terk etmislerdi; yahut ortada eger bir zorlama varsa
bu PKK tarafindan gelmis, koyliler PKK’'nin baskilar1 sonucunda koylerini
terk etmek durumunda kalmislardi. Sorunu bu sekilde tasvir eden Tirk dev-
leti, yerinden edilmis kisiler konusundaki sorumlulugunu kabul etmeye hicbir
zaman yanasmadi. Hatta koylerini terk etmek ve yeni bolgelere gog edip yer-
lesmek durumunda kalan topluluklar devletin resmi sdyleminde ‘yerinden ol-
mus’ kisiler olarak tanimlandi, bdylece bir anlamda go¢iin ‘kendiliginden’ ve
‘edilgen’ bir bicimde gerceklestigi varsayilldi. TESEV’in ¢alismasinin hazir-
layicilarindan Deniz Yiikseker ve bu ¢alisma tizerine fikir yiiriitenlerden Bilgin
Ayata’'nin ifade ettikleri gibi “Ttrk yetkililer Avrupa Birligi'ne giris stirecinden
kaynaklanan uluslararasi baskilardan dolay1 yerlerinden edilmis kisiler soru-
nunu tamimak zorunda kalsalar da Tirkiye'deki hiikiimetler hi¢cbir zaman
agikea koylerin giivenlik kuvvetleri tarafindan bosaltildigini kabul etmemistir”
(Ayata, Yiikseker, 2005). Soruna deginen resmi yetkililer ‘yerinden edilme’ ve
‘zorunlu go¢’ gibi tabirler yerine ‘yerinden olmus kisilerden bahsetmekle
kalmamis bir yandan da bu kisilerin etnik ve siyasal kimlikleri olan
Kirtliiklerinden s6z etmekten israrla kaginmistir. Bunun yerine yerinden
edilmis kisiler resmi sdylemde sosyo-ekonomik kategoriler olan ‘yoksul’ ve ‘is-
siz’ gibi tabirle siniflandirilmugtir.

Soylemsel alandaki tiim bu dayatmalar kargisinda TESEV’in ¢alismasi 6zellik-
le iki noktada devletin resmi sdylemine yonelik siddetli bir elestiri gibi
gozikiiyor. Bunlardan ilki sorunun ‘yerinden olma’ degil ‘zorunlu go¢’ olarak
tanimlanmasi, ikincisi ise zorunlu gége maruz kalanlarin ‘Kiirt’ olduklarinin
vurgulanmasidir.

a. Zorunlu G6¢’ten Bahsetmek

TESEV yerinden olma/edilme meselesinin yeni tanimi olarak ‘zorunlu go¢’
tabirini giindeme tasityarak ve boylece devleti bu goce zorlayan baskici
glictin hazirlayicist ve faili olmakla suglayarak meseleyi yeni bir sylemsel
alana tagimaya galigti. Bunu yaparken yerinden edilmis kisilerin ifadelerini
kanit olarak gosterdi. Zira gorisiilen yerinden edilmis kisiler yerlerinden
edilmeden 6nce “asker ve jandarma tarafindan koylerini (birkag saatle
birka¢ giin arasinda degisen) kisa bir zaman igerisinde bosaltmalar igin
uyarildiklarin1” beyan ediyorlardi. Yine gorisiilen kisiler koylerinin bosaltil-
masinin gerekgesini korucu olmayr reddetmeleri veya askerler tarafindan
PKK'ye destek vermekle suglanmalar olarak belirtiyorlardi. Tiirkiye’de koy
bosaltmalarinin yogunlastigi 1991-1995 donemine dair bir¢ok st diizey
askeri yetkilinin beyanlar1 da aslinda yerlerinden edilmis kisilerin bu agikla-
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malarini dogrular nitelikteydi. TSK'nin 6nde gelen komutanlari go’li yillarin
basindan itibaren artik sadece dagdaki savas ile bitirilemeyecegini anladik-
lar1 PKK’nin destek ve tedarik yollarini ortadan kaldirmay 6rgiitii yok etmek
icin baslica strateji olarak benimsediklerini agik¢a ifade ediyorlar (Cemal,
2003). Hig stiphesiz TSK'nin strateji degisikligine gittigi ve bir yandan yeni
helikopterler ve ekipmanla silahlanip 6zel timler kurdugu ve operasyonlari
sinir Otesine kaydirdigi bu yillar sadece koy bosaltmalariyla degil ayni za-
manda bolgede yasanan ve sayilar1 binlerle ifade edilen ‘faili mechul’
cinayetlerle, kanli bicimde bastirilmaya calisilan ve Serhildanlara dontisen
Newrozlar ve gerillalarin ve Kiirt aydinlarin cenaze torenleriyle hafizalara
kazinmisti. K6y bosaltmalar iste tam da bu dénemlerde 6nce daglardan
koylere, sonra da kasaba ve sehirlere yayilan ve sinirlarin 6tesine tasan
TSK'nin yeni kapsamli savag stratejisinin bir parcasi olarak uygulandi.
TESEV’in liberal akademisyenleri zorunlu go¢iin yogun olarak uygulandig:
donemdeki bu birbiriyle ortiisen tarihsel stire¢lere ¢ok vurgu yapmasalar da
gerek yerinden edilmis kisilerin gerekse donemin askeri yetkililerinin
beyanlarini kdy bosaltmalarinin arkasinda yatan gergeklerin kaniti olarak
degerlendirdi. Pek tabii, sorunun bundan béyle ‘yerinden olma’ degil ‘zorun-
lu go¢’ olarak tanimlanmasi ve ele alinmasi koy bosaltmalariyla ilgili herhan-
gi bir sorumluluk Gstlenmeyen ve olaylarn faili olarak PKK disinda herhan-
gi bir goce zorlayici giicten bahsetmeyen devletin resmi sdylemine ve bu
sOylemi sahiplenen biirokratlar, askerler ve diger yetkililere kargi radikal bir
elestiri olarak gortildii. Zira sorunla ilgili devletin resmi sdylem ve yazis-
malarinda boélgedeki ‘bosalmis koyler’ ve ‘yerinden olmus’ kisilerden
bahsediliyor, ‘bosaltilmis koyler’ ve ‘yerinden edilmis’ kisiler gibi tabirlerin
kullanilmasindan 1srarla kaginiliyordu. TESEV’in ¢alismasinin genis bir
bolimi ise iste bu sdylemsel ayrimi ele almisti. TESEV konuyla ilgili hazir-
ladig kitap ve raporda kendilerinin ortaya attig1 ve meselenin bundan boyle
‘bosaltilmig kdyler’ ve ‘yerinden edilmig’ kisiler tabirleri ile anlagilmasi
gerektigi vurgusunu sik sik tekrarlayarak bunu devletin resmi séylemine
kars1 en radikal elegtirilerinden biri olarak gosteriyordu.

Aslinda TESEV'in burada yaptigi, meseleyi Birlesmis Milletler'in “Ulke
icinde Yerinden Olma Sorunu Konusunda Yol Gésterici Ilkeler” bashgi altin-
da tanimladigr bicimde ele alip Tirkiye 6zeline uygulamaktan ibaretti.
Birlesmis Milletler'in bu bahsi gecen metninde yer alan Yol Gosterici
[lkeler’in “Kapsam ve Amag” béliimiinde, iilke icinde yerinden olmus kisiler;
“zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya siirekli yagamakta olduklar
yerlerden, ozellikle silahli catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan
haklar ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerin sonucunda
veya bunlarin etkilerinden kaginmak i¢in, uluslararasi diizeyde kabul gor-
mis hi¢bir devlet sinirini ge¢gmeksizin kagan ya da bu yerleri terk eden kisi-
ler ya da kisi gruplaridir” seklinde tanimlanmustir (BM, 2005). Tiirk devleti
ise bu tanimi1 kabul etmekle beraber Tiirkiye'deki ‘yerinden olma’ sorununu
yorumlarken bu soruna yol acan ‘zorlama’ ve ‘zorunluluk’ vurgularini kaldir-
mistir. Dolayistyla TESEV’in BM’nin yaptig1 tanim 1s1inda hazirladig: kitap
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ve rapor boyunca meseleyi ‘zorunlu go¢’ veya ‘yerinden edilme’ meselesi
olarak tanimlamasi ve boylece devleti ‘yanlis ve yanilticr’ ifadeler kullanmak-
la itham etmesi devlet yetkilileri tarafindan kabul edilemez bulunmus ve
resmi ve gayriresmi bicimlerde TESEV ‘gercekleri ¢arpitmak’ ve ‘vatan hain-
ligi yapmak’ gibi su¢lamalara maruz kalmistir. Ne var ki, TESEV’in kendi
calismasini AB ve BM gibi uluslararasi yaptirim giicii olan kurumlarin sorun-
la ilgili tanim ve ilkelerine dayandirmasi ¢alismanin etkili ve baglayic1 ol-
masina yardimci olmustur. Ote yandan, daha ileride daha ayrintih
deginecegim gibi TESEV’'in BM'nin tanim ve ilkelerinin cergevesi icinden
konusmasi, hazirlanan zorunlu go¢ calismasinin hem giicii hem de zayiflig:
ve eksikligi olmustur. Zira arkasin1 BM’ye yaslamasi bir yandan ¢alismanin
ses getirmesine yardimci olurken bir yandan da Tiirkiye'nin 6zel tarihsel ve
siyasal kogullar i¢inde sekillenen zorunlu goclerin Kiirt sorununa dair kar-
masik ve Ozgiin siyasal, tarihsel ve toplumsal gerceklerle olan iligkisini or-
taya koymakta, Kiirt hareketinin siradan hak taleplerinin Otesine gecen
siyasal varlig1 ve etkinligini yeterince goriip analiz etmekte ve BM'nin asla
sorunsallastirmadigi ulus-devlet sistemi ve neo-liberal kapitalist sermaye i-
ligkilerinin yarattig: esitsizliklerin zorunlu go¢e maruz kalanlar tizerindeki
olumsuz etkilerini gostermekte eksik, yetersiz ve hatta inkarci bir tutum
sergilemesine yol agmustir.

b. Kiirtlitkten Etnik ve Kiiltiirel Bir Kimlik Olarak Bahsetmek

TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinin devlet sGylemine yonelik ikinci elestirisi,
¢alismay1 hazirlayanlarin zorunlu gége maruz kalanlar1 tanimlarken bu toplu-
luklarin etnik ve kiiltiirel kimlik kategorilerine yani Kirtlitklerine vurgu yap-
malar ve zorunlu gdgle yerlerinden edilen niifusun biiyiik bolimiiniin Kiirt
oldugunun altim ¢izmeleri oldu. Siiphesiz, TESEV burada Kiirtleri mesru bir
etnik kimlik olarak tanimlarken bir yandan onlar1 zorunlu gog¢iin ‘magdurlarr’
olarak ortaya koyuyor ve boylece Kiirtleri hiikiimet ve sivil toplum poli-
tikalarinin mesru hedefi olan ‘sorunlu’ bir niifus grubu olarak tasarlamis ve
iretmis oluyordu.

Elbette, TESEV gibi gériintiste ‘tarafsiz’ bir kurum tarafindan dillendirilen
Kirtliik vurgusu devlet biirokratlarinin ve ordu mensuplariin cumhuriyetin
kuruldugu 1923’ten bu yana inkar ettikleri Kiirt olgusunu tanimas: bakimin-
dan devlet séylemine karsi kapsamli bir elestiri olarak okunabilir. Zira yillar
boyunca devletin disipline edici ve normallestirici soylemi uyarinca Tirkiye
Cumhuriyeti sinirlar iginde yasayan herkes ‘Tiirk’ olarak tanimlanmus, kendi-
lerini bagka etnik, kiiltiirel veya siyasal aidiyetlerle tanimlayanlar ‘Tiirklitkten
sapmig’, anormal ve diizeltilmesi gereken, diizeltilemiyor ise de yok edilmesi
uygun disen gruplar olarak degerlendirilmisti. Dolayisiyla Kurtlik ve
Kiirtliik Gizerinden yiriiyen siyaset Tiirk devleti tarafindan her zaman dev-
letin varlig1 ve bekast icin bir giivenlik tehdidi olarak algilanmisti. TESEV’in
Kirtlik vurgusunun devletin yaklagimindan ayrildigi nokta Kiirtlerin dev-
letin ve milletin bekasi icin bir giivenlik tehdidi olarak algilanmamasi
yoniindedir. Ne var ki, Kiirtler TESEV’in raporunda yine de ‘sorunlu’ ve
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‘duzeltilmesi gereken’ bir niifus grubu olarak tanimlanmistir. Ancak bu kez
sorunun tanimi farklidir. Sorun devletin yillar boyunca israr ettigi gibi
Kirtligiin Turkliikten bir sapma olmasi degil Kiirtlerin devletin bu anlayisi
yuziinden dislanmasi, yoksul ve egitimsiz kalmasi, sonug olarak daga ¢ikmak,
koylerinden kovulmak ve psikolojik yikim gibi durumlarla karsi karsiya
kalmasidir. Devlet tarafindan ‘asi’ olarak tanimlanan Kiurtliik kategorisi bu
kez liberal entelektiieller tarafindan ‘magdur’ olarak tanimlanmistir. Bu
‘magduriyetin’ giderilmesi i¢in de zorunlu gé¢ ‘magdurlarinin’ ugradiklar
zararlar tazmin edilmeli, ‘az gelismis’ olan boélgeye sosyal ve ekonomik
yatirimlar yapilmali, ‘travma’ yasayanlar psikolojik tedavi goérmelidir.
Kiirtligiin yine adeta patalojik bir sorunla iligkilendirilmesi ve Kiirtliik kate-
gorisinin bu kez giderilmesi gereken bir ‘magduriyet’ lizerinden tretilmesi
stiphesiz magdur olan1 magdur edenin insafina ve anlayisina bagimh kilan
liberal anlayigin sinirlarini géstermesi acisindan ¢arpicidir. TESEV’in ¢alis-
masini hazirlayanlarin daga ¢ikmig ancak ‘su¢ islememis’ PKK’lilerin ‘affedil-
erek topluma kazandirilmasi’ gerekliligine dair beyanlar1 herhalde bu an-
layigin en ¢arpici tezahtiridiir (TESEV, 2006: 277). Burada, daga ¢ikan Kiirtler
sugun tanimini yapan Tirk devletinin insafina ve affina muhtag olarak
resmedilmistir, tipki zorunlu gégten ‘magdur’ olan Kiirtlerin onlar1 gége zor-
layan devletin gosterecegi sefkat uyarinca 6deyecegi tazminata muhtag pasif
aktorler olarak tahayytil edilmesi gibi.

Liberalizmin ‘fyilik’ anlayisinin bu magduru egemene tabi kilan zihniyetten
muzdarip olmasina sagsmamali. Zira liberal sivil toplumun ulus-devletin
biitiinliigli ve sermayenin son derece esitsiz bir gelir dagilimi pahasina
serbestce akisi ile alip veremedigi yoktur. Hatta liberalizmin ¢ogulcu gériin-
tistiniin ardinda daha sonra ayrintili bir bicimde ele alacagim ‘Tirkiyelilik’
kimligi tizerinden tekeiligi ylicelten bir milliyetciligi ve stiphesiz kapitalist ser-
maye gliciiyle kurdugu yakin bir igbirligi vardir. Zaten TESEV’in zorunlu gog
¢alismasimnin sonu¢ kisminda ortaya koydugu ¢6ziim Gnerileri de bunun bir
yansimasidir. Ne TESEV ne de kendilerini Tiirkiye'nin en liberal aydinlar
olarak goren birtakim akademisyenler ve kose yazarlart asla Kiirtlerin
Tiirklerle birlikte devlet egemenligini ve iktidarimi paylasmasindan ve ayrica
yasadiklar1 bolgelerde kendi kendilerini yonetme imkanlarina sahip ol-
malarindan s6z etmez. Onlara gore sorun bugiine kadar toplumsal ve
ekonomik siireglerden giivenlik tehdidi gerekeesiyle dislanan Kiirtlerin daha
once Tiurk devleti ve sermayesi tarafindan olusturulmus toplumsal ve
ekonomik sisteme ‘entegre’ edilmesi, is giicii ve tiiketici olarak kapitalist
dongiiye katilmasi ve ‘topluma kazandirilmasidir’. Amag bir gtivenlik tehdidi
olarak topluma ‘yiik’ olan ve ‘sorun’ tegkil eden bir niifusu alip terbiye etmek
ve halihazirdaki siyasal ve ekonomik diizen i¢in verimli ve ige yarar hale ge-
tirmektir. Liberalizmin uzlasmadan anladig: iste tam da budur: Magdurlarin
siyasi miicadeleden vazgec¢ip onlar1 magdur edenler lehine islemekte olan
hukuki, toplumsal ve ekonomik iligkiler agina ‘haklar ve 6devlerde esitlik’ ad1
altinda kosulsuz bir bicimde tabi olmast.
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3. Devletin S6ylemi ile TESEV’in ve Liberallerin S6yleminin
Ortiistiigii Noktalar

Kisacast liberal proje 6ziinde ulus-devlet milliyetciligini, ulus-devletin hukuk
yapma ve siddet tekeline sahip olma hakkini ve neo-liberal kapitalizmin
siyasal ve sendikal orgiitlenmenin 6ntinti tikayan, sosyal adalete yatirim yap-
mak yerine zengini daha zengin kilmay1 gelisme modeli olarak benimseyen
anlayisimi sorgulamaz. Ornegin ileride zorunlu géce maruz kalan kadinlarin
deneyimlerinin daha yakindan incelendigi bolimde de goriilecegi tizere,
yerinden edilerek tamamen miilksiizlestirilmig bir kesimin her tiirli sosyal
glivenlik imkdnindan yoksun bigimde ve belki de karin tokluguna emegini
‘zorunlu’ olarak satmak durumunda kalmasina yol acan neo-liberal sermaye
diizeni karsisinda liberal demokratik projenin toplumsal adalete dair
tahayyuli devletin zorunlu go¢ magdurlarina tazminat 6demesi talebinden
Oteye ge¢cmez. Bu anlamda liberal projenin toplumsal adalete dair esitlikei,
sosyalist ya da anarsist, 6zgurliikkeii, yerel otonomiye ve iktidar paylasimina
dayanan daha birgok bagka projeyi aktif bir ¢abayla marjinalize ederek goriin-
mez kildiginin altini ¢izmek gerekir. Zorunlu gé¢ sorununu Kiirt hareketinin
siyasi miicadele tarihinden koparip tstiine iistlitk sorunun ¢éziimiiniti de bir
maddi tazminat, psikolojik rehabilitasyon ve toplumsal uzlasi ve entegrasyona
indirgeyen liberal hiimanist projenin, aslina bakilirsa etkinligini toplumun her
kesimine yaymay1 ve evvelce diglanan niifuslar1 emek, iiretim ve tiiketim
stireglerine dahil ederek giliclenmeyi ama¢ edinen ¢agdas devlet mekaniz-
masiyla tam bir igbirligi i¢inde oldugu goriilebilir. Bu anlamda TESEV’in
zorunlu gog¢ ¢alismasinin kabul gérmesinin bir baska nedeninin de Tirkiye'de
devletin Ozellikle AB siireci ve AKP iktidariyla beraber yasadigi liberal
doéntgtimlere denk diismesi oldugu séylenebilir. Zira cagdas devlet, giictini,
artik koydugu kurallara ve normlara uymayanlart mutlak olarak otekilestirip
diglamak ve cezalandirmaktan degil, normu bir miktar esneterek hem nii-
fusun tamamini hem de tek tek her bireyleri miimkiin oldugunca ulus-dev-
letin kontrol alanina ve sermaye diizenine dahil edebilmekten almaktadir.

Stiphesiz, bdylesi bir liberal dontisiim siireci Tiirkiye i¢in oldukea yenidir. Ve
iktidara dair bu yeni tasar1 beraberinde elden gegirilerek yenilenmis bir tarih,
kimlik ve idare anlayigim gerektirmektedir. Iste bu boliimde TESEV’in tam da
bu ihtiyaglar karsilamak tizere destekledigi ‘yeni Tiirkiye tarihi’ anlayisini,
yeniden glindeme tasidig1 ‘Tiirkiyeli’ kimligi tartismasini ve bu liberal toplum
tasarisinin adalete ve esitlige dair bagka siyasi proje ve ¢oziimleri nasil digari-
da birakip goriinmez kildigini elestirel bir bicimde ele alacagim.

a. Tirkiyelilik Tartismasi ve Yeni Tiirkiye Tarihi

TESEV, yerlerinden edilen niifusu ‘Kiirtler’ olarak tanimlayarak devleti sadece
‘Kirt gergekligini’ tanimamakla ve yerinden olma sorununu yanlis ve yaniltict
bir bigimde aktarmakla elestirmiyordu. TESEV’in zorunlu gé¢ sorununa dair
gelistirdigi karsi-anlat1 ayn1 zamanda cumhuriyetin kurulusundan beri varlik-
lar1 gérmezden gelinen Kiirtlerin Tirkiye'deki tarihini bastan asag yeniden
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ele almak ve resmi tarihe karsi yeni bir Tiirkiye tarihi yazmak gerekliligini de
beraberinde getiriyordu. Zira Kiirtliigiin bir etnik ve kiiltiirel kategori olarak
taninmasi Tiirkligiin de yeniden gozden gecirilmesi anlamina geliyordu ve bu
noktada TESEV ve liberal aydinlar Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagliginin yeni
ve ¢ogulcu tanimi olarak ‘Tiirkiyelilik’ kimliginin savunusunu yapiyordu. Bu
yaklasima gore, Tiirkiyelilik kimligi, kiilttirel haklarinin taninmasi araciligiyla
Kirtlerin, Alevilerin, Zazalarin, Cerkezlerin, Lazlarin ve diger ‘azinliklarin’
ulusal kimlige dahil olmasini saglayacakti.

Iste tam bu noktada, Tiirkiye vatandashginin kendilerine gére daha ‘dogru’,
‘genis kapsamlr’ ve ‘cogulcu’ bir tanimini 6neren liberal entelekttiiel ve yazarlar
Tirkleri, Tiirkiye tarihinin yegdne siyasi aktorii olarak goren resmi tarih an-
layisina karsi ¢cikiyorlardi. Onlara gore Tiirkiye’de yasayan ve Tirkliik ve Stinni
Islam disindaki etnik ve dini kimliklere mensup olanlar cumhuriyetin kuru-
lusundan beri yok sayillmis, bastirilmis ve susturulmustu. Yeni ve liberal
Tiirkiye tarihi ise resmi tarih anlayisini elestiren ve ezilen, bastirilan azinlik-
larin tarihteki varhiklarimi goriintir kilan bir karsi-anlat1 olarak ortaya atiliyor-
du. Liberal tarihgi ve entelektiiellere gore Tirkiye'nin farkli etnik ve dini kim-
liklerden olusan ¢ok kiilttirlii yapisini basindan beri inkdr eden Kemalist
cumhuriyet, bu ¢ogulcu ve kozmopolit yapiy1 tahrip eden ‘basarisiz bir proje’
olmustu. Bu anlamda liberal tarih¢i ve yazarlar kendilerini bazen zimnen
bazen de agik¢a devletin baskici ve hakim tarih anlatisi kargisinda halkin ve
siradan insanlarin ‘gerceklerini’ ortaya koyan muhalif giigler olarak tanimli-
yordu. Ornegin TESEV'in zorunlu gé¢ calismasinin hazirlayicilarindan Dilek
Kurban kendisiyle konuyla ilgili yapilan bir roportajda soyle diyordu: “Bugtine
dek bize anlatilanlar, devletin trettigi hikayeler. Oysa bu kez magdurlar
konustu, onlarin kendi sesleri, gercek hikayeleri yansidi devletin yaptirdigi ra-
porun bulgularina. Yerinden edilmislerin anlatilari ilk kez resmi kayda gecti.
Simdi biz, o anlatilart devletin kendi raporundan okuma hakkimizi talep et-
meliyiz”(Kurban, 2006).5

Gorildigi gibi bu anlayisa gore Tirkiye Cumhuriyetinin biri ‘dogru’ biri de
‘yanhg’ iki tarihi ve dolayisiyla Tiirkiye'nin ulusal kimligine dair biri ‘dogru’ biri
de ‘yanlig’ iki kargit anlayis vardir. Ve bu noktada devlet yanligini kabul edip
dogru yolu bulmalidir. Halbuki Foucault'nun da gosterdigi gibi tarihsel bilgi,
icinde bulunulan siyasal ve toplumsal kosullara ve ihtiyaclara gore bugtinden
gecmise bakarak tekrar tekrar yeniden yazilan bir anlatidir (Foucault, 1982).
Baska bir deyisle tarih bir bilgi kaynag: degil gecmise dair bilginin siyasi
ihtiyaglara gore tretildigi bir mekanizmadir. Bu anlamda TESEV’in c¢alis-
masinin temsil ettigini iddia ettigi ‘halkin gercek hikayeleri’ aslinda tam da TE-
SEV ve benzeri gorusteki liberal entelektiiellerin zihinlerinde tasarladiklar:
gecmisteki suclarindan armmus, yeni, saf ve temiz, liberal, ¢ogulcu, koz-
mopolit bir Tirkiyelilik kimligine dair fanteziyi desteklemeye hizmet edecek
sekilde yansitilmigtir. Kald1 ki, ¢alismasinin ‘bilimsel’ ve ‘objektif’ oldugunu

5 Vurgu bana aittir.
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yeri her geldiginde vurgulayan ve bu bilimselligine ve objektifligine dayanak
olarak ‘halkin gergek hikdyelerini’ aktardigini iddia eden TESEV'in konuyla il-
gili kitap ve raporu hazirlarken bu ‘gergekler’'den bazilarini yansitmayi tercih
edip bazilarm hasiralti ettigi, gorisilen kisilerin bazi sorunlarini 6ne
¢ikarirken bazilarimi yok saydigi ortadir. Hepsi de zorunlu goge yol agan ne-
denler arasinda yer alan ve sorun olmay1 siirdiiren kamusal alanda Kiirtce
konusma ve Kiirtge egitim-6gretim yapma tizerindeki yasaklara ve silahli
catismanin devletin ‘af anlayisiyla ¢6ziilemeyecegine dair Kiirt hareketinin
temel elestirilerini dile getirmemis olma ihtimali olmayan halkin -en azindan
belli bir kesimi- nedense TESEV’in ‘objektif ve ‘bilimsel’ ¢alismasinda sesini
duyurma imkani bulamamustir. Yine neo-liberal kapitalizmin dogurdugu
yapisal esitsizliklere dair ‘gergekleri’ elestiren halk kesimlerine de TESEV’in
calismalarinda rastlanamamaktadir. Kisacasi objektiflik ve bilimsellik iddiast
vurgulandiginin aksine siyaseten tarafsizlik anlamina gelmez. Tam tersine,
objektiflik ve bilimsellik iddiasi, tiretilen bilginin s6ylemsel alandaki iktidarin
pekistirmek i¢in bagvurulan bir stratejidir. Bu anlamda, TESEV’in ‘objektif ve
‘bilimsel’ bir sivil toplum kurulusu olmaktan ziyade dayandig yeni tarihsellik
anlayis1 ve gostermeyi sectigi ‘halkin gercekleri’ araciligiyla kendi siyasi prog-
ramini ve ¢oziim Onerilerini 6ne ¢ikarma miicadelesinde olan politik bir aktor
olarak tanimlanmasi daha yerinde olacaktir. Peki nedir TESEV’in ve son yillar-
da bir¢ok liberal aydinin 6ne ¢ikardigi bu siyasi proje?

Toplumsal uzlasty1, bagka bir deyisle toplumsal adaleti tesis edebilmek i¢in
liberal aydinlar Tiirk vatandagliginin kapsaminin Kiirtliigtin resmi bir kiiltiirel
azinlik olarak taninmasi aracilifiyla genisletilmesini ve bu projenin sonucun-
da Tirkiye tizerinde yasayan halklarin bundan béyle Tiirk degil Tirkiyeli
olarak tanimlanmasini 6neriyor. Dolayistyla bu 6neriye gore Kiirtler ancak bu
genisletilmis Tirkiyelilik kimligine tabi olmay1 kabul etmeleri karsiliginda dev-
letce resmen taninacak bir niifus grubu olarak goriiliiyor. Kugkusuz, devletce
taninmak ugruna bu genisletilmis vatandaslik tanimina tabi olmak sarti
toplumsal uzlaginin ve adaletin saglanmasina dair bagka projeleri, 6rnegin
Tuarkler ve Kirtlerin egemenlik paylasimimni veya Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar bolgelerde kendi kendilerini yonetme imkanini edinmesi gibi ihti-
malleri perdeliyor ve gériinmez kiliyor. Bu noktada, liberal projenin Kiirtleri
devletin kurucu unsuru ve devlet iktidarini paylasan bir gii¢ olarak tahayyiil
etmek yerine, Tiirk devletini ve Ttrk kimligini ¢ogulcu ve kozmopolit yeni
Tarkiyelilik kimligi altinda aklamay1 ve Kiirtleri de bu yeni ¢ogulcu kimlik ka-
tegorisine dahil etmeyi amacladig1 séylenebilir.

Kuskusuz, bu ¢ogulcu ve kozmopolit Tirkiyelilik projesi liberallerin za-
mansallik algilar ile yakindan iligkilidir. Zira liberaller, bir yandan Tiirk devle-
tini halkin ¢okkiltiirlii ve ¢ogulcu yapisini tarih boyunca gerek inkdr ederek
gerekse siddetle bastirarak sindirmeye ¢alismakla suglarken aslinda gelecekte-
ki Ttrkiye i¢in aklanmus, saf ve temiz bir baslangi¢ tasarlamaktalar. TESEV’in
caligmasini hazirlayan yazarlar gibi bir¢ok liberal aydin da bolgede yiiz binleri
goce zorlayan devletin ge¢miste yaptiklarini bir ‘utang’ ve ‘onur kirici bir
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davranig’ olarak tanimlayip toplumsal uzlasi icin devletin toplum 6ntinde res-
men Oziir dilemesini talep ediyorlar. TESEV’in zorunlu gog kitabinin ¢6ztim
onerileri bolimiinde toplumsal uzlasinin gerceklesebilmesi icin “OHAL done-
minde bodlgede yasanan kdy bosaltmalarimin anayasal haklarin ihlali
niteliginde oldugunun hiikiimet tarafindan acik¢a kabul edilmesi ve yerinden
edilme stirecinde meydana gelen ve devletin sorumlu oldugu insan haklar ih-
lallerinin yine hiikimet tarafindan kamuoyu 6niinde kabullenilmesi” (TESEV,
2006: 283) gerektigi acik¢a dile getiriliyor. TESEV demokratiklesme pro-
graminin basinda yer alan Etyen Mahc¢upyan da zorunlu go¢ calismasi i¢in
kaleme aldig1 6ns6z yazisinda Tiirk devletinin Kiirt soruna dair ¢arpik yak-
lasgiminin “dar ve devlet¢i bir milliyet¢ilik cercevesinde olusan resmi vatan-
daslik kimliginden” kaynaklandiginin altini ¢izdikten sonra sorunlar goriin-
mez kilan bu anlayisin devlet siyasetini tikadigini ifade ediyor. Mahgupyan soz-
lerini “zorunlu gé¢tin beklenmedik bir dogal afet olmayip, bizzat bizlerin, yani
sivil toplumun, paymin da oldugu onur kirict bir toplumsal basarisizlik
oldugunun farkina varmakta yarar var” (s. 7) diyerek siirdiiriiyor. Ona gore
¢oziim “Tirkiye’de farkl kimlikler arasindaki manevi bag: olusturacak giiven
ortaminin saglanmasindan” gegiyor.

Tim bu agiklamalarda ortak olan birka¢ carpici nokta var. Bunlardan ilki
gecmiste yapilan yanhslarin sorumlulugunun tstlenilmesine yapilan vurgu.
Stiphesiz burada ge¢miste islenen suglarin ve yapilan yanlslarin sorumlulugu-
nun Ustlenilmesi ve 6zriin dilenmesine yiiklenen siyasi bir misyon var:
Gegmiste yagsanan zuliim ve acilarin agrr yitkkiinden ve sorumlulugundan kur-
tulmak ve i¢inde yasadigimiz su ani, simdiki zamani ve ulusu bir biitiin olarak
aklamak. Zira devlet ge¢miste yaptiklarinin hesabini verip sorunlara dair so-
rumlulugunu tistlendigi takdirde tam da liberal aydinlarin arzu ettigi temiz ve
aklanmis gelecek diisii i¢in simdi, su anda beyaz bir sayfa agmak s6z konusu
olabilecek. Farkli kimliklerden gelen insanlar1 ayni topraklari paylagmak ve or-
tak ¢ikar tizerinden Tiirkiyeli olmak adi altinda yeniden bulusturmak da an-
cak ge¢misin yiikiinden kurtulduktan sonra agilacak bu ‘beyaz sayfa’ sayesinde
miimkiin olacak.

Muhtemelen liberal aydinlarimizin da esin kaynagi olan ve daha 6nce benzer-
leri Amerikalilarin Kizilderililer ve Siyahlardan veya Avustralyalilarin
Aborjinlerden 6ziir dilemesi orneklerinde goriilen temiz bir gelecek icin
gecmis mezalimlerden dolayr ayibini kabul edip yola devam etme politikasi
kuskusuz ge¢mis, simdi ve gelecek arasindaki iliskiye dair ideolojik bir an-
layisa dayaniyor. Elizabeth Povinelli'nin isaret ettigi gibi liberal zaman algisi,
gecmisin su an ve gelecek tizerindeki stirekli etkisini g6z ardi ederek gecmisi,
simdiyi ve gelecegi birbirleri tizerinde etkisi olmayan ayr1 ve bagimsiz birim-
lermis gibi varsayiyor.® Liberal ideolojinin bu ¢arpik zaman algisi da adeta bir

Liberal ¢ogulcu séylemde gegmisin, simdiden ve gelecekten ayristirilmasi meselesine dair ayrin-
tili bir analiz i¢in Elizabeth Povinelli'nin, ¢evirisini benim yaptigim ve Siyahi Dergisinin 9. say1-
sinda yayimlanan “Utanmaksizin: Avustralya, Amerika Birlesik Devletleri ve ‘Yeni’ Kiiltiirel Tek
Yanlihk” baglikli makalesine bakilabilir. Ttirkiye'deki Kiirt sorunuyla da iligkilendirilebilecek
6nemli tespitlerin bulundugu bu makaleye www.davetsizmisafir.org'dan da ulagilabilir.
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ozur ve bir tazminat yasasi aracihigiyla ge¢mis defterleri kapatmanin miimkiin
oldugu sanrisini yaratiyor. Amerika'nin eski disisleri bakani1 Condeleezza Rice,
kendisine Amerika’daki siyahlara ge¢miste yapilan ayrimciliklar hakkindaki
fikri soruldugunda “ge¢misteki acilari tekrar tekrar hatirlatmanin yararsiz
oldugunu; Amerika’nin gegmisin karanligina degil gelecegin aydinligina bak-
tigin1” sOylemisti. Halbuki Amerika’daki Kizilderililerle Siyahlarin ve
Avustralya’daki Aborjinlerin yasamlari ve tim varliklar somiirgeci giigler
tarafindan yiizyillar boyunca gasp edildikten sonra gelen 6ziir ve 6denen
tazminat, ¢oktan miilkstzlestirilmis ve yoksullastirilmis Kizilderililerin
Siyahlarin ve Aborjinlerin bugtinkii yoksul, yardima muhtag ve oldukga kotii
calisma kosullan altinda ve en disiik ticretler karsiliginda emeklerini satmak
zorunda birakilan hallerini degistirmemistir. Zorunlu go¢ sonrast biytikse-
hirlere gelen Kiirtler de benzeri bir durumla kars1 karstyadir. Evleri yakilip el-
lerinden her seyleri alinarak yollara siiriilen bu insanlar miilksiizlegtirilmis,
yoksullagtirlmig, 6nceden hicbir toplumsal ve ailevi baglantilar1 ve destek
imkanlar1 bulunmayan sehirlerde yasamaya mecbur kalmislardir. Zorunlu
goce maruz kalanlardan dilenecek 6ziir ve onlara 6denecek tazminat,
yerinden edilen bu insanlarin siirekli yoksulluk, stirekli yardima ve dolayisty-
la devlete ve yardim kuruluglarina bagimlilik ve siirekli en kotii islerde
sorgusuz sualsiz ¢alisma mecburiyetinde olmakla gecen karanlik yasamlarini
degil ancak devletin ve pek duyarli liberal aydinlarin vicdanini aydinlatip ra-
hatlatmaya yaramaktadir. Oziir ve tazminat, hakiki anlamda toplumsal adaleti
tesis etmeye degil yoksullugu ve yoksunlugu stireklilestiren zorunlu gog soru-
nunu unutturmaya, ge¢misin hatirlanmak istenmeyen tozlu sayfalarina
hapsetmeye hizmet eden stratejilerdir.

Toplumsal uzlagi adi altinda gegmisin unutturulmasinin, sadece gecmiste
yasananlardan dolayr bugiin siirmekte olan ve yapisal degisiklikler olmazsa
gelecekte de siirecek sorunlarin tizerinin ortiilmesine degil ayn1 zamanda Kiirt
hareketinin tiim bir miicadele tarihinin, ge¢misten gelen talep ve beklenti-
lerinin de yok sayilmasina hizmet ettigini vurgulamak gerekir. Zira TESEV ve
liberal aydinlarin bir¢oguna gore Kiirtlerin Tiirklerden farkli mesru bir
kiiltiirel ve etnik kimlik olarak taninmasi yoluyla gergeklesecek toplumsal
uzlas1 ancak ve ancak Tiirk devletinin kanatlar altinda gergeklesebilecek bir
stiregtir. Bu da Kiirt hareketinin kendisine yillarca siddet ve baski uygulayan,
koyleri bosaltip evleri yakan, zorunlu goglerle Kiirtleri yerinden yurdundan
eden Tiirk devletini tek siddet tekeli, tek hukuk yapici kurum ve tek otorite
olarak tanimasi anlamina gelmektedir. Bu anlamda liberal projenin onerileri
bir yandan Tirk vatandaghigma dair algi ve kapsamin genisletilmesinin
gerekliligini vurgularken bir yandan da tniter ulus-devleti normlar ve
hukuku belirleyen tek model olarak dayatmaktadir. Bu noktada devletin ve
liberal ¢ogulculuk yanlist aydinlarin ve sivil toplum kuruluslarinin son kertede
aymi tekei ulus-devlet anlayisinda, ayni ulusal kimlik algisinda ve ulusal ¢ikar-
lar1 ve hayalleri paylasmanin gerekliligine dair ayni inangta bulustuklar
goriilmektedir. Elizabeth Povinelli'nin de vurguladig: gibi “liberaller, azinlik-
larin farkliliklarini ve haklarint ancak bu farkliliklar: yeni, agkin ve tekei bir
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ulus catisi altinda bulusturmak maksadiyla mesru olarak goriir ve tanirlar.
Dolayisiyla kimse liberal ¢ogulculuk séylemi ve fantezisinin kendine 6zgii bir
ulus algisi ve bu algiy1 besleyen bir milliyetgilik anlayisinin olmadigini disiin-
memelidir” (Povinelli, 1998).

Iste boylesi bir liberal milliyetciligin tezahiirii olarak TESEV’in calismasini
hazirlayan yazarlar kitap boyunca toplumsal uzlasinin saglanmasinin devletin
gecmisteki yanlislarini kabul edip sorumluluk dstlenmesi kadar PKK
tyelerinin kosulsuz bir bigimde silah birakip teslim olmasina bagl oldugunu
vurgulamiglardir. Daha 6nce de dile getirdigim gibi TESEV'in ¢alismasinin
sundugu ¢6ziim oOnerilerinden biri “PKK tiyelerinin silahsizlandirildiktan son-
ra bunlarin arasinda su¢ islememis olanlarin topluma kazandirilmalarinin
6ntiniin a¢ilmasi i¢in yasal diizenlemenin uygulanabilirliginin incelenmesidir”
(TESEV, 2006: 277).

Stiphesiz burada neyin su¢ kimin suclu oldugunun tanimini yapan gii¢ Tiirk
devleti olarak 6ngoriilmistiir. Silah1 birakmasi ve operasyonlara son vermesi
beklenen de Tiirk askeri degil tek tarafli olarak PKK tiyesidir. Bu noktada dag-
daki gerillanin ytiriittiigi miicadelenin su¢ olduguna kanaat getirip devletten
af dilemesi beklenmektedir. Peki, eger bu bir suc idiyse bunca miicadele niye
verilmistir? Dagdaki gerillay1 buna ikna etmek zaten pek gercekei bir yaklagim
gibi gozitkkmemektedir. Kald: ki, 6ncelikli mesele Kiirt sorunundaki ¢6ziim-
stizligiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan PKK'nin silahsizlandirilip silahsiz-
landirlmamasi degildir. Oncelikle atilmasi gereken adim Kiirt sorununun ne-
denlerinin ortadan kaldirilip silahli ¢atismanin kendiliginden gereksiz kilin-
masidir. Oysa liberal proje Kiirt sorununun ¢éziimiinde 6nceligi PKK'nin
silahsizlandirlmasina vererek bu karmasik tarihsel ve siyasal sorunu bir af
meselesine indirgemekte ve boylece yaganan ¢atigmalarin nedenlerine dokun-
maksizin gecmiste olanlar1 bir sug olarak tanimlayip rafa kaldirmay: tasarla-
maktadir. Bu noktada daha 6nce de bahsettigim liberal uzlasi politikalarinin
devletlere kargi yiiriitiilen siyasi hareketlerin tiim bir miicadele tarihini yok
sayan stratejisi daha da belirgin bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Liberal proje
Kiirt hareketinden bugiine kadarki tiim kazanimlarindan vazgecip son kerte-
de devletin belirleyecegi kosullar1 kabul etmesi ve teslim olmasini ve
gecmisten beri verilen ve halen siirmekte olan tiim miicadelesini bir kenara
birakmasini beklemektedir. Halbuki genelde Kiirt sorununun o6zelde de
zorunlu go¢iin buglin hem genis halk kitleleri hem de liberal aydinlar tarafin-
dan bu kadar ¢ok tartigilabilir olmasi bile her seyden 6nce Kiirt hareketinin bir
kazanimidir. Ancak bu kazanimlar sayesinde s6z soyleyebilen liberal aydinlar
ise Kiirtlerden ge¢misteki acilarini da gegmisteki miicadelelerini de unutup
inkdr etmelerini ve onlar icin 6ngordiikleri ‘topluma kazandirma’ projesine
dahil olmalarini salik vermekteler.

Bu noktada liberal sivil toplumun kullandigi ‘topluma kazandirma’ tabirinin
de tahakkiimcti boyutlarina dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir. Zira stiphesiz ki,
Kiirtler toplumun hi¢ de disinda degildir. Kiirtler, bir kismu1 yoksul, bir kismi
issiz, bir kismu gerilla, bir kismi zorunlu gogle gelinen sehirlerde vasifsiz isci
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olarak ve daha bir¢ok farkli konumda ve kosulda toplum igindeki varliklarini
ve miicadelelerini zaten siirdiirmekteler. Burada liberallerin ‘topluma
kazandirmak’tan kast ettikleri ise toplum igindeki varliklarini ulus-devlet
modeli ve neo-liberal sermaye diizeni ile bagdagmayan bigimlerde siirdiiren
Kiirtleri liberal tasarmin 6ngordiigi bir topluma ve toplumsal projeye tabi kil-
maktir. Bu liberal toplum tasarisinda Kiirtlerin yeri ucuz emek giicii ve yeni
tliketiciler olarak belirlenmistir.

b. Liberal Cogulcu Haklar S6yleminin ve Liberal Toplumsal Projenin
Disarida Biraktigr Sorunlar & Adaletin ve Esitligin Saglanmasina Dair
Baska Siyasi Projelerin Goriinmez Kilinmasi

Bu haliyle liberallerin Kiirt sorununa yaklasimi ve TESEV’in zorunlu gog soru-
nuna dair ¢éziim Onerileri bir¢ok toplumsal problemi gériinmez kilarken
zorunlu gége maruz kalan Kirtleri de devletin ve sivil toplumun yardimlarina
‘muhta¢’, yarali ve zarar gérmis bir kurban ve magdur kesim olarak deger-
lendirmektedir. Kendi projesini en ‘bilimsel’ ve ‘objektif proje olarak lanse
edip kendisini adeta uluslar ve kurumlar tstii bir konumda tanimlayan
TESEV’in zorunlu gog galismasi bu yaklasimiyla da toplumsal adaletin saglan-
masima dair bagka siyasal girisimleri marjinallestirme ve hatta kriminalize
etme siirecine destek vermis olmaktadir. Ornegin toplumsal uzlagi projesi
kapsaminda Kirtlerin kiiltirel haklarinin taninmasi talebini dile getiren
TESEV’in ¢6zim oOnerileri arasinda daha once de bahsettigim gibi Kiirt
hareketinin uzun zamandan beri dillendirdigi Kiirtce egitim-6gretim imkan-
larinin isteyen herkese saglanmasi veya Kiirtlerin yogun olarak yasadigi bol-
gelerde Kiirtlere siyasi anlamda daha fazla 6zerklik verilmesi gibi gorislere
rastlanmamaktadir.

TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasini hazirlayanlardan biri olan Dilek Kurban’la
TESEV'de yaptigim kisisel bir goriismede kendisine bu ve benzeri elestirileri-
mi aktardigimda Kurban 6ncelikle kendisinin de Dersimli bir Kiirt oldugunu
dile getirdi; daha sonra TESEV’in calismasina yonelttigim elestirilerin bircogu-
na katildigin1 ve ¢alisma sonunda hazirlanan kitabin kendisine gore de aslin-
da yetersiz oldugunu soyledi. Ne var ki, anadilde egitim veya Kiirtlere 6zerk-
lik gibi devletin asla kabul etmeyecegi talepleri bu ¢calismada dile getiremedik-
lerini; ¢linki eger Gyle yapsalardi marjinalize olacaklarini ve bu durumda dev-
let tarafindan muhatap alinmayacaklarini bildiklerini de sozlerine ekledi.
Kurban, amaglarinin devlet tarafindan da ‘ciddiye alinan’ bir ¢alisma hazirla-
mak oldugunu vurguladi ve ellerinden gelenin en iyisini yapmaya ¢alistiklarini
ifade etti. Sonug olarak TESEV’in, yayimladigi bu ¢alisma araciligiyla her ne
kadar tam anlamuyla yeterli olmasa da Kiirt sorununa dair sdylemsel alani bi-
raz olsun genislettigini vurguladi.’”

Ne var ki, herkes Dilek Kurban'in bu gortslerine katilmiyor. TESEV’in ¢alis-
masina ve samimiyetine siipheyle bakan birgok elestirmen bu ¢alismanin bu

7 Dilek Kurban ile kisisel goriisme, TESEV, Karakdy, Haziran 2007.
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kosullar altinda “elden gelen en iyi” ¢alisma oldugunu diisiinmek bir yana
TESEV'in meseleye yaklasimimin tam da Tiirk devletinin beklentileriyle
ortistiiglini ve devletin TESEV’i muhatap almasimin Kiirt hareketini marji-
nallegtirmek ve kriminalize etmek i¢in bagvurdugu bir strateji oldugunu iddia
ediyor. Ornegin Bogazici Universitesi Sosyoloji Boliimiinden Nazan Ustiindag
kendisiyle yaptigim kisisel goriismede TESEV’in Kiirt hareketinin tiim ¢aba ve
kazanimlarmin altin1 oymaya niyetlendigini ifade etmisti.® Bu elestiriyi dile ge-
tirenlere gore TESEV’in ¢alismasi, tam da BM ve ABnin baskisiyla zorunlu
gbce maruz kalanlarin sorunlarmi tanimaya mecbur kaldigi sirada devletin
imdadina yetigsmisti. Zira TESEV’in calismasi sayesinde devletin zorunlu goge
maruz kalanlarin temsilcisi olarak sorunla uzun siiredir ilgilenen Kiirt hareke-
tinin bilesenleri Gé¢-Der, IHD, DTP gibi siyasal parti ve sivil toplum kuru-
luglarini muhatap almasina gerek kalmamis oluyordu. Boylece devlet Kiirt
hareketini yine ‘marjinal’, ‘ideolojik’ ve ‘yasadist’ olarak tanimlamayz siirdiriip
TESEV'in ‘bilimsel’ ve ‘objektif caligmasini zorunlu goge dair sorunlarla il-
gilendigini gostermek icin bolgedeki vali ve kaymakamlara dagitabilecekti.

Ote yandan daha énce de degindigim gibi TESEV'in ¢alismasinda devletin
orgiit tyeleri ve yandaslar i¢in kullandig ‘suglu’ taniminin ve ‘yasadist’ ka-
tegorisinin aynen kabul edilmesi de bu tanimlara her zaman kars1 ¢ikmis
olan Kiirt hareketinin bilesenlerinin tiim bir siyasal projesinin bir kez daha
‘su¢’ kavramiyla anilmasina ve marjinalize edilmesine hizmet ediyordu.
Halbuki aslinda, yerlerinden edilen Kiirtlerin devlet tarafindan goge zorlan-
malarinin baslica gerekgesi de iste bu ayni ‘yasadisilik’ ve ‘su¢’ tanimlartydi.
Koyliler ‘yasadist’ bir 6rgiite yardim ettikleri ‘suclamasiyla’ kéylerini terk et-
meye zorlanmiglardi. Yerlerinden edilen Kiirtlerin bir¢ogunun geldikleri
biiyiliksehirlerde hald potansiyel su¢lu muamelesi gérmelerinin, ge¢miste
orgiite yardim ettikleri iddiasiyla héla polis tarafindan takibe alinip zaman
zaman da sorusturmalara ugramalarinin, bunlarin higbiri olmasa bile
toplumsal baskiya maruz kalma endigesiyle yerlerinden edilirken baglarina
gelenleri hala Ozgiirce ifade edememelerinin temel nedeni de devletin
ongordigl yasallik zemini ve yaptigi sug¢ ve suglu tanimiydi. Ne var ki,
zorunlu gociin belki de en temel gerekeesi olan devletin Kiirt hareketini ve
PKK'yi suglarken kullandig: yasal zeminin TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasin-
da sorgulanmak bir yana aynen ka-bul edildigi goriilmektedir. Yani TESEV’e
gore de PKK ‘yasadist’ bir orgiittiir; bu durumda PKK’ye yardim ettikleri igin
zorunlu goge maruz kalanlar da ‘suglularla igbirligi yapanlar’ olarak ortaya
¢ikmaktadir. Peki bu durumda TESEV’in konuya yaklagiminin zorunlu gog¢ii
Kiirt koylilerinin suglu ve igbirlik¢i olduklar gerekgesine dayandiran de-
vletten ne farki kalmaktadir? ilginctir ki, zorunlu gocten dolay1 zarar goren-
lere destek olmak amaciyla yola ¢iktigini iddia eden TESEV, koyleri
bosaltilan Kiirtlerin suglu ve isbirlik¢i olmakla su¢lanmasini yayimladig:
¢alisma boyunca sorgulamadan birakmugtir. Belki de bu yaklagimin bir sonu-

8 Nazan Ustiindag ile kisisel goriisme, Bogazici Universitesi, Haziran 2007.
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cu olarak, devlet tarafindan ‘yasadist’ bir orglite ve harekete yardim etmis
olduklar gerekgesiyle goce zorlananlarin devletin nazarindaki ‘su¢lu olma
hallerinin’ gocle geldikleri yeni yerlerde de peslerini birakmamas: ve
stireklilesmesi sorunu TESEV’in caligmasinda biiyiik oranda es gecilmistir.
TESEV bunun yerine yine sadece meselenin sonuclarina odaklanmay: tercih
etmis ve zorunlu gogle biiyiiksehirlere gelenleri yasadiklari yoksulluk
dolayisiyla hirsizlik, yankesicilik gibi suglara egilimliymis gibi gosteren an-
layis1 elestirmekle yetinmistir.

Tiim bunlar aslinda neden Gég-Der’in veya IHD'nin degil de TESEV'in zorun-
lu go¢ ¢alismasinin —goriiniisteki bir takim itirazlara ragmen- devlet tarafin-
dan muhatap alindigini agiklamaktadir. Zira liberal uzlasi tasarisina gore nihai
egemen gii¢ her zaman ulus-devlet ve sermaye diizeni olarak kabul edilmistir.
Bu tasarida Kirtler, devletin 6zrinii alabilmek i¢in isledikleri ‘suclardan’
dolay1 ‘af dilemek zorunda olan; sermayeden tazminat ve yardim alabilmek
icinse ‘magdur’, ‘zarara ugramig’ ve ‘yaralanmig’ olduklarini kanitlamakla
yukiimlii kilinan, kisacasi devlete ve sermaye giiclerine olan tabiyetleri ve
bagimhiliklar stireklilestirilen bir kesim olarak resmedilmistir. Liberal projeye
gore nasil ki, son kertede sugun ve su¢lunun tanimini devlet ve sermaye yapi-
yorsa, kimin tazminat alabilmek icin yeterince magdur ve yoksun oldugu da
devletin ve sermayenin kriterleri uyarinca belirlenecektir. Liberallerin 6nerisi
ozetle magduriyetin ve magdur olanlarin haklarmin devlet tarafindan tanin-
masi talebine dayanmaktadir.

Halbuki, Amerikali siyaset felsefecisi Wendy Brown’un da acgikca belirttigi
gibi magdurluktan ileri gelen haklarin taninmasi tizerinden kurulan kimlik-
ler, bu kimlik kategorilerine dahil olanlar1 (yani bizim O6rnegimizdeki
yerinden edilmis Kiirtleri) 6zgiirlestirmek bir yana, tam tersine yarali, zarar
gbrmiis, ac1 ¢ekmis kurbanlar ve magdurlar olarak devletin stireklilesen ko-
rumaciliginin iktidarina tabi kilar (Brown, 2002: 424). Peki magduriyetin
taninmasi ve giderilmesine yonelik liberal tasar1 toplumsal adalet ve uzlas1
i¢in tek ¢6ziim yolu mudur? Wendy Brown bir bagka metninde bu soruya
sOyle cevap vermektedir: “magdur olmaktan kaynaklanan tazminatlar igin
yuriitiilen liberal aktivizm aslinda bir ahlaki ve siyasi projedir ve tam da bu
nedenle adaleti tesis etmeyi amaglayan baska siyasi projelerle rekabet eder,
onlara karg1 ¢ikar ve hatta onlar yerlerinden eder. Dolayisiyla kurbanlarin
haklar i¢in yuritilen liberal aktivizm yalnizca bir taktik degil ayn1 zaman-
da kendine 6zgii belli bir adalet anlayigina dayanan belli bir siyasi iktidar
bi¢imidir” (Brown, 2004: 453). Bu da liberal ve ¢ogulcu projelerin iddia
edildigi gibi ‘evrensel’, ‘bilimsel’, ‘objektif ve dolayisiyla diger tiim tasari ve
tahayytillerin Gistiinde ‘agkin’ bir anlayis degil, kendine 6zgii 6ncelikleri olan,
6znel ve tarafli bir siyasi goriis oldugu anlamina gelmektedir. Ne var ki, li-
beraller kendi toplum tahayytille-rine atfettikleri ‘evrensellik’, ‘bilimsellik’,
‘objektiflik’ gibi sifatlar1 adalete dair baska anlayis ve projeleri sindirmek,
bastirmak ve goriinmez kilmak igin ihtiya¢ duyduklar siyasi giicli percinle-
mek i¢in kullanmaktadir.
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4. Kadinlarin Hikayeleri

Bu yazinin basinda da dile getirdigim gibi, zorunlu gé¢lerle batidaki biiytikse-
hirlere gelip yerlesmeden 6nce zorunlu askerlik yapmadiklari i¢in Tiirk diliyle
hig iligkisi olmamis olan Kiirt kadinlar, bugiinkii biiyiiksehir yasantisinda bel-
ki de sesleri en az isitilen, yasamlar1 baski altina alinan ve ayrimciliga maruz
kalan toplumsal kesimdir. Ne var ki, Kiirt kadinlarin, dil bilmemeleri, kadin
olmalar1 ve baska 6zel kosullar1 dolayisiyla yasadiklar: bir¢ok problem, herkes
icin gecerli olacak ‘objektif ve ‘standart’ bir vatandaslik ve ulus tahayyiil eden
liberal haklar1 yayginlastirma projesinin algi ve yaklasim smirlarinin disinda
kalmisgtir.

Kuskusuz, aralarinda TESEV’inkinin de bulundugu ve Tiirk devleti ile
yerinden edilmig Kiirtleri uzlastirmay1 amaglayan liberal projelerin amaci,
farkli toplumsal kesimlerin 6zgiin yapisal sorunlarini gidermek degil 1980ler-
den beri bir giivenlik tehdidi olarak goriilen Kiirt niifusunu ekonomiye is giicii
ve tiiketici olarak katmaya yarayacak politikalar gelistirmektir. Dolaysiyla li-
beraller, yerinden edilmis Kiirtleri genellikle kendi iclerinde cesitlilik goster-
meyen homojen bir kategoriymis gibi varsayip farkl yapisal sorunlara degin-
mek yerine esasta bu niifusun biiyiiksehirdeki yasaminin giivence altina alinip
boylece ekonomiye dahil edilmesine dair projelere odaklanmiglardir. Ne var
ki, Kiirt sorununa boylesi bir yaklagim yerinden edilmis kisilerin gecmiste
ugradiklar zararlarin bugiin biiyliksehirde verdikleri hayatta kalma miicade-
lesi tizerindeki halen devam etmekte olan etkilerini g6z ard: etmektedir.

Sosyolog Nazan Ustiindag'in da ifade ettigi gibi: “Zorunlu géclere maruz kalan
Kirtler, yetkililerin, sivil toplum kuruluslarinin ve akademisyenlerin nazarin-
da Ttrkiye'deki tictincii gog dalgasi olarak degerlendiriliyor ve gecmisteki goc-
menlerden yalnizca daha yoksul olmalar ve sehir yasamina dair ‘cehalet-
leriyle’ farklilagtiklar1 vurgulaniyor. Sehir hayatina bir kere girdikten sonra,
zorunlu gocle gelenler kalkinma ve diinya kapitalizmine dair daha biiyiik bir
anlatinin parcasi haline geliyorlar; béylece maruz kaldiklari spesifik siddet tiir-
leri ve ihlaller ve ‘go¢ etmelerine’ yol agan ana problemler goriinmez hale
geliyor ve kayda dustilmemis olarak kaliyor. Yerinden edilmis niifuslara dair
arastirmalarda da en ¢ok iizerinde durulan noktalar daha ziyade bu insanlarin
icindeki bulunduklar1 yagam kosullari, sorunlari ve ilk etapta sehir yasaminda
ayakta kalmalarinin nasil saglanacagi oluyor.™

Peki, yerinden edilmis kisilerin maruz kaldiklar spesifik siddet tiirleri ve ihlal-
lerinin ve ‘gd¢ etmelerine’ yol agan ana problemlerin gériinmez kilinmasi neye
yol agryor? Zorunlu géce yol agan temel sorunlarin goriinmez kilinmasi
kuskusuz her seyden 6nce bu sorunlarin devam etmesine ve siireklilesmesine
yol actyor. Ornegin, sorunun Kiirt dilinde egitim yapmak ve kamusal alanda

Nazan Ustiindag, “The Construction of Witnessing Voices and the Representation of Violence and
Loss”, Paris Kiirt Enstitlisii tarafindan organize edilen ‘The Stakes at Issues with Turkey’s
Application for Membership of the European Union’ baglikli sempozyumda sunulan makale.
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Kiirtce hizmet saglamanin yasak olmasiyla ilgisi olduguna deginilmemesi
ozellikle Kiirt kadinlarin hem giindelik hayatta hem de kamu hizmetlerinden
yararlanirken siirekli sikint1 yagadiklar gergegini gortinmez kiliyor. Benzeri
sekilde, TESEV’in zorunlu go¢ ¢alismasinda dile getirilen yerinden edilmis
kisilere devletin vermesi talep edilen tazminatlar, yerlerinden yurtlarindan
edilerek ¢oktan miilksiizlestirilmis ve yoksullugu stireklilestirilmis Kiirtlerin
kotii galisma kosullar altinda distik ticretler kargiliginda ‘gontilsiizce’ emek-
lerini satmak zorunda kalmalarindan dolay1 ugradiklari zararlari kapsamiyor.
Opysa ne ge¢miste ugranilan zararlar karsiliginda maddi tazminat 6denmesi
ne de psikolojik rehabilitasyon uygulanmasi zorunlu gégle biiyiiksehre gelen-
lerin stireklilesmis alt sinif olma halini de hayatta kalabilmek icin siirekli ne
is olsa yapmak zorunda birakilmalar1 durumunu da degistirmeyecek. Hatta
tazminat ve rehabilitasyon politikasinin gegmiste yasananlarin unutulmasi
ve toplumsal uzlagi saglanmasi igin yeterli goriilmesinin, yoksullugun ve
emegini satma zorunlulugunun siireklilesmesine dogrudan hizmet ettigi ra-
hatlikla s6ylenebilir. Bu anlamda TESEV’in zorunlu go¢ ¢aligmasinin ortaya
koydugu ¢o6ztim oOnerilerinin neo-liberal kapitalizmin esnek fason retim
carkin1 dondiirebilmek i¢in ihtiyag duydugu sosyal giivenlikten yoksun,
stirekli hayatta kalma simirinda yasayan ve en kot kosullarda en disiik
Ucretlere calisacak emek ihtiyacina yonelik beklentileri ile tamamen
ortlistigl gorilmektedir.

Liberal bakis a¢isiyla devletin ve sermayenin bakis agilariin nasil 6rtiistiigiint
daha iyi gorebilmek icin herhalde zorunlu goge maruz kalanlarin kendi deney-
imlerine daha yakindan bakmak yerinde olacaktir. Ben de makalenin bu son
bolimiinde, yazi boyunca dile getirdigim goris ve elestirilerin giindelik hay-
attaki yansimalarini gozler Oniine sermesi agisindan zorunlu géce maruz
kalan ti¢ kadinla daha 6nce gergeklestirilmis soylesileri yeniden yorumlamaya
calistim.” Sabiha, Asiye ve Ayten" zorunlu go¢ sonrasi istanbul’a gelmisler ve
burada etnik kimlikleri, cinsiyetleri ve sinifsal konumlart dolayisiyla bir¢cok
yapisal sorunla karsilagmislar. Sabiha, bir ‘terorist’ ve ‘suglu’ olarak tanimlan-
maktan korktugu i¢in goce zorlanmasi sirasinda yasadigi olumsuz deneyim-
leri aktarmaktan her zaman kaginmus. Asiye ise zorunlu gocle biiyiiksehirlere
gelen bir¢ok Kiirt kadin gibi Tiirk¢e konusmasini bilmedigi icin sadece etnik
kimliginden degil cinsiyet konumundan dolay: da ayrimcilia maruz kalmus.
Ayten, koyleri askerler tarafindan bosaltildig: sirada her seylerini yitiren ailesi-
ni istanbul’da gegindirebilmek icin emegini enformel sektorlerde kotii ve

Burada degindigin hikayeler, yerinden edilmis Kiirt kadinlarla roportajlar gerceklestirerek ko-
nuya dair akademik galismalar yapmis olan aragtirma gorevlileri Veysel Essiz’in ve maalesef ¢cok
geng yasta bir trafik kazasinda kaybettigimiz Derya Demirler’in aktardiklarina dayanryor. Bu ve-
sileyle Derya'nin gorislerini bir kez daha dile getirip yeniden yorumlamanin onun anisini ya-
satmaya katkida bulunacagina inantyorum. Konuyla ilgili kaynak olarak yararlandigim ana ma-
kale Veysel Essiz ve Derya Demirler’in Varlik Yayinlar’ndan ¢ikan ve Nil Mutluer tarafindan
derlenen Cinsiyet Halleri (2008) kitabinda yer alan “Zorunlu G6¢ Deneyimini Kadinlardan
Dinlemek: Bir Imkan ve Imkansizlik Olarak Dil” baslikli ¢aligmalari.

Essiz ve Demirler, goriisiilen kadinlarin isimlerinin onlar: herhangi bir tehlikeye diistirmemek
icin degistirildigini not olarak distiyorlar.
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giivencesiz ¢alisma kosullarinda digtik ticretlere satmak zorunda kalmus.
Ayten sadece alt sinif olmaktan ve yoksullugundan dolay1 kapitalist somiirtiye
maruz kalmamis ayni zamanda gen¢ bir kadin olarak is yerinde siklikla
ugradigi cinsel tacizlerle de bag etmesi gerekmis.

—_

01

a. Sabiha’nin Hikayesi

Sabiha 34 yasinda dort ¢cocuk annesi bir kadin. Van’da biiytimiis. K6yt 1995’te
Tiirk askerleri tarafindan bosaltilip yakilmis ve boylece kendisi de istanbul’a
gelmis. Kendisine kdyiiniin bosaltilmasi, Istanbul’a gelirken yasadig1 zorluklar
ve [stanbul’a yerlestikten sonra basina gelenlere dair deneyimleri soruldugun-
da bu anilarini sadece iyi tanidig1 ve giivendigi kisilerle paylastigini séyliiyor.
Bir seferinde disarida otururken yasadiklari yere catismalarda hayatini kaybet-
mis bir Tiirk askerinin cenazesinin geldigini, bu sirada komsularinin onun da
duyabilecegi kadar yiiksek sesle “Allah tim Kiirtlerin belasini versin” diye
bagirdiklarini aktartyor. O zaman kendisini ¢ok kotii hissetmis ve komsgulari-
na “neden boyle soylityorsunuz?” diyerek kendisinin de tizgiin oldugunu ama
hepimizin insan oldugunu séyleme zorunlulugu hissetmis. Sabiha’ya gore,
komsular1 her firsatta onun agzini yokluyorlar; ¢tinkii onun bu sorulara ve
cikislara nasil karsilik verecegini merak ediyorlar. Sabiha’nin soyledigi belki de
en carpici sey Istanbul’a geldiklerinde haklarindaki dosyanin da onlar takip
ettigi. O ylizden yasadiklar1 yerde kimseye buraya neden geldiklerini soyle-
memis. Soranlara, “kocam burada yeni bir is buldu, o yiizden Istanbula
geldik” demis. Zaten gercegi sdylese de komsularinin ona inanmayacaklarini,
askerlerin koy yaktigini kabul etmeyeceklerini disiintiyor. Sabiha, bu anlam-
da devletin kendilerine hem eziyet ettigini hem de bununla kalmayip {istline
stlitk bir de sucladigini ifade ediyor.
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Sabiha'nin hikéyesi, bir kisinin suglanma, suclu ve terdrist damgasi yeme
kaygisiyla gerek gecmiste yasadig: sikintilar gerek su an icinde bulundugu
yoksunluklari aktaramamasinin ¢arpici bir 6rnegi. Burada zorunlu gé¢e maruz
kalanlarin sesini bastirma ve susturma mekanizmasi ortiilli bir toplumsal
dislanma tehdidi araciigiyla geliyor. Kuskusuz bu gerilim, Istanbul'a daha
once gelip yerlesen ve bolgede yasanan ¢atismalar: devletin tek yanl sdylem-
leri aracih@iyla takip eden kesimlerle zorunlu gégle Istanbul'a yeni gelen
Kirtler arasindaki agilamamis gtivensizlikten kaynaklaniyor. Halklar arasin-
daki bu giivensizlik devlet tarafindan hemen her giin Kiirtlerin ‘terérizm’ ve
‘yasadigilik’ ile iligkilendirilmesinden besleniyor. Sabiha'nin bahsettigi gibi
dosyalar1 da onlar nereye giderse onlar takip ediyor. Burada dosyadan kast
edilen belki sadece sorusturma dosyalar degil. Zira Kiirtleri gittikleri her
yerde bir yandan da ‘terérizmle savag’ adi altinda Kiirt hareketine her gtin la-
netler yagdiran televizyonlar, gazeteler ve bu yayinlarin etkisi altindaki mil-
liyetci halk kitleleri takip ediyor. Sabiha'nin anlatimlar1 bu anlamda sadece
Kirtlerin sessizlestirilmesinin degil ge¢miste yasananlara gonderme yapilarak
Kiirtlerin sucluluk halinin siireklilestirilmesinin de ¢ok carpici bir 6rnegi. Iste
tam da bu noktada liberal aydinlarimizin su¢un ve su¢lunun tanimini yeniden
yapmay1 6nermek yerine ge¢misle hesaplagmayi bir siyasal ‘af’ sorununa in-
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dirgemelerinin onlar1 devletin sdylemine yaklastiran siyasi bir tercih oldugu
bir kez daha ortaya ¢ikiyor. Boylece liberaller, devletin yillardir siyasetini tize-
rine kurdugu iyi Kart kot Kirt ayrimini “sug islememis PKK militanlarina af
uygulanip bunlarin topluma kazandirilmast i¢in ¢galismalar yapilmalidir” 6ner-
mesiyle yeniden tretiyorlar. Ve kugkusuz Kiirt sorununu bir siyasal af mesele-
si olarak gormek, Kiirtlerin bu stireklestirilen su¢lu olma halini sadece biraz
daha pekistirmeye yaryor.

b. Asiye’nin Hikayesi

Daha 6nce de degindigim gibi zorunlu gé¢ meselesiyle ilgilenirken dikkate
alinmasi gereken bir diger 6nemli nokta koy bosaltmalarini ve gocii yasayan
Kirt erkekler ve Kiirt kadinlarin deneyimleri arasindaki farkliliklar. Ttirkgeyi
zorunlu askerlik gorevlerinde 6grenmek mecburiyetinde kalan Kirt erkek-
lerin aksine zorunlu gé¢ magduru Kiirt kadinlarin bir¢cogu Tiirkeeyle ilk defa
ancak gog sonrasi geldikleri biiyliksehirlerde kargilasmuslar. Siiphesiz bu da
Kirt kadinlarin sehir yasamina ayak uydurmakta Kiirt erkeklere gore daha
biiylik sorunlar yagamasina yol agmakta. Bunlarin basinda egitim, adalet,
sosyal glivenlik, saglik gibi kamusal hizmetlere ulagsma konusunda yasanan
sorunlar gelmekte. Ozellikle Kiirt kadinlar kamu kurumlarina giderken onlara
eslik edecek Tirkge bilen bir tanidik bulamadiklar (veya yalniz gitmeyi tercih
ettiklerinde) bu sorun ¢ok daha goriintir olmakta. Tirkge bilmedikleri i¢in
mahkeme, hastane gibi kamu kuruluslarinda Kiirt kadinlar siklikla hakarete
ve asagilanmaya maruz kalip ayrimci muamele gormekteler. Bunun sonucu
olarak Kiirt kadinlarin bir kismi zorunlu olmadik¢a kamu kurumlarina hig git-
memeyi secebilmektedir. Ornegin, Go¢-Der'in yaptig1 arastirmaya gore saglik
problemleri ve 6zellikle jinekolojik sorunlardan sikdyet eden Kiirt kadinlarin
hastaneye gitme orani son derece digiiktiir (Barut, 2001). Ayrica Kiirt kadin-
larin Tirkgeyle belki de hayatlarindaki ilk karsilagmalarinin koy bosaltma ve
yakma an1 oldugu da hatirlanmalidir. Bu travmatik deneyim Kiirt kadinlar:
devletle her kargilagsmalarinda ve kamu kurumlarina her gidislerinde rahatsiz
etmektedir.

Asiye'nin hikdyesi de kamusal alanda kendisini ana dilinde ifade etme
imkanindan yoksun birakilma deneyiminin ¢arpici bir 6rnegi. Zorunlu gocler-
le istanbul’a gelen 55 yasinda bir Kiirt kadin olan Asiye, kdyleri Tiirk askerleri
tarafindan bosaltilmadan 6nce Tiirkgeyi bilmiyormus. Simdi, istanbul’da bu
kadar uzun siire kalmig olmasina karsin hala Tiirkce 6grenmemek ve konus-
mamak i¢in direniyor. Clinkii Tiirk dilinin, onlar stirgiine génderen zalim-
lerin dili oldugunu disiiniiyor. Ne var ki, Tiirkge konusmadig icin Asiye
Istanbul’'da bircok giicliikle karsilasmis. 17 yasindaki kizi Meryem ile yapilan
soyleside Meryem Istanbul’a geldikleri ilk yil yasadiklar1 deneyime dair bir
anilarimi anlatiyor. ilk yil koca sehirde Kiirtce bilen bir yakinlart olmamasin-
dan dolay: biiyiik sikint1 ¢ektiklerini dile getiriyor. Meryem, o yil bir giin isi
dolayisiyla annesini evde yalniz birakmig. Aksam eve dondiigiinde annesini
korkudan deliye donmiis halde buldugunu soyliiyor. Clinkii annesi kizinin
sesini isitemeyince ve o an derdini anlatabilecegi hi¢c kimsesi olmadigim
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hissedince panige kapilmis. Sokaga ¢ikmis ve evin uzaginda, Kiirtce bilen tek
kisi olan Vanl bir bakkala gitmis. Sirf Kiirtce konusabilmek, dilinin, soyledik-
lerinin anlasildigini hissedebilmek i¢in. Asiye sonra eve donmiis, ama Meryem
gelene kadar korkusu ge¢memis. Meryem eve geldiginde annesinin hala
titredigini s6yliyor.

—_

03

Asiye bugiin hala aymi sikintilar1 yagsamaya devam ediyor. Clinkii Kiirtcenin
kamusal alanda kullanimi ve egitim dili olmas1 yoniindeki engeller devam
ediyor. Liberal aydinlar ise bu insanlarin yerlerinden edilmelerinin zaten ana
gerekcelerinden birinin onlarin Kiirtge konusmalar1 oldugunu gérmezden
geliyor. Liberaller, zorunlu go¢iin nedenleri arasinda yer alan Kiirtge iizerinde-
ki yasaklarin bugiin héla gecerli oldugu, yani zorunlu gége yol agan kosullarin
hala ortadan kalkmadigi bir durumda zorunlu goctin gerekgelerini ortadan
kaldirmak yerine yine sadece sorunun sonuglarina bakmayi yegliyorlar.
Ornegin TESEV'in calismasinda Tiirkce bilmedikleri icin sikint1 yasayanlar
icin Onerilen ¢oziimler onlara ‘rehabilitasyon’ uygulamak ve saglik kuru-
luslarinda hastalara Tiirk¢enin yaninda Kiirtge bilgilendirmenin yapilmasin-
dan ibaret.
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c. Ayten’in Hikayesi

Kuskusuz yerinden edilmis Kiirt topluluklarin geldikleri biiytliksehirlerde kars:
kargiya kaldiklar1 en hayati sorunlarin baginda yoksulluk geliyor. Zira zorunlu
gocler sonucunda biiyiiksehirlere gelen Kiirtlerin biiylik ¢ogunlugu, buraya
vardiklarinda hayatta kalabilmek icin her tirli isi kabul edecek derecede
miilkstizlestirilmis ve yoksullagtirilmig durumda bulunuyorlar. Hacettepe
Universitesi Niifus Arastirmalar Enstitiisi'niin bulgularina gére yerinden
edilmis Kiirt kadinlarin %701 enformel sektorlerde galisiyor.

Ayten de onlardan biri. 19 yasinda. Kéyleri boslatildiginda heniiz 6 yasin-
daymus. Bir¢ok kasaba ve sehirde gecici stireler kaldiktan sonra g yagindayken
ailesiyle beraber Istanbul'a gelip yerlesmisler. Ayten Istanbul’a geldiklerinin
heniiz ilk ayindan itibaren ¢alismaya baglamis. Cogunlukla tekstil fab-
rikalarinda oldukea kotii ¢alisma kosullart altinda emegini satmak zorunda
kalmis. Higbir zaman sigortasi yapilmamis ve bir¢ok arkadas: gibi o da aylar
boyunca maagini alamadig gibi isten de kovulmus. Ayten ayrica bir¢ok defalar
igsverenlerin kendisine yaptig1 koti ve yoz yaklasimlardan dolay: isten ayril-
mak zorunda kalmis. Ayten’in kotii ve yoz yaklagimlardan ne kast ettigi ise
kendi anlatimlarinda daha da belirginlesiyor. Ayten haftanin 6 giinii, giinde 14
saat calismak zorunda oldugunu soyliiyor. Eger dikiste en ufak bir yanls ya-
parsa parasini alamadigini; ¢linkii parca bagina 6deme yapildigini ve yanhs
dikilen par¢anin maagindan dusiildiigiint anlatiyor. Calistigi yerin havalandir-
mas1 bozuk, 1sitmas da yetersiz. [s yerinde Kiirtce miizik dinlemek ise isveren
tarafindan yasaklanmis. Ama onun i¢in en rahatsiz edici ey isverenlerin kadin
iscilere kars1 yoz ve bozuk davranislar.

Isverenlerin yoz davranislarindan Ayten'in kast ettigi cinsel taciz ve Ayten bu
nedenle bir¢ok defalar isini birakmak zorunda kalmis. Ne var ki, tiim bu olum-
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suz kosullara kargin Ayten ¢alismaya devam etmek zorunda; ¢iinkii baska
secenegi yok. Liberal aydinlarin toplumsal uzlasi i¢in 6ngordiigt ‘magdurlara’
saglanacak bir seferlik tazminat ve rehabilitasyon gibi yardimlar Ayten ve
ailesinin stireklilegtirilmis yoksullugunu ve bundan dolay1r emegini satma
zorunlulugunu maalesef ortadan kaldirmryor.

Aslinda Tirkiye’deki liberal aydinlarin yerinden edilmis Kiirtlerin gegmiste
devletin yaptiklar1 dolayisiyla yoksulluklarinin siireklestirilmis oldugunu
gormezden gelen bakist Amerika’daki kolelik karsiti liberal aydinlarin
siyahlara bakigini ¢agristirtyor. Amerikali elestirel feminist Saidiya Hartman
Amerikan i¢ savaginin sonunda koleligin kaldirilip siyahlarin da tipki beyazlar
gibi liberal diizenin herkesle esit haklara sahip esit vatandaslar olarak tanin-
masinin siyahlari 6zgiirlestirmedigini, sadece koleligin bicimini degistirdigini
oldukga ¢arpici bir bicimde gozler 6ntine seriyor. Zira ylizyillarca siiren kole-
lik déneminde biiyiik oranda yoksullagtirilmis ve miilksiizlestirilmis olan
siyahlarin haklar ve 6devlerde ‘esit’ vatandaslar olarak ortaya ¢ikmasi onlarin
icinde bulunduklar toplumsal ve ekonomik esitsizlikleri goriinmez kilmaya
hizmet etmis ve yoksul siyahlar ‘6zgiir’ is¢iler olarak emeklerini en kotii
kosullarda satmak zorunda birakarak kapitalist somiirti diizenine mahkdm et-
migtir (Hartman, 1997: 120-121).

Bu noktada liberallerin ge¢miste kolelestirilen siyahlardan veya zorunlu
goclerle koyleri bosaltilan halklardan 6ztr dilenmesi, onlara tazminat 6den-
mesi ve kiiltiirel ve hukuki esit haklardan yararlandirilmasi yoéniindeki
‘yardimsever’ ¢abalariin bedelinin ezilen halklar icin olduk¢a agir oldugu or-
taya ¢ikmaktadir. Liberallerin dileyecekleri oziir ve verecekleri tazminat
karsiliginda ezilen halklardan bekledigi, hem su anki yoksulluklarinin
gegmiste ugradiklar yikimlardan kaynaklandigini hem de bugtine degin
verdikleri toplumsal miicadeleyi de unutmalari, silmeleri ve yok saymalaridir.
Liberal bakis agisina gore toplumsal uzlasi tam da bu noktada ge¢miste zuliim
uygulayanlarin zuliimlerinin yok sayilmasi ve unutulmasi ama bu zulmiin yol
actig1 yapisal ekonomik ve toplumsal esitsizliklerin stirdiigii bir diizenin zulme
ugrayanlarca kabul edilmesiyle saglanacaktir. Kisacasy, liberallerin kiiltiirel ve
hukuki alanda esitlik ¢agrilar1 ashinda toplumsal ve ekonomik anlamdaki
yapisal ve streklilestirilmis esitsizliklerin goriinmez kilinmasi ¢abasinin
parcasidir. Bu noktada liberalizmin 6ngérdiigii ‘insani’ yaklasimin insana ve
topluma dair sosyalist, anarsist, otonomcu, 6zerklik yanls1 daha bir¢ok siyasal
projeyi kasti olarak goriinmez kilmaya calistig1 acik¢a gortilmektedir.

Kirtlerin kiilttirel ve yasal haklarmin Tiirklerle esit bir bicimde taninmasi
¢agnlariyla dolu TESEV'in zorunlu gog¢ ¢alismasinin ¢oktan milksiizlestirilmis
ve yoksullastirilmig Kiirtlerin emeklerini hayatta kalabilmek i¢in oldukea kotii
kosullarda satmak zorunda kalmasi sorununa deginmemesine de sagmamak
gerekir. Zira, TESEV ve diinyadaki benzeri liberal diisiince kuruluslarinin ve
insani yardim orgiitlerinin neo-liberal kapitalizmin her tiirli sosyal gtivenlik
hakkini emekgilerin ellerinden alan, emekgilerin 6rgiitlenme imkanlarin ve
yapisal degisiklik gabalarimi bastiran anlayisini hicbir zaman sorunsal-
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lagtirdigina rastlanmamugtir. Tam tersine, ‘tazminat’ ve ‘insani yardim’ gibi
araglar neo-liberal kapitalizmin esnek tiretim mekanizmasinin gegici ve disiik
kar marjh isler i¢in ihtiya¢ duydugu rezerv issizler ordusunu beslemek icin
gelistirilmis tekniklerdir. Boylece niifusun en yoksul genis bir kesimi egitim ve
saglik hizmetleri ve issizlik maasi gibi kapsamli sosyal giivencelerden yoksun
birakilarak stirekli hayatta kalma sinirinda ve her zaman yardima muhtag
olarak tutulmakta, béylece bu genis toplumsal kesim ¢ok diisiik bir maliyetle
neo-liberal kapitalist ekonomi igindeki en zor, diistik ticretli ve giivencesiz
islerde calismay1 kabul edecek hale getirilmektedir. Ornegin is giivencesin-
den s6z etmenin miimkiin olmadigi Tuzla tersanelerinde ¢alisan en kalabalik
gruplardan birinin zorunlu gocle gelen Kiirtler olmasinin nedenlerinden biri,
iste bu anlayisin sonucu olarak ortaya ¢ikan hayatta kalmak i¢in emegini sat-
mak zorunlulugudur. Bu ekonomik ve yapisal sorunlar incelemek yerine
gormezlikten gelen ¢cagimizin liberal diisiince kuruluslar ile insani yardim
dagitan sivil toplum oOrgiitleri aslinda neo-liberal ekonominin siirduriilebilir-
ligini saglayan, neo-liberal zihniyetin en ¢ok ihtiya¢ duydugu yapilar olarak or-
taya ¢itkmaktadir.

—_
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Halbuki, belki de gercekten insani olan, yardim ve tazminat dagitan bir insani
maskenin ardinda acimasiz bir kapitalizm ve esitsizlik savunusu yapmak degil
herkesin egitim, saglik, adalet, sosyal giivenlik gibi hizmetlerden kapsamli bir
bicimde yararlandig ve giivencesiz, sigortasiz islerde, cinsel tacize ve asagila-
malara maruz kaldigi halde sirf hayatta kalabilmek i¢cin kimsenin emegini sat-
mak zorunda kalmadig: bir diizendir.

Ne var ki, Ayten’in hikayesinde apacik bir bicimde ortada oldugu gibi, Ayten
ve onun gibi zorunlu gog¢ sonrasi biiyiiksehirlere yerlesmis olan Kiirtler, sanki
icinde bulunduklar1 yoksulluk halinden kéylerini bosaltip evlerini yakan Tiirk
askerleri ve bu savaga destek veren Tiirk sermayesi degil de kendi kendileri so-
rumluymus gibi varsayilmakta, dolayisiyla yoksulluklari ve yoksunluklarinin
istesinden gelmek noktasinda ‘6zgtir’ vatandaslar olarak goriilmekteler.

Sonuc¢

Bu yaz1 boyunca ¢ogulcu liberal tasari ve tahayytillerin sinirlarini gostermeye
calistim. Belki daha da 6nemlisi, ¢ogulcu liberal siyasi projenin toplumsal
adalet ve uzlagiya dair bagka bir¢ok tasar1 ve tahayyiilii susturup goriinmez kil-
ma araci olarak is gorebilecegini gozler ontine sermeye cabaladim. Artik agik
bir sekilde gortildiigti tizere liberal uzlasi projesi yerinden edilmis kisilerin
maruz kaldigi ihlallerin ve siddetin 6zel bigimlerini, bu siddetin farkli toplum-
sal kesimler tizerindeki farkli etkilerini ve zorunlu gdge yol agan temel neden-
leri teshis edememekte/etmemektedir. Ote yandan, zorunlu géce maruz
kalan Kirtler hala ge¢miste yasadiklar aci ve sikintilardan bahsedememekte,
kendilerini kamusal alanda Kiirtge olarak ifade edememekte ve anadillerinde
egitim alamamakta, son derece olumsuz sartlarda diisiik ticretler karsiliginda
calismak zorunda kalmakta ve hala suclu muamelesi goriip cezai takibata
ugramaktadir.
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Ne var ki, Kiirt sorununun ¢6ziimiine yonelik liberal bakis acisi, Kiirtlerin
bugiinkii yoksulluk, yoksunluk ve sikintilarinin temel kaynagi olan ge¢miste
yasadiklar1 baski ve ayrimciligin bugiin hala siirmekte olan etkilerini yok sa-
yarak gizlemektedir. Boylece liberal proje, gegmiste koyleri bosaltilarak miilk-
stizlegtirilen ve yoksullagtirilan yerinden edilmig Kiirtlerin kapitalist emek
somiiriisiine ve devlet ve STK yardimlarina bagimliliginin siireklilestigi bir
diizeni onaylamaktadir. Dahasi, liberal ¢ogulcu proje, Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar1 bolgelerde 6zerk bir bicimde kendi kendilerini yonetmeleri ve dev-
let yonetiminde egemenligi Tiirklerle paylagmalar gibi toplumsal uzlasiya
dair bagka siyasi projeleri ve sosyal adalete dair sosyalist, anarsist, 6zgiirliiket,
otonomcu bagka bir¢ok tasar1 ve tahayytilii geri plana iterek marjinalize ve
kriminalize etmektedir.

TESEV bu anlayisin son bir 6rnegini 2006'da yayimlanan zorunlu gog c¢alis-
masinin ardindan konuyla ilgili olarak 2008 Temmuz ayinda yayimladig:
Zorunlu Gé¢ Magdurlarina Destek, Hizmet ve Yardim Veren Kurum ve
Kuruluslar Ig¢in Yol Gésterici Kilavuz adh yeni brosiirle vermistir (TESEV,
2008). Bu kilavuz araciligiyla TESEV kendisini zorunlu go¢ meselesiyle ilgile-
nen tim diger kurumlarin tzerinde yer alan adeta kurumlar istd bir
otoriteymis gibi konumlandirmakta ve zorunlu gocle ilgilenmenin ‘kural-
larint’, ‘dogru ve yanliglarini’ konuya egilen diger STKlara 6gretme/dayatma
¢abasina soyunmaktadir. Her zamanki gibi ‘bilimsellik’ ve ‘objektiflik’ maske-
si altina siginan TESEV’in diger STK’lar1 kendi normlarina tabi kilmaya yone-
lik bu girisiminin, zorunlu go¢e maruz kalanlar1 ‘magdur’ degil direnis halin-
deki siyasi aktorler olarak kabul eden ve sorunun ‘destek’ ve ‘yardimlar’ ile
degil Tirkiye'nin anayasal ve siyasal alanda gerceklestirmesi gereken yapisal
doéntgtimler ile ¢6ziilebilecegini vurgulayan birgok bagka goriis, yaklasim ve
siyasal tasarinin geri plana itilmesine ve etkisizlestirilmesine zemin hazirladig:
acik bir gergektir.

Sonug olarak, zorunlu gé¢e maruz kalanlart ‘magdur’ olarak algilayan bir in-
sani yardim ve liberal ¢ogulculuk zihniyetince gerceklestirilecek her tiirli mii-
dahale, Kiirtlerin maruz kaldig1 ayrimcilik ve somiiriilere karsi verdikleri mii-
cadelenin tarihini yok yasayarak Kiirtleri devamli yoksun ve yoksul, dolayisy-
la devletin korumaciligina ve sermayenin yardimina siirekli muhtag bir kitle
haline getirmeye hizmet edecektir. Bu anlamda liberal diisiince kuruluslar ve
yoksullara ve magdurlara ‘yardim’ amaciyla kurulan sivil toplum orgiitleri,
ulus-devlet sisteminin tek¢i hukuk ve kimlik anlayisin1 onaylamakta ve neo-
liberal kapitalist ekonomik modelin ihtiya¢ duydugu giivencesiz isgiiciintin
stirekliligini saglamaya katkida bulunmaktadir.

Peki, boylesi bir yaklasim bicimine karsi koymak i¢in ne yapmalidir? Bu nok-
tada belki de yapilmasi gereken ilk eylem toplumsal uzlasi ve barisa dair libe-
ral projenin aslinda bir¢ok baska proje ve ¢6ziim Onerisinden sadece biri
oldugunu ifsa etmek ve toplumsal ve siyasal adalet ve esitligin saglanmasina
yonelik tiim diger tasar ve fikirleri yeniden hatirlamaktir. Anti-kapitalist, an-
ti-militarist, ulus-devletin sinirlartyla sinirlandirilmamis zihinlerin trettigi
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toplum tasarilarinin gériintir kilinmasi, katilagmis tahakkiim iliskilerinin, egit-
sizligin ve adaletsizligin {istesinden gelmek yolunda kuskusuz iyi bir baglangig
olacaktir.

—_
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Ses @ Yek: Kiirt Meselesi, Giilen Cemaati ve Bir Karsi-
Propaganda Girisimi Olarak “Tek Tiirkiye” Dizisi’

Harun Ercan™

“Ingilizler ne halt etmeye ordalar ki zaten
Tanr onlardan taraf, oldiirtirlerken?

At sugu ¢ocuklara, IRA'ya

Kopoglular soylarini kirarken!”

“John Lennon”, “The Luck of the Irish” isimli parcadan,
Irlanda meselesi tizerine

Tirkiye’de Kiirt meselesinin iginde bulundugu gitincel durumda, Adalet ve
Kalkinma Partisi’'nin 6nce “Kiirt agilimi”, sonra “demokratik a¢ilim” ve ni-
hayetinde “milli birlik projesi” olarak adlandirdigi siyasi manevralar
toplaminin niteligini anlamaya calisirken; sadece siyasi elitler arasindaki ilig-
kilere bakmak yerine, bu elitlerin kendi kitleleri ve isbirligi icerisinde bulun-
dugu din, siyaset, toplum ve medya aglarindaki aktorler ile kurduklar ilig-
kilere de bakmak aydinlatici olacaktir. Farkli bir ifadeyle, makro-siyasetin
yapilar, kurumlar ve sdylemler araciligi ile olusturdugu sinirh alanla kisith
kalmak yerine, Tiirkiye'deki egemen siyasetin toplum ile etkilesim icerisine
girerek hegemonik ideolojiyi giindelik yasam icerisine zerk ettigi alanlar1 in-
celemek, makro siyasetin dinamikleriyle iligkili sekilde olup bitenler hakkinda
bir perspektif gelistirilmesine yardima olacaktir. Bu sekilde, ¢6ztimiin temel
aktorii olarak gosterilen ve monolitik bir siyasi yapilanma olmadig: asikar olan
AKP'nin yaslandig1 toplumsal-ideolojik iligkilerinin niteligini, bu iliskilerin
tretilme stireglerini gorme firsatimiz dogacaktir. Bu sebepten &tiirii, bu

Bu makalenin hazirlanmasi siirecinde yapmus oldugu oneriler ve katkilar i¢in Giillistan
Yarkin'a, siirin gevirisi i¢in de Azat Z. Gindogan'a ¢ok tesekkiir ederim.

** State University of New York - Binghamton, Sosyoloji Boliimii Doktora Ogrencisi.
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makale baglaminda, AKP ile dirsek temasinin ¢ok dtesinde bir “isbirligi” icinde
olan ve hatta AKP ile i¢ ice gectigi sOylenebilecek Giilen cemaatinin Kiirt
meselesine dair kendi medya alaninda yarattigi propaganda alaninin bir
ornegi olan Tek Ttirkiye isimli televizyon dizisi ele alinacaktir.'

Bu noktada, Kiirt meselesinin ¢6ztilmesi kavramma en basindan agiklik ge-
tirmek gerekirse, yazida bu kavrami Tirkiye devleti ile Kiirt hareketi arasinda
siyasi bir gii¢ paylasimi esasina dayanan, Kirt hareketinin Tirkiye’deki
Kirtler Gizerindeki siyasi temsiliyet giictiniin tasfiye edilmek yerine idari
olarak kurumsallastigi ve Kiirt meselesinden 6ttirii Kiirtlerin deneyimledigi
politik, ekonomik ve kiiltiirel tahribatin giderilmesi siireci olarak tanimlamak-
tayim.* Bu ¢izgide, Kiirt hareketi ile gii¢ paylasimi esasinda izlenecek siyasi
hatt1 reddederek, Kiirt hareketinin Tirkiye’deki Kirtleri temsiliyet giliciini
azaltma amaciyla gergeklestirilen siyasi manevralar toplamu i¢in Kiirt mese-
lesini idare etmek kavramini kullanmay1 gerekli gériiyorum. Orneklemek
gerekirse, Kiirt meselesinde kiiltiirel alanin agilmasi tizerinden ¢6ztiim soyle-
minin medyatik alanlara hakim oldugu bir siireg igerisinde DTP’yi hedef alan
kronik tutuklama dalgalarinin olmasi, mesele idare edilirken Kiirt hareketi ile
gli¢c paylasimi esasinin yadsinarak bir baski rejiminin islemeye devam ettigi
gortilebilir.? Bu baglamda, ¢6ziim s6ylemi siyaseti devam ederken Kiirt siyase-
tinin kurumsallasmis ayaklarini zayiflatma stratejilerinin temel amaci, Kiirt
hareketinin organizasyonel yapisina zarar vererek hareketin temsiliyet
gliciniin yeniden tretilmesini saglayan unsurlarin isleyisine ket vurmak
olarak okunmalidir. Boylece, Kiirt hareketinin ¢éztimiin temel aktorlerinden
biri olarak taninmadig: siyasi stiregler yaratma denemelerini, Tiirkiye'deki
hegemonyanin Kirt meselesinin yakiciligini ayakta tutan somut zeminini
degistirmeye yonelik cabalar olarak yorumlamaktayim.

Kiirt meselesinin dalgali ve kirilgan “idare” siirecine girdigi tarih olarak Tayyip
Erdogan’in 2005 yilinda Diyarbakir’da yaptig1 konusma ele alinirsa, bu vakit-
ten 2009 yilinin sonlarna kadar gegen dort yillik donemde hiikiimet tarafin-

Eger AKP ile Giilen cemaati arasindaki iligkinin niteligini gsteren sembolik bir olay aktarmak ge-
rekirse, Biilent Arin¢in Giilen cemaati tarafindan organize edilen 4. Uluslararasi Tirkge
Olmipiyatlarr’nin final gecesinde TBMM Baskani olarak yaptigi konusmay: hatirlamakta fayda
var. Aring'in, AKP’li bakanlarin da hazir bulundugu konusma esasinda Fethullah Giilen’e 6vgtiler
dtizdiikten sonra “Hiiztinlii gurbet bir an once bitsin, vuslat gerceklessin ve kucaklasma olsun” di-
yerek Fethullah Giilen’i Tiirkiye'ye davet ettigi diistiniilecek olursa, ifade edilmesinden ¢ekinilme-
yen bir AKP-Gtilen cemaati yakinhgindan soz edilebilir (bkz. Radikal Gazetesi, 18 Haziran 2006)
Birgok yandan eksiklikler ve belirsizlikler barindiran bu ¢6ziim taniminin oldukga “teknik” bir ige-
rige sahip oldugu, esasen Tiirkiye’deki yakin giincel siyasetin dinamiklerini temel aldigs, Kiirt me-
selesinin tarihsel olarak biriktirdigi birgok boyutu gézard: ettigini en bagindan belirtmek gerek-
mektedir. Bu makalenin amaci dogrultusunda ortaya konan bu tanimin, Kiirt meselesinin ¢6ziil-
mesi igin bolgesel-teritoryal bir kriter ortaya koymaktan kaginmasinin nedeni ise -meselenin ge-
kirdeginde duran bu konunun- makalenin ele aldig1 baglamu fazlasiyla astyor olmasidur.

Son donemde Kiirt hareketine yonelik bask: ve tutuklama dalgalarinin analizi yapilirken, hiiki-
met ve devlet icerisindeki sivil veya askeri biirokrasi arasindaki iligkilerin bu makale ¢ercevesinde
yeknesak bir siyasi gli¢ tanimi aklin gerisindeyken kuruldugu sdylenebilir. Bu tahlilin makro-siya-
si aktorlerin ¢ikar catismalari tizerinden analitik bir yanilgiya sebebiyet verecegine dair yapilacak
bir elestriye agik olmakla birlikte, Tiirkiyedeki hegemonik yapinin izledigi Kiirt siyasetinin mer-
kezi bir sekilde yuriitiilmedigine iligkin bir ¢liritmenin de heniiz miimkiin olmadigini belirtmek
gerekmektedir.
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boyutuna cakili kaldigi goriilecektir. Bu kdlttrel alana denk diisen esas
icraatin AKP hiikiimetinin TRT 6 manevrasi oldugunu hatirlayarak su suali so-
ralm: PKK lideri Abdullah Ocalanin Imral''ya hapsedildigi donemden bu
yana, ¢ozimsiizlige endeksli bir sekilde “idare edilen” Kiirt meselesi icin bir
¢6zlim stirecinin bagladigini séylemek miimkiin miidiir? Bu yoneltilen soruya
verilecek cevap su sekilde formtile edilebilir: kuskusuz ki, Tiirkiye Devleti'nin
siyasi gli¢ paylagimini uzlagi zeminin disinda tutarak Kiirtlerin kiiltiirel hak-
larin1 ‘bireysel haklar’ kategorisine indirgeyip Kirt kiiltiiriine alan agmasi da,
Kiirt meselesini idare etme stratejileri kapsamina dahil edilebilir. Bu yiizden,
Kirtlerin yalmzca kiilttirel haklarinin tesis edildigi bir cerceveyi Tiirkiye
Devletinin idare stratejileri repertuarinin genislemesi olarak yorumlamak
miimkiindir. Kiltiirel agilimin yeni bir strateji olarak nitelendirilmesini
destekleyecek olan bir 6rnek vermek gerekirse, DTP Egbagkani Ahmet
Tirk’tin Diinya Diller Giinti baglaminda DTP meclis grubunda Kiirtce yaptig:
konusmanin TRT tarafindan canli yayinlanirken kesilmesi ve Kiirt¢enin siyasi
bir baglamda kullanimina dair AKP’li mercilerin verdigi negatif tepkiler hatir-
lanmalidir. Farkli bir deyisle, kiiltiirel alanin agilmasinin Kiirt hareketini idare
etme stratejilerine dahil edilmesini destekleyen olgulardan biri, kamusal ve
medyatik alanlarda Kiirt¢e kullaniminin devletin/hiikiimetin tekelinde ol-
makla beraber, siyasetin dili olmaktan azade kilinmaya ¢aligilmasidir.
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Bu repertuar geniglemesindeki temel amacin sadece zor kullanimina yani sid-
det ve baskiya dayanan yollarla Kiirt meselesini idare etmek yerine, zor ikame-
siyle birlikte, Kiirtlerden riza devsirmek oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Yani, esasta, Kiirtlerin legal ve illegal yollardan Kiirt hareketine
verdikleri/verecekleri destegi yalnizca despotik gii¢ aygitlari ile degil, riza al-
ma ve kargi-mobilize etme yoluyla da engelleme girisimlerinin agik sekilde
basladigi bir degisimden bahsetmek miimkiindtir. Ttim bunlar olurken siireci
yeni kilan nokta ise riza devsirmenin yolunun somut olarak kiiltiirel alan
genisletilmesinden beslenen Kiirt meselesinde ¢6ziim séylemi ile yapiliyor ol-
masidir. Yiizlerce Kirt gencinin/cocugunun eylemlere katildigr i¢in orgiit
dyeliginden yargilanip onlarca yillik cezalara ¢arptirildig: bir siyasi iklimde,
Tiirkiye’de Kiirt hareketi ile miicadele eden hegemonyanin son yillarda kiil-
liyen bir karakter degistirdigi seklindeki sanrinin aksine, Kiirt meselesini idare
etmek icin kullanilan siyasi taktik ve stratejiler repertuarmin genisledigi
yontinde yapilan bir tespitin ayaklar: yere basmaktadir.

En genis anlamiyla, bir ideoloji olarak Kemalizmin ve kurumsallagmis mili-
tarist, parlamenter ve toplumsal temsillerinin Tirkiye'de sorgulanmadigi,
JITEM’in ve Hizbullah'n go’h yillarda isledigi faili belli cinayetlerin aciga
¢ikarilmadig bir siyasi konjonktiir icerisinde Kiirt meselesinin ¢oziilmesini
hayal etmek, makro-siyasetten beklentileri fazlasiyla yiiksek tutmak olur. Bu
noktada, Kiirt meselesine dair tiim siyasi denklemlerin kendisinde digim-
lendigi bir siyasi aktor olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri ile AKP’nin kurdugu -mu-
tabakat bazli- iligkinin analizini yapmak, meselenin ¢6ziilememe dinamikle-
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rine de 1g1k tutacaktir. Mesut Yegen yakin donem siyasetine iligkin soyle isa-
betli tesbitte bulunmaktadir:

[saretler, Tiirkiye sagiyla devlet arasindaki itismenin mazide kalmakta oldu-
gunu gosteriyor. Gergeklesmesi, tamamlanmasi zaman alabilir, sendelemeler,
sapmalar da olabilir, ama devletle Tiirkiye sag1 arasindaki itismeyi, milletle
devlet arasindaki darginlig: bitirecek mutabakat olusmus gibidir... Netice iti-
bariyla, varilan mutabakat su: Bir, Kiirt meselesi de dahil demokrasinin derin-
legtirilmesi isine son vermesi karsiliginda AKP sahip olduklarindan mahrum
edilmeyecek, rejimin mesru aktorlerinden biri vasfina erisecek. iki, vasileri-
miz AKP’ye tahammiil etmek karsihginda, vesayetgi vasiflarin1 koruyacak ve
milletle de barigmus olacak (Yegen, Radikal Iki, 30.11.2008).

Yaklagik bir sene 6nce yapilan bu analizin, [yeni idare yontemlerine igkin]
soylemsel agilim firtinasinin aksi bir sekilde ayakta kaldigin1 gérmenin mana-
st sudur: Son 25 yilda bir savas halini almis olan asirlik bir siyasi meselenin
¢ozUminl saglayacak dinamigi makro-siyasette ve uluslararasi glic den-
gelerindeki degisime havale etmek meseleyi ¢evreleyen gii¢c odaklarini hafife
alan iyimser bir yaklasimdan bagka bir sey degildir. Bu durumda, Kiirt hareke-
tinin temkinli bir sekilde yaklastigi, Kiirt meselesinde olasi ¢6ziim siireci ile
alakali bir¢ok kisinin merakla sormakta oldugu sualler ile makalenin amacim
belirtelim: Acaba atilan adimlarin daha ileriye gitmesi miimkiin olacak midir?
Kiirt hareketinin talep ettigi Onurlu Barig'm tesis edilmesi yakin zamanlarda
gerceklesebilir mi? Bu yazinin amaci, bu sorulara varsayimsal bir takim cevap-
lar tiretmekten ziyade, isleyen siirecin varhgmma dikkat ¢ekerek, kiiltiirel-ide-
olojik alanda Kiirt hareketine karg1 yiiritiilen karsi-propaganda dalgasininin
“yeni” bir yliziinii ortaya koymaktir. Bu yeni stratejinin eskisinden temel farki,
meselenin ¢éziimsiizlige terk edilmedigi ve bilakis ¢6ziilmeye c¢alisildig
soylemiyle birlikte, heniiz agilan kiiltiirel alaninin bir sigrama tahtasi olarak
aragsallastirilmasidir. Bu minvalde, 6ncelikle Giilen cemaatinin Kiirt mesele-
sine dair izledigi siyasetin bir tartismasi yapilacak ve daha sonra da Tek Ttirkiye
dizisinin nasil kargi-propaganda stratejileri tirettigi gortiniir kiliacaktir.

Giilen Cemaati ve Kurt Meselesi

Giilen cemaatinin Tirkiye'nin Kiirt meselesine yonelik gelistirdigi siyasi ajan-
day1 ele almadan 6nce, Giilen hareketinin Tiirk-islam sentezinden miitesekkil
bir siyasi kimlige sahip oldugunu en bagindan hatirlatmak gerekmektedir
(Bilici, 2006: 9). Giilen cemaatinin ortaya ¢ikma sertiveni ile alakali bir deger-
lendirme yapilacak olursa, Giillen cemaatinin 1974 yilinda Nurcu hareket
icerisindeki Yeni Asya grubunu siyaset ile fazla i¢li dish olmaktan otiirii
elestirerek, 1980 sonrasinda gii¢ toplayip militarist hiikiimetin de izledigi
Tiirk-Islam sentezine yoneldigini sdylenebilir (Atacan, 2001: 16). Tirk mil-
liyetciligi ile Islam dinini birbirinden ayrilamaz bir sekilde ideolojik harg
olarak kullanan Giilen cemaatinin Kiirtlere dair perspektifinde esas itici fak-
toriin Islami bir referansla var olabildigini, lakin Tiirk milliyetiligi ile her za-
man smirlandigini ve Kirtliikten -kiltiirel alan hari¢ olmakla birlikte-
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maati aslinda Kirtliigtin Ttirkiye’de siyasi bir mecraya terciime edilmesine
kars1 durarak hi¢ de demokratik sayilamayacak bir konumda pozisyon almak-
tadir. Bu noktada, bir cemaat orgiitlenmesi olarak Giilen hareketinin, Kirt
meselesinden daha genis bir baglama tekabtil eden anti-demokratik siyaset
anlayisinin Ttrkiye'nin demokratiklesmesi agisindan nereye oturtulabilecegi
tizerine diisinmek gerekmektedir. Bu noktada, Giilen cemaatin ideolojik kim-
ligi ve izledigi siyaseti, Filiz Bagkan su sekilde analiz etmektedir:

Genel olarak Nurculuk, ve Nurculuk'un gtincel olarak Fethullah Giilen soyle-
minde yeninden can bulmasi, demokrasi ile iligkili olmaktansa daima devlet
ile yakin bir baglanti igerisinde olmustur. Ayrica, bu s6ylem, toplumsal alanin
demokratiklesmesinden ziyade, her zaman ‘diizen’e/ nizam’a (order) duyulan
ihtiya¢ tizerinden mesruiyet yaratilmasi ve statitkonun stirdiiriilmesi, Ttrkiye
Devleti'nin anti-demokratik uygulamalarinin ‘diizen’in muhafaza edilmesi adi
altinda mesru kilinmast i¢in ¢alismigtir (Bagkan, 2005: 8s1).

Giilen cemaatinin soylemsel kurgusunda merkezi bir alan tegkil ederken
diizeni, kardesligi ve huzuru koruma iddiasinin aslinda ne kadar hegemonik
ve Makyavelist amaclarla giidiilendigi, diizenin sahipleri ile kurmus oldugu i-
ligkiye bakildiginda anlagilir olmaktadir. Kemalizme dogrudan meydan oku-
mayarak (Ozoglu, 2003), reformist yollarla Kemalizm ile bir uzlasi zemini
arayan bir ideolojik hat, aslinda cemaatin bir¢ok mecrada kullanageldigi bir
strateji hakkinda oldukg¢a aydinlaticidir. Bu durum, agik, seffaf ve demokratik
olmayan bir 6rgiitlenme modeli, kapitalist piyasa iligkilerini bir kaldirag olarak
kullanirken, devlet kurumlari icerisine sizarak gii¢ edinimi stratejisi ile
hareket etme gayesiyle atbasi gitmektedir.* Dile getirilen bu arglimanin ne
kadar isabetli oldugunu anlamak adina, ileriki boliimlerde ele alinacak olan
Tek Tirkiye dizisinin propaganda stratejilerinin yanisira, Zaman gazetesinin
izledigi yayin politikasin1 da hatirlara getirmek faydal olacaktir. Sinifsal veya
ulusal, her tiirlii hak arama miicadelesini, diizeni ve statiikoyu korumak adi-
na karsi cephesine yerlestiren bir medya anlayisinin Zaman gazetesinde ce-
maat ruhuna uygun bir sekilde fazlasiyla igsellestirildigini soylemek
mimkiindir’ PKKyi mutlak bir kotiilik imgesi olarak kullanan Giilen
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4 Giilen cemaatinin sermaye ile kurmus oldugu iliskiler toplami “detayli bir sekilde” incelenmesi
gereken 6nemli bir konudur. TUSKON (Ttirkiye Isadamlart ve Sanayiciler Konfederasyonu) tize-
rinden Orgiitlii bir sermaye temsili olmasina ragmen orglitlenme yapisi itibariyle biyiik bir kis-
mi goriinmez olan, Anadolu’da ve kismi olarak da Kiirt bolgesinde esnaflar ile KOBI’leri igine ala-
rak Hizmet'in zincirine dahil olan kiigiik sermaye odaklarinin yekain olarak énemli bir toplum-
sal-ekonomik gii¢ olusturdugunu sdylemek gerekmektedir. Makalenin 6ncelikli amaglar1 dog-
rultusunda, Glilen cemaatinin Kiirt bolgesindeki sermaye 6rgiitleme “girisimleri” ampirik bir du-
zeyde ele alinmaya ¢ahsilacaktir. Cemaatin bolgedeki icraatlarinin tam olarak nasil isledigini ve
hangi sonugclar1 dogurdugunu kestirmek i¢in saha igerisinden kapsamli bir etnografik ¢alisma ge-
rekli olacagindan, simdilik bu ¢abalar toplamin: “girisimler” olarak kavramsallastirmay: uygun
gordiim.

5 Sayisiz 6rnek vermeyi miimkiin kilan Zaman gazetesinin yayin politikasina tematik bir sekilde ba-
kilacak olursa; Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas Yasa Tasarisini protesto eden eylemler
stirecinde yapmis oldugu haberler (o1 Nisan 2008), DTPlilerin tutuklanmasini megru gostermek
adma “KCK'hlar Yakalaminca Kundaklamalar Azald)” baghikl haber yapmalari (18 Mayis 2009),
AKP'nin yerel secimler zaman CHP ile girmis oldugu polemiklerde CHP’li Kiligdaroglunu memur
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tarikati, kendi kargisinda gordigii tiim siyasi giigleri PKK ile baglantil bir se-
kilde yansitarak, Kiirt hareketinin Tirk medyasinda 8o’lerden bu yana ote-
kilestirilmesi mirasini1 devralarak yeninden tiretmektedir.

Gililen cemaatinin Kiirt meselesinde aktor olma ¢abalarinin sadece medya
mecralari ile sl kalmadigini, cemaatin Kiirt hareketini ¢6ziim siirecinde
bir 6zne olarak kabul etmeyip hareketi diglayarak bir siyasi platform olustur-
ma gayretlerini de anmak gerekmektedir. Cemaat vakiflarindan onursal
baskanligini Fethullah Giilen'in yaptig1 Tiirkiye Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi
tarafindan organize edilen Abant Platformu’nu, Kiirt meselesini tartismak adi-
na cemaat siyaseti ¢izgisinde bulunan kose yazarlariyla liberal aydinlar1 bir
araya getirerek siyasi giindem olusturma gayretlerinin bir ifadesi olarak
tanimlamak miimkiindiir. Oncelikle Diyarbakir'da yapilmasi planlanan ancak
Kiirt hareketinin engellemesi sonucunda Hewler'de 15-16 $ubat tarihinde
yapilan bulugmanin da gosterdigi tizere, Tirkiye’deki Kiirt hareketini pas
gecen Giilen cemaatinin, siyasi etki alanini 6zellikle Irak’taki Kiirt bolgesinde
yogunlastirdigini sdylemek miimkiindiir. Bolgesel kapitalizmin ve girisimci-
ligin kutsandigi bir yapinin son yillarin Orta Dogu’daki en istah kabartict
pazarina dahil olma isteginden bagimsiz bir sekilde degerlendirmenin
mimkiin olmadigr bu yonelim, cemaatin ve de AKP'nin neo-Osmanlic1 dis
politika anlayisindan da hi¢ bagimsiz degildir. Halihazirda Irak’taki Kiirt bol-
gesinde dokuz adet okulu bulunan Giilen cemaatinin bu say1y1 arttirmak i¢in
girisimlerde bulundugunu soylemek de miimkiindiir.® Diger bir deyisle, Giilen
cemaatinin Kiirt siyasetine bakildiginda, belirleyici olan etkenlerin sermaye,
Kiirt hareketlerinin islamiyet ile kurmus olduklar iliskiler ve uluslararasi dis
politika oldugu séylenebilir.

Giilen cemaatinin Tirkiye'deki Kiirt hareketini hedef alan siyasi manevralar:
bir yana dursun, cemaatin Kiirtlik ile kurmus oldugunu iliskinin sinirlarim
anlamak agisindan giincel bir 6rnegi ele almak faydal olacaktir. Bu 6rnek,
Nurculuk'un esas dini referansi niteligini tagtyan ve Said-i Kiirdi tarafindan
yazilmus olan Risale-i Nur'un orjinal halinin yeni basimlarinda yapilan tahrifat
ile alakalidir. “S6z konusu metinlerde Fet(h)ullah Giilen cemaatinin yaptigi
carpitmalar Said-i Kurdi'nin kendini Kiirt ve Kiirdistanli olarak tammladigi

olarak gorev yaparken PKK'lileri kayirdigini iddia eden haber (18 Subat 2009), sorunsuz gegen
Sivas Katliami anmasim “Madimak Olaylart Anma Etkinliginde Boliictiliik Tartismasi” diyerek ha-
berlegtirmesi (02 Temmuz 2009), Roj TV’ye AKP'lilerin de katilmasina ragmen, Cumhuriyet gaze-
tesi yazarimin Roj TV'de olmasinin karalama amac;h haber degeri tasimasi (25 Ekim 2007), PKK ile
Ergenekon orgiitii arasinda baglanti kurabilmek i¢in yapilan sayisiz haberler arasinda koruculuk
sistemini savunan “Ergenekon ile PKK Iliskisi Koruculart Joke Etti” baghkh haber (28 Agustos
2008), ismi agiklanmayan bir kaynaktan alinan bilgilere gére hazirlanan “PKK, Ergenekon'u
Unutturmak Icin Saldirt Yaptyor” haberi (12 Eyliil 2008) ve Ocalan’in Ergenekon {iyesi oldugunu
iddia eden mubhtelif tarihli sayisiz haber gibi cesitli 6rneklerle karsllasmaktaylz.

Bu okullar hakkinda detayh bilgi vermek gerekirse, ANFnin belirttigi tizere; “Glilen Tarikat’nin
Hewler'de 6, Siileymaniye’de 3 egitim kurumu faaliyet yiiriitiiyor. Tarikatin Hewler'de Fezalar
Egitim Kurumu, Istk Dil Merkezi, Isik [lkégretim Okulu, Niliifer Kiz Koleji, Istk Erkek Koleji, Isir
Universitesi isimli egitim kurumlar1 bulunuyor. Silleymaniye’de ise Stileymaniye Kiz Koleji,
Selahattin Eyyubi Erkek Koleji, Selahattin Eyyubi Dil Merkezi isimli egitim kurumlar faaliyet yu-
rttiyor. Tarikatin Kerkiik'te ise 1 okul ve 1 dil merkezi yer aliyor” (08 Temmuz 2009).
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pargalar tamamen ¢ikartilmug(tir). Said-i Kurdi'nin Kiirtlere iliskin metinlerinde 115
yer alan sosyal ve politik ifadeler ise ¢arpitilarak Kiirt ve Kiirdistan kavramlar
baska kavramlarla yer degistirilmis(tir)” (Kayhan, 14.09.2007, Yeni Ozgiir
Politika). Bu ne amagla yapilmis olursa olsun, bir dini cemaatin referans kay-
nagi olarak gordiigl bir kitapta yapmus oldugu tahrifatin - Kiirt hareketine
yonelik siyasetinden azade bir sekilde - Kiirtliik olgusuna dair ¢izmis oldugu
siirlari gostermesi agisindan 6nemi goz ardi edilemeyecek boyuttadir.

AKP'nin Tirkiye’de hegemonik bir gii¢c odagi haline geldigi donemle kisith
kalarak, Giilen cemaatinin yapisinin ve siyasi hedeflerinin Kiirt meselesi ve
Kiirt bolgesi ile kesistigi zamanlarda ortaya ¢ikardigi sonuglar1 anlamak igin,
hem siyasi hem de toplumsal-ekonomik alanlar tartmak elzemdir. Giilen ce-
maatinin Tirkiye capinda olusturmus oldugu dershaneler, 6zel kolejler,
yardim kurumlari, okuma salonlar, Isik Evleri ve Kiirt 6grencilere burs ve-
rilmesi temelindeki toplumsal 6rgiitlenmenin bir ayagimin da Turkiye'nin
Kiirt bolgesinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Islamm go’lar boyunca
Kirt hareketi karsisinda Hizbullah tizerinden Tirkiye Devleti tarafindan
aragsallastirildigini hatirlayarak, Giilen cemaati Kiirtlere Islam dini agirhikh bir
yaklasimla giderek ayni ¢izgiyi —patronaj iligkilerine ickin bir bigimde-
yeniden iiretmeye calismaktadir” Cemaatin Kiirt bolgesi 6zelinde agirlikl
olarak ytriittigii diger bir faaliyet alaninin 6zellikle dini bayramlarda, dogal
afetlerde ve secim zamanlarinda yogunlasan “hayirseverlik” semsiyesi altinda
yurtitilenlerin bir toplami oldugu soylenebilir. 2007 yilinda, Kimse Yok Mu
Dernegi araciligryla ortaya konulan hayirseverlik performansinin hi¢ de
kiicimsenebilecek bir boyutta olmadigini gériiyoruz.
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Kimse Yok Mu Dernegi'nin verdigi bilgiye gore yoksullara dagitilmak tizere
yurticinde 16 bin 478, yurtdisinda 13 bin 485 kurban kesildi. Beg kiloluk koli-
ler halinde dagitilan yardimlar bayram hediyelikleriyle birlikte sadece
Glineydogu'da 70 bin aileye ulastirildi. Yiizlerce gonilliintin yirtttiga yar-
dim kampanyasina yaklasik bes bin esnaf ve isadami da katildi. Aralarinda
ucak sirketi Atlas Jet'in, giyim markast Rodi'nin, Giilliioglu Pastaneleri ve Sesli
Battaniyeler'in sahiplerinin de bulundugu isadamlar1 Istanbul, Izmir, Ankara
ve Kocaeli'den ugaklarla Diyarbakir, Batman, Siirt, Mardin ve Van gibi bolge
illerine dagildilar. Sadece Diyarbakir’ yaklasik bin beg yliz isadamu ziyaret et-
ti ve ev ev dolagip bayramlasti (Taraf Gazetesi, 24 Aralik 2007).

Ortaya konan toplam performansin sadece bir kismini gosteren yardimlarin
Fethullah Giilen’in yapmis oldugu asagidaki ¢agri sonrasinda icra edildigini de

7 Bolgede benzer Islami galismalar yiiriiten, Giilen cemaatinin bélgede 6rgiitlenme seklinden ra-
hatsizligini dile getiren Hizbullah 6rgiitiiniin yapmig oldugu agiklama, bu makalenin ortaya koy-
maya ¢alistigt karsi-propaganda stratejilerine deginiyor olmasi hasebiyle dikkate degerdir: "Gtilen
grubunun... Elindeki medya giictinii kullanarak yalan ve iftiralarla ¢ok yonlii ve ¢irkin bir sekilde ka-
ralamalar yaparak bir dezenformasyon kampanyast yiirtittiigii herkesin malumudur. Bununla da
yetinmeyerek son zamanlarda bu ¢irkin kampanyalarim TV dizileriyle yiirtiterek Mtisltiman Kiirt
halkinin inang ve degerlerine pervasizca saldirt ve diismanhiklarinu ileri bir diizeye gétiirdtigii goriil-
mektedir” (ANF, 20 Nisan 2009)
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belirtmek gerek:

Anadolu'nun yigit insanlari, Dogu ve Giineydogu'da mahrumiyetler iginde
yasayan kardeglerini ne kadar sevdiklerine inandiracaklar. Gitmek suretiyle
gelmelerini saglayacak, arada yikilmayan saglam képriiler kuracaklar.
Bu vesileyle onlarin hallerini gérecekler. O bélgenin insani ¢ok civan-
merttir... Bolgemizde okuma imkdni verme ile daha ¢ok kimseye
imkan saglamak ve bizi kardegligimize gotiirecek baska seylere yelken
a¢mak lazim (Zaman Gazetesi, 15 Kasim 2007).

2007 yilinda daha goriiniir olmaya baslayan ve giincelde de devam eden hayir-
severlik dalgasi, cemaatin onlarca farkli kurumuyla birlikte ytriitilityor gibi
goriinse de, sermaye kanadimni temsil eden TUSKON’a bagli ulusal ve yerel
dernekler tizerinden olduk¢a merkezi bir sekilde yiiriitiilmektedir.* Bu sem-
siye organizasyonun Kiirt bolgesine dair diger bir kayda deger icraati ise ce-
maate bagh yiizlerce isadamini Kiirt boélgesine yatirim yapmalar: igin
Diyarbakir Girisimci Isadamlar1 Dernegi'nin (DIGIAD) cagrisi ile Diyarbakir’a
toplamig olmasidir. Bu girisimler hakkinda Mehmet Fara¢'in Cumbhuriyet
gazetesinde yayinlanan Hedefteki Diyarbakir isimli yazi dizisinde igerisinde
yer alan Diyarbakir Valisi Hiiseyin Avni Mutlu ile yapilan réportajda Mutlu
sunlar dile getirmektedir:

“TUSKON bagkanliginin da bolgeye yaptig: bir ziyaret oldu. O ziyarete hatir-
layabildigim kadariyla 100 kadar isadamu katildi. Farkli sektorlerden isadam-
lar1. Tekstilci, ingaat¢1 vards, turizmci vardi. Gida sektoriinde ¢aliganlar vardi.
Onlar burada genel bir sivil toplum kurulusunun ayagr olarak Ticaret
Odasryla ve diger yetkililerle iki giin siiren gortismeler yaptilar. Biz de o go-
rigmelerin i¢indeydik. Onlarin buraya ziyaretleri, bolgeyi taniyabilmek, ilgili-
lerle bu manada bir bilgi aligverisinde bulunabilmek... Ama i¢lerinde su an ya-
tinma dondstiirmis olan bir kisi. Terlik fabrikasi kurdu, ¢alisan sayisi galiba
70’e dogru ilerleyecek. Yeniden bir terlik fabrikasinin burada olusturulmasi,
konfeksiyon at6lyesi kurularak da hanimlara is verilmesi yontinde bir baglan-
t1 var” (Cumhuriyet Gazetesi, 04.06.2008).

Gorlldiagi tzere, Giilen cemaatinin sahip oldugu sivil toplum kuruluglan -
zerinden AKP'nin devlet biirokrasisi icerisindeki kanadi ile isbirligi icerisinde
oldugunu sdylemek adeta malumun ilani olacaktir. Bu tiir girisimler, pratik
olarak nasil bir sonu¢ verdiginden ziyade, hatir1 sayilir miktarda ucuz emek
glicli barindiran Kiirt cografyasina, cemaatin bolgenin geri kalmisligina paralel
bir bi¢gimde kalkinmaci sdylem tizerinden yaklastigini da gostermesi agisindan
onemlidir. Bu kalkinmaci séylemin bdlgeye yatirim yapilmasina ek olarak ce-
maatin toplumsal orgiitlenmesinin bolgedeki eksikligi vurgusuyla harman-

Yardim islerinin ytiriitiilmesine dahil olan sayisiz kurumu burada saymak yerine, birkaginin is-
mini anmak yeterli gelecektir (6rnegin Kimse Yok mu Dernegi, Aktif Isadamlar Dernegi, yerel-
de ise Silopi Egitim Girigimci Isadamlar: Dernedi) . Hayirseverlik faaliyetlerinin hemen hepsinin
yer aldig1 Kimse Yok mu Dernegi'nin internet sitesinde ¢ikan haberlerde bu kurumlar: gormek
mimkiinddr.
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landigina dair gosterilecek kamit, aymi toplanti esnasinda isveren Irfan
Haciosmanoglu'nun sarf ettigi su sozlerdir: “Mesele egitimdir. 21 tane okuma sa-
lonunu 100'lere gikarmamiz lazim” (Haftaya Bakis Gazetesi, 19-25 Ocak 2008).

Toparlamak gerekirse, Glilen cemaatinin Kiirt hareketinin Kiirtleri temsil
gictinii kirmay hedef alan Kirt bolgesine dair faaliyetlerini ti¢ ana baslikta
toplamak miimkiindtir. Birincisi, Ttirkiye'nin ve diinyanin bir¢ok yerinde ce-
maat tarafindan uygulanan ve “egitim” kurumlarin1 merkezine alan orgiitlen-
me sisteminin bir benzerini Kiirt bolgesinde yaygin bir sekilde tesis etmesidir.
Ikincisi, dini bayramlarda ve sosyal afet zamanlarinda riza devsirmeyi
amagclayan ekonomik yardimlar tizerinden - cemaatin tabiri ile - goniillerin
fethedilmesine yonelik bir strateji izlenmektedir. Son olarak, bolgenin geri
kalmighginin faturasimi Kiirt hareketine ve giivensizlik iklimine keserek, Kiirt
meselesinin Kirtliikten ziyade sosyo-ekonomik geri kalmishiga dair bir
mabhiyete sahip oldugu ve ucuz isgiicii yiginlari tizerinden 6nemli karlar elde
edilmesini hedefleyen kapitalist kalkinmacilik ile asilabilecegine dair bir pro-
jelendirme yapilmaktadir.

Neden Tek Tiirkiye Dizisi?

Samanyolu Televizyon kanalinda (STV) yaymlanan “Tek Tirkiye” isimli
dizinin neden bu yazinin konusu oldugu sorusuna cesitli cevaplar vermek
miimkiindiir. Birincisi, bu televizyon dizisi yalnizca sanatsal, estetik veya ticari
nitelikler tagiyan amaglarin Girtinii olmaktan ziyade, bir “propaganda aracr”
olarak -ideolojik bir baglama tekabiil ederek- siyasi bir aygit olma misyonu
tagimaktadir. Bu sebeple, Tirkiye'nin son yillarina hakim olan hegemonyanin
Kiirt hareketini nasil bir cergeveye oturttugunu, hem Kiirtlere hem de kendi
kitlesel tabanina hareketi ne sekilde yansittigini gorebilmek agisindan kayda
deger bir firsat sunmaktadir.® Ikincisi, Kiirt meselesinin ¢éziimiinti makro-
siyasetin dalgali yapisinin nesnesi haline getiren siyasi ¢izginin, isleyen siirecte
ne gibi amaglarla donatildigini ve iligkili oldugu cemaat araciligy ile kiilttirel-
ideolojik alani nasil kullandigini gsrmemize firsat tantyacaktir. Ugiinciisii, Tek
Tiirkiye isimli dizinin, AGB'nin yapmis oldugu reyting ol¢iimleri itibariyle
¢ogu zaman yaymlandigi aksamin en fazla izlenen dizilerinden biri olarak hig
de azimsanamayacak bir boyutta izleyici kitlesine sahip olmasi bdyle bir konu
edinmeyi gerekli kilmaktadir.”

Bu diziyi analiz etmeye deger kilan bir diger nokta ise, Tiirkiye'nin ulusal
kanallarinda su ana kadar yaymlanmis diziler arasinda Kiirt meselesini tiim
siyasi boyutlar1 ile merkezine alarak dogrudan karsi-propaganda zemininde
konusan ilk kayda deger yapit olmasidir. Tirkiye'nin Kirt bolgesi ve haddiza-
tinda Kirtler hakkinda onyillardir kurulmus olan geri kalmusglik ve feodal ilis-

Bu yazida “Kiirt hareketi” kavrami PKK'yi ve DTPYi igine alacak bir sekilde kullanilacaktir.

Tek Tirkiye dizisi simdiye kadar 74 bolim olarak yaymlanmustir. Ttirkiye’nin TV kanallarinda or-
talama bir dizinin 6mri diisiistiniilecek olursa olduke¢a uzun bir soluga sahip olmakla beraber ve
agag1 yukari iki yayin yilina yayilmig olmasi da ayriyetten bu dizinin izleyicileri izerindeki etki dii-
zeyi hakkinda fikir vericidir. Ayrica, Tek Tiirkiye'de resmedilen Kiirt cografyasinin aksine, bu di-
zinin ¢ekimleri Konya’'da yapilmaktadir.

117
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1

kilerin stiregeldigi bir cografya imgesi, adeta estetik bir fon olarak, bir¢ok dizi
ve sinema filmi tarafindan tekrar tekrar iretilegelmistir. Lakin, bu girisimler
siyasal bir meseleyi sorunsallastirmaktan ziyade, genellikle bir kurgu ve otan-
tizm nesnesi olarak Kirtliigii ifade etmigler, veya zimni bir bicimde “pre-mo-
dern Kirt” imgesini kemiklestirmislerdir.

Bu dizinin diger bir 6zelligi de, Kiirtgenin ve Kirt kiltiirintin dizide ciddi
yogunlukta yer kapliyor olmasidir. Bu hamlenin, TRT 6 gibi, Kiirt meselesinde
kiiltiirel alanin agilmasi izerinden Kiirt hareketine karsi yeni idare mekaniz-
malar gelistirilmesine net bir 6rnek teskil etmektedir. Ornegin, Kiirtge isim
yasaklarindan dolayr muhtemelen higbir Kiirt kéylinde olmadigr kadar, bu
dizideki hemen herkesin ismi Kirtgedir: Berfin, Zelal, Sivan, Héja... Agirlikh
olarak yer kaplamasa da, Kiirt¢enin dizi igerisindeki repliklerde kullanilmasi
konusunda Tek Tirkiye'nin herhangi bir beis gormedigi ve bilakis Kiirdi
temay1 goze sokmaya ¢alisarak ‘Kiirtlere yakin’ olma payesi i¢in ugrastigina
stiphe yoktur." Ayrica, dizinin esas karakteri olan Doktor Tarik'in Kiirtceyi
sonradan 6grenmesi gibi jestlerle de dizinin Kiirdi goriniimii pekistirilmeye
¢ahigildigr ayan beyandir (49. Bolim). Ek olarak, dizide kullanilan miiziklerin
biiyiik bir boliminiin Kirtce agitlardan olusuyor olmasi ve nerdeyse her
béliimde, Kiirtlerin toplumsal acilart sonucunda tiretilmis olan Megri, Lorika
Min vb. parcalarin ironik bir sekilde Kiirt hareketinin yaptigi “zuliimler” son-
rasi calinmasi da Kirtgenin stratejik kullanimini gérmek agisindan kayda
degerdir. Sonug¢ olarak, dizinin temasinda yiiksek dozda bulundurulan
Kiirtlik temasmin nasil bir isleve sahip oldugunu séyle anlagilmalidir:
Onyillar boyunca Kiirt halkinin varliginin reddedilmesi ve kamusal alanlar ile
medyada Kirt kiltiiriiniin yer almasinin yasaklanmasi sonucu ortaya ¢tkan,
Kiirtlerin kendine dair olana besledigi kiiltiirel aglik zaafini istismar etmek. Bu
istismar dahilinde, Kirt hareketini yerden yere vuran bir dizinin Kiirtler
tarafindan izlenmesini saglamanin yolunun ¢ok yogun bir sekilde Kiirt
kiltirini yansitmaktan gectigini dizinin yapimcilar gayet iyi bilmektedir.
Kiilttirel-ideolojik alana dair bu yapitin siyaset ve karsi-propaganda ile kur-
dugu iliskiye odaklanilmasi durumunda, esas alametifarikasim1 gormek
mumkiin olacaktir.

Onciillerinin aksine, incelemekte oldugumuz Tek Tiirkiye isimli dizi, “Kiirtler
neden PKK'ye katiliyor?” sorusuna carpik bir sekilde cevap vermekten, haf-
talik siyasi konjonktiire gore izleyicilerine politik mesajlar vermeye varacak
kadar Kiirt meselesini siyasi boyutlariyla ele almaktadir. Dizinin siyaset ile
kurmus oldugu mesafe hakkinda net bir ¢erceve olusturmak icin Tek Tiirkiye
dizisinin hedefleri hakkinda ilk agizlara kulak vermek faydali olacaktir.
Dizinin yénetmeni olan Giirsel Ates bir roportajda su sozleri sarf etmistir:

Kiirtce'nin kamusal medyatik mecralarda ifade edilmesinin ne kadar merkezi bir sekilde kontrol
edildigine dair birgok 6rnek verilebilir. Lakin, bu noktada 6nemli olan, TRT 6 yaymna baglamadan
o6nce bile Kiirt¢e'nin Tek Tiirkiye dizisinin ilk boliimlerinden itibaren kullanilmasindailgili merci-
ler tarafindan herhangi bir sakinca gortilmemis olmasidur.
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Bu diziyi ¢ekerken oncelikli olarak, keske boyle bir dizi ¢cekmek durumunda 119
kalmasaydik diistincesindeydik. Ciimleye bu sekilde baslamamizda yarar var.
Madem boyle bir dizi ¢ektik. Bu sartlar altinda bu diziyi ¢ektik. Bizce, tilkemi-
zin bu projeye ihtiyac: vardi. Bu noktada yapacagimiz sey, bir yurttasimizi
bile daga ¢ikmaktan engellersek, bir yurttasimizinda bu konuda pis-
manhk duymasini saglarsak, basarili olmusuz diyebiliriz
(samanyolufanlari.com, 2007).

Koyu olarak isaretledigim ctimleden de goriilldiigii tizere Tek Tiirkiye dizisi hig
de miitevazi hedefleri olan bir dizi degildir. Kiirtlerin PKK’ye katilimlarini en-
gellemeyi siar edinmis bir yapim olarak kendisini oldukea iddiali bir yere ko-
numlandirmaktadir. Bir diger yandan, dizinin kendine bi¢mis oldugu bu mis-
yon dizinin yapimcisi Salih Asan tarafindan “kardesligi tesis etmek” olarak ad-
landirilirken, siyasi kaygilarinin ticari kaygilarinin 6ntinde oldugunu belirten
su cltimleyi sarf etmektedir: “Dada ¢ikma diistincesi iginde olan bir genci
vazgecirebiliyorsak, bir genci dagdan indirebiliyorsak gercek reytinge ulasmisiz
demektir” (Yeni Safak Gazetesi, 15 Mart 2009). Siyasi bir ajandalar1 oldugunu
net bir bicimde dile getiren yapimci ve yonetmenin sdylediklerinden de an-
lagilacag iizere, bu dizi “halk: terére kargi bilinglendirmek” i¢in yapilmaktadir.
Dolayisiyla, Kiirt hareketine kars1 bir propaganda aract olma islevine sahip bu
diziyi, kendini konumlandirdig: siyasi baglamdan bagimsiz bir sekilde ele al-
mak miimkiin degildir. Diger bir deyisle, caprazlama bir yayin mecrasi analizi
yapildiginda kolaylikla goriilebilecek bir olguyu, yani, STV'nin ve Giilen ce-
maatinin bu dizide resmedilenler ile olan organik bagini inkar etmek
mimkiin degildir.
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Tek Tiirkiye Dizisinde Kiirt Meselesi: Tiirkiye Nasil Teklesir?

Tek Tirkiyenin Kiirt meselesini nasil ele aldigi konusunda net bir cerceve
olusturmak amaciyla dizisinin senaryosunun nasil kurgulandigini betimlemek
gerekmektedir. Dizinin esas olarak gectigi koy (Sagirsu) kelimenin tam man-
astyla dag basindadir. Yani, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak geri kalmiglik
olgusunun bu kdyde vuku bulmasinin temel nedeni cografi kosullarin cetin ol-
masidir. Mesela, bu kdyde elektrik yoktur, kdyden yakin merkezlere gitmek
i¢in yol da yoktur, telefon olmamakla beraber cep telefonlar1 de cekmemekte-
dir, o kadar uzaktir ki asker ve polis bile ulasamamaktadir bu kéye ¢ogu za-
man. Farkli bir deyisle, orda bir kdy vardir uzakta, gidilmese de kalinmasa da,
o kdy, Tek Tirkiye'nin kéytudir. Kirt bolgesi hakkinda hakim séylemi temsil
eden geri kalmiglik olgusunun radikal bir sekilde marjinallestirilmesinin dizi
icin ayrica “gerceklikten azade bir mekansizlik” durumu yarattigi da
soylenebilir.

Cizilen bu Sagirsu kéyii portresi icerisinde, kéylilerin saglik hizmetlerinden
ve Turk egitim sisteminden yeteri kadar faydalanamiyor olmasinda, cografi
nedenlere ek olarak insani/iradi sebepler de vardir. Bu koye gelip 6zverili sek-
ilde calisacak olan doktorlarin ve 6gretmenlerin olmamasi da koyiin bu terk-i
diyar halde olmasinin diger bir tefsiridir. Lakin her seyin 6tesinde, kdydeki in-
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sanlar koyde karakol olmamasindan ottiri PKK'nin saldirilarina maruz
kalmakta ve giivensiz bir cografi ortamda yasamaya ¢alismaktadirlar. Dizinin
son boliimlerinde TSK'nin kdye karakol kurmasi sonrasinda kéyliilerin rahat
bir nefes almalar1 da ayrica dikkate degerdir (68. Boliim). TSK’ya yiiklenmis bu
misyonun sonradan kurguya dahil oldugunu ve sekizinci boliime kadar dizide
tek askerin dahi gériinmedigini de not diismek gerekmektedir.

Dizinin tizerine kurulu oldugu doktor karakteri ise idealizmin doruklarinda,
insanlara iyilik yapmak amaciyla hayatini hi¢bir tehlikeden sakinmayan bir
kisidir. Giilen cemaatinin sdyleminde gontilleri fethetmek ne manaya geliyor-
sa, Doktor Tarik karakteri de tiim bu erdemlerin viicuda gelmis halidir demek
hi¢ yanlhs olmayacaktir. Aslinda bu doktor tiplemesi, Giilen cemaati
icerisinde, oOzellikle 6gretmen olarak diinyanin ¢ok farkli cografyalarina
dagilarak cemaat igin bir nevi kendini adayarak kahramanlik gosterdigi iddia
edilen tiplemenin farkli meslege mensup olan karikatiir bir kopyasi olarak da
okunabilir. Daha sonra aslinda kéken olarak Kiirt oldugu ortaya ¢ikacak olan
bu doktorun kahramanlhi tizerine kurulan dizinin akisi, bir¢cok makro yapi ile
bireysel iligkilerin kesistirilmesi sayesinde, Ergenekon’dan PKK'ye kadar
uzanan bir yelpazede ser eksenleri ile miicadeleyi konu almakta ve bu kur-
gusal mekanin zihinlerde sadece bir kdyden ibaret olmadiginin sinyalleri ve-
rilmektedir. Misal, igeriginde ylizyillik bolticiiliik planlariin oldugu bir bel-
genin kaderi dizinin sonunda doktorun kararia kalmakta, bireysel isteklerin
bir tilkenin ¢ikarlari i¢in feda edilmesi ile sonuglanacak bir ¢ikmaza giren dok-
torun riiyasina giren Hz. Muhammed'in telkinleri sayesinde ytizyillik bir
mesele ¢oziilmektedir. Bu senaryodan da anlagilabilecegi tizere, Tek Tiirkiye
dizisinin Sagirsu koyi asla sadece bir “kdy” degildir, aslinda Kiirt bolgesinin
bir minyatiirii olarak diigiinilmistiir ve ciddi bir temsiliyet ile ytkludiir.

Bir propaganda dizisi olarak Tek Tiirkiye'nin kurgulamis oldugu kdyiin ve bu
koyde meydana gelen olaylarin gercekleri yansitmadig yoniinde yapilacak bir
elestirinin bir mana ifade etmeyecegi de agiktir. Bu baglamda, siyasi oryantas-
yonu konusunda soru isaretlerinin olmadigi bu dizide kullanilan propaganda
stratejileri ve taktiklerinin toplamini ortaya koymanin kiymet-i harbiyesi, Kiirt
hareketinin Giilen cemaati tarafindan nasil ¢ercevelendigini anlamak agisin-
dan gorecegi islevdir. Dizinin hemen her bolimiinde sik sik ¢atismalar ol-
masina ragmen bu kdyde neden korucularin olmadigint sormak, koruculugu
reddeden koyler hakkinda yakildi m1 veya bosaltildi m1 sorgulamasina gitmek,
islenen faili mechul cinayetleri ve JITEM'in kontra faaliyetlerinin varligim
sorunsallastirmak manali degildir. Cilinkii bu propaganda dizisi, her ne kadar
bir ger¢egi ortaya koydugunu iddia etse de, varlik nedeni itibariyle siyasi bir
amaca hizmet etmektedir. ileriki sayfalarda da goriilecegi gibi, Tek Tiirkiye
koyti kendi korucularini Doktor Tarik dnciiliiglinde organize edecek, PKK ise
koyleri yakip bosaltacak ve faili mechul cinayetler islerken asker kiligina girip
kontra faaliyetler de yiiriitecektir. Hakikatler ile bu dizinin dogrular1 arasinda-
ki ugurum o kadar derindir ki, bu diziyi hakikatlerin kantarina vurmak absiirt
bir ¢iirtitme gayreti olarak, kargi-propagandanin kurgusalligini kavrama eksik-
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ligine bir delil olusturacaktir. Bu ylizden, makale igerisinde Tek Tiirkiye dizisi 121
ile tersyiiz ettigi hakikatleri gosterme yolu iizerinden bir diyalog icerisine gi-
rilmeyecektir.

Dizinin Kiirt hareketini hedef alan kargi-propaganda stratejilerini ele almadan
once, Kiirt meselesini daha genis bir ¢ercevede nasil sorunsallastirdig: ve ken-
di kurgu smirlan icerisinde ortaya koydugu ¢6ziim Onerilerini ele almak
gerekmektedir. AKP’ye yakin olan ve/veya Giilen cemaatine bagh olan medya
organlarinda, Ergenekon davasinin baslamasina paralel bir sekilde, Kiirt
hareketini hedef alan ve PKK’nin Ergenekon 6rgiitiiniin bir kolu oldugunu id-
dia eden sayisiz haber yapildig1 hatirlandiginda, Tek Tiirkiye dizisinde ¢izilen
Ergenekon orgiitii ile PKK iligkisini tahmin etmek zor olmasa gerektir. Bu
diziye gore dig giicler tarafindan yonetilen Ergenekon orgiitii yillardir
Tirkiye’de anarsi yaratarak ve huzur ortamini bozarak kendi vesayet rejimleri-
ni kurmuglardir. Siyonist imgelemlerle dolu bir toplant1 odasi igerisinde, ya-
banci oldugu aksanindan belli olan bazi komite iiyelerinin haftalik toplan-
tilari, sicak siyasi giindeme paralel bir sekilde, STV izleyicilerini siyasi olarak
aydinlatmaktadir. PKK kardes kavgasini koriiklemek icin ve Hizbullah ise din
olgusunu kirletmek amaciyla Ergenekon oOrglitiiniin giidiimtinde ¢alisarak
AKP'nin getirmeye ¢alistig1 yeni seffaf-demokratik diizenin 6ntindeki temel
engelleri olusturmaktadirlar. Ayrica, Ergenekon temasi dizi icerisinde o kadar
cekirdekte yer almaktadir ki, yerel secim Oncesi ve sonrasi durumlar ile
Ergenekon davasmnin dalgali seyri gibi giincel konular hakkinda Ergenekon
orgiitiinii yonetenler arasinda gegtigi iddia edilen diyaloglar ilk otuz boliim-
den itibaren hemen her hafta dakikalar siirecek sekilde kurguya dahil olmak-
tadir. Ergenekon yoneticileri; “Her ¢evreden adamlarimiz oldugu gibi devlet
icerisinde de adamlarimiz var. Cok gegmeden eskisi gibi olacak. Cok kan akitip
terorii besleyecegiz” (31. Bolum) derken, Kirtlere yonelik ling girisimleri
hakkinda “Ttirklerden masum Ktirtlere saldirlar basladi mi is tamamdir” (38.
Boliim) diyerek Turk irkgilihgimin isledigi suglar bile Ergenekon’a havale
edilmektedir. Yerel secimler hakkinda da “Oniimiizdeki secimler &ncesi
teroriin artmasi i¢in Nevruzu firsata ¢evirmeliyiz” (59. Boliim), “Secimleri fir-
sat bilip bolge halkini etnik milliyet¢ilik duygusu ile ayaklandirmaliyiz...
Cenaze eylemlerini kullanarak eylemler gerceklestirirsek kitleleri daha militan
hale getiririz” (44. Bolim) denmektedir. Kirtlik diye bir dert Tiirkiye yok
varsayilarak, her tiirli eylem ve hak arama miicadelesi (isgi-6grenci eylem-
leri de dahil) diizeni hedef alan bir kaos ortami yaratmak i¢in Ergenekon
merkezinden planlanmaktadir Tek Tirkiye dizisine gore. Goruldugu tizere,
AKPye yonelik toplumsal muhalefetin ¢ekirdeginde bulunan Kiirt hareketi
ve benzer bir muhalif ¢izgide bulunan diger tiim toplumsal hak taleplerinin
Ergenekon tarafindan yonlendirildigine dair Tek Tirkiye dizisi net bir
pozisyon almaktadir.
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Ayni temayi isleyen sayisiz Zaman gazetesi haberlerinden, “PKK, Ergenekon'u
golgede birakmak i¢in ¢irpiniyor” baglikli olanindan kisa bir boliim soyledir:
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Ergenekon teror orgiitii ile baglantisi iddiasi giin yiiztine ¢ikan PKK, Dogu ve
Glineydogu'da vatandasi devletle karsi karstya getirmek i¢in eylemlerini artir-
du. Bu iligkiyi 'devletin i¢indeki iktidar miicadelesi' diyerek sulandirmaya ¢ali-
san PKK, sehir merkezlerinde miting ad1 altinda izinsiz gosteriler yaptirmaya
bagladi (Zaman Gazetesi, 23 Ekim 2008).

Teror orgliti PKK igerisinde bir donem bulunan Y.T. isimli kisi, son dénem-
lerde karakollara ve masum insanlara yonelik saldirilarin tamamen
Ergenekon'u unutturmak i¢in yapildigini sdyledi. (Zaman Gazetesi, 12 Eylil
2008).

Benzer haberlerle de desteklenebilecek bu Zaman gazetesi c¢izgisi ile Tek
Tirkiye dizisi arasindaki bu séylemsel-taktiksel paralellik goriildiigtinde, Kiirt
hareketinin hak taleplerini dillendiren eylemlerin Ergenekon orgiitii tarafin-
dan yonlendirildigi iddiasiyla nasil baglamindan koparilmaya calisildigi da
netlesecektir.

Kiirt hareketine ve hak arama miicadelelerinin geneline yonelik bu cepheden
s6kiin eden saldirilar bir tarafa koyarsak, ortada hald cevaplanmasi gereken
bir soru durmaktadir: Tek Tirkiye dizisi, kendince tanimlanmis oldugu Kiirt
meselesini ¢6zmek i¢in nasil bir ¢erceve 6nermektedir? Eger bu soruya ig
kavram ile cevap verilecek olsaydi, en uygun iiclii “Islam dini”, “egitim” ve
“saglhik hizmetleri” olurdu. Siyaseten Tirkliik ile bir sorunu olmadig: iddia
edilen ve Ergenekon gibi orgiitlerin kollarindan biri olan Kiirt hareketi ile
kandinldig: varsayillan Kiirt halkinin temel meselesinin sosyo-ekonomik
azgelismislik olarak tanimlanmasina hi¢ sasirmamali. Bu goriisti destekleyen
ve dizinin ilk béliimleri yayinlanmaya bagladig1 vakit yapilan yorumlardan bir

tanesi sudur:

Bu dizinin olumlu kahramanlariyla (doktor, 6gretmen, imam) olusturdugu
diinyanin (ilim, egitim, din) alternatif bir modernite Onerisi oldugunu,
Kemalist modernite tezlerine karst konumlandirildigini séylemek pek de yan-
lig olmaz. Ciinki dizideki olumlu kahramanlar stirekli bilimin gerekliliginden
dem vurmalarina, cehalete kars1 egitimin 6nemini vurgulamalarina karsin bu-
nu higbir zaman Mustafa Kemal referanslariyla sdylemezler. Aksine, bu me-
sajlart en sahih, en eksiksiz haliyle imamin agzindan duyariz. Okulda arka
planda Mustafa Kemal'in fotograflar goriinse de derslerde ondan hicbir za-
man soz edilmez. Ama okul tekrar agildiginda mutlaka bir Tiirk bayrag: gon-
dere ¢ekilir. Ozgiin bir Tiirk-islam sentezinin benimsendigi ortada
(Tekelioglu, Radikal Iki, 2008).

Bu yorumun tekabiil ettigi noktayr derinlemesine kavramak admna su soru
sorulabilir: Giilen hareketinin Kiirt meselesi i¢in 6nerdigi ¢6zimi “alternatif
bir modernite Onerisi” olarak ele almak miimkiin miidiir? Diger yandan,
Giilen hareketinin Islamin liberal ve hosgoriilii yanini temsil etmesiyle iliskili
olarak modern bir hareket oldugunun da iddia edildigini not diselim (Akyol,
2007: 31). Giilen cemaatinin basin-yayin calismalari, STV'nin yayin ¢izgisi ve
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Tek Tirkiye dizisinin icerigi 1s181nda, Glilen hareketinin modernite icerisinde
ontolojik olarak 6nemli bir yer kaplayan rasyonellik olgusundan oldukga uza-
ga diisen bir dizi 6rnek verilebilir. Nitekim dini bir 6rgiitlenme olarak Giilen
cemaati uhrevi olanin materyal diinyayr mucizeler ve riiyalar yoluyla et-
kiledigini yayin organlarinda asir1 yogunlukta isleyen bir yayin politikasina
sahiptir.” Tek Tiirkiye dizisinde, dizinin esas karakteri olan Doktor Tarik, kur-
gunun akisina ciddi etki edecek bir sikintiya diistigtinde Hz. Muhammed’i
riiyasinda gérmesiyle ve tavsiyelerine uymasiyla ¢6ziim yoluna ulasmaktadir
(68. Boliim). Diger bir 6rnekte ise, camide bulunan cemaati bomba patlatarak
havaya u¢urmay1 distinen PKK gerillalarinin nerden geldigi belli olmayan ak
libasli stivariler tarafindan engellendigi ve silahlarinin ates almadig islenmek-
tedir (24. Boltiim). Dinin, Giilen cemaati i¢in glinliik yasam igerisindeki yeri
sadece bir toplumsal birlik ve dayanigmay1 saglamasindan ziyade, rasyonellik
ile hi¢ mi hi¢ bagdasmayan mucizeler ve riiyalar izerinden bina edildiginden
dolayi, Giilen tarikatinin alternatif bir modernite 6gretisi ortaya koyup koy-
madig alternatifligin sinirlarinin belirsizliklerinde ¢akili kalmaktadir. Din ol-
gusunun kurguda ele alinma bigcimde rasyonel goriinen vechede, koyiin
imami1 hemen her toplumsal sorun igerisinde bir aktor olarak koordinasyon
gorevini getirme misyonu ile donatilmistir. PKK’den, toérelerden ve sosyo-
ekonomik imkansizliklardan olusan sorunlar biitiinii ile imamin koordinasy-
onu ve doktorun ilmi-cesareti sayesinde agmak mimkiin olmaktadir.
Dolayisiyla, din olgusunun rasyonelligi ile mucizevi yani birbirinden ayrilma-
yacak bir sekilde Glilen cemaatinde kemiklegmis bir olgudur ve bu durumun
ne kadar “modern” bir ideolojik noktaya tekabiil ettigi ise oldukea tartis-
malidir.

Tek Tirkiye dizisinin Kiirt meselesini taniminda ¢ok 6nemli yer kaplayan
diger bir 6genin toreler ve kiltiirel geri kalmislik oldugunu soylemek gerek-
mektedir. Dizinin bagindan sonuna kadar konu edilen kan parasi meselesi,
erkek evlat sahibi olmak i¢in tiglincii defa evlenmeye ¢alisan bir erkek karak-
terin ihtirasi, kocasi 6ldiigii icin bagkasiyla zorla evlendirilmeye calisilan
kadinlar kurgu igerisinde siirekli olarak yer alan temalar1 olusturmaktadir.
Cehaletin nefes aldirmadigi bir toplumsal dokuda bu sorunlar yumagi ile bas
etmenin adresi olarak da dinin ve egitimin gosterildigi sdylenebilir. Bu yiiz-
den, imam Xalo ibrahim’e ek olarak, dizinin ana karakterlerinden olan 6gret-
men, kanserli hasta haline ragmen goniilleri fethedecek bir azim sergileyerek
dizinin tgte ikisi boyunca PKK’nin yaktigi okulu onarmak ve 6grencileri i¢in
—ahir da dahil olmak tizere- yeni derslikler bulmaya ¢alismaktadir.

Dizi igerisinde bastan sonra kadar ele alinan diger dikkate deger bir tema ise
Kiirt kadinlarina iliskindir. Kiirt hareketi icerisinde kadinlarin ve 6zellikle an-
nelerin oynadig kilit rol digtinildiigii vakit, Tek Turkiye dizisinin bu alam
doldurmak i¢in de bir ¢aba gosterdigini séylemek sagirtici olmasa gerektir. Bu

Allah’'in yerytiziinde olup bitenlere mucizeler ve riiyalar yoluyla miidahale ettigini iddia eden
Giilen cemaatinin bu dini poziyonda ne kadar 1srarct oldugunu anlamanin yolu, STV’de uzun bir
stire yayinlanmus olan Sirlar Kapist isimli yapimui ve siiregelen tiirevlerini hatirlara getirmektir.

123
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noktada, kurgu icerisindeki bircok kadin karaktere yiiklenmis olan esas mis-
yon, erkek ve kiz cocuklari Kiirt hareketinin serrinden korumaktir. Ornegin,
dizide esas karakterlerden biri olan Zelal'in omuzlarindaki yiike bakilacak
olursa, her Kiirt annesi kizini Kiirt hareketinin elinden kurtarmak adina PKK
kamplarina gerilla kiiginda sizip cephaneleri havaya ugurabilmelidir (17.
B6liim). Bu baglamin yalmizca kadinlarla sinirh kalmadigini, aile kurumunu da
icine alacak bir sekilde genisletiliyor olmasinin ise Kiirt meselesinin nihayete
erdirilmesinde anahtar bir rolit bulunmaktadir. Tek Tiirkiye kahramanlarinin
verdigi ¢etin miicadele sonucu dagdan indirilen PKK’lilerin bu dontisiimtinde
en 6nemli faktor, orgiitiin Kirtler icin savagsmadigina kani olmalaryla birlik-
te, sahip olduklari aile baglarinin ne kadar 6nemli oldugunu fark etmeleridir.
Dizinin neredeyse tiim bolimlerinde akla hayale gelmeyecek cinayetlere ve
zalimliklere imza atmus olan Sivan isimli gerilla komutani, geride biraktig:
oglu ve esi ile kargilagtiginda girdigi i¢ hesaplasma ve dizi kahramanlarinin ay-
dinlatic1 ikna ¢abalart sonucunda orgiitten ayrilmis ve kotiiliikler yaptigr in-
sanlara gidip haklarini helal etmeleri i¢in kap1 kap1 dolastirilmugtir (73. ve 74.
Bolumler). Kiirt kadininin kendi ¢ocuklarini canlarini tehlikeye atma pahasi-
na Kiirt hareketinden koparmak i¢in sonuna kadar miicadele vermesi ve ge-
leneksel toplumsal baglarin bir huzur mekan: olarak yeninden kesfedilmesi
sonucunda, Tek Turkiye dizisi kahramanlar1 PKK’ye kars: vermis olduklar
amansiz miicadeleden zafer ile ayrilmasimi bilmektedirler.

Kiirt bolgesinin bir minyatiiri olarak Tek Tiirkiye kéyiintin kurtulusu ise
TSK'nin koyde karakol kurmasiyla saglanmustir (68. Boliim). Artik higbir
dahili ve harici bedhah, Tek Tirkiye'nin Tirk bayragi olmadan diigiin yap-
mayan Kiirt kdyline zarar veremeyecektir. Alt metinde, “daha fazla asker ve
daha fazla karakol tesis ile Giilen tarikatinin kahramanlar birlikte hareket et-
tiginde istesinden gelinemeyecek bir sorun yoktur” mesajini algilamanin
neredeyse yorum dahi gerektirmedigi soylenebilir. Kiirt bolgesinde, 9o’li yil-
lardaki savas doneminden giiniimiize kadar siirmekte olan Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi onayli, TSK’'nin insan haklar ihlallerini bu dizide gérmeyi
beklemek ise tam bir hayaldir. Giilen cemaatinin diizen ile kurmus oldugu i-
liskinin statiitkoyu korumaya endeksli oldugu ve Tirkiye devletinin anti-
demokratik uygulamalarini destekleyici nitelikte olduguna dair verilen refe-
rans hatirlanacak olursa, Giilen cemaatinin bu dizisinde Kiirt meselesi
konusunda TSK’ya toz kondurmamasinin nedeni de netlik kazanacaktir.

Tek Tiirkiye Dizisinde Karsi-Propaganda Stratejileri

1990’larn ilk yarisinda Kiirt Bolgesinde vuku bulan savasin nasil gelistigini
bilenler, Tek Tiirkiye dizisini izlediginde muhtemelen ilk olarak bu dizinin za-
mansal olarak hangi dénemde gectigi konusunda soru isaretlerine gark ola-
caklardir. Clinkii dizide aktarilan politik siddet olaylarina ve yogunluguna
bakildiginda 9o’l yillarda dizinin gectigi diistiniilecekken, dizi siiresince cep
telefonlar veya diziistii bilgisayar gérmek 2000'li yillar1 akillara getirecektir.
Dizinin bu “zamansizlik” konumu her ne kadar gergeklik olgusuna uzaklig
nedeniyle absiird dursa da, aslinda bu dizinin amagladig: iki 6nemli gayeyi
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agiga vurmaktadir. Bu amaglardan birincisi, glincel siyaset hakkinda siyasi aji-
tasyon ve propaganda yapilmasina imkan vermesi i¢in kurgunun zamanin
giincele endekslerken, digeri de go’li yillarda yasanan savas ile alakal gercek-
leri ters diiz etmek amaciyla malum dénemin olgularini ele almaktadir. Tek
Tirkiye dizisinin siyasi niteliginin ne oldugunu ve nasil bir gérsel propaganda
yolu izleyerek Kiirt hareketi ile “psikolojik savas” yiirtittiigtinti anlamak adina,
bu dizinin hakikati yok etme ve yeniden kurma bicimlerine odaklanmak
gerekmektedir. Bu minvalde, yok edilen hakikatlerin, Kiirt bolgesinde yakilan-
bosaltilan kdylerden, islenen “faili mechul” cinayetlere ve Tiirkiye Devleti'nin
kirli savas stratejisi tizerinden yiirtittigi kontrgerilla taktiklerine kadar genis
bir yelpazede oldugunu belirtilmelidir. Malum dizinin yirittigi bu propa-
ganda stratejilerinin esas olarak beslendigi argiiman sudur: Kiirtligtin mesele
olma halleri ile Kirt hareketi arasinda higbir iligki yoktur. Bu nedenle,
DTP’nin, daha genis bir baglamda Kiirt hareketinin Kirtler {izerinden siyasi
bir temsiliyet haklar1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte, PKK’nin hangi be-
timlemelerle “ahlaksiz bir cete” ve “mutlak ser kaynagi” olarak ayni yelpazeye
dahil edilmesi de ayrintili bir sekilde incelenmeye degerdir.

I. Tek Tirkiye dizisinin kurdugu hayali gerc¢eklige bakilacak olursa, Kiirt koy-
lerini yakan PKK’den bagkasi degildir. Sadece kdyleri yakmakla kalmayip, koy-
deki kadinlar1 ve ¢ocuklari bir ahirda kursuna dizdikten sonra tiim koyt atege
veren de PKK'dir (43. Bolim). Diger yandan, dizinin muhtelif bélimleri
boyunca koyliileri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmedigi icin katle-
den de PKK'den bagkasi degildir. 1990l yillar boyuca JITEM'in Kiirt bol-
gesinde siyasi cinayetler islemek icin PKK'li gerillalarin kiyafetlerini giyerek
koy bastiklar1 ve bu sekilde kontrgerilla faaliyetleri uyguladiklarina dair
hakikat, saskinliga yer birakmayacak tizere kelimenin tam manasiyla ters ytiz
edilmistir.® PKKliler asker kiyafetleri giyerek koyliileri 6ldiirerek, dayak ve
iskenceden gecirerek Kiirt koyliilerinin Tirk ordusundan nefret etmesini
saglayip orglite insani destek devsirmeye calismaktadir (12. 16. ve 49.
Boltimler). Cogaltilmasi miimkiin olan bu érneklerin nasil bir baglamda STV
izleyicisine aktarildigini anlasilir kilmak icin, PKK'nin ve Kiirt hareketi
icerisindeki diger aktorlerin Tek Ttiirkiye dizisinin propaganda ¢emberinden
gectiklerinde ne hale geldiklerine bakmak gerekmektedir.

II. Kiirtlerin gerilla miicadelesine katilmasini engelleme ve Kiirt hareketinin
sapkin bir ¢ete oldugunun propagandasini yapma amaciyla malum dizinin
ciddi yogunlukta bir ahlaki karalama isine giristigi kolaylikla teshis edilebilir.
Bu minvalde, PKK gerillalar1 erzak almak i¢in bir koye gittiklerinde ertesi giin
evlenecek olan koyli bir kadina tecaviiz ederken (18. Boliim) diger yandan da

Kiirt bolgesinde kilit askeri pozisyonlarda yer almis olan emekli jandarma albay Erdal Sarizeybek,
devletin kontrgerilla taktiklerini - sistematik bir uygulama baglamindan kopararak - su sekilde or-
taya koymaktadir: "Ulke yaniyordu, giin ge¢miyordu ki eylem olmasin. Bir ara ¢aresiz hale diigtii-
gumizu itiraf edebilirim. Neler yapmadik ki, askerlerden sakalli timler kurduk, bu timlere PKK
kiyafeti giydirdik, yol glizergahlarina geceden ¢ikarip emniyet almaya ¢ahstik. Bir konvoy emni-
yeti i¢in, yizlerce askeri geceden yuritiip kritik yerlerde emniyet almaya ¢alistk" (Milliyet
Gazetesi, 25 eyliil 2007).
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orglite katilmaya zorlanmis olan kadin gerilla adaylarina erkek militanlar
tecaviiz etmektedirler (1. B6liim). Hatta o kadar ileri gidilmektedir ki, dizinin
konu aldig1 Kiirt kdyiinden sorumlu olan PKKi gerilla, bir kadin gerillay
hamile biraktiktan sonra “6rgiit i¢inde cinsel iliskiye girdigi” icin malum
kadimi diger orgiit iyelerine recm ile infaz ettirmistir (34. Boliim). Bu ¢
ornekte kristalize oldugu tizere, Kiirt hareketinin Kiirtler i¢in bir miicadele
vermedigi ve higbir sekilde ahlaki bir kirmntiya dahi sahip olmadig1 yoniinde
bir dayatmanin 6tesinde bir amag vardir. Dizinin temel hedefi olan Kiirt geng-
lerinin gerillaya katilmasini 6nlemek amaciyla, Kiirt kadinlarina hitap eder bir
bicimde PKK’ye katilmalar1 veya Kiirt hareketine destek vermeleri durumun-
da bir “namussuzluk” cemberine dahil olacaklarini ve orgiit icerisinde tecaviiz
edileceklerine dair bir uyar: yapilmaktadir.

ITI. Kiirt hareketine destek veren koyliilerin hepsi gercek yasamlar icerisinde
¢ikarci, koti, yalanci, insanlar ezen ahlaksiz kisilerdir. PKK ile kurduklar ilis-
ki esasen ekonomik ¢ikar elde etmek tizerindendir (15. Bolim ve muhtelif
boliimler). Bununla birlikte, Kiirt hareketini hedef alan diger benzer bir taktik
ise bizatihi 6rgiitiin ve orgiite destek veren yerlesik insanlarin biiyitk miktar-
larda uyusturucu kagakgihigi yaptig1 yoniindedir (17. Bolim). Bu iddia o kadar
dallanip budaklanmaktadir ki, Kiirt hareketinin sehir yapilanmasi icerisinde
bulunan bir kisi, hamile esine uyusturucu sattirarak hem kendisine hem de
Kiirt hareketine maddi kaynak yaratmaktadir (34. Boliim). Bu sekilde, siyasi
bir vaka igerisindeki ideolojik tiim etkenler sifirlanip, Kiirt hareketinin
bireyler ile kurmusg oldugu iligki ahlaksizlik tizerinden kisisel ¢ikar kategori-
sine indirgenmistir. Ayrica, Sagirsu koyiinde Kiirt hareketine istihbarat
destegi veren kotii karakter muhtarin aslen Ermeni oldugu ortaya ¢ikaracak-
tir (34. Boliim). Goriildiigii iizere, Tiirk-Islam sentezinin disinda kalan her tiir-
It etnik/ulusal/dini kimlikler dizi igerisinde ayni sekilde otekilestirilmekte ve
aynilastirlmaktadir.

IV. Dizideki Islami vurgu iizerinden Kiirt hareketine yénelik nasil karsi-pro-
paganda tretildigi sorusu i¢in verilecek cevap, namaz kilan PKK gerillasinin
diger militanlar tarafindan acimasizca déviildigi (7. Bolim) ve PKK sorum-
lusunun “Bizim dinimiz Mazdek dinidir” dedigi (15. Bolum) diisinaldigi vakit
oldukga netlik kazanmaktadir. Tiim bunlara ek olarak, kdyliilerin egitilmesine
de kars1 olan PKK, sehirde irsat olduktan sonra koye gelen kanserli 6gret-
menin bin bir cefa ile yeniden actirdigi okulu basarak, tiim ¢ocuklar: okul bi-
nasina hapsettikten sonra burayi atese verme girgsiminde bulunmakta (15.
Boliim) ve sonrasinda da okulu basip ¢ocuklart kursuna dizdikten sonra 6gret-
meni 6ldiirmektedir (50. Boliim). Toparlanacak olursa, Kiirt hareketi, insan
bedenini zorla ele geciren tecaviizciiler toplulugundan miitesekkil, Islam
dininin diigmani, uyusturucu kagakeiligi ile insanlar zehirleyen ve koyltilerin
egitim yoluyla aydinlanmasini engellemek i¢in ¢ocuklar: kursuna dizen bir
yapilanmadir. Tim bunlardan 6tiirdi, Tek Tirkiye dizisinde Kiirt hareketi
siyasi bir 6rgiit olmaktan ziyade “ahlaksiz ve kisisel ¢ikar bazli 6rgiitlenen bir
cete” olarak kurgulandig: soylenebilir.
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Tek Tirkiyenin yapimcisinin ve yonetmeninin bu dizinin amacma dair
sOylediklerine paralel bir sekilde 6rdiikleri kurgunun daha derinlikli bir ana-
lizi sonucunda yanit verildigi diisiiniilen sorular su sekilde dile getirebiliriz:
PKK’ye katilimlar neden ve nasil olmaktadir? Kiirt hareketi icerisinde bulunan
bireyler nasil bir arada tutulmaktadir? Kiirt hareketinin diizenledigi eylem-
lerde bariz olarak gortinen bu halk destegi nasil aciklanmalidir?

—_
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V. PKK’ye katilimlarin nedeni tizerine savlanan belirleyici etkenler gesitli ol-
makla birlikte “zor kullanim1” iddiasinda kosut bir sekilde “kandirilma”
temasinin 6ne ¢ikarildigini séylemek yanlis olmaz. Ornegin, gobanhk yapan
bir genci Orgiite katmak icin yapilan propaganda esnasinda gencin oOrgiite
girmesi durumunda para, san ve gohret sahibi olacag1 soylenmektedir (18.
Boltim). Paralel bir sekilde, bir PKK gerillasi erzak sikintisi oldugunda komu-
tanini uyarirken orgiitiin her zaman “bolluk” vaad ettigini aksi halde isyan
¢ikacagr yoniinde bir uyarida bulunmaktadir (17. Bolim). Diger bir taraftan,
PKK’ye katiimin veya yardim etmenin arkasindaki diger neden, toreler
ytiziinden insanlarin kapana kisilmalari ve bu bireyleri kimsenin umur-
samadigl ama orglitiin kaale aldigina yonelik iddiadir. Kan davasi dolayisiyla
peyda olan kan parasini 6deyememe veya 6len erkegin esi ile evlendirilmek is-
temeyen kardes olma gibi meseleler yiiziinden ortaya ¢ikan bir dizi toplumsal
sorundan dolay1 Kiirtler PKK’ye muhtag¢ olmakta ve katilmaktadirlar. Yani, ce-
halet-tore-egitimsizlik gibi nedenler de insanlar1 PKK’ye yoneltmektedir. Bu
sekilde dizi icerisinde Kiirt meselesinin kiiltiirel olarak geri kalmis bolge
meselesi oldugu soylemi yeniden tretilirken, Kiirt hareketinin mobilizasyon
dinamikleri ile neredeyse hi¢ uyusmayan materyal tegvikler iddiasi
cercevesinde bir karsi-propaganda denklemi kurulmustur.
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VI. PKK igerisinde bulunan militanlarin birlikte hareket edebilme ve “cinayet
islemeye” hazir bigimde olmalarina sebep olarak gosterilen karsi-propaganda
taktigi ise insanoglunun hayal giictinii zorlayic1 bir raddede bina edilmistir.
Dizinin basindan sonuna kadar yer alan esas karakterlerinden biri olan Rojda
kod adli Berfin, 6rgiite bagimlilik yaratan ilaglarla tabi kilinmugtir (18. Boliim).
Bu ilaglar yliziinden annesini bile tantyamayacak hale gelen Berfin’in, kor-
kusuz bir savas¢i olmasi i¢in verilen ve bagimlilik yaratan ilaglar dizenli
olarak alma gerekliliginden 6tiirti 6rgiitten kopamiyor olmasi gibi bir durum
s6z konusudur. Buna ek olarak, orgiit icerisinde bulunan gerillalarin birbir-
leriyle olan insani iligkilerini ele alan Tek Tiirkiye dizisi, 6rgiit liderlerinin re-
fah icerisinde yasarlarken, gerillalarin canlarini hi¢ umursamadiklar ve insan
hayatinin 6rgiit icerisinde ¢ok ucuz oldugu iddiasi 6nemli yer kaplamaktadir.
Misal, 6rgiitiin bolgesel komuta kademesinde yer alan militanlardan birisi,
erzak sikintist oldugunda “siradan” gerillalari kast ederek “hadi onlar gebersin
biz de mi ag¢ kalacagiz” demektedir (17. Bolim). Ayni paralelde, dayanisma gibi
ahlaki kategorilerin varligin1 Kiirt hareketinin organizasyonel yapisina
yakigtiramayan dizi, ¢atismada yaralanan gerillanin yiik olmasin diyerekten
oldartldigini resmetmektedir (7. Bolim). Bu sekilde PKK tiim insani 6ge-
lerden miinezzeh olan ahlaksiz bir cete olarak kodlanarak, Kiirt genglerinin
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daga ¢ikmalarinin 6nlenmesi gayesi arsa degecek bir noktada bariz olmak-
tadir.

VII. Son onyillar icerisinde -siyasi bir ¢6ziim siirecini yasamamug olan- Kiirt
meselesinin varligin siirdiirmesine paralel olarak, Tiirkiye Devleti tarafindan
“0nlenemeyen” gerillaya katilimlar1 engelleme siart ile yola ¢ikmis bir televiz-
yon dizisinin, PKK’yi bu sekilde yansitmanin yani sira Kiirt hareketinin kitle-
selliginin kaynaginda dair kurguladiklarma bakmak da faydali olacaktir.
Ornedin, érgiitiin miiskiil duruma diistirdtigii bir agiret reisine “Sehirdeki gos-
teriler icin bize adam lazimdir. 20-25 kisi gelirse ¢ok iyi olacak” (Bolim.58) di-
yor olmasi kitleselligin kaynagina iligkin tiretilen kurguyu net bir sekilde yan-
sitmaktadir. Bunu, Kirt hareketinin kitlesel gosterilerinin siddete ve ent-
rikalara bagvurarak gergeklestirildigine dair bir karsi-propaganda stratejisi
olarak kayda ge¢irmek miimkiindiir. 2006 yilinda, “Diyarbakir olaylar1” olarak
bilinen ve giinlerce stiren kitlesel ¢atisma hakkinda dénemin AKP’li bakani
olan Diyarbakir milletvekili Mehdi Eker'in “Cocuklarla konustum, 5 YTL ve
molotofkokteyli vermisler. Bunlar da gidip saga sola bunu atrmglar” sdylemi ile
Tek Tiirkiye dizisinde yapilan Kiirt hareketi karsiti propaganda arasindaki
paralellik ise dikkate degerdir. Dizi igerisinde Kiirt hareketinin kentsel alan-
lardaki etkinligini hedef alan diger bir yontem ise Kiirt hareketinin ¢ocuklar
kullanarak kriminal yollardan kazang sagladigi yolunda insa edilmektedir.
Sehirdeki “Orgiit” tiyelerinden biri Kiirt ¢ocuklarin siraya dizerek, biiyiik se-
hirlerde 6rgiit adina gasp, hirsizlik ve uyusturucu saticiligr yapacaklarini ve
birer militan olduklarini haykirmaktadir (31. Bélim). Sonug olarak, Kiirt
hareketi sahip oldugu kitlesel destegi - her siyasi hareket i¢in gecerli oldugu
lizere - siyasi bir hak miicadelesine inanan insanlarin goniilli katihmindan
ziyade zor kullanmasina borglu olarak yansitilmaktadir. Diger yandan da, se-
hir yagsamindaki huzuru bozmak ve kendisine maddi destek saglamak igin
¢ocuklar “ahlaksiz” sekilde kullanarak kendisine fayda saglamaktadir.

VIIL. islenen karsi-propagandanin yalnizca PKK’ye yonelik olmadigini, Tek
Tirkiye dizisinin DTP ile PKK'yi esleyip bu ¢izgi izerinden bir karalama yap-
tig1 da not diigtilmelidir. Diziye gore, PKK'li gerilla komutani $ivan, se¢imlerde
sandik baginda durarak insanlari tehdit etmekte ve se¢im sonrasinda istenilen
partiye oy vermeyen koyliilere de tiirli zalimlikler yapmaktadir (49. Boliim).
DTP’nin Kiirt bolgesinde net bir sekilde zafer kazandig: yerel secimler hakkin-
da dizide yapilan propaganda ile AKP’'nin se¢im sonrasi soylemi arasindaki
ayniliklar da g6zlerden kagmamaktadir. AKP’li Egemen Bagis'in bu konu ile il-
gili dile getirdigi iddia séyledir: “Bir¢ok yazili, sézlii tehdit ¢abalar oldu.
Vatandaslarimuzin bir kisnu bunlarin etkisi altinda kalmus olabilir. Ozellikle
segim gtinii sandik civarinda yapilan baskilarin etkisi olmusg olabilir...” (Zaman
Gazetesi, 02 Nisan 2009). Egemen Bagisin elinde konuya dair belgeler
oldugunu savlarken “olabilir” tizerinden konusuyor olmasindaki tezat bir yan-
da dursun, Giilen cemaatinin gorsel ve yazili yayin organlarindaki siyasi hat-
tin AKP ile nasil paralel bir sdylemsel diizeyde seyrettigini bu ve benzer 6rnek-
ler tizerinden anlamak miimkiindiir.
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IX. Kargi-propaganda stratejilerinden sonuncusu ise koruculuk meselesine i- 129
liskindir. Kiirt meselesinin ¢6ziimii konusunda en ciddi toplumsal engeller-
den biri olan koruculuk sisteminin de hi¢ sasirtici olmayacagi tizere kutsandig
soylenebilir. Tek Tirkiye dizisinin kahraman doktorunun Amerikan aksiyon
filmlerindeki karakterlere tas ¢ikaracak sekilde, PKK ile miicadele etmek i¢in
korucu milisler olusturmasi fazlasiyla dikkate degerdir (54. Boliim). PKK'den
ayrilmaya kendisinin ikna ettigi eski gerillalar ile PKK’ye baskinlar yapmaktan
pusu atmaya kadar 6liimciil askeri tekniklerle donatilmis kahraman doktorun
bir korucubast olarak da miicadelesini stirdiirdiigtinii séylemek hig abarti ol-
maz. lyiligin timsali olarak yasa-koyuculuktan da geri durmayan Tek Tiirkiye
korucularmnin hayirli isler i¢cin PKK gerillasina iskence yapiyor olmalar
mesruiyet ¢ercevesinin hi¢ de disinda degildir (54. Boliim). Diinya tizerindeki
her tirli toplumsal hereketin agagi yukart benzer mobilizasyon mekaniz-
malar1 tzerinden ve bir siyasi ajanda ile kitleleri harekete gecirdigi
distnildigiinde, cevaplar oldukea net bir sekilde tahmin edilebilecek kitle-
sel destege iliskin sorulara verilen yanitlarin, aslinda bir nevi icsel ters okuma
yontemi yapilarak verildigi soylenebilir. Siyasi ajandasini gizli tutmay esas
kilarak, politik kimligini gortintir kilmaktan kaginarak, devlet kademelerine
“Siznt1” seklinde niifuz ederek orgiitlenen Giilen cemaatine bagh bir TV
kanalinin, Kirt hareketi ile bu hareketin sahip oldugu kitlesel destek arasin-
daki iligkiyi dogru yansitmasini beklemek fazla iyimserlik olurdu herhalde.
1990’1 yillar boyunca kurulan ve hala siiregelen Kiirt hareketi ile Kiirtler
arasindaki baglar1 zahir kilma stratejisinin bu sekilde yeniden dolagima sokul-
dugunu ve “Amerikan masasi siinnetsiz teroristler” imgesinin “silah zoruyla
eylem yaptiran terdristler” propagandasi ile -malum dizi baglaminda- yer
degistirdigi asikardir.
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Kiirt meselesinin giincelligi eksenine bu yazinin temel argiimani oturtul-
dugunda soyle bir noktaya varmak mimkiindiir: Kiirt meselesini idare etme
siyaseti devam ederken isleyen siirecte, Kiirt hareketinin Tiirkiye'deki Kiirtler
tizerindeki temsiliyet giictinii asgariye indirmek amaciyla, hem Kiirtleri hem
de Turkleri hedef alan kapsamli bir karsi-propaganda girisimi ortaya konmak-
tadir. Sadece makro siyasete endekslenen bir kavrayis ¢abasinin; ucu topluma
degen, toplumu dontistiiren ve alttan alta isleyen bu siireci gormek konusun-
da yetersiz kalacagina kusku yoktur. AKP’nin Tiirkiye siyasetinde etkin bir gii¢
olarak ortaya ¢iktig1 son yillar igerisinde, bu yiikselise paralel bir sekilde ege-
menlik alanini ve yogunlugunu artiran Giilen cemaatinin Kiirt meselesi
konusunda izledigi politik manevralarin olduk¢a kompleks bir sekilde farkl
mecralarda yankilandig: asikardir. Kiirt meselesinin ¢oziimiint Kiirt hareke-
tinin tasfiye edilmesinde arayan, bu haliyle devletin yaklasik 50 yillik bolgesel
geri kalmiglik sdylemlerini yeniden iireten Giilen cemaatinin Kiirt siyaseti
soyle ozetlenebilir: islamiyeti merkeze koyarken anti-demokratik bir sekilde
Kirt hareketinin tiim yapilarini karsisina alan, Kiirt meselesinin varligindan
otlirt muhtag duruma disiiriilmiis bolge insanlarini “hayirseverlik” cabalary-
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la devsirmeye c¢alisan ve bu yardimlarin akmasimnin beklendigi siyasi kanali
tahmin etmenin zor olmadigi bir konumda bulunmaktadir Giillen cemaati.
Bunlarin yani sira, Tek Tirkiye dizisi, Kiirt meselesi konusunda cemaatinin
cizgisini kopya etmigken, Kiirt hareketi konusunda ise - uydurma/carpitma
haber kaliplarina sigamadigindan olsa gerek - daha etkin bir propaganda yolu
olarak sinematografik bir anlatimla adeta bir hezayan bina etmistir.

Bu makalenin baghginda bulunan Ses @i Yek vurgusunun amaci Kiirt meselesi
konusunda son dénemde izlenen idare yontemlerinin atilan bir ¢ift zar misali
kumar oynamaya denk geldiginin altin1 ¢izmektedir. Bir yandan muazzam
yogunlukta bir “Kiirt agilimi” sdylemi ile yola ¢ikip, siirecin ilerleyen asa-
malarinda MGK stizgecinden gegtikten sonra “milli birlik projesi” ile yola de-
vam etme karar1 alinmasini Kiirt meselenin yakiciligi ne kadar tastyabilecek-
tir? Tirkiye'de ve Kirt bolgesinde siyaset dinamiklerinin ne kadar hizli
degistigini bilen herkes, bu soruya kati bir cevap vermek konusunda tereddiit
icerisinde olacaktir. Dolayisiyla, bu belirsizlikler yigini icerisinde sorulmasi
gereken soru su sekilde formiile etmeyi gerekli gorityorum: Bir agilim siirecine
girildigi iddia edilirken, milyonlarca Kiirdiin destegiyle var olan Kiirt hareke-
tinin temsiliyet gilictinii yerle yeksan etmek amaciyla AKP'nin isbirligi
icerisinde oldugu Giilen cemaatinin yaptig1 yazinsal ve gorsel karsi-propagan-
da faaliyetlerini nasil anlamak gerekir? Giilen cemaati, Ttirkiye'de giinliik tira-
j1 en yliksek gazete unvanina sahip olan Zaman gazetesi ile, oldukca ytiksek
izlenme oranina sahip Tek Tirkiye dizisi ile Tiirklerden olusan kabarik sayi-
daki kitlesini Kiirt hareketine ve Tirkiye'deki her tiirlit hak arama miicadele-
sine kars1 kontrol edilemez bir zihinsel kavrayisa siiriiklediginin elbette
farkindadir. Ama hegemonya miicadelesi esnasinda toplumu dontistiiren bu
enformatik yapilarin, eger Kiirt meselesinin ¢6ziilmesi mevzubahis ise
dontstiiriilen zihinlerin ¢6ziim 6niinde ne kadar ciddi bir engel olusturdugu-
nun farkinda midir bilinmez. 1990’lar boyunca, psikolojik savas kapsaminda
TSK tarafindan regiilasyonu yapilan karsi-propaganda dalgalarinin —-PKK’nin
Kiirt halkindan bagimsiz bir 6zne olarak kurgulanmasina ragmen- toplumlar:
ne kadar kutuplastirdigini kestirmek zor degildir. Kiirt meselesinin sadece
haklar siyasetine ¢akili kalmis makro-siyasetten ibaret olmadig1 ve olasi
¢oziimtiniin de boyle dar kapsamli olamayacag asikarsa; terérizm soylemini
igsellestiren toplumsal kesimlerin Kiirtlere yaptig1 saldirilar, Ttirkiye’de giin-
lik hayatin hemen her zerresine sinmis wrk¢iligin catismali déonemlerde
verdigi lingli sinyaller ve askerlik anilaryla kafatas¢i “coziimler” tireten emek-
li askerlerin toplumlarin tabaninda yarattigr yankilar mutlaka umursanmaya
deger konulardir.
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Politikayén Dewleta Tirk
Ya Candkuji &t Zimankujiya Kurd & Dengbéji

Zeki Gurtr

Ji destpéka dirok, sareza . hebtina mirovahiyé heya roja me; gotin, deng @
awaz, di cand huner i jiyana temami mirovahiyé de ctheke pir mezin girtiye.
Di olén semawi, mitolojiya rojhilata navin @t kevnesopiya Mezopotamyayé de
gelek minakén zindi ya héza gotiné heye. Gotin bi qasi hebtina destpéka
sarezaya mirovahiyé di kiirahiya diroké de bi cih girtiye. An ji destpéka sareza-
yé bi gotiné dest pé kiriye. Tékiliya mirovahiyé cawa bi xwezayé (i hebina xwe
ya ontolojik ve destpé kiriye, gotin weki nirxeke giring, beranberi rastiya me
ya biwatekirina hebtina xwe di bir i xéva me de cihé xwe yé bédaw1i girtiye.

Armanca vé nivisé, di destpéka mirovahi @i sarezayé heya roja iroyin, veguhe-
rina ¢anda kurdi, gotinén ¢iroki & devki ¢awa bi politikayén dewleta Tirk ve
deforme biye (i ji bingeha xwe bi dir ketiye. Di vé nivisé de beriya her tisti xe-
batén li ser canda dengbéjiyé i di desifrasyonén kilam @ stranén dengbéjan de
ev mijar cawa pék hatiye @ li gor pévajoyé ¢awa bi pés ketiye @ hatiye asteke
din. Weki din di diroka Kurd &t Kurdistané de bépergalbtina kuliyata nivisé,
xwe bi ¢i awayé bi pés xistiye i ¢and @ diroka dewlemend @ rengin, cawa bi
pés ketiye? Di pésvecitina nivisé de tékiliya avabtina dewleta Tirk ya bi ximé
monizma ¢and @ huneran bi ¢i awayé li ser canda Kurdi @ bi taybeti ji deng-
béjiyé bandor dike, paradoksén dewleté @ tevgerén Kurdan yén tékiliya candé
bi ¢i awayé derdikeve pés? Armanca dewleté ya deformekirina canda Kurdan
di bingeha xwe de ¢i wate @ politikayan vedisére? Dengbéji, bi taybeti ji canda
¢irok @ gotiné kijan demé ber bi pasve¢tiné ve ket? Seré PKK & dewleta Tirk,
bi xwe re ¢i dejenerasyonén candan anine?

Weki din avakirina dewlet-netewe ya Tirk bi xwe re kijan problémén li ser zi-
man { wé&jeya Kurdan aniye? Hebtina Kurdan bi ¢i awayé ji bo dewleta Tirk
dibe sedemén pirsgirékan? Avakirina paradigmaya nasnameyé ya sistema Tirk
bi ¢i forman hatiye pé? Derbasbiina netewe-dewleté bi ¢i awayé ¢ébiiyé i ban-
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dora vé feraseté li ser ziman i wéjeya Kurdi ¢i ye? Nigasén pir-cand G zimaniyé
bi ¢i awayé tallkeyé vedisére (i ¢end perspektifén vé rexneyé. Révebirina
dewleta Kemalist, bi ¢i am(rén erké li ser ziman @ wéjeya Kurdan deformasy-
on 0 texribat ¢ékirine? Clidatiya ziman @ wéjeya Kurdan ji bo argumanén
dewleta Tirk bi ¢i awayé hatiye bikaranin? Zimankuji @ candkuji, qedexekiri-
na nirxén ¢and 0 hunera Kurdan bi ¢i bertekan hatiye pésewaz kirin? Canda
dengbéjiyé di valahiya vé yeké de erkeke cawa hildigre li ser milén xwe? Ji bo
xebatén Kurdistan & Kurdewariyé qiymeta wan ¢i ye? Ev nivis bi vé awayé li
ser meseleyé disekine (i perspektifeke Kurdewariyé di sedsala 21. de dide
niqaskirin. Heya roja iroyin bépergalbtina Kurdan ¢i pirsgirék bi xwe re anine?
Bi teknik (i metodoliya kulturolojiyé @i derfetén civakén zanisti, analizkirina
cand (i zimané Kurdi, di naveroka vé nivisé de bi cih girtiye. U ev nivisa bi tené
perceya Kurdistané ya li Tirkiyeyé li ser meseleyé disekine G perceyén
Kurdistané yén din di naveroka vé nivisé de bi cih negirtine.

Beriya her tisti, divé di derbaré ¢anda dengbéjiyé de ¢end gotin werin kirin.
Her ¢i gqas navé wan bi me xerib nebin ji, Kurd di dirok @ jiyana xwe de bi
dengbéjan mezin bn, runistin, rabtn, cos 0 xiros bfin, giriyan G giriyan.
Dengbéj ji bi parametreya kulturolojiyé, bi metodolojiya zanistén civaki @
régezén diroké, di hinduré xwe de gelek forman vedisérin. Di navbera
kevnegopiya gotinén devki ya Mezopotamyeyé de ekola Kurdan temsil dikin.
Cawa ku di diroka wéjeya devki ya Tirkan de “Hozan” G “Asiq” an ji di diroka
Fransiyan de “Trabedour” hene, asiq @i trabedourén Kurdan ji dengbéj in. Lé ji
bo fémkirina ¢ganda dengbéjiyé divé ¢end tistén derbaré kulturé @ diroka dev-

ki were kirin.
Kultur Netew &1 Problem.

Cultur di literatura sosyolojiyé de bi awayeke pir wate bi cih girtiye. Hem
antropoloji @ hem ji di ferhenga sosyolojiyé de cultur cihewaziya mirovan
derdixe pés. Ji primatan heyani ¢ébtina xawéni i nirxén etiké, cultur seranseri
bi mirovan ve tékildar biiye. Ji dawiya sedsala 19. siinda ji, ji bo réxistin
pésvebirina neteweyan nirxeke pir giring biiye. Bi d( soresa Fransiyan, cultur
(i uniteyén girédayi wé gelek hatiye nirxandin. Nivisa diroki ya neteweyan bi
girédayi senifandina xebatén culturé hatiye pé. Ji wir ber bi roja me ji giringiya
vé fenomené zédetir di xebatan de cih girtiye. Her wiha milet &t neteweyén ku
yekbtina xwe pék anine bi saya seré xebat @ karén ¢and @ huner @ nirxén geli
ev yek c¢ékirine. Her ¢i qas sarezaya Ewropayé bi dii sedsala 20. stinda bi
avayeke rasyonel G teknikeke pozitivist hatiye avakirin ji, di xim @ bingeha
cand G garezaya Ewropayé de gotegotén dema Yewnanan yén Antiké @
epopeyén Grekan bi cih girtine. Destan (1 efsaneyén sé hezar sal beré, niha di
bingeha sarezaya Ewropayé de ne. Ew yek ji bili Ewropayé, ji bo gelek
neteweyan ji wisa ye. Ji ber ku, hebtina gel G neteweyeki di diroka wan de
vesartine. Tisté heri beré ji, ji bo gelan, efsane, ¢irok, ¢irokén gel in. Kurd di vé
hélé de gelek ji sansdar in.

“Eger sér, heya xwedi diroknasén xwe dibin, ¢irokén néciré her dem nécir-
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vanan mezin @ piroz dikin™ Bi ser vé rastiyé, mirov dikare bibéje ku historiog-
raphya Kurdan ji di berhemén Kurdan, yén di nav gel de vesarti ne. Bi
mekanizmeyén sazi i xebatén bi vé awayé di jiyana Kurdan de mirov ber bi
¢anda Kurdan ya dengbéjiyé dibe. Heya niha xebatén dirok @t cand @ zimanén
Kurdan bi derfetén mekanizmeyeké nehatine nirxandin, légerin @ lépirsin. Ew
yek ji bliye sedema gelek aloziyan @ kuliyateke ctr bi cr.

Di diroka dengbéjiyé de mirov dikare bibé&je ku, canda dengbéjiyé di bingeha
xwe de fena hin nirxén Mezopotamyayé yén destpéka diroké, hin dewan dike.
Weki té zanin ¢anda Cargayé™ rasti (i efstiniya xwe bi ser dengbéjan diréji ro-
ja me dike 0 li benda xebatén me ye.

Di ser de ji weki té gotin nivisina diroké (historiographya), ji bo her netewi @
monizma avakirina dewlet (i netewan gelek giring e. U gelek caran ji nivisina
diroké ji bo manipulasyonén politik & ideolojik gelek tén bikaranin. Her dirok
nivisi li gor rastiyén civakan, yén siyasi, politik @ diroki, car caran ji zimani,
gelek guherbar @ ctida bi ctida ye. Di avakirina dewleta Tirk, ya bi ser ximé
yekane hatiye ¢ékirin ji hin rastiyén canda Kurdan di hinduré xwe de vedigére.
Her wiha di dawiya sazkirina dewleta Tirk, hemt ¢and ¢ hunerén ctida hatine
gedexekirin (i tékiliya wan bi méj (i diroka wan ve hatiye birin. Navén bajar @
gundan, navce (i ¢giyayan hem hatine gedexekirin. Sedema vé ferasaté helbet
bi avayeke ideolojik hatiye pé, 1é divé bi avayeke rasyonel ev yek were
analizkirin. Ji ber ku ev gedexekirin di koka xwe de rastiya hebtina Kurdan @
tékiliyén wan yén bi diroka wan ve qut kiriné vedigere. Ev rastiyén ku heta ro-
ja me diréj dibin, bi sert . mercén dinyayé, yén politik, siyasi, (i rewsa konjonk-
turé gelek cidati aniye. Loma ji, mirov dikare bibéje ku, her ¢i qas dinya @
mirov biguhure, sert G merc ctida bi ctida bin, mirov mecbur biminin ku bi
cewti i xeletiyén xwe yén diroki ve rii bi r@t biminin ji, dewleta Tirk G pergala
Kemalist hin bi gebtilén 8o sal beré, yén dewleta Almanan ( bliye sedem gelek
seran @ gelek mirov hatine kustin ve té idarekirin. Cand @ hunera kurdan -
pésketin, texribat- ji bi vé néritandinén dewleta tekane ve gelek zirar ditiye.
Gava ku mirov li politikayan dinihére ev tist gelek berbicav in. Di hinduré go
sali de temarén geleki, yén jiyané hatine xitimandin. Xebatén dengbéjiyé ji
gelek bi van politikayan ve girédayiye.

Tisté ku ¢and (i zimané kurdi ji bo pergalé xistiye xetere, ne bi kurdan ve ele-
gedar e. Ji bo feraseteke zordar, tekane gedexeyan piroz dike ¢and @ zimanén
cida bi xwe taltike i bi pirsgirék in. Lé ev yek ji bi xwe di rastiya ¢and @ hiin-
eran de hene. Gava ku mirov ji cidatiyé bitirse hewce nine ku ew kes Kurd bin.
Bi vé yeké re girédayi, mirov dikare ku tistén ku ¢andan ji bo sistemeke tekane
dibe xeteri weha bir éz bike:

- Civald

- Diroki

Gotinén pésiyén Efrikayiyan.

** Di diroka Mezopotamyayé de ¢iroknivisi an, ¢irokbéji.

—_
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- Rakendi
- Fonksiyoneli
- Di nav tekiyé de piri.

- Dinamiki & guhérbari (Parilti, 2006: 14-15). Ev yek dinamizma ¢and @
huneran e. Ji bo tunekirina neteweki gelek pirsgirékan derdixe holé.

Nasnameya Tirkan ya etnik li ser vac t mantiqa yekane ava ba. Ji bo vé ji divé
¢and @ hunerén geléri, yén clida bihatiba gedexekirin an ji ji nisandana
xwedan candeke diroki @ rengin divé bihatiba guhertin. Weki hatibt
plankirin, gedexekirin bi her awayé derket holé. Di nav sixulina xwe de gelek
jl encam da. Gel (i netewén li Tirkiyeyé dijin bi awayé jenosita ziman @ ¢and,
hatin deformekirin an ji di qadeke bic¢tik de man. Ji bo vé mantiqé pirsgiréka
heri mezin Kurd béin. Kurd ji avakirina dewleta Tirk heya iro bi awayeke gere-
balix dengé xwe bilind kirin, seré xwe hildan  li ber xwe dan. U btin belayé

seré dewleta Tirk (1925, 1927-31, 1930-32, 1937-38).

Politikayén li ser ¢cand @i zimané Kurdan, bi armanca guhertina kompozisyona
Kurdan hatiye pé. Hikumeta Tirk, bo ku ji vé armanca xwe sud werbigre di
navbera sala 1920-1940an de bi sed hazaran insan ji Kurdistané kog¢i der @ de-
verén din kir. Ji dawiya her serhildané ji komkujiyén mezin kir @ Tirkén ji
Ewropayé, li Kurdistané bi cih kirin (Hesenpur, 1997: 53). Heya demeké heba-
na Kurdan bo ideolojiya devleta Tirk pirsgirekeke gelek mezin bd. Lé tisté ku
dibt pirsgirék hebtina Kurdan ya biyolojik neba. Tisté ku pirsgirék derdixistin
holé ¢and, huner, ziman @ hebina wan ya diroki @ kevnesopiyén wan bin.
Yané nasnameya wan bi sedema ¢anda wan dib pirsgirék. Wexté ku mirov li
tégiya nasnameyé dinihére ev rasti gelek berbicav in.

Paradigmaya Nasnameyé

Nasname, beriya her tisti nirxeke mirovahiyé @ sarezayé ye. Heya roja iro bi
gelek forman derketiye holé. Nasname heya sedsala 18 @ 19. di her netewan
de bi awayén cr bi clrr derketiye holé. Gund, bajar, ol, kom @ hiyerarsiyén
civaki, di naveroka xwe de nasnameyan vedisére. Nasname bi xwe re du tis-
tan tine pé. Yek ji van terifkirin (t nasin e; yé din ji aidibtn e. Terifkirina
mirovan di navbera civaké de bi naveké {1 bi awayeke civaki nasin derdikeve
holé & hem tisteke insani ye @ hem ji bi tené taybetmendiyeke mirovan e. Di
jiyana ajalan de terifkirin tené bi awayeke biyolojik té pé (Aydin, 1998: 12). Ji
bili soresa Fransiyan, bi dti belavbtina bloka Sosyalist, pésvectina netewetiyé
di qadeke din de bi pék hat. Ramana Nasnameyan ji bi aliki girédayi vé yeké
ye. Nasname hem bi awayeke hebtini & hem ji bi awayeke civaki & hem ji bi
awayeke psikolojiya civaki derdikeve holé. L&, aliyé nasnameyé ya civaki, di
nav van kategorizasyonan de xala heri giring e. Ji bo vé ji nasname; avakirina
kesayetiyé ya bi civaki ye. Mirov dikare ji vé yeke re bibéje nasnameya kolek-
tif. Weki Wheelis (Aydin 1998 ) ji dibéje, nasname; hisa yekiti @ hevgirtiné ye.
Eger ev yek, zirarén yekiti @ hevgirtiné bine pé, taliike @ pirsgirékén civaki
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derdikevin holé. An ji mirov dikare bibéje ku, tistén ku nasnameyé tine
asteke “problem” ne bi tené kategorizasyonén weki sal, zayendi @ tistén din
in. Bi xwe sedema van pirsgirékan, taybetmendiyén sexsi nin in; sedema pirs-
girékén nasnameyé, aidibtina sexsan ya bi komeki ve ye. Meseleya Kurd ji
weki té binav kirin, binpékirina mafén yekiti G hevgirtina Kurdan ya nas-
nameya kolektif e.

—_
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Nasname bi pirsén “Ez ki me” & “Em ki ne” ve girédayi ye. Ji ber ku taybet-
mendiyén, kesan ji kesén din ve vedigetine li ser vé yeké hatiye ¢ébiin. Yané
di nigagén nasnameyé de tisté heri giring menstbiyet (girédan) e.

Pergalén ku ximé nasnameyé ava dikin, bi dii soresa Fransiyan ¢end nirxén hev-
par bikaranine. Li gor van nirxan, avakirina neteweki, bi redkirina nirx @
tégiyén “din” ve girédayi ye. Bi dawer 0 amfrén erké, ev yek tén zexmkirin.
Tisté ku di vé xalé de ji bo nasnameya Kurdan dibe pirsgirék, xeribbtina Kurdan
e. Lé pergala Tirk di vé xalé de li ser gelek paradoksan ava biiye. Kurd ji bo
monizma vé sistemé hem weki “yén din” hatiye kodkirin hem ji bi mantiqa wé
sistemé “ttne” hatiye pejirandin. Ji bo rewatiya vé ji her dem dirok hatiye
bikaranin. Pirozkirina dirokeké, tunekirina dirokeke din bi xwe re tine.
Tunekirina dirokeke din, dibe sedemén aloziyé (i rewsa tevliheviya civaki. Weki
Abbas Vali ji dibéje; karaktera gotina miletperweriyé, ji bo dezenformasyonén
gotina neteweyi 0 bikaranina gotinén rewakiriné péwistiyeke pir mezin e. Ji bo
vé yeké ji gotina serdestiyé, pédiviya tégiyén ideolojiyé ye (Vali, 2005: 19).

1eqSus n pIny| eAImyueWIZ N IMPUE) BX MILL, BIDMI( UABNIN[O

Mirov weke nirxeke civaki ye. Nasname ji cil G bergén mirov yén di nava
neteweyan de ye. Nasname héz (i geweta xwe bi ¢anda ku aidbtiné hildigre.
Di vé xalé de ¢and nasnameyé hem xwedi dike, hem ji bi héz dike. U mirov
dikare bibéje ku ¢and G nasname hevbendin; ji hev ne bi dar in. Lé wexté
sinorén civakiyé mezin dibin, tégiyén nasnameyé ji dictirin, diguherin @ zéde
dibin. Mirov ji bi van guhertinan, ji xwe re nasnameyén emik dibinin @ gelek
nasname derdikevin holé. Rewsa van nasnameyé ji bo Kurdan di gelek xalan
de biiye sedema pirsgirékan.

Hin nasname bi dil G qebdl kirinén mirovan, hin ji ne bi desté wan in. Mirov
bi vé kategorizasyona nasnamenasiné di navbera leqiniya civaké de ji xwe re
ciheké digere 0 rastiya hebiina xwe dipeytine. Nasnameya bi hewldanén fikri,
bi awayeki té gebtil kirin, 1é nasnameyén weki bi xwin G nijadé ne bi dilé
mirov @ ¢étirditina mirovan e. Ew yek bi gelek régezén zanistén civaki té
nirxandin 14, tisté ji bo meseleya kurdan pirsgiréké tine pé, ev tégiyén gelek
tékel, ji aliyé pergala dewleta Kemalist gelek té bikaranin. Kurd tené bi ge-
btlkirina nasnameya “Tirk” tén pejirandin @ bo vé sistemé bi taltike nayén
kodkirin. Ev yek li Tirkiyeyé weke politikayeke dewleté hatiye programa-
tizekirin @ li ser vé yeké ji gelek dezenformasyon tén kirin.

Avakirina Netewe-Dewleta Tirk &t Rewsa Kurdan

Sala 1923an di diroka Kurd G Tirkan de du pévajoyén cida derdixine holé.
C(idatiya van rewsan ji bo Kurdan, rawestina jiyan G diroké, ji bo Tirkan ji ide-
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olojiya dewleta Kemalist i jiyaneke ntipina bi xwe re tine. Weki her caran té
gotin, du gelén xwedi dirok @ ¢and, di vé demé stinda dibin pirsgiréka pergala
dewleta Kemalist. Bi d(i kevnesopiya Jon Tirkan (i feraseta Itihat Teraki
mefhlimeke amade ji bo afirinerén dewleté li ber destan btin. Dewleteke nii
ava dib(i, mirata dewleta Osmaniyan ji holé radibt. Ev dewleta ku nii ava dibq,
li ser ximén tekiyé, redkirin @ qirgirina ¢and @ gelén ctida bingeha xwe ava
dikir. Historiographya Tirk ji bi awayeke nijadperesti, ne bi sirovekirina méjé,
bi fiksiyona neteweke nii bi pévajoyeke mistifikasyonan saz btiye. Diroknivisi
hem bi awayeke ideolojik hem ji bi awayeke folklorik té nivisin. Lé wexté
diroknivisi li ser ximén politikayé té pevxistin watedar dibe. Bi taybeti ji dibe
sedema mesrukirina programeke politik. Eger diroknivisi bi vé carcoveyé were
damezirandin, divé gelek tistén rastiyé ji holé rake @i programa xwe li stina vé
yekeé bi cih bike. Ji bo vé xalé ji pirsgiréka heri mezin, hebtina Kurdan bi. Kurd
di wan deman, weki niha ne xwedan-mekanizma @ pergaleké btin. Loma ji ev
feraseta dewleta Kemalist, bi sert ¢t mercén Kurdan ve li hev nekir G gelek ser-
hildan 1 pirsgirék derketin holé. Yané avakirina pergala n{, cih nedida Kurdan
( hebtina Kurdan bi her awayé jiholérakirin kirib@i armanca xwe ya neteweyi.
Lé du neteweyén xwediyé dirok, ¢and 1 rastiya jiyané dé ¢awa ji hevdu ve-
getiyans (t diroké ¢cawa ji bo her du neteweyan bi pés biketiba. Dewleta Tirk bi
tené mafé Kurdan bin pé nekir, weki din dixwest ku mirata Kurdan ji holé rake
( di vé gadé de valahi  deformasyoneki bine pé. Ji bo vé ji her derfetén
dewleté gelek btin. Hiqug, makezagon, siyaset . héza bi fizik di dest dewleté
de ba.

Bi sazkirina dewleta Tirk ya bi bingeha binpékirin G qedexekirina mafé kur-
dan, heya roja iroyin nézi go sal bihuri. Zimané kurdan hate gedexekirin.
Kurdi beriya avakirina komaré di medrese (i avahiyén osmaniyan de dihat
bikaranin, perwerdeya wé dihat dayin. U mirov dikare bibéje ku, zimané Kurdi
heya avakirina komaré bi qasi ziman @ wéjeyén netewén hawirdor bi pés
ketib(i. Mirov divé li ser bisekine ku ka pergala kemalizmé bi ¢i awayé ev yek
aniye pé. Tisté heri giring ji neritandina gedexeyan li avahiyén dewleté, cihé
ku gel té de diji Gt gadén jiyana rojane, li daireyén hikumeté gelek hésan ban.
Li van deran gedexe kirin gelek bag dihat teqip kirin. Lé tigté heri zehmet @ di-
jwar li gund @ warén bi duri deshilatdariya navendé bi. Li van deran ji hin
kesén bi ali dewleté hatib(in erkdarkirin, gund bi gund, bajar bi bajar digeriyan
Qi “cezayé axaftina zimané kurdi” li wan dibirin. Weki Kendal Nezan gotib,
cezayé seré peyvén bi kurdi 5 quris b. Di dema cezayé axaftina kurdi 5 quris
b, bi xwe mihek ji 50 quris bt. Ev cezaya bi herkesi dihat birin @ gundiyén ku
ajalén xwe dianin navenda bajér @ bi kurdi diaxifin ceza 1é dihat birin.

Ji bo avakirina dewleta tirk G rastiyén bi wé gewimé re girédayiye, divé were
gotin ku, amtrén dewleté ji bo qgirkirina ziman @ ¢anda kurdi gelek bin. Loma
zimané Kurdan ji weki Kurdan hatibti gedexekirin. Ji bo bingeha vé gedexekir-
iné were tijekirin ji zimané Kurdan ji wan re weke zimaneke hovane @ pagve-
mayi hate kodkirin. Armanca vé politikayé ji, seranseri pékanina xeribkirin @
“xwefedikirina” ¢and @t zimané Kurdan bt. Weki Emir Hasanpur ji dibéje,
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tundiya sembolik, ji bo axaftina kurdan hatiye pé. Mantiqa vé yeké ji mirovan
bi xwe, canda xwe, nas, dost (i xizmén xwe serm kiriné esas digre. Ev politika

A

bi taybeti ji li ser Kurdan hate neritandin. Navé “Kurd” @t “Kurdistan”é hate
gedexekirin, G bi dewsa van “Tirkén Ciyayi” (i Rojhilat” hate bikaranin. Bi ver-
siyona ni ya diroka Tirkan, Tirk weki heri pésketi, mérxas @ egid @i zadegan
hatin pirozkirin, @ bi gelek nivisar, pirttik @t axaftinan de Kurd hatin inkarkirin.
Di sala 1935an de bi pejirandina “Teoriya Ziman ya Rojé” ve waré Tirkan,
Asyaya Navin weke navenda ¢and (i hunera cithané @i merivahiyé hate ge-
balkirin, zimané Tirkan ji weke koka hem zimanan hate diyarkirin. Zimané
Kurdan ji, di ¢iyayén béhampa de di bin bandora ciranén xwe yén Faris de
mane U ji koka xwe —-qaso turan- bi dir ketin. Ew bi xwe weke éleke Tirkan
hatin gebdlkirin.

—_

39

Hebfina kurdan, bi gedexekirina zimané wan  tehrifkirina diroka wan ve hate
pé. Di vé xalé de, balyozé iraqé (1958-64) Talip Mustaq di biraninén xwe de
gala idiaya Tirkan ya tunehesibandina gramatika kurdi dike. Li gor vé
politikaya dewleta Tirk, di Kurdi de peyvén beyani, Kurdi @i tékel nézi 8428
peyvan dike. Li gori wi;
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Tirkiya Beré 3080
Peyvén Erebi yén di Tirki de 2000
Zimané Zend 1240
Farsiya Modern 1030
Pehlewiya Beré 370
Peyvén Kurdi 300
Zimané Ermenan 200
Zimané Kaldeyan 108
Cerkezi 60
Zimané Gurciyan 20
Hejmara peyvén di kurdi de tén axaftin. 8428

(Hesenpur, 1997: 55)

Ev pasaja li ser, feraseta dewleta Tirk ya di derbaré kurdan de, beriya asimileki-
rina Kurdan, keviré ximé dewleté (i saziyén bi wé re girédayi ye. Ev feraset ji
navenda dewleté hate programkirin & hédi bi hédi di navbera sazi (i avahiyén
dewleté de belav bd. Ji ber ku tisteke qaso weha cilén “akademi”yé 1é hati-
bekirin, beriya her tisti di navbera sazi ¢ avahiyan de sirkule dibe.

Indoktrinasyon (i dezenformasyon di qadén biirokratik, dibistanan @ avahiyén
perwerdehiyé de bi pés ket. Di vé xalé de tisté heri giring ew e ku, zimané
Kurdan 1 rastiya Kurdan ya biyolojik, weke “hovane”, “qiréj” & “xerab” hate
ditin. Kurd bi xwe ji di derbaré xwe de weha fikirin. Zimané xwe weki zimané
qiréj ditin. Derfetén pergalé yén weki, perwerdehi, ¢apemeni, avahiyén
btirokrasiyé ew yek dipeyitand. Di ferhenga The Oxford Turkish-English
Dictionary’é ya di sala 1986’an, ¢capa séyemin de, di derbaré Kurdan de weha

dinivise: “bi awayeke etnik, Kurd; (bi¢tik diti) kesén hovane”(1997: 55).
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Kurd di sixulandina vé makineya dewleté de her dem, hem bi awayeke politik
0 hem ji bi awayeke jiyani bi¢lik hatin ditin. Ji bo vé ji gelek derfet hebiin.
Capemeni, perwerdehi... Ev ji bo bi cihbina mantiga monizma dewleta
Kemalist péwist bli. Ew yek di dema destpéka avakirina dewleté heya roja
iroyin her dem dewam kir. Akademiyén Tirkiyeyé di vé hélé de ji bo “hilberi-
na derewan” bareke giran wergirtin li ser milén xwe. Uniteyén hatibtin erk-
darkirin, binasiyé hebtina xwe, li ser tunekirin, “Tirkbtna Kurdan” kifs
kiribtin. Mamoste Ismail Besikei ji vé yekeé re dibéje “zanista siparis.” Mirov ga-
va ku di diroka néz ya Tirkiyeyé dinihére, gelek tistén vé yeké dirastine hene.
Amiren dewleté ne bi zaningeh btin. Weki tundiya sembolik hatiye bi-
navkirin, Kurd @ tistén bi Kurdewariyé re girédayine ji bo mesriiyeta xwe, bin-
pékirina hiqugé ji bi xwe anin. An ji mirov dikare bibéje ku hiquq ji bo vé yeké
hatibGi avakirin @ ev tist ji bo hiqugé tisteke gelek asayl bt. Rektoriya
Zaningeha Mersiné, di 21 sibaté de, bi sedema “Roja Zimané Kurdan” ji 35
xwendekarén ku calaki kiribGin re gelek ceza birin. Di agahdarnameya cezaya
disipliné ku hatib(i birin de, zimané Kurdan bi awayeke “gesti mesti” hatibt
terifkirin. Yek ji di agahdarnameyé de tipa yekemin ya peyva Kurdi G Kurdan
bi tipén har ve hatib( nivisin. Ev yek ji aliyé rektoré Zaningeha Mersiné, Suha
Aydin ve hatib(i nivisandin.

Qedexekirina Zimané Kurdi

Di van rojén dawin de weki té nigagkirin, pirsgiréka meselaya Kurdan ya esasi
tunekirin Q pisavtina ¢and @t zimané wan bi. Wexté mirov li bingeha vé yeké
dinihére, mirov ber bi dema Osmaniyan ve dige. Cara yekem, di sala 1910'an de
navé gund @ warén bi Kurdi hatibt gedexirin. Bi di rewsa Osmaniyan ya xerab
de, politikayén ku bo xelaskirina Osmaniyan cfir bi ctir derketin holé. Di
dawiya hilwegsandina Osmaniyan de, bi avakirina komara Tirkiyeyé ji navé war
(i gundan hate gedexirin. Bi du serhildana Séx Seid, di sala 1925, ya serhildana
Dérsimé 1936-38, 40-49, (t weki din bi dii derbeya Tirkiyeyé ya legkerd, di sala
1960an {1 1980an de navé Kurd, warén netirki hatin gedexirin.

Bi di gedexirina navé warén kurdan, di sala 1916an de G wexté ku dewleta
Osmaniyan ji holé radibe (i komara Tirkiyeyé ava dibe. 10é Berfenbaré, sala
1920an ev zagona ku gedexekirina navén ne bi tirki, disa tine meclisé G di sala
1922an de navé gund bajar, giya @ gelek navgeyan té guhertin.

Di sala 1934an stinda guhertina navan gelek zéde btin. Salén komaré yén pésin
bi ser vi esasi hatib(l ava kirin. Di vé navberé de yané di navbera salén 1934-
36an de 837 nav di bajarén kurdan de hatin tirkikirin. Navén Erebi, Lazki, zi-
mané Gurci & Ermenan ji bi da re

hatin gedexirin. Di sala 1957an de “Komisyona Pispori ya Guhertina Navan”
hatiye ava kirin.

gesti mesti, di jiyana tirkiyeyé de ji bo tistén ku diji diroka ferm1 té gotin G weki ’sozde” té bi-
karanin.
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Her ¢igas dewlet bi wan saziyan pék were ji, di vé komisyoné de gelek
avahiyén dewleta yekane, ya neheqiya dewleté hevpar bike (i wan bi awayeke
zanisti bide xuyan t mesru bike hebtin. Ew sazi ev in: Wezereta Karén Hindur,
Serfermandari, Wezerata Perwerdehiya Neteweyi, Fakulteya Ziman @ Dirok @
Erdnigariyé ya Enqereyé G Saziya Zimané Tirki. Di hilbijartinan de hikumet
parlemento her dem guheri @ ev avahi her dem peywira xwe anin cih @ heya
sala 1978'an nézi 28 hezar nav @ war guhertin @ ew kirin Tirki. Di nav van de
nézi 13 hezaran navé gundan hebd, yén din ji z&detirin ¢iya, bani, cem i robar
btin. Bajarén kurdan de rewsa guhertina navé gundan weha ye:

—_
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Agiri 374
Qers 398
Cewlik 247
Bilis 236
Mis 297
Wan 415
Diyarbekir 555
Semsr 224
Riha 389
Colemérg 128
Mérdin 647
Erzerom 653
Erzingan 366
Séwas 406
Dérsim 273
Xerpét 383
Meleti 217
Meres 105
Sért 302
Dilok 279 (Boran, 2009)

Weki li ser hatiye nisankirin, bi dG xebatén vé komisyona ku navén war, ¢em,
bajar, navee G gundan diguhurtin, di dema derbeya leskeri ya 1980an ji ev
guhertin zédetir ban.

Li ser gedexekirina zimané Kurdi, mirov dikare bibéje ku, pergala Kemalist, bi
van néritandinén sideta (tundiya) sembolik, armanc kiriye ku tékiliya Kurdan
0 dirok G méjuya wan bide qutkirin. Ev néritandinén sembolik, bi amirén
dewleté @i derfetén pergalé, herdem hatine destekkirin, hiquqgé ji ev pratik
gelek pistras kirine.

Di van rojén dawin de li gor rojén beré & dema avakirina komaré, normaliza-
syona zimané Kurdi hédi bi hédi pék té. Lé ji bo her zimaneki pésveciin i stan-
dardizasyon ¢awa be, divé bo zimané Kurdi ji wisa be. Qiréj (i gemariya qedex-
eyén dewleté, helbet gelek deformasyon 1 pirsgirékén mezin derxistin holé. Lé
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pisti meseleya Kurdan @ pirsgiréka zimén, divé standardizasyona zimaneki
cawa té pé i cudatiyén zimén ¢awa ji holé radibin, nigagén wan werin kirin.

Di Plana Islehaté ya Serqé de bingeha gedexekirina zimané kurdi, ré (i régezén
wi hatine tespit kirin. Di vé isleheté de asimilekirina Kurdan @ gelén din ha-
tine armanckirin  li ser cand (i huneran wan ipotek hatiye danin. Ismet pasa
bi xwe li ser vé pévajoyé disekine (i rast bi rast li ser asimilekirina Kurdan dis-
ekine. Mistefa Kemal di derbaré wi (i rapora Ismet Pasa, rapora ku hebtina
Kurdan gedexe dike, ¢gand @i hunera wan ji holé radike de weha dibgje: “em
rasterast milletperwer in (i nijadperestén Tirkan in, mesnata komara me Tirk
in. Efradén vé civaté, ¢iqas bi ¢anda Tirkan werin megbikirin, ew ciwat ji ew
qas bi héz G quwet dibin”(Bayrak, 2002: 19).

Pésketin (i pégvectina zimaneki rasterast bi mekanizmeyeki ve girédayi ye. Ev
mekanizma jixwe xebatén li ser zimén dike, cidatiyan ji holé radike @ zimén
di qada dadji, idari, tenduristi, civaki dixe zimané sereke, jiyané, dinamikén
guhertiné @ dinyayé bi wé awayé werdigerine wi zimani. Ev mekanizma, di
sert (t mercén sedsala 20an de té wateya dewleté. Encax bi derfetén dewleteki,
bi am(irén pergala dewleteki zimanek bi pés dikeve. Cimku ziman ne bi tené
biiyereke axaftiné, an ji meseleyeke komunikasyoné ye. Ziman hewce dibine
ku xwe, di gada wéjeyé, civakén zanisti, teknolojiyé huneré @ gelek gadan de
sistema xwe ¢ébike, jargona xwe pék bine. Ji bo zimaneke yekgirti, zimaneke
pésketi 0 divé riyén li ber zimén werin rakirin. Ziman encax bi derfetén
dewleteki xwe bi pés dixine. Cimku ziman bi xwe, li gor feraset t mantiga xwe
tisteke sistematik e. Gel i neteweke gawa cida @t veqetandi be, ziman ji wé sik-
11 hildigre. Encak imkanén dewleteki, ziman & canda wi mileti sistematik dike.

Di sala 1950an de gef i zordestiyén li ser zimén hinek tén sivik kirin. Di wé
demé pirt(k, kovar @ hin wesanén Kurdi bi awayeke nivserbest té ¢capkirin. Lé
mixabin ew yek heta derbeya leskeri ya 1980an dewam dike G pisti derbeyé
disa ziman té gedexekirin. Sala 1991an de ¢end kovarén bi Kurdi hatin
wesandin, 1é ew yek di nav heman Kurdan de deng veneda, @ bi dt vé neri-
tandiné ji ziman disa hate gqedexekirin. “Li Rojhilata Navin gelé ku hemt mil
( besén wi ji perwerdehiyé mehréim in, bi tené Kurd in. Sedem, ne standarb-
na zimané wan e, zédetirin ji gef i zordariyén li ser zimén in. Ji ali Kurd @ yén
ne Kurd in ve gelek peyan hatin kirin G ew disa béencam ma. Ji xwe li Tirkiyeyé
sedema destpéka ser i pesve¢linan bi van néritandinén sideta sembolik ve
hatiye pé 1 ser ji ew yek neguherand (Izady, 2004: 315).

Bandorén Zimankuji & Candkujiyé

Bandorén gedexekirina ¢and @ zimané Kurdan, di jiyana kurdan de vesarti ye.
Percebina Kurdan, gedexekirina zimané wan ve mimkun e. Ji bo vé ji di
diroke go sali de gelek pirsgirékén mezin derketin holé. Kurd ji waré bav @
kalén xwe hatin vegetandin, gelén din dewsa wan hatin bi cihkirin. Kurd hatin
asimilekirin @ gelek texribatén ¢anda wan derketin holé. Dewleté bi mudaxi-
leyén tund, Kurd gavtirsi kirin. Kurdan loma nasnameya xwe vesart. Kurdén
xwendi an ji “elit” bi zimanén din dinya fém kir, @ gelek kesan ji xebatén li ser
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Kurdan bi zimanén din kirin.

—_

43
Niha ji di dest me de di xebata Emir Hesenpir (1997) de 1ékolineke di derbaré
vé mijaré heye. Di vé begé de mirov dikare li ser wé bisekine. Ev 1ékolin, bi
gedexekirina zimané Kurdi ve pésve¢iina axaftina ziman ¢awa hatiye pé @ di
derbaré wé demé de hin raman  fikran dide mirovan. Li Kurdistané niha hin
cih zédetir G z(tir ji cand @ zimané Kurdi bi dar ketine. Hin kes dé G bavén
wan bi Kurdi qgise dikin 1é ew bi Kurdi nizanin. Di wé nivisé de;

Hejmara veguhertina kesén ku bi Kurdi dipeyvin (bi awayeke hezar kesi):

Kesén ku Kurdi Dipeyivin: 1945 1955 1960 1965

Zimané Zikmaki: 1477 1680 1.848 1430
Zimané Duyemin: ? 681 712 940
Kominek (yekom) 1477 2361 2560 2370

Di sala 1965an de daketineke gelek mezin ¢édibe. Nézi %23 yan e ev. Lé wex-
té ku mirov difikire, ji bo vé yeké divé nifseke nit were, 1é tisteke wisa tune @
ew bi her awayé bi héza pisavtiné ve girédayi ye. Weke din mirov dikare bibé-
je ku ev yek bi zordesti i bi gefén dewleté ve tékildar e. Ji sala 1955an heta
1960an nézi %10 kesén ku bi zimané neteweyi dipeyivin zéde dibin. Ev yek ji
bi kémasiya gef @ zordestiyén dewleté re girédayi ye. Di hejmara kesén ku bi
Kurdi dipeyivin bi awayeke Zimané Duyemin dipeyivin, her dem zéde dibin (?
681, 712, 940). Ev yek serketina pisavtiné 0 tirkkiriné nisan dide. Cimku Tirk
zimané Kurdan hin nebiin G ew yek, té wateya kesén ku hin Kurditiya xwe
wenda nekirine @ Kurdén ku btne Tirk, dide diyar kirin.
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Tirkkirin wexté bi zoré té kirin ew bi xwe re berxwedané tine. Li gor hin
cavkaniyén dewleté, tirkkirin bi awayeke hédi hatiye pé, G gili (1 gazin hatine
zimén. Ji bo vé minakek di desté me de ye. Di rojnameya Cumhuriyeté, sala
1966an G meha Tirmehé de mebtiseke Tirk weha dibéje; “Li Mérdiné xelk ji
%01 bi peyveki ji Tirki qise nakin. Li bajarén Kurdan yén din de ji rews weha
ye: Sért%87, Colemérg %81 Diyarbekir %67 Cewlik %68 4 Bilis %66 in.

Zimané Kurdan li Tirkiyeyé hin nehatiye tunekirin. Lé kesén desthilatdar hin
bi tunekirina zimén bawer in. Tunebtina zimaneki bi awayeke filolojik pék
nayé. Li her ali cihané ev yek get wisa nehatiye pé. Di nav politikayén Tirkiyeyé
de imhakirina geleki bi tune kirin @ qedexekirina ziman @ ¢anda wan ve
mimkun e. Rejima Cumhuriyeté, gelheya Kurdan ¢i qas zéde be ji her dem bi
di vé yeké ketiye. Her ¢i gas Turgut Ozal di sala 1991an de gedexeya axaftina
bi zimané Kurdi rake ji, di politikayén dewleté de tu ferge ¢énebiine. Ev politi-
ka, ji xwe politikayeke taktik e. Pergala Kemalist bi kriza ekonomik, siyasi,
candi @ 1ideolojik ve tartimar bibe ji ji van politikayan dest nekésandiye
(Hesenpur, 1997: 60).

Qedexekirina zimén bandora xwe heri zéde li ser standarbtina zimané kurdi
dihéle. Zimanek, ji bili di nav gel i jiyana rojane, di her qadén jiyané de divé
were axaftin. Wexté ku Kurdi ji nehat axaftin, cidatiyén zimén zédetir der-
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ketin holé. Zimanek di besén dadji, tenduristi, idari @ civaki de neyé axaftin, ew
ziman di gadeke bi¢tik de dimine. Pégve¢tina wi zimané ne bi tené girédayi ax-
aftiné ye. Divé ziman bibe zimané jiyané. Huner, wéje, civakén zanisti divé bi
wi zimané werin kirin. Divé ziman di sazi avahiyén mekanizmeyeki de were
axaftin. Divé zaningehén wi zimani hebin, ew ziman di wan zaningehan de di
makineyé re derbas bibe (i begén zimén werin ¢ékirin. Diroka komara
Tirkiyeyé, bi pésigirtina vé yeké, bi gedexekirina zimanan, kujeriya ¢andan @
talankirina dewlemendiyé ve tije ye. Qedexekirina zimaneki bi tené pirs-
girékén ragihandiné dernaxe pés. Kesén ku di nav du niv-zimanan de xitimine
( gelek pirsgirékén civaki @ psikolojik derdixine holé. Di stic, pirsgirékén
civaki, problemén sexsi, xeribbiin, cinayet @ gelek tist bi vé rastiyé ve eleqed-
er in.

Gava ku mirov diroké dinihére, encamén politikayén dewleta Tirk bi gelek
amiran pergalé encam dide @ pergal di gelek qadan de digihéje mirazé dilé
xwe. Di seri de plan G programa her tisti hatiye kirin, ré @ régezén her tisti ji
hatiye kifskirin. Di Plana Isleheté ya Serqé de bendén ¢ @i 12 di derbaré her tisté
de gelek fikiran dide mirov. Ji bo ¢andeke xwer(i, hem nirxén miletan, huner
i canda gelan hate texribkirin. Berhemén gelan yén bi hezaran salan di gelek
dema kurt de hate veguhertin. Ji bo vé ji derfeta dewleté G saziyén wé gelek
btin. Dewleté ev politikayén xwe di beriya her tisti, li zaningehan qaso weke
zanisti da nisankirin, bingeha wé bi “hilberina derewan” ¢ékir. Asimilasyon li
dibistan, enstitu, zaningeh, avahiyén biirokrasiyé, nexwesxane, girtixane @
gelek cihén mirov mecbar in ku tékildar bibin @ kar @t baré xwe kuta bikin de
¢éba. Ev tunekirina organizasyonel di roja me de ji hin ji aliyé dewleté @ cape-
meniyé nayén niqagkirin. Bi van politikayén dewleté Kurd gelek mexdur ban.
Hin kes ji negariyé koc¢i deri welét btin, hin kes ji bi salan di zindanan de man.
Kurd hem ji zimané xwe yé zikmaki merhum man, hem ji divé bi zimaneke
xerib dinya fém bikirana. Kurdan bi zimané biyani, zimané xwe yé zikmaki
pisavt. Lé divé mirov ji bo fémkirina vé yeké li benda Plana Isleheté ya Serqé
binihére. Benda 9. weha dibéje: “bo pardayin @t payedayina tirkbtiné & Tirkiyé,
bi tené safbiina tirkbiin @ Tirkiyé @ rimetdarbtiné nine. Ew ji aliyé daringi ve
ji nisan dide ku ew netewe di karé de ye.” Benda 12: “divé neyé ji birkirin ku,
cil & berg, kilam @ stran, listik 0 govend, dawet G dilan, edet, tore @
kevnegopiyén mileteki, her dem his, his @i agilé wé mileti higyar dihéle. Ew tis-
tan, wé neteweyé bi péseroja wé mileté ve giré dide { bir (i baweriya wan her-
dem bi héz dike. Her weha, divé ji bili zaraveyan, va kevnesopi @t edetén nete-
wan yén dijraber divé bizirar @i (i xerab were nisandan. Yané divé ziman @ ede-
tén wan were tirk (@ tirkikirin. Ev yek peywira heri mezin @ giring e.”

Weki li jor ji té gotin bandora gedexe @i zordestiyan di her aliyé jiyané de
hatiye pé. Ji bo civaka homojen, divé tekaneya candan, yekaneya zimén
¢ébibe. Bandora vé yeké zédetirin xwe li ser ximé nirxén zimén @ ¢gandé derx-
istiye. Dewleta Tirk tisté ku karibaye pisavtine ¢ékiriye, yén din ji bi medyayé,
bi wezereta perwerdehiya neteweyi Gt hiquqé deforme kiriye. Tisté ku quweta

AN A

wé negihistiye ji bi “xwe i ganda xwe serm kiriné” ¢ékiriya i wisa gihistiyé mi-
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Tisteke din ji, ya bi neritandin, politika (i daxwazén pergala Kemalist ve giré-
dayi ye guhertin 0 texribkirina ¢anda Kurdan e. Wexté ku mirov li muzika
Tirki dinihére gelek tist tén ditin. Bi d{t avakirina komaré, her tisti hédi bi hédi
xwe nisan kir, hem( kevnesopiyén Kurdan @ gelén din, bi am(r @ saziyén
dewleté ve sikl 4 stiretén xwe guherandin. Klam @ stranén Kurdan, bi awahiya
TRT @ gedexebiina zimén, xwe wergerande Tirki. Ew ji weki Rapora Plana Isle-
haté ya Serqé pék hat. Di nav van veguherinan de yan gotiné klam { stranan,
yan ji melodiyén wan bi awayek texrib derxete pés. “Wexté klam @ stranén
Kurdi tén tirkikirin, bi taybeti gotinén wan tén guhertin. Car caran istisnayén
van ji hene. Minak, hunermendé Wani Atakan Celik, strana ‘Gulé rabe sibe ye’
weki sadiqé rastiya strané dimine @ bi awayeke Gulé uyan sabahtir” dibéje”
(Korkmaz, 2002: 43). Disa di nivisa Mehmet Bayrak de weha té gotin: “Ibrahim
Tatlises, ji bo guhertina gotinén klam @ stranén Kurdan dibéje ku ‘lihevnekiri-
na zimén.” Minak Ayaxinda Kundura... li hev nake. Cima? Ji ber ku di klam @
stranan de berfirehbtin t navber heye. Peyvén Kurdi heya asteki hil tén, wex-
té ku mirov wan werdigerine Tirki, ne hevdengé wan ne ji pivana wan li hev
dikin. Yani mirov ji negariyé werdigerine. Yané eger wergera bi Tirki 1é bike,
hunermendé ji wisa bikar bine. Lé li hev nake”(2002: 44).

1eqSus n pIny| eAImyueWIZ N IMPUE) BX MILL, BIDMI( UABNIN[O

Kurdi, Pir¢candi, Pirzimani & Cend Perspektif

Mijarén siyaseté @ rewsa ziman @ ¢and, bi hev re girédayi ye  encamén wan
cida bi cida pévajoyan derdixine holé. Di van pévajoyan de tisté ku bi
awayeke rastiya mijaré nayé niqagkirin, dibe sedemén dezenformasyonan i
gelek cewtiyén mezin derdixine holé. Li Tirkiyeyé ji aliyé meseleya Kurd de,
pirsgiréka zimén, di nav nigasan de meseleye heri dominant e. Ji ber ku
siyaset, daxwazén politik, ideoloji li gor dem @ dewranan digihurin.
Konjonktur her dem li gor rastiya xwe (t demé, rews ( rliyé pirsgirékan ctida
bi ctida dike. L&; ziman her dem rastiya xwe (i ya jiyané vedisére i dest(iré
nade tu siyaset G politikayén guhérbar. Pirsgiréka zimané Kurdi gelek caran li
ser meseleya siyaseta Kurd e. Her wiha, wek gelek kes ji tinin zimén, rastiya
meseleya Kurdi, her ku dige zédetir dibe. Her ¢iqas zimané Kurdi her ku dice
ji aliyé standartizasyoné, an ji qedexe G tundiyén weki beré tune be ji, gavén
mezin diavéje. Ziman weki beré gedexe nine, 1é ew yek bi tené téra bi pésxisti-
na zimén nake. Siyaseta dewleta Tirk her dem xwestiye ku zimané Kurd tune
bike @ bo vé ji ew gedexe kiriye. Wexté ku ziman qedexe ba 1 ji gelek derfe-
tan bépar ma, wé di naveroka zimén de ji bandora xwe nigan da. Di derbaré
gedexekirina ziman @ ¢anda kurdan de, li ser gelek tist hatin gotin. Heyani
avakirina dewleta Tirk, zimané Kurdi di medreseyan @ nav gel de dihat axaftin.
Vé yeké ziman bi awayeke zindi diparast @ naveroka ziman @ ¢and ji gelek
berfireh bt. Ji bo pékaniné monizma pergala Kemalist, divé yan Kurd, yan ji
zimané wan bihata tunekirin.

Meseleya zimané Kurd, gelek caran pésvecin (i rewsa siyaseté dixitimine.
Neteweyek zédetirin bi zimané xwe dikare bibe perceki ¢and @ kultura
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gerdni. Ev yek di tevger @ hereketa kurd de ji di van demén dawin de gelek
té fergkirin. Bi avakirina komaré ve ziman di saziyan de, di avahiyén dewleté,
yén dadi, barokrasi, tenduristi @ civaki de nehatiye axaftin. Weki din zimané
Kurdi tu caran nebiiye zimané perwerdehiyé. Di waré ragihandiné, ¢apkirin @
wesané de ji diroka wé zéde bi dar nine. Kurdan her dem bi derfetén xwe yén
bigtik, gefxwerin, zindan, ceza i gelek caran ji jiyana xwe xistine xetereyé @ bi
béimkaniya xwe xwedi zimané xwe derketine. Lé meseleya zimané Kurdi disa
ji ji holé ranabe. Di tam vé halé de zaraveya Sorani, ji bo fémkirina rewsa zi-
man, minakeke giring e. Her cigas derfetén zaraveyé Sorani seranseri bes nebe
ji, disa Sorani di nav zaraveyan de heri zéde pésketi ye. Sedema vé yeké hel-
bet, encamén hereqeta bagtr e. Lé divé mirov bi awayeke zelal bine zimén ku,
serbestiya zimén pésgketina zimén tine pé. Serbestiya zimén, serbestiya netewi
ye. Zimanek encax di destpéké de bi perwerdehiya zimané zikmaki té parastin.
Lé ji bo zimaneki bi tené parastin nehewce ye. Zimanek pédivi dibine ku, di
kategoriyén jiyané de bi pés bikeve. Zimané hevotiné, bi téra pésketiné nake.
Divé di avahi @i saziyan, ¢apemeni @i zaningehan de ziman were bikaranin, bi
ziman nivisin G xwendin were tegvikkirin. Divé ziman bibe zimané wéje G
huneré. Divé racavkirina dinyayé, teqipkirina pésketinén teknolojiyé bi zimén
werin kirin. Divé heri zéde ji bazara zimén hebe, ziman bibe zimané meagé.

Bi dii salén goi pé ve, li Tirkiyeyé nigasén pirgandi G pirzimani her ¢iqas kém
be ji tén kirin. Meseleya zimané Kurdi ji, di nav van nigasan de zédetirin té
kirin. Lé divé di vé pévajoyé de bi awayeke baldari rewsa zimané Kurd G kore-
lasyona pirzimani were kirin. Pirzimani bi derfetén dewleta raser, zimanén din
dixe di bin bandora xwe. Weke té zanin ji, Kurdistan, Anatoliya @
Mezopotamya di destpéka diroké heyani iro, bliye ¢avkaniya ziman @ ¢andén
ctida. Di her zimané hin dijin de ji dews @i réca ¢and @ zimanén wendayi vesar-
ti ne. Zimaneke rewsa Kurdi, divé ne bi cigiré zimané sereke ya Tirki be. Divé
ziman xweseri xwe 0 bi imkanén dewleteki were parastin. Bi nérinén pirzi-
maniyé weke parastina nirxeke diroki nebe. Divé meseleya zimané Kurdi di
nav van nigagan de gelek cih bigire G divé careseriya pirsgiréka ziman bi
awayeke “parastiné” ji na, “bi pésxistiné” were kirin. Ji ber ku Kurdan bi
imkanén xwe zimané xwe perestiye. Tistén ku iro sin ve were kirin pésxistina
zimén e. Pircandi (i pirzimani ji bo neteweyén pésketi té niqagkirin. Ji bo
Elmanyayé parastina zimané Tirki G perwerdehiya wi zimani fena rewsa zi-
mané Kurdi nine. Yek ji rastiyén civaka Tirkiyeyé &t Kurdan fena netewén
Ewropi ji nine.

Politikayén Cand @ Ziman & Cend Nirxén Li Ser Dengbéjiyé

Di destpéka vé nivisé heyani dawiyé, li ser politikayén dewleta Tirk hate rawes-
tan, bi avakirina komara Tirkiyeyé heyani roja iro politikayén dewleté yén cand,
ziman (i nasnameyé hate nirxandin. Di nav politikayan de jenosita ziman, ¢and
(i nirxén miletan, bi taybeti ji Kurdan hate nirxandin. Di vé besa dawin de ji,
tégiya ku ji bo ziman, ¢and, edet ( folklora Kurdan gelek giring e @ gelek barén
diroké daye li ser milén xwe dé were niqgas kirin. Dengbéji di nav van nigasan
de, ji aliyé rewsenbirén Kurd @ Tirk, heya roja iroyin get nehatiye axaftin.
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Klam @ stranén geleki méji G hisé wi geli ye. Ew klam, stran @ ¢irokén gel, ele-
geya wi geli (i diroké ¢édike G her dem wi geli li ser piyan dihéle. Dengbéji di
vé mijaré de peywireke heri giran G mezin daya li ser milé xwe. Bi avakirina
dewleta Tirk ya netewi, beriya her tisti zirar dida berhem @ dinyaya Kurdan,
ya niviski. Kurd her cigas, ji imkanén nivisé mehrum bibana ji, canda wan ya
devki gelek zindi b. Di pévajoyé de politikayén dewleté tundtir bin (i ganda
dengbéjiyé ji hédi bi hédi ber bi pasveciné ve ¢i. Sedemén vé yeké hem
politikayén dewleté ne, hem ji derketin, belavbtin @ pertbtina televizyoné,
radyoyé ye. Yan ji mirov dikare bibéje ku ev ¢irokbéj, hunermend G per-
birsyarén diroké yén piroz bi pésketina ditbariyé erka xwe temam kirin. Her
¢igas vé gavé dengbéj bi awayeke “erka xwe temam kirin” werin kodkirin ji, bi
tevdir @ politikayén parastiné, belki ji dikaribn bihatibana mihafezekirin.
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“Nivis” bi awayeke sistematik seranseri bi pergala mekanizmeyeki ve girédayi
ye. Dewletek encax nizama nivisé pék tine. Dengbéji di vé xalé de és @ jana
bépergalbiiné, tengasiyén sistemeki de derdikeve pés. Di dema arkaik heyani
iro jiyana Kurdan, dewlemendiya ¢andé, renginiya zimén, estetika Kurdan bi
xwe re kas kiriye @ heyani iro aniye. Ser (i pev¢tinén Kurdan, yén bi hev re @
dewletén serdest, tékiliya gel (i di hiyerarsiya civaké de axa @t géxan nisani
mirov dike. Di serhildanén Kurdan de tékiliya miran G gel ¢ékiriya @ di
navbera wan de weki pireki erkdar btine. Eleqeya gel @i ya hézén serdest bi
gotin @ vegotinén wan ve ¢ébtye. Ev yek té wateya ku, dengbéj bi tené “deng”
an ji “béj” nine. Bi awayeke sosyolojik, di tebeqeyén civaké de gelek rastiyan
vedisérin. Gund bi gund, bajar bi bajar digerin @ héza gotiné belavi her aliyé
cihané dikin. Weki té zanin bi sert &t mercén diroki @ siyasi, di jiyana Kurdan
de “nivis” zéde bi cih nagire. Tistén ku pédiviya nivisé dibine, domandina xwe
bi ser dengbéjan de bi cih aniye.

pqSua( p pany| eAImyUeWIZ N INpUe)) BA SILL, BIRMIJ URARNI[0d

Weki Walter Benjamin ji tine zimén, “di dema ser de hemit dengbéj, ¢irokbéj,
asiq 0 hozan ji mehderé radibin G tu kes di orté de nayé xuyan. Ji ber ku eger
li ciheki ser hebe, deng tune ye.” Belé her ¢igas “deng” car caran ser (i cengan
ji holé radike ji, di diroka Tirkiyeyé de tistén diji vé yeké hatiye pé. Weki
Benjamin tine zimén, cihé ceng @i pev¢iin ¢édibe, mafé axaftiné namine. Tistén
ku diaxifin bi tené ¢ek in. Dema ku mirov ji avakirina dewleta Tirk heyani iro
dinihére her dem néritandinén gedexekirina zimané Kurdi, talankirina ¢and @
hunera gelén ctida li ber ¢avan in. Hem bi néritandinén siyasi, politik Gt huquqi
hem ji bi ¢ek @ silahén dewleté jenosita vé candé ji wisa ¢ébtiye. Di nav van
politikayan de, bandora heri zéde li ser dengbéjan biye. Di jiyana Kurdan ya
pastoral de, tékiliya gel t xwezayé 1 jiyana ¢oltériyé bi aliyé dengbéjan estetize
btiye @ heya iro hatiye. Wexté ku gund hatin valakirin, di jiyana Kurdan de ji
gelek tist guhurin. Weki té zanin dengbéj hunerén xwe li gundan, di divanx-
aneyén de icra dikin. Beré gund hebtn @ bi dt sewitandina gundan, siklé
jiyana civaki guhuri @ bandora vé yeké li ser dengbéjan ji ¢ebtin.

Seré ku di navbera PKK @ dewleta Tirk gewimi de gelek zirarén mezin li ser
dengbéjan ¢édibe. Ji bili politikaya dewleté ya bi avakirina komaré, salén 9of ji
di jiyana ¢and G hunera Kurdan de pirsgirékén mezin derdikevin holé. Wexté
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ku bi nézi 5 hezar gund -hejmara vé guhérbar e- tén valakirin @ sewitandin,
dezgehén hunera dengbéjan ji ji holé radibe. Hem sewitandina gundan hem ji
gedexekirina ziman, dengbéj di gadeke mikro de ma @ ber bi pagvec(iné ve ¢d.
Bi pésketina ditbariyé ji dengbéjan derbeyeka mezin hilda. Dengbéj bi seré
PKK i dewleta Tirk ve nikaribtin debara xwe ji bikin @ di nav feqiri @ xizaniyé
de ji jiyana xwe dest dan. Wexté beré, dengbéj li cem séx @i melayan, axa
miran btin. Dengbéjé her esir Gt mirén Kurdan hebtin. Wana bi berdéla goti-
nan bexsisén mezin hildigirtin @ halé kéfén wan pir di cih de bt.. Wexté ku ko-
mar ava dibe kargeriya herémi (i ya navendi de paradoks @ handikapén mezin
derdikevin holé. Hézeke dengbéjan biparéze namine, i ew bi pirsgirékén
mezin re rQ bi rG diminin.

Di dawiyé de, li ser ¢anda dengbéjiyé @ pirsgiréka jenosita ziman, ¢and @
huneré seranseri bi politikayén dewleté yén avakirina komaré @i netewe-
dewleté ve girédayiye. Deformebtina canda dengbéjiyé, bi gewimine ser ve ber
bi pagveciné ve ¢li. Naveroka wan ji z&de neb( di nav van sert (i mercan de.
Her ku ¢tin hatin pisavtin, her ku ¢l xéwa geleki hate texribkirin. Ji iro pé ve
belki vegerinén nemimkun hene 1&, ji bo fémkirina girkirina dewleté ya
Kurdan, serhildanén Kurdan @t naveroka wan, tékiliya gelé Kurd @t axa t miran
di hinduré wan de vesarti ye. Ji bo dirok nivisina Kurdan gencineyén gelek
mezin in. Bi avakirina mekanizmeyeki, ji bo ¢cand @ huner @ zimané Kurdan
cavkaniyén gelek kérhati ne. Bi xebatén akademik ve ji bo fémbkirina diroka
Kurd ji gelek giring in. Weki din ji bo kesén ku dixwazin li ser zimané Kurdi
bixebitin ji cavkaniyén pir muhim in. U heri zéde ji weki 'Trabedour’én
Fransiyan ji, bo derbasbtina wéjeya niviski gelek tistén giring vedisérin.

Encam

Kurd bi hezaran sal in, li welaté xwe dijin. Heyani sedsala 20an, weki gelén din
¢and, huner, wéje (t zimané wan dewlemend ba. Bi d sedsala 20an, bi seré
parvekirina emperyalist hem( nirxén wan én diroki, ¢andi zimani derbeyén
gelek mezin xwarin. Di vé nivisé de ji politika dewleta Tirkiyeyé ya li ser zi-
man, ¢and, huner, wéje, nasname  mafén mirovan hate sekinin. Tistén
gewimine ( texribatén wan, ji bo fémkirina péserojé pir giring in. Weki din ji
mirov dikare bibéje ku, bir i xéwa Kurdan, bi wan politikayan hate tunekirin.
Lé édi dem @t pévajo ji bo Kurdan bi awayeke din disuxile. Kurd her ciqas
dereng man in ji, édi xwedan ceribandinén mezin in. Tistén ku di diroké de
gewimine nisana vé yeké ye. Bi sistemeke xweser, bi mekanizmeyeke serbest,
wek gelén rojhilata navin an ji netewén din, ji bo Kurdan gelek pésketinén dé
derbikevin pés.
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Kadim Anavatandan Bir inkar Cografyasina
KURDISTAN!

Namik Kemal Ding¢’

“Erzincan Kiirt merkezi olursa
Kiirdistanin kurulmasindan korkarim™

Ismet in6nii (1935)

Gergegi yeniden “adlandirmak”... Devlet iktidarmin tecessiim haline karsilik
gelen bu aksiyon, Ittihatci-Kemalist gelenegin Tiirklestirme politikalarinin
trtini olarak kiilttirel soykirim uygulamalarini giintimiize kadar tagimustir.
Kisi isimlerinden yerlesim yerlerinin isimlerine dag, ova, yayla gibi pek ¢ok
cografi isme kadar uygulamaya konulan yeniden adlandirma yeni bir ulus ve
ulus-devlet ingasinda “bireyin” ve “mekdnin” ulusal kilinmasi ve homojen-
lestirilmesi agisindan vazgegilmez addedilmistir. Bu amacla ortak bir tarih ve
biling ingasi icin, farkli etnisite ve dilleri cagristiracak, “bagka” bir tarih
tahayytiliine imkan tanryacak, “ayrilik” yaratacak tarihi adlar, kisi ve yer isim-
leri yenileri ile degistirilerek eskiler hafizalardan silinmeye calisilmustir.

Kiirtlerle meskiin cografya hakkinda Kiirdistan kavraminin kullanilmasinin
resmen yasak olmasindan hareketle, bu yazida Kiirdistan kavraminin tarihi,
cografi, idari ve siyasi mahiyetlerinin degisimi ele alinacaktir. 19. ytizyihn ikin-
ci yarisi ve 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde ciddi bir popiilerlik kazanan Kiirdistan

Arastirmaci-yazar.

1 Yazinin aragtirma sathasinda sundugu katkilardan dolayi calisma arkadagim Bahattin Demir’e, yi-
ne taslak halindeki metnin ilk okumalarini yaparak elestiri ve yorumlariyla yaziya biiyiik katkilar
sunan Nilay Ozok Giindogan, O. Ozgiir Giiven, Azer Kilic, Mehmet Polatel ve Alisan Akpinara
tesekkiir ederim, )

2 Bu ciimle Saygi Oztiirk'iin yayina hazirladigi “Ismet Pagsanin Kiirt Raporu” adli kitaptan alinmig-

tir. Climlenin hangi baglamda kullanildig ve orijinal hali i¢in kitabin 51. sayfasina bakilabilir.
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kavrami, 1925 yilindan sonra sanki tarihte hi¢ var olmamusg bir yer, bir isim gibi
konusmalardan, kitaplardan, anilardan, yani hafizalardan silinmek isten-
mistir. Bu yazida, s6z konusu doneme ait arsiv belgelerinden yararlanarak
Kiirdistan kavraminin devlet diizeyinde nasil ele alindig1 ve degerlendirildigi
incelenecek, Kiirdistan'in zaman igerisinde nasil Sark, Sark Vilayetleri, Dogu
ve Dogu Anadolu’ya donistiigii ele aliacaktir. Yine Kiirdistan kavraminin
giindelik yasamda kullaniminin yasaklanmasi ve diisiin evreninin disina
itilmesine paralel olarak Anadolu taniminin degisimi ve cografi kapsaminin
genislemesi de ele alinacak ve irdelenecektir.

Bugiin Tirkiye devleti sinirlari igerisinde kalan biitiin cografyay: (Trakya bol-
gesi hari¢) tamimlamak i¢in kullanilan Anadolu kavrami, Osmanl
Imparatorlugu déneminde ¢ok dar bir idari birimin (eyalet) ve tarihi bir
cografyanin adina karsilik gelir. Nasil oldu da Anadolu kavrami daha genis bir
cografyay: kapsar bir nitelige biirtindi? Bu dontisiimiin ger¢eklesmesinde ve
kapsaminin geniglemesinde etkili olan konjonktiir, bakis agist ve politikalar
nelerdi? Ayni sekilde Kiirdistan kavrami sadece bir idari birimin ismi miydi
yoksa daha genis bir cografyayr niteleyen tarihsel bir anlama mi sahipti?
Kiirdistan'in belirgin smirlar1 var miyds, nereden baslayip, nerede bitmektey-
di? Bu ve benzeri meseleleri sorgulayacagimiz bu yazida; 1925 yilindan itibaren
yasaklanip, kriminalize edilen hatta korku kaynag: haline getirilen Kiirdistan
isminin, dncesinde yiizyillara dayanan dogal bir kullaniminin oldugu, resmi
devlet belgelerinde ¢ekincesizce ifade edildigi ve bugtin 85 yildir siiren inkar-
a politikalarin ardindan Kiirdistan’a dair baski, korku ve yasaklarin son bul-
masi gerektigi tizerinde durulacaktir. Calisma boyunca zamansal olarak diiz-
gizgisel bir anlatim izlemek yerine, zamansal gecislere, gel-gitlere yer veren,
okuyana karsilagtirma kolaylig: saglayan bir yontem takip edecegimizi belirt-
mek istiyorum.

Bir Tartisma: “Kiirdistan” Tabiri Hangi Vilayetleri Kapsar?

Tarih: 27 Receb 1327 (14 Agustos 1909). Yer: Meclis-i Mebusan. II. Mesrutiyet’in
ilanimmin Gzerinden bir yil gecmis. Meclis Bagskani Ahmet Riza, bugiin i¢in
meclis kayitlarinda bulunmayan bir 6nergeyi [takriri] oturumda tartigmaya
acar. Meclis’te kayit altina alinmamis 6nergenin zabit ceridesindeki 6zet acgik-
lamasi su minvaldedir: “Bazi ceraim eshabinin [su¢lularin] affina mitedair
[radei Seniyye'de gecen ‘Kiirdistan’ tabirinin siimuliine [kapsamina] hangi vi-
layetlerin dahil bulundugu hususunda karar ittihazina [alinmasina] dair
takrir®.” Tartisma Megrutiyet'in ilaninin ardindan dénemin Osmanli Padisah:
II. Abdilhamit'in Kiirdistan’da bir af ilan etmesi tizerine yasanmuistir.* II.
Megrutiyet'in ilaninin ardindan Osmanli tilkesinin tamaminda siyasi suglulara

Parantez i¢inde yer alan kelimelerin sadelestirilmis hali tarafimdan yapilmistir. Yazi boyunca alin-
t1 yaptigim tarihi belgelerin orijinaline yer verdim. Anlagilma sorununu gidermek iginde boyle bir
yontem izledim. Daha 6nce yayinlanmis metinlerde ise ayni yontemi izleyip, orijinaline dokun-
mayarak dil bilgisi hatalariyla birlikte kullandim.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde (BOA) yaptigimiz arastirmalarda Kiirdistan'da affa dair baz1 bel-
geler bulsak da, padisah buyrugu (yani Irade-i Seniyye) bulunamamustur.
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yoOnelik bir af karar1 zaten ¢ikarilmistir. Ancak Kiirdistan'in toplumsal 6zgtin-
likleri dikkate alinarak ayri bir af karart alinmasi gerekli gorilmistir.
Bunlarin nedenlerini tartismayi, tutanaklardan sonraya birakmak kaydiyla,
oncelikle Meclis-i Mebusan’da bu tartismanin nasil tezahiir ettigine bakalim.

—_
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REIS - Kiirdistan’da baz1 cera’im eshabimin affina dair bir takrir var. Bircok za-
mandan beri burada duruyor. Eshabi imza rica ediyorlar riifekay1 kiram, sunu
okuyalim. Zaten buna pek lizum kalmadigini da arzedecegim. Gegen sene
Temmuz'dan evvel beynelkabait® vuku bulan ceraim hakkinda. Ceraimi adi-
yeye samil degil. Oralarda bazi ceraim olurmus ki, ora mebuslar1 pekala bilir-
ler, daha iyi izah ederler. Iki kabileye mensup iki kisi arasinda bir ciiriim vuku
buldugu zaman, o ciirim kabilelere isnad edilir, biitiin kabileler, asiretler
itham edilirmis. Hatta giyaben mahkum dahi edilirmis. Bir kisinin yiizinden
yuz kisinin daglara firarma mecburiyet hasil olurmus. Bir¢ok firariler, vakit-
lerini daglarda sekavetle gecirirmis. Eger bunlar af olunurlarsa hepsi gelip es-
habi ziraattan olarak ziraatlariyle namus dairesinde meggul olacaklarim
Hiikiimete arz ediyorlar. Fakat bunlar boyle takip edildikee, tabii, geldikleri
zaman tevkif edilecekler. Halbuki clirtim bir, faili de birdir. Fakat ortada miit-
tehem yiiz kisidir. Bu pek yolsuzdur.

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

flan1 Mesrutiyetten sonra Kamil Pasa Sadareti zamaninda bu hal nazari itibara
alinmus, bunlar hakkinda af i¢in iradei Seniye sadir olmus. Bunu Adliye Nazir1
Necmeddin Bey bendenize gosterdi. Buyrultusunu gordiim, fakat yalniz
Kirdistan denilmis. Kirdistan tabirinin hududu nereleri olacagimi Adliye
Nezareti halledememis. Bundan dolayr bu meselenin ciheti tatbikine gidile-
memis. Babialiden sorulmus, bunlarda tayin ve tahdit hususunda tereddiit et-
misler. Bu mesele hallonuldugu surette, bu takririn Meclisi Mebusanca tahti
karara alinmasina hacet kalmiyor. Bendenize kalirsa, isterseniz bu takriri
Adliye Nezaretine havale ettirelim. Zaten hiikiimet bizden iyi takdir eder. Bu
affi umuminin hangi livalara samil olacagini tayin etsin.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Yalniz Anadolu’da m1 bu?

SEYYID BEY (izmir) - Anadolu’da béyle ciiriim yoktur. Anadoludakiler sah-
sidir. Yine o halde bizim Anadoludaki ceraim gibi ciirmii adi ile veya maznun
varsa, ona samil degildir.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Bunlari siyasi gibi mi addedecegiz?
SEYYID BEY (Devamla) - Siyasi degilse de kismen o rengi almus.

Bazi mebuslarin itirazi izerine bir miktar daha devam eden tartisma sonug
olarak ayni noktada diigiimlenir; Meclis, Kiirdistan'mm smirlarini kendisinin
tespit edemeyecegine, bu affin uygulanacagi hudutlar1 Adliye Nezaretinin
kendisinin karar vermesi gerektigine hiikmeder. Tespit edebildigimiz kada-

5 Bu kelime “beynelkabait” bigiminde yazilmus, oysa “beynelkabail” yani “kabilelerarasi” olmalidir.
6 MMZC, Devre I, Sene 1, Cilt 6, Inikad 133, Sayfa 396-398. Not: Kelime ve harf hatalarina dokunul-
mamis, basili metindeki gibi yazilmustir.
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riyla Aralik 1908 ve Ocak 1909 da Diyarbekir ve Bitlis vilayetlerinden birgok
agiret reisi bu aftan yararlanmak i¢in bagvuruda bulunmus, ancak Adliye
Nezaretinin affin hududunun ne olacagi konusunda kararsizligindan dolay
hukuki ve pratik gereklerinin yerine getirilmesi gecikmistir.” Padisahin af
kararinin suretini géremedigimiz i¢in affin icerigi ve hangi “suglar” kap-
sadigini bilemiyoruz. Acaba af sadece daga ¢ikmus, isyan etmis asiretleri mi
kapstyor, yoksa her tiirlii “su¢” igine dahil midir bilemiyoruz.*

Ihtilafin kaynaginda padisahin Kiirdistan'da af ilan etmesi yatmaktadir. Once-
likle Padisah II. Abdiilhamit'in Kiirdistan kavramini herhangi bir ¢ekinceden
uzak, rahatlikla kullanmis oldugu goriiltiyor. Abdiilhamit'in bunu Kiirtlerle
kurdugu “6zel” iliskiden dolayr kullandig: ileri siirilemez, rahathigin
temelinde Kiirdistan kavramimin o giin icin kullaniminin zaten dogal olmasi
yatmaktadir. Burada sorun olarak karsimiza ¢ikan Kiirdistan isminin kullanil-
masi degil, Kiirdistan'm cografi sinirlarinin nereleri kapsadigidir. Ilging olan
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinden takip edebildigimiz kadarryla®
Babialinin de bu konuda smir tayin etmekte zorlandigidir. Nitekim devlet
yetkililerinin ¢6ziimii; Kirdistan'in sinirlarinin yoruma agik oldugu deger-
lendirilerek, yerel yetkililere yapilacak bagvurularin ele alinmasi ve af kap-
samina giriyorsa kabul edilmesi yoniindedir.”

Meclis'teki tartismalarda dikkat ¢eken bir sey de biri Hristiyan digeri
Miisliiman iki izmir mebusunun affin kapsam alani ve suglarin mahiyetine i-
ligkin yaptiklar1 konugmalardir. Pavli Karalodi Efendinin affin sadece
Anadolu’da m1 uygulanacagi yonlii bir soru sormasi eger bir dil siirgmesi veya
yanhs anlama yoksa, kendisinin Anadolu ve Kiirdistan’1 birlikte algiladig: bici-
minde yorumlanabilir. Karalodi Efendi'nin konuya hakim olmadigini diisiin-
miis olmal ki diger izmir mebusu Seyyid Bey miidahale ederek, ¢cikarilan af-
fin Anadolu ile ilgili olmadigini izah etmeye calisiyor. Burada dikkat ¢eken
husus Seyyid Bey'in affin uygulanacag: Kiirdistan'la Anadolu’yu ayristirirken,
toplumsal yapiya ve sug tiiriine génderme yapmasidir. Seyyid Bey Anadolu’'da
boyle suglarin olmadigini, sahsi suglar oldugunu soylityor. Bu degerlendirme
ile aslinda Seyyid Bey 6ncelikle o donemde Kiirdistan’da hald temel toplumsal
form olan asiret yapisini dile getirerek Anadolu ile ayristirtyor. Bu noktada
elimizde af metni olmasa da, mevcut ifadelerden ve elimizdeki metinlerden
anlagildigi kadariyla Bati tarzi bir modernlesmeyi model alan Osmanl
Devletinin modern hukuk ilkeleri temelinde sucun sahsiligine vurgu yaptig:

DH.MKT. Dosya NO; 2899/73, Tarih; 9 Nisan 1327

Kiirdistan'da boyle bir affin ilan edilmesinin nedenleri, uygulamanin nasil ger¢eklestigi, Kiirtlerin
megrutiyetin ilanina yaklagimlar: bagli bagina bir yazi konusu oldugu i¢in simdilik daha fazla tize-
rinde durmayacagiz.

Konuyla ilgili Bagsbakanlik Osmanli Arsivinde su belgelere bakilabilir; DH:MKT. Dosya No; 2705,
Tarih; 19/7/1326, DH.MKT. Dosya No;2741, Tarih; 26/M/1327, DH.MKT. Dosya NO; 2899/73,
Tarih; 9 Nisan 1327, I. DH. Dosya No; 1472, Tarih; 2/Z/1326, HR: TO. Dosya No; 400, Tarih;
18/9/1909

Kiirdistan'mn smirlarinin yoruma agik oldugu yoéniinde Dahiliye Vekaleti Mektubi Kalemine kayat-
l1 ve Sadarete hitaben yazilan bir taslak metin icin bakiniz; BOA, DH.MKT, Dosya No; 2705,
Tarihng / Z / 1326.
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ve yargilamanin bu usule uygun yapilmasini istedigi goriilityor. Bu anlamda
devletinin asiretlerle arasindaki hukukunu yeniden diizenlemeye calistigs,
hatta asiretciligin kolektif ruh ve hareket tarzini kirip, bireyselligi gelistirmeye
calistig1 anlagihiyor.

Affa ugrayan suclarin mahiyetinin adi mi, siyasi mi oldugu tartismasi da, 6ne
¢ikan bagka bir husus oluyor. Seyyid Bey “Siyasi degilse de kismen o rengi
almis” yada Meclis Baskani Ahmet Riza'nin “ceraimi adiyeye samil degil™
derken kast edilen nedir acaba? Asiret reislerinin dilekce 6rneklerine ve Kiirt
Tevaiin ve Terakki Gazetesine(KTTG) gonderdikleri mektuplara (Bozarslan;
1998; 325, 418, 419 ve Malmisanij; 1999; 165,185, 186) bakilirsa Seyyid Bey’in
soyledigini dogrulayan bir tablo ortaya cikiyor. Ayni zamanda silahli bir
orgiitlenme olan agiretlerin kendi hukukunu uygulamak istemeleri genel
otorite ve bunun yerel uygulayicilar ile bir sorun ortaya ¢ikaracakti. Yerel
otoriteyi temsil edenlerin agiretlerin hassasiyetlerini dikkate almayan tutum-
lari, Kiirtlerin bagina buyruk, daglara gikan, isyan gelenegiyle birlesince olayin
renginin kendiliginden degismemesi i¢in bir neden kalmayacakti. Nitekim,
yasananlarin siyasi bir mahiyete biirtindigtinii yansitan bir ¢ok gosterge var.
Bunlan af i¢in bagvuruda bulunan asiret reislerinin dilekgelerinde gérmek
mimkiin. Af i¢in bagvuruda bulunan asiret reisleri, dilekcelerinde yeni
Mesrutiyet rejimini ve nimetlerini goklere ¢ikarirken, eski yonetimi ve uygu-
lamalarin: sert bir dille elestirirler. Diger 6nemli bir gosterge ise, o giin i¢in
dagda olup afla birlikte diize inen bazi asiretlerin ve agiret reislerinin sonrasin-
da “Kiirt Isyanlar” olarak bilinen isyanlara katilim saglamis olmalaridir.”

II. Mesrutiyet sonrasi olugturulan Meclis-i Mebusan’a dair zabit cerideleri in-
celendiginde, Ittihat ve Terakki'nin tiimiiyle Meclis'e hakim olmadig
baslangi¢c donemlerinde, “memleket” sorunlar1 hakkinda etkili tartigmalarin
yapildigi, farklhiliklarin temsil edildigi ve kendini ifade etmede ¢ok da sikinti
yasamadiklar gozlenmektedir. Baslangigtaki bu pozitif havanin etkisiyle ol-
malidir ki, “sinirlarini ¢izemeseler de” Kiirdistan hakkinda, sorunlar ve
¢oztimlerine iligkin birgok tartisma yapildig goriilmektedir. Bunlar i¢inde en
carpic olanlardan birisi, “Gen¢” Mebusu Mubhittin Efendinin maarif isleri
tartistlirken verdigi bir onergedir. Onergenin zabitlardaki 6zeti su sekildedir;
“Gen¢ Mebusu Mubhittin Efendinin, Kiirdistan'in Maarif Nezareti ile alakah
ihtiyaclar1 hakkindaki takriri.” 29 Mayis 1326 yani u Haziran 1910 tarihinde
verilen 6nerge iki uzun sayfa olup, Kiirdistan'in yakin zamana kadar ilim ve ir-
fan kaynagi iken nasil cehalete biirtindiigii, yerel yetkililerin yanhs uygula-
malar, yeni okullar agilmast gerektigi gibi konular iizerinde duruyor. Oner-
genin kendisinde hangi vilayetler adina konusuldugu, Kiirdistan derken

“Adi suglarin kapsami disinda” anlamina gelmektedir. )

Ornegin; Heverki Asireti Liderlerinden Xelil Xaco’yu sonrasinda Seyh Sait Isyani’'nda goriiriiz.
Yine Bisaré Ceto bilinen bir 6rnek olarak bu déonemde af'i¢in bagvuruda bulunan kisilerden biri-
dir. Adi daha sonra bir isyanla anilacak olan Regkotan asiretinin o giinki reisi Hact Mehmet
Mustafa affa bagvuran bir diger kisidir.

MMZC, D, S.2, C.6, L.no, Sayfa: 171.

—_
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nereleri kastettigi belirtilmemis, ancak bir yerde “vilayetlerimiz” gibi bir
ifadenin kullanilmasi da gézden kacmiyor. Onergeyi carpici kilan sey, belli ki
kendisi de Kiirt olan mebusun, sadece geldigi se¢im bolgesini degil ayn1 za-
manda kendisini biitlin Kiirdistan'in temsilcisi olarak goriiyor olmasidir. Tabi
bunun Meclis tarafindan yadirganmayip, 6nergenin kabul edilmesi ve okun-
mast da bunu ¢arpici kilan diger bir husustur.

Miiselles* Kurdistan

II. Mesrutiyet sonrasi Meclis tartigmalarin1 burada noktalayarak, biraz daha
gerilere, 19. ylizyillin sonuna gidelim. Aslen Arnavut olup, meshur Fraseri
ailesinden gelen ve Tirk diline yaptig1 katkilarla taninan $emsettin Sami'ye
kulak verelim. Bilindigi gibi Semsettin Sami ilk Tiirk¢e sozliik olan Kamis-i
Tarki ve ilk Tirkee ansiklopedi olarak kabul edilen Kams-til-a'lam kaleme
alan kisidir. Ferit Develioglu Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat isimli e-
serinde Kams-iil-a'lam’1 sdyle tanimlamis; “Kams-til-a’lam (6zel isimler 1a-
gat1): Semsettin Sami merhumun 1890-1900 yillar1 arasinda yayinladigi 6 cilt-
lik tarih, cografya ve biyografiden bahseden lGgati.” Bu hacimli eserinde
Semsettin Sami, Kiirdistan ve Anadolu isimlerine genisce yer ayrrmistir. Once-
likle Kiirdistan1 nasil tanimladigina ve muhtemel sinirlarini nasil ¢izdigine
bakalim:

Asya-y1 garbide kism-1 a’zami memalik-i Osmaniyye’de ve bir kismi iran’a ta-
bi bityiik bir memleket olup, ekseriyet {izere ahalisi bulunan Kiird kavminin
ismiyle tesmiye olunmusgtur (adlandirilmustir). Bu isim taksimat-1 miilkiye ve
siyasiyyeye dahil olmayip, vaktiyle bizde Kiirdistan valiligi ve simdi iran’da
Kiirdistan eyaleti bu isimle miisemma memleketin biitiiniini ihata etmedigi
gibi, Kirdler dahi daginik ve sair akvdmla karistk bulunduklarindan,
Kiirdistan'in hududunu tamamuyla tayin etmek miskildir. Ancak takribi ola-
rak diyebiliriz ki Kiirdistan Urmiye ve Van goéllerinin sevahilinden (kiyilarin-
dan) Kerha ve Diyale nehirlerinin mendbi-ine (kaynaklarina) ve Dicle’nin
mecrasina dek miimtedd (uzanan) olup garb-1 simdliye dogru hududu
Dicle’nin mecrasim ta’kible Firat’i terkib eden (birlesen) Karasu mecrasina ve
oradan simdle dogru Aras havzasini ve Firat ve Dicle havzasindan ayiran tak-
sim-i miyah (sularin dagitilmasi) hattina kadar vasil olur. Bu itibarla mema-
lik-i Osmaniyye’de Musul vildyetinin kism-1 a’zam1 yani Dicle'nin Musul'da
bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetleriyle Diyarbekir Ma'maret-iil-aziz vi-
layetlerinin birer par¢asi ve Dersim sancagi Kirdistan'dan ma’dad oldugu gi-
bi, iran’da dahil Kiirdistan namiyla maruf olan eyaletle Azerbaycan eyaletinin
nisfi yani cen(ib-1 garbi kismu Kiirdistan'dir. Bu vechile Kiirdistan simal-i sar-
ki cihetinden Azerbaycan, sarken Irak-1 Acemi, centiben Luristan ve Irak-1
Garbi, garb-i centibi cihetinden Cezire(Mezopotamya), garbi-i simali tarafin-
dan dahi Anadolu ile mahd@iddur. Bu hudud dahilinde 34 ile 39 arz-1 simali
(kuzey enlemleri) ve 37 ile 46 thl-i sarki (dogu boylamlari) aralarinda miim-
tedd (uzanan) olup, bityiik bir miiselles (iiggen) ve daha dogrusu sivri tarafi

14 Miselles, “l¢gen” anlamina gelmektedir. Semsettin Sami Kamds-iil-a'lam adli eserinde

Kirdistan1 bicimsel acidan bir tiggene benzetir.
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garb-1 simaliye dogru donmts bir armut seklini ibraz ediyor. Firat1 tegkil et-
mek tizere Karasu ile Murad Cayr'nin miiltekasinda (birlestigi yerde) olan en
simdl-i garbi noktasindan Luristan'n hududuna dek tal-i a'zami(boyu) takri-
ben goo kilometre ve arzi (eni) 100 ile 200 kilometre aralarindadir. (Kamds-
iil-a'lam, Cilt 5, Sayfa; 3840)

Semsettin Sami devamla, Kiirtlerin ekseriyetle hudutlar ¢izilen bu
Kiirdistan’da yasamakla birlikte, Halep ve Sam cihetlerinde, Anadolu'nun her
tarafinda, Rusya'ya bagh Kafkas eyaletlerinde, Iran'in her tarafinda yasadik-
larini, hatta Horasan, Afganistan ve Belucistan’da da Kiirt asiretlerinin bulun-
dugunu soyler. Yine yukarida hudutlar ¢izilen Kiirdistan cografyasinda Arap,
Acem, Tirk “cinsiyetlerine” mensup ahalinin yasadigini belirtir. Luristan bdl-
gesinde yasayanlarin aslen Kiirt olmasina ragmen kendilerini Kiirtlerden say-
madiklarini dile getirir. Kiirt niifusunun tahminen iki bug¢uk milyona yakin
oldugunu belirterek, bunun bir buguk milyonunun Osmanl iilkesinde
yasadiklarini ifade eder. Bu bilgilerin ve verdigi rakamlarin kaynagini bileme-
sek de Hakan Ozoglu'nun da belirttigi gibi “Semsettin Sami'nin Kiirdistan'a
dair tahminlerinde olduk¢a donanimh oldugu gériiliir” (Ozoglu, 2005, 53).

Nitekim Sami, Kirdistanin cografyasi, iklimi, bitki ortiisii, yetistirilen triin-
leri, ge¢im kaynaklari, ticareti ve madenleri gibi fiziksel ve ekonomik 6zellik-
leri hakkinda hayli bilgi verir. Ardindan Kiirtlerin menseinin nereye
dayandigini tartisir; Aryen bir kavim olarak degerlendirip, Iranhlara soyca
yakin oldugunu ve iki bin ii¢ yliz senedir bu topraklarda yasadiklarin dile ge-
tirir. Kirtlerin 6zet bir tarihcesini sunduktan sonra, Kiirt¢e ile Farsca'yr
kargilagtirir, Kiirtlerin kisilik ve karakter yapisini tasvir eder. Dini inang agisin-
dan ekseriyetle miisliman ve Safii mezhebinden olduklarini ama iglerinde el-
li bin “Yezidi” ve “pek ziyade Kizilbag” bulundugunu sdyler. Ayrica bir miktar
Nasturi ve Keldani yagsadigini ama bunlarin Kiirt olmadigini ileri stirer.

Burada bu calismanin amaclan acgisindan 6nemli olan nokta Sami'nin
Kiirdistan taniminin neleri icine aldigidir. Oncelikle Semsettin Sami'ye gore
Kiirdistan; Bat1 Asya’da cogunlugu Osmanli iilkesinde ve bir kismi iran’da bu-
lunan ve ekseriyetle Kiirtlerin yasadigi ve ismini de Kiirtlerden alan bir “mem-
leket”in adidir. Burada memleket ifadesini kullanan Sami, devam eden cim-
lede Kiirdistan isminin idari (Osmanh ag¢isindan) ve siyasi bir béliimlenmeyi
ifade etmedigini vurgulayarak, bu ismi cografi ve tarihi manada kullandig
izlenimini vermektedir. Ancak bu cografyaya tarihin hangi devirlerinden beri
Kiirdistan denildigi hususunda herhangi bir sey séylemez. Fakat Kiirtleri bin-
lerce yildir buranin sakinleri olarak gordiigu dikkate alinirsa, Kiirdistan is-
minin de hayli uzun zamandir kullanildigini kabul ettigi yorumu yapilabilir.

Ge¢miste Osmanh Ulkesinde bir Kiirdistan Valiligi® oldugunu séyleyen
Semsettin Sami, bugiin (1890’lar) de Iran’da bir Kiirdistan Eyaleti bulun-
dugunu belirtiyor. Fakat bunlarin Kiirdistan memleketinin tamamin kap-

Burada Sami muhtemelen, 1847-1868 yillar1 arasinda Osmanl idari taksimatinda yer alan
Kirdistan Eyaleti'ni kastediyor.

—_

57
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samadiginin altini gizerek, Kiirtlerin daginik ve diger kavimlerle i¢ ice gecmis
olmalarindan dolayi, Kiirdistan'in smirlarinin tayin edilmesinin zorlugunu
vurguluyor. Fakat bu isin miigkilligiine vurgu yapmasina ragmen takribi bir
Kiirdistan simir ¢izmekten de geri kalmiyor. Semsettin Sami'nin sinirlar ¢i-
zerken esas aldig1 6l¢tiniin niifus yogunlugu oldugu ve ekseriyetini Kiirtlerin
olusturdugu bolgeleri Kiirdistan'in sinirlarina dahil ettigi anlasiliyor. Elbette
elinde niifus istatistikleri var mi, yok mu bilmiyoruz, ama hareket noktasinin
bu oldugu degerlendirmelerinden anlagiliyor. Seklen bir iiggene yada ters
donmiis bir armuda benzettigi Kiirdistan'm sinirlarinin hayli genis bir
cografyaya yayildig: gozlenmektedir.®

Eyalet-i Kiirdistan

Peki Semsettin Sami'nin altimi ¢izdigi ve vaktiyle var oldugunu soyledigi
Kirdistan Valiligi veya Kiirdistan Eyaleti ne zaman kurulmustu, hangi vilayet-
leri icine almaktaydi, kurulus amaci ve sonradan kaldirilmasina sebep neydi?”
Kirdistan'in Osmanli hakimiyetine 16. ylizyilda Yavuz Selim doneminde dahil
edildigi ve Kirtlerin 19. ylizyilin baslarina kadar, bir nevi 6zerk statiiye sahip
olarak, i¢ yapilarina fazla miidahale edilmeden yasadiklar: bilinmektedir.®
Osmanlrda Bati tarzi reform hareketlerinin baslamasi ve bununla baglantili
olarak 19. yiizyilda Kiirdistan'da girisilen merkezilesme c¢abalar1 ve Kiirtlerin
yerel hakimiyetlerine son verme girisimleri, Kiirtler tarafindan tepkiyle
kargilanmig ve biittin yiizyila yayilan isyanlar patlak vermistir. 19. yiizyil “Kiirt
Isyanlar’”nin en biiyiiklerinden biri olan Mir Bedirhan Isyan1 1842-1847 yillar1
arasinda yasanmis ve donemine oldukga tesir etmis bir olaydir.” 1847de
Bedirhan Bey'in teslim olmasiyla son bulan isyanin, Osmanli Devleti'nin res-
mi gazetesi olan Takvim-i Vakayi'de (Say1 345) Kirdistan'in “yeniden fethi”
olarak ilan edilmesi, dikkat cekicidir. Ayni sekilde, zaferin ardindan savasa
katilanlara dagitilmak tizere “Kiirdistan Madalyas1” ismiyle bir madalya hazir-
lanip basilmasi da dikkate sayan bagka bir durumdur (Ding, Akpinar, 2007, 10-
25). Mir Bedirhan Isyan’'nin bastirlmasindan sonra, 14 Aralik 1847 tarihli
Takvim-i Vakayi Gazetesi'nde Kiirdistan Eyaleti'nin kurulusuna ait resmi ilam
yayimlanarak, Kiirdistan Eyaleti resmen kurulur.”

16 Semsettin Saminin bu ¢alismayr kaleme aldigi aymi dénemde, 1893 yilinda hazirlanmis bir
Osmanli haritasinda, bahsedilen cografyayr tanimlamada Kirdistan isminin kullanilmasma bir
ornek i¢in bakimiz; http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Osmanl%C4%B1_Ortado%C4%9Fu.jpg

17 Osmanli Kaynaklarinda Kirtler Calisma Grubunun hazirladigr “Kiirdistan Eyaleti'nin Kurulmasi
ve Osmanli Devlet Salnamelerinde Kiirdistan Eyaleti” c¢alismas: i¢in bakiniz;
http://daplatform.com/news.php?nid=1721

18 Bahsettigimiz 6zerklik bugiin kullanilan anlamiyla degerlendirilmemeli, imparatorluk mantig
iginde ele alinmalidir. Osmanli Imparatorlugu’nun sadece Kiirdistan'da degil, merkeze uzak, stra-
tejik dneme haiz veya kontrol edilmesi, idari yap1 olusturulmas: gii¢ yerlerde daha gevsek bir yo-
netim iligkisi kurdugu bilinmektedir. Genellikle asker ve vergi alimi izerine kurulan bu iliskide
bahsi gegen bolgenin ig iglerine karismamak gibi bir tutum takimilir. Osmanl idari yapist iginde
bunlar yurtluk-ocaklik sistemi ve salyaneli eyaletler olarak tarif edilir.

19 Bu konuda bakiniz; N. Kemal Ding, A. Akpmar, Emir Bedirhan, 20.Yiizyll Basglarinda Kiirt
Milliyetci S6ylemine Bir Ornek, bgst Yayinlari, Istanbul 2007, Sayfa 10-25. Sinan Hakan, Osmanlt
Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-1867), Doz Yaynlari, Istanbul 2007.

20 Osmanh Kaynaklarinda Kiirtler Calisma Grubu, “Kiirdistan Eyaletinin Kurulmast ve Osmanli
Devlet Salnamelerinde Kiirdistan Eyaleti”; http://daplatform.com/news.php?nid=1721.
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“Diyarbakir Eyaleti, Van, Mus ve Hakkari sancaklar ile Cizre, Bohtan ve
Mardin kazalar birlegtirilip hepsinin bir eyalet sayilmasi ve itibar olunmasi ve
bu eyalete Kiirdistan Eyaleti isminin verilmesi gosterdigi lizumdan dolay:
yerinde ve miinasip gorilmistiir’” ifadeleriyle tarif edilen Kiirdistan
Eyaleti'nin merkezinin neresi olacagi tartisma konusu olmus; 6nceleri Ahlat'in
merkez olmasi 6nerilmisse de Diyarbekir'in merkez yapilmasina karar kilin-
mistir. Osmanli devlet ricalinin bu husustaki tartismalarinin yer aldigi 9 Mayis
1847 tarihli bir belge, eyaletin kurulus gerekgesi ve 6zelliklerine iligkin ¢arpici
bazi bilgiler vermektedir. Eyalet merkezi ile birlikte Anadolu ordusuna da
merkez olmasi 6nerilen Ahlat'in Iran ve Rus hudutlarmna yakin, askeri mev-
kilere baglantisinin kolay oldugu, “hususiyetle Kiirdistan'in kalbinde bulun-
dugundan ve bu suretle Anadolu ordusunun yumrugu, miitemadiyen nezaret
altinda tutulmas: icap eden Kiirtlerin tepesinde bulunacagindan” (Hakan,
2002, 106) bahsedilmektedir.

—_

59

Ayni belgede “Kiirdistan havalisinde emniyet ve asayisin temini, diizenin ku-
rulmasi i¢in burada 6zel ve bagimsiz bir idareye tabi tutularak bagina dirayetli,
bilgili bir zatin getirilmesi” (107) 6nerilir. Bu onerilerin ne kadarinin dikkate
alindigina, ifade edilen “6zel” idare tarzinin Kiirdistan'da hangi boyutlariyla
uygulandigina dair ayrintili bilgiye sahip olamadigimizdan, konu tartismaya
ve tefsire agik bir nitelik tasgimaktadir. Hakan Ozoglu bu konuya dair soyle bir
yorum yapmaktadir: “Oyle gériiliiyor ki biirokratlar ve valiler en tecriibeli de-
vlet memurlar1 arasindan segiliyordu ve bunlar imparatorlugun baska bol-
gelerindeki emsallerinden daha yiiksek maaslar aliyordu. Ayni belgenin son-
raki bolimiinde idari diizenlemeler ve bu yeni yaratilms vilayete yapilan ata-
malar ele alinmakta ve bu kisimda ‘Kiirdistan eyaletinin genisligine ve
memuriyetinin énemine gore maaslarin dolgun olmasi lazim geleceginden,
oraya 80 bin, Musul valiligine 67 bin’ tahsis olunmasi gerektigi ileri stirtiliir.
Onemli bir eyalet olan Musul'un hiikiimetten sadece 67.500 kurus aldig
distntlirse, Kirdistan'in 6zel imtiyazlara sahip, biiyiik bir eyalet oldugu
aciklik kazanacaktir” (Ozoglu, 2005, 82).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

14 Aralik 1847de resmen kuruldugu ilan edilen Kirdistan Eyaleti, devlet sal-
namelerinde 1848 yilindan itibaren yer almaya baslar. 1848 tarihli salnamede
Kiirdistan Eyaletine bagh ii¢ sancagin ismi geger. Bunlar Diyarbekir, Van ve
Mardin sancaklaridir. Anlagildig1 kadariyla Diyarbekir Eyaleti sancak olarak
yeniden tegkil edilmis ve kendisine bagh kazalarda diizenlemeye gidilmistir.
Yine Van ve Mardin sancaklarinin da yeniden diizenlendigi anlagiliyor ancak
salnamede bununla ilgili bir aciklama yapilmiyor. Bir yil sonraki salnamede
Mus sancaginin Kiirdistan Eyaleti'ne dahil edildigini goriiyoruz, ancak yine
eyalet hakkinda teferruatl bilgiye rastlayamiyoruz. 1850 tarihli salnamede ise
Kirdistan Eyaletine hayli yer ayrildigi ve hakkinda ayrintili bilgi verildigi
gortliiyor. Eyalet’e bagli bes liva var, bunlar; Mus, Van, Hakkari, Cizire ve
Diyarbekir. Bunlarin iginde sadece Diyarbekir'e bagli 33 kaza bulunmaktadir

21 Takvim-i Vakayi', 5 Muharrem 1264 (14 Aralik 1847).
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ve bunun iginde Siirt, Mardin, Bing6l ve Batman'in bir kism1 yer almaktadir.
Yine Liva-i Mus'un kazalar arasinda Bitlis, Tekman, Hinis, Ahlat gibi bugiin
icin {i¢ ayr1 il'e taksim edilmis farkli kazalarin dahil oldugu goriiliiyor. Ilging
olan bilgilerden biri de; mevleviyyet* acisindan Kiirdistan Eyaletine bagl li-
valarin Musul dahil olmak tizere ¢ok genis bir cografyaya yayilmis olmasidir.
Bunlar sirasiyla Van, Mus, Hakkari, Musul Diyarbekir, Mardin, Harbut,
Arabgir, Malatya ve Besni'den olusmaktadr.

1851 yilinda mevleviyyet acisindan bir degisiklik yoktur, ama bagli olan liva
sayisi tice (Dersim, Diyarbekir, Mus) inmistir. 1852 yilindaki tablo da aynidir
(tabi burada Dersim’in Kiirdistan’a dahil edildigi gézden kagmamaktadir).
1856 yilina kadar ufak-tefek bazi degisikliklerin oldugu goriliir. Bu stirede
Kirdistan Eyaletinden ayrilan Hakkari, Van, Mardin, Cizre mintikalarinda
Hakkari Eyaleti kurulur; fakat sonra ismi Van Eyaleti olarak degistirilir
(Baykara, 1988, 125). 1856’dan 1868 tarihine, yani eyaletin sona erdigi tarihe
kadar Kirdistan Eyaleti, Diyarbekir, Mardin ve Siirt livalarindan olusur. Ancak
1856-1862 arasinda Eyalete bagli 49 kaza varken, 1862-1867 arasinda kaza sayist
58’e gikar. Fakat Kiirdistan Eyaleti isminin gectigi 1868 tarihli son salnamede
eyaletin kaza sayisinin 48e distiigii gorilir. Cesitli devlet gorevleri ve
gorevlilerinin isimlerinin yer aldig1 devlet salnamelerinde, 1860 tarihinden
itibaren Kirdistan Eyaletindeki Hiristiyan din gorevlilerin isimlerinin yer
aldig1 gozlenir.

1868 vyilindan sonra Kiirdistan Eyaleti kaldirilmis, Kurdistan ve
Mamuretiilaziz'in birlestirilmesiyle, yerine Diyarbekir Eyaleti teskil olunmus-
tur (Ozoglu, 2005, 83). Kiirdistan Eyaleti'nin neden fesh olundugu hakkinda
elimizde herhangi bir belge, agiklama mevcut degil. Bu tarihten sonra
Osmanli idari yapilanmasi i¢inde Kiirdistan isimli bir birime bir daha tesadif
edilmemistir. 1864 yilindan sonra Osmanli Devleti'nin idari yapisinda
yeniden diizenlemeye gittigi ve bu cercevede Kiirdistan Eyaleti'nin
kaldinldig1 anlagiliyor. Fakat Kiirdistan Eyaletimin kaldirilma gerekeesini
bilmiyoruz. Ayn: sekilde eyaletin kurulmasinin Kiirdistan'daki ahali -
zerindeki tesiri hakkinda da bilgi sahibi degiliz. Ancak ilerleyen zaman
icerisinde idari bir birim ismi olarak kullanilmasa da, Kiirdistan isminin
yaygin olarak kullamildig: ve Kiirtler arasinda hayli poptilerlik kazandig: goz-
lenmektedir. Hatta ytizyillardir tarihi bir cografya ismi olarak kullanilmanin
yaninda siyasi bir mahiyet kazanmaya bagladig1 goriilmektedir. Nitekim ilk
Kiirt gazetesi olarak bilinen gazetenin Kiirdistan ismiyle yayinlanmaya basgla-
masi, sonrasinda kurulan cemiyet ve yayin organlarinda da ayni gelenegin
devam etmesi gozlerden kagmamaktadir. Bu anlamda Kiirdistanin Kiirtler
tarafindan sahiplenilmeye ve bir anavatan olarak savunulmaya baglandigina
sahit olmaktayiz. 20. yizyilin basinda Kirt milliyetciligi ete-kemige
buriiniirken, en biiylik dayanaklarindan biri bin yillardir bu topraklarda

22 Dini, ilmi agidan eyaletin en yiiksek riitbeli kigisi. Kelime olarak; “mollalik, miderrislikten sonra

gelen ilmiye payesi” anlamina gelmektedir.
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yasadiklari, Kiirdistan’in Kiirtler i¢in kadim anavatan oldugu disiincesidir.”

61

—_

Anatolie’den Anadolu’ya “Son Anavatan™

Anadolu isminin Anatolie kelimesinden tiiredigi bilinmektedir. Grekge bir ke-
lime olan Anatolie “dogu” anlamina gelmektedir. insanlik tarihinin énemli
evrelerine besiklik etmis bu cografyaya Batili bazi eski kaynaklarda, Kiiciik
Asya yani Asia Minor denildigine de rastlamilmaktadir. Yarimada i¢in kul-
lanilan bu tabirin zaman i¢inde degisiklikler gosterdigi, bir idari birim olarak
Anatolie yada Anadolu'nun siirlariin biytiyiip kiigtildiigi gozlemlenmistir.
Anadolu isimli ilk idari birim 7. yiizyilda Dogu Roma yani Bizans dénemine
denk gelmektedir. Anatolikon isminde bir thema (Bizans déneminin idari tak-
simatinda en 6nemli tegkilat) teskil ettikleri goriilmektedir (Baykara, 1988, 17).
Ayni donemlerde Anadolu i¢cin Rum isminin kullanildigini da gérmekteyiz.
Roma kelimesinden tiiretilmis olan Rum ismi, erken devirlerde Araplar
tarafindan Bizans i¢in kullanilmusgtir.

Osmanli doneminde eyalet-i Rum isimli bir idari birimin var oldugunu bili-
yoruz. 19. yizylda Osmanl idari sisteminde artik varligina tanik ola-
madigimiz Rum Eyaleti'nin yerinde Sivas Vilayetinin kuruldugu goriilmekte-
dir. Osmanl idari taksimatinda bir numarali eyalet, Avrupa kitasindaki
topraklarini kapsayan Rumeli Eyaleti'dir. Ayn1 donemlerde Kiciik Asya i¢in
Anadolu tabirinin kullanildigini ve bunun yaninda ayrica daha smirh bir
cografyayr kapsayan bir Anadolu Eyaleti'nin varoldugunu bilmekteyiz.
Eyaletin merkezi baglangigta Ankara, sonralar Kiitahya olarak belirlenmis,
daha sonra tekrardan Ankara merkez olmustur. Kendisine bagl bazen 19,
bazen 14 livadan olusan Anadolu Eyaleti, 19. yiizyilda ortadan kaldirilmis,
gerceklestirilen vilayet diizenlemesi ile vilayetlere ayrilmistir (Baykara, 1988,

99-142).

Osmanli déneminde yiizyillarca bir eyalet ismi olarak varligini siirdiiren
Anadolu’'nun, 19. ylizyillin sonlarindan itibaren degisen siyasal konjonktiire
bagl olarak daha farkli mahiyetlere biirtindiigti, kendisine yeni anlamlar ve
degerler kazandirilmaya ¢alisildigi goriilmektedir. Burada Anadolu
kavraminin igeriginin ve sinirlariin degigimi ve gelisimini degerlendirmeye
calisirken, yasananlarin Osmanli Devletinin icine girdigi hizli doniigtim
stirecinden bagimsiz olmadig ve birlikte ele alinmasi gerektigi karsimiza ¢ik-
maktadir. Can cekisen bir devlet icin ¢agin paradigmasina uygun ¢oztimler
aranmaktadir ve yeni donemin ¢6zliim recetesi ulus-devleti isaret ettiginden
once bunun ulusunun arayisina c¢ikilacak, ardindan bu muhayyel ulusa tek
basina sahip olacagi bir vatan topragi yaratilmak istenecektir. Elbette bu
yapilirken farkliliklarin yok edilmesi, homojen bir ulus, homojen bir cografya-
toprak parcasi yaratmak bir zorunluluk olarak goriilmektedir. iste Kiirt ve
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23 Bu konuda 19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin baginda yayimlanmus Kiirt gazete ve dergilerine bakilabi-
lir.

24 “Turkler i¢in Anadolu son anavatand:” belirlemesini 1918 yillarinda bir gazeteci tarafindan kulla-
nir. Serif Mardin’den aktaran Jongerden, 2008, 270.
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Kiirdistan'in inkari, farkli politikalarla birlikte tarihten ve hafizalardan silme
operasyonuna maruz kalmasi da bu paradigmanin tezahiirleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Simdi bu siirecin nasil gelistigine, asama asama
Anadolu ve Tirklik kavramlar: yeniden kurgulanirken Kiirt ve Kiirdistan
kavramlarinin nasil yok edildigine yada Anadolu, Tiirkiye ve Ttirkliik kavram-
lar1 i¢inde nasil eritildigine bakalim.

“On dokuzuncu ytizyilin ikinci yarisina kadar Anadolunun cografi bir birim
olarak imparatorlugun merkezini olusturdugu fikri Osmanl bilincine yerles-
medi. Osmanli imparatorlugu Anadolu'nun kuzeybati késesinde baslamis ol-
sa da, imparatorluk seckinleri daima Avrupa’ya doniiktii ve Rumeli, tipki
Anadolu gibi 6nemli bir cografi baghlik odag: olusturuyordu. Anadolu irat ve
orduya insan giicii saglama bakimindan her zaman 6nemli olmasina ragmen
6zel bir 5nem tasimiyordu ve istanbul seckinleri Anadolu’yu cahil kéyliilerin
ve gogebelerin yasadigi bir yer olarak gérmeye yatkindilar. Cografi baghiligin
esas odag1 dogum yeri idi. Geleneksel Osmanli sisteminde, resmi yonetim si-
nifi yada ‘kéle elit’ cocuklugundan beri Istanbul'da yetistirildigi icin, dogduk-
lar yerle baglar1 kopmustu —-merkez ve ¢evre arasindaki kopuklugun stirme-
sine yardimai olan bir stire¢” (Poulton, 1999, 79).

Semsettin Sami Kams-iil-a'lam adli eserinde Anadolu’yu uzun uzun ve her
boyutuyla anlatir. Ug tarafi denizlerle gevrili olan Anadolu'nun karadan
hududunun tayin edilmesinde zorluklar oldugunu, ancak Firat Nehri mecrasi,
Kirdistan ve Suriye ile sinirin ¢izilebilecegini séyler. Fakat Sami'nin
Anadolu’ya dair en ¢arpic1 vurgusu, burada yasayanlarin ¢ogunlukla Tirk
oldugu, “bu kitada sadece Tirklerin meskun bulundugu” yontindedir ki,
okuyan kiside Anadolu'nun Turkligiini ispatlamaya c¢alistigi izlenimini
yaratir. Aslinda Osmanl elitlerinin ve aydinlarinin Anadolu’yu yeniden kesfet-
meleri ile Turk’a ve Turkligi kegfetmeleri ve sahiplenmeleri ayni zaman a-
raligina, ayni siyasal konjonktiire denk gelir. Daha diine kadar 6zel bir anlam
ifade etmeyen, hatta cahillik ve gerilikle bir tutulan Anadolu ve Tirkliik 19.
yuzyilin ikinci yarisindan sonra yeniden kesfedilerek, biiyiik 6nem ve deger
atfedilir. Yazdiklariyla dénemini ve siyasal atmosferi ¢ok iyi yansittigini
disiindiigimiz Semsettin Sami'nin, Anadolu tanimi da sdylediklerimizi
kargilar niteliktedir:

ANADOLU [Anatolie] Ahalisi — Anadolu’nun ahalisi sekiz milyonu miitecaviz
olub, yarim milyon raddelerinde bir miktar1 hristiyan ve ¢ok ciizi bir miktar1
Yahudi, ve kustiri kdmilen Islamdir. Cinsiyetlerine gelince yalmz Adalarda ve
[zmir gibi ticaretgah bazi iskelelerde sakin bulunan hristiyanlar Rum olub,
kustiri akvam-1 kadime-i mahalliye ile Selguklular ve Osmanlilarin devr-i fii-
tihatinda Asya'nin simal taraflarindan gelmis olan Tiirk ve Tirkmenlerin ih-
tilat (karigma) ve imtizacindan (karigma kaynagma) hasil olmus bir cinsdir, ki
lisanca fatihlerden ve simaca akvami maglibeden olan ecdadlarina benzeyib,
elsine-i traniden olan Tirkge lisaniyla miitekellim olduklari (konustuklar:)
halde, aladim-i bedeniyece (fiziki olarak) Kafkas cinsiyetine mensibdurlar.
Iste, Tiirkistan ve Tataristan Tiirklerinden tefrik (ayirt etmek) igin, garb
Tirkleri denilen ve [Osmanh] ndm celiliyle miiftehir (6viinen) bulunan
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kavm-i necib bu kavimdir, ki vatan-1 aslisi Anadolu olub, bu giizel kit'a sirf
Ttirklerden meskéndur; zira an-asl Rum olduklar yukarida zikr olunan
Adalar ve bazi iskeleler hristiyanlari istisna olduklar: halde, Anadolu’da sakin
bulunan hristiyanlarin vatandaglar: olan Miislimanlardan fark: yalniz mez-
hepge olup, lisan ve cinsiyet¢e Miisliimanlardan hi¢bir farklar1 yoktur; binden
aleyh bunlara dahi “hristiyan Tiirk” denilebilir.

—_
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Her halde bunlarin zaten mikdar ciiz'i olmagla beraber, bizce yine Tiirk ad
olunabileceklerinden, yukarida istisna ettigimiz Adalar ve bazi iskeleler
Rumlarindan baska, Tiirk olmayarak yalmz Anadolu'nun miinteha-yi sark si-
madlisinde yani Trabzon vildyetinin Lazistan sancaginda akvam-1 Kafkasya’dan
ma’'dad olan ciiz’i bir mikdar Laz ahali bulunur. Ancak gerek bunlar ve gerek
ahiren hicret edip Anadolu’nun i¢inde daginik bulunan Cerkesler dahi giin-
den giine Turklesmekte olup, lisin-1 mader-zddlarini unutmaktadirlar. Pek
cliz’i mikdarda olup bazi bilyiik kasabalarda sakin bulunan Yahudilere gelin-
ce, bunlar ispanya’dan matrd olmagla, ciimlesi Tiirkce bildikleri halde,
Ispanyolca’yr dahi el'an (heniiz) unutmamuislardir. (Kams-iil-a’lam, Cilt; 1,
Sayfa; 396-397)

Yukaridaki uzun alintidan da anlasildigi iizere, Semsettin Saminin cografi
ayrimda kullandig1 temel kriter etnik koken ve kullanilan anadil olmaktadir.
Yani bu satirlar1 kaleme alan yazarin kendisi ve diistince diinyasi da, donemin
milliyet¢i ideolojisinin tesiri altinda bulunmaktadir. Bu noktada Sami'nin
Anadolu'nun Tiirk karakterini 6ne cikarirken Miisliimanliga gonderme yap-
mamasi dikkat ceken baska bir nokta olmaktadir. II. Abdilhamit’in
Panislamizm politikasinin ayn: dénemde devrede oldugu hesaba katildiginda,
Semsettin Saminin Lazlar ve Cerkezleri degerlendirirken Miisliimanhga hig
atifta bulunmamasi hayli dissiindiirticiidiir. Bununla birlikte Adalar ve kiyilar-
da yasayan Rumlar disinda Anadolu'nun i¢ taraflarinda yasayan (ve Tirkge
konustuklar1 varsayilan) hristiyanlari, daha ¢ok Rum ve Ermeniler kastedil-
erek “Hrstiyan Tirkler” diye tanimlamaktadir ki bu da etnik bakis acisini,
Anadolu’yu Tiirk olarak imleme gayretini yansitan bagka bir gosterge olmak-
tadur.

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

Bu noktada Semsettin Sami'nin Turkliigi Tirk¢e konugmakla 6zdeslestirme-
si, yani devletin “resmi dilini” bilmeyi 6l¢ii olarak almasi olduk¢a manidardir.
Yine Anadolu’da sekillenen Turkligin, bu cografyada ¢ok daha eskiden
yasayan yerli halklarla Asyanin kuzeyinden gelen Tiirk ve Tiirkmenlerin karig-
masi ve kaynagmasi sonucu meydana geldigini séylemektedir. Ayn1 mantik
tizerinden hareket ederek Anadolu’'nun iglerinde yasayan Rum ve Ermenilerin
anadillerinin Tiirk¢e oldugunu ileri siirmekte, ancak son zamanlarda higbir
alakalar1 olmadiklar1 halde Rumluk ve Ermenilik davasina kalkistiklarini ve
Tiirkee’yi unutmaya basladiklarini teessiifle dile getirmektedir. Yine ¢ok ilging
bir sekilde, “mezhepge” farklhiliklarinin, Rum ve Ermeni kiliselerine baglh ol-
malarinin, atalariin Rum yada Ermeni oldugu anlamina gelmedigini, onlarin
aslinda Tiirk olduklarini, anadillerinin Tiirk¢e oldugunu iddia etmektedir.

Semsettin Sami’nin Anadolu’yu Turklitkle 6zdeslestirmesi, Tirklerin vatan
olarak gostermesi ve hatta gayri-Tiirk olanlart dahi Tiark olarak yansitmast,
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Osmanl siyasetinde giderek ana akim haline gelen Tirkeiligiin ayak ses-
lerinden baska bir sey degildir. Yusuf Akcura tarafindan “Ug Tarz-1 Siyaset”in
ifsasiyla beraber alenen ifade olunan Tirkgtiliik, Osmanl: asker-sivil biirokra-
sisinin devleti kurtarmak icin sahiplendigi temel politika haline gelir. Adim
adim gelisen bu politikanin kendisini en yalin bigcimde, ittihatgilarin tiimiiyle
ipleri ele gegirdigi 1913-1918 arasinda ve Lozan sonrast Cumhuriyet’in ilaniyla
birlikte ortaya koydugu, uygulamalarla sabittir. Devlet kurtarilacak, belki yeni
bir devlet kurulacaktir ve bu devletin tizerinde yiikselecegi niifus yada kitle
Tirk etnisitesine mensup, Tiirkce konusan kisilerden olusacaktir. Ayni za-
manda devletin dayanacagi temel cografya Anadolu olacagindan, burada
Turkligi hakim kilmak baglica gorev olacaktir. Bir Tirk Ulusu insasinin
temellerinin atildigi bu dénemlerde, Anadolu’da kendisini Tiirk olarak tanim-
layan insan sayisinin ¢ok sinirli oldugu bilinen bir gergektir. Hatta bu konuda
cumhuriyet dénemine iligkin bir¢ok ¢carpici anekdota Yakup Kadri'nin roman-
larinda ve bagkaca kaynaklarda rastlamak miimkiindiir.”

Yeni Tirk ulusqulugunun edebiyattaki kurucusu olarak kabul edilen Mehmet
Emin (Yurdakul)'un 1897 yilinda yaymlanan “Anadolu’dan Bir Ses yahut Cenge
Giderken” baghkli siiri, yukarida ¢izdigimiz rotada ilerleyisi gostermesi,
Anadolu ve Tirklik vurgusu agisindan oldukea garpicidir. Mehmet Emin si-
irinde aynen sdyle yaziyor: “Ben bir Tiirkiim, dinim, cinsim uludur... Sinem,
o6ziim ates ile doludur... Insan olan vataninin kuludur... Tiirk evladi evde dur-
maz; giderim” (Yildiz, 2007, 68). Baghginda Anadolu isminin yer aldig: siirde
sairin Turk'd ve Tarkliga yiceltiyor olmasi, Ttirk kavramina yiiklenen an-
lamin degistigini, eskisi gibi negatif bir manada kullanilmadigini gosteriyor.
Eskiden “etrak-1 bi-idrak” yani idraksiz Ttirkler olarak asagilanirken, artik ulu,
ylce sifatlariyla tanimlanan sahiplenilen bir kimlige biirinmdstiir. Ayni seyi
Anadolu i¢inde sdylemek miimkiindiir: Anadolu 19. yiizyilin sonlarina kadar
Osmanli i¢in 6zel bir yer olarak goriilmiiyordu. Ancak siyasal konjonktiir
Anadolu’'yu Tirkler i¢in “son anavatan” durumuna getirdi. (Jongerden, 2008,

270)
Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mi1? Yasamayacak mi1?

Ittihatcilar tarafindan muhtemelen 1914 yilinda bu baslikla bir kitap yayilan-
mustir. Ittihatcilarin o giinkii ruh halini, giderek belirginlesen Tiirkgii poli-
tikalarin1 ve gelecekte nasil bir toplum tahayyiil ettiklerini gayet sarih bir se-
kilde yansitan, adeta ileride insa edilecek TC Devleti'ni o glinden haber veren
bu kitab: asagida degerlendirecegiz. Ancak bu kitaba ge¢meden once,
Osmanli Devleti i¢in her agidan biiyiik bir kirilmay: ifade eden bu déneme

25 Yakup Kadri Karaosmanoglunun Yaban adli eserinde Mustafa Kemal'in kuvvetlerine katilan bir

doktor romanin ana karakteridir. Anadolu'nun bir kdytine gider ve kargilagtig1 gergeklik kargisin-
da saskina duger. Koyliilerle iletisim kurmakta zorlanan doktorun, ¢arpici diyaloglarindan biri
soyle yaganr:

- Insan Tiirk olur da, nasil Kemal Pasa’dan yana olmaz?

- Biz Tiurk degiliz ki, beyim.

- Ya nesiniz?

- Biz Islamiz, elhamdailillah! (sf. 152-153) (Aktaran Jongerden, 2008, 274)
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dair kisa bir degerlendirme yapmak gerekmektedir. 1913 yili Bab-1 ali baskinm
ile Ittihatcilarin tiimiiyle iktidar ele gecirmelerinin yaninda, Trakya disinda
Osmanl'nin Rumeli topraklarini kaybetmesiyle anilacak bir yil olmustur.
1908-1914 yillar1 arasindaki 6 y1l icerisinde Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 son-
rasinda Osmanli Devleti, 3 milyon kilometrekarelik toprak parcasinin 1.1 mil-
yon kilometrekaresini kaybetmistir. Imparatorlugun kalbi olan Rumeli'nin yi-
tirilmesi, cogunlugu Rumeli dogumlu olan Ittihatci elitleri derinden sarsman-
mn yani sira devletin dayanak merkezinin Anadolu’ya kaydirilmasini zorunlu-
luk haline getirmistir. Yillarca géz ard1 edilen Anadolu, daha giiclii bir sekilde
Tirkligiin merkezi olarak kurgulanmaya, unutulmus vatan olarak tahayytil
edilmeye baglanmustir. Kaybedilen topraklarla beraber 24 milyonluk Osmanh
niifusundan ¢ogunlugu Tiirk olmayan 5 milyon kisinin ayrilmasi imparatorluk
icerisinde Turklerin niifus olarak ¢ogunlugu teskil etmesine yol a¢mistir
(Diindar, 2001, 31).

—_

65

Simdi yukarida bagligini kullandigimiz kitaba* gelecek olursak, kitap 6ncelik-
le Osmanl Devletini” bes ayr1 baslik altinda genis bir elestiriye tabi tutup,
Osmanl’nin émriint doldurdugunu ve Anadolu’'da artik yeni bir Ttrkiye'nin
kurulmasi gerektigini ileri stirmektedir. Yeni Tiirkiye'nin sakinmasi gereken
Osmanli mirasindan kalma seyler sunlardir: 1) Tiirklerden baska unsurlarin
idareye karigtirllmasi (bu artik son bulmaldir). 2) Sémiirge meselesi (tahrib-
at1 bitmemistir, kuvvete muhtagtir). 3) Osmanl ismi (unutulup yok edilmesi
lazimdir). 4) Edebiyat, lisan (Osmanl edebiyati Tiirk edebiyatinin gelisimine
engel olmustur, Turkge tahrip edilmistir). 5) Arap usuli tahsil (insanlar cahil
kilmakta, Tiirkleri Islamiyet’in istilasi altinda birakmaktadir). Coziim,
mubhtelif irklarin birliginden olusan “tarihi irk” yerine “asli irka” yani saf Tiirk
irkina dayali bir hitkiimet tesis etmekten ge¢mektedir (Mool, 2009, 15-35).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

Yazar yeni bir hitkiimete (devlete) ihtiyaci bu sekilde ortaya koyduktan sonra

26 Londra Konferansi'ndaki Meselelerden: Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mi? Yasamayacak mi?
[simli kitabin basim tarihi belli degildir. I Balkan Savasi sonrasi toplanan Londra Konferansi'na (17
Aralik 1912-30 May1s 1913) atifta bulunduguna bakilirsa bu dénemde ve 1. Paylagim Savasi bagla-
madan 6nce kaleme alinmis olmalidir. Yazi boyunca kitaptan yaptigimiz alintilar 2009 yilinda ya-
yinlanan smail Demirci gevirisinden alinmustir. istanbul Atatiirk Kitaphigrnda kitabim iki or1]1nal
niishasini inceleyerek karsilagtirma yaptik. Genel olarak orijinal niishaya bagli kalinmig ancak ori-
jinal niishada 133. sayfada yer alan ve Anadolu ile birlikte Kiirdistan isminin gectigi haritaya yeni
basimlarinda yer verilmemistir. Yazarimin kim olduguna iliskin hi¢bir bilgi bulunmayip, sahte bir
isim olmast yiiksek olasiliktir. Hatta kitapta terciiman olarak ad: gegen Habil Adem tarafindan ha-
zirlandig1 yontinde agir basan bir egilimde vardir. Bir donem Emniyet Midiirligii biinyesinde ¢a-
lisan ve gergek adimin Naci Ismail Pelister oldugu séylenen Habil Adem’in benzer sekilde baska
caligmalara da imza attign bilinmektedir. Ozellikle I. Paylasim Savasi doneminde Asair ve
Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi biinyesinde etnik gruplar, iskan ve asimilasyon {izerine yapti-
81 calismalarla ittihatc pohtlkalara ideolojik cenahtan biiyiik katki yapmustir. Daha fazla bilgi i 1(;1n
bakiniz; Alisan Akpmar, “Bir Sahtekarlik Hikayesi ya da Kiirtlerin Asimile Edilmelerine {lk Adim”
Vesta Dergisi Bahar-Yaz 2004, say1 3-4, sayfa 331-339. M.Sahin-Y.Akyol, “Habil Adem yada Nam-1
Diger Naci [smail (Pelister) Hakkinda” Toplumsal Tarih Dergisi, say1 11-12, Kasim-Aralik 1994.
Abidin Nesimi, Yillarin I¢cinden, sayfa 109-121, Gézlem Yayinlari, istanbul, 1977.

27 Kitapta devlet degil hitkiimet kullanilmaktadir, ancak hiikiimet kelimesi Osmanlica’da ayni za-
manda devlet anlaminda da kullanilabilmektedir ve buradaki kullanim: da devlet anlaminda ol-
dugu i¢in bunu tercih ettik.
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bunun tizerinde yiikselecegi cografyayi, yani Anadolu’yu tarif etme ugrasina
girigir. Kitapta Anadolu dort kisma ayrilmaktadir: bunlar Akdeniz, Merkez,
Dogu ve Glineydogu kisimlaridir (2009, 37). Cografi olarak tarif edilen sinir-
larin 1920’de ilan edilen Misak-1 Milli sinirlarina ¢ok benzer olmasi hayli
distindiriiciidiir. Dogu kismini ele alirken Ermenistan ve Kiirdistan isimleri
tizerinde de durulmaktadir. Kiirdistan’a dair séylenenler soyle: “Dogu*® min-
tikasi ki, buna Kiirdistan diyorlar, bu isimlendirme katiyen dogru olmaz. Eski
Kiirdistan, Rusya, Iran ve Tiirkiye arasinda paylasilmis oldugundan yalniz
Tirkiye'de kalan kismina Kiirdistan isminin verilmesi tarihsel gerceklerle pek
uygun diissmese gerek” (2009, 53). Yani Kiirdistan isminin hem devlet biirokra-
sisi hem de ahali nezdinde rahathikla kullanildig: bir dénemde, “dogrudur
bayle bir isim vardir ama tarihsel ger¢eklere uygun diismiiyor” diyerek alenen
Kiirdistan'in inkar edilmesini istemektedir. Gerekge olarak da Kiirdistan'in ti¢
ayri devlet arasinda paylagilmig olmasini ileri siirmesi ise olduk¢a manidardir.

Osmanl’nin ¢agina uygun bir ulus-devlete doniismesini arzu eden yazar,
Anadolu'nun sinirlarini boyle ¢izdikten sonra son noktay1 koyar: “Tiirkiye is-
miyle anilan memleket bundan ibarettir. Bundan sonra miistemleke Ttirkiyesi
geliyor ki, buna Osmanli hiikiimeti diyelim: Arabistan, Irak, Yemen, Suriye
mintikalarmin toplamindan ibarettir. Bu ise bizim inceleme alanimiz disin-
dadir. Her kim ki Osmanli hiikiimetinden bahsedecek olura, bu kism
arastirsin ve incelesin.

Mintikalarina goére inceledigimiz Anadolu insanlarinin genel bir karakterini
belirlemek gerekmektedir. - Anadolu nedir? - Anadolu Turk'tir. - Tirk
kimdir? - Tark, heniiz gelisimini tamamlamamus bir karakterdir... Gli¢ ve ku-
dretin genel merkezi Anadolu’dadir. Burada yogun bir halde bulunur ve idare
cehaletinden bagka bir hastaligi yoktur... Egitim ile ortadan kaldirlabilir...
Yani idrak sahibi, anlayigh bir Tiirk lazimdir ki, Tiirklige yeniden hayat vere-
bilsin” (2009, 66-67).

Kiirdistan'da Kiirtlerin niifus olarak Tirkler'den az oldugunu rakamlarla is-
patlayan yazar, ilkel ve medeniyet-dis1 olarak tasvir ettigi Kiirtleri “Ingiliz
miizelerini doldurabilecek” (2009, 62) antika eserlere benzetir. Kiirtler boyle
tarih-dig1 varliklar olarak kodlanirken, Rumlar ve Ermenilerin payma tehdit
edilmek diiger. Ticaret ve ekonomik hayattaki etkinlikleri kitabin farkl yer-
lerinde stirekli bir sorun olarak islenen Rum ve Ermenilere iligkin su tirkiitiici,
farkli ¢agrisimlara yol agan ifadeler kullanilir: “Zira bu iki unsura ait bir ek-
seriyet yoktur. Bunlar her nasilsa Tiirk ekseriyeti arasinda kalmig bir miktar
ecnebidir ki, Tirk'ten sonra yasayabilirler veyahut bu kitadan g¢ekilmek
mecburiyetindedirler. Bundan sonra ise bu miimkiin olmayacaktir. Zira Tirk,
fiilen varhigimni ilan edecegi ve Anadolu gayesi i¢in ¢calisacagi zamanda, bir Rum
veya Ermeni niifuzuna lakayd kalamaz! Bilhassa bir Rum ihtilaline belki de in-
saftan uzak bir karsilik verecektir. Ve dogal olarak da karsilik vermeye

28 Kitabin orijinalinde bir yanlishk sonucu Dogu mintikast yerine Bati mintikasi yazilmis. Ancak ay-

n1 yanlisin birkag kez tekrarlanmig olmasi gézden kagmamaktadir.
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mecburdur... Ermeniler ise, bizzat ayrilik tegebbiistine ciiret edemezler ve et-
mek de istemezler. Basarisizlikla sonuglanan eski ihtilallerin fecaatini tekrar
etmemek ve hicbir zaman bir ekseriyet-i milliye teskil edemeyecekleri bir sa-
hada yasayabilmenin ne kadar tehlikeli oldugunu da unutmamak
lazimdir’(2009, 105-106).

—_

67

Gelecekte yasanacaklar1 adeta bir medyum gibi 6nceden bildiren bu kitab
okudukea hayretlere gark olmamak miimkiin degil. Hikayenin devamini za-
ten biliyoruz hissi ister istemez insanin igine doguyor. Bu planlarin1 hayata
gecirmek i¢in I. Paylasim Savasi kogullarini bulunmaz bir firsat olarak deger-
lendiren Ittihatcilar, 6ncelikle kendilerini Anadolu’da saglama almak, buray1
bir anavatana doniistiirmek adina, Anadolu ve Kiirdistan Tiirklestirmeye gi-
rismis ve bu dogrultuda etnik temizlik dahil her tiirlii “demografik mithendis-
lik” uygulamasim devreye sokmuslardir. ilk olarak Ermenilerin bu topraklar-
dan sokiiltp atildig1 “Biyiik Felaket” yasanir. Ardindan Rus isgali gerekge gos-
terilerek Kiirtlerin Anadolu’ya kat'i iskan amaciyla yerlestirilmek tizere geri
dontsti olmayan bir 6liim yolculuguna ¢ikarilmas: gindeme gelir. Gayri-
Tiirk olan biitiin mislim ve gayri-miislim kesimler, Anadolu ve Kiirdistan'in
Tiirklestirilmesi politikast adina yerlerinden-yurtlarindan edilip bir 6liim yol-
culuguna zorlanirlar. Talat Pasa'nin Kara Kaph Defteri ya da Evrak-1 Metriikesi
6ziinde Anadolu’yu Tirklestirme temelinde yiiriitiilen bu kanli tarihin, “de-
mografik mithendislik” icraatinin 6zetidir (Bardakgi, 2008).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

1018 y1l1 sonlarinda Osmanli Devleti'nin savastan yenilgiyle ¢cikmasina ragmen,
yukarida bahsettigimiz Tiirklestirme politikasi agisindan aslinda hayli yol alin-
migtir. Paylagim Savasi sonrasi isgale karsi ortak miicadele adina Kiirtlerle
yeniden bir ittifak ve biitiin Miisliiman “anasir1” kapsayan yeni bir tislup dev-
reye sokulur. Ancak alttan alta aym Tirklestirme politikas1 devam ettirilir.
Karadeniz sahillerindeki Rumlar cesitli yontemlerle yasadiklar yerlerden kac-
maya zorlanir. “Tehcir” sonrasi geri donmek isteyen Ermenilerin geri
dontstiniin 6nd kesilir. Lozan Antlasmast ile birlikte yiiz binlerce Anadolu
Rum’u miibadele edilerek yerlerine Yunanistan’dan gelen Tiirkler yerlestirilir.
Sonrasinda cumhuriyetle birlikte ayni uygulamalar hiz kesmeden devam eder
ve Balkanlar ve Kafkasya’dan getirilen yeni go¢menlerle Anadolu ve
Kirdistan'in Tirklestirilmesi gayreti stirdtriltr.

Artik Anadolu'nun siirlarimin Kiirdistant da kapsayacak bir sekilde
genisletilmesi ve Kurt-Kiirdistan isimlerinin tarihten ve hafizalardan silinerek,
yok edilmesinin zamani gelmistir. Elbette bu birdenbire baslayan bir siire¢
degildir. Oncesinde bu yénlii bir¢ok faaliyetin alttan alta yiiriitiildiigiine dair
hayli bulgu var. Daha Ittihat ve Terakki iktidar1 déneminde Kiirtce kitaplarin
toplatilmaya baglandigi, satisinin ve yaymlanmasinin engellendigi (Diindar,
2008, 405) Kiirt ismiyle kurulan cemiyetlerin yasaklandig: (Bilir, Bozkurt,
2008, 13-42) bugiin i¢in ¢okea bilinen durumlardir. Ancak cumhuriyetin kuru-

29 Bakiniz, Ding, N. Kemal, “20. Yiizyil Kiirt Go¢ Hareketlerinde Birinci Dalga, Kiirtlerin Yeniden
Iskan ve Kiirt Miilteciler Meselesi” Toplum ve Kuram Dergisi, Say1 1, Sayfa 211-238
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lusu ve 1924 Anayasasina kadar Kiirt ve Kiirdistan isimlerinin resmen yasak-
lanmasina dair bir tutum veya belge mevcut degildir. Cok daha ge¢ bir
donemde, Birinci TBMM’de Kiirdistan mebusu tabirinin kullanildigi, Lozan’a
antlagma icin giden Inénii'niin Tiirkler ve Kiirtler adina orada bulundugunu
s6yledigi, bugiin sik¢a telaffuz edilen durumlardir.

TBMM tutanaklar ve gizli celse zabitlarinda bu konudaki diisiincelerimizi
ispatlayan fazlasiyla belge bulunmaktadir. iste bir 6rnek; tarih 22 Eyliil 1922,
TBMM gizli oturumunda Elcezire Cephesi Kumandani Nihad Pasa hakkinda
bir tartisma yuritilmektedir. Elcezire’de gorev yaptigi donemde niifuzunu
kotliye kullanmak ve kanundisi faaliyetlerde bulunmak nedeniyle gorevden el
cektirilen Nihad Pasa, yaptig1 uzun savunmasinda Kiirtler ve Kiirdistan’a dair
tafsilath degerlendirmeler yapar. Nihad Pasa, Elcezire mintikasini, gorev yeri
ve sorumluluk alanini séyle tarif ediyor: “imdi Erzurum vilayetiyle Van vi-
layetinin kismi Simalisinden mada biitin Kiirdistan arazisini ihtiva eden
Elcezire cephesi mintikasinin askeri ve siyasi bari mesuliyetini deruhde ile
askeri karargah ittihaz olunan Diyarbekir'e geldigim zaman...” Yani Elcezire
olarak adlandirilan mintikanin ashinda Kiirdistan oldugunu belirtiyor. Gorevin
kendisine verildigini bildiren ve altinda “Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal” imzasi bulunan 27.6.1337 (27 Agustos 1921) tarihli kisiye 6zel talimat bu
tartisma tutanaklar arasinda yer almaktadir. Bu talimatta M. Kemal Nihad
Pasa’ya, “Kiirdistan’in siyaseti dahilisi Elcezire kumandanlig: tarafindan idare
edilecektir” demekte, “Kiirdistan’da Kiirtlerin itilafina mani olmak, tedricen
mahalli idareler tesis etmek ve bu suretle kalben bize merbutiyetlerini
(bagliliklarini) temin etmekle” gorevlendirmektedir. Nihad Pasa hakkindaki
sucglamalara karsi kendini siddetle savunsa da o6zellikle Kiirt mebuslarin
elestiri ve tepkileri kendini gosterir. En sert tepki gosterenlerden birisi Siverek
mebusu Litfi Beydir. Liitfi Bey konusmasmin bir yerinde séyle seslenir
meclise: “Efendiler bugiin bendeniz Kiirdistan mebusuyum, Kiirdistan
hakkindaki béyle bir telakkiyi katiyen reddederim..” (TBMM Gizli Zabit
Celseleri, Cilt 3, Sayfa 550-574, 22 Eyliil 1922).

Kiirdistan: Bir Inkar Cografyasi

Kirdistan ismi yiizyillardir Kiirtlerle meskun bu cografya i¢in soylenen tarihi
bir ad olarak varolmustur. Yaklagik bin yildir yazili kaynaklarda varligina
tesadiif ettigimiz Kiirdistan (Ozoglu, 2005, 38) ismi, 1925 yilina kadar devlet
biirokrasisi arasinda ve resmi belgelerde alenen kullanilmistir. Anadolu ile
sinir olan ve bu sinirt kabaca Firat Nehri'nin aktig1 mecra olarak kabul edilen
Kirdistan, 1925 yilina gelindiginde tipki Kiirt isminin kendisinin yasaklanip
inkar edilmesi gibi, yeryiiziinde benzerine az rastlanir bir yok etme harekati-
na maruz kalmistir. Anadolu ve Kiirdistan yan yana, birbirine sinir ve bundan
dolay1 benzer 6zellikler tasgimakla birlikte, dogal yapisi, cografyasi, tarihi, de-
mografik yapisiyla farkliliklar arz eden iki ayri tarihi cografyadir. Osmanlr’nin
son donemlerinde Kiirdistan’la birlikte Osmanlh Vilayat-1 Sarkiyyesi veya
sadece Vilayat-1 Sarkiyye tabirlerinin kullanildigin1 = gérmekteyiz.
Cumbhuriyet’e gecildikten sonra ise bu tabirinde giderek tedaviilden kalktigin,
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yerine Onceleri sadece Sark veya Dogu, ilerleyen zaman iginde ise Dogu
Anadolu veya Giineydogu Anadolu denmeye baslandigini gormekteyiz.

Tirk dostu olarak bilinen tarih¢i Andrew Mango “Atatiirk ve Kiirtler” adl
makalesinde “Tiirkiye Cumhuriyetinin Kiirt vatandaslarina kars: politikasin
sekillendiren ideoloji Atatiirk’'ten 6ncesine dayaniyor (Mango, 1999). Onun
asil katkis1 Kurtulus Savasi boyunca Kiirt meselesini basarili bir sekilde yonet-
mis olmasidir. Bundan sonra sira énce modern bir ulus devlet yaratmaya
gelmisti” der. Yani yeni cumhuriyetin Ittihatgilardan devralinan milliyetgi ide-
oloji temelinde Kiirt ve Kiirdistan politikalarin1 devam ettirdigini, 1924’ten
sonra devreye sokulan inkar ve imha siyasetinin kaynaginda 6ngortilen bu
proje ve ideolojinin yattigini sdylemektedir. Cumhuriyetin ilanindan sonra
baslayan “Kiirt isyanlar”nin tam da bu yil déniimiine denk gelmesi hic de
rastlant1 degildir. 1919-1923 yillar1 arasinda “basaril bir sekilde yonetilen” Kiirt
iligkilerin birden bire bozulup, isyanlarin baglamasinin altinda yatan sebep
nedir acaba? Dénemin en biiyiik “Kiirt isyan1” olarak kabul edilen Seyh Sait
Isyan’nin hazirlayicisi olan gizli “Azadi” 6rgiitiiniin isyan hazirliklar icin gos-
terdigi 1 maddelik gerekge igerisinde, birinci madde “Kiirtlerin Anadolu’ya
nakledilip, Kiirdistan’a Turk go¢menler yerlestirilmesi” olurken, doérdiinct
madde “Kirdistan kelimesinin biitiin egitim kitaplarindan cikarilmasi ve
tilkedeki Kiirtce cografi isimlerin kademeli olarak Tiirkce isimlerle degisti-
rilmesi” gosterilir (Olson, 1992, 74-75). Bu hazirliklar ashinda Kirtler agisindan
yeni bir stirece girildiginin ve bunun ciddi rahatsizliklar yarattiginin gosterge-
sidir. Nitekim Kiirtlerin bu rahatsizliklarinda hi¢ de haksiz olmadiklar fazla
zaman gecmeden aciga cikar.

1925 yilinda Kiirtleri ve Kiirdistan’1 tarihten silmeyi amaclayan meshur “Sark
Islahat Plan1” devreye sokulmustur (Yildiz, 2007, 245-248). Dénemin asker si-
vil biitiin tst diizey devlet yetkililerinin birlikte hazirladiklar1 bu plan
geregince, Kiirtce konusulmasi yasaklanir ve sistemli bir Ttrklestirme poli-
tikasinin uygulanmasi mutabakatla kararlagtiriir. Bu planla paralellik arz
eden bir uygulamaya aym yil icerisinde Maarif Vekaletinin yaymladigi bir
bildiri de rastlamaktayiz. 1925 yilinin 8 Aralik tarihinde Maarif Vekaleti yani
Egitim Bakanligi “Tiirk Birligini Parcalamaya Calisan Cereyanlar” baglikli bir
bildiri yayinlar. Bildiride “Kiirt, Laz, Cerkez, Kiirdistan, Lazistan adlarinin kul-
lanilmamasi, bu konularda miicadele edilmesi” karar1 ve kararhilign vurgu-
lanir.* Once egitim kitaplarindan ¢ikarilan Kiirdistan kelimesi artik tiimiiyle
yasak edilip, hafizalardan ve tarihten silinmeye galisilacaktir. Yok edilmeye
calisilan bu gergek, yok edicilerin korkulu kabusu olacak ve cumhuriyetin tize-
rinde hep bir “Kiirdistan Hayaleti” dolasacaktir. Cumhuriyet, kabusu haline

Tiirkiye'nin bugiinkii cografi bolgeler ayrimi, 1941 yilinda yapilan “Birinci Tiirk Cografya Kongresi”
nde karar altina alinmistir. Bakiniz: Yigit, Ali “Geg¢misten Gliniimiize Tiirkiye'yi Bolgelere Ayirma
Caligmalart Yapilmasi Gerekenler”
http://web.sakarya.edu.tr/~ayigit/ESERLER/TRbolgeayirm.pdf.

www kultur.gov.tr/TR/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFF8FE9074FF19Booo50B809AAF-
BA588C3B
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gelen Kiirdistan Hayaleti'ni bazen Agri Dagi'na gomerek kurtulmak istemisse
de basarili olamamugtir.

1925 yilindan sonra Kiirdistan ismi kriminalize edilmis ve birdenbire biittin
kotiliklerin kaynag: gibi yansitilmigtir. Bugiin Kiirdistan isminden duyulan
korkuyu diistindiigiimiizde gegen zaman igerisinde yiritiilen bilingli ve sis-
temli karsi propaganda ve miicadelenin triini oldugu ¢ok daha iyi anlasil-
maktadir. Kiirdistan ismine kars1 yiiriitillen bu miicadelenin bir ayagini adli ve
idari kolluk giicleri cebir ve siddet vasitasiyla uygularken, diger ayagini egitim
kurumlar 6zellikle de tiniversiteler ideolojik cenahtan, “bilimsel” calismalarla
tamamlamaya caligmustir. Tiirkiye akademisinin Kirtlerin Ttrkligiind ispat-
lamaya doniik yaptig1 “bilimsel” galismalar® bu ¢abanin 6nemli bir ayagini
olusturur. Bir yandan Kiirtlerin Tiirk oldugu ispatlanmaya ¢alisihrken diger
yandan dagli, ilkel, medeniyet-disi Kiirt imgesi tekrar tekrar iretilerek
Kirdistan tizerinde devam ettirilmek istenen hegemonyanin mesruiyet zemi-
ni olusturulmaya, inkar ve imha sistemine haklilik kazandirilmaya
¢ahgilmigtir. Burada ¢ok fazla teferruata girmeden Kiirdistan ismine yonelik
yuriitiilen miicadeleden yakin zamana ait iki 6rnek vererek bu bahsi tamam-
layacagiz.

Uzerinde duracagimiz ilk érnek, Profesor Doktor Tuncer Baykara tarafindan
hazirlanmis ve Tirk Kiltiirini Arastirma Enstitiisii tarafindan 1988 yilinda
yayinlanmis olan “Anadolunun Tarihi Cografyasina Giris” isimli kitaptir.
Kiirdistan'm bugiinkii Iran-Irak sinirindaki Cibdl denen daghk yorenin, XIV.
ytizyilldan sonraki adi oldugunu s6yleyen profesor, Kiirt isminin ise “Ttirk¢e’de
daglik yorede yasayan Tirkler anlamina” geldigini iddia etmektedir (26).
Kiirdistann bugiinkii Tirkiye simirlarinin digina tagiyan yazar, “Osmanh
Devleti'nde, ilk fetih yillar1 harig, hicbir donemde Kiirdistan diye bir terim
mevcut olmamigtir” demektedir. Ama hemen ardindan “Gergi, daglik mintika
veya gocerler memleketi anlaminda Kiirdistan kullaniliyordu” demekten de
kendini alamamustir. Mizrak ¢uvala sigmadigi i¢in ne yapacagini sagiran pro-
fesor bu kez de “Goger anlaminda ve ¢ogul olarak kullanilan Ekrad’in (Kiirtler)
boyle bir tilkeye ad verecek bir 6zelligi yoktu” (123-124) diyerek hakliligini
kanitlamaya ¢alismaktadir. Nitekim yukarida ana hatlarini sundugumuz
Kirdistan Eyaletine de deginmek zorunda kalan Baykara, bu isimde bir
eyaletin kurulmasin1 Tanzimat sonrast Avrupali devletlerin Osmanlr'ya kur-
dugu bir tuzak oldugunu soyleyerek isin icinden ¢ikmaya ¢alismaktadir.

Ikinci 6rnegimizin daha yakin bir zamana, Kiirt meselesinin artik inkar edile-
meyecek bir raddeye geldigi 2008 yilina ait olmasi ayrica manidar bir durum-
dur. Ele alacagimiz kitap aslinda 1918 yilinda Ali Emiri Efendi tarafindan
yazilmugtir. “Osmanli Vilayat-1 Sarkiyyesi” isimli bu kitap ikisi de akademik
unvana sahip Abdiilkadir Yuvali ve Ahmet Halagoglu tarafindan Latin alfabe-
sine cevrilerek “Osmanli Dogu Vilayetleri” ismiyle tekrar basilmistir. Kendi

33 Bu konuda 6zellikle “Tiirk Kilttirtinti Aragtirma Enstitiisii” tarafindan yaymlanan ve genellikle

bagliklar Tiirk Kiirtleri bigiminde adlandirilan yayinlara bakilabilir.
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koyduklar1 dipnotlarla kitabin anlasilmasina katki sunan yazarlar, kitapta ge-
kincesizce kullanilan Kiirdistan isminden rahatsizlik duyarak bir dipnotla
acgiklama geregi duyarlar: “Ali Emiri Efendi kitabinda yer yer Kiirdistan cografi
ismini kullanmigtir. Onemine binaen bu terim i¢in bir agiklamada bulunma
zorunlulugu hissettik. Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir ki, Kiirdistan
ismine ne antik dénemde, ne de islam cografyacilarinda rastlanmamaktadir.
Bu Tirk devrinde ortaya ¢ikan bir terimdir... Kiirdistan terimi Kiirtlerin
yasadig1 bir cografyay: da ihtiva etmemektedir. Zira o yillarda ‘Ekrad’ olarak
isimlendirilen ve gocebe olarak yasayan Kiirt asiretlerin boyle bir iilkeye ad
verebilecek ozellikleri yoktu” (2008, 38-39). Inkarin dilinin béyle fotokopi
kagit gibi birbirine benzer olmasi hangi ideoloji ve zihniyetin Giriinii oldugu
disinildiglinde sagirtici gelmiyor belki, ama 2008 yilinda bunlarin dil-
lendiriliyor oldugunu distindiigiimiizde Kiirt ve Kiirdistan'm inkarmin
Tirkiye akademisini ¢ok ciddi anlamda ¢iiriittigii ve degisimin 6niinde bityiik
bir engel tegkil ettigi gercegi karsimiza ¢ikiyor.

—_
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Bu calismada arsiv kaynaklarina dayal tarihi belgeler 1s1i8inda gordik ki
Kiirdistan, ¢ok da uzak olmayan bir zaman dilimine kadar her tiirlti korku ve
kaygidan uzak, Kiirtlerle meskun cografyay1 tanimlamak i¢in dogalliginda kul-
lanilan tarihi bir isimdir. 1924 yilinda baslayan Kiirdiin inkar ile birlikte
Kiirtce ve Kiirdistan tizerinde de baskilar olusturulmus, modern bir ulus-dev-
let insa etmek adina bir halkin dili ve tizerinde yasadiklar1 topraklarin ismi
yasaklanmugtir. Ayni ideolojik bakis agisinin iirtinii olarak Kiirt halkina karsi
asagilayici, kiigiimseyen, tahakkiime muhtag bir kiitle olarak yansitilan oryan-
talist bir dil kullanilmigtir. Kirtler ve Kirdistan gercekligi taninmak isten-
medigi gibi hakkaniyetle tanimlanma ¢abalarindan da sakinilmustir. Kiirdistan
ismini kullanmak béliiciiliik, ayrilikeilik, hainlik ve dis giiglerin magasi olmak-
la kodlanarak bir korku kaynagi haline getirilmis, bdylelikle tarihsel gercekler
unutulmus, unutturulmustur. Bugiin hdld tzerinden korku perdesi kalk-
mamus olan Kiirdistan isminin, devlet katinda agza alinmamak i¢in 6zel ¢aba
sarf edilmesini bagka sekilde izah etmek miimkiin degildir.

Tiirkiye’de bu inkarci dil hala varhigin1 devam ettirse de bugiin Iran ve Irak dev-
let smirlan igerisinde resmen taninan birer Kirdistan idari birimi veya
Kiirdistan bolgesi bulunmaktadir. Irak’taki Federe Kiirt Devleti'nin Kiirdistan
olarak taninmasi baglangicta Tiirkiye'de biiyiik tepkilerle karsilansa da giderek
normallesen bir tutumun gelistigi gozlenmektedir. Etrafindaki Kiirtlerin
yasadiklar topraklar icin Kiirdistan ismini 6zgiirce kullandiklar1 bugiinde,
Tiirkiye’de Kirtlerin bin yillardir yasadiklar1 bu tarihi cografya i¢in hala
Kiirdistan ismini resmen ve hukuken kullanmalarmin yasak olmasi diigtiniile-
mez. 85 yildir kat1 bir sekilde siirdiiriilen inkarci, asimilasyon politikalarinin
sonug almadig ve bundan sonra da inceltilmis bir sekilde yuriitilecek “idare
etme” politikalarnin yaraya merhem olmayacag: bilinmelidir. Baglatilan
“acilim” girisimlerinin hedefine ulagsmasi, 6ncelikle ikirciksiz, samimi bir yak-
lasimla Kiirtlerin diistince ve deger diinyasina saygili olmak, yakinlasmak,
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tanmimak ve deger vermekten ge¢mektedir. Yani Kiirdi, Kiirtgeyi ve Kiirdistan’t
“miicadele edilmesi”, yok edilmesi gereken olgular olarak degil; hayatin, tari-
hin, Kiirdiin deger diinyasinin dogal bir par¢asi olarak kabul edip, tanimaktan,
hakkaniyetle tanimlamaktan ve benimsemekten gecmektedir.
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Sozlii Tarih ve Kiirtlerde
Sozlii Tarih Calisma Ornekleri'

Ayhan Isik’

Giris

So6zli tarih, gliniimiiz tarih yazimi ve yontemleri agisindan yeni olsa da, kul-
lanimu itibariyle en eski tarih yontemidir. Son yillarda sozlii gelenek, tarih
yaziminin bagvurdugu yeni kaynaklardan biri haline gelmis ve sozlii tarih de
simdiye dek tarihi yazilmayanlarin, hdkim tarih anlatilarinda sesleri duyul-
mayanlarin; sozgelimi koylilerin, iscilerin, kadinlarin ve ulus-devlet tarih-
lerinin disinda kalan etnik gruplarin sesini duyurmak i¢in bagvurulan 6nemli
yontemlerden biri haline gelmistir. Tarihsel anlatiya farkl aktorleri dahil eden
s0zlu tarih bu agidan devlet ve seckinleri merkez alan tarihsel anlatilara alter-
natif bir yontem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tirkiye’deki hakim tarih
yaziminin disarda biraktigi en énemli gruplardan biri de Kiirtlerdir. Bu yazi-
da, sozlii tarihin Kiirtlerle ilgili tarih yazimi i¢in 6nemli yontemsel imkanlar
sundugu ileri stiriilmekte ve sozlii tarih yonteminin Kiirtlerle ilgili tarih
yaziminda nasil a¢ilimlar yapabilecegi tartisilmaktadir. Bu amacla, yazinin ilk
kisminda sozli tarihin kendi gelisimi tizerinde durularak yirminci yiizyilin or-
talarindan itibaren geleneksel tarih yazimi yontemlerinden farkli bir aktor
olarak ortaya cikisi incelenecek. Boylece, biiyiik harfle yazilmis “Tarih”in
disinda tutulanlarin inatla var olma ve kendi tarihlerini anlatma c¢abalariin
tarih disiplinini nasil yeniden yapilandirdigini gérmis olacagiz. Yazinin ikinci
boliimiinde sozli tarih galismalarinin Tirkiye'deki gelisimine deginecek ve
sOzlii tarihin resmi tarih yazimindan siyrilarak kendine nasil bir alan a¢tigini

Bilgi Universitesi, Tarih Béliimii 6grencisi. )
1 Yazinin hazirlanmasinda oneri ve elestirilerini esirgemeyen Binghamton Universitesi Tarih
Bolimii'nden Nilay Ozok Giindogan’a katkilarindan dolay: tegekkiir ederim.
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ortaya koyacagiz. Burada 6zellikle bu gelismelerin Kiirt tarihciligindeki yansi-
malar tizerinde durulacak ve Kiirtlerin yakin tarihini konu alan ¢alismalarda
ne sekilde kullanildig incelenecektir.

Tarihsel Arkaplan

On Dokuzuncu Yiizy1l “Bilimsel” Tarihgiligi

Tarih, toplumlarin ge¢mislerine dair birikmig bilgi yiginlarini giiniimiize
tasimasi ve bizlerle bulusturmast itibariyle sosyal bilimlerin en 6nemli alan-
larindan biridir. Tarih yazimi secicidir. Zira ge¢miste yasanan her seyin
gliniimiize aktarilmaya ¢alisilmasi icinden ¢ikilmaz devasa bir ugras: gerek-
tirir ve bunu hakkiyla yerine getirmek neredeyse imkansizdir. Bu nedenle
toplumlarin tarihleri yazilirken ge¢misteki olaylar elenerek ve tarih ya da
tarihsel olgu olma degerini ‘hak edenler’ aradan siyrilarak giliniimiize
ulagirlar. Olgular yalnizca tarihgiler onlara bagvurunca konusurlar. Tarihgi
belli olgular secerek tarihin konusu haline dontstiiriirken diger pek ¢ok
olguyu da eler ve tarih yaziminin konusu yapmadan bir kenara birakir.
Tarih yaziminin, tarih¢inin giincel politik ihtiyaclar1 dogrultusunda tarihi
alintilamak oldugu, tarih-ideoloji iligkisi tizerinde duran yazarlar tarafin-
dan vurgulanagelmigtir (Carr, 2002, Benjamin 1995). Kisacasi gerek
glinlimiiziin yeni yontemlere basvuran tarih yazimlarinda gerek geleneksel
yontemleri kullanan on dokuzuncu yiizyil tarih yaziminda olgularin ne ola-
cagini belirleyen sey, bir anlamda tarihi yazmaya niyetlenenin politik ko-
numlaniginin insafina kalmigtir. Tarih¢inin niyeti onun ideolojisidir.
Dolayisiyla tarihginin segiciligi, nesnellik kistaslariyla degil yarini nasil
tasarladigiyla ilgilidir. Tarih yazanlar, dinii kurgulayanlar yarini nasil insa
edecekleri kaygisiyla bunu yapmaktadirlar.

Tarih yazimi on dokuzuncu yiizyila kadar savaglari, devlet islerinin bir an-
latimini, krallarin ve gevrelerindeki seckinlerin hayat hikdyelerini yani bir
biitiin olarak yiiksek siyaseti merkezine alarak var olmustur. Ondokuzuncu
yuzyilda vatandaghk, ulus ve uluslagsma kavramlar ve temalartyla tarihin
konusu degisip genislemis, ancak tarihyazimi siyaset-iktidar merkezli olarak
devam etmigtir. Bu donemde tarihyazimi ulus insasiyla organik bir iliskiye
sahip olmug ve ulusal bir bellek yaratmada hayati bir rol tstlenmistir
(Danacioglu, 2007). Pozitif bilimlerin etkisi altinda bigimlenen ve iiniversite-
lerde profesyonel bir alan olarak kurumsallagsan on dokuzuncu yiizyil tarih
yaziminda yazili kaynaklar ¢ok miithim bir yere sahip olmaya baslamistir.
Pozitif bilimlerin ¢ag1 olarak bilinen on dokuzuncu yiizyilda somut bir
materyal olarak belgeli tarih artik bir “bilim”dir ve objektif olgulara dayanarak
yazilacaktir. Cogunlukla da bu olgular devlet arsivlerindeki yazigsmalar ve bel-
gelerdir. Tarih belgelerle tarihtir, “tarihgi belgelerle ¢alisir (...) Hi¢bir sey bel-
gelerin yerine gegcemez: Belge yoksa tarih de yoktur” (Thompson, 1999: 44)
ifadesiyle kisaca Gzetleyebilecegimiz anlayis ondokuzuncu yiizyilda Alman
tarih¢i Ranke ile doruga ulasmustir.
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Bu durum historisizm* denilen bir anlayisin da dogmasina neden olur. Ranke
ve devamcailariin zihniyetlerinde sadece tarihin belgelere dayanilarak ince-
lenmesi yoktu; onlar i¢in ayni zamanda Bati Avrupa disinda kalan bir¢cok
tilkenin “kronolojileri” olsa da bu onlarin tarihlerinin oldugu anlamini
tasimiyordu. Historisizm neredeyse bir diinya goriisti haline getirilecek ve bu
goriisiin tanimlanmast i¢in kullanilacaktir. Iggrers'in bu anlayisi elestirmek
icin Ortega y Gasset'ten alintiladigi ciimle oldukca aciklayicidir: “Insanin
dogasi yoktur; onun sahip oldugu tek sey (...) tarihtir” (2000: 29).

—_
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Ancak on dokuzuncu yiizy1l toplumlar1 baglaminda yazili belgeleri okuyabile-
cek insanlar niifusun oldukea kii¢iik bir kismini olugturmaktadir. Toplumlar
gecmiglerini hafizalarinda var ederek ve aktararak tarihlerini giincele tagimak-
tadirlar. Belge tarihciligi ise dar ve uzmanlik gerektiren bir alandir, ancak
dénemin basat tarih yazimi yontemini olusturmaktadir. Bu dénem tarihgileri
tzerine durup diisiiniilmemis geleneksel bellegin karsisina, tarihin egitimden
gecirilmis bellegini koyarlar (Connerton 1999: 30). Belge olmadan, séze dayali
tarih ya da sozlt gelenek dikkate alinmamakta, hatta kii¢iik goriilmektedir.
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So6zli gelenek toplumlarin tarihlerini, kiltirlerini yaziya dokmeden kusak-
lararasi aktarimla siirekli giincellemesidir. Michelet, Devrim sonrasi
Fransa’sinda topladigi s6zli kanitlardan yola ¢ikarak s6zlii gelenegi soyle tarif
etmektedir: “Sozli gelenek diye tabir ettigim sey, orada burada insanlarin a-
gizlarinda dolasan, herkesin, koyliilerin, kasaba halkinin, yashi adamlarin,
kadinlarin, hatta ¢ocuklarin tekrar tekrar anlattig, bir aksam koy kahvesine
girdiginizde duyabileceginiz, yoldan gecen biriyle yagmur, mevsim, sonra
yiyeceklerin pahalilig1, sonra imparatorun zamanlar ve sonra devrim giinleri
tizerine sohbet ederken &grenebileceginiz ulusal gelenektir” (Thompson,
1999: 19). Okuryazarligin ¢ok disiik ve elit bir grubun elinde olmasindan
dolay1 toplumlarda ge¢misi anlatan-aktaran uzman kisiler ortaya ¢ikmustir.
Bunlar genellikle yaglilardir ve bu kisilerin devlete-krala tdbi olmasi veya
toplumun siradan bir ferdi olmasi toplumdan topluma farklilik gosterse de bu
kisiler okuryazar olmayan toplumlarda ge¢misin bilgisinin aktarimina iligkin
bir kdilttir ve yontem oturtmuslardir. Modern ¢agin yenilikleri bir¢ok toplum-
da sozlu gelenegi marjinalize etmis olsa da “yazisiz” ya da “Tarihsiz” toplum-
larda bu gelenek hala etkisini tiim yogunluguyla stirdirmektedir. Zira sozli
gelenekle aktarilan ge¢mis resmi ve profesyonel tarih yazim ve ve anlatim-
larinda kendine yer bulamamustir.

Sozli gelenegi aktaranlar, (baz1 toplumlarda bu aktaricilar da profesyoneldir)
aslinda hep bir ge¢misin tekrarini yaparlar. Jan Assmann, sonraki kusaklara
bilgiyi miras birakmayz, ‘her baglayici yapinin temel ilkesi tekrarlamadir” sek-
linde ifade eder. Devamla, “boylece olaylar dizisinin sonsuzda kaybolmasi 6n-

2 Iggrers'in tanimiyla Historisizm, Alman tarihgilerin diinya goriislerini ve bilimsel uygulamalarini
yansttan bir kavramdir. Bu anlayisa gore historisizm bir tarih kurami olmaktan ¢ok 6teydi. Tarih,
anlami ortaya ¢ikardig1 gibi anlam da sadece kendisini tarihte agiga ¢ikartyordu. Iggrers'in anlati-
miyla, “Bu sekilde goriildigiinde tarih insani iligkileri aragtirmanin tek yolu haline geliyordu”
(Iggrers, 2000: 29).
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lenir ve bir ortak ‘kiiltiirtin’ unsurlari olarak taninabilir ve hatirlanabilir 6rnek-
lere dontismesi saglanir” diyerek ge¢misi korumanin ve toplumlarin tarih-
lerinin yeniden kurulmasinin, aktaricilarin tekrarina bagh oldugunu soyle-
mektedir (Assmann, 2001: 21). Burada ge¢mise ait kiilttirel birikimi s6zlii ge-
lenekle sonraki kusaklara tagtyan aktaricilar kadar sonraki kusaklarin hafiza-
sindan da bahsetmek gerekir. Jan Vansina'nin da ifade ettigi tizere “[s]6zlu ge-
lenekler, kendine 6zgii bir dogaya sahip tarihsel kaynaklardir. Onlarin bu
ozgll dogasi, sozlii aktarima uygun bir bigimde sekillenen ‘yazisiz’ kaynaklar
olmalarindan &tiirtidiir ve bu kaynaklarin muhafazasi, insanoglunun sonraki
kusaklarinin hafizasinin giictine baghdir” (1965: 1). Toplumlarin ¢ogunda sozlii
gelenek neredeyse on dokuzuncu yiizyila kadar etkin bir bicimde varligim
stirdirmiistar.

Tarihin Degisen Seyri ve Sozlii Tarihin Tarihi

Yirminci ylizyilla birlikte historisizme yonelik elestirilerle birlikte siyasi tari-
hin disinda sosyalbilim yo6nelimli tarihsel arastirma ve yazma bigimleri
gelismeye baglayinca tarih yazimimnin seyri degismeye ve tarihin kapsadig:
alan genisle-meye bagladi. Bu yiizyil belki de tarih boyunca degisimin en hiz-
I1 ve en keskin yasandig1 yiizyildir. Iki biiyiik savasin yasanmasi, bu savaslar-
la birlikte soykirimlarin, biiytik kiyimlarin olmasi, imparatorluklarin ¢okisi,
devrimlerin ardi ardina gelmesi, ulus devletlerin mantar gibi bitmesi ve
teknolojideki ¢ok hizli gelismeler diisiince diinyasini, o tarihe kadar var olan
paradigmalari, diizenli ve istikrarli ilerleme mitosunu yerle bir etti. Bu hizl
degisimden sosyal bilimler de nasibini aldi. Yiizyil 6nce ortaya c¢ikan ve
neredeyse modern zamanlarin dini haline getirilen ve kutsal bir merhaleye
¢ikarilan pozitivizm sorgulanmaya ve agir bir sekilde elestirilmeye baslandi.
Bu anlayisin sorgulanmasi tarihyazimmma da yansidi. Tarihyazimi,
demokratiklesmeye, genis insan topluluklarini arastirmaya ve bu gruplar
(hatta tek tek bireyleri) tarihin ‘bilimsel’ gergevesine dahil etmeye, merkezi
siyasetten topluma dogru yayilmaya basladi. Yiikselen bir bilim olarak
antropoloji ve sosyolojinin, tarihe farkli bir zaman algis1 getiren Annales
cevresinin ve asagidakilerin tarihine el atan Ingiliz Marksist tarihgilerin ¢alis-
malaryla tarihin cercevesi genisledi ve aktorleri cesitlenmeye basladi.
Tarihgiler bu déneme kadar yalmzca “krallarin biiyiik isleriyle” ilgilenmekle
suclanabilirlerdi, ama bu donemle birlikte bu artik dogru degil. Artik tarihgi-
ler, gittikce daha yogun bir bicimde, seleflerinin es gectikleri, bir kenara at-
tiklar1 ya da yalmizca bilmezlikten geldikleri yasamlarina da el atmaya
basladilar (Ginzburg, 1999: 7). Tarihgilerin belirlenen sinirlara hapsolmamasi,
teknolojinin bireysel aragtirmalar igin ¢esitli kolayliklar saglamaya baglamasi,
gerekse tarih yaziminin esnemesiyle artan amator yerel tarih yazimlar ve
bunlarla birlikte savaslarla dolu yirminci ytizyilin, toplumlarda ge¢misleriyle
bir hesaplasma igerisine girmelerine neden olmasi tarih yaziminin ya da
genel olarak tarihin seyrinin degismesine neden olmustur. iletisim teknolo-
jisinin gelismesi, radyo, televizyon ve yine telefonun icad: yirminci ytizy1l tar-
ih geleneginden gelen bir tarihgi icin handikapti. Ciinki arkada bilinen an-
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lamda belge birakmamaktaydilar. Bu durum tarihin akisini degistiren etken-
lerden biridir. Diger 6nemli bir sebep de is¢i sinifinin, toplumun ezilen ke-
simlerinin arastirma-yazma konusu edilmesidir. O giine kadar tarihin digin-
da tutulanlar; yoksullar, isciler, issizler, kadinlar, koyliiler, gé¢gmenler tarihin
icine dahil edilmeye baglandilar. Fakat bu yazilan tarih nitelik olarak da
gecmisteki tarihten farkli olmaliydi. Bu kadar insanin tarihe konu edilmesi
farkli bir yontemi de gerektiriyordu. Bunun igin teknolojiden ve sozli ge-
lenegin giictinden de yararlanilarak konugmalar kayda alindi, s6zli tarih
calismalar bagladi. 1960’lar ve 70’ler sonrasi, Yeni Sol hareketleri, ikinci dal-
ga feminizm, Siyah Hareketi ve “tarihi yazilmayan halklarin tarihi vardir”
diyen Maduniyet Calismalar1 gibi toplumsal hareketlerin ve alternatif tarih
onerilerinin; tarihin tasarlanan metinlerarasi bir yeniden yazim siireci ve son
kertede edebi yaratim oldugunu savunan postyapisala tarih anlatisinin zir-
veye ulastigi baglamda bunlar tarihsel perspektifleri de déniismeye zorladi.
Sesi duyulmayanlarin seslerini tarihsel anlatiya dahil etme ¢abalar yani ta-
rihsel yaklasimlarin degismesi de sozlii tarihin metot olarak daha fazla kabul
goérmesine sebep oldu.

—_
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Tarihin alani siyasetten topluma dogru genislerken pozitivist ve ilerlemeci
diistincenin tarihsel dusiince tzerindeki etkisi yavas yavas sarsiliyordu.
Asagidan tarih yazimi yontemlerinin ac¢tigi alanda tarih artik “bilimsellik”
¢eperine sigmiyor, toplumlar1 dogrusal bir ilerleme icersinde gdsteren mo-
dernlegsme teorilerinin iyimserligini yerle bir ediyordu. Bu ¢alismalar egemen
glcler ve onlarin tarih yazicilarn tarafindan gériinenin ya da gosterilmeye
calisilanin disindaki gruplart gortintir kiliyordu. Toplumun farkli kesimlerine
dair yapilan c¢alismalar modern zamanlarin esitsiz, yikici, yanh niteligini
apacik ortaya koyuyordu. Bu zamana kadar tarih¢inin yazdig: tarih cogunluk-
la gecmisin bir giizellemesi ve sorunlardan kagarak onlar1 gegmise aitmis gibi
gostermekten ibaretti. Thompson'in deyisiyle onlar, "ge¢mise, sorunlardan
kacilacak bir yabancr iilke gibi bakarlar: “Oylesine biiyiik bir sevgiyle korun-
mus bir bina ve manzara mirasi ki neredeyse insani olmayacak kadar rahat,
toplumsal acilardan, zuliimden ve celiskilerden Gylesine arinmig ki kolelerin
calistig1 bir plantasyon bile tam bir zevk alinacak kése...” (1999: 1).

Bu zamanlarda tarih yaziminda yerel tarih olarak bildigimiz yeni bir alan da-
ha yirminci yiizyilin ortalarindan itibaren var olmaya basladi. (Onceleri yerel
tarih 6rnekleri olsa da sadece ‘kilise cemaatlerinin’ ve aristokratlarin yasamini
konu edinmesi itibariyle ‘agagidakilerin’ yasantisini yansitmiyordu) Yerel ta-
rih ile sozli tarih ig ige bir gelisim gosterir. Yerel tarihin yazilma ihtiyaci s6zli
tarihe gerek duyulmasina neden olmustur. Sézlt tarihte yerel tarihin geligimi
ile birlikte 6n plana ¢ikan bir calisma yontemi olarak benimsenmistir. Birbirini
destekleyen alanlar olarak alternatif tarih i¢in bir zemin olusturulmustur.
Ayrica yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Italya merkezli mikro tarih-
yazimi ornekleri de teker teker giin yiiziine ¢ikti. Mikro tarih biiyiik harflle
yazilan geleneksel tarihte kirllma yaratan temel alanlardan biridir ve daha
genis toplumsal baglamlarin tarihinin bir olumsuzlamas: olmaktan ziyade,
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ona bir ek olarak kendini gosterir.

Toplumsal degismeler ve bunlarin tarih yazimi yaklagimlarina etkisinin yani
sira teknolojideki degisimler de tarihin kullandigi kaynaklarin ve metotlarin
cesitlenmesine sebep olmustu. iletisim teknolojisindeki hizh degisimin sebep
oldugu belge doniistimii tarihsel kaynaklarin farkli ele alinmasini gerek-
tirmektedir. Bilgi ve fikirlerin sanal bir hale gelmesi, mektubun, yerini telefon-
un; kitap ve gazete gibi yazili metinlerin yerini radyo, televizyon, sinema ve
kaset-calar gibi gorsel ve isitsel cihazlarin ve nihayetinde internetin almasiyla
¢ok cesitli tarihsel belgeler ortaya ¢ikmis ve bu durum yeni kaynaklarin yeni
tarihsel yaklagimlar ve yorumlarla ele alinmasini gerektirmistir. Nihayetinde,
ondokuzuncu ytizyihn baslarinda tarih icin geri plana atilan s6z, yirminci
ytizyiln ortalarindan itibaren yeniden ve daha disiplinli olarak eski giictine
kavusmustur. Kisacasi “sozli tarih, yazi ile tarih arasindaki bag1 gevsetmistir”
(Assmann, 2001: 69).

Sozli tarihi doguran bu teknik gelismelerin yani sira birtakim toplumsal ve
politik olaylar da so6zli tarihin daha sik bagvurulan bir yontem olmasina se-
bep oldu. ikinci Diinya Savas: sirasinda yasanan holocaust, bunlardan biridir.
Yahudilerin Almanya’da ugradig1 soykirim sonrasi Israil'in sézlii kanitlari
toplama istegi ve oncesinde 1930’larda ABD’deki ekonomik krizden ¢ikmak
i¢in baglatilan New Deal planinin bir parcasi olarak toplumun okuyan kesim-
lerinin seferber edildigi hitkiimet destekli s6zlii tarih projeleri bu alanda 6ncii
calismalar olarak kabul edilebilir. Bu caligmalar klasik tarihe yeni bir soluk
aldirmig ve onun cercevesinin ¢ok daha genislemesine imkdn sunmustur.
S6zli tarihin actigi bu yeni alan onceleri Kuzey Amerika ve Kuzeybati
Avrupa’da kesfedilmisti. Bu {ilkelerde sozli tarih igin gesitli kurumlar,
dernekler olusturulmaya ve hiikiimetlerce bu galigmalar i¢in ciddi fonlar
ayrilmaya baglandi. S6zIi tarihin bu alanlarda yogunlagsmasinin sebebi de
hiikiimet ve vakiflarca sozla tarih projeleri i¢in verdikleri fonlarin sagladig:
kolayliklardir. Amerikan S6zlii Tarih Kurumu ise bir agiklamasinda, modern
anlamda sozlii tarihin baglangicini su sekilde yapmaktadir: “Sozlii Tarih,
1948'de Columbia Universitesi'nden tarih¢i Allan Nevins, Amerikan yasamin-
da 6nemli bir yere sahip olan kisilerin anilarin1 kaydetmeye basladiginda, ta-
rihsel belgelemede kullanilan modern bir teknik olarak ortaya ¢ikt1”
(Thompson,1999: 52). Bu agiklamaya gore siyaset ya da ytiriitiiciileri ironik de
olsa tarihin ana konusu ve itekleyeni olarak uzun bir zaman merkezde yer
alirken klasik tarihin disinda, ona alternatif olabilecek bir alanin dogmasinda
da temel bir role sahip olmus oluyor.

Sozlii Tarih Yontemi ve Tiirkiye’de Sozlii Tarih

Thompson sézlii tarihi kisaca soyle tamimlamaktadir: “Insanlarin soyledikleri-
ni dinlemekten ve belleklerini kullanmaktan kaynaklanan bir tarih bigimidir”
(Tungay, 1993: 9). Tanimdan da anlasildig: tizere sozlii tarih, bellek, anlat1 ve
birey tizerine kurulu bir tarih bicimidir. Sozlii gelenek ise daha ¢ok toplum-
larin dogal akst igerisinde aktarilan kiilttirdiir, kusaklararasi aktarilan tarihsel
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bilgidir. Szl tarih, kisilerin dogrudan anlattiklar1 anilar ve hayat igindeki
deneyimleridir. Yontem itibariyle sozlii gelenek toplumsal, sozlii tarih ise
bireyseldir. Bu elbette szl tarihin toplumsal olmadigi anlamina gelmiyor;
daha ziyade bilgi edinme ve tarih yazma stirecinde kisileri, kisisel anilar1 temel
aliyor olmasina isaret ediyor. “Bu iki bi¢im arasinda, sozlii tarih en eski ve en
yeni tarih bi¢imidir, ¢linkd okuryazar olmayan toplumlara geri donersek, her
bilgi bi¢iminin sozle aktarilmasi gerektigini gortiyoruz® (1993: 10). Sozli ge-
lenegin daha dogal, kiiltiirel ve evrimsel bir niteligi varken, sozli tarihin daha
iradi ve segici bir yol izledigi goriilmektedir. Ciinkii sozlii gelenekte anlatim,
toplumun yapisini olusturan 6gelerin biiylik bir 6nem atfedilerek aktarilmasi-
na dayanir. Oysa sozli tarih gegmisteki tiim olaylari veya daha genel temalart
degil de belli bir olay1 bir kisi veya bagimsiz kisiler sahsinda ortaya ¢ikarmaya
ve tarih yazimi igin “tarihsel degeri olabilecek” bir olgu yaratmaya caligmak-
tadir. Leyla Neyzi de sozli tarihi tamimlarken onun bu yoniini vurgulamak-
tadir: “Sozli tarih (yazih) tarihte tartismalara yol agmus ve/veya gbz ardi
edilmis olaylarin incelenmesine 6nemli bir katkida bulunabilir. S6zli tarihle
belgelere dayali tarih arasindaki en o6nemli farklardan biri sozli tarih
goriismelerinin bu tarihi olaylarin yasandigi donemde degil de, daha sonra ve
bellege referansla yapilmalaridir. Sozli tarihin 6znel, glincel ve anlatiya bagh
yapisy, tarihin bireyler tarafindan gliniimiizde nasil anlasildigi, yorumlandig:
ve yasandigini anlamayi saglar” (2007: 10).

—_
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Tim tarih yazimlar giinimiizden ge¢mise dogru bir bakisla yazilsalar da bu
oznellik so6zlu tarihte ¢ok daha belirgindir. Asmann'mn H. Blunberg’ten ak-
tardig1 gibi “hatirlamanin saf gercekligi yoktur” (Assmann, 2001). Dolayisiyla
sOzli tarihi tanimlamaya calisirken belki de en fazla elestirilen bu 6znellik
boyutunu, diiniin bugiinden bireylerin zihninde yeniden yaratilmasini goz
ardi etmemeliyiz. Bu nedenle s6zlii tarih, sadece ge¢miste yasanmis bir
olayin onu yasayan tarafindan yapilan miilakat sonucunda anlatilmasiyla
sinirh degildir, ayn1 zamanda o bireyin ge¢misi anlatirken aradan gegen za-
man zarfinda edindigi hayat deneyimini bu anlatiya ne kadar ve nasil yan-
sittigidir da.

S6zli tarih on dokuzuncu yiizyilda ayrisan ve yirminci yiizyilda yeniden ortak
calismalarla bir araya gelen sosyal bilimlerin farkli alanlarinin ortak ytriittigu
disiplinlerarasi bir ¢aligma yontemidir. Elde edilen ses ve gortntiiler, in-
celemesi yapilan tarihsel zamani aydinlatmasi i¢in kullanilirken farkli birgok
yonteme kapi agar. Tarih denince akliniza sadece basili bir metin gelmektedir.
Opysa sozlii tarih, zengin yontemleri kullanarak sadece kitap degil, belgesel,
sergi vb esnek ve daha performatif metotlarla toplumun genis kesimlerine
ulasabilmektedir.

Bellek ise sozlii tarih g¢alismalarinda, tamimdan da anlagildigi tizere ¢ok
merkezi bir yeri isgal etmektedir. Toplumlarin, hatirlama ve unutma dene-
yimlerinde segiciligi nasil yaptiklari neyi unuttuklar: ve neyi sozlii gelenek ile
giiniimiize kadar tasidiklart sozli tarihgi icin en 6nemli konulardan biridir.
Thompson, sozlii tarihgi bir psikanalist gibi olmali derken (1999), zihnin kat-
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manlar arasinda sikismis ya da sikigtinlmis anmilarin giin yiiztine ¢ikaril-
masinin énemine ve zorluklarina deginmektedir. Toplumlar ge¢mislerini ne-
den o6grenmek isterler? Kotii seylerden dersler ¢ikarmak ve olumlu yon-
lerinden 6rnekler almak! Bu siirekli kullanilan ve belki de ¢ok basitlestirilmis
bir tanimdir. Fakat toplumlarin ge¢misleriyle iligkileri iglevseldir, pragmatik-
tir, politik ve secicidir; ancak bu iligki temel olarak iki tiirliidiir: Hatirlamak ve
unutmak. “Ge¢misle iligki “hatirlama” tizerinden, bir “hatirlama kiltiiri” bigi-
minde ve “hesaplasma politikas1” olarak kurulabilecegi gibi; “unutma”
aracihgiyla, bir “unutma kilttiri” ve “bastirma politikast” olarak da kurulabilir”
(Sancar, 2008: 35). Tam da bu noktada bellek, klasik tarihcilerin sozli tarih ile
ilgili en fazla elegtiri yaptiklar: konulardan biridir. Bireyin hafizasinin ne kadar
glvenilir olacag tartigmasi bu elegtirinin temelinde yer alirken, dikkate aldik-
lar1 tarihsel belgelerin de onu yazan tarih¢inin anlattig olayla birlikte onun
6znel deneyimleri sonucu ortaya ¢iktigini unutmus gibidirler. Sozli tarih
oznelligi reddetmedigi gibi bu konuyu da s6zlii tarih ¢alismalarinin merkezine
alarak inceleme konusu yapmaktadir. Goriisme yapilacak kisiden sadece
hatirlanmast istenen olay degil onu nasil hatirladig1 da 6grenmeye calisilarak
ayni zamanda bellek incelemelerine de katki sunulmaktadir. Bunun yaninda
sozli tarih inceledigi tarihsel olay1 veya olaylar1 sadece goriistiigti insanlarin
bilgisiyle sinirli tutmamakta, ayni olayr yasayan baskalariyla gorlismenin
yaninda klasik tarih yaziciliginin yontemlerinden de yararlanmaktadir.

Assmann sozlii tarihin klasik tarihten daha baglayici oldugunu anlatirken
bellegin, ge¢misi hatirlama bigiminin 6nemine vurgu yapmaktadir: Assmann
“s6zIi tarih aktariminin, anlatima konu olan grupla baginin, yazili belgelerden
¢ok daha siki oldugunu séylemektedir. Sozli tarih anlatilari, bu islevi ile
sadece gruba bagli degildir, ayn1 zamanda baglayici bir etki yapmaktadir;
¢linkii grubun ‘birlik ve kendine 6zgtiliik bilincini destekleyen’ olaylar anlatir-
lar” (Assmann, 2001: 69). Buradan grubun, ge¢misini degerlendirirken ve
hatirlarken segici davrandigi ve birligini ya da grubun varligim1 6n plana
¢ikaran anlatilar daha fazla destekledigi gortilmektedir. Ancak sozlii tarihgi
bellegin bu yoniinii g6z éntinde bulundurmakla beraber anlatim aninda veya
analizinde yalnizca bunu hesaba katmayacaktir. Toplumlar, ge¢mislerini
sasali ve dogru olmayan bilgilerle de siisleyebilirler. Bellegin gegmisi ele alist
bugiiniin goziiyle ve 6zneldir. Dolayisiyla bellege ihtiyatsizca giivenmek
gecmisteki bir olay1 degerlendirirken tarihgiyi ciddi yanilgilara diisiirebilir. Bu
ytizden sozli tarih¢i goriismeye giderken karsisindaki kisinin kendisini olayin
merkezine yerlestirerek anlatacagi ve yeniden yorumlayacagini diigiinerek de
gitmektedir. Bellek, sozlii tarih i¢in sadece miilakat aninda davranislarin ve
sozlerin yansitilis1 hakkinda dikkate alinmasi gereken teknik bir konu degil,
ayni zamanda sozIi tarihin sacayaklarindan biridir ve sozli tarih ayni zaman-
da bir bellek ¢alismasidir.

Tarihin Otekilestirdiklerine Bir Ornek: Kiirtler ve Sézlii Tarih

Yukarida bahsedildigi tizere yirminci yilizyihn ikinci yarisindan itibaren sozli
tarih gittikce daha popiiler olmaya basladi. Bu sekilde sihri kesfedilen sozlii
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tarih, ozellikle ABD ve Bati Avrupa basta olmak tizere diinyanin farkl bol-
gelerinde ¢ok hizli bir bicimde yakin tarih caligmalarinda kullanilmaya bag-
land. Tirkiye'de ise ¢ok sonra 19go’larda bilinmeye ve kullanilmaya baglandi.
1993 yazinda Tarih Vakfi Turkiye'de ilk defa Sozlii Tarih Atolyesi adiyla bir
calisma organize etti. Bu atdlyeye diinyaca tinlii sézli tarih uzmanlarindan
Paul Thompson ¢agrildi ve kalabalik bir katilimci grubu ile Tiirkiye de sozlii
tarih calismalarma baslandi. Oncesinde kismen de olsa iiniversitelerde hazir-
lanan tezlerde ve kimi farkl caligmalarda bu yontem kullanilsa da ¢alismanin
oneminin ve tarih bilimine katkisinin farkinda olup kullanmak bu tarihlerden
sonra olmaktadir. Fakat burada kisa bir elestirel degerlendirme yapmakta fay-
da var: Tarih Vakfi gesitli konularda (Cumhuriyet'in Amilari: Sézlii Tarih ve
Belgesel Film Projesi , Tarihe Bin Canh Tanik, Akdeniz Sesleri: Akdeniz
Kentlerinde Sozlii Tarih ve Kiiltiirel Pratikler Projesi) sozlli tarih ¢aligmalari
yapmustir. Fakat resmi tarih yaziminin belirledigi ¢ercevenin ¢ok 6tesinde yok
sayllanlarin tarihini kayda gecirme konusunda ciddi bir ¢alisma yiiriite-
memistir. Bu durum Tirkiye'de cumhuriyetin basindan itibaren olusturul-
maya c¢alisilan tarih algisinin tesirinde kalmakla baglantilidir. Kurumdan
bagimsiz yapilan ¢aligmalar bu konular ele alirken, kurumsal bazda yapilan
projeler konunun kiyisindan kenarindan ge¢gmektedir. Oysa s6zlii tarihin tim
diinyada popiiler olmasinin ve alan bulmasinin temel mantig: “Gtekilerin” ta-
rihine egilmesi ve bu alanda nefes aldirmasidir. Tiirkiye’de de baslanan tarihin
bu yeni yaziminda, tarihin Gtekilestirdigi Kiirtlere yine ucundan kiyisindan
dokunulmaktadir. Kiirtler, 6tekilerin tarihi olan sozli tarihte bile 6tekilestir-
ildiklerinden yakin tarihlerini s6zlii tarih yontemiyle kendileri yazmaya
basladilar.

—_
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Kirtler i¢in; ‘yaz1 gelenegi olmayan halk,” ‘avukatsiz halk,” ‘tarihsiz halk,” ‘dev-
letsiz halk,’ gibi benzetmeler siirekli yapilir. Bu sdylemler Kiirtlerin mag-
duriyetlerini agiga vurmalarini, cevrelerindeki diger toplumlarla kendilerini
kargilagtirdiklarinda bir aczi ¢agristirtyorken; ‘tarihsiz, devletsiz ve yazisiz’
toplum séylemleri de Kiirtlerin inkdrinin tizerine sekillendigi argtimanlardur.
Modern ¢ag filozoflarinin (Hegel basta olmak tizere) bir¢ogunun zihninde ta-
rihi olan toplumlarin yaninda (bu toplumlar genelde Bati Avrupa toplumlar:
olmaktadir) bir de tarihsiz toplumlar vardir. Historisizm anlayisinda da
gortldiigii tizere tarih belgedir ve belge genelde kurumsal-politik alanin bir
drtiniidar. Dolayisiyla tarihi olanlar genelde devletleri olanlardir. Bagka bir
deyisle, devleti olanlar tarih yazma ve ona sahip olma kudretine erismekte-
dirler. Bu anlayisin bir {irtinii olarak uluslarin tarihi yeniden insa edilmeye
baslanir. Kiirt toplumunun tarihinin yok sayilmasi, ¢evresindeki toplumlarin
kendi ulus tarihlerini insa ederken de stirdiiriiliir. Bu yiizden Kirt tarihi bu de-
vletlerin tarihlerinin kirintilarindan bir tarih yaratmaya ve onlara benzesmeye
caligmaktan Gteye gidememistir uzun zaman. Milliyetcilik ve ge¢ kalinmig
uluslagma temelli tarih yazimlari, Kiirtlerin bulunduklar devletlerin tarih-
lerinden siyrilip kendi tarihlerini yazma ugras: verirken reddettikleri tarihle
aynilasma tehlikesini ciddi anlamda barindirmaktadir. Bunun sebebi kendi
argivlerinden yoksun olmalar1 ve cevrelerindeki devletlerin arsivlerinden
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yeterince yararlanamamalaridir. Dolayisiyla 6rnek alacags tarih en yakininda-
ki tarihyazim 6rnekleridir.

Arsiv, politik, dini ve benzeri diizenli yapilarin isleyiglerini stirdiirmeleri i¢in
bilgilerinin saklanmasina dayanan biirokratik bir islemdir. Kiirtlerde arsivin
olmamasi, onlarin tarihleri boyunca diizenli siyasi bir organizasyona sahip
olamamalarindandir. Siyasi bir olusuma sahip olmayan gruplarda dini ce-
maatler bu iglevi gérmisttr. Kirtler, Hiristiyanlikta Ermeniler, Rumlar ve
diger gruplar gibi siyasi ve dini otoritelerce de tanman bir cemaat olustura-
madilar. Benzer sekilde islam inancinda Siiler gibi Islam’1 kendi kiiltiirleriyle
harmanlayip 6zgiin bir cemaate de sahip olamadilar. Bu durum tarihlerini ve
kiltirlerini kayit altina alamamalarina neden olmustur. Ezidilik ve Alevilik
bunun diginda tutulsa da bolge devletleri tarafindan kabul edilmeyip dis-
landiklarindan bir cemaat olarak varliklarini resmi anlamda stirdiirememis ve
sahip olduklar kiiltiirlerini yazili olarak sonraki kusaklara cogunlukla ulastira-
mamuiglardir. Dogal olarak bu bilgiler kayit altina alinamamigtir. Medreseleri
bunun disinda tutabiliriz. Oralarda ciddi ¢aligmalarin ve tartismalarin
yapildig: sozli gelenek sayesinde bilinmekle birlikte giiniimiize yazili olarak
birakilan belge neredeyse yok gibidir. Daha dogrusu, hdlen gizli olup agiga
¢ikarilamadigr i¢in Kirt tarih yazimi agisindan katkilarindan bahsetmek zor
olacaktir.

Yukarida da deginildigi gibi burada amaglanan sey, historisizmin veya belgeci
tarih anlayisinin tarihyaziminin olmazsa olmaz kosulu oldugunu, bir devlete,
onun arsivlerine-belgelerine neden sahip olmadigimizi séylemek degildir.
Sadece verili ciizi bilgilerle biiyiik tarihsel anlatilarin yazilamayacag: anlatil-
mak istenmektedir. Oysa belgeler mutlak dogru olarak ele alinmayip elestiri
kapist agik birakildik¢a tarihyazimi igin bir hazinedir. Kiirtler kurumsal-poli-
tik anlamda ‘tarihsiz’ ve ‘belgesiz’ olduklarindan var olan geleneksel tarih
yazimlarina benzer bir tarihleri olmayacaktir. Kiirt tarih yazimimin farklihg:
cevrelerindeki veya siirekli iliskide olduklar1 toplumlarin tarih yazimlarinda ve
argivlerinden alinacak belgelerde kendileri hakkindaki bilgilerin derlenerek
analitik bir stizgecten gecirmekle yazilacaktir. Gegmis, gliniimiizden bakilarak
yeniden yaratilamayacag: i¢in (tarih aslinda béyle bir seydir, lakin burada ta-
rihsel olgularin yaratilmasina bir génderme yapilmaktadir) ge¢misin “tarihsel
olgularin1” yeni bastan analiz ederek ele almak gerekmektedir. Ciinkii
Kiirtlere ve tarihlerine dair belgeler, tabi olduklar: devletlerin arsivlerinde,
genelde kendileri hakkindaki ‘gizli’ belgelerdir. Kiirt tarihi de bu arsivlerdeki
belgelerle devletlerin politik bakislariyla ve devlet ¢ikarlarini tehlikeye atma-
yacak sekilde yazilmakta ya da boyle bir tarihin olmadig: bu belgelere daya-
narak anlatilmaktadir. Asagidaki alint1 buna agiklayici bir 6rnektir: “Kiirt mil-
leti en eski caglardan beri memleketin ugradig: istilalara giigliikle dayand.
Bugiin bu millet tam bir soybirligi de gosteremeyen daginik ziimrelerden
meydana gelmektedir. Kiirtlere ait hadiselere tarih demek giictiir. Su halde
tam manasiyla Kirtlerin tarihinden ¢ok, bu milletin muhtelif asiretlerinin
hareketlerinden ve baslarindan gecenlere dair bir¢ok hikayelerden bahsede-
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biliriz” (Bayrak,1993: 48). Kiirt tarihinin inkarina déniik -Mehmet Bayrak’in 13. 185
yiizyilda El Hazrecinin Eyyubiler tizerine Kiirt Devleti Tarihi ¢aligmasindan
alintiladig1 bu kisa anlatim on dokuzuncu. ylizyll batili tarihgilerin ve taklitci
ardillarinin, tarihi olmayan ama kronolojileri olan toplumlar vardir disiince-
sine ne kadar da benzemektedir. Kiirtlerin tarihinin olmadigi séylemi
gortldiigii tizere cok eskilere gitmektedir. Kiirtlerin gayri resmi tarihi simdiye
dek Antik Yunan, Abbasi, Osmanli, Rus ve iranh tarihgcilerce yazilmistir. Bu
tarih yazimlarinin maksadi da Kiirtlerin tarihini yazmak degil kendi tarihleri-
ni yazarken Kiirtlerin konumlarini yansitmaktir. Son birkag ytizyildir da Batili
seyyah ve tarihgiler, otantik ve kesfedilmesi gereken bir topluluk olarak
Kirtlerin tarihlerine egilmislerdir. Bir tek Kirtler (Serefname disinda) kendi
tarihlerini yazamamuglardir.

Martin van Bruinessen Adga, Seyh, Devlet kitabinin Girig'inde ‘Yazili kaynaklar
hakkinda bilgi’ ara bagligiyla ti¢ sayfalik bir boliim kaleme almistir. Bruinessen
burada Kiirtler tarafindan yazilmis kaynaklardan bahsederken Serefname ve
Nuri Dersimi'nin Kiirdistan Tarihinde Dersim ¢alismalar1 diginda bir isim ver-
memektedir. Dile getirdigi diger isimler ya ‘oryantalist siyasi gorevliler’ (2003:
24) ya da konuyla ilgili yabanci seyyah ve yazarlardir. Benzer bir durum Bazil
Nikitin i¢cin de gecerlidir. Kiirtler kitabinin 6ns6ziinde; “yazar, arastir-
malarinin basariya ulagsmasinda cesitli sifatlarla nemli bir payr bulunan yurt-
taglart saymn Marr, Minorsky, Vilcevsky, ile Suriye Kiirtleri ve Yezidileri
konusundaki ayrintili belgelerinden ¢ok yararlandigi Fransiz bilim adamlan
sayin Rondot ve Lescot'nun adlarim 6zellikle anmak ister” (2002: 18-19) di-
yerek yararlandig1 yazarlardan bahsetmektedir. Burada da Kiirt tarih yazicilart
yine Kiirtler disindandir. Kiirt tarih yaziminda Kiirtlerin rol almamas: iki
temel nedene dayanmaktadir. ilki yukarida da bahsedildigi gibi yazili kay-
naklarin (Kirtlerin siyasi, dini ve arsiv-belge birakacak daha farkli kurumlas-
malarmin) olmayisi. Bu neden nesnel kosullarla baglantiidir. Digeri de
Kiirtlerin modern zamanla, sosyal bilimlerin farkl disiplinleriyle kurduklar1 ve
daha 6znel olan iligki ile baglantilidir. Daha agik bir ifadeyle son yillara kadar
Kirtler yazili kiiltiirle ¢ok hagir nesir bir halk degildi. Bu durum dogal olarak
okuryazar bir toplumun olusmasini engellemistir. Dolayisiyla Kiirtlerden
kendileri hakkinda genel olarak bilginin disiplinli bir incelemesini ya da kap-
samli bir tarih yazimini beklemek gercekei degildi. 20. ylizyilla birlikte mil-
liyetgiligin Kirt aydinlar etkilemesiyle Kirt tarihi yazimi Kiirt yazarlarin,
arastirmacilarin da katilimiyla yavas da olsa baglamis ve bu yiizyilin sonlarina
dogru devasa sayilmasa da bir kiilliyat ortaya ¢ikmistir. Kiirtler tarafindan
genellikle milliyet¢i kaygilarla yazilan bu tarihsel ¢calismalarda, Kiirtlerin bir
devletinin olmadig, tarihlerinin yazilmadigi, baskiya martz kaldiklari ve kat-
ledildikleri stirekli olarak vurgulanmakta, bu da Kiirt halkinin magduriyetini
ortaya koymay1 temel amag edinen bir tarih yaziciliginin hdkim olmasina se-
bep olmaktadir. Bu anlatida, ortacag beylikleri anakronistik olarak birer dev-
letmis gibi ele alinmakta, Kiirtlerin kahramanliklar1 asir1 bir tonla vurgulan-
makta ve hatta Kiirtler agisindan siyaseten kabul edilemeyecek temalardan
kaginilmakta veya tzeri ortiilmektedir. Yazimizin konusu, Kirt tarih
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yaziminin tarihi olmadigi i¢in, tarih yaziminda yasanan sorunlara kisaca
degindikten sonra sozlii tarihin Kiirt tarihi i¢in 6nemine gecebilir.

Yukarida Kiirt tarihi hakkinda yapilan degerlendirmeler genel olsa da, sozlii
tarihten bahsederken sadece Tiirkiye'deki Kiirtlerden yola ¢ikilarak bir deger-
lendirme yapilacaktir. Diinyanin bir¢ok {ilkesinde daha erken yillarda,
Tirkiye'de ise 19907larla birlikte Tarih Vakfinin 6nciiliigtinde baslayan so6zli
tarih caligmalari, tarih yaziminda farkli yontemlerin uygulanabilecegini,
sadece var olan belgeler tizerinden bir tarih yazmaktan ziyade tarih¢inin olgu
olarak yararlanacagl belgeyi kendisinin yaratabilecegi bir durumu ortaya
¢ikardi. Bu yontem Kiirt tarihyaziminda yavas da olsa kullanilmaya baslandi.
Sozlii tarih metodu sadece yazili tirtinler i¢in degil belgesel gibi gorsel eserler
icin de kullanilmaktadir. Yazinin geri kalaninda yukaridaki tartigmalar 15181n-
da, sozli tarih yontemini kullanan Kiirtlerle ilgili galismalardan tigii deger-
lendirecektir

Ilk ele alinacak cahisma Cayan Demirel'in 2006 yilinda hazirladig1 38 belgese-
lidir. Mustafa Kemal'in ‘yara ve korkung ¢iban’ diye adlandirdig), tedip ve
tenkile maruz kalan Dersim’deki kiyimin bir anlatisidir bu belgesel. Ismail
Besik¢i'nin jenosid olarak degerlendirdigi ve yerel kaynaklarin seksen binin
tizerinde insanin oldirildigini soyledigi, devletin harekata katilanlara
Tunceli Madalyasi verdigi bir insanlik trajedisinin kaydidir 38. Calisgmada s6z-
It tarih yontemi kullanilmis ve 1938 Dersim kiyimini yasayanlarla milakatlar
yapilmustir. S6zIii tarihin elestirisi yapilirken hatirlanacag; tizere bellegin mut-
lak dogru olarak kabul edilemeyecegi, diger tarihsel olgularla ve farkli
goriismelerle desteklenmesi gerektigi dile getirilmisti. ‘38 belgeseli donemi
anlatirken bu konuda oldukga zengin verilere dayanmaktadir. Kryimi yasayan-
larla yapilan goriismeler, devlet argivlerinde doneme dair yazilan raporlar ve
basindan haberler, yine akademisyenlerle yapilan 1938 kiyiminin tarihsel-poli-
tik analiziyle belgeselin tiglii sacayag olusturulmustur.

Belgesel, ‘tarihin altinda kalanlara, tarihi altlist edenlere’ ithafiyla basliyor.
Asagidan tarih yaziminin yani iktidarin disindaki gruplarin tarihlerinin marji-
nalize oldugu bir alanda belgesel boylesi bir hassasiyete sahip son derece
o6nemli bir katki olarak degerlendirilebilir. Belgeseldeki goriismecilerin
bazilarinin giivenliklerinden endise duyarak miilakatin kayda alinmasina kars:
qiktigr goriliyor. Hatta iclerinde kameranin kapanmasi konusunda israrci
davrananlardan birine, goriismeyi yapanin kendisini tanidigini hatirlatmasi
fayda etmez, israrla kameray1 kapatmasini ister. Gerekecesi cok trajik ve
distindiricidir: ‘gotirtip basima tehlikeli is agacaksiniz’. Gorlismecinin
olayin tizerinden yetmis yil ge¢mesine ragmen hdla biiyiik bir korkuyla
yasadiklarini anlatmaktan ¢ekinmesi bize sadece yasanan trajedinin biiyiik-
ligiine dair degil, ayn1 zamanda goriismecinin miilakatin yapildig1 donemde
de kendisini giivende hissetmedigine dair ipuglar: vermektedir. Burada sozlii
tarihi yapanin 6nemle tizerinde durmasi gereken bir konu da geg¢misini hatir-
lattig1 kisilere o olaylar1 tekrar yasatmasidir. Sozli tarih bununla olumlu ve
olumsuz iki tutum icerisine girmektedir. ilki gecmisi tekrar ettirip, canlandirip



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 181@

o olayin tarihsel devamliligini saglarken, zor ve olumsuz olani ise istek dist da
olsa ge¢misini goriistigli kisiye yeniden yasatmasidir. 38’1 anlatmaktan
¢ekinen kisinin bu ruh haliyle kendini korumaya aldigini ve hatirlamaktan ¢ok
unutmayi, yasadigi trajedinin Gstiinli ortmeyi tercih ettigini gorebiliyoruz.
Diger bir anlatic1 da “koprii yaninca pepiik kusu 6tmeye bagladi” diyerek olay:
bir analojiyle anlatmaktadir. Peptik; Kiirt masallarinin en bilinenlerinden
biridir ve anlatic1 képriintin yamisini (k6priintin yakilmasi Dersim kiyiminda
olaylarin baglangicini ifade eder) pep(ik kusu hikayesindeki gibi kendini ihbar
etmek olarak degerlendirmektedir. Diger yandan gelenegi tarihsel bir olaya
katarak tarihsel anlatilarin gesitliligine ve bu baglamda 6znelligine de isaret
etmektedir. ilk anlatici konusmayarak unutmay tercih ederken, siirgiin son-
ras1 geri donenlerden bagka biri de devlet yetkililerinin ‘akilli durun’ tehditler-
ine maruz kaldigimi anlatir. Soyledikleri, itaatle bezenmis yeni hatirlamanin
nasil oldugunu, devletin nasil ele alinmasi ve hatirlanmas: gerektigini goster-
mesi acisindan olduke¢a 6nemlidir; ‘devletimiz sagolsun, varolsun, devletimiz
bizim babamizdir, peygamberimiz, Allahimiz, bayragimiz birdir!

—_
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Son anlaticilardan olan yagh bir kadin ise bu ‘carpik’ hatirlamaya inat ederce-
sine ‘bunu unutmayimn, unutmaym, bu derdi unutmayin’ diyerek adeta
bellegiyle direnmektedir. Yash kadinin zaman bilinci, biiyiik 6l¢ciide toplumun
stirekliliginin ayriminda olmasini gerektirir; daha kesin belirtilirse toplumun
yarattig1 veya yaratmaya calistigi o siireklilik imgesinin bilincinde olmak de-
mektir bu (Connerton, 1999: 24). Hatirlama ve unut(tur)manin atbagsi gittigi
‘38 drami, ge¢mis kurgusunun farkli ele alindigin1 géstermesi agisindan dik-
katle incelenmelidir. Bir tarafta madun ama hing¢ dolu bir hatirlama siddetle
buyrulurken diger taraftan korkunun bastirdigi zihinlerin unutmayi tercih et-
tikleri ve ardillar olan kusaklara, ‘aslinda Atatiirk 38’i engellemeye calisti ama
gec kaldr’ tiirinden bir anlati yarattiklar goriilmektedir. Bununla, hatirla-
manin kiyimla esdeger oldugu, 1938'in aslinda engellenmeye calisildig: fakat
devlet i¢inde kimi kontrol dis1 gii¢lerin bu kiyimi gergeklestirdigi gibi bir an-
lam tretiliyor. Yaghlar susmanin baska bigimi olan bu sdylemle kendilerinden
sonraki kusaklar tehlikeden uzak tutmak istemektedirler. Burada unutma iki
tiirli ele aliabilir, ilki yasanan trajedinin, toplu olarak yapilan kiyimin, sugun
bir pargast olmak, (ki buna Tiirk devletinin sdylemlerinde oldugu gibi unut-
turmak da denilebilir,) digeri de trajediyi yasayanda korkunun neden oldugu
sinikligin zamanla kaniksanip sonraki kusaklara anlatilmayan bigimidir.
Burada secici bir unutmanin yaninda devletin zulmiine bir daha ugramamak
icin yeri geldiginde onu olumlayan bir séylem tiretilerek tehlike bertaraf
edilmek istenmektedir. Nese Ozgen’in Spivak’'tan aktardigi gibi; “madun
hakikaten konusabilir mi? Hayir! Yapilandirilmis ideolojik alandan siyrilamaz-
lar” (2006: 197) Spivak kadar kesin yanit veremesek de Dersim ‘38 kiyimindan

3 Peptik kusu hikdyesi, kardesine giivenmedigi icin onu 6ldiiren ve ardindan vicdan azabi ¢ekerek
Tanrr'dan kendisini bir kusa ¢evirmesini isteyen geng bir kizin hikayesidir. Geng kiz pepiik olduk-
tan sonra kardesini gémdigii agacin dalinda, kendini ihbar ederek onu dldirdiigiinii bir tekerle-
meyle anlatmaktadir.
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sonra devlet eliyle yapilandirilan Kemalist ideolojinin bu alana hakim kilin-
masi, 38 artiklarinin’ dahil edildikleri resmi ideolojiden siyrilmasini engelle-
meye doniiktir. Dolayisiyla madun konussa bile kendisi degildir artik.
Susmak ya da devletin bir kesimini olumlamak bunu gosterirken, hala “unut-
mayin” diyen yash kadimin s6zleri madunun unutmadigini ve konusamasa da

haykirdigini gostermektedir.

Degerlendirecegimiz kitaplardan ilki Ortadogu Tarih Akademisi Kolektifi
tarafindan hazirlanip 2006’da basimi yapilan ve “Savagin Taniklar1 Anlatiyor”
alt basligiyla, Ben Oldiim Beni Sen Anlat calismasidir. Kitap, tarihyaziminda
yukarida bahsettigimiz belgeselin de girisindeki ithafta oldugu gibi simdiye
kadar sesleri duyulmayan “altta kalanlar”in, tarihten diglananlarin ve acilarin
dahi dile getiremeyenlerin sesi olma baglaminda kaleme alinmustir. SozIii ta-
rihin verdigi en biiyiik cesaret belki de bir¢ok insanin ‘sozlii tarih yapabilirim’
distincesiyle yakin cevresinden baglayarak tarih yapmaya-yazmaya girisme-
sidir. 43 kisiden olusan Kolektif bilegenleri projeyi dort ilde (Diyarbakr, Urfa,
Van ve Istanbul) yiiriitiir. Proje, Kiirt blgesinde devlet giileriyle PKK arasin-
da yasanan c¢atismalarda yasamim yitirenlerin yakinlarinin anlatimlarina
dayanmaktadir. Kolektif tiyeleri, Sehit Aileleri Dernekleri ile goriismek istese-
ler de projelerine onlar1 ddhil edememis. Zira bagvurduklari dernekler 6nceleri
olumlu bir cevap vermis, ancak daha sonra goriismelere katilmayi reddet-
migler. Bu nedenle goriismeler, birkag tanesi diginda Kiirt tarafinda yasanan
kayiplarla ilgilidir. Yaklasik 126 kisiyle Kiirtce ve Tiirkge miilakatlar yapilmis ve
anlatimlari kayit altina alinip ¢6ziimlenerek kitaplagtirilmistir. Kitaptaki kimi
ara bagliklar yasanan savagin Kiirt tarafindaki yansimalarini vermesi agisindan
olduk¢a 6nemlidir: “Askerlerce catisma sonrasinda helikopterden atildr”,
“catismada askerlerce sag yakalandiktan sonra kursuna dizildi”, “eskeran bi
malé ra sewitand” (askerler evle birlikte yakt1), “sag yakalandiktan sonra
panzere baglanarak stiriiklenip 6ldiiriildi”, “faili mechul cinayetle oldiirtldi”,
“kayip”, “cezaevinde intihar etti”, “ev baskininda oldirildd”, “catismada
yasamini yitirdi...”

Tarih Akademisi Kolektifi bilesenleri, calismaya ‘kendimize dair de bilgi tirete-
biliriz’ saikiyle basladiklarini, sadece ge¢mise dair bir bilgi tiretimi degil, iradi
bir miidahaleyi bu ¢alismayla yapmak istediklerini dile getiriyorlar. Diger bir
ifadeyle tizerine s6z sGylenmeyen, tarihleri yazilmayanlarin kendilerini varet-
melerinde bir basamak olmaktir amaglari. Ortadogu Tarih Akademisi
Kolektifi, yakin tarihi yazmak, ‘kendi tizerine bilgi’ tiretmek babinda Kiirt ta-
rihyaziminda yontem agisindan yeni bir 6rnek tegkil etse de galismanin kimi
eksiklikler barindirdigi asikardir. Bir yontem olarak denense de miilakatlarda-
ki konugmalar diizeltmeden oldugu gibi vermek goriisiileni oldugu gibi yan-
sitmak anlaminda degerli olsa da, okumay zorlastirdigi icin, ‘daha farkli nasil
olabilirdi?’ sorusunu akla getiriyor. Caligmaya yapilacak temel elestiri ise
yapilan gortismelerin sadece redaksiyondan gecirilip oldugu gibi verilmesidir.
Diger bir ifadeyle ¢alisma, goriisiilen kisilerin anlatimlarinin oldugu gibi kitap-
lagtirilmasi yontemine dayanmaktadir ki, bu yontem ortaya ¢ikan tirtinii arsiv,
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tarihsel belge ve tarihcilerin yararlanabilecegi bir bilgi deposu olarak degerli
kilsa da tarihyazimi anlaminda eksiklikler tagimaktadir. Yukarida da kisaca
deginildigi gibi s6zli tarih sadece sdyleneni aktarmaktan, ¢cok daha fazlasidir.
Tarih Kolektifinin giris kisminda dile getirdigi ‘tarihi birlikte yazacaktik’ sozii
tarihyaziminda demokratik bir yontemi benimsediklerini anlatsa da, tarih son
kertede o calismay yiiriiten tarihcinin eliyle yazilacaktir. Ote yandan calis-
manin, goriismelerin bellek tartigmasi ekseninde degerlendirilmesi anlamin-
da birtakim eksikliklere sahip oldugu soylenebilir. Kitapta gortismecilerin
yaziya aktarilamayan davranig ve mimiklerinin anlamlari, anlatim sirasinda
neyin daha fazla hatirlanip neyin geri plana itildigi, se¢ici unutma ve hatirla-
ma pratikleri gibi temalar tizerinde durulmamasi sozlii tarih metoduyla elde
edilen verilerin daha genel tarihsel sorularla iliskilendirilmesine ve kavramsal
ve analitik ¢ikarimlar yapilmasina imkan vermedigi gortliiyor.

—_
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Sozli gelenegi hala sicak bir bicimde siirdiiren Kiirtler'de, bu gelenegin bir
olayin anlatimina yansiyis1 bityitk 6nem tagimaktadir. Tiim goriigmeler i¢in
ayri ayr1 olmasa bile tarih biliminin birikimlerinin yansitildig1 genel bir deger-
lendirme yapilabilirdi. Sadece miilakat yapmakla tarih yazilamayacagini,
bunun olmazsa olmaz kosullarindan birinin analiz oldugunu ve bu analizle
‘tarihte anlamin yapilandirilabilecegi’ goz 6ntinde bulundurulmalidir. Tarihte
anlami yapilandirmak, tarihgilerin yazmaya baglarken tiim arastirma donemi
boyunca aradig1 ve elde etmek istedigi bilgidir. Bunun icin tarihgi, gegmisteki
bir¢ok olaydan eleme yaparak yazacagi tarih i¢in belirleyecegi olgular secer.
Bu olgulara kattigi yorum onun tarihi yapilandirmasidir. Carr'in
Pirandello’dan alintiladig1 gibi, “olgu bos cuvala benzer, icine bir sey koy-
madik¢a dik durmaz” (2002: 14). Olgunun islenme siireci tarih¢inin guval
yavas yavas doldurarak diklestirmesidir. Tarih yaziminda yorum ve olgularin
analizi sadece ‘biiylik tarih’ yazicilar icin degil sozlii tarih yapan tarihgiler icin
de olduk¢a 6nemlidir.

LIDP[PUI() PWSI[R) YLIB], N[ZOS dPIS[IN)Y 2A YLIB], N[ZOS

Ele alacagimiz ikinci kitap calismasi ise “Acty1 Géren Insan Bagkasim Acitmaz”
alt bashigryla 2008'de Tiirkce ve Ingilizce bastmi yapilan Gé¢ Hikayeleri calis-
masidir. Kitap 6zellikle 1990’1 yillarda PKK ile Tiirk devleti arasindaki catig-
malarin en yogun oldugu dénemde, devlet giicleri tarafindan ¢atigmalar
gerekce gosterilerek yakilan koylerden istanbul’a géc etmek zorunda kalan
ailelerle yapilan gortismeleri kapsiyor. Proje kapsaminda yaklasik 55 aileden
120 kisiyle goriismeler yapilmis ve bu goriismelerin on bir tanesi derlenerek ki-
taplastirlmis. Miilakat yapilanlarla go¢ Oncesi, go¢ stireci ve go¢ sonrasi
yasamlarina dair karsilastirmali sorular sorularak cevaplar alinmis. Calisma
Istanbul Goc-Der'in (Go¢ Edenler Sosyal Yardimlasma ve Kiiltiir Dernegi)
hazirladig: bir proje dogrultusunda sekiz kisilik bir ekiple yiirtitiilmis. Kitabin
giris kisminda ¢alismanin gidisatinin anlatildig1 ‘Go¢ Hikayeleri Sozlii Tarih
Calisma Notlar’ kisminda goyle denmektedir; “Calismayr sozli tarih yon-
temiyle yapacaktik ama sozlii tarih ne demektir, nasil yapilir, dogrusu pek
bilmiyorduk (...) En iyi 6grenmenin pratigin kendisi oldugu gerceginden
hareket ettik. Kendi pratiklerimizi stirekli bir egitim ve degerlendirme konusu
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yaptik” (Ding, 2008: 14). Burada izlenen ¢alisma yonteminin uygulama ile i¢
ice nasil yuriatildiga dile getirilmektedir. SozIi tarihin, yapilirken 6grenildigi
ve 6grenildikge yapildigi mantalitesi bu alanin amatdr ¢alismalara kapi arala-
mast anlaminda 6nemli bir kazamimdir. Sozli tarihin ‘Otekilerin’ ifade
edilmesinde bagvurulan bir yontem oldugu acik¢a goriilmektedir. Diger kitap
¢alismasinda oldugu gibi bunda da yapilan sadece miilakatlarin redaksiyon-
dan gegirilerek oldugu gibi yaymlanmasidir. Elde edilen verileri yorumlama,
tarih teorileriyle iligkilendirme, bir biitiin olarak ele alip i¢ tutarliligini 6l¢mek
6nem tasisa da bunlar pek kullanilmamustir. Yine zorunlu gége maruz kalan-
larla yapilan goriismelerde gerek ayn1 bolgeden gerekse ayni evden farkh kisi-
lerle goriismeler yapilmustir. Bu goriismelerin ‘capraz analiz’ ile degerlendiril-
erek anlatilan olayin taraflarca nasil ele alindig1 ve nasil oldugu daha agik bir
bigimde ortaya ¢ikarilabilirdi.

Degerlendirilmesi gereken diger bir yon de ¢alismanin geneline hakim olan ve
Kiirtlerce politik bir argiiman olarak kullanilan, fakat ifade ve diyalog kanal-
larin1 tikayan magdurun dilidir. Bu dilin politik alandaki basarisizlig
aleniyken gerek makro ve gerekse de s6zlii tarih yazimlarinda yer bulmasi, ta-
rih yolculuguna bir kamburla baglamakla esdegerdir. Kitaptaki sekizinci
goriismenin bashigl bu dili 6zetlemesi itibariyle iyi bir érnektir: “Omriim
boyunca hep siddete mi maruz kalacagim?” Maduniyeti vurgulayan ve kendi-
sine reva goriileni kabul eden bu dil, 38 belgesinde de gordigiimiiz tizere
stirgtin sonrasi geri donenlere, (devlet yetkililerinin tehdidi karsisinda) soylet-
tirilen ‘devletimiz sag olsun'un farkli bir yansimasidir. Burada sozlii tarihginin
bir gérevi ayn1 zamanda pasifize edilen bu hatirlama bigimlerinin nedenlerini
analiz etmektir. Unutmanin ve hatirlamanin bireyin kendi istekleri dogrul-
tusunda mu1 yoksa ideolojik, toplumsal ve politik baski ve yonlendirmeler
gergevesinde mi oldugu yapilacak degerlendirmelerle ortaya konulabilir.

Sozli tarih, Kiirt tarih yaziminda yeni bir soluk ve alan olarak gortilse bile yon-
temi oturtulamadigindan tarih yazimindaki bu tamamlayici roliinii layikiyla
yapamamaktadir. Oturmamighgin o6ncelikli sebepleri (Tirkiye’de ve Ozel
olarak da Kiirt tarih ¢aligmalarinda) sozIi tarih alaninda sistemli egitimin ol-
mayisi, bu ¢aligmalara fonlar ayirip tesvik edecek kurumlarin yetersizligi ve
projelerin genelde el yordamiyla yapilmasindandir. Diger bir neden de biiyiik
harfle yazilmig Tarihin diginda tutulan Kiirtlerin, bulduklar: bu ifade kanalim
pek disipline etmeden kullanmaya devam etmeleridir. Sozli tarih, demokratik
bir yontemi esas almasi, resmi tarihyazimindan oldukea uzak ve esnek kural-
lara sahip olmasi ve amator ¢aligmalara firsat sunmasi nedeniyle siklikla tercih
edilmektedir ve bu tegvik edilmelidir. Fakat bu ¢alisgmalarin daha sistematik bir
hale gelmesi, kayitlarin bir arsivde toplanmasi ve analize hazir hale getirilmesi
de gerekmektedir. Ciinkii ihtiyag duyuldugunda iki veya daha fazla ¢alismay1
kargilagtirarak elde edilmek istenen bilgiye varilacagi géz ard: edilmemelidir.

Son ytizyilda Kiirtler kendi tarihlerini yazmaya ¢aligsalar da siyasi konjonktiir
uzun yillar buna engel olmustur. Bu nedenle akademilerde gelistirilemeyen
tarih disiplini, yakin tarihle sinirli olsa da farkl bir kulvarda gelisme goster-
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mistir. Seyh Sait ve Agr1 direnislerini hatirlayan insanlarin sayisi ¢ok az olsa da
Dersim kiyimi hald pek ¢ok insanin hafizasinda canliligini korumaktadir. O
donemi yasayanlarla farkli dénemlerde ve farkli projeler cercevesinde
miilakatlar yapilmis, hafizalar1 yoklanmis kimisi korkularindan dolayr (‘38
belgeselinin girisinde oldugu gibi) hila konusmazken, kimisi yasadig: trajediyi
ayrintilariyla anlatmustir. Tirkiye'de de son otuz yillik savasin gosterilmeyen
oteki yitiztinden baglayarak ge¢mise dogru bir anlatinin baglamasi, 6zellikle
Kiirtlerde bunun yaygin olmasi s6zlii tarihin Turkiye'de gelismesinde 6nemli
bir ivme kazandirmustir. Yine bir mesele olarak kabul ettirilen Kiirtligtin (ya
da Kiirt melesinin) tiniversitelerde arastirma nesnesi haline gelmesi ve hazir-
lanan yiiksek lisans ve doktora tezlerinde veya farkli aragtirmalarda sozlii ta-
rih yonteminin kullanilmasi, Kiirtlerin yakin tarihlerinin yeniden yazilmasina
da vesile olmaktadir. Bu yaklagimin elegtirilecek yonleri olmasina karsin
hakkaniyetli ¢alismalarin da Giniversitelerden yavas yavasg ¢ikmaya bagladigini
soylemek gerekir. Fakat gercek olan bir sey var ki sozlii tarih genelde trajedi-
ler izerinden yiirtimektedir. Ciinkii sozli tarihi tercih edenler genelde klasik
tarihin diginda tutulan, tarihsiz birakilan ve devletlerin zulmiine ugrayan
azinliklar, politik, dini, etnik ya da egemenlerin digindaki tiim grup ve toplu-
luklardir. Dolayisiyla sézlii tarih Kiirtler icin bir ifade bigimi olarak ele
alinirken konusu da genelde onlarin yasadiklar travmalar olmaktadir. Ele
aldigimiz yukaridaki ti¢ 6rnekte de bunu acikea gorebiliriz.

—_
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Kiirtler sadece trajedilerini degil sanatlarini icra ederken de kullandiklar
sozlin buyistinden tarihyaziminda da (artan sozlii tarih yazim 6rneklerinde
de goruldigu gibi) ciddi anlamda yararlanmaya basladilar. Son yiizyillara
kadar ¢ok az yazili iiriin veren ve bu alanla mesafeli olan Kiirt toplumu tarih-
sel birikimini s6zli gelenegi ile glinimtize tagimistir. Masallar, ‘stran’lar ve
‘dengbéj’lerin ‘kilam’lar1 kusaktan kusaga, kulaktan kulaga aktarilarak ve
hatirlatilarak giiniimiize kadar gelmistir. Ozellikle uzun yiizyillara dayanan
dengbéjlik gelenegi Kiirtlerin sozlii kiiltiirlerinin giinimiize ulasmasinda be-
lirleyici bir konumdadir. Toplumlarda sozlii gelenegin stirdiirtilmesi i¢in kimi
bireylerin 6n plana ¢iktigindan bahsedilmisti. Kiirtlerde bu gorevi tistlenenler
genelde de dengbéjler olmustur. Dengbéjler koy koy, il il dolasarak o bolgenin
ileri gelenlerini, isyancilarini, agklarini, ¢catismalarini ve trajedilerini kimi za-
man konugma kimi zaman da kilam havasinda séylerler. Tarih icin dile geti-
rilen, gegmisten hangi olaylarin secilecegi veya olgu degeri kazanacag: sorun-
sali dengbéjler i¢in de gegerlidir. Onlar da toplum i¢in 6nemli gordiikleri olay-
lar1 secerek, siisleyerek, ruh katarak, bir nevi olaylar estetize ederek tekrardan
topluma sunarlar. Assmann’in vurguladigi, gegmisteki bir olayin giiniimiize
ulagabilmesinin tekrar etmeyle ilgisini dengbéjlerin bu hatirlatma edimlerinde
gorebiliyoruz. Kirt toplumu icin bu aktarim ‘sorumlulugunu’ dengbéjler
Ustlenmistir.

Kirtler tarihi yazilmamus bir halk olarak bu alani yeni kesfetmeye basladilar.
Kirtlerin s6zlii tarihe bu kadar meyletmeleri son ti¢ kusagin hatirlayabilecegi
hizli politik gelismelerle i¢ ice yasamalari, bununla birlikte klasik tarih
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yaziminin imkanlarinin kisith olmasindandir. Tirk devletinin yasaker poli-
tikalar1 nedeniyle Kiirtler, yakin tarihlerini daha rahat kayit altina alabilecek-
leri ve yakin gegmislerinin unutturulmasini engelleyici bir yontem olarak s6z-
It tarihi tercih etmektedirler. Kiirtler bir taraftan belgelere dayali tarih-
yazimina agina olmaya ¢aligirken, diger taraftan (hem kendi arsivlerinin yeter-
sizliginden, hem de devlet arsivlerinin kismi yasakli olmasindan ve Kiirt tari-
h¢ilerin bunu verimli bir bi¢cimde kullanamamasindan) séze dayali tarih de ya-
parak kendi arsivlerini olusturma ugrasindalar.

Bu konumlarindan dolay1 Kiirtler, Tirkiye'de sozlii tarihin gelismesinde
6nemli bir role sahipler. Neyzi, Tiirkiye’deki sozlii tarih caligmalarini deger-
lendirirken bu noktayr vurgulamaktadir: Arastirmalarin ortaya ¢ikardigi bir
alan da Kiirt s6zli gelenegidir. Yirminci ylizyil boyunca Tiirk devleti tarafin-
dan Kiirt dilinin inkari; onlar dil, s6zli gelenek, muizik ve performans hakkin-
da yiikselen bir bilince gotiirdii (Neyzi, 2009). Kiirtlerin yazili bir tarihlerinin
olmayigi ve sozlii gelenegin halen ¢ok giiglii olmasi sozli tarih igin nesnel bir
zemin hazirlarken, bu alan ayn1 zamanda son yiizyilda yasadiklar trajedileri-
ni yansitabilecekleri nadir alanlardan biridir. Yukaridaki ti¢ O6rnekte de
goruldiigi tizere ¢alismalar, Dersim kiyimi ve son otuz yillik savagin tarihinin
yeni yeni yazilmaya baglanmasiyla daha fazla anlam kazanmaktadir.

Sonuc¢

Sozli tarihin geleneksel tarih yazimindan farklilasmasi ve giiniimiizde ‘Gteki-
lerin, asagidakilerin’ sesi olmasi, klasik-makro tarihin diglama stirecinin bir
trtiintidir. Egemen kiltiirin ve onun tarihyaziminin Gtekilestirerek tarihin
disinda tuttugu birey ve gruplarin tarih i¢cinde kendi 6zgiinliikleriyle var olma
ugrasidir sozlii tarih. Verdigimiz sozlii tarih 6rnekleri bu alanin dogusunda
onemli bir etkiye sahip olan; Yahudilere uygulanan soykirim, Dersim kiyimi ve
son otuz yillik savagin Kiirtler cephesinden yasanan trajedileridir. Sozlii tarih
hep 6liimle, yoksullukla, 6tekilestirilenle, travmayla, giindelik hayatla, siradan
bireyle anilmaktadir. S6z1i tarihin giindelik-siradan hayati ve bireyi ele almasi
mikro tarihle; aile, mekan ve bolge tarihi yazimi konusunda da yerel tarihle i¢
ice olmasi, kiiciik ayrintilar olarak goriiliip tarihin disinda tutulanlarin kendi-
leri i¢in bir ifade kanali olusturmalariyla baglantilidir.

Sozli tarih ile bu ifade kanalii bulan toplumlardan biri de Kirtlerdir.
Kirtlerde sozlii gelenegin hala etkin olmasi, yakin tarihlerini kayit altina al-
malarina ciddi bir imkan sunmaktadir. Son yillarda bu yonlii ¢alismalarin art-
mast Kirtlerin akademi digi alanlarda daha rahat kendilerini ifade ettiklerini
(akademiyi istememelerinden degil i¢ine dahil edilmediklerinden dolay1) ve
en azindan yakin tarihlerini yazmaya baglamalarina sebebiyet vermistir.
Yukarida degindigimiz ti¢ ¢alisma da bunun bariz 6rnekleridir. Bu galismalar
ilerde yazilacak bir tarih i¢gin de belge-arsiv gorevi goreceklerdir. Bircok eksik-
ligi olmasina ragmen sozlii tarihin bu kadar revagta olmas: hem kendi iizerine
bilgi tiretmesi, hem tarihin o ¢ok disiplinli korkutucu yanini térpiilemesi ve
hem de geleneksel tarihin disinda tutulanlarin dili olmasindandir.
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Beyaz Tiirk’iin Yiikii:
Oryantalizm, Kemalizm ve Tiirkiye’'de Kiirtler

Welat Zeydanlioglu”

Efendiler, medeni olmayan insanlar
medeni olanlarin ayaklart altinda
kalmaya maruzdurlar™

Mustafa Kemal Atattiirk

Oryantalizm, Milliyetcilik ve Uluslasma

Oryantalizm, Edward Said’in (1978) agiklamis oldugu gibi, Avrupa’nin (ya
da Batr'nin) kendini “modern” ve “ileri” olarak kurmak i¢in “Sark” kiltir ve
toplumlarini “geri” ve “geleneksel” olarak temsilinin hegomonik bi¢imlerine
gonderme yapar. Bu nedenden dolay1 Sark daima karalanmali ve Garp’tan
yaradilig itibartyla farkli bir tarafa konmaliydi. Bir Gtekilestirme siireci
olarak kalin bir Dogu/Bat1 sinir1 ¢izmek, “teorileri, destanlari, romanlari,
toplumsal tanimlamalari, Sark’a dair politik degerlendirmeleri, Sark'in in-
sanlarini, geleneklerini, ‘zihniyetini’, kaderini vs. 6zenle detaylandiran
baslangi¢ noktasi” oldu (Said, 1978: 2-3). Oryantalist imgeler ve malumat -
ki bunlar 18 ve 19. yiizyillarda somiirgeciligin yanisira varolmustur- Batil ol-

Yazinin Ingilizce’den gevirisi Alisan Sahin tarafindan yapilmustir. Bu makalenin daha énceki bir
versiyonu i¢in bkz. Welat Zeydanhoglu, “The White Turkish Man’s Burden: Orientalism,
Kemalism and the Kurds in Turkey” Neo-colonial Mentalities in Contemporary Europe?
Language and Discourse in the Construction of Identities i¢inde, (der.) Guido Rings ve Anne Ife,
s.155-174, Newcastle upon Tyne: Cambridge Scholars Publishing, 2008. Yazar, bu makalenin ha-
zirlanmas siirecinde metnin taslak hali iizerinde degerli yorumlarin paylasan Ipek Demir, Ugur
Umut Ungor, Cengiz Giines, Idris Ahmedi ve Alisan Sahin’e tegekkiirlerini sunmaktadir.

Anglia Ruskin Universitesi.

10 Ekim 1925'te Atatiirk'tin Akhisar’da Tirk Ocagi'nda yaptigi konusmadan (Atatiirk, 2006: 668).
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mayan kiltiirlerin, toplumlarin ve dinlerin “asagi” oldugu varsayimindan
hareketle, kiiltiirel, politik, askeri ve ekonomik tahakkiimiin mesrulastiril-
masinin bir araci olarak iglev gormtistiir. Bu Oryantalizm anlayig1 tahakkiim
ve baskinin kiltirel, politik ve ekonomik iktidar iliskileriyle retorigini
baglantilandirir ve Oryantalizmin Bati hegemonyasini nasil mesru-
lagtirdigini agiklar. James Carrier’in belirttigi gibi, “stilize edilmis imajlar atil
trtinler degildir [...] onlarin kendi sosyal, politik ve ekonomik kullanimlar:
vardir, ¢tinkii insanlarin kavrayislarina ve eylemlerine, politikalarin
mesruiyetine bi¢im verirler” (1995: 11).

Said’in etkileyici tezleri ve bu tezlere getirilen keskin elestiriler, diinya
6lgeginde modernite, somiirgecilik ve imparatorlugun dogas: hakkinda bilim-
sel tartigmalar yaratti. Bu elestirilerin 6zellikle bazilari, Said’in Oryantalizm
kavramimin Dogulularin kendi kendilerini tanimlamalarinda Oryantalizmi
kullanmalar1 potansiyelini yeterince dikkate almadigini tartismustir (Fox, 1992:
145-146). James Carrier, Oryantalizmin “sadece toplumlar arasinda bir ¢izgi
¢izmeyip, toplumlarin kendi i¢lerinde de bunu yaptigin1” ve “bu siirecin orient
ve oksident arasindaki smirda kendinden emin olarak duran toplumlarda
ozellikle goze garptigin1” ifade eder (1995: 22-23). Bundan dolayy, i¢sel olarak
nesnelestirilen, kara ¢alinan ve 6zctilestirilen bir kiiltiirel ve etnik yapidaki
cografyada isleyen ulus-devletler-ici Oryantalist soylemlerin yerellestirilmis
olusumlarini 6zellikle tahlil etmeye ihtiya¢ vardir.* Boyle bir analiz, esit ol-
mayan igsel iktidar iligkilerinin stirdiirilmesinde Oryantalizmin bir {lke
igerisinde nasil iglev gordiiglinii ve ayn1 zamanda Batili gii¢lerin genis jeopoli-
tik cikarlarini nasil destekledigini de ortaya cikarir. Ornegin, Cin’e dair tartis-
masinda Louisa Schein, “tahakkiimcii temsilin ‘Oryantalist’ aracilar, iilke ici
otekilestirmeyi yapan Cinli elitlere donistiigiinde”, “etnik kimlikler arasi bir
hal alan kiiltirel/politik tahakkiim ve imajlar” arasindaki iliskiye dikkat ¢eker
(1997: 73). Boyle bir cercevede, en 6nemli nokta milliyetcilik ve uluslagsma poli-
tikalar1 ile Oryantalizm arasindaki 6zel iliskidir; dahil etme ve diglama pratik-
leri de bu stirecin dogal bir parcasidir.

Milliyet¢ilik, Bati disinda olan toplumlara Avrupa modernitesinin politik
kiiltirtiniin takdimini kolaylastirmistir. Dipesh Chakrabarty, Avrupa em-
peryalizmi ve Uciincii Diinya milliyetciliklerinin hep beraber “politik cemiyet-
lerin en arzu edilir formu olarak ulus-devletin evrenselligini” basardiklarini
belirtir (1992: 19 - vurgu orjinal). Oryantalizmin pasif nesneleri olmaktan
ziyade milliyetci “Oryantaller”, Bati modeline*> muhalefet anlarinda dahi, otan-

?u alandaki ¢alismalar oldukga fazla. Degisik agilardan elestirilerin bir 6zeti i¢in bkz. Lockman
2004).

Bazi aragtirmacilar degisik cografyalar baglaminda yerel “Oryantalizmler”in nasil isledigini ele al-
mugtir. Ornegin bkz. Bakic'-Hayden (1995), Heng ve Devan (1992), Gladney (1994), Jansson (2003),
Kahraman (2002), Plterberg (1996), Schneider (1998) Wilson (1981), Zeydanhoglu (2007).
“Ulusal yerli degerlere” bir tehdit olarak algllanan ‘Batr”, “etnik otantikligin” yaratilabilmesi i¢in
halen bir model olarak “Bat1”ya dayanmaktadir. “Bat1”min tahayyil edilen gozu herhangi bir mu-
hakemenin kriteri olarak ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Ahiska, 2003). Ustelik, “ulusal kokenler’e dair
bir¢ok mit’in ilk elden insa edilmesinde Oryantalist bilgiye itimat eder.
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Avro-Amerikan metod ve kavrayiglarini mevzilendirmeleri yoluyla “kendi
kendilerini Sarkhlastirmiglardir” (Dirlik, 1997: 1m1). Bundan dolayi, Partha
Chatterjee (1986: 30), “modernlik” kavraminin kabul edilmesi yoluyla, ki
somiirgeci tahakkiimin temeliydi bu, “Dogulu” milliyet¢ilikler Oryantalist
miras! gliclendirmis ve stirdiirmiislerdir sonucuna varmaktadir. Somtirge
giici, Batili olmayanlar “iki arada bir derede” tutup, onlart “uygar” Avrupa
kiiltiir ve degerlerine maruz birakirken, ayni zamanda da “vahsi” diye anarak
stirdiralmusttr. Kultirel ve ideolojik alanlarda isleyen taklit (mimicry),
“somiirgeci gii¢ ve bilginin en etkili ve anlagilmasi zor stratejisini” (Bhabha,
1994: 85-86) olusturmustur. Sonu¢ olarak, Islam diinyasinda ve baska
cografyalardaki postkolonyal milliyetci elitler, ilerleme ve modernlik teleolo-
jisinden kaynaklanan mesruiyet yoluyla, milliyetci ve otoriter i¢sel uygarlastir-
ma misyonlarini yerine getirirken -ki bunlar sik sik kanli etnik temizlige ne-
den oldular- biiyiikk oranda Oryantalist varsayimlarla hareket etmislerdir.
Ulusal tarihin kavramsallastirilmasi, Avrupa’nin uygarlastirma vazifesine
temelden destek vermis oldugu ulusun ge¢misine dair Avrupa-merkezli
tasarimlar yeniden tireten, milliyet¢i mitsel orijinin yaratilmasinda anahtar
ogedir (bkz. Chatterjee, 1993: 76-112). Mesela, egitim alaninda:

IS 9P ADIN, 9A WZIPWRY ‘WZI[ejueAIQ) [N unMny, zeAag

Somiirgecilik donemi, daha dnceden somiirge olmamus iilkelerde dahi, gele-
neksel ve modern egitimi birbirinden tamamen ayirmisti. Modern egitim, ta-
mamiyla Batili bilim tizerine temellenmis ve bi¢imlendirilmis disiplinlerde bir
egitimdi. Boyle bir egitim, Batili-olmayan 6grencilerden, tiim Bat1 diigiince ve
bilim dallarinda dogal ve sug ortag: olan Oryantalizmin tirettigi yapilari haz-
metmesini istiyordu. Sark’in zihniyet ve tarihi, boylece en yiiksek Bat1 otori-
tesi tarafindan belirlenmis, tayin edilmis ve tanmimlanarak o6grenilmistir.
Bundan dolayr Batili ve Batili olmayan arastirmacilar tarafindan kendi top-
lumlar1 Gizerine yapilan sosyolojik ve antropolojik ¢aligmalarin Bat1 biliminin
kesintisiz bir devami olmast hig de sagirtic1 degildir (Sardar, 1999: 87).

Oryantalizmle yakin, su¢ ortag: iliskisi dolayistyladir ki milliyetgilik
“Oryantalizmin avatar1” olarak adlandirilmigtir (Breckenridge ve van der Veer,
1993: 12). “Oryantalist diisiincenin halen devam etmekte olan giictintin bir
gostergesi olarak egemen soyleme” milliyetciligin katilim1 “6nemli bir istisna
degildir” (Soguk, 1993: 370). Bundan dolay, uluslagma siirecinin par¢asi olarak
milliyetgi elitler “iceri dogru” i¢sellestirilmis Oryantalizmi tasarladilar. “Yerli”,
ilerleme ve modernlik projelerinin “islah edici” ve “bilimsel” hedefi, bir Oteki
olarak ortaya c¢ikt1. Yerlinin doniisiimi “Bati'nin terbiye etmeye dair anlatilari-
na” doniis yoluyla Gistlenilmistir (Soguk, 1993: 374).

Bu yaklasim, madunu (subaltern) susturmanin bagka bir yolu, onlarin direnis
araclarinin, melezliklerinin ve miizakere etme potansiyellerinin sinirlandiril-
masi olarak goriilmemelidir. Daha ziyade, onlarin direnis veya direnis olasilik-
larin1 denklemden dislamayan ve iktidarin esitsiz dagilimini taniyan
Foucault’cu bir karamsarliktir. Aksine bu yaklagim Oryantalizmin devam eden
kiiresel hegemonyasini ve operasyonunu kabul eder. Sadece Batinin Dogu -
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zerindeki glictinde ve s6yleminde degil, ayn1 zamanda onun sayesinde “ikti-
darda olanlar kendi pragmatik ¢ikarlarina uygun bir cizgide hegomonyalarim
saglamlagtirma ve megrulastirma i¢in ‘Batr'nin izdiisiimiinii yeniden {iretir ve
tiiketir’ken (Ahiska, 2003: 366), onu Dogu’da da hayata gegirirler. Aklimizda
tutmamiz gereken 6nemli nokta sudur ki, somiirgecilik sona ermesine rag-
men, somiirgeci iligkiler hayatta kalmay1 basarip Oryantalist temsilin devam
etmesini sagladi ve bu temsil bi¢imleri diinya 6l¢eginde hakikaten mevcut
politika ve pratikleri etkiledi.

Oryantalizm ve Kemalizmin Uygarlastirma Vazifesi

Oryantalizmin Tirkiye i¢inde yeniden tiretim stireci, Tiirkiye’deki milliyetci
elitlerin, yani Kemalistlerin, Tiirk ulusunu tahayyiil bigimine ve Osmanlrdan
miras alinan etnik ve dinsel ¢esitlilige sahip toplumu algilama yéntemine gon-
derme yapar. Hasan Biilent Kahraman'in altini ¢izdigi gibi bu, “Kemalizmin
icinde dogdugu topluma ve kendisini tireten kosullara Batili bir Oryantalist
muhakeme ve mantikla yaklagmast stirecidir” (Kahraman, 2002: 177). Meltem
Ahiska bu streci, Kemalizmin “Oksidentalist fantezi"si olarak tamimlar ve
bunun “Halkta’ bir ‘eksiklik’ olusturdugunu ve bu eksikligi dolduracak
‘arzu’yu organize ettigini” soyler (2003: 365). Farkli bir sekilde sdylemek
gerekirse bu durum, dogrudan Bati somiirgeciligine maruz kalmamasina rag-
men, [slam’in gerileten etkisiyle kélelestirilmis, sozde geri kalmis ve gelenek-
sel Anadolu toplumunu -benim Beyaz Tirk'iin Yiikii olarak adlandirdigim-
medenilestirme misyonunu Kemalizm'in istlenmesi olarak adlandirilabilir.
Tiirk yonetici elitleri, Oryantalist anlatiy1 kabul ederek ve Tirkiye'ye “6zgii”
bir Tirk Oryantalizmi uygulayarak, Osmanli gecmisini “gericiliginden” ve
“dinciliginden” dolay1 olumsuzlamislardir. Kemalistler Sark’i reddedip, Islam’
Sarkliigin tamimlanmasi olarak kabul etmislerdir. Boylece Batililasma ile
Islam’in etkisini azaltmay1 (de-Islamisation) esit gérmiislerdir (Sayyid, 1997:
68-69).

Kemalistler, “muassir medeniyet seviyesine erismek” adina bu projeyi ulus-
devlet aygit1 vasitasiyla yukaridan ve hizli bir sekilde uygulayarak, “Bati”y1
taklit etmeksizin modernlesme imkanlarini ortadan kaldirdilar. Bu manada,
Kemalistlerin “Bat1”y1 6zsellestirme ve homojenlestirmeleri, Tiirkiye icindeki
esit olmayan iktidar iligkilerini normallestirmis ve sekiiler Batil elitlerin prag-
matik ¢ikarlarina, beklentilerine, egemenligine yansimus; tiim niifusla elitlerin
deger sistemleri arasindaki “kavramsal uyumsuzluga” yol vermistir (Gole,
1997: 86). Modern kentli elitler ile madun kirsal niifus arasindaki bu ayrilik,
her daim Anadolu yiginlarini geri, ilkel, olgunlasmamus bir Oteki olarak goéren
Kemalistlere pedersahi bir gorev yiiklemistir. Bundan dolayidir ki toplumsal
uzlagmaya bakmaksizin, “herkesin iyiligini” gézeten ve savunan, duruma gore
cezalandiran ve 6diillendiren devletin, Turkiye’de ailesel ve bildik Devlet Baba
ismiyle imlenmesi sasirtic1 degildir (Heper, 1985: 102-3, Delaney, 1995: 177-179).
Bu iktidar iligkisi -“yerli” kendini yonetemez ve temsil edemez, bundan dolay1
onun temsil edilmeye ve yoOnetilmeye ihtiyaci vardir gibi- Oryantalist
faraziyelerden hareketle kurulmustur. Bundan dolay, 1930’larda tekrarlanage-
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overken Kemalist séylem Osmanli Imparatorlugu'ndan miras kalan toplumu
“farklr”, “eksik” ve “dontisiime muhtag”, basit¢e “kaybetmenin sebebi” (Soguk,
1993: 374) olarak kurgulamistir. Kemalist elitler, hakiki 6gretmenler olarak
Misliiman, etnik, kabilevi ve Bati modernitesinin etki alanimnin disinda
farzedilen bu kirsal Otekileri pedersahi Oryantalist bakis agisiyla egitmek du-
rumundaydilar. Pozitivist Bati bilimini ve teknolojisini i¢sellestirmis olan mil-
liyetci entelektiieller, bilginin kurumsallagsmasinda ve tiretiminde anahtar roli
oynamakta, yiginlara “modernligi” gotiirme sorumluluklar1 olduguna inan-
maktaydilar. “Ulu 6nder” ve modern Tirkiye'nin kurucusu Mustafa Kemal
Atatiirk soyle demekteydi:

Ilerleyen ve medenilesen bir millet olarak uygarhk sahasinin iizerinde yastya-
cagiz. Bu hayat, ancak ilim ve fen ile olur. {lim ve fen nerede ise oradan alaca-
g1z ve her millet ferdinin kafasina koyacagiz. ilim ve fen icin kayit ve sart yok-
tur [...] Bu [cahillik] yok edilmedikge yerimizdeyiz [...] Yerinde duran birgey
ise geriye gidiyor, demektir (Atatiirk, 2006: 388).

Kemalizmin c¢agdaslasma misyonu, tarihsel olarak, acilen kendi
“Dogululugu’nu yok ederek homojen bir Tiirk ulusu yaratmakti. Buna kirsal
yapi ile agiret yapilarnin, 6zellikle toplumun etnik-dinsel ekseriyetinin ve
Osmanli gegmisinin Gtekilestirilmesi eslik ediyordu (Bora, 1998: 39-42).
Bunlar Osmanli diizeninin anakronizmleri olarak insa edildi ve Tiirkiyeyi
Batr'dan “farkli” kilan seylerdi. Toplumun dilsel, etnik ve dinsel cesitliligi, iler-
lemenin o6niinde bir engel ve istikrarsizligin kaynagi olarak kuruluyordu.
Kemalistlerin her daim tizerlerinde hissettikleri “Bati’nin Oryantalist gozi,
Kemalizmin kendini tanimlama, Tiirk ulusunu tahayytiil etme, iktidar pratik-
leri ve hegemonya iddiasinda kurucu bir rol oynuyordu. Meltem Ahiskanin
cercevesini cizdigi gibi “BatU'min Tirk milliyetcileri tizerindeki etkisi sadece
Batili kavram ve tekniklerin ithali ve ‘modernite’nin zaman ve mekan i¢inde
hareketi degil, fakat ‘tahayytil edilen Bati seyircisi i¢in bir performansi”dir da
(2003: 367). 1920 ve 1930’lardaki radikal Kemalist reformlar, 19. ylizyildaki
Tanzimat Reformlarmin bir devami olarak, kafalardaki bu “seyirci” dikkate ali-
narak uygulanmist: ve Kemalistlerce bu “panoptik” bakisa Tiirkiye'nin Batili
olarak “gdrtinmesi” ¢cok onemliydi. Batililagma reformlar1 genis boyutly,
tartisilmaz ve uygulamalan yukaridan-asagi olan bir siiregti. Otoriteler yeni
devletin sinirlan igerisinde olan vatandaglari sadik milliyetci bir kaliba dokiip
dontstiirme stirecinde, toplumun ¢oksesliligini dikkate almadilar. Reformlar,
“Batili norm, islup ve kurumlari, daha bariz olarak egitim, hukuk, toplumsal
yasam, kilik-kiyafet, miizik, mimari, ve sanat”in tahsis edilisini icermekteydi
(Bozdogan and Kasaba, 1997: 4). Reformlardan etkilenen vatandaslar,
Kemalist milliyet¢i sdyleme maruz kalacaklar ve bu da devlet otoritesini
giiclendirecekti. Osmanli Imparatorlugu'nun sosyo-politik mirasmnin yok
edilmesini hedefleyen bu kat1 reformlar, 1923’te kurulan Tirkiye Cumhuriyeti
icin merkezi 6nemdeydi. Halifelik, dinsel vakiflar, medreseler, tarikatlar,
tekke ve zaviyeler kaldirldi. 1924’teki Osmanli reformlarinin devami olarak
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Tevhid-i Tedrisat Kanunu, okul sistemini sekiilerize etti ve karma egitimi ge-
tirdi. 1925'teki Sapka Kanunu 6rttinmeyi ve fesi yasakladi. Milliyetci ve sekiiler
reformlar, imparatorluktan ulus-devlete ve “Tiirkiye’nin dini” olarak Islam'm
yerine “Atatiirk kiiltii"nii gecirerek islam’dan milliyetcilige doniisiime isaret
etmekteydi (Navaro-Yashin, 2002: 188).

Osmanh Imparatorlugu'ndaki farkli Miisliiman etnik gruplar birlikteliklerini
ortak dinleri dolayisiyla saglyorlardi. Osmanli toplumunda Islam birlestirici
bir unsur olarak islev gérmekteydi. Fakat yeni cumhuriyette Islam’a boyle bir
rol vermek yerine, Kemalizm Tirklestirme programini devreye soktu. Zorla
gerceklestirilecek asimilasyonun, vatandaslarin ulus-devlete baghliklarini
garanti edecegini ve etnik ayrilik¢ilig1 engelleyecegini umut etmekteydiler. Bu
aymi zamanda Tirk elitlerinin aklinda ve kolektif hafizasinda derin yaralar
a¢mus olan ve Osmanli Imparatorlugu'nun travmatik ¢okiis ve pargalanmasi-
na neden olan Avrupa'nin somirgeci etki ve miidahalelerini de zayiflatmis
olurdu. Atatiirk’e gore, Osmanl sisteminde en biiyiik kusur etnik-dinsel
¢ogulculuktu, ¢iinkii bu “Ermeniler ve Kirtler gibi gruplarca, Osmanl’'nin
kendisine zarar vermesine neden olan, bagimsizlik ve 6zerklik arama teseb-
busiiyle sonu¢lanmist1” (Muller, 1996: 175). Kemalist elitlerin ¢ekirdegini olus-
turan otoriter milliyet¢i askerler, biirokratlar, akademisyenler, gazeteciler ve
entelektiieller Avrupali fikirlerden, bir devlet orgiitlenmesinin megruiyetinin
ulusla saglanacagini diisiinen ¢agdaslarindan ve Avrupal: seleflerinden derin
bir sekilde etkilenmislerdi. Bir ulusun sadece ayni ideal, dil, vatan ve kiiltiirt
paylasan bir toplumdan meydana gelebilecegine inanmaktaydilar. Batr'nin
modernligi, Gistiinliigii ve giicli, homojen ulus-devletlilik ve militarizm tarafin-
dan belirlendigi i¢in, sistematik Tirklestirme projesi Kemalizmin uygarlastir-
ma misyonu oldu.

Tiirk Ulusunun Yaratilmasi ve Kiurtler

Batili olmanin kriteri olarak homojen bir Tiirk ulusu yaratma, farkl bir kiilttr
ve dile sahip en biiylik halk olan Kirtlerin* eritilmesini gerektiriyordu. Bu
“medenilegsme zorunlulugu”, 1915-16 arasinda Ermenilerin biiyiik cogunlugu-
nun imhasi, asagi yukari 1.2 milyon Yunanlhi Ortodoks Hristiyan'in
Yunanistan’a génderilmesi, 500.000 Miisliiman’in iilkeler arasi niifus miibade-
lesinin bir parcasi olarak Yunanistan'dan Tiirkiye'ye gog ettirilmesi ile kayda
deger bir homojenlesmenin basarilmasi sayesinde daha da belirginlik kazand:
(Akcam, 2004; Aktar, 2000: 17-55). Burada olusan iki cesit karalamaya
deginebiliriz: Ulusal gévde igerisinde Kiirtler sadece resmi algilamada etno-
linguistik yabanci uyruk olarak ortaya ¢ikmiyordu, ayn1 zamanda “yeterince
uygar degil” diye damgalanarak da mahktm ediliyorlardi. Tirkiye
Cumbhuriyeti kurulmadan 6nce Atatirk “Osmanli tlkesi Tirklerin ve
Kirtlerin vatanidir” géndermesi yapmakta ve “Kiirtlerin Osmanl milletinden
ayrilamazhgina” vurgu yapmaktayd: (Yegen, 1999: 16). Ayni zamanda,

Kiirt sorunu ve Kiirtler tizerine temel bilgi i¢in bkz. van Bruinessen (2000), Kiris¢i ve Winrow
(1997), McDowall (2000).
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saglamak maksadiyla Kiirtler i¢in muhtemel 6zerklikten de pragmatik olarak
bahsetmekteydi (McDowall, 2000: 196). Cumhuriyetin kurulmasini takip eden
ilk yillarda, ulus yaratma siirecinin pekistirilmesiyle resmi séylemde farkl bir
etnik kimlik olarak Kiirtlerin varligi unutturuldu ve bunu sistematik bir asi-
milasyon programu takip etti.

Ernest Renan 1882'de hakli olarak “unutma’nin “daha da ileri giderek
sOyleyebilirim ki tarihsel hatanin, bir ulus yaratmada ¢ok énemli bir fakt6r”
olduguna isaret etmektedir. Homi Bhabha, tiim uluslarin insa edilmis
oldugu “kurucu kurgular” tizerine tartismasinda, Renan’a gonderme ya-
parak, bu “garip unutma’nin, “ulusun anlatilarinin baglangicini tegkil ettigi-
ni” savunur (Bhabha, 1990: 11, 310). Tirkiye'de, Tirk ulusunu yaratma proje-
si, Kiirt etnik kimligini “unutma, erteleme ve iptal etme” ile el ele gitmistir
(Yegen, 1999: 120). Artik Kiirtler hi¢ de “kardes millet” degillerdi, fakat
Tarkliklerini “unutmus” ya da “inkar eden” ve bu “hakikat”in bildirilmesi
gereken “Dag Tiirkleri” idi. Bunun nedeni Kiirtlerin Iran’a yakinligindan
hareketle Farsca ile karisik, dejenere bir dile sahip olmalarydi. Kiirt dili,
Kiirtlerin geleneksel giysileri, folklorii ve Kiirt kiltiriiniin herhangi bir
ifadesi yasaklandi ve “Tiirk” olarak yeniden yapilandirildi. Sadece kendi ana
dilleriyle iletisim kurabilen Kiirt koyliileri, kullanmig olduklar1 her kelime
icin agir bir sekilde cezalandirildilar (Nezan, 1993: 73-74). Osmanli done-
minde “Kiirdistan” olarak taninan ve adlandirilan bolgeye yapilan tiim refer-
anslar resmi belge ve haritalardan agsamali bir sekilde kaldirildi ve Kiirt bol-
gelerindeki sehir, kasaba ve kdy isimleri Tiirkce isimlerle degistirildi. Bircok
Kirt koylisii, koylerinin yeni Tiirkge isimlerinden jandarmayla temaslar
dolayisiyla haberdar oldular.
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Tevhid-i Tedrisat Kanunu sayesinde tiim din okullar1 kapatildi ve Tiirkge ol-
mayan dillerde egitim etkin bir sekilde yasakland1 (Kiris¢i ve Winrow, 1997:
95-96). Farkli bir Kirt kimliginin ifade edilmesinin yok edilmesi sdylemsel
alanin “sabitlegtirilmesi”, maddi alanda milliyet¢i sembollerin goriintr
mekdnlara kazilmasi ve ozellikle de Kiirt sehirlerinde Tiirklestirme uzamu
yoluyla genisletildi. Memleketin “millilesmesi”, {izerinde yasayanlarin
dontisimini kolaylastirmaktaydi. “Ne Mutlu Tirkiim Diyene!”, “Bir Tirk
Diinyaya Bedeldir!” ve “Tek Dil, Tek Millet, Tek Bayrak!” gibi sovenist slogan-
lar yaninda, Tiirk bayrag: sembolleri olan ay ve yildiz, daglara, tepelere yaziliy-
or, okullar ve resmi binalara asiliyordu. Bu durum, herhangi bir sekilde
Kiirtlerin varligina isaret eden veya Kiirtlere gonderme yapan tarihi objelerin
ve anitlarin yok edilmesiyle el ele gitti (6rnek i¢in bkz. Serdi, 1994: 188-189).5
“Toplumsal tutkal” islevi géren islam’in kurumsal roliiniin (Halifelik) ilga
edilmesi etnik ayriliklar a¢iga ¢ikardi ve Kiirtler sadece dinsel yasaklarla degil,
ayni zamanda kiltiir ve dillerinin yok olusuyla da yiizyiize kaldilar. Bu

5 Laz, Ermeni, Rum, Yahudj, Siiryani, Arap vs. gibi etno-dinsel gruplarin da bu sistematik program-
ca hedef alinmug olduklar asikardir (bkz. Aktar, 2000, Yildiz, 2001).
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gelismelere bir yanit olarak Tirklestirme ve acimasiz devlet zulmiiniin sid-
detlenmesine neden olan birgok Kiirt isyan1 meydana geldi.® Isyanlar, Osmanli
diizeninin geri getirilmesi ¢abasi, “cagdaslasma reformlarma” yonelik gerici
bir tehdit ve modern Tirk devletinin giiciiniin saglamlastirilmasina karsi
hareketler olarak yorumlanip gosterildi. Kiirt isyanlar Tiirk uluslagma siireci-
ni hizlandirmig ve Kirt imaji Kemalistlerce, devamli surette Tirkiyenin
toprak biittinligiini igsel olarak tehdit eden, kiiltiirel olarak geri, toplumsal
olarak agiretci, dinsel olarak fanatik ve ekonomik olarak geri kalmis olarak
kurgulanmustir.

Kart etnik kimliginin bask: altina alinmasi ve Tiirk ulusunun insasi, devletin
Avrupali Oryantalist kurgulamalar ve 1k teorilerine dayanan bilgi tiretimi
vasitastyla miimkiin kilindi. Etienne Copeaux der ki, Tiirk tarih yazimi ve dil-
bilimi, “Bati Oryantalizminin ¢ocuklari, onun birer irtintidiirler; ¢tinkii
dénem, bugiin bizi giilliimsetse de, ylizy1l donemecinde yetkileri tartisiimayan
galismalar ve savlarla doluydu” (1998: 52).” Edward Said’in isaret ettigi gibi, irk
teorisi, yiikselen emperyalizm, tamamlanmamus ve yeterlice sindirilmemis bi-
limler birbirini pekistirmis ve bu birikintinin trettigi Sarkli imaji hemen
hemen hi¢ sorgulanmamistir (1978: 230-233 - vurgu orjinal). Tark
Oryantalizmi, her ikisi de 19307larin baglarinda yapilan Birinci Ttirk Tarih
Kongresi ile Birinci Tirk Dil Kongresi'nde formiile edilen ve Tiirk Tarih Tezi
ile Glines-Dil Teorisinde ifadesini bulan Kemalist kuramlarda kristalize ol-
mustur. Bu giiya-bilimsel teoriler Roma, Misir, Yunan ve Hint uygarliklar gibi
biiyiik uygarliklarin Neolitik Tirkler tarafindan kurulmus oldugunu ve
dinyanin tiim medeni dillerinin kaynaginin Tirkce oldugunu kanitlamaya
calismaktaydi. Fakat her nedense, Arapga ve Farsca'min etkisi altinda Tiirkce
kirlenmisti ve bundan dolay1 bu yabanci 6gelerden temizlenmeliydi (Besikgi,
1977, Ersanli, 2003). Tim diinyay1 uygar kilmak icin “Yiice Beyaz Avrupali
Irk”mn bir mensubu olarak “geri halklara” uygarlik getirmek Tirk irkinin so-
rumluluguydu (Aydin, 2001: 358-362). Bu teoriler biitiin topluma genis bir sek-
ilde, 6zellikle okul kitaplar1 yoluyla yayginlastirildi ve bugiin dahi Tiirk mil-
liyetciliginin soylemini etkilemeye devam etmektedir (bkz. Copeaux, 1998).

Kirtlere gelince, Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi onlarin mevcudiyetini,
dilini, etnik kimligini ve bir cografya olarak Kiirdistan'in varligini yanlislamay1

1924'le 1938 arasinda patlak veren 18 ayaklanmanin 17'si Kiirt bolgesindeydi ve Kiirtler bunlarin
16’sina katilmugt: (Kirisgi ve Winrow, 1997: 100). Kiirt isyanlarinin dogasina dair Hamit Bozarsalan
ozl olarak soyle der: Bu ayaklanmalara insan ve maddi kaynaklar saglayan tarikat ve asiretler,
Tiirk devletini “Tiirk devleti oldugu icin degil, devlet oldugu i¢in” reddetmislerdir. Fakat onlarin
toptan reddiyesi “devleti devlet oldugu i¢in degil fakat Tiirk oldugu i¢in” reddeden Kiirt milliyet-
gilerini gliglendirmistir (2000: 17).

Bir aragtirma alani olarak Oryantalizm ve onun bir alt-kolu olan Tirkoloji etnik farkindaliga ce-
saret vermekte, ilk Tiirk milliyetcilerine Tiirk ulusu fikrinin formiile edilmesinde verdigi destekle
biiyiik bir rol tistlenmistir (Timur, 2000: 140-173). Modern Tiirk milliyetgiliginin kurucusu Ziya
Gokalp'in gengliginde ilk satin aldig kitap, etkili Fransiz Oryantalist’i Leon Cahun’un 1896'da ya-
yinlanan Introduction a I'Histiore de I'Asie: Turcs et Mongols, des Origines a 1405 kitabr olmus-
tur. Cahun’un bu popiiler ¢alismast Islam ve Arap kiltiirintin Tiirk irki tizerinde yozlastirict bir
etkisi oldugunu karakterize etmekteydi. Gokalp soyle yazar: “Sanki bu kitap Tirketlik tilkisi
tizerine ¢aligmami cesaretlendirmek i¢in yazilmigti” (Gokalp, 1968: 10-11).
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bilgi iiretimi yoluyla, Kiirtleri Ttirk ulusu i¢inde konuslandirma problemine
¢oztim bulundu. Kirtler “Ttrkliikk’lerini unutmug Tirklerdi. Bu “bilimsel
hakikat” Kiirtlere dair Tirk devletinin resmi sdyleminin bir parcasi haline
gelirken, Kemalist elitler zorla Turklestirme vasitasiyla Kiirtleri merkeze “en-
tegre” etmeyi ummaktaydilar.® Ornegin, 1936'da Tiirk Dil Kurumu tarafindan
yayimlanan bir sozliikte “Kiirt” kelimesi soyle tanimlanmaktadir: “Kirt: Cogu
dillerini degistirmis Turklerden ibaret olup bozuk bir Farsca konusan ve
Tiirkiye, Irak, [ran’da yasayan bir topluluk ad1 ve bu topluluktan olan kimse”
(Besikgi, 1977: 167). Ancak Martin van Bruinessen’in dedigi gibi, “utang verici
olan ve yanit1 asla verilmemis soru, Tiirk olduklari sdylenen bu insanlarin ne-
den Turklestirilmeleri gerektigidir” (2000: 80).

Kemalist s6ylem, Turkiyenin gizli ve gériinmeyen “Sark”™ olan Kiirdistan
batil inanglarla yonetilen, muhalif ve egkiyaligin hitkiim stirdiigii, agir dozda
medeniyete ihtiyaci olan bir “vahsiler” cografyasi olarak resmetmekteydi.
Devlet destekli yaymnlar, gazeteler, romanlar, 6zellikle ayaklanma dénem-
lerinde, Kiirtleri karanlik Tas Devri ya da Ortagag'in temsilcileri olarak resmet-
mekteydi. Donemin Genelkurmay Harp Baskanligi tarafindan yaymlanan
Ttirkiye Cumhuriyetinde Ayaklanmalar (1924-1938) adli kapsamli ¢alisma bu
konuda bir¢ok 6rnek sunmaktadir:
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Ciinkii bu halk tabakas: her Kiirt koyliisii gibi cahil ve ilkel bir halde yastyor,
senelerden beri sadik kaldig asiret hayatindan silkinip styrilamiyordu [...] in-
sanhiga bile idrak etmemis bu kitleye Kiirtliik telkin etmeye imkan yoktu [...]
Bu kitle varliginin manasini bir avug gulgul (dar) bir avug arpa yemekten iba-
ret zanneder. Cumhuriyet nedir? Yasadig1 dagin ardinda ne vardir, bilmez ve
bilmek istemezdi [...] Bolge halki tam anlamiyla cahil kdylii guruplar idi. O
siralarda ortagag hayati yagayan bu halkin, islenmemis dimaginda milliyet tl-
kiisti diye birgey yoktu [...] Daglarin aralarinda yagsamaktan dogan zihniyet,
hiikiimet kuvveti, kudreti ve kiiltiirtiniin, bunlara devamli suretle ulasamamisg
ve igsleyememis olmasi, bu halk arasinda asiret ruhunu ve hayatin1 devam et-
tirmis, seyitlerin telkinleri, serirlerin tehditleri bu halk: ilkelligi ve fakirligi
iginde birakmig ve agaya, reise, ister istemez uymaya mecbur etmistir (ayrin-
tilar i¢in bkz. Besikei, 1991: 82-83).

Gazeteci Yusuf Mazhar'in 1930 Agr1 isyani yaz1 dizisinde yaptig1 yorumlar da
klasik Avrupa somiirgeci soylemini aratmamaktadir:

Bunlarin alelade hayvanlar gibi basit sevk-i tabiilerle isleyen his ve dimaglari-
nin tezahiirleri, ne kadar kaba hatta abdalca dustindiiklerini gosteriyor [...]

8 Kdrtlerin Tirklestirilmesi i¢in giiya-bilimsel ve teorik temel, kendisi de Kiirt kdkenli olan Ziya
Gokalp tarafindan atilmistir. Gokalp'm Kirtlere dair ice déniik Oryantalist sdylemi, “Bedevi
Arab™, Sarklilig1 temsil eden en asag1 kategori olarak temsili bir hiyerarsi i¢cinde konumlandirir.
Gokalp Kdrtleri ikiye ayrir. “Gogebe” olanlar ve “yerlesik” (mukim) olanlar (1980: 130). Tiirk sehir-
lerine ve kiltliriine yakin yasayan Kirtler, bu yakinliktan ziyadesiyle yararlanmislardir.
Kendilerini sadece asiretcilik ve gocebelikten kurtarmamis, ayn1 zamanda feodalizmden de kur-
tarmuglar ve “medeni yagsamda biiytik bagar” gostermiglerdir (Gokalp, 1980: 132).
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Cig eti biraz bulgurla karistirip Gylece yiyen bu adamlarin Afrika vahsilerin-
den ve Yamyamlardan hi¢ fark: yoktur [...] Bunlar, tarihin sehadeti ile sabittir
ki, Amerika'nin kirmizi derililerinden fazla kabiliyetli olduklar: halde ziyede-
siyle hunhar ve gaddardirlar [...] Dessas ve bedii hislerden, medeni temayiil-
lerden tamamiyle mahrumdurlar. Bunlar asirlardan beri irkimizin basina be-
la kesilmistirler [...] Ruslarin idaresi altinda, bir kismi insani ve medeni hak-
lardan mahrum tutularak, daglardan asagi inmelerine miisaade olunmayan
bu mahlukat hakikaten medeni haklardan istifadeye sayan degildir [...] Siyasi
ve medeni tegkilata istinad eden buradaki Tirk koylileri, hitkiimet ve idare
nifuzunun za’fa ugramasi tizerine bagkaldiran vahsi Kiirt asiretlerinin 6niin-
den ya kagmuglar, yahut Kiirtlesmisler ve yalniz kdylerinin isimlerini birak-
muslar’ (Mazhar, 1930; bagka bir 6rnek igin bkz. Ulug, 2007).

Burada Yegen'in belirttigi gibi, Kiirt sorununun etno-politik bir mesele olarak
degil, gericilik, murtecilik, eskiyalik, asiret direnisi, ecnebi kigkirtmasi veya
bolgesel geri kalmiglik meselesi olarak kurulmasi s6z konusudur (1999: 129).
Kiirtler, Ttrklestirilerek medenileseceklerdi, ki bu da zaten “temdin” (mede-
nilegtirme) ve ‘temsil’ (asimilasyon) ikilisinde ifadesini buldu. Bu ikisi
Tiirklestirme projesinin birlikte yiiriiyen iki 5nemli soylemsel ayagiydis. Ismail
Besik¢i'nin de altini ¢izdigi gibi:

Zira Cumhuriyetten sonraki biitiin “Dogu” isyanlarinda, “Dogu’daki askeri
harekatin ve “Dogu’ya asker sevk edilmesinin nedeni, “Dogu’yu medenilestir-
mek ve terbiye etmek olarak gosterilmektedir. Terbiye etmek ve medeniles-
tirmek eylemleri Kiirtler tizerinde sik sik uygulanmus, kitle katliamlar1 bu
maske ile gizlenmeye calisilmistir (Besikei, 1977: 79).

Bu tarzda nesnelestirilen ve sunulan hayali Kiirt cografyas: degisik yonetim
bigimlerinin uygulanmasina sahne oldu. 1925'te Seyh Said isyanindan sonra
icisleri Bakan1 olan Cemil Ubaydin tarafindan hazirlanan ve “Sark Islahat
Plam” ad1 verilen raporda, Kiirt bolgesinin bir umumi miifettisce “bir somiirge
gibi” idare edilmesi ve zorunlu iskan yoluyla Tiirklestirilmesi 6nerilmekteydi.
Iskan Kanunu 1934'te TBMM’den gecmis ve planin bir parcasi olarak, Kiirtleri
stirgtin etmek maksadiyla Tirkiye bolgelere ve gruplara boliinmiistii. Yasanin
1. Maddesinde, Kiirtlerin gonderildikleri yerlerde seyrek sekilde dagitilacak-
lar ve niifusun yiizde 10’'undan fazlasini olusturamayacaklar: emredilmektey-
di. Turkiye ¢apinda dagitilmis Kiirt ailelerinin, Kirtlerin toplumsal biitiin-
liglinii bozmak maksadiyla birbirleriyle iliskiye girmelerine izin ve-
rilmemistir. Cocuklarin bazilari1 sadece Tiirkge konusacaklar yatili okullara
gonderilmislerdir (Yildiz, 2001: 242-253). i¢isleri Bakami Siikrii Kaya'ya gére bu
kanun i¢ sosyal yapiy1 medenilestirmeyi amaglayip Kemalizmin medeniyetci
refleksini yansitiyordu ve Tiirkiye'nin bir dille konusan, ayni ¢izgide diisiinen
ve ayni duygulari tagtyan bir tilke olmasini saglayacakti (2001, 252). Ayni se-
kilde bir dénem Milli Egitim Bakanhg1 yapmuis ve bizzat Bagbakan Ismet Inénii
tarafindan gorevlendirilen 1. Umumi Miifettisi Abidin Ozmen, 1935'te hazir-
ladig1 gizli raporunda sunlar1 6nermekteydi: “Tiirk camiasi iginde kaynastir-
mak istedigimiz kimseleri Kiirtce yerine Tiirkee ile konusur hale getirmek icap
eder. Bu soz gotiirmez bir gercektir” (Oztiirk, 2007: 79). Siirgiinlerin



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 205@

9
10

1

Kemalistler i¢in uluslagma siireci ve toplum miihendisliginin pargast oldugu
ve zorla asimilasyon yoluyla otoritelere niifusun yapisin1 “ayarlama” olanagi
sagladigi cok agiktir.

Kemalist Travma ve Modern Tiirkiye’de Kiirt Sorunu

Devlet siddeti ve yogun Tirklestirme dalgalar1 modern Tirkiye tarihinin
biiyiik bir boliimiinde Kiirt bolgesinin olaganiistii halle yonetilmesine neden
oldu. Ideoloji'nin yetersiz kaldig1 durumlarda ciplak askeri giic her zaman
dev-reye girdi. 1945'ten sonra ¢ok partili sisteme gecilmesine ragmen, Tirk
ordusu, llkeyi siki bir sekilde Atatiirk’tin ¢izdigi uygarlik yolunda tutmak ve
statiikoyu “i¢ tehdit’lerden korumak maksadiyla 1960, 1971 ve 1980 askeri mii-
dahaleleriyle baskici ve asimilasyonist politikalar1 stirekli kildi. 1960’taki
darbeden hemen sonra, 6nde gelen 485 Kiirt, i¢ Anadolu Bélgesi'nde 9 ay
boyunca yargilanmaksizin bir toplama kampinda tutuldular. Ayni yil uygula-
maya sokulan 105 No'lu iskdn Kanunu ile bunlardan énde gelen 55 tutsak
Batr'ya stirgiine yollandi (Nezan, 1993: 65). Yasa “sosyal bazi reformlar yapa-
bilmek, Orta Cagin Tiirkiye'de yasayan diizenini yikmak, agalik, seyhlik gibi
miiesseseleri yok etmek...” (Radikal, 19 Ocak, 2007a) i¢in yapilmisti. 1961'de
askeri rejimin basi olan General Cemal Giirsel, Kiirtlerin hakikaten de Tiirk
olduklarini iddia eden, Tiirk Tarih Tezini temel alan bir kitaba methiyeler
dizmekteydi (McDowall, 2000: 404).° Komsu tilkelerden Kiirtge yapilan
radyo yayinlarinin dinlenmesini engellemek igin Tiirkce yayin yapan radyo is-
tasyonlar1 kuruldu (Nezan, 1993: 65). Kiirt bolgelerinde kiigiik yaslarda ¢evre
ve ailelerinden koparilan Kiirt ¢ocuklarinin Tirklestirildikleri yatili okullar
kurulmas: yaninda, niifus memurlarinca Kiirt isimlerinin niifusa kaydinin
yapilmasinin reddedilmesi diger bir mertebedir. 1970’lere gelindiginde,
Tirkiye'de var olan 70 yatili okulun 60 tanesi Kiirt bolgesindeydi (Besikgi,

1970: 552-553).

Kiirtlerin sistematik olarak baski altina alinmasi ve asimilasyonu, Kiirt bol-
gelerini ulusal birligi bilhassa tehdit eden bolge olarak belirleyen 1980 darbe-
siyle zirve noktasina ulasmistir. Tirk ordusunun biiyiik bir boliimii, 81.000
Kiirdtin tutuklandig: genis 6lcekli Ttirklestirme planinin idaresinin sorumlu-
luguyla darbeden hemen sonra bolgeye kaydirildi (McDowall, 1997: 414).
Ordu'nun varligi, vakiflarin, yaymevlerinin, gazetelerin ve STK’larin kapatil-
masi ve Kiirtler, Kiirdistan ve Kiirt milliyetciligi hakkinda kitaplarin toplatil-
masi vasitastyla Kirt kiltird ve politik temsilinin yasaklanmasimi sagladi.”
Askeri cezaevlerinde igkence, sadece Kiirtlere boyun egdirmek ve onlari
terdrize etmek maksadiyla degil, ayn1 zamanda Tirklestirmek icin de kul-
lanildi." Bu uygulamalar, “Ttrkiye’de iktidarin resmi ‘sentaks’ ve devlet dokt-
rini i¢in merkezi” olarak Kemalizmi (Atatiirkgtiliigii) saglamlastiran 1982

Cemal Giirsel 1960’larin baginda Diyarbakir'da, bir Amerikan tankinin Gistiinde “Bu tilkede Kiirt
yoktur. Kim ben Kiirdiim diyorsa, onun yiiziine tiikiirtirim” diyen generaldir (Muller, 1990: 177).
Ornegin, boliicii maksatlarla istismar edilebilirliginden dolay1, 1982'de, Milli Egitim Bakan, Kiirt
halk sarkilarinin Tiirkee icra edilmesini buyurdu (McDowall, 2000: 424).

Bu donemde bir Tirklegtirme araci olarak igkence tartigmasi igin bkz. Zeydanhoglu (2009).
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Anayasasi tarafindan mesrulastirildi (Bozarslan, 2000:20).” Yeni Anayasa Kiirt
dilini,> ¢ocuklara Kiirtge isim verilmesini yasaklamakta (1587 sayili yasa) ve
Tirkiye Cumhuriyeti'nin tim vatandaslarinin “Ttirk” oldugunu kayzt altina al-
maktaydi. 1986’ya gelindiginde 2.842 Kiirt kdyiine daha Ttiirkee isim verilmisti
(McDowall, 2000: 425). Hakan Yavuz “1980 darbesi ve zulmiiniin Kiirtler
arasinda bir kusatilma zihniyeti yaratilmasina yardimei olduguna ve gelecek-
lerinin Tirk devleti tarafindan zaptedilmis ve kontrol altina alinmis oldugunu
diistinmeye zorladigina” isaret eder (2001: 12). Hizli kentlesme ve 1960-70’lerin
radikal toplumsal hareketlerince beslenen Kiirt etnik kimliginin politiklesme-
si, Kemalist inkar ve yok etme politikalariyla da kars1 bir etki yaratarak giiglen-
mis ve modern Tirkiye tarihinin en biiyiik ayaklanmasina yol agmistir. Biiyiik
¢ogunlugu sivil Kiirtlerden olugan tahminen 30.000’den fazla insanin 6ldigi,
Tiirk ordusu ile Kiirdistan Isci Partisi (Partiya Karkerén Kurdistan, PKK)"
arasindaki son derece tahrip edici olan bu i¢ savas, PKK lideri Abdullah
Ocalan’in 1999’da kagirilip hapsedilmesiyle yogunlugunu kaybetmistir. Yine
de catismalar ve askeri operasyonlar bugiin de devam etmektedir.

Ic savas sirasinda Kiirt bolgeleri Tiirk ordusunca askeri bir sahaya
dondstiralmisti.s Paramiliter, asir sagcr gruplar ve istihbarat tegkilatlartyla
isbirligi icerisindeki Ozel Timler, binlerce Kiirt politikaci, insan haklar
savunucusu ve entelektiielini 6ldiirmis ve tiim niifusu terdrize etmistir
(McDowall, 2000: 441). Cumhuriyetin ilk on yillarindaki iskdn programina
benzer sekilde, 1990’larda biiyiik 6lcekli koy bosaltmalart yasandi ve Kiirt
koyliileri “onur kiric1 davranss, keyfi tutuklama, siddet, iskence, yargisiz infaz,
cinsel siddet ya da tehdit; hayvan, yiyecek ve mallarina nedensiz saldiriya (ya
da yagma)” (McDowall, 2000: 440) maruz kaldi. Hemen hemen dort bin yer-
lesim yeri yikild1 ve ti¢ milyon bolge insan1 yerinden edildi (ayrintilar i¢in bkz.
Altuntas, 2009, Jongerden, 2008). Bugiin ilke icinde yerlerinden edilmis
Kiirtler, sosyal ve ekonomik higbir uyum hedefi gozetilmeden gecekondular-
dan olusan mahallelerde ¢ok biiylik sikintilarla ytizytizeler. “Kiirt Sorunu”
artik bir “Tirk Sorunu” haline gelmistir, ¢linkii ¢atisma ve dogurdugu
sonuglarini kentli Tarkler giinlitk yagsamlarinda artarak hissetmektedirler. Bu

Ornegin, Anayasa’'min 2. Maddesi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Atatiirk milliyetgiligine baglihgmin
ustiinde durur.

Anayasanin 28/2 Maddesi, “kanunla yasaklanmis herhangi bir dilde yayim yapilamaz” demektey-
di. Bunlar “Tirk Devleti tarafindan taninmig bulunan devletlerin birinci resmi dilleri disindaki
diller...”di (2932 sayili yasa). Bu yasa ozellikle Kiirt¢e'ye yoneliktir. 1991'e kadar fes edilmeyen bu
yasa “Tiurk vatandaglarinin anadilinin Tirkee” oldugunu kayit altina almaktaydi. 1982
Anayasasr'nin detaylari i¢in bkz. http://www.anayasa.gen.tr

Kdirtlerin haklar i¢in mticadelesinde PKK, Tiirk devletine karsi silahli miicadelesi boyunca diger
Kiirt 6rgiit ve hareketlerine kargi da siddet kullanmaktan imtina etmemistir (ayrintih bilgi i¢in
bkz. van Bruinessen, 2000: 239).

Tiirk devleti 1985'te PKK ile savagta 100.000 dolayinda paramiliter Kiirde is vererek “kéy korucu-
lugu” sistemini getirdi (Bozarslan, 2000: 24). McDowall ilk baglardan itibaren sabikal kisilerin ige
alindiklarimi belirtir (2000: 421-424). Ek olarak, 1987-2002 arasinda yiiriirliikte olan Olagantistii
Hal, il idarelerine “gerekli 6nlemleri” almasi i¢in buyuran, giivenlik kuvvetleri elemanlarina kargt
yapilan sivil mahkemelerdeki yargilamalar1 denetleyen, koyleri bosaltma yetkisi olan, kamu go-
revlilerinin yerlerini degistiren, basina sinirlamalar getirmek gibi olaganiistii yetkilere sahip bir
vali gorevlendirmisti (Gunter, 1990: 83).
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gelismeler Kiirtler tarafindan istilaya ugrama duygularini kortikleyip, onlar
“ilkel, kriminal, saldirgan ve kabilevi” olarak goren yaygin sdylemleri pekistir-
di. Kiirtlerin karalanmasi ve korkularin koriiklenmesinde ana akim basin ¢ok
onemli bir rol iistlenmistir. Tiirkiye'nin en biiytik giinlitk gazetesi Hiirriyet'te
Kiirtlerin nasil betimlenmis olduguna iliskin yakin zamanda yapilan bir ¢alis-
manin vardigi sonug séyledir:

Sonugta, medya'da Kiirtler daima dilsizdir (tartigmalar onlar “hakkinda”dur,
onlar “ile” degil), cogunlukla terérizmle yad edilir (PKK) ve mantiksiz talepler
ileri stiren boliiciiler olduklarina dair bir tablo ¢izilir. Yazilarn igerigi agirt mil-
liyetgi ve Kiirtlerin kiiltiirel deger ve varliklarini kiigimseyici, gozden dustiri-
ciidiir ve onlar1 diisman Otekiler olarak anar [...] Kiirtlerin demokratik davra-
niglar1 dahi anormal olarak sunulur. Anormallik onlarin yaptiklarinin yasala-
ra uygun olup olmamasindan dolayr degil, ifade etmeye tesebbiis ettikleri
Kirtlikleri ve aktiviteleridir [...] Bulgular gostermektedir ki yazilarin igerigi
tilkenin elitlerince Kiirtlere yonelik diismanlik ve 6nyargiyla miicadele eden
bir degisim araci olmaktan ¢ok, baskinin dolayl bir aracidir (Sezgin ve Wall,

2005: 795).

Bazi kent merkezlerinde ¢atismalar gitgide engellenmesi miimkiin olmayacak
bir problem olarak Tirk-Kiirt catismasina donmektedir. PKK ile catismalarda
olen asker cenazeleri sik sik Kirt-karsiti histeriye donmektedir. Hiisrana
ugramis milliyet¢i duygular, 6 Nisan 2005 ve 30 Agustos 2006 arasinda, Kiirtler
ve solculara kargi 20’ye yakin ling tesebbiisiiniin meydana geldigi bir seviyeye
ulagmugt1 (Turkish Daily News, 18 Eyliil 2006).” Bu uygulamalar, milliyetgi his-
teri ve siddeti “duyarli vatandaglarin tepkileri” olarak tanimlayan asker,
akedemisyen, gazeteci ve politikacilarca normal goriildii, cesaretlendirildi ve
s0z konusu Kkisiler tepki vermeleri i¢in tegvik edildi.”

Bugiin, tiim Kirtlerin asimilasyonunu bagsaramamaktan kaynaklanan ve art-
makta olan bir Kemalist travmadan bahsedilebilir. Soguk Savas sonrasi kiire-
sel doniistimlerce giiglenen ve acimasiz devlet politikalar ve baskisindan en-
erjisini alan Kiirt etnik kimliginin taninmasi talebi ve yiikselen Kiirt mil-
liyet¢iligi, Ttirk¢e konusan insanlardan olusan homojen bir ulus-devlet yarat-
mada Tirkiye’'nin basarisiz oldugunun travmatik bir animsaticisi olmustur.®
Bu “basarisizligin” idrak edilmesi, Kemalist tasavvurdaki Tirkiye'nin

23 Aralik 2006'da Mersin Universitesi'nde Kiirt ve Tiirk 6grenciler arasinda meydana gelen siddet-
li catismadan sonra, Insan Haklar1 Dernegi basin agiklamasi yapma ihtiyacini hissederek tiniver-
sitelerde etnik cizgideki ¢atismalarin hizl bir sekilde tiim topluma yayilabilecegi uyarisinda bu-
lundu (Radikal, 23 Aralik 2006). Ekim 2007 de 12 askerin 6ldirtildiigt PKK tarafindan yapilan bir
saldirmin ardindan Tirkiye ¢capinda bir¢ok sehirde, sahipleri Kiirt olan diikkanlarin yagmalanma-
siyla sonuglanan, “terér karsiti” bityiik gosteriler goriildt (Radikal, 28 Ekim 2007b).

Ornegin 8 Haziran 2007'de Genelkurmay Baskanliginca yayinlanan bildiri “Yiice Ttirk milletinin
kitlesel kars1 koyma refleksini gosterme”sine ¢agrida bulundu. Daha evvel 27 Nisan’da yapilan agik-
lamada ise ordu hiikiimeti darbe yapmakla tehdit etmekteydi. Bu bildiride “Cumhuriyetimizin ku-
rucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene!” anlayisina karsi ¢ikan herkes Tiirkiye
Cumbhuriyetinin diismandir ve 6yle kalacaktir” denmekteydi. bkz. http://www.tsk.mil.tr

Zafer Yortk (2007) ¢agdas Kurt politik kargt koyus ve direnisinin Tiirk kimliginin olugma stire-
cinde, modern Tirkiye gerceklerinden inkar yoluyla kovulan Kiirtlerin “Tirk tebasinin goz
ucundan” yeniden ortaya ¢ikisini psikoanalitik kavramlarla agiklar: “Tiirkiye’de bir diger milletin
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“Batilihig1” Gizerine kara bulutlar ¢ekmekte ve Kiirt-karsit1 milliyetei histeride
ifadesini bulmaktadir. Standart devlet pratigi olarak okullarda, ordu ve baska
kurumlarda uygulanan asimilasyon politikalarinin devamina ragmen, Kiirtler
gittikce etnik Oteki olarak yorumlantyorlar. Kemalist elitler ve niifusun belli
bir kesimi i¢gin Kiirtlerin “Ttrklik” sinirlar iginde diistiniilmesi daha da zor-
lasiyor (Yegen, 2006: 82-88). Ozii ve wsi “Ozelligi” olarak “tére cinayeti”
fenomenini Kiirt etnik kimligine eklemleyen ve cografi olarak da Kiirt bolgesi-
ni geleneksel, kdyli, fanatik ve diinyadan bihaber olarak tanimlayan dislayict
bir medya s6yleminin son zamanlarda ortaya ¢ikmasi buna verilecek 6nemli
bir 6rnektir.® Modernlik, mesruiyet ve Bati onaymn1 almak igin Tiirk devleti,
Dogu “tore”si, “irtica” ve “boliicii terér’den olusan “barbarlik ekseni’ni yaratip,
bu 6zciligu (essentialism), aydinlanmis ve uygar olarak tasvir ettigi Kemalist
elitlerin karsit1 olarak Dogu'nun Kiirt, Islami ve barbar bélgelerine yansitir. Bu
stilize edilmis imajda objelerinin, kokenlerinin pencesinden kurtulmalarina,
“Sarkli 6zlerinin” digina ¢ikmalarina ya da zaman icinde ilerlemelerine izin
yoktur. Dicle Kogacioglu bunun, “ilkenin diger taraflarinin bir sekilde sorun-
lardan muaf olarak hayal edilmesini miimkiin kildigint”, istikrar ve diizenin
saglanmasi i¢in orduya miidahale izni verdigini tartisir (2004: 130).

Modernlik ve uygarlik adina Anadolu toplumunun etnik-dinsel cesitliligine
karsi tarihsel Kemalist saldiri, Tiirkiye'de Oryantalizmin yeniden tirettigi tem-
silin hegemonik sablonlariyla gerceve i¢ine alinmistir. Tiirk Oryantalizmi, ikti-
dar aglarinin karh kavsaklarina yerlesmis Kemalist elitlere menfaat saglamus,
onlara devlet cebrini megrulastirma ve iktidar pratiklerini uygalama izni ver-
mistir. Bu siire¢, soylemsel olarak sisirilmis Otekilerini varolussal bir tehdit
olarak yaratiyor ve yeniden yaratiyor. Kiirt etnik kimliginin inkdrindan “tanin-
masi’na yavas ve kararsiz doniistim, kalici politik ve kiilttirel haklarin elde
edilmesini saglamadi. Bunun yerine Kiirtlerin bir “sorun” ve “sorun yaratanlar”
olarak yer yer anilir olmalari, nihayetinde Bati modernligine dogru Tiirkiye'nin
takip ettigi dogal ilerlemenin 6niinde bir engel oldugu sonucunu doguruyor.
Bu “basarisizlik”, Bati'min her yerde hazir ve nazir oldugu tasavvur edilen bakisi
altinda Kemalizmin travma ve agagilik komplekslerini arttirmaktadir.

Bugiine gelindiginde, PKK'nin silahli miicadelesi ve bu miicadelenin mobilize
ettigi kitle hareketleri biiyiik oranda Kiirt kitlelerinin onayini alarak, Tiirk dev-
letinin resmi soyleminde ciddi kirllmalara neden oldu. Sonugta i¢ ve dis
siyasal, iktisadi ve toplumsal konjonktiiriin etkisi rasyonel devlet aklini, eski
ulus-devlet soylemini yenileme ya da terketme noktasina getirmistir. Bu
ihtiyacin bir ifadesi olarak “Kiirt agilimi” ve demokratiklesme paketi ad1 ver-
ilen devlet konsensiislii ve kuvvetli bir toplumsal destegi olan bir arayisin
icerisine girilmistir.

Heniiz ne ve nasil olacagi bilinmeyen bu ac¢ik uclu ¢6ziim projesinin hayata

kendi tarihsel cografyasinda Kiirdistan olarak varlig: diisiincesi, baglibagina kendi viicudunun par-
calanmasini hatirlatan bir travmadir ve hadim birakilma korkusuyla benzerlik arzeder.”

19 Birgok 6rnek arasindan sadece biri icin bkz. Ozkék (2006).
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gecirilmesi ylizyila yakin bir stiredir siirmekte olan toplumsal miithendislik
projesinin tadil edilmesine ve bu yeniden yapilanmaya direnisleri de gérme-
mize vesile tegkil etmektedir. Mevcut siyasal arena biiyiik yarilmalarin ve
ayrilmalarin goriildiigi bir mekan durumundadir. Parlementodaki siyasal par-
tiler arasindaki ¢izgilerin belirginlestigi bu ortam toplumsal alanda ve daha
kiigiik siyasal partilerde cizgileri ¢cok daha keskin siyasal duruslar1 ortaya
¢ikarmaktadir. Eski ulus-devlet cizgisinden taviz vermemekte ve asimilasyon-
cu siddet politiklari1 savunmakta 1srarli olan siyasal partiler ve devlet
biirokrasisinin bir kismmin yaninda, simdiye kadar tniter yap1 ve Misak-i
Milli'den taviz vermemek icin savagan bir kesim, Kemalist travma ve asagilik
komplekslerinin bir yansimasi olarak irk¢t ve ayrilikgr tezleri ve hatta niifus
miibadelelerini savunacak fikirleri 6ne stirmekte beis gérmemektedir.” Bu
stire¢ etnik kimliklerin varliklarini ve haklarimi tanimaya, tarihsel ve toplum-
sal yiizlesmeye temayiillii bir rotada ilerlemekle birlikte olduk¢a zor siyasal
gekismelere ve kirilmalara da gebedir.
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Yer Siyaseti: Tiirkiye Kiirdistani’nda
Devlet ve Toplumun Mekansal Diizenlenisi

Joost Jongerden’

Giris

Tiirkiye'deki devlet-toplum iligkileri yogun aragtirma konusu oldu. Buradaki
ana odak noktalarindan biri, devletin ulus insa siyaseti ve buna bagl olarak
gelisen kimlik siyasetidir. Bu siyasetlerin temel hedefleri tarihsel olarak mil-
letin ingas, bilhassa Miisliimanlarin Tirklere dondstiiriilmesiydi (Jongerden,
2007). Bu makale ulus insasi ve kimlik siyasetinin belirli bir bi¢iminin
giniimiizdeki digavurumuyla, baska bir deyisle devlet-toplum iligkilerinin ve
Tirkligtin mekansal araglarla sekillendirilmesiyle ilgilidir. Bu dogrultuda iki
oOrnegi tartisacagiz. Birincisi, Tiirkiye'de savasin etkiledigi glineydoguda fizik-
sel mekan1 yeniden kuracak planlara egilmektedir. ikincisi ise ilgi odagina ad
koyma pratikleriyle (ayn1 bolgede) mekana atfedilen degerleri ve anlami al-
maktadir. Birinci ornekte kirsal mekanin kurulusuna vurgu yapilirken, ikin-
cisinde esas olarak sehir mekanina odaklanilmaktadir. Tartismaya konu olan
mekansal siyasetlerin nihai amaci, maddi ve sdylemsel bir ortamin olugturul-
mast ve 1930'larda mimar Abdullah Ziya'nin, sakinlerinin Tiirk gibi konusa-
cagl, giyinecegi ve yasayacagl' koylerin kurulmasini arzulayan milliyetci
gereksinim cercevesinde ifade ettigi lizere giindelik yasantinin kurgulan-
masidir (Ziya, 1933).

Her devletin kendi mekanini {irettigi varsayimindan hareketle, dikkatimizi
devlet kurumlarinin mekansal pratikleri gelistirdigi tezat ve ¢atigmali bigim-
lerde toplayacagiz. Birinci 6rnekte Bolgesel Kalkinma Idaresi’nin (GAP-BKI)
Tirkiyenin giineydogusundaki kirsal alanin (1990l yillardaki sert askeri
harekatin bosalttig1 bolgenin) yeniden konutlandirilmasini hedefleyen master

* Wageningen Universitesi Ogretim Uyesi.
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planini tartigacagiz. Bununla birlikte diger devlet kurumlari, 6zellikle bolgede-
ki valilikler tarafindan planin uygulanmasina ciddi bicimde karsi koyuldugu
ve itiraz edildigini gorecegiz. Bu tartisma sonucunda farkli devlet kurum-
larmin tiretilecek mekanin tiirtine dair degisik fikirler barindirdigs, dolayisiyla
birbirleriyle uyum i¢inde hareket etmedikleri, hatta birbirlerine zit davrandik-
lan aqiga cikacaktir. fkinci érnekte ise ad koyma pratiklerine bakilarak
Tirkiye'de yakin zamanda gergeklesen milliyet¢i mekdnsal diizenlemelere
bugiin agikea itiraz edildigi ve (kismen) degistirildigi ortaya koyulmaktadir.
Bu gelisme, toplum yaratilmasi konusunda ¢ok farkl fikirlere sahip Kiirt hak-
lar1 savunucusu Demokratik Toplum Partisi'nin (DTP) Glineydogu'nun biiytik
bolimiinde yerel devlet aygitini ele gecirerek gii¢ kazandig: bu yerlerde sehrin
metnini yeniden yazmasiyla miimkiin olmustur. Makale devletin yegane, ho-
mojen bir varlik olarak islemedigi sonucuna varmaktadir. Devletin isleyisini
anlayabilmek i¢in kurumsal diizenlemeler diye adlandirilabilecek boyuta, dev-
leti olusturan farkli kurumlarin ve hiikiimet kurumlarinin degisik diizey-
lerinin gercekte birbirine kars1 gelebildigi, birbiriyle ¢elisebildigi fikrine agik
olmamiz gerekmektedir.

Devlet Kurumlari ve ‘Kéye Doniis’

Kiirdistan Isci Partisi (Partiya Karkerén Kurdistan, PKK) gerillalarna karsi
1990’larda verilen savas boyunca Tiirk Silahli Kuvvetleri ve paramiliter ‘koy ko-
ruculart’ Tirkiye'nin giineydogusundaki kaynaklarin diisman kullanimina
gegmesini 6nlemek i¢in kirsal yerlegimleri sistematik olarak bosaltmis ve yik-
must1 (Bu tercih, devletin bolgeyi ele gecirip muhafaza etmek igin savagin
seyrini dondiirmeyi hedefleyen biitiinlesmis bir stratejinin pargastydi). Gerek
devlet kurumlarina gerek STK’lara bakilirsa, bosaltilan ve yikilan yerlesim yeri
sayisinin yaklagik 3.000'i buldugu tahmin ediliyordu; tahliye edilen insan
sayis1 ise devletin verdigi 350.000 rakami (Oyan vd. 2002; Dag, 2006) ile
(Avro)-Kirt STKlarmin ¢ ila doért milyonu bulan tahminleri arasinda bir
yerde durmaktadir (KHRP, 2002). 1990’1 yillarin ilk yarisinda koy ytkma ve
bosaltmanin doruga ulastigi donemden kisa bir siire sonra kdye geri dontis
konusu siyasal giindeme tagindi. DYP-CHP koalisyonu 1995te Giineydogu
Onarim Projesi kapsaminda koye geri doniis programi Onerdi. Program
hakkinda fazla bilgi verilmemisti, ama aktarilanlara gore gitivenligin sagla-
nabildigi bosaltilmis koylere tedrici bir geri doniigii diizenleyen bir plan
distniliyordu.

Gortintigse bakilirsa, devlet kdye dontis programinin hazirliklart cercevesinde
koylerini yeniden inga edecek ailelerle topluluklara binen ekonomik yiikii
hafifletmek tizere erkekler i¢in aricilik ve hayvancilik, kadinlar i¢in hali doku-
macihig: gibi geleneksel kir islerini destekleyecek fon saglayacakti (Jongerden,
2007). Onerilen program yepyeni bir ¢ikis sayllmazdi, ancak bilhassa yeniden
oturuma (ve iskana) agilmak tizere bosaltilan (kismen yikilan) kéylerin tercih
edilmesi fikrini barindirmasi nedeniyle politik agidan anlamliydi. Bolgedeki
askerler ve yoneticiler boylesi bir yeniden yerlesimin giivenlik riski (en basta
da bosaltilan/yikilan seyin yeniden ortaya ¢ikmasi riski) olusturacagimni 6ne
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stirerek bu fikre itiraz ediyordu. 1997'de Anavatan Partisi (ANAP) lideri ve bir
sonraki genel secimde basbakan segilecek Mesut Yilmaz hiikiimeti (DYP ile
yapilan koalisyon) bosaltilan niifusun kdylerine geri doniisiinii destekledigini
agikladi. Ordunun giivenligi saglayabildigi hallerde geri doniige izin verilecek-
ti. Bununla birlikte, bu agiklamanin ardinda yatan esas mesele, iilke kirsalin-
daki genis alanlarin bosaltilmis olmasinin bir anomali olmasi, geri doniistin
kaginilmaz goriilmesiydi.

N

15

2001 yilinda geri doniis master plani olarak bilinen Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi Koye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi Alt Bolge Gelisme
Plani (bundan sonra Kéye Dontis ve Rehabilitasyon Gelisme Plani) agiklandi.
Master plami Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi (GAP-BKI)
yiiriitecekti. icisleri Bakanligi, savastan etkilenen bolgelerin valileri (12 valilik),
Devlet Planlama Tegkilati (DPT) ve Koy Hizmetleri Genel Mudurlaginiin
(KHGM) olusturdugu komite, planin yiriitiilmesine rehberlik etti. Ttrk
Sosyal Bilimler Dernegi bagkan1 Prof. Dr. Oguz Oyan ve CHP bagkan yardim-
cis;, ODTU Mimarlik Fakiiltesi, Kent ve Bolge Planlama Bolimd tiyesi Prof.
Dr. Melih Ersoy 19 Subat-1 Mart 2001 tarihleri arasinda saha arastirmas: yiirtit-
tliler. Oyan ve Ersoy’un gozetiminde valiler, vali vekilleri, bolge mudiirliikleri
ve belediye gorevlileriyle goriisme yapildi; savastan etkilenen u ilden 297
koyde 1.097 kisiyi (¢ogu yerinden edilmis koylilerdi) kapsayan odak grup
goriismeleri yirittldi. Bu ¢alisgmanin sonucu “Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi Koye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi Alt Bolge Gelisme Plani” baghig
altinda yayimlanan 12 ciltlik bir rapordu (Oyan vd., 2002). Plan, bolgenin
savasla tahribat1 ertesinde yeniden gelisiminin ve Tirk Silahli Kuvvetlerinin
stratejik (yerlesim yerinin/habitatin yikilmasi/bosaltilmasi) savas poli-
tikalarinin bir tasarist mahiyetindeydi.

ISTUSURZN (] [eSUBNIIA Uunuwmn|do, 9A I9[A(] BPU,IUBISIPINY] JAD[IN], :119SAIG 19

Master planin kapsamu ve icerigini tartismaya gecmeden 6nce GAP-BKi’nin
(6n aragtirmasi dahil) plani ytiritmek tizere se¢ilmesinin kayda deger bir karar
olmasindan 6tiirii aragtirmanin kurumsal cercevesine de kisaca deginilmeli.
Diger iki kurum, KHGM ve bélge valilikleri GAP-BKi'nden ayri, muhtemelen
daha iyi gorevlere tayin edilmisti. Master plana dontik arastirma ve taslak asa-
masinda, KHGM Diinya Bankasi'min destekledigi, (bagka bir segim sonrasi
basa gelen) bagbakan Biilent Ecevit yonetimindeki DSP hiikiimetinin kdye
donts ve gelisme plani olarak savastan etkilenen bolgeye genisletilmesini iste-
digi bir kalkinma projesinin koordinasyonunu sagliyordu. Ne var ki Diinya
Bankast (s6zgelimi devletin tahrip ettigi seyin devlet tarafindan yenilenmesine
destek veriyor goriilebilecegi tatsiz siyaset oyununun igine ¢ekilmek iste-
meyip) kdy-kent projesi diye bildigimiz bu projelerin kéye doénts projeleri
olarak uygulanmasina karsi ¢ikt1 ve sonug olarak bosaltilan bolgelerin uygula-

1 Odak grup goriismelerinin yiiriitiildiigii iller Batman, Bing@l, Diyarbakar, Elazi1g, Hakkari, Mardin,
Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli ve Van'di (Bitlis dahil edilmemisti). Kéyler ulusal, bolgesel yetkililerle
il idarecilerinin (hitkimet, GAP ve valiler) sagladig ti¢ farkl listeden segilmis, gerek yogunlastiril-
mus yerlesim yeri olabilecek, gerek (gevredeki bosaltilmisg yerlesim yerleri i¢in) merkez iglevini tist-
lenebilecek konumlar olarak belirlenmisti.
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ma alaninin diginda tutulmasini istedi (Jongerden 2007). Ecevit hiikiimeti
Diinya Bankasi yatirimini (zaten isin renginin belli olmasiyla bu yatirim aslin-
da hi¢ gergeklesmeyecekti) korumak amaciyla olast bir ¢ikar ¢atismasimnin
ontine gecmek igin savasin etkilerini gidermeye yonelik, tercihen KHGM
disinda bir kurumun koordinasyonunu yiriitecegi alternatif bir proje
gelistirmek zorunda kaldi.

Hikiimetin géreve KHGM'yi tayin edemedigi, valilere de gorev vermek is-
temedigi i¢in bu caligmay1 yliritmek ve kapsamli bir strateji ¢izmek isi GAP-
BKI'ne diistii. GAP-BKI'nden yana tercih yapilmas bélge planlamadaki deney-
iminden &tirdiydd. Tirkiyenin toplam topraginin neredeyse yiizde onuna,
75.358 km?ye yayilan GAP bolgesi Adiyaman, Batman, Gaziantep, Kilis,
Mardin, Siirt, Sirnak ve Urfa’y1 kapsiyordu. Gergi savastan etkilenen bélgenin
onemli bir kisminin (on iki ilden yedisinin)* GAP yonetiminin diginda kaldig
dikkate alinmali. Keza GAP-BKI'nin tercih edilmesi genis lgekli gelisme prog-
ramlarn yliritmekteki deneyiminden ileri geliyordu. GAP'in baglangigta (insast
planlanan 22 baraj, 19 hidrolik gii¢ tesisi ve toplamda 1,7 milyon hektarlik bir
alam kaplayan sulama sistemiyle birlikte) hidrolik enerji ve sulama projeleri
uygulamasi ongoriilmiisse de, 1989'dan bu yana giderek daha fazla kirsal ve
toplumsal gelisme projelerine dahil oldu (Akin, 1993; White, 2000: 111; Ozok,
2004: 4).> Nihayet, boyle bir tercih yapilmasinin sebebi belki de en ¢ok GAP
yOnetiminin iskan projelerinde deneyim sahibi olmasiydi. Bolgede sekiz bara-
jin yapilmasi i¢in 336 yerlesim yeri zorunlu olarak bosaltilmis, hiikiimetin is-
tatistik verilerine gore yaklasik 25.000 haneden 181.000 kadar kisi kirsal veya
kentsel yerlesim yerlerine gé¢ etmis ya da tazminat parasi almist: (Jongerden,
2007).

GAP-BKI'nin olusturdugu master planini iceren rapor, bosaltilan kéyler ve
yerinden edilen insanlara verdigi aci ve iztintiileri kabul ederek baslay1p, zor-
la tahliyeyi yeni bir seyin yaratilmasinda bir imkan olarak degerlendiriyordu.
Su halde, bolgenin yeniden ingasin1 6ngoren bir plan yalnizca ‘geri doniis’
agisindan degerlendirilmeyip, ‘zorunlu go¢ magdurlar’nin hem kendileri hem
‘vatanlarr’ i¢in daha tretken olabilecegi kosullarin yaratilmasi agisindan da
kurgulanmaliydi. Tahliye daha ‘rasyonel’ ve ‘hayati’ olan yeni bir yerlesim
yapisinin gelisimi agisindan bir imkan olarak gortlityordu:

“Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da bosalmis koyler olgusu, yarattigi toplum-
sal/ekonomik sorunlar yaninda, yeni bir kirsal yerlesim dokusunun ortaya
¢ikarilmast igin yeni standartlarin olusturulmasi, daginik ve elverissiz yerlesim

Bingol, Bitlis, Elazig, Hakkari, Mus, Tunceli ve Van.

Projeye iligkin (gtincel) resmi degerlendirme igin GAP'mn internet sitesine (http://www.gap.gov.tr)
bakiniz. (Olugmast istenen) kurumsal ortama isaret eden ve kdye doniigiin 2001'deki yorumuyla
(bagka bir deyisle, meselenin bolgenin rehabilitasyonu ¢ergevesinde ele alinmasiyla) ilgili genel
yaklagima ve tona (mesela, gerek ‘siirdiiriilebilir gelisme'nin temel felsefesi - sayfasi: ‘GAP nedir?
- ve biitiinliiklii vizyonu - sayfasi: ‘GAPin hedefleri’ - gerekse ‘temel bir kalkinma senaryosuyla
Giineydogu Anadolu Bolgesi'ni, “Tarima Dayali [hracat Bolgesi” haline getirecek’ bir ‘bolge kalkin-
masinin gercevesi’ olarak nitelenen ‘Master Plant’ teriminin - sayfast: ‘GAP Master Plant’ - stirekli
kullanimi) dikkat edin.
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birimlerinden yasayabilir biiytikliik ve potansiyelde kirsal yerlesim birimlerine 217
gecisin mimkiin kilinmasi bakimlarindan yeni firsatlar ve dinamikler de
yaratmustir” (Oyan vd., 2002: 1).

Gelistirilen ¢alisma ve master plana gore bolgedeki asil sorun dagimnik haldeki
kiictik kirsal yerlesimlerdi. Anadolu kirsalinin baslica eksikliginin daginik
yapist ve sayisiz kirsal yerlesimin kiiciik 6leekli olusundan kaynaklandig:
inanai yerlesik bir goriistii. Daginik yerlesim birimlerine kendi kendine yeten,
en iyi ihtimalle ekonomik, kiiltiirel ve siyasal biitiinliige sahip bir mekan
olarak ulus idealinden hayli uzak yerlerin bir toplami, en kotii ihtimalle Tiirk
ulusuna kargi bir kaleler sistemi olarak bakiliyordu. Siyasetgiler ve siyasi
duistntirler yeni, daha ‘i¢ ige’, daha 6nemlisi devlet otoritesini kirsalda saglaya-
bilmek ve bir ulus gévdesinin, niifusun olusmasi (6rnegin bkz. Ziya, 1933;
Koymen, 1934, 1935, 1937) icin bliyiik 6lgekli ve yonetim merkezlerinden
olusan hiyerarsiyle biitiinlesmis bir kirsal yerlesim sisteminin gerekliligine
coktandir inantyordu. Oyle ki ‘ulus insast’ terimi salt s6z oyunu olmaktan ¢ok
daha fazlasini ifade ediyordu. Yeni koylerin insasinin devletin yonetim sis-
temiyle dikey olarak biitiinlesmekle kalmayip, sakinlerini de birer Tiirk’e etkin
bir sekilde dontsttirecegine ciddi ciddi inaniliyordu.

GAP-BKI’nin plan islevsel iki kavram sunmaktaydi: Alt bolge ve merkez koy.
Alt bolge kavrami ekonomik, kiiltiirel, yonetimsel ve/veya toplumsal 6zellik-
leri bakimindan diger yerlesim yerlerinden ayrilan bir yerlegsim grubu olarak
tanimlanmigti. Ahali ve koyler arasinda oldugu varsayilan yakinlik ve biitiin-
lesme alt bolgelerin ‘sinirlarini belirleyecek’ 6zellikler olarak benimsenmisti.
Merkez koy, alt bolgede biiytikliik, konum ve altyap: 6zellikleri itibartyla bir
kavsak ya da baglanti noktasina donusebilen, beldeyle kiiciik kdyler ve
mezralar arasinda bir yerde varlik kazanan yerlegim yeri olarak tanimlanmist.
Merkez kdy kavrami insanlarin mekanda yogunlasmasindan ziyade hizmet-
lerin mekanda yogunlagmasini, ¢cevredeki yerlesimlerin bu merkeze eklemlen-
mesini anlatiyordu. Merkez kéy kavrami alt bolge kavramiyla eglesmisti;
merkez koy bir ¢ekirdekti, alt bolge de onun etrafini sartyordu.*
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Kavramsal olarak merkez koy Lefebvre’in ‘formel bir diizene bagli mekanin
steril bir temsili’ diye tarif ettigi duruma 6rnekti (1991: 33). Bir 1zgara plani tize-
rinde muntazaman birbirine eklemlenmis yerlesim birimleri, temelde kir
cografyasini saydamlastirmay1 amaclar. Bununla beraber, bunun devlet yetki-
lileri i¢in oldugu kadar oranin sakinleri agisindan da gegerli oldugunu soyleye-
meyiz. Planlama agisindan GAP-BKi’nin yaklasimi hem en basta savunulan,
yerlesim birimlerinin restorasyonunun ve insanlarin dogrudan geri
dontistiniin saglanmasi fikrinden hem de valilerin yegledigi, ya yeni insa
edilmis ya da mevcut olan sinirli sayidaki yerlesim yerinde niifusun mekansal

4 Aslina bakilirsa master plan, yiiksek sayida kirsal yerlegim yerinin yerlesim sebekesinden koptu-
gunu, entegre bir yerlesim yapisinin gelistirilmesi icin bilyiik reformlara ihtiya¢ oldugunu ileri sii-
ren beg yillik, ge¢mis bir DPT planina (1973-1977) ve 1982'deki bir DPT aragtirmasina atifta bulu-
nuyordu (DPT, 1982).
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olarak yogunlastirilmast fikrinden ayriliyordu. Aragtirmacilar niifusun mekan-
sal yogunlagmasinin niifusu goézetim ve denetim altinda tutmakla yiikimlii
valiler ve ordu tarafindan tercih edilebilecegini anlamanin zor olmadigini tes-
lim etmekle birlikte, niifusun mekansal olarak yogunlastirilmasini uygun bir
secenek olarak degerlendirmiyordu (Oyan vd. 2002: 11-12). Bunun {i¢ ana sebe-
bi vards.

En basta insani kaygilar geliyordu. Bolgedeki yerlesim yerlerinin insanlarin ve
aile birimlerinin rastgele barinma yeri sayilamayacag, akrabaligin mekansal
disavurumu oldugu vurgulaniyordu. Iskan edenler acisindan meskin mahal
soyut bir planda istege gore degistirilebilecek gelisiglizel bir nokta degildir.
Kusaklar boyunca insanlar ailenin, cemaatin veya asiret tarihinin pargasi ha-
line gelmis belirli bir yere baglanir. ikincisi, niifusun yogunlastiriimasi
ekonomik zorluklar1 beraberinde getirebilirdi. Giineydogu bolgesinin
ekonomisi tarima dayaliyds, koyliiler evlerini topraga ya da yakinina yapma
egiliminde olmustu. Niifusun yogunlastirilmasi koyliilerin gecimini olumsuz
etkileyerek topraklarindan ayirmak anlamina gelecekti. Ugiinciisii, tahliye
edilenler disgindaki yerlerin iskdna agilmasi ihtimali direnisle karsilagmist1.
Segilen 297 kdéyden 1.097 kisiyle yapilan aragtirma, ankete cevap verenlerin
yiizde go kadarinin eve, tahliye edildikleri yerlesim yerlerine donmek istedik-
lerini, daha biiyiik, ylizde 98'lik oranin kendilerininkinden bagka bir konuta
yerlestirilme Onerisini reddettiklerini gostermisti (Oyan vd. 2002: xx).

K&ye Dontis ve Rehabilitasyon Gelisme Plani her biri bir il i¢in olmak tizere 12
projeden olusan bir pilot plan 6neriyordu. Pilot projeler 12 yerlesim yeri i¢in
degil, her biri bir merkez kéyden ve ona bagls, sayilar 6 ila 42 arasinda degisen
koy ve mezradan olusan 12 alt bolge icin hazirlanmisti. 12 merkez kdye ek
olarak, 77 kdy ve 105 mezra, toplamda 194 yerlesim yeri 6ngoriiliiyordu. Ne var
ki, pilot projeler uygulanmamustir. Bunun baslica sebebi niifusun iskam
konusunda birbirinden farkli ve geligsen yaklasimlarindan 6tiird gesitli devlet
kurumlari arasindaki ¢atismaydi. Hem belli basl pilot projelere hem biitiin
olarak master plana valiler ve ordudan gelen agik ve ortiik itirazlarla kesin red-
dedislerin birlesmesi, GAP-BKI'nin Basbakanlik Dairesinden destek goren
niyetlerini bosa ¢ikartti.

Bolge valileri ta bagindan itibaren geri doniis ve iskan fikrine gelisme degil,
guvenlik perspektifinden yaklastiklarini belirttiler. Arastirmacilarin yakilan ve
bosaltilan kirsal yerlesimlerin iki tipte siniflandirilmasiyla sonuglanacak bir
¢aligma ylriitmesini Oneriyorlardi: Biylik Ol¢tide giivenlik gerekcesinden
otlirti yeniden yapilmasi uygun goriilemeyecek, yani yerlesim yerleri PKK’yle
savagi kazanma ugruna, bu dogrultuda kazanimlar1 kaybetmemek amaciyla
bosaltilanlar® ve niiffusun gozetim ve kontroliine uygun, mekansal olarak
yogunlastizi merkezlere déniistiirmeye elverisliginden otiirii (GAP-BKI'nin
raporunda tasvip edildigi tizere) yeniden yapilmasi uygun goriilen yerlesim
yerleri.

5 Kirsalin temizlenmesi aslinda kisa-orta vadeli askeri stratejinin parcast olarak etkili olmusgtu.
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PKK’ye kars1 kontrgerilla miicadelesini yiiriiten General Osman Pamukoglu
soyle diyordu: “... [D]eniz varsa korsan da olacaktir. Bu vilayette [Hakkari]
674 koy ve mezra var (...) PKK'y1 6riimcek ag1 gibi bu kdy ve mezralar besli-
yor, destekliyor (...) Hepsini [kii¢iik yerlesim birimlerini] 2-3 ana merkeze
toplayarak bu merkezlere okullar, hastaneler, hayvan {irtinlerine ait tesisler
kursaniz halk “ben bu daglardan inmem, hastalarimiz, ¢ocuklarimiz birakin
burada 6lsiin” der mi?” (Pamukoglu, 2003: 59). Idaresi en zor ve gorece uzak
karsal alanlarda niifusun bosaltilmasi gerilla gii¢lerini halktan izole edip on-
lar1 finansman, istihbarat, gida, barinma ve sempatizandan yoksun birakmak,
ayn1 zamanda agik ve bos arazide 6liim bolgeleri yaratmayi hedefliyordu.
Kent merkezlerindeki yerlesim yerleri gozetim agisindan daha iyi firsatlar
sunacaktl. Sézgelimi, Van Topcu Taburu 61. I¢ Giivenlik Tugay
Komutanligi'nda gorev yapmus bir komutan Ozalp-Dorutay’a merkez kdy tipi
bir gelisme projesine a¢ik¢a muhalifti, bu tarz gelisme projelerinin pahali
ama etkisiz oldugu sonucuna variyordu. Bolgede bu tiir bir proje
baslatilmisti: Dorutay ‘koy kent’ projesi. Yetkili, Dorutay'in bolgede
sosyokiiltiirel degisim yaratmadigini belirtiyordu. Zamanin 6nde gelen Kiirt
partisi olan DEHAP’1n 2002 secimlerinde oylarin ¢gogunu almasinin da goster-
digi gibi insanlar devlete tepkisel yaklasiyor diye ekliyordu. Proje burada
yasayanlar devlete yaklagtirmamusti (Arisoy, 2002: 97-99).

GAP-BKI aragtirmacilari hem valilerin niifusu simirli sayida yerlesim yerinde
toplama Onerisine mesafe alip hem ordunun genel itirazina aldirmayip bir-
birine eklemlenmis yerlesim birimlerini savunan yaklagimi korudular.
Dolayistyla Bagbakanlik Dairesi'nin destekledigi) plana kargi koyan atanmig
valilerle (ordunun arka ¢iktig1) GAP Bélgesel Kalkinma idaresi arasinda ikili
bir agmaz gibi goriinen kurumsal bir ¢atisma ve gii¢c miicadelesi gelisti.
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Nihayet, bazi valiler giivenlik gerekcesiyle programin belli bolimlerinin uygu-
lanmasina acikca karsi ¢iktilar. Bahsi edilen valiler Bing6l, Hakkari, Siirt ve
Van valileriydi (Oyan vd. 2002). Bing0l valisi pilot plana bu il i¢in tayin edilen
Servi-Saribudak yerlesim yeri projesinin dahil edilmesini kesin bir sekilde red-
detti. Hakkari valisi, yerlesim yerine polis karakollar1 da agilmasi kosuluyla
dontise izin verdi. Van valisi, bolgesindeki Yalinca pilot yerlesim yerini
yeniden konutlandirma agisindan uygun bulmadh. Siirt valisi daginik yerlesim
diizeninin terdrle savasta baslica problem oldugunu kaydederek Eruh
ilcesinde projelendirilen alt bolge Bagg6ze vadisinde bosaltilan kéylere geri
déniisii saglamay1 hedefleyen Siirt pilot projesine izin vermeyi reddetti. Uste-
lik ardindan GAP Bolgesel Kalkinma idaresine mektubunda yerlesim yer-
lerinin bir polis karakolunun beg kilometre capinda yer almasi gerektigini sart
kostu (Oyan vd. 2002).

Valilerin bu konuda ayni fikirde olmadig1 da vurgulanmali. Sirnak valisi gorev
bolgesinde pilot plan icin tercih edilen Diizova'ninkinden daha iyi gelisme
potansiyelini degerlendirerek Diizova'da giivenligin yakindaki Cizre-idil
askeri tissiiyle daha kolay saglanabilecegi soylenmesine karsin Sirtkéy’de alter-
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natif bir model 6nermisti. Gelgelelim, valiler master planda 6nerilen pilot yer-
lesim projelerini uygulamayip onun yerine yogunlastirilmis yerlesim yerleri
kurma isteklerini korudular. Diyarbakir gibi bazi illerde valiler Diyarbakir'in
Kulp il¢esinde yogunlastirilmis konutlandirmay ve kolay denetimi amaglayan
Islamkoy projesinde oldugu gibi master plandan bagimsiz olarak kendi pro-
jelerini uyguladilar. Ote yandan ordu kendi bildiginden sagsmamis, bolgede
Yalinca, Sicaksu, Akdogu ve Kiligtutan koyleri arasinda (projenin temellerini
2000'de 2. Ordu Komutani atmisti) niifusun yogunlastirildigi bir yerlesim
yerinin yapilmasina aktif bir sekilde katilmusti.

Geriye baktigimizda kendi planlarini olusturan diger devlet kurumlarinin
mubhalefeti yliziinden iglerlik kazanamayan (bolgesel rehabilitasyonu ve
bosaltilan niifusun geriye dontistinii 6ngéren) devlet destekli bir plan gorii-
yoruz. Master planin reddedilmesiyle birlikte, olusturulan bu planlar
(yukarida anilan 6rnekte oldugu gibi tipik bir sekilde tizerinde yeterince
disiintilmemis, kotii uygulanmis alternatif projelerle sonuglanan) biitiin-
lukli bir strateji hakim olmaksizin tedricen uygulandi.® Tim bunlardan
¢ikarabilecegimiz ilging bir sonug ‘devlet’in 6zii itibariyle ger¢ek bir varlik
olarak mevcut olmadigidir (Mitchell, 2006: 184). Daha ziyade gordiigiimiiz
sey, birbiriyle uyum i¢inde davranmasi gerekmeyen kurumlar butiintidir
(Abrams, 2006: 118-125). Aslinda tam tersine, farkh fikirlerden beslenerek
yaklasimlarini belirleyip tezat, birbiriyle ¢atisir bicimde hareket edebilirler.
Tartistigimiz ornekte, diisincesini ve eylemlerini gelisme kavram etrafin-
da oren bolgesel bir yonetimle (GAP-BKI), giivenlik kavrami etrafinda
disiince ve eylem gelistiren il idarecileri (valiler) bulunuyor. Master planin
uygulanmasi bu kurumlarin uyum i¢inde davranmas: kosuluyla miimkiin
olabilirdi. Fakat bu sekilde davranmadilar. Devlet kurumlar: bir biitliniin
par¢ast olmaktan ziyade belirli jeopolitik kosullarda otoriteyi saglamak ve
bu kosullar1 belirlemek i¢in miicadele eden tekil iktidar organlar1 olarak
hareket etti. Bu ise bir ¢ikmaza yol agmigtir (Jongerden, 2007: 16). Yiizeysel
(ve yerinden edilenlerin bakis agisindan) bakildiginda higbir sonug alina-
mamasina karsin, geri doniis projelerinin uygulanmamasi aslinda gesitli de-
vlet kurumlarinin celigkili ve birbiriyle ¢atisan eylemlerinden kaynaklaniy-
ordu.

Devlet Kurumlar1 ve Ad Koyma

20 Nisan 2008'de Kiirt haklarini savunan DTP milletvekili Hasip Kaplan 5442
sayili yasada degisiklik 6nergesi verdi. Bu yasa, diger maddeleri bir yana, yer-

Planlanan konutlarin yiizde 70'nin hi¢ tamamlanamadig1 islamkéy projesinin valisi en ¢ok diis ki-
riklig1 yaratandi (Keza 50 kadar sivil milis giictiniin [kdy koruculari] ailesine yardim edip geri do-
nis i¢in kosulan koy korucularina katilma ve kéytin bagka bir tarafina yapilan yeni konutlara ta-
sinma sartlarini reddeden insanlara [paramiliter olmayip yerinden edilen kéyliilere] yardim etme-
yecek derecede miinafikti). Oyle ki, tahliye edilen 130 aileden 45'i geri doniip kendi evlerini yapti
ve muazzam gii¢liiklerle (mesela, islemeyen bir altyapiyla veya hizmet sunulmamasi, buna izin
verilmemesiyle) karsi karsiya kaldilar (Jongerden, 2007: 257-269). Diger taraftan ordunun projesi
daha kot bir bagarisizliga mahkumdu: Baglamast tizerinden hentiz bir yil gegmisken, ordu birlik-
lerinin bolgeden ¢ekildigi 2001 yazinda durdurulmustu (Arisoy, 2002: 94).
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madig 6ne siiriilen adlarin kullanimina yer vermiyordu.” Yasa asil olarak bin-
lerce yerlesim yerinin Tiirk¢e olmayan (Kiirt¢e, Ermenice, Yunanca vb.) adinin
Tirkgeleriyle degistirilmesini megrulagtirmak i¢in kullanilmisti. Kaplan'in 6-
nerdigi degisiklik kabul edilseydi, bu kirsal yerlesim yerlerinin eski adlar
yeniden verilebilecekti. Degisiklik 6nerisi ¢ift ad konmasina izin veriyordu.
Boylece eski adlar yeni Tiirkge adlarin yerini almayacak ama resmi olarak bir-
likte kullanilabileceklerdi.

Bu cifte yaklasimda ortaya ¢ikan liberalizmin, devlet kurumlarimin Kiirt,
Ermeni, Yunan ve diger Tirkce olmayan koy adlarini Tiirk¢e adlarla silme
yoniindeki sistematik gabalar1 goz ontinde tutarak degerlendirilmesi gerekir.
DTP milletvekili Kaplanin 6nerisi Kemalizmin ‘tek devlet, tek ulus, tek dil’
disturuna agikga karsi geliyor ve parlamentodaki DTP grubunun (dini veya
etnik) ‘Otekinin kamusal alanda yok sayilmasina dayali resmi ad koyma
siyasetini degistirmeye yonelik aleni bir ¢abayi temsil ediyordu. Devlet ku-
rumlarinin yeniden adlandirma stratejileriyle Otekini kamusal alandan sil-
meye yonelik ugrasisi, milliyetci ittihat ve Terakki yonetimine (‘Geng Tiirkler’)
ve Cumhuriyet rejiminin ilk yillarina giden bir tarihe dayaniyor.® Bununla bir-
likte, yer adlarimi degistirme furyas: liberal diyebilecegimiz hiikiimetlerce,
ozellikle 1950'lerde Menderes'in Demokrat Parti’si ve 1980’lerde Ozal'n
ANAP’1 doneminde de baglatilmig veya goriilmustt (Her biri kiltiirel olarak
baskic1 bir siyaset donemi sonrasi, DP tek parti, ANAP askeri diktatorlitk
dénemi sonrasi se¢imle iktidara gelmisti).
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Ad Degistirme IThtisas Komisyonu Icisleri Bakanlhigi himayesinde 1957'de,
Menderes’in 1950°li yillara uzanan bes donemlik gorev siiresinin
dordiinciisii sirasinda kurulmustu. Komisyon Silahli Kuvvetler Genel
Komutanhgi, Savunma Bakanhgi, Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi
Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi ve Tiirk Dil Kurumu temsilcilerini bir araya
getirip yer adlarimi ‘Tirklestirmek’ icin kollar sivadi. 1968'de Tirkiye'de
sayimi yapilan 45.000 kdy adinin neredeyse yiizde 30’u degistirilmisti.
1973'te Komisyon daha genis 6lcekli haritalar iizerinde ¢alismaya basla-
yarak topografik kayitlarda listelenen 2000 kiisur koyiin ve yaklasik 40.000

7 10 Haziran 1949 tarihli, 5442 Sayili il Idaresi Kanunu Madde 2/d/2 (1959'da 7267 Sayili Yasayla
Degisiklik Bendi): ‘Tiirk¢e olmayan ve iltibasa meydan veren kdy adlar, alakadar Vilayet Daimi
Enciimeninin miitalaas: alindiktan sonra, en kisa zamanda Dahiliye Vekaletince degistirilir’
(http://www.spo.org.tr/mevzuat/mevzuat_detay.php?kod=183)

Onemli not: Bu yasa 2005 yilinda ¢ikarilan, ter6r ve terdr zararlarinin tazminiyle ilgili 5442 Sayili
Yasa'yla karigtirllmamalidir.

8 En (koti) tinltstine deginecek olursak, kanli bir ayaklanma ve ona ‘soykirim’ giiden bir kargilik ve-
rilmesinin pesi sira 1936'da Kart ili Dersim’in (‘Giimiis Kapr’) adinin Tiirkge Tunceli (‘Tung EIY’)
olarak degistirilmesinin, devletin toprag tizerindeki otoritesini beyan yoniinde bir mesaj iletme-
yi hedefledigi ortadadir. Ne var ki, bu agidan en agikar (ve temel) ad se¢imi tilke i¢in Ttrkge, et-
nik olarak diglayic1 ‘Ttirkiye” adinin (¢ok kabaca, Tiirklerin yagadigi yer anlaminda) segilmesi ol-
mustur; boyle bir Tiirklestirme (Osmanh Imparatorlugu'nun bat1 kesimi icin kullanilan Fransizca
(Latince) adin tilkeleri niteleyen Arapga ekle birlegimi) agirlikh olarak Kiirt olan genis bir etnik
azinlig1 gorinmez kilmada etkili olmustur. Kargilagtirma i¢in bkz. ‘Cekoslovakya’ (etnik ¢ogulluk)
veya (etnik vurgusu olmayan) ‘Hollanda’ adlart.
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mezradan (yine toplamin yiizde 30u civarinda) 13.000 kadarmin adini
degistirmisti. Ad degisikliklerinin cogu Dogu ve Giineydogu'yu kapsiyordu
(Mardin ilinde adlarin ytizde 91'i degismisti), ama Karadeniz Sahil
Bolgesinin bazi illerinde de (Trabzon’un yiizde 72’sinde) 6nemli degisiklik-
ler yapilmist1 (Oktem, 2005: 185-221). Ulke capindaki ad degisikliklerinin
dagilimi Sekil 1'de goriilmektedir.

Sekil 1. Ad1 degistirilen kdylerin dagilimu (tek bir nokta bes kdye esittir).
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Kaynak: Tungel, 2000: 30.

1957-78 yillar1 arasinda toplamda 85.000 kadar (45.000 kdy + 40.000 mezra)
yer adi gozden gegirildi; nihai sayimda 25.000 (12.884 mezra + 12.21 koy)
yerin adi degistirilmisti (Tungel, 2000: 28). Degistirilen kdy adlarinin sayist
(mezralar hari¢) Sekil 2’de listelenmistir. Kéylerin adinin degistirilmesi stire-
ci tekrar 1980 darbesi sonrasi askeri cunta tarafindan giindeme getirilmis,
1984’te Ozal'm bagkani oldugu ANAP'In se¢im zaferinin ardindan yeniden
toplanan Komisyon daha da fazla degisikligi yirtrliige sokmustu. Gergi
Glineydogu illerinden bazilarinda yer adlarinin yiizde 9ot hali hazirda
degismisti. (Konu hakkinda ayrintili bir tartisma igin bkz. Oktem, 2003; 2005:
185-221) Bu son inceleme ek olarak 8o yer adinin degismesiyle sonuglanmusti
(Tungel, 2000).

Kimi durumlarda ‘yeni’ adlar siyasi rejimin dogasini yansitan dini, politik ya
da etnik kimlige delaletti. Mesela Diyarbakir’da valiligin projesi i¢in secilen
yerde hic¢ kuskusuz dini kimligi cagristiran ‘Islamkéy’ ad1 ashinda daha 6énce
Hristiyanlarin (Ermeniler) yasadigi bolgedeki bir yerlesim yerine verilmisti.
Model koy ‘Cumhuriyet'in adi (koy, idari olarak il merkezine bagliydi)
cumhuriyetciligi ifade ediyordu. ‘Tirkmen’ (Ciingis ilgesine bagl) agirliklt
olarak Kiirtlerin oturdugu bir bolgede etnik kimlik fikrini ¢agristirtyordu.
Ote yandan, rejimin dogasini veya ulusca sahip olundugu farz edilen kimligi
ifade eden bu yer adlarina istisnalar da vardir. Cogu durumda adlar dini,
siyasi ya da etnik bir anlam ifade etmez, oijinalinden de cevrilmemislerdir.
Yapilan tercihler ¢ogunlukla dogaya ait genel bir kategoriye, fiilen tarihten
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Sekil 2. il basina ad1 degisen koy saysi.

Adana 169 Erzincan 366 Mardin 647
Adiyaman 224 Erzurum 653 Mugla 70
Afyon 88 Eskisehir 70 Mus 297
Agrn 374 Gaziantep 279 Nevsehir 24
Amasya 99 Giresun 167 Nigde 48
Ankara 193 Gumiughane 343 Ordu 134
Antalya 168 Hakkari 128 Rize 105
Artvin 101 Hatay 1y Sakarya uy
Aydin 69 Isparta 46 Samsun 185
Balikesir 110 icel 112 Siirt 392
Bilecik 32 Istanbul 21 Sinop 59
Bingol 247  lzmir 68 Sivas 406
Bitlis 236 Kars 398  Tekirdag 19
Bolu 182 Kastamonu 205 Tokat 245
Burdur 49 Kayseri 86 Trabzon 390
Bursa 136 Kirklareli 35 Tunceli 273
Canakkale 53 Kirgehir 39 Urfa 389
Cankirt 76 Kocaeli 26 Usak 47
Corum 103 Konya 236 Van 415
Denizli 53 Kiitahya 93 Yozgat 90
Diyarbakir 555 Malatya 217 Zonguldak 156
Edirne 20 Manisa 83

Elazig 383 Maras 105 TOPLAM 12,211

Kaynak: Tungel, 2000: 28.

arindirilmis, hatta belki belirsiz bir zamansizlik duygusu ¢agristiran keyfi bir
atif gibi durmaktadir.®

Nihayet, ad koyma meselesi belediyeler diizeyinde de bag gosterdi. Yalniz, bu-
rada merkezi devlete ideolojik bir kars1 koyus olarak gerceklesecek ve belediye
ile valilik arasinda ¢atigmaya yol agacakt1. 2001 Ocak’inda Danistay giineydogu
illerinden Batman’a devlet tarafindan atanan vali Ali Parlak’in getirdigi dava
hakkinda karar vermisti. Birkag¢ ay 6ncesinde, 2000 Haziran'inda Kiirt partisi
(DTP’nin selefi) HADEP’ten se¢ilen Batman Belediye Bagskani Abdullah Akin
bildirildigi kadaryla sehirde 200 cadde ismini degistirmisti.” Kaldirilan adlar-
dan biri Tirkiye Kirdistan’'nin eski ‘stiper valisi’, Olaganiisti Hal'e
(Olaganiistii Hal rejimi 1983'de yirirlige sokulmus, 2002'de sonlanmugti)
bagli olarak baski yonetiminden sorumlu ‘Aydin Arslan’di. Degistirilen diger

Sozgehml Diyarbakir'in Cinar ilgesindeki koylere ‘Gumusta§ Agagsever’ ‘Akgomak’ ve ‘Ovabag’
gibi yeni isimler verilmisti. Kiirt koylerinden ‘Kustiyan’a (Oliiler) ‘Sogansuyu’ adi, ‘Kanipanik’a
(Yass1 Pinar) ‘Yarimkas’' ve ‘Bimbareki’ye (Kutsal) ‘Halkapiar’ adi verilmisti.

lgingtir, Kiirtler bir zamanlar agirlikli olarak illegal bir konumdan haklar i¢in miicadele verirken
bugiin temsil kurumlarinda yer edinerek hegemonik milliyetgilige karsi (devletin ¢eperinde denk
glige sahip olduklar1 halde) siyasal sistem iginden miicadele veriyorlar.

223
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it

bir cadde adi Tiirk ulusal marginin sézlerini yazan sair (1873-1936 yillar: arasin-
da yasayan) ‘Mehmet Akif Ersoy'du. Merkezi devletin siyasal ve ideolojik
kanonundaki 6nemli sahsiyetlerin adlar1 kaldirilmisti. Ya yerine kimlerin ad-
lar1 konmustu?

‘Mahatma Gandhi’ (somiirgecilik karsit1 ve siddet yanlist olmayan, Hindistan
tizerindeki Britanya egemenligine direnen eylemci), ‘Omer Muhtar’ (Libya'da
Italyan egemenligine direnen, sémiirgecilik karsit1 hareketin lideri), ‘Halepge’
(Irak’ta 1988 yilinda Saddam Hiiseyin yonetimindeki devlet gii¢lerinin
kimyasal saldirisina maruz kalan bir Kiirt kasabasi), ‘Yilmaz Gliney (Kirt
sosyalist, Cannes 6dilli, ‘Kiirdistant ve oradaki Tiirk varligint anlatimindan
dolay1 devletge yasaklanan Yol filminin yonetmeni), ‘Mehmet Sincar’ (1993'de
Batman’'da faili mechul cinayet sonucu oldiriilen Kiirt parlamento tyesi),
‘Ahmed Arif (Kirt sair), Zilan” (bolgedeki bir asiretin adi, ayn1 zamanda 30
Haziran 1996’'da Tunceli/Dersim’de Tirk Silahli Kuvvetlerinin yelerini
oldiiren intihar eylemini gergeklestiren PKK militaninin kod ad1), ‘Elmedina’
(1927'de sel baskinina ugrayan bir kéytin Kiirtge adi), ‘Lales’ (Kuzey Irak’ta,
Yezidi dininin kutsal merkezi sayilan bir kdy), ‘Botan’ ve ‘Garzan’ (sirasiyla,
Sirnak, Hakkari, Van, Siirt, Eruh ve Kuzey Irak’in bir bolimini kapsayan
bolge ile Batman, Siirt, Van, Hizan ve Gevas1 kismen icine alan boélgenin
Kiirtce adlar1) ve ‘Human Rights’, ‘Freedom’ gibi Ingilizce adlar sehirdeki yeni
cadde ve bulvar adlar arasinda yer almaktaydi. Danistay devlete karsi isyanm
(6rnegin, Omer Muhtar, Mahatma Gandhi ve Halepge) ve béliiciliigi
(6rnegin, Yilmaz Giiney) tegvik ettigi veya ‘yabanct’ bir dile ait olup kdiltiirel
erozyona (ornegin, Lales) yol acacagi gerekgesiyle listedeki adlarin iptalini
istedi (Zaman, 6 Ekim 2000; Ozgiir Politika, 23 Ocak 2001; Watts, 2006)."

DTP’nin ad koyma stratejisi gercekte kamusal alanin tagidig1 anlam tizerinde
verilen siyasal bir miicadeledir. ‘Botan’ ve ‘Garzan’ adlar1 cografyayr Kiirt
topraklar olarak isaretleyerek Tiirk il cografyasinin smirlariyla rekabet eder.
Turkiye'deki Kiirt siyasal partileri (PKK de dahil, ama yalnizca onunla sinirh
degil) kavgalarini somiirgecilik karsiti bir miicadele olarak tanimlar.
Dolayisiyla diinyadaki somiirgecilik karsit1 hareketlerdeki liderlerin adini ver-
mek, bu tarihi sahiplenmelerini simgeler ve (PKK militani Zilan’in adinin ver-
ilmesinde oldugu gibi) miicadelenin mesruiyetini hatirlatir. Su halde, DTP’li
belediye bagkanlarinin (yeniden) ad koyma stratejisi agik¢a ve dogrudan
gecmiste siyasi kir ve kent cografyasindan Kiirtligi silme girisimlerini etkisiz
kilp giindelik hayatin kamusalliginda siyasal-kiiltiirel bir Kiirt duyarlhiligim
(ya da bolgeciligi/milliyetciligi) yeniden ortaya ¢ikarmayr amaglar. Aslina
bakilirsa, Batman 6rnegi Kiirt haklarini savunan DTP lehine Giineydogu'nun
biiyiik bolimiinde ‘sehrin metnini’ (kamusal alanlara, caddelerden bulvar ve

Yabana dil agisindan, Ingilizce adlarin kullaniminin da bagka ilkelerde (mesela Fransa) oldugu
gibi zaman zaman Tiirkiye'de de kiiltiirel bir tehdit olarak algilanabildigini belirtmek gerekir:
So6zgelimi, egitimde okul ve tiniversitelerin Ingilizce adlarla agilabilmesine (kaldi ki agilmustir da)
ragmen, Milli Egitim Bakanligi 6zel egitim kurumlarinin resmi olarak kayith sirket adlarmin
Tiirkge olmasini sart kosar. Kamusal alanda izin verilen seye resmi agizdan cevaz verilmemistir
hala.
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parklara verilen adlar) yerel devlet aygit1 izerinde denetim kurma yoniinde
ortak bir cabanin pargasidir.

Ad konusundaki uzlagmazliklarin bagka bir 6rnegi Tirkiye Kiirdistaninin
baglica gehri (ve bagkent olarak tahayyiil edilen) Diyarbakir'dan gelmistir.
2004teki secimlerde Diyarbakira HADEP’ten secilen Osman Baydemir sehrin
ana meydanlarindan birinde, Tiirkiye'nin kurucusu Atatiirk’iin her yere nazir
heykellerinden birini ‘Ne Mutlu Tirkiim Diyene’ soziinii alintilayan bir
tabelayla birlikte sessizce kaldirmistir. Ardindan 2005'in sonlarinda
Diyarbakir'da tilkedeki 6nde gelen Kiirt yazar ve eylemcilerden (sehri 1992'de-
ki ziyaretinde ard arda gelen ‘faili mechul cinayetler’den birine kurban giden)
Musa Anter’i anmak tizere bir heykel dikilmistir.* Cumhuriyet’in kurucusu-
nun heykelinin vecizeyi tasiyan tabelayla birlikte sessiz sedasiz kaldirilip son-
rasinda katledilen Kirt entelektiiele ait heykelin dikilmesi yeni bir ‘hafiza
cografyas’'nin yaratilmasi olarak yorumlanabilecek ¢abalarin agik bir ispatidir
(Alderman, 1996; 2002).

Diyarbakir'da DTP'nin 6nerdigi yeni cadde adlar1 daha yakindan incelemeyi
gerektirir, ¢linkii Batman’da oldugu gibi ad koyma meselesi DTP’nin kamusal
alana kazimak istedigi deger ve fikirleri agiga ¢ikarir. Parti gesitli mahalle-
lerde cadde adlarini yeniden koymay1 6nermis, ayni zamanda hizla biiyliyen
sehirde yeni cadde ve parklar i¢in de adlar énerilmistir.> Ote yandan, yeni
cadde adlar igin yapilan 6neride netameli adlar da vardi. Onerilen adlarin
olusturdugu bir listeden (liste tarihsizdir, ama daha ¢ok 2007'den bu yana
olan donemi kapsamaktadir) boyle adlar belirleyip belediye ¢alisanlarinin
kaynaklarindan kontrol ettim. Burada bu adlar ti¢ temel grup altinda
topladim: Belli olaylarin anildig1 adlar, soyut adlarla eski adlar ve insanlarin
anildig adlar.

Olaylar kategorisinde, ‘1 Gulan’ (Kiirtge, is¢i haklari miicadelesini hatirlatarak
miicadele icin cagrida bulunan Uluslararasi Is¢i Bayrami) ve ‘8 Mart’ (kadin
haklar1 miicadelesini hatirlatarak ¢agrida bulunan Kadinlar Ginti) 6rnek-
lerinde oldugu gibi uluslararasi anma giinleriyle adlandirilan caddeleri
goriiriiz. Her iki giin de Paris merkezli ikinci Enternasyonal sol hareketi
tarafindan saptanmusti. Savas karsit1 duyarlilikla birlikte sol siyasetin kaybol-
mayan temasi ‘Barig’ adin1 da tam olarak anladigimiz anlamda bir olay sayila-
mazsa da bu kategoriye yerlestirebiliriz. ‘Ekim’, 1917 Rus Ekim Devrimine
atifla anlagilmalidir. Agik¢a bu adlarla belediye sehir cografyasini sosyalist bir
sOyleme burtmistiir.

Kirt tarihindeki olaylarin anilmasina geldigimizde, 1943 yilinda bir Ttirk ge-

Heykel, iranh Kiirt heykeltras Babek Sophi tarafindan yapilmisti ve pek ¢ok kisi i¢in pan-
Kiirdizm idealini ifade ediyordu.

Yeni adlarin ¢ogu, bunlarin yeniden numaralandirmayla sinirli kalmasindan 6tiirdi tartigma ya-
ratmanmustir. Ornek vermek gerekirse, Kayapinar ilgesinde, sehrin giineyinde hizla biiyiiyen ma-
halle olan Huzurevleri semtinde 12. Sokak ‘1. Sokak’ ve 1. Sokak ‘2. Sokak’ seklinde adlandirilmis-
tir. Aslinda sokak adlarinin bu sekilde yeniden numaralandirildig: ¢ok sayida, yiizlerce 6rnek bu-
lunmaktadur.

225

ISTUSURZN (] [eSUBNIIA Uunuwmn|do, 9A I9[A(] BPU,IUBISIPINY] JAD[IN], :119SAIG 19



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 226@

226

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

14

nerali ve bagimsizlik savagi kahramaninin emri tizerinde Kirt koyliilerinin
hukuk disi idamlarini anan ‘33 Kursun Parki'mi goriiriiz.* Bu haliyle bu ad
Kiirtlerle Cumhuriyet rejimi arasindaki iligkiyi temsil eder; daha dogrusu, giin-
delik hayatta Kiirtler Gizerindeki baskiyr hatirlatir. Keza ‘Cargira Parki’ ads,
Qazi Muhammed’in 22 Ocak 1946’da Mahabad Cumbhuriyeti olarak bilinen
(Rus destekli) bagimsiz Kiirdistan Cumhuriyeti'ni ilan ettigi (bir y1l sonra Iran
otoritesini yeniden kurdugunda kendisinin ve yoldaglarinin idam edildigi)
yerden, Mahabad sehrindeki (bugiinkii iran) Carcira Meydan'ndan alinmustir.
Dolayisiyla ‘Cargira Parki’ bagimsiz bir devlet miicadelesini salt bir hayal degil,
ayni zamanda yakin bir gergeklik ve miicadele iirtinii olarak anmaktadir.

Soyut adlar kategorisinde daha 6nce degindigimiz Asiti (Kiirtge baris) ve Barig
adlarina ek olarak, ozgirlik (Kirtge ‘Azad’), 6zgtr hayat (Kirtge ‘Jiyana
Azad’), kardeslik ve genglige (Kirtce ‘Ciwan’), atifta bulunan adlar gordliir.
Eski adlar kategorisinde Diyarbakir'm eski (Kiirtge) adi (‘Amed’) ile Kart agk
destanlar olan ‘Zembilfros'u ve ‘Mem @ Zin'i gortirtiz. Ahmedé Xani veya
Hané (asagida, insanlar kategorisinde) 1706-7 yillarinda halk masali Mem @
Zin’i ayni adla uzun bir siire uyarlamus, etkili bir sekilde Kiirtlerin 6zyonetimi
¢agrisinda bulunmustur. Mem @ Zin daha sonraki kusaklarca milliyet¢i bir
destan olarak benimsenmistir (Bruinessen, 1999; Hassanpour, 2008).

Son kategori insanlarla ilgili olandir. Sair Ahmedé Hané ve Ahmed Arif’i, yazar
Musa Anter’i anmugtik. Kullanilan diger isimler Kiirt sorunu, Tiirkiye solu ve
Ermeni soykirimi tizerine ¢ok sayida kitabin yayimaisi olarak taninan, 1980
darbesinden bu yana bundan dolay1 hakkinda otuzdan fazla tutuklama karar
verilen ‘Ayse Nur Zarakolu’, 2001 Diinya Barig Giinti kutlamalarina katilmaya
gidip polis tarafindan kovalanirken binanin altinci katindan diiserek 6len geng
‘Zeynel Durmus’, evlilik digi iligkisinden oOtiirti ailesi tarafindan taglanarak
oldiriilen namus cinayeti kurbani olan Kiirt kadin: ‘Semse Allak’ idi. Boylece,
Tirk tarafinin, degil Kirt ulusu, Kiirtlerin var olmadigina yonelik iddiasina
Ahmedé Hanénin Mem @ Zin'ine, 1706-7 yillarinda yazilan Kirt ulusal
destanina atifla incelikli bir karsilik verilmistir. Hizlica gecersek, ‘Ayse Nur
Zarakolu’ adinin Turkiye'deki toplumsal miicadele ile (‘Zeynel Durmus’ adiyla
anilmasinda oldugu gibi) vahsi bir siddetle bastirilan Kiirtlerin miicadelesi
arasindaki iligkiyi glindeme getirir. ‘Semse Allak’ Kiirt toplumunda toplumsal
cinsiyet sorunlar1 ve kadina yonelik siddete gonderme yapar. Bu adlar
belediyenin milliyetgi bir sehir-metin yazmakla yetinmeyip, sosyal ve kiiltiirel
haklar perspektifinden baktigini da gostermektedir.

General Mustafa Muglali 1943'te 33 kdyliiniin infazim emretti. Iran simirimin yakininda uzak bir
noktada vuruldular. Milan asiretinin ve ailenin tiyeleri koyun hirsizig: siiphesiyle alikonmustu;
infaz edilenler s6ztim ona Kdrt agiretinin tyeleriyle Tiirk ordusu arasindaki ¢atigmalar sebebiyle
6ldiiriilmiiglerdi. Kati tutumuyla taninan savas kahramani Muglali, 1930 yilinda izmir'de hiikiimet
karsit1 ayaklanma sonrast 36 kisinin idam hitkmiint veren 6zel bir mahkemenin bagkanligini yap-
mustt. 28 Subat 2004'te Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanligi Van-Ozalp'te fran sinirin-
da askeri bir Gissiin ‘Orgeneral Mustafa Muglah Kislast’ olarak adlandirilacagint duyurdu. Bu gelis-
me insan haklar savunucular ve Kiirtler arasinda sert tepkiyle karsilandi. ‘33 Kursun Parkinin
oneri olarak getirilmesi buna karg1 bir hamle olarak degerlendirilmelidir.
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Sekil 3. DTP belediyesinin 6nerdigi, kabul edilen, reddedilen ve degisiklik yapilan Kiirtge
anma icerikli cadde ve park adlar ®

Kabul edilen adlar

Reddedilen adlar

Degisiklik yapilan adlar

Amidiye Caddesi
Baris Parki

Mem ( Zin Parki

8 Mart Kadin Parki
Ahmed Arif Parki
Ozgiir Parki

Ahmede Xani Caddesi
Ahmet Arif Caddesi

Jiyana Azad Park:
Zembilfros Parki
Asiti Parki

33 Kursun Parki
Cargira Parki
Yek Gulan
Zeynel Durmus

1 Gulan Parki

Ciwan Parki (Civan Parki
olarak kabul edildi)
Seyrangeh Park (Seyrangah

il s
Ayse Nur Zarakolu Caddesi SRlana Parki olarak kabul edildi)
Musa Anter Parki ?

Rojda
Semse Allak Parki Nefel
Ekim Parki Darasi
Gulistan arasin

Beybun

Berfin

Onerilen tiim adlar valilik tarafindan kabul edilmemistir (bkz. Sekil 3). ‘Jiyana
Azad Parkr’, Zembilfros Parkr, Asiti Parkr’, '33 Kursun Parkr, ‘Yek Gulan Parkr’
ve ‘Cargira Parkr’ adlariyla ilgili karart DTP Anayasa Mahkemesi'ne tagimistir.
Idare Mahkemesine goénderilen dosyada Diyarbakir vali yardimcisi ‘33
Kursun'un devleti hedef gosterdigini savunmustur. Valilik ‘Zembilfrog’, Jiyana
Azad’, ‘Asit?, ‘Ciwan’, ‘Yek Gulan’ ve Zeynel Durmus’ adlarinin yasadisi teror
orgitiiniin  (PKK’'nin) sembolleri oldugu i¢in yasaklanmasini istemistir.
‘Ciwan’ adinin yasaklanmasi istemiyle ilgili olarak valilik Tirk Ceza
Kanunu'nun 222. maddesinin Tirkge alfabesine aykiri kullanimlarda 2-6 ay
arasi hapis cezasi 6ngorildigiint eklemigtir.

222. madde laik cumhuriyetin devrimci kurulus siirecinin pargasi olarak
(yonetim erkine sahip teokratik kurum) ulemayi hedef alan (Arapga ve tiir-
ban/fesi yasaklayan) ilk 1928 Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda
Kanun ile 1925 Sapka Kanunu'nu (bu kanunlarca dngoriilen cezalari) bir-
lestirmektedir. Yine de, Avrupa parlamenteri ve Tiirkiye-AB Ortak
Parlamento Komisyonu tiyesi es bagkan1 Joost Langendijk’in belirttigi gibi, “bu
maddenin Kiirtge konusmaya kargi kullanilmasi hukuk agisindan ne kadar
sasirtict olursa olsun, sergilenen pratik kanun maddesinin tarihi ve amaciyla
ortismektedir.”” Aslina bakilirsa, bu maddeye ayni déonemde (2007) baska
orneklerde, mesela Kilis'te gazete yazilarinda (Tiirk¢e olmayan) ‘w” harfini kul-
landig igin bir sendika liderine® ve yerel hizmetlerin saglanmasi konusunda

Belediyenin 6nerdigi adlarda Caddesi ve Parki gibi Tiirkce kelime ve ekler kullanilmaktadir. Bagka
bir deyisle, yeni adlarda (igeriklerinde) Kiirtge kelimeler 6nerildigi halde, adlara uygulanan dilbi-
lim kurallar Tiirkgedir.

Haber i¢in bkz. http://www.ntvmsnbc.com/news/376773.asp.

Haber i¢in bkz. http://www.todayszaman.com/tz-web/detaylar.do?load=detay&link=115171
Halbuki ‘w” harfi Turk¢ede yaygin (mesela ‘showroom’), genel (WC’), meghur (‘Show TV’) ve res-
mi (‘www. [...] .gov.com.tr’) kullanimlara sahiptir.

N
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¢ok dilde bilgi sunup gorevinden alinan DTP’li Sur Belediye Bagkan1 Abdullah
Demirbag’a kargt bagvurulmustu (makalenin yazildigi sirada Demirtas 222.
maddeye atifla yapilan su¢lamalarla bogusuyordu).”

Diyarbakir'da belediye tarafindan onerilen isimlerin bir¢ogu vali ve temyiz
mahkemesi tarafindan reddedilmistir. Makalenin yazildig: sirada belediyenin
karara itirazi Danistay'da goriisiilmek {izere bekliyordu. Iki ad degisiklik
yapilarak kabul edilmistir: ‘Seyrangeh’, ‘Seyrangah’ olarak Ttirkeelestirilmis,
‘Ciwan’daki ‘w’ ise ‘v’ harfine dontstirilmustir.” Gelgelelim, (20 Eyliil 1992’de
oldiriilen) Musa Anter ve (28 Ocak 2002'de 6len) Ayse Nur Zarakolununki
gibi (kuskusuz provokatif bulunabilecek) diger adlar kabul edilmis, boylece
Diyarbakir'in sehir-metnini Kiirt haklar1 miicadelesiyle tanistirmistir. Kabul
edilmeyen diger adlarin yaninda neden bu adlarin kabul edildigi tam bir
muammadir. Belki de resmi kararlarin, tipki bu kararlar1 veren insanlar gibi
ayriks: gelebilecegine, hepsinin tereddiitsiiz, kat1 bir mantik izlemeyebile-
cegine ihtimal vermek gerekiyordur.

Karsi ¢ikiglara ragmen, biiyiik 6l¢tide DTP'nin yerel devlet aygitini eline almasi
sonucu Gilineydogu'da sehir metni yeni mekdnsal-soylemsel diizenlemelerin
yapilmasiyla yeniden yazilmistir. 20. ylzyilin ikinci yarisinda yapilan ad
degisikliklerinin hepsine 21. yiizyilda kentlerdeki ad degisiklikleriyle karsilik
verilmistir. Baglangigtaki niyet kamusal alandan etnisiteyi silip atmak, daha
dogrusu yerine Tirk mono-etnisitesini (kuskusuz o zaman tek etnili bir
toplum yaratilmak isteniyordu) koyup telkin etmektiyse de, bu gegersiz kilin-
mustir. Tipki ‘Kirt” adimin inkar edilip simdi (iyi kotii) kabul edilmesi gibi,
jeopolitik adlar da zorla Kirtliikten siyirmaya c¢alisilmig, ama bu simdi geri
tepmistir.

Sonuc¢

Glineydogu'da, Tirkiye Kiirdistan'na odaklanarak mekdnsal siyasetin iki
ornegini tartigmaya agtik. Her iki 6rnegin de devletin kurucu bir fail, gercek
bir varlik (ister fail, ister yap1 ya da kurum olsun) olarak degerlendirilmemesi
gerektigini gosterdigini ileri siiriyorum. Olsa olsa zzimnen 6zel bir biittinlige
sahip olmayan bir devlet sisteminden, bir dizi kurumdan bahsedebiliriz.
Burada tartigilan 6rneklerde ortaya ¢ikan resim, farkli devlet kurumlarinin
barindirdig1 ¢eligkili ve uzlasmaz fikir ve eylemlere iligkindir. Bu geligki ve
catigmalar kismen kurumsal distnisteki farkliliklarin  sonucudur;
Glineydogunun yeniden insas! i¢in gelisme perspektifinden yazilan master
plan, diisiince ve eylemlerini giivenlik nosyonunun sekillendirdigi kurumlar
tarafindan direnisle kargilanmigtir. Burada tanimlanan celigki ve ¢atigmalarin
dogasi, kendisiyle savas halindeki bir govdeyi akla getirmektedir.

Haber icin bkz. http://bianet.org/english/minorities/103328-newroz-and-kawa-reason-for-impri-
sonment; http://bianet.org/english/minorities/114726-state-wants-kurdish-speaking-employees-
but-tries-kurdish-mayor

20 Cok dilli yerel hizmet brosiiriiyle ilgili olarak Sur’daki Demirbas hakkinda ayni tez ileri stirilm-

Ustiir. Bkz. http://bianet.org/english/minorities/102799-multilingual-diyarbakir-municipality-
on-trial
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Celiski ve catismalar ille de ayn1 sonucu tiretmezler. DTP'nin mubhalif siyaseti 229
mekana Tirk kimliginin atfedilmesini ciddi bicimde sorgulamaktadir. Tiirkiye
Cumhuriyetinin kurucusuna ait heykelin ona eslik eden vecizeyle birlikte ses-
sizce kaldirilip yerine oldtriilen Kiirt entelektiieli Musa Anter'in heykelinin
dikilmesi yeni bir hafiza cografyasinin yaratilmasi diyebilecegimiz seye iliskin
cabalar acikca ortaya koymaktadir. Bu sekilde DTP ‘yasal davraniglarin sinir-
larini Gteleyip yeni reformlari limitlerine kadar zorlamak’la kalmayip (Watts,
2006), Negrinin mevcut tahakkiim bigimlerinin 6tesine gegen yeni kurucu
potansiyellikleri harekete gecirme kapasitesi diye adlandirdig: seyi a¢iga ¢ikar-
mustir (Negri'den alintilayan Van der Ploeg, 2008: 271-272). Nihayet, Yilmaz
Giiney Yolu'ndan gecip Jiyana Azad Parki boyunca yuriidiigintiz bir sehir,
Mehmet Akif Ersoy Yolu'ndan gittiginiz (Atatiirk) Hatira Parki'nda
gezindiginiz ortamdan 6znel olarak farkhdir. Tiirk il idarecileri ve hiikiimet
yetkililerinin DTP belediyelerince onerilen adlara canhiras itiraz edip red-
detmesinin sebebi de budur. Kéye doniig 6rneginde, geligkili ve birbiriyle
catisan yaklasimlar, kdye doniis planlariin diipediiz bosa diismesiyle sonuc-
landi. Kirin yeniden ingas1 gerceklesmedi. Devleti birbiriyle dogal bir iliski
icinde olmayan kurumlar dizisi olarak degerlendirirsek bu basarisizlig
kavrayabiliriz. Arastirmacilar olarak devleti gercek addedecegimiz dogal bir
birlik olarak degerlendirmeyip daha iyi kavramak i¢in analiz etmeliyiz.
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Politik Katilim-Ozgiirlesme Geriliminde Kiirt
Kadinlar: Handan Caglayan ile Soylesi

Delal Aydin: Bize biraz hayat hikédyenizi anlatabilir misiniz, nerede, nasil bir
ailenin icinde dogdunuz, nasil bir 6grenim hayati gegirdiniz, hangi islerde
calistimz?

Handan Caglayan: Oncelikle Toplum ve Kuram dergisinin ortaya ¢ikmasin-
da emegi gecen herkesi yiirekten kutlamak istiyorum. Bircok agidan sarsici,
¢ok anlamli ve heyecan verici bir ¢alisma. Sorunuza gelince, dogrusu yle an-
latacak cok sey yok. Belki tanidigim ve gii¢ aldigim kadinlardan s6z etmek
gerekir, biraz da Siverek’'ten. Herkes i¢in diinyaya geldigi yer 6zeldir ama
Siverek’i 6zel kilan baska nedenler de var. Cok zengin bir kiilttirel yapiya ve
kokli bir tarihe sahip bir yerden s6z ediyorum. Bizim zamanimizda artik o
ozelligini biiyiik olgiide yitirmisti ama daha bizden bir kusak 6ncesine kadar
bir mahallede ti¢ dort dil konusuluyormus. Cocuklugum 12 Eylill 6ncesi
Siverek’'te gecti. Olduk¢a canh bir politik ortam vardi. Dernekler, konserler,
gosteriler, kitaplar. Genglerle sinirli degildi politik hareketlilik. Siverek’e 6zgii
lacivert carsaflarinin icinde, beyaz tiilbentli kadinlar da katilird1 gosterilere.
Aslinda carsida pazarda ¢ok goriinmezlerdi ama mahallelerde akip giden ha-
yat icinde son derece etkiliydi kadinlar. Simdi diigtindiigtimde, sirf bizim eski
mahallede bile hikayesi anlatilmasi gereken o kadar ¢ok kadin vardi ki. Liseli
gengler de cok hareketliydi. Sadece politik acidan degil. Kiiltiirel acidan da.
Ornegin sosyal temalarin islendigi tiyatro oyunlar sergilerlerdi. Benim lise y1l-
larim ne yazik ki 12 Eyliil sonrasina denk geldi. Her sey degismisti. Parasiz
yatili bir kiz okulunda okudum. Hemsire okuluydu. Yeri bu soylesi degil ama
parasiz yatili kiz okullarinin, hele de hemsirelik egitimi verilenlerin, sinifsal
hiyerarsilerin ve geleneksel cinsiyet rollerinin insa edilmesinde ve benim-
setilmesinde bagli bagina tizerinde durmaya deger son derece carpici bir yeri
var. Cogu bagka tiirlii okuma sansi olmayan o6grencilerin toplandigi bu
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okullarda, kii¢iik kiz ¢ocuklarina aile i¢inde, meslek hayatinda ve toplumsal
yasamdaki yerleri (ki timii de esitsiz, itaate ve tabi olmaya dayali yerlerdir)
belletilir, buna uygun davranmak tizere disipline edilirler. Bizde, bu genel
ozelliklere bir de 12 Eylil ruhu eklenmisti. Deftere tiikenmez kalemle yildiz
gizmek (kizil yildiz1 ¢agnstirdigi gerekeesiyle!) ya da Erol Toy'un bir kitabini
okumak, disiplinlik bir su¢ olarak degerlendiriliyordu 6rnegin. Bu tedrisatin
ardindan bir y1l kadar Diyarbakir'in Elazig’a yakin bir ilcesinde hemsirelik yap-
tim.

DA: Sonra?

HC: Sonra sosyal politika okumak iizere Ankara'ya geldim. Ogrencilik ha-
yatim boyunca hemsire olarak ¢alismaya devam ettim. O dénem hastanelerde
gece c¢alisanlarin neredeyse tamamina yakini bu sekilde giindiiz tiniversiteye
gidip gece ¢alisanlardan olusuyordu. Gece nobetlerinde, saglik iskolunda sini-
fa ve cinsiyete dayal iligkiler falan sorgulaniyor, tartigiliyordu. Tartisilan bas-
ka seyler de vardi. Ozalli yillardaydik ve saghgin ticarilestirilmesine yonelik ilk
adimlar atilmaya baglanmusti. Birkag y1l sonra, 9o baslarinda kamu emekgileri
sendikalar1 kurulmaya baslandi. Saglik emekgileri sendikasi Tiim Saglik-Sen’in
kurulusunda yer aldim. Fakiilteden mezun olunca, mezun oldugum boliimde
aragtirma gorevlisi olarak ¢alismaya bagladim ama uzun siirmedi. Bolgeyi
kasip kavuran ortam, tilkenin her yanim etkilemeye baslamisti. Faili mechul
cinayetler sendikacilar1 da hedef aliyordu. Aralarinda Tim Saglik-Sen
Diyarbakir sube bagkani Necati Aydin'in da bulundugu ¢ok sayida sendikaci
arkadasi bu sekilde kaybettik. Bu alt tist olustan bizim payimiza diisen de
cezaevi oldu. Kadinlarin sendikal katilimi konulu yiiksek lisans tezimi, danis-
manim Prof. Gililay Toks6ziin olaganiistii destegi ile cezaevinde yazdim.
Ashinda sadece Gililay hocam degil, bu dénem tniversite ¢evresinden Serpil
Sancar'm, Yildiz Ecevit'in, Tiilin Ongen'in, Burgak Ozoglu'nun ve daha bir¢ok
kadinin yakin destegini ve dayanigmasini hep yanimda hissettim. Bir yandan
baylesi bir destek ve kadin dayanigsmasindan gii¢ alirken diger yandan da ceza-
evinde ¢ok gii¢lii kadinlar tanidim. Daha sonra Analar, Yoldaslar, Tanrigalar'y
ortaya ¢ikaracak izlenimlerim burada olustu. Farkli yas gruplarindan, farkl
cografyalardan pek ¢ok kadin tanidim, ¢ok ¢arpici hikayeler dinledim. Kitapta
s6zlnd ettigim dontisiime ve 6znelesme stirecine sanirim ilk kez ve ¢ok yakin-
dan burada taniklik ettim. Daha sonra cesitli siyasi partilerin kadin birim-
lerinde ve kadina yonelik siddetle miicadele amag¢h kurumlarda calistim.
Halen de sendika uzman olarak ¢alistyorum.

DA: Evet, uzun yillardir siyasetin i¢indesiniz. Sizi Kiirt kadin hareketinde de ak-
tif rol almus biri olarak tantyoruz. Politikayla iliskiniz nasil gelisti? Kiirt, kadin
ve sinif siyasetleri arasindaki iliskiyi nasil kurdugunuzu, bu ti¢ alana da olan
hassasiyetinizin nasil gelistigini bize anlatabilir misiniz?

HC': Yasam kosullarimiz, ¢evremizde olup bitenler, yapip edeceklerimizi, ter-
cihlerimizi de etkiliyor. Sorunuzla ilgili pek ¢cok etkenden s6z etmek miimkiin.
Siverek'teki politik ortamdan bahsettim. O ortamda esitlik, ozgiirliik gibi
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bastirdi ama zaman icinde bastirilan seyler yeniden giindeme geliyor. Daha on
sekiz yasini doldurmadan, idealist bir halk saglig1 ekibiyle Diyarbakir'in uzak
ve unutulmus mezralarii dolagsmaya bagladigimda, ¢ocuk felci ya da kizamik
agisi ile cocuklar kurtarabilecegimize inaniyordum. Zamanla o ¢ocuklar i¢in
bundan daha fazlasinin gerektigini fark etmeye bagladim. Sonra, aldigim
sosyal politika egitiminin, yeniden canlanan politik ortamin da etkisi olmali.
Esitsizliklere, ayrimciliklara karsi bir duyarlilik gelisince de tek bir alanla sinir-
Ii kalmuyor haliyle. Her tiirlii esitsizlige kars1 duyarhihik gelisiyor. Ustelik bu
esitsizlikleri insan kendi hayatinda, yakin cevresinde tecriibe ediyorsa...
go’larin cehennem gibi ortaminda Kiirt sorununa duyarsiz kalmak miimkiin
olabilir miydi 6rnegin? Kadinlarin dinamizmini mutlaka belirtmek lazim.
1990’l1 yillarda gosterilerde ¢ok sayida kadin vardi. Simdi de 6yle ama o zaman
yeni bir olguydu bu. Cogu, bizim mahallenin kadinlart gibi beyaz tiilbentli
kadinlardi. O kadinlar1 yeniden sokaklarda gormek etkileyiciydi. Sonra, az
once de sozlind ettigim gibi kaybedilen sendikac1 arkadaslar oldu. Tiim bun-
larin etkisi olmali.

1$3[40g a1 ueke[3e)) uepuey

Benzer bir siire¢ hayatimizin her alaninda hissettigimiz cinsiyet ayrimcilig
konusunda da gecerli. Ozellikle yatili kiz okulu siireci ve sonraki calisma
yasami, hem smifsal, hem cinsiyete dayali ayrmmciliklar konusunda yakict
tecrlibelerle doluydu. Bunlar biitinliikli bir sekilde anlamlandirma ise 8o’li
yillarin sonlarina dogru tanismaya basladigim feminizmle miimkiin oldu.

Daginik olarak bahsettigim tiim bu olgularin birbirinden soyutlanamaya-
cagimt distintiyorum. Egitsizlikler bir sekilde birbirinden besleniyor. Sizin
Tuzla Tersaneleri arastirmamz da sinifsal siireclerle etnik siireclerin nasil i¢ ice
gecebilecegini ¢ok carpici bir sekilde gosteriyordu. Bu esitsizliklerin karsisin-
da tutum alirken de birini ébiiriiniin éniine koyma liiksiimiiz yok. Ornegin
Kiirt sorunu, ne sinif sorununa indirgenebilir ne de cinsiyet esitsizliginden
tliremistir ama bunlardan kopuk olarak ele alinabilir mi? “Kiirt sorunu” olarak
ifadelendirilmesi de ayrica problemli olan sorunlar kiimesine, feminist pers-
pektiften yaklasilabilecegini, dahasi yaklagilmasi gerektigini; ¢6ztim denilen
stirecte de kadinlarin ve yoksullar, emekgiler gibi kesimlerin aktif 6zneler
olarak katilmalar gerektigini, aksi taktirde bunun gercek bir ¢6ziim olmaya-
cagini disiintiyorum. Benzer sey sinif siyaseti i¢in de gecerli. Sinif soyut bir sey
degil. Toplumsal cinsiyeti, etnisitesi ve daha bagka farkl 6zellikleri olan insan-
lardan olusuyor. Cinsiyet esitsizligine veya Kiirt sorununa kor bir sinif siyase-
tinin basar1 sansi olabilir mi?

DA: Biraz da akademik durusunuzla ilgili sorular sormak istiyorum. Doktora
teziniz ve bu teze dayanan Analar, Yoldaslar, Tanrigalar: Kiirt Hareketinde
Kadinlar ve Kadin Kimliginin Olusumu adh kitabimiz btiyiik ilgi uyandirdi.
"Periferinin Periferisinden Sesler: Tiirkiye'de Kiirt Kadinlarin Siyasete Katilimi”
baglikh makaleniz Rhonda Williams Odiilii'ne layik goriildii. Bunlarin disinda
da 6nemli akademik ¢alismalara imza attiniz. Akademideki bir pozisyonda yer
almak yerine simdi bir sendikada egitim uzmani olarak ¢alistyorsunuz. Bize
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bunun nedenlerini anlatabilir misiniz?

HC: Akademik faaliyetin tniversiteyle sinirli oldugunu disiinmiiyorum.
Sabah 9 aksam 6 mesaisine bir tiirli alisgamamak gibi sikintilar disinda
sendikada c¢alismaktan sikayet¢i degilim. Severek c¢alisiyorum. Ama
akademideki bir pozisyonda olmamamda, mevcut tiniversite sisteminin de
pay1 var elbette. Bugiin, 6gretim gorevlisi Ozgiir Sevgi Goral'in {iniversitedeki
bir kadro i¢in girdigi sinavi kazanmis olmasina ragmen hak ettigi kadroya
atanmamasiyla ilgili bir haber vardi gazetelerde. Atanmasinin yapilmama
gerekgesi ideolojik agciklama yaptigi gibi son derece sagma bir seydi. Boyle bir
gerekgee olabilir mi? Bagka bir arkadastan dogentlik dosyasinin, “makalelerini
aktivist gibi yazmis” gerekeesiyle yetersiz bulundugunu duymustum. Bu
gerekeenin tek agiklamasi, toplumsal siyasal yasamda tutum sahibi olmaktan
soyutlanmis bir akademik tretim istegidir. Durum bu. Bana gelince, sinifsal
konuma, cinsiyete ve etnisiteye dayali ayrimcilik pratikleri ve bunlarin arasin-
daki kesismeler tizerine galistyorum ve mevcut Universite sisteminin boylesi
bir bilesen tizerine ¢alismalar yapan birini ne 6lgiide kabul edebileceginin
takdirini size ve degerli okuyucularimiza birakiyorum.

DA: Evet, anltyorum. Peki, ¢alismalarimzi yaparken aktivist ve arastirmact kon-
umlar arasinda bir gerginlik yastyor musunuz? Sosyal bilimlerde 6nemli bir
yontemsel problem olan “arastiran 6zne” ile “arastirlan nesne” arasindaki
mesafe sizin pozisyonunuz icin neyi ifade ediyor? Bununla baglantili olarak bi-
limde objektivite meselesine dair ne diistiniiyorsunuz?

HC: Aslinda aragtirdigim alan benim i¢in herhangi bir alan degildi. Yakindan
tamig1 oldugum ve bir dl¢iide de icinde ¢alistigim bir alandi. Akademik en-
telektiiel dilnyada gérmezden gelinen bu alani goriintr kilmays, biitiin kar-
masiklig i¢inde anlasilabilir ve agiklanabilir bir sey oldugunu gostermeyi iste-
dim. Akademik boyut, bu isi dogru diizgiin yapmama yardimc1 oldu. Bu agi-
dan her iki konum benim i¢in birbirine digsal degildi. Rhonda Williams
odilinin gerekgesi de buydu zaten. Akademik faaliyetle aktivist olarak
yuritiilen faaliyetlerin i¢ iceligi. Bu durum, yaptigim ¢alismada gerginlik yasa-
madigim anlamina gelmiyor tabi. Feminist literatiir ve benzer deneyimlerle
kargilagtirmalar, géraniir kilmak istedigim alana, baska yonlerden ve ayni za-
manda elestirel bir bakis gelistirmeme yol acti. Dogrusu bu bakis agis1 ol-
masaydi eksik bir ¢alisma olacakti. Ama ilkin zorlanma oldu. Arafta olmak gibi
bir durum. Sonunda feminist perspektif belirleyici oldu ve calisma beni nereye
getirdiyse oradan devam etmeye karar verdim. Yaptigim arastirma beni
bagladigim yerden baska bir yere getirdi.

“Aragtiran 6zne” ile “aragtirilan nesne” arasinda mutlak bir ayrim olmasi
gerektigi ya da arastiranin degerlerden armmushig ilkesine ise basindan beri
itibar etmedim. Feminist metodolojiyle yola ¢ikmigtim ve feminist yontembi-
lim, klasik pozitivist epistemolojinin ve metodolojinin bu tiir argiimanlarinin
elestirisi tizerine ylikselmistir. Tarafl bir ¢alismaydi yaptigim. Dar anlamda bir
taraftarhiliktan s6z etmiyorum. Yapilan aragtirmanin kadin 6zgirligiine
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lardan yana bir taraflilikti. Arastirmaci olarak gergekte karsiligi olmayan bir
degerlerden armmuglik varsayimu yerine kendi konumumu net bir gekilde or-
taya koymay1 anlamli buldum ve bunu yaptim.

DA: Kitabimiza dénersek, Kiirt kadinlarinin ulus insa siirecindeki rolii nasildir?
Kadinlara yiiklenen bu rol ya da roller ile kadinlarin mobilizasyonu arasindaki
iliski nasil gelisti? Kadinlar bu rolleri aynen benimsediler mi?

1$3[40g a1 ueke[3e)) uepuey

HC': Genellikle ulus insa siireglerinde kadinlara geleneksel cinsiyet rollerinden
turetilen sembolik roller verilir. Milliyetciligi dogasindan kaynaklanir bu.
Enloe milliyet¢iligin erillestirilmis kiiciik distirilmeden, erillestirilmis
hafizadan ve erillestirilmis umuttan dogdugunu soyler. Cok dogrudur bu.
Millet iizerine insa edilen ideoloji ve kurgular son derece cinsiyetlendirilmis
seylerdir. Milletin aile metaforuyla tanimlanmasi, onu aralarinda akrabalik
gibi dogal baglar bulunan bir insan toplulugu olarak hayal etmeyi kolaylastirir.
Milletin aile ile 6zdeslestirilmesi ise kadinlik erkeklik rollerini giindeme ge-
tirir. Erkekler bu ailenin koruyuculari, kadinlar da kiskanglikla korunmasi
gereken topraklar olur. Boylece “vatan borcu erkeklerin ugruna 6limi goze
almasi gereken namus borcu” olarak kodlanabilir. Milletin otantik kiiltiirintin
tastyicist ve gostereni olmak gibi gorevler verilir kadinlara ve tiim bunlar
kadinlarin bedenlerini, cinselliklerini ulusal politikalarin konusu haline ge-
tirirken esas yerlerini de ev, yuva olarak sabitler. Tabii kadinlarin rolleri
bununla sinirh degildir. Kimi etnik/ulusal hareketlere aktif katilimei da olur
kadinlar. Kiirt hareketinde de aktif katilimci rol 6n plana ¢ikti. Dogrusu Kiirt
hareketinin Kiirtliik kurgusu, yukarida bahsedilen klasik bir milli kurgu degil-
di. Ataerkil bir baba figlirinii iceren bir aile tahayyiiliine dayanmiyordu
ornegin. Kadnlan otantik kiiltiirtin tastyicilarina indirgemedigi ve toprakla
ozdeslestirmedigi gibi erkekleri de yegane kurucu o6zneler olarak tanimla-
madi. Kadinlari ve erkekleri —bazi zorlu gérevleri yerine getirmek kaydiyla- ak-
tif kurucu olmaya davet etti. Yeni, farkli ve esitlik¢i bir kurgu s6z konusuydu.
Kuskusuz benzer biitiin kurgular gibi Kiirt hareketinin Kiirtlilk kurgusu da
kadina, erkege, aileye ve aska dair bir kurguydu. Bu kurguya gore “eski
ailede/eski Kiirtlitkte 6zgtirlitkk olmadigi i¢in agk 6lmistii. Eski kadin ve eski
erkegin aski yasama imkani yoktu. Gergek ask 6zgiirliik kosullarinda sagla-
nabilirdi.” Kadmnlar biitiin maliyetlerine ragmen bu davete icabet ettiler.
Ciinkii verili kosullarda hem resmi kimlik politikalar1 hem de toplumun
barindirdigs cinsiyet ayrimciligi kadinlara kendi hayati tizerinde s6z sahibi bir
birey olma olanagi tanimiyordu. Kiirt hareketinin daveti, boylesi bir vaadi
iceriyordu. Kadinlarin politik mobilizasyonu ise sadece kendi hayatlarin
degistirmekle kalmadi. Hareketin séylemini ve siyaseti de doniisttiriicii bir
etkide bulundu. Sorunuza yanit olarak, kadinlarin, kendilerine 6ngériilen rol-
leri dontistiirdiiklerini belirtmek mtimkin.

DA: Kitabimzda Ktirt kadin dinamizminin ne “pasif unsurlar” ne de “6zgtirlesen
kadinlar” olarak degerlendirilebilecegini séylityorsunuz. Peki, bu dinamizm
sizce nasil ele alinmali, bize anlatabilir misiniz? Yine Kiirt kadinlarinin sesine
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ulasmay: hedeflediginizi séyliiyorsunuz; sizce bu ses neyi ya da neleri séyliiyor?

HC: Pasif unsurlar yaklagimi, kadinlar: toplumsal politik siireclerin kurban-
larma indirgiyor. Ozgiirlesen kadinlar yaklasimiysa, politik katilimi &6zgiir-
lesme olarak degerlendiriyor. Oysa ne kadinlar icinde yer aldiklar1 toplumsal
politik siire¢lerin pasif birer kurbani olarak degerlendirilebilirler ne de politik
katilim tek basina 6zgiirlesme olarak nitelenebilir. Politik katilim ¢ok 6nemli
ama 6zglirlesmenin bunu ¢ok daha asan bir siire¢ oldugu agiktir. Ben kadin-
larin politik katilimini gerisindeki etkenlerle ve yol actig1 sonuglarla birlikte
bir praksis siireci olarak ele almay1 6nerdim. Bu bir déniisiim siireci. Ozel alan
ile kamusal alani1 mutlak sekilde birbirinden ayiran ve politik katilimi kamusal
alanla sinirli bir olgu olarak degerlendiren bir yaklagimla, ya da klasik modern-
lesmeci bakisla anlagilmasi miimkiin olmayan bir stire¢. Kiirt kadinlarin poli-
tik 6znelere doniismeleri siireci 6zel alanla politik alani kesen bir alanda sekil-
leniyor ve her iki alam1 da déntstiirtiyor. Kadinlar iddia edildigi gibi pasif kur-
banlar degiller, i¢cinde doniismekle kalmadiklari, dontstiirdiikleri bir siirecin
6zneleri durumundalar.

DA: Arastirmaniz boyunca karsilastiginiz zorluklar ve sizi etkileyen
olaylari/karsilasmalart anlatabilir misiniz?

HC: Kadinlar1 dinlemek bagh basina sarsici etkileyici bir deneyimdi. Bilirsiniz,
kiigiik burjuvalar dinlemekten ¢ok konusular. Daha 6nceleri, egitimci ya da
bir partinin ¢alisan1 olarak kadinlarla ¢ok konusmustum. Ama ilk kez onlar
konusuyordu ve ben dinliyordum. Bu benim i¢in gercekten kendimi yeniden
g6zden gegirdigim yeni bir iligki tarzi oldu. Goriismelerde arastirmay: yapan
konumda olmamun, elimdeki kayit cihazinin goriistiigiim kadinlarla aramizda
yeni bir hiyerarsi yaratmamas icin caba harcadim. Ornegin bu goériismeleri
nicin yaptigimi agik bir sekilde anlattim. Diger goriismelerden soz ettim.
Baska acidan zorlandigim yénler oldu. Ornegin belediyenin sosyal yardim bir-
imi aracihiiyla gerceklestirdigim goriismelerle yakinlarin kaybedilmesine i-
liskin anlatilar1 dinlerken ¢ok zorlandim. ilkinde tarif edemeyecegim yoksul-
luk durumlaryla karsilastim. Boylesi bir yoksulluk karsisinda elinden hi¢bir
sey gelmeden sadece taniklik etmek ve soru sormak, kolay bas edilebilecek bir
durum degildi. Yakinlarin kaybedilmesine iliskin anlatilara kayitsiz kalmak da
zordu. Kayit cihazimi kapatip bir siire ara verdikten sonra devam ettigimiz
gortismeler oldu. Bu anlatilar ya da goriismeler sadece acidan ibaret degildi el-
bette. Yaganan en agir kayiplarin ardindan ayakta kalmayi saglayan stireglere
de tanikhik ettim. Acimin paylasilarak déniistiiriilmesine. Iki kiz1 bir iki yil
arayla kendini yakan bir anneyle goriismemiz ve ardindan birlikte mezarhg:
ziyaret etmemiz bu agidan ¢ok 6gretici bir deneyimdi 6rnegin. Gortismek icin
evine gitmistim. Kizlarinin fotograflart duvardaydi. Daha yirmili yaslarina
gelmeden yagsamlarini yitirmislerdi. Bir yandan evin havasina sinmis derin bir
aci vardi. Diger yandan da devam eden bir hayat. ki kizin1 kaybetmis olan
anne bir hafta énce oglunu evlendirmisti. Evin bir odasi yeni evli ¢ift i¢in
hazirlanmusti. Elleri kinali, kollarinda bilezikler olan yeni gelin evin iginde
dolasip cay servisi falan yapiyordu. Bir yandan digiin diger yandan kaybe-
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dilenlerin acis1 i¢ iceydi. Tesadiifen goriismeye Pergembe giinti gitmistim. O
giin, her Persembe oldugu gibi mezarlik ziyareti varmis. Goriigmeyi tamam-
layinca mezarliga birlikte gittik. Onun gibi bir grup kadin vardi. Hepsi ¢ocuk-
larini ziyarete gelmislerdi. Ama yalniz kendi ¢ocuklarini ziyaret etmediler.
Hatta en basta kendi ¢ocuklarindan baglamadilar. Bir siirii mezarin baginda
durduk, hepsinden ayri ayr1 soz ettiler. Anilarini paylastilar. Hem acili hem de
guclitydiiler. Belki sadece kendi ¢ocuklarinin ¢iplak acisiyla bas basa kalsay-
dilar boyle gii¢lit duramazlardi.

N
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DA: Evet, 6yle olmali. Peki sizce Kiirt kadinlarimin politikayla iliskilerinde
yasadiklar ¢eliskiler nelerdir. Onlarin sinifsal konumlart siyasetle iliskilerini
nasl etkiliyor?

HC: Bundan birkag y1l éncesine kadar celiskilerin daha yogun yasandigini,
simdi gorece azaldigini ifade etmek mimkiin. Hareket bir yandan kadinlar
politik katilima davet ediyordu ama diger yandan da topluma ve kaginilmaz
olarak politik kurumlara igkin olan cinsiyetci pratikler vardi. Celigki kaginil-
mazdi. Ornegin gecmiste siyasi partilerde kadinlardan geleneksel cinsiyet rol-
lerine uygun bir katilim, daha dogrusu katki bekleniyordu. Mahalle calismasi
yapsinlar, mitinglere katilim saglamak icin caligsinlar gibi. Bu siire¢ geride
kald: tabi. Bildiginiz gibi simdi siyasi partilerde giiclti bir karar giiciine ulast1
kadinlar. Ama dogrusu bu olumlu iliskinin belirli gerilim alanlan
barmndirdigini da diisiiniiyorum. Genel politik giindem ile kadinlarin giindem-
inin bire bir o6rtiismedigi durumda ilkinin belirleyici olma ihtimali var. Tabii
bu da degisebilir. Kosullar: var. Sinifsal konumla ilgili sorunuza gelince, esas
olarak en aktif katilim gosterenler, toplumun en alt toplumsal siniflarindan
kadinlar. Bunu saptamak i¢in ¢ok uzun boylu arastirmalar yapmaya gerek yok.
Mitinglere, parti kongrelerine bakmak yeterli. Benim HADEP’te aktif ¢alisma
yapan kadinlarin profiline iligkin incelememde de bu agik bir sekilde ortaya
cikmists. Bunun da anlagilabilir bir sey oldugunu diisiiniiyorum. Ugte biri
zorunlu go¢ deneyimi yasamis kadinlardan s6z ediyoruz. Yasadiklar alt st
olusla politik katilim arasinda dogrusal bir iliski var. Ote yandan 6zellikle yok-
sul toplumsal kesimlerden kadinlar i¢in politik katilimin, dar aile akrabalik
iligkileri digina ¢ikarak sosyallesme olanagi bulabilecekleri tek kanal oldugunu
ve bunun da g6z ardi1 edilmemesi gerektigini diigintiyorum.

DA: Biraz zor bir soru olacak belki ama Kiirt kadinlart igin nasil bir gelecek
gortiyorsunuz?

HC: Cok katmanli, karmasik bir siire¢ yasaniyor. Bir yanda tarifsiz acilar, alt
st oluslar, 6te yandan olagan dénemlerde kolay kolay s6z konusu olmayacak
bir dinamizm, hareketlilik ve olanaklar. Kadin intiharmin en yiiksek oldugu
kentlerin ayn1 zamanda kadinlarin siyasi partilerde ya da toplum o6rgiitleri ya
da belediyeler gibi alanlarda en yiiksek temsil diizeyine ulagtiklar1 kentler ol-
malar1 basgh bagina tizerine diisinmeye degerdir. Kiirt kadinlari, hayattan,
acilardan, sokaktan ve eylemin ogrettiklerinden damuttiklart deneyimlerle
kendi Ronesanslarini yasiyorlar.
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DA: Son olarak sunu sormak istiyorum; kitabimiz yayinlandiktan sonra
Kiirtler'den ne gibi tepkiler aldimz? Bu tepkiler erkekler ve kadinlar agisindan
farklihklar gésterdi mi?

HC: Erkeklerle kadinlarin tepkileri arasinda bir farklilik var mi bilemiyorum.
Bu karsilagtirmay1 yapabilecek geri bildirimler almadim. Sanirim okuyan
kadinlarin sayisi erkeklerden daha fazla oldu. Kadinlardan aldigim tepkiler ise
farkli farkli oldu. Cok olumlu degerlendirenler, katildiklar1 ve katilmadiklar
yonleri samimiyetle tartismak isteyenler oldu. Bu ¢ok gelistirici bir yaklagimdi.
Cunk kitabin girisinde de belirttigim gibi bu, yapilacak tartigmalarla ve yeni
¢aligmalarla tamamlanabilecek bir ilk ¢alismaydi. Dolayisiyla bu tiir yapici bir
tartisma ve diyalog ¢ok gelistiriciydi. Aslinda ¢alismanin amaci da bir tartisma
zemini yaratmakti. Ama tepkilerin tiimii boyle olmadi. Kitabin igerigine i-
liskin tartismak, goriis bildirmek yerine toptan olumsuz tutum sergileyenler
oldu.

DA: Bu giizel s6ylesi igin size ¢ok tesekkiir ediyoruz.

HC: Ben tegekkiir ederim.
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Kiirt Meselesi'nin Tarihi ile Yiizlesmek:
DDKO Dava Dosyasr’'nda Tiirk Milliyetciligi-Irk¢ilig:

Tiirkiye'nin son yillardaki siyasi atmosferi icerisinde Kiirt meselesine dair or-
taya ¢ikan “gorece” serbest tartigma ortamu distintildGigi vakit, bu alanda en
fazla yer kaplayan sualin, “Kiirt sorunu nasil ¢6ziiltr?” oldugunu séylemek
abart1 olmaz. Diger taraftan, Kiirt meselesinin neden ve nasil ortaya ¢iktig -
zerine ayaklar1 yere basan tartigmalarin veya siyaset iiretme cabalarinin
toplami olarak dustiniilebilecek bir zeminin “hentiz” olusmadigi hatir-
landiginda, ne oldugunu anlasilmayan bir diigtimiin ¢6ziilmeye calisildig: or-
taya cikmaktadir. Bu cizgide, Kirtlerin ve/veya Kiirt hareketinin “Kiirt
sorunu” olarak adlandirilan olgunun bagrinda, sorunun kaynagi ya da sorunu
yaratan ozneler olarak kurulmasinin nedenini “Tiirk sorunu” gercekligi ile ytiz-
lesmiyor olmanin bir sonucu olarak gormek gerekmektedir. Bu baglamda,
Tiirk milliyetgiliginin-irk¢iliginin Kiirt meselesi ile yiiz ylize gelerek etkilegsime
girdigi tarihsel donemleri tartismiyor olmanin bir “bellek zaafiyeti” yarattigin-
dan yola gikarak, Toplum ve Kuram dergisi olarak énemli gordiigiimiiz tarih-
sel belgeleri yayinlamakta karar kildik. Bu amag¢ dogrultusunda, Tiirkiye sol
hareketi igerisinde siyasi orgtitlenme faaliyetleri yiirtiten Kiirtlerin orgtitsel bir
kopusla kendi ayaklari tizerinde durma girisimini temsil eden Devrimci Dogu
Kiiltiir Ocaklar’min (DDKO), 1971 askeri miidahelesi sonrasinda yargilan-
masiyla ortaya ¢ikan dava dosyasi tizerine egilmek elzem hale gelmektedir. Bu
gereksinimin kaynaginda hem Kiirt¢e'nin ve Kiirtlerin varhigini inkar eden
Tirk milliyetciliginin-irkgihiginin sdylemsel gergevesini ve sinirlarini ortaya
koymak hem de askeri savcilar karsisinda DDKO saniklarinin ytizlerce sayfalik
savunma yapmis olmalar1 yiliziinden bu davanin sahip oldugu tarihsel 6nemi
hatirlatmak vardir. Daha acik bir sekilde ifade edilecek olursa, Kiirtlerin “Dag
Tirkleri” olduguna dair bir “devlet yalani” olarak bilinen bir olgunun aslinda
¢ok daha kapsamli bir sekilde ve wrk¢ilik zemininde kristalize oldugunu
gormek, “Kiirtler 6z be 6z Tiirk soyundan gelmedir” ve “Kiirtge bir millet dili
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degildir ve olamaz” gibi ciimleler dava dosyasindan okundugu vakit miimkiin
olacaktir. Ayrica, Etienne Balibar'in belirttigi tizere, irk¢ilik, milliyetciligin bir
ifade sekli olmaktan ziyade, milliyet¢iligi tamamlayan veya daha keskin bir
ifadeyle milliyetcilige ickin bir biittinleyici olarak, milliyetciligin kurulumu
cergevesinde ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olan bir olgudur (Balibar, 2005: 171).
Bu ylizden, ilgili tarihsel belgede, Tiirkiye Devleti nezdinde Kiirtlerin “Tiirk
rkina tabi olma” baglantisinin kurulmasi igin “soy kiitiigii ve kan bag iireti-
mi’ne girsilmis olmast ve Kiirt¢enin bir millet dili olmaktansa olarak
Tirkgenin bozulmus bir hali olarak kodlanmasini ancak -Balibar'in belirttigi
tizere- her milliyetgi projede ickin bir sekilde bulunan irk¢ilik mefhumunun
varligini hafife almayarak anlagilabilir.

T.C.
DIYARBAKIR-SIIRT ILLERI SIKIYONETIM
KOMUTANLIGI MAHKEMESI ASKERI SAVCILIGI
DIYARBAKIR

23 EKIM 1971

EVRAK NO: 1971/160
ESAS NO: 1971/144
KARAR NO: 1971/100

Yilksek mahkemede agilan bu davanin esasi, memleket i¢ ve disinda-
ki bazi gizli tegekkiillerin, tahrik, tesvik, ve yardimlari neticesi za-
man zaman ortaya ¢ikan, devletin birligini, millitimizin huzur ve siiku-
nunu bozan bazi maceraperestlerin sahsi ve siyasi emellerine alet et-
tigi bir konu halini almigtir.

Ayni kokten gelen, asirlarca ayni topraklar {izerinde, ayni gaye-
ler ugruna, omuz omuza savasarak kan dokmiis, ilkili, kader, hars, gaye
ve din birligine sahip insanlarin meydana getirdigi bu birlesik diizeni
bozmak ve bolmek isteyen, Atatiirk ilkelerine sirt geviren bir avu¢ mac-
eraperest insanlarin davasidir.

Davanin esasina gegmeden Once kisaca Kiirtlerin mensei ve
Kirtcliligin tarihgesi hakkinda bilgi vermekte fayda goriilmektedir.

Kirtlerin menseleri hakkinda bazi efsanevi bilgiler harig,
muhtelif nazariyeler mevcuttur. Bunlar,

1. Kardu, Haldi, ve Girciilerle minasebette bulunan yerli bir
irktar.

2. Irani aslindan gelmiglerdir.

3. Arap kokiine dayanmaktadilar.

4. Orta Asya’dan gocmii turani bir kavimdir. Seklindedir.

Dava dosyasindan alinmus ilgili kisim, yorumlanmamis bir sekilde Ronahi Yayinlar tarafindan
1972 yilinda yayimlanmustir. Metin igerisindeki yazim hatalari ve ctimle diistikliikleri aynen koru-
narak aktarilmistir.
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Kharenlinin Pitelmiisten ¢evrilme bilgilerine goére vyazdigi
cografyasinda kafkas daglarinin kuzeyi, Hazar denizinin dogusu ve Tanri
daglari yani Kipgak bolgesi iki Can iilkesi (Cenastan) adiyla tanitil-
maktadir. Serefname’nin basinda kiirtlerin cen taifesinden gosterilmisg
olmasi bu agiklama karsisinda bir anlam tasimaktadir. O zamanlar
Araplar bu Tirk hakanina Cen (cin) hakani diyorlardi. Bu deyisgle
Kiirtler’in gelis yerinin Orta Asya, Dogu Tiirkistan oldugu gergektir.
Ayrica miladi 1596 yilinda yazilan ilk Kirt tarihi olan Serefname de
Bitlis emiri SARAF Albin, Kiirtlerin atasi Becel ile Bohol adindaki iki
kardes oymaklaridir demektedir. Becellerin peceneklerden baskasi ol-
madigil Pegenek tarihinde esasli bir gekilde incelenmis ve gergekligi
kabul edilmis bir konudur.

Tiirk tarihinde 6zellikle adlarin biyiik yeri vardir. Zira Tiirk oy-
maklari gittikleri yerlerde ya oymak adlarinca ya eski irklari veya
ovak yerlerin adlarini vermeyi gelenek haline getirmislerdir. Buglin
Karadenizin kuzeyinde Odessa’nin 70 Km kuzey batisindaki Kiirt ovasi,
Almanya’nin Lanospet sehrinin kuzey batisindaki Kiirto kasabasi (Bu da
Kirt ovasi demektir). Kirtlerin bir bOliiminiin ¢ok Onceleri Orta
Asya’dan ve Dogu Tiirkistan’dan Macarlar ve Pegenekle(r)’le birlikte
Almanya’nin kuzeyine kadar Hun istilasi sirasinda Hunlarla birlikte
gittigini gOstermektedir.

Bati tarihg¢ilerinde Kiirt adina ilk olarak Stroban’da rastlanmak-
tay1z. Medya ve Fas’ta Sasaniler cagindan beri Kiirte adi ile anilan bir
kavmin bulundugu anlasilmaktadir. Sasani hiikiimdari birinci Sapur’un
MEZOPOTAMYA’'da Romalilarla yaptigi savastaki bags komutanin bu
Kirtilerden Gilirhan adina bir Tirk oldugu belirtilmektedir. BOylece
Kiirtlerinde Oguz boyundan bir Tiirk soyu oldugu anlagilmaktadir. M.O.
3000-4000 yillarinda Ur, Kur, Kirt diye anilan bir Tirk soyunun eski
zamanlardan beri Ari ve Sasanilerle yan yana yasadigina siiphe yoktur.
M.S. da ardi ardina gelen Tiirk akinlari sirasinda gelen ilk akinlarla
kaynasmis ve Once geleneklerin etkisi altinda kalan Ari ve Sani dil-
lerinden birgok, kelimeler alarak bu gilinkii yasama diizenine
gelmislerdir. Yavuz Sultan Selim zamaninda Iranlilara karsi Isparta
yoresinden getirilen Tiirkmen celali oymagi Agri bdlgesine yerlestikten
sonra, bu glin o dahi kendisini Kiirt olarak kabul etmektedir. Bu da ayni
soydan gelen oymaklarin kaynasmasinin bir delilidir.

Tirk adi yayilmaya baslamadan evvel Orta Asya kaviminin adi Genel
olarak Gur’dur. Tiirkgedeki (T) g¢ogul ekini alarak Tiirkler manasina ge-
len Gurt sozli zamanla Kirt olarak bu Kirt oymagi tarafindan kul-
lani1ldigir tarihi bir gercgektir.

Almanya’da 1931 yilinda birinci cildi tamamlanan “Kisaca Kiirt ve
Kiirdistan Tarihi” adli eser en mantiki ve en dogru olanidir. Kiirtlerin
Turani bir kavim oldugunu belirten bu tez kisaca Kiirt ve Kiirdistan
Tarihi adli eserde senelerce kiirtliige hizmet etmis, bu ugurda
Tirkiye’yi terk etmis Dr. Siikrii Sekman tarafindan “Kiirt Sorunu” adli
bir kitapla fransizca olarak 1933 yilinda nesredilmistir.

Bu kitap ve diger yabanci alimlerin goriinislerine gdre, Kiirtlerin
mensei sOyledir.:

Kirtlerin bu glinkii memleketlerine yerlesmeleri ve memleketlerini
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Med’ler istilasi sirasinda gegen devrede, yaklasik olarak 2000 sene,
Kirtler Asurilerle carpismiglardir. Ari (Hint-Avrupa) irkindan olan
Medler, hazar denizinin Giliney Dogusundan hicret ederek, Kiirdistan diye
isimlendirmek adet edilen bdlgeyi istila etmislerdir. M.0. X-IX asir-
larda Medler, merkezi Kiirdistan olan bir imparatorluk kurmuslardir.
Daha sonralari, M.0O. 556 yilinda Perslerin Medyayi istila etmesi {izer-
ine, Kirtler nisbi bir mahalli muhtariyet etmekle beraber, Iran
(Pers)ordulari ile igbirligi yaparak, bu ordularda asker olarak
calismislar ve biiyiik Pers imparatorlugunun kurulmasina katkida bulun-
muslardir. Kirtlerin Iranlilarla olan bu beraberligi, Iran imparator-
lugunun M.S. 652 yilinda diisiise kadar devam etmistir. Arkolojik eser-
lerde, Medlerin istilasindan Once Kiirdistan’da Kiirtlerin mevcudiyeti
ispat edilmektedir. Bu da Kiirtlerin menseine 1sik tutmaktadir.
Filhakika, Med Kiralligindan Onceki kendi tarihi devrini bilmeyen
Kirtler, kendilerinin Med’'lerden geldiklerini sanmislardir. Fakat,
Kirtlerin bu glinkii memleketlerine, Medlerin gelmesinden 2200 yil Once
yerlestiklerini belirten tarihi kayitlar yaninda Arkolojik dokiimanlar-
da ispat ediyorki, Medler, Kiirtlerin yanlis inanislarinin aksine Kiirt
ejdadindan degildirler, tamamen ilmi olan bu olaylarin 1sigi altinda,
Kirtler asla Ari olmayip, Turani bir kavimdir. Esasen antropolojik saf
tiirk olan Tiirkmen’lerle Kiirdi ayirt etmek miimkiin degildir.

Diger taraftan, 1893 yilinda basilan Radloff’un “Atlas”inda g¢ikan
“Eski Tirk Yazitlari” inda resmi bir metni izahlariyla gdsterilen bir
anit tasin sekizinci satirinda, eski Tiirk diliyle aynen,

Men Kurt el-kan Alp-Urungu, altunluk kesigim bandim belde; elim
dokuz kirk yasim (Ben, Kirt ilhani Alp urunguyum, altunlu oklugumu
bagladim bele, elim devletim, 49 yasinda ©ldim) denilmesi ve bu anit
tasin Tirk’lerin ana yurdu Orta Asya’dan yeni sey bdlgesinde bulunmasi,
Kirtlerin simdiki b&lgelerine Orta Asya’nda gogtiiklerine kesin bir
delildir. Bu kitabe dahi Kirt ilhanliginin biyiik bir Tirk Hanligina
bagli oldugu ve Kirt ilhaninin bir Tirk oymagi oldugu ortaya ¢ikmak-
tadir. Nitekim buglin halen Zazalar arasinda, Dersim bolgesinde bir
Elhan oymagi oldugu gibi ayrica Afyo(n)’un Emirdagi ilgesinde elhan
KOyl vardir. Silvan’in Elhuvan koOyiide Elhamlar anlamindadir. Ayrica
buglin bile Tiirk elham oymaginin vakti ile oturdugu bdlgeler, Atagdliin
dogusunda, tarbagatay daglarinin gilineyinde bir Kirt kasabasinin bu-
lunusu Kiirtlerin aslina taniklik eden en biiylik tarihi belgedir.

XX. Yiizyil bilimcileri tarafindan su gergek ispatlanmistir durum-
dadir ki, “Kirt dili bir dil olmaktan c¢ok, bir s6z yiginidir. Kiirtgeyi
hicbir politik g¢ikara ve diislinceye sapmadan inceleyen dilbilimciler,
Kiirtge’nin bir 6zel dil oldugu sonucuna varmiglardir.

Bugiin yakindan konusup inceledigimiz Kormanci-Kiirtge dili o kadar
karigik ve anlasilmaz bir hale getirilmistirki, onu herhangi bir mil-
letin dili olarak vasiflandirakta hata vardir. Kiirtge dili, aslinda
tarihte var olan ve her hangi bir millete mensup tarihi bir dilde
degildir. Cilinkii artik buda ispatlanmistir ki, Kirtler &z be o6z Tirk
soyundan gelmedir. Tirkiin de 6z dili tiirkge olduguna gore soydaslarimiz
olan Kiirtlerin de 6z dillerinin tiirkgeden baska bir dil olmadigi or-
taya ¢ikar. Az Oncede sOyledigimiz gibi bu dil aslinda tiikgeden ve son-
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rasi bir ¢ok milletlerin dillerinden toplanmis Ozel bir dildir. Dagli
Tirklerimizin atalari olan Halti-Hotoro Tiirklerinin Asurlular c¢aginda
Tirk dili ile konustuklarini XX. Yiizyil dil bilimcileri ve bilginleri
yaptiklari inceleme sonucunda ortaya koymuslardir.

Tarihin hi¢ bir devrinde, dogu illerimizde, bu giinkii sakinlerini
tortu olarak birakacak yabanci bir go¢ olmamistir. Diinya lizerinde Kiirt
diye adlandirilabilecek bagli basina yabanci bir irk ta yoktur. Kiirtler
yalniz vatandasimiz degil, ayni =zamanda soydaslarimizdir... Fakat
asirlarca devam eden devletler arasi olsun, kendi ig¢ bilinyemizdeki poli-
tik c¢ikarlarin carpismasi olsun ve bu soydaslarimizin kapali yas(a)ma
gelenekleri, malesef bu gilinkii sonuglari dogmustur. Tirk milletini ve
Tiirk vatanini parcgalayarak yok etme sevdasinda olanlar bu sonug¢tan fay-
dalanmanin yollarini aramiglardir. Tiirk vataninin biitiinliigine inanan
ve bu topragin nimetlerini yiyen her vatandas sunu kesin olarak bilme-
lidirki, Kiirtliik tahriki diisman tahriklerinden figkirmakta ve milli
biitiinliigiimiiz sarsarak bizi yikmayi hedef tutmaktadir.

Daha Once tarihi ve etnik gelismelerini anlattigimiz Kiirt toplumu-
nun simdide kisaca dili ilizerinde durmakta fayda vardir.

Bu glin Baba Kiirdi’lerle, Kormanciler adini alan dagli tiirklerim-
izin konustuklari dile kiirtge, Zazalarin konusuklari dile de zazaca de-
nilmektedir. Kurmanci dili ilk once Kiirt-Baba yani Babakiirdiler arasin-
da konusulmug, sonralari Yavuz Sultan Selim tarafindan doguya siiriilen
Tirk asiretleri yani Kurmanciler bu dili Baba Kiirdilerden Ogren-
miglerdir. Halti-Lohortolar milattan bir yil Oncesine kadar
Ermenilerin yonetimi altinda kalmis, boylelikle Ermeni dilinden ke-
limeler almig, Ermenilerin ¢Okmesinden sonra Iranlilarla olan iliski-
lerinden konusmasini kolay sandiklari Acem diline Ozenmisler hatta bu
dilde konusmaya zorlanmis, Oz tilirkgelerine karistirarak ylizlerce ke-
lime almiglardir. Bu sekilde kurulan Kurmanci dili, Osmanlilar ¢agin-
da Baba Kiirdilerin 6zel dili olaral kabul edilmistir. Acemler Halti-
Lohorto Tiirklerine kendi ig¢lerinden yok etmege, sindirmeye calistik-
lari sirada part Tiirklerinden olan Zaza-Diimbeli asiretleri de Iran
topragina gelip yerlesmislerdir. Bu halk hem Acem hem Baba Kiirdilerle
kaynasip her iki dilden en g¢ok ta farsca’dan aldiklari sayisiz kelimel-
erle Oz tiirkge dillerini doldurmus ve boylece kendilerine gore yeni bir
dil meydana getirmislerdir. Baba Kiirdiler ise Van ve Musul havalisinde
Araplarla kaynasip miisliimanligi kabul etmisler ve arap dilinden aldik-
lari yeni kelimelerin kurmanci diline dizmis, bu dili, az Oncede
sOyledigimiz gibi Yavuz Sultan Selim tarafindan doguya siiriilen Tirk
asiretlerine yani Kurmancilere &gretmislerdir. Bu boylar yakin Cagda
Anadoluya geldikleri igin 6z tiirkge dillerinin bir kismini koruyabilmisg
bdylece Baba Kiirdilerden daha agik bir Kurmanci ile konusmusglardir.
Kurmanci asiretlerinin bu giin konustuklari Kurmanci dilinin % 60 1 es-
ki Asya ve Ic¢ Anadolu tiirkcesidir. % 40 1 da arapca ve acem cedir. Baba
Kirdilerin konustuklari Kurmanci dilinin % 40 1 eski Asya Tirkgesi, %
30 u farsga ve % 30 u arapcadir. Hakkari, Sirnak, Hizan, Bitlis, Mus,
Cizre, Garzan, Besiri, Midyat, ve Semdinan ile Van hudut boylarinda
oturan asiretler tamamen bu dille konusurlar. Tamamen bu dille
konusurlar.

N
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Yaptigimiz bu kisa agiklamadan anlasiliyorki, soydaslarimiz olan
Gurlarin Oz be 6z Tiirk olduklari ve 6z tiirk¢e konustuklari ancak son-
radan gegen ylizyillari boyunca politik ve sahsi menfaatlar yiiziinden
yaratilmak istenen ikilik sonucunda Kurmanci dilinin, Araplar, Acemler
ve Ermenilerle olan iligkiler sonucunda bozula bozula buglinki konusu-
lan kiirtgeye doniistiiglidir.

Bu glin Orta Asya’nin Hazar GOli ile TItil 1irmagi boylarinda
Yakutlar tarafindan konusulan Yakutga ile Urallar da yasanan Cavuslarin
konustuklari c¢avusganin Ural-Altay dil ailesinden olduklari nasil
sliphe gotiirmez bir gercekse, Kurmanci dilini katiksiz bir Tiirk lehge-
si ve Ural-Altay dil ailesine mensup oldugu siiphe gotiirmez bir gergek-
tir.

Biz Kurmanci dilinin gimdiki durumunu incelerken bu dil iginde
olan eski tiirkge kelimelerin siveye gdre pek c¢ok degistirildigini ve
bu dilin kokiinden kiirtge, hatta uygurca ve goktiirkge ye dayandigini
gormekteyiz. Yapilan etimolojik incelemelerde, g¢ogunun kiirtge olarak
bilinen kelimelerin kokiinden tilirkge, eklerinin ise ya arapga ya da
acemce oldugu ortaya c¢ikmisgtir.

Ornegi: Eski tiirkgede yigit, kurmancide agit zazacada igit.
Eski tiirkgede kopek, kurmancide kugik zazacada kutik.
Eski tiirkcede od, kurmancide agir zazacada odir.

Tiirkgede eski bir hastaligin adi olan kuru-deret, kurmacide kurre-
der, kururderet, tilirkgede bir illet anlamina gelen yanikara, kurman-
cide anikara olarak geger. Tikrgenin karakteristik bir 06zelligi olan
p-¢g-t-k-r gibi sert sert sessizlerle biten kelimeleri hi¢ bir degisik-
lige ugramadan kurmancide de oldugunu gormekteyiz. Cor, kor, sor, ¢ir,
ceper, ¢igir, aygir, tezek, kepek, kelek, 6rdek, gibi.... Yine “kani”
soru zamiri “hani, nerede” olarak Bilge Kagan Anitin, dogu tarafinin
dokuzuncu satirinda geger, ayrica “Ferhanga Kurdi, Tirki adli sozligin
69. sayfasinda da “hani nerde” anlami verilmistir. Oysa kelime g&k-
tiirkge’den beri goriilmektedir. Bu konu {iizerine Prof. Dr. Ahmet
Caferoglu’nun Uygur sozliiglinde “Qatun” sekliyle goriinmekte olan kelime
Ferhanga Kurdi-Tirki’de “Katun” olarak gecmektedir. Bu konu iizerinde
tacrinde yine Ahmet Caferoglu, Tuklu ve Uygurlar’da han {invanlari adli
eserinde “Hatun” kelimesinin tiirkge oldugunu ispatlamistir. Ayni konu-
da Ord. Prof. Dr. Suat Kopriilii “KOresi Csoma Arohivium’da hatun kelime-
si lizerine durmus ve tiirkge oldugunu ispatlamistir. Oysa biitiin bunlar
Ferhanga Kurdi-Tirki‘de kiirtge olarak gecmektedir. Bundan baska yine
Ferhanga Kurdi-Tirki sozliigiinden birka¢ kelime Ornek verelim.

Torik ciieeeiee.. italyanca
Aristokrat ....cc0... fransizca
ASansOr ceeeeecoes fransizca
Aspanek = iieeeeeenn rumca
Atom 000 ceeceeeeenn rumca
Bekgi = c.iieeee.. tiirkge
gar = ceieeeeenn. rusga
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Cay = eeeeeeeeen ¢ince (tisay)

Dolar = c.ieieceeeene. ingilizce (amerikanca) 245
Elmas = .ciceeiennn rumca

Fatore @ = ....iie... italyanca

Firik c..iceeee.. tiirkge (Onomotepee)

Kontrol = .......... rusca

Khocer = .....c.... tiirkge (goger)

Khomir = .......... tiirkge (kOmiir)

isot = c......... tilkkrce (1ss1 ot)

Bu sozlilkk 1963 tarihinde Musa Anter tarafindan yazilmistir. Ayrica
bu sozlikk farsca bir silirii kelimeleride ekleriyle birlikte almistair.

Mesela: bi, 1i/l1 sifat eki ile yapilmig sekilleride gdsterilerek
sisirilmis ve 11000 kelimeye c¢ikarilmistir, oysa 1000 kelimeyi bile
gegmez.

Yukarida kurmancide gosterdigimiz bu vokabiler de tiirkge ke-
limelere benzer yilizlerce Ornek verilebilir.

Bundan baska bu dilde ev ve aile esyasi, ¢ift kosumu hayvanlarini,
ehlilestirme igin kullanilan ara¢ ve dgeregler, kuslar ve yabani hay-
vanlarin eski hastalik ve ilaglarin, otlarin % 90 ni Oz tiirkgedir.
Petersburg akademisinin yayinladigi 8307 kelimelik “Kiirtge-Rusga-
Almanca” sozliikkte 3080 kelimenin tilirkmence oldugu belirtilmektedir.
Bizimde yapmis oldugumuz incelemede sOyle bir sonugla karsilastik.

Toplam kelimelerin:
3080 i tiirkge
2000 i yeni arapga
1030 u yeni farsga
1240 1 zend yani eski farscga
370 i pehlevi
220 i ermeni
108 i keldani ve siitiin bunlarin yaninda 30 kelimelik tiirkce vok-
ablilere raslanmisgtir.
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Buna gore 8307 kelimenin 3080 i tiirkge, 2640 1 da Fars dili
subelerine ait oluyor. Vokabiileri iizerine yaptigimiz bu agiklamadan
sonra simdide kiirtge ciimle kurulusu ilizerinde duralim.

Bir dilin diger bir dilden dondiigiinii anlatan en belirgin &lg¢ii, o
milletin ciimle kurulusunda izledigi siradir.

Biitin Hindo-German dillerinde fiil Once, meful sonra fail ise en
sonunda yer alir. Oysa Ural-Altay dillerinde bu bdyle degildir. Fail
basta fiil ise sonra gelmektedir. Bu da tilirkgeyi ve Tiirk lehgelerini
diger dillerden ayiran en karakteristik Ozelligidir. Tiirkge diisiinenler
kelimeleri degistirseler dahi, s6z kurulus diizenini, yeni ciimle kuru-
lusunu kolay kolay degistiremezler. Ornek olarak Kurmanci’den bir ciim-
le alalim:

Ji Kurt pirsine Rikne islamé ¢ine
Gotiye: Savm G salat, Hac u zekat
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246 Se resek fisek G tifingek Zoldat.
Terciimesi:

Kirde sormuslar islamin riiknii nedir?
Cevap veriyor: Orug, namaz ve zekat
Uc bag figek ve asker tiifegi

Simdi ciimle kurulusuna bakalim:
Kirt: Ozne yani fail

Pirsine: sormuglar, fiil
Rikne islamé: islamin riikni meful

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

Soruda oldugu gibi verilen cevapta da sozler yine tiirkge’de oldugu
gibi ayni sira ile birbirlerini takip ediyorlar. Bu da Kiirtge’'nin
tiirkgeden, zamanimiza gelene dek bozularak gelen kurmanci lehgesinden
baska bir sey olmadigini ispatlamaktadir.

Kelimelerin incelenmesine gelince:

Pi(r)sine : farsca bir fiilin bozulmus hali

Se : farsca li¢ anlamindadir.

Rikne: arapgadan riikn kelimesinin bozulmus sekli
Savm G salat; hac G zekat: arapga kelimelerdir.
Gotiye: farsga “goften” fiilinin bozulmus sekli...
Zoldat: asli soldat’tir, rusga bir kelimedir.

Yaptigimiz bu kisa agiklamayi bir iki ciimle igerisinde Ozetlemek
istersek:

Bu giin Anadolu’nun gesitli bdlgelerinde soydas ve vatandaglarimiz
olarak yasayan tiirkler, kendi aralarinda farkliliklar gdsteren kollara
bolinmislerdir. Bu boliintiiler arasinda dil birligi yoktur. Prof. Frich
“Kirtler” adli eserinde, Prof. Veber’in daha Once sdyledigimiz su clim-
leyi nakleder: “Kirt dili bir dil karisimi degildir. Bir kelime
karigimidir.” Kirt dili tam bir millet dili olmaktan ziyade sekli kayip
olmus, zamanla tesekkiil etmis, fakat bu tesekkiil tarzindada bir eti-
molojik birlik saglayamamis, daha ¢ok Fars kaidelerine yatkin bir ke-
lime karigsimidir. Ama o kadar sekilsiz ve yetersiz sekillenmistirki,
prof. Dr. Frich’e gore fiiller ve tasrifler bile olusmamistir. Daha
agik bir deyimle kiirtgede fiil c¢ekimi %1 kadar gelisebilmis durumdadir.
Bu glin gekimi yapilabilen bir ka¢ fiil varsa, onlarda goktiirkgce, uygur-
ca yada eski Anadolu tiirkgesinden kalmadir.

Kaynakca

Balibar, Etienne. 2005. Nations and Nationalism: A Reader (eds.) Philip Spencer, Howard
Wollman, i¢inde Racism and Nationalism. s. 163-173.
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Yeni-Somiirgecilik' Tekniklerinin
Go¢ Olgusu Uzerinden Izini Siirmek

Namik Kemal Ding
Welat Ay

Tomuivy o b Gl
B Dmgn g sl Gaml Dy il

Tiirkiye'de I¢ Gégler
Biitiinlesme mi Geri Dontis
mii? Istanbul, Diyarbakir,
Mersin. Derleyen: Ayhan
Kaya. Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2009

)

Tiirkiye’de son yillarda “Zorunlu Kiirt Go¢i* "ne dair ¢aligmalarda bir artig
go6ze carpmaktadir. Akademi diinyasinda ve cesitli kuruluslar nezdinde ortaya
¢ikan bu ilginin Tirkiye'nin kiiresel 6lcekte kurdugu iligkiler ve AB siireciyle
birlikte goriilen yapisal doniistimle (ki bu dontisiim bizim bakis agimizdan
yeni- somiirgecilik tekniklerini ve egemenlik bi¢imlerini igermektedir) at basi
gittigi gozlerden kagmiyor. Konjonktiirel olarak béyle bir stirecle ortaklasan
bu calismalarin bir diger noktasi ise soruna yaklasim ve hareket tarzlar ol-
maktadir. Maruz kalian gdg¢iin nedenlerini neredeyse hi¢ tartismayan ya da
cok ylizeysel deginip gecen ve bunu yaparken de ¢ogunlukla resmi devlet
sOylemini refere eden bu ¢aligmalar, gocilin sonuglari tizerinde durmayi, daha

1 Yeni somiirgecilik kavramini daha ¢ok neoliberal politikalarin kiiltiirel ve toplumsal alani yeniden
kurgulayarak egemenligini derinlestirmeye ¢alismasi olarak gorebiliriz. Somiirgeciligin belirli bir
alani egemenligi altina alip daha ¢ok ekonomik somiirtii iligkilerini hedefledigini diistindiigiimiiz-
de, yeni somiirgeciligin daha karmasik siireglerle isledigini sGyleyebiliriz. Daha detayl bir okuma
icin bakimz A. Loomba, “Kolonyalizm, Postkolonyalizm”, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2000.

2 1990’lar da Kiirtlerin yasadig1 deneyimi tarif etmek i¢in kullanilan “zorunlu gé¢” taniminin yeter-
siz oldugunu distindigiimiizden, bir takim eksiklikleri olsa da arastirmaci Ziibeyit Giin’den
6diing aldigimiz “Zorunlu Kiirt Gé¢li” tanimini ¢alisma boyunca kullanmayi tercih edecegiz.
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¢ok da goce maruz kalan kitlenin kentlerde sorun olan, “huzuru bozan” “tedir-
ginlik yaratan” halleri tizerinden hareket ettikleri goriilmektedir. 25 yildir
siiren savagin agir yukiini ¢ekmis, cok farkli acilara tanik olmus bu insanlarin,
gecmis yasamlarini, nasil gog ettiklerini, neler yasadiklarini gérmezden ge-
lerek, kentlerde yasanan bir ¢ok kriminal sorunun miisebbibi, suglu ya da
potansiyel suc¢lu diye kodlamak hakkaniyetli bir yaklasim olmadig1 gibi
akademik agidan da nesnellikle bagdasmamaktadir.?

Bu yazida; yukarida yaptigimiz genel tespitten hareketle Mayis 2009 tarihinde
yayinlanan yeni bir calismay1 degerlendirme konusu yapacagiz. Ele alacagimiz
kitap, Istanbul Bilgi Universitesinden bir grup akademisyenin* Dog. Dr.
Ayhan Kaya'nin yiritiactligint gerceklestirdigi 18 aylik bir arastirma pro-
jesinin sonucunda hazirlanan rapordur. istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar
tarafindan okuyucuya sunulan kitap “Tiirkiye’de I¢ Go¢ler Biitiinlesme mi Geri
Déniis mii? Istanbul, Diyarbakir, Mersin” bashgini tagimaktadir. “Giintimiiz
Tiirkiyesinde Yasanan i¢ Gocler” bashg: ile hazirladiklar projeyi TUBITAK'1n
verdigi destekle gerceklestiren arastirma ekibi Istanbul, Diyarbakir ve Mersin
illerinde yogunlasan Zorunlu Kiirt Go¢tine odaklanmistir. 1 Eylil 2006 tari-
hinde start alan ¢alismanin ilk bes ay1 6n hazirlik olarak planlanmis, sonraki 9
aylik zaman dilimi alan aragtirmalarina ayrilmis, sonu¢ raporunun hazirlanip
yaymlanmasi ise 4 aylik bir siireyi kapsamis. Her bir ilde 50 haneden olusmak
tizere toplam 150 hanede derinlemesine miilakat gerceklestirildigi, genellikle
kentlerin ¢eperlerinde oturan bu insanlardan baska yerel yetkililer, medya,
siyasal partiler ve STK temsilcileri ile de goriismeler yapildigs, ayrica her ilde 5
adet olmak tizere toplam 15 adet odak grup goriismesi gerceklestirildigi
arastirma ekibi tarafindan rapor edilmistir. Literatiir taramasina yer ayrilan
kitabin birinci boliimiinde uluslararast literatiirtin yaninda Tiirkiye’de gogle il-
gili yapilan calismalara yer verilmis, 6zellikle TESEV ve HUNEE'nin raporlar
degerlendirme konusu yapilmistir. Gazi Mahallesi ve Tarlabasi 6rnekleri -
zerinde durulan ikinci bolimiin baghg “Tirkiyenin Demografik Yapist ve
Gogle Metropollerin Doniisen Cehresi” dir. ilk iki bliimde daha énce yapilan
¢aligmalarin 6zetine yer verilirken ti¢iincii boliimde “Alan Calismasi Bulgular1”

Bu konuda nesnellige riayet ederek yapilmis 6rnek bir ¢alisma i¢in Hollandal akademisyen Joost
Jongerden’in 2008'de Vate Yayinlarindan ¢ikan “Ttrkiye’'de Iskan Sorunu ve Kiirtler” adl kitabi-
na bakilabilir. Akademik agidan 6rnek bir calismaya imza atan Jongerden, geri doniis konusuna
odaklandig1 ¢alismasinda devletin ve diger kurumlarin hazirladigi rapor ve projeleri tek tek de-
gerlendirme konusu yapmus, ayrica 2002-2005 yillar1 arasinda Diyarbakir’a bagh dort kdy 6zgii-
ltinde bizzat gézlemlerde bulunarak geri dontisiin nasil isledigi veya isleyemedigi, yasanan so-
runlarin neler oldugu, devlet icinde geri doniis konusuna yaklagim farkliliklar: vb hususlarda ol-
dukga degerli tespitlerde bulunmustur. Hollandali akademisyenin kitab1 geri doniis konusuna
odaklanmis olsa da sorunu daha iyi tespit etmek icin Kiirt gé¢tintin nedenlerine, nasil uygulan-
digina, tarihsel arka planina, giincel duruma, siyasal ve askeri konjonktiire egilmekten de geri
kalmamistir. Ozellikle 1990’lar da yasanan Kiirt goctintin “yeniden iskan” kavrami ekseninde
cumbhuriyet tarihi boyunca arka planini desifre etmesi ve go¢iin nedenleri konusunda 6ne stir-
digu fikirlerle yazar, akademik agidan 6rnek bir ¢alisma yapmanin yaninda, sorunun adinin
dogru konulmast ve tartigilmasina da biiytik bir katki sunmustur.

Proje ekibinde yer alan kisiler; Dog. Dr. Ayhan Kaya, Dog. Dr. Emre Isik, Bahar Sahin (Arastirma
Gorevlisi), Basri Caglayan (Asistan), Pelin Aksoy (Doktora Ogrencisi), Esra Elmas (Aragtirma
Gorevlisi), Safak Velioglu (Sanat Direktorii).



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 249@

bagligiyla yapilan arastirmaya dair bilgi aktarilmistir. Dordiincii ve son 249
boliimde ise yazarlar go¢ olgusuna yaklasimlarini, arastirmadan ¢ikardiklar
sonuglar1 ve yapilmasi gerekenlere dair Onerilerini “Genel Degerlendirme”
basliginda sunmuslardir. Kitabin sonuna dahil edilen EK boltimiinde ise “Son
Yillarda i¢ Goé¢ Konusunda Hazirlanan Yiiksek Lisans ve Doktora
Caligmalarinin Genel Dékiimii” ne yer verilmistir.

Kitaba dair fikirlerimizi beyan etmeden 6nce 6nemli buldugumuz bir nok-
tanin altin1 6zellikle ¢izmek istiyoruz. Gorebildigimiz kadariyla projenin alan
aragtirmasi safthasini olusturan g aylik ddnemde, arastirma ekibinin go¢ kitle-
si ile bulusmasinda ve saha ¢alismasini gerceklestirmesinde go¢ sorunu ile
dogrudan veya dolayl olarak ilgili Kiirt kurumlari alan ¢aligmalarina 6n ayak
olmus ve destek vermistir. Basta ti¢ ilde de 6rgiitliit G6¢-Der olmak tizere baz1
kadin kuruluglar, kiiltiir merkezleri ve Diyarbakir'da bazi belediyeler proje
ekibine yardimci olmus, bu kurumlarin referansi ile goriismeler gerceklesti-
rilmigtir. Benzer sekilde bagka bir ¢ok arastirmada da aymi metodun kul-
lanildig1 ve gelen aragtirmacilara kurumlarin yardim ettigi bilinmektedir.
Burada tzerinde durmak istedigimiz husus, giderek artan bir sekilde
akademide bir arastirma nesnesi olarak goriilen Kiirtlere duyulan bu ilginin
sorgulanmasi gerektigi yoniindedir. Bununla baglantili olarak yardim talepleri
karsisinda kurulan iligkilerde segici davranmak, tek yonli, kendini yardimla
sinirlayan pasif konumlaniglardan siyrilmak ve hakikatin ortaya ¢ikmasina
hizmet eden ¢alismalara destek olmak gerektigidir. A¢iklanmasini elzem bul-
dugumuz bu durum tespitini yaptiktan sonra kitabin temel argiimanlarina,
Zorunlu Kiirt Gog¢line bakis agisina ve bunlara dair degerlendirme ve elegtiri-
lerimize gegebiliriz.
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1. Oncelikle, kitap icin secilen I¢ Gégler baghginin yapilan arastirmanin
icerigini yansitmadigini belirtmek istiyoruz. Zorunlu Kiirt Go¢ii'ne egilen bir
kitaba I¢ Gocler bashg verilerek, Tiirkiye’de yaygin olarak kullanilan ve bizce
yasananlari tanimlamada yetersiz olan “Zorunlu Goég¢” ve “Ulke icinde
Yerinden Edilme” gibi tanimlarin bile gerisine diistilmdisttir. Literatiire hakim
oldugu asikar olan yazarlarin gayet iyi bildigi gibi, Zorunlu Kiirt Gé¢ii'ntin
siirlart asan bir boyutu vardir. Ayrica Diyarbakir gibi Kiirt yogunluklu bél-
gelerin disina Tirkiye metropollerine dogru gerceklesen zorunlu goctin “i¢
go¢ gorinimli ama dis gog ozellikleri tastyan” bir niteliginin oldugu hatta
“Tiirkiye metropollerine zorunlu go¢ edenler i¢in ‘i¢ siginmacr’ teriminin”
(Giin, 2006) kullanildig: bilinmektedir. Bu anlamda ¢ok daha genel ve arastir-
ma konusu agisindan belirsizlikler tasiyan boyle bir bagligin tercih edilmesi
hayli sorunlu bir ¢aligmayla karsi karsiya oldugumuzu yansitmaktadir.

Kitabin “0nso6z”linde yazarlar, “gé¢ hareketinin ‘kentsel yoksulluk’, ‘kayitdist
ekonomi’, ‘artan sug egilimleri, ‘sokak ¢ocuklart, ‘alt simif gettolarinin olusu-
mu’, ‘namus cinayetleri, ‘mafyoz iligkiler’, ‘intiharlar’, ‘aile i¢i siddet’ ve ‘siddetin
kurumsallagmast’ gibi konularda” son yillarda kamuoyunda artan bir farkin-
dalik bulundugunu ama “konuyla ilgili etkin politika tiretim ve uygulama siireg-
lerine dair perspektifleri de igceren akademik ¢alismalarda yetersizlik s6z
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konusu” oldugunu tespit etmekte ve dolayli olarak ¢alismalarinin bu boslugu
doldurmaya yonelik oldugunu sdylemektedirler. Burada gegen etkin politika
tretimi ve uygulamasindan kast edilenin ne oldugu agikc¢a devlete baglanma
stratejisinin nasil islevsellesebileceginin bilgisidir.“Proje, zorunlu gég¢tin
sonuglarinin sadece gé¢menlerin hayatlartyla sinirl olmadigi, gégmenlerin yeni
cevrelerindeki dezavantajl kogullarla birlikte, hem kendileri hem de yakinlarin-
dakiler igin huzurlu ve saglkl bir varolusu engelleyen bir ¢ok zorluk ve sorun
yaratarak daha genis bir 6lcekte sosyal, kiilttirel, siyasal ve ekonomik gelismeyi
etkiledigi ve istikrar tehdit ettigi varsayimindan hareket eder...” derken yazarlar
sadece g6¢lin sonuglarina, o da kentin “yerli” sakinleri, devlet, asayis ve giiven-
lik penceresinden bakiyorlar. Oyle anlasiliyor ki, politika iiretme siireclerine
akademik cepheden perspektif sunmak niyetinde olan proje ekibi zorunlu
goce maruz kalmig Kiirtleri kendi basina dikkate alinacak bir 6zne olarak
gormemektedir.

Yine 6ns6z yazisinda bundan birkag satir agsagida “projenin temel amaci” s6yle
formiile edilmis: “Bu insanlarin hem kentsel hayata hem de yerel ve ulusal
ekonomiye basaril bir sekilde niifuz etmelerini saglayacak énkosullarin neler
oldugunu tespit etmek ve bu gercevede ihtiya¢ duyulan yapisal ve bireysel
kosullart tahlil etmektir. Ayrica, kent merkezindeki sorunlart ¢6zmeye yonelik
bir secenek olarak sunulan kéye déniis projelerinin gergeklestirilebilirligini in-
celemek, bu projelerin basarili olabilmesi i¢in g6z 6ntinde bulundurulmasi
gereken mikro ve makro faktérleri tanimlamak”. Temel amaglarini boyle rafine
bir sekilde formiile eden proje ekibinin bu ifadelerini neoliberal politikalarin
kimlik ekseninde nasil bir kontrol mekanizmasiyla ekonomik alana baglan-
maya calistiginin bir 6rnegi olarak okuyabiliriz. Cilinkii neoliberal yaklagim
kimligi daha bireysel bir cerceveye oturtup go¢ olgusunun yapisal ve toplum-
sal tarihselligini gormezden gelen bir yaklasimi esas alir. Bu ylizden bu ¢alis-
ma toplumsal bir bellegin hikayesini daha bireysel bir ¢cercevede degerlendirip
sorunu sadece pazar ekonomisinin rekabetci terimleriyle ifade etmeye calis-
maktadir.

Bu perspektiften hareket eden yazarlarimizin ileri siirdiigi fikir ve oneriler
mevcut devlet politikalarina olduk¢a paralellik arz etmektedir. Nitekim
aragtirmanin geri doniis konusunda belirgin bir fikir ileri stirmemesi, adeta bu
sorundan 1srarla uzak durmasi bagka tirlii agiklanamaz. Ay sekilde 2004
yilinda gikarilan, yaygin tabirle “Tazminat Yasast” olarak bilinen, 5233 sayili
“Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Kargilanmas: Hakkinda
Kanun”a dair kitapta tek satir yer ayrilmadigi gortilmektedir. Gerek hazir-
lanigi, gerek icerigi, gerekse uygulanmasi agisindan hayli sorunlu olan bu ka-
nun, ger¢cek anlamda sorunlar1 ¢6zmekten uzak oldugu icin yogun elestiriye
maruz kalmistir. BM ve AIHM ile yiiriitiilen goriisme ve isbirligi neticesinde
gergevesi ¢izilen ve yirirlige sokulan kanun, ayn1 zamanda go¢ etmis kitleleri
hedef alan ve zararlarin maddi agidan tazminini 6n goren bir nitelik tasimak-
tadir. Bir anlamda tartisma konusu yaptigimiz kitlenin sorunlarinin
¢bzlimiine dair ¢ikarilan bu kanunun, hem de arastirmanin gerceklestirildigi
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calismanin oldukea devlet merkezli bir yaklagimi esas aldigini gostermektedir.
Yazarlarin genel itibariyla konuyu ele alirken meselenin 6ziine niifuz etmek-
ten kaginan dikkatli bir Gislup takindiklari, olayin siyasi ve etnik mahiyetini es
gecerek, devletin roliine ve uygulamalarina deginmeyerek degerlendirme
konusu yapmadiklar dikkat cekmektedir. Kitabin biitiiniinde hissedilen bu
cekince, caligmay1 bagtan sinirlayan ve etkisizlestiren bir pozisyona sokmak-
tadur.

Kitabin “Alan Caligmasi Bulgulart” baglikli tigiincii bolimiinde 6zellikle
miilakat yapilan kigilerin diisiincelerine yer verilerek degerlendirmeler
yapiliyor. Bu milakatlar bir kez daha bize gosteriyor ki, “Zorunlu Kiirt
GO6¢li’ne maruz kalan kisiler firsat bulduklarinda sorunlarini anlatmakta ¢ok
da zorlanmiyorlar. Yasanan acilarin Tiirkiye kamuoyuna mal edilmesinde,
toplumun biitliniinde bu konuda bir biling olusturulmasinda deneyimi
yasayanlarin kendi kelimeleri, ctimleleriyle seslerini duyurabilmeleri oldukg¢a
onemli. Buna ragmen proje ekibinin miilakat yaptiklar: insanlarin anlatilarim
yorumlama bicimleri fazlasiyla tarafgir bir bakisi ve empoze etmeye meyilli bir
perspektifi yansitmaktadir. Ozellikle, baris icin annelerin inisiyatif gelistirdigi
“Barig Anneleri” (Orhan, 2009: 97-103) kadin hareketine gonderme yapilarak
bu hareketin aslinda barigi arzulayan bir hareket degil; tam tersine savas iste-
digini iddia eden “Savag Analar1” diye bir sOylemin tretilmeye caligildigin
gormekteyiz. ifade edilen 6rnege bakmak oldukca dnemlidir. 125. sayfada
“Siddetin Siyasallastirdigi Kadin: ‘Savas Analart’ ” baghg altinda, bir kadinin
anlatisi: “Bugiin hala beni 6zel harekat timleri takip ediyor. Pek ¢ok gece evimi
bastyorlar. Adana'’ya kagtik orada da kurtulamadik. En biiyiik bela sistemin ken-
disi... Avrupa’da bir kopek élse, ne kadar ilgi gosterilir. Burada cenazelerimize
kopek kadar bile ilgi gostermiyorlar. Nerede inceyse orada kopsun. Ben artik
savas istiyorum. Esimi bile gormeme izin vermiyorlar hapiste. Bize Ermeni di-
yorlar. Ermeniysek Ermeniyiz. O zaman atsinlar bizi vatandashktan.
Istemiyorum bu tilkenin vatandashgini, ne verdi ki bana, hep aldi benden. 14
yildir Yesil Kart i¢in stirekli basvuruyorum, ama sicilim nedeniyle vermiyorlar...”
(Kisisel Goriisme, Diyarbakir, Baglar Ilcesi, Seyh Samil Mahallesi, 7 Haziran
2007. Sayfa 125-126). Bu anlati, bir kadinin savas disinda higbir yerde varhigini
stirdiirmesine izin vermeyen bir sistemin veya yaklasimin ne oldugunu isaret
etmesi agisindan onemliyken, savas analar diye bir tanimlama g¢alismanin
tim amacinin sorunlu oldugunu gosteriyor. Bu savasi kimlerin nasil
gordiigliniin izlerini siirebilecegimiz bu anlatidan sistemin kimleri digarida
biraktigint da gormek agisindan olduk¢a 6nemli. Ayrica Kiirtlerin ve
Ermenilerin bu sistemin o6tekileri olarak kurgulandigini da okumaktayiz.
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2. Kitabin dordiincii ve son bolimi Genel Degerlendirme’ye ayrilmis. 6-
7 sayfadan olusan bu kisa bolim ashinda yazarlarin kendi fikirlerini, calis-
madan ¢ikardiklar1 sonuglari, meseleye bakis acilarini ve ¢6ziim 6nerilerini or-
taya koyduklar1 en acik boliim. Oncelikle “Zorunlu Gociin Sosyolojisi” {i-
zerinde duran yazarlar, buradan ¢ikardiklar1 sonuclart dort ayr baglik altinda
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toplamuglar ve “Zorunlu Go¢tin Kaynagr”, “Zorunlu Gogiin Rotast”, “Varilan
Noktadaki Durum” ve Oneriler seklinde siralamiglardir. 171. sayfada yer alan
“Zorunlu Go¢tin Kaynagr” bagligi altinda, géce neden olarak dort maddeye yer
verilmis. Birinci madde de gocilin nedeni aynen soyle tarif edilmis: “Zorunlu
g6¢ glivenlik nedeniyle gerceklestirilmistir. Ancak yapilan miilakatlarda bir¢ok
kisi terdrle iliskilerinin bulunmadigimi vurgularken, bazilar farkl yerel neden-
lerle akraba ve diger kisilerle yaganan sorunlarin kendilerinin gé¢e zorlanmasin-
da rol oynadigint vurgulanuglardir”. Gogtin nedeni konusunda yapilan bu
tespit, sorunu tanimlamaktan uzak, belirsizliklerle dolu, hatta nesnellikten
yoksun, bu anlamda akademik kriterlere de uymayan bir yaklagimin gosterge-
sidir. Oncelikle “giivenlik nedeniyle gerceklestirilmistir” derken, hangi giiven-
lik probleminden kaynaklandigy, ortada gtivenlik agisindan ne tiir bir sorunun
bulundugu, kimin giivenlik tehlikesi altinda bulundugu koylilerin mi, dev-
letin mi, yine bu gtivenligi kimin ve nasil tehdit ve temin ettigi hep belirsizlik-
ler icindedir. ikinci husus gociin gercekten giivenlik sorunundan mi kay-
naklandigidir. Dort bin civarinda koytin bosaltildig: diisiiniildigiinde devletin
askeri giicleri bu kadar ¢ok yerlesim yerinde giivenligi saglayamadig: i¢in mi
milyonlarca insan1 yerinden yurdundan etmistir, yoksa askeri, siyasi, tarihi bir
strateji, politika ve diistincenin mi triinadar?

Yine bu tanimlamalarin oldukea bilingli bir sekilde kullanildiklarini soyleye-
biliriz. Bunun bilingli bir tercih oldugu hemen ardindan gelen ctimledeki “an-
cak yapilan miilakatlarda bir¢ok kisi terérle iligkilerinin bulunmadigini vur-
gularken” ifadesinde a¢ik¢a disa vuruyor. Boyle bir ciimle kurarak proje ekibi,
devletin resmi sdylemindeki terér tanimimi benimsediklerini ve bu anlamda
yapilan uygulamay da hakli bulduklarini dolayli olarak sdylemektedirler. Bu
on kabulle hareket eden ekip, baz1 kisilerin “terore” bulasmadig: halde koy-
lerinin bosalttigini, gé¢ etmek zorunda kaldiklarini séylemektedir. Gog eden
baz1 kisilerin ise yerel, aile-akraba sorunlarindan dolay: kéylerini terk ettigini
belirtmektedir ki, bdyle miinferit ve her daim yaganan bir sorunun “zorunlu
g06¢” kapsamui i¢inde bir neden olarak ileri siiriilmesi sorunun gercek miiseb-
bibini ve mabhiyetini gizlemeye calismanin farkli tezahiirlerinden biri olsa
gerektir.

“Zorunlu Go¢lin Kaynag1” bashigi altinda siralanan diger ti¢ madde ise, soru-
nun nedenlerinden ¢ok uygulanma bigimine yonelik bilgiler ihtiva etmekte-
dir. ikinci madde “zorunlu gociin” sadece kirsaldaki Kiirtleri degil, kasabalar-
da da uygulandigim séylemektedir. Uciincii madde, “Zorunlu go¢ kararimi

Zorunlu Kirt Gé¢tinlin askeri, siyasi, idari, kiltiirel vb bir ¢ok sebebi var. Bunlar titizlikle iglen-
meden iistiin korti tamimlarla agiklamaya galismak dogru olmaz. Gogiin nedenleri konusunda da-
ha 6nce zikrettigimiz “Tirkiye'de Iskan Sorunu ve Kiirtler” kitabi bizlere 6nemli bilgiler sunmak-
tadir. Kitabinin ikinci boliimiinde meselenin askeri boyutuna egilen yazar, TSK ve PKK'nin detay-
I profillerini ¢ikardiktan sonra, askeri giiclerini ve esas aldiklar1 savas stratejilerini degerlendirir
ve bunun tizerinden TSK'nin 1991 sonrasi gegirdigi doniisiim ile birlikte devreye soktugu kontr-
gerilla stratejisi cergevesinde koylerin bosaltildigini donemin verileriyle birlikte ortaya koyar.
Kitabin dérdtincii boliimiinde meselenin idari-yonetsel boyutlarini ele alan yazar, besinci boliim-
de ise cumhuriyet tarihi boyunca uygulanan iskan politikalariyla baglantisin1 kurarak meselenin
arka planina, tarihi nedenlerine, asimilasyon politikalarina 1sik tutar.
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verenler bu tiir bir toplumsal eylemin doguracagi istenmeyen sonuclar
konusunu dikkate almamistir” demektedir. Bu tespit tartigmali bir nitelik tasi-
maktadir. Uygulamanin tarihteki benzerlerinden kopuklugunu anlamak i¢in
donemin kiiresel captaki neo-liberal politikalarina ve Tiirkiyenin ekonomik
doéntistimiine bakmak gerekir. Doérdiincii madde “zorunlu gé¢ magdurlarinin”
on uyar1 yapilmaksizin evlerini terk etmek zorunda kaldiklarini belirtmekte-
dir. Elbette bu uygulamanin nasil gerceklestigi ve uygulama esnasinda yapilan
insanlik dis1 uygulamalarin bilinmesi olduk¢a 6nemli. Ama yukarida da dile
getirdigimiz gibi birinci maddenin disindaki ti¢ madde de go¢iin kaynagindan
¢ok uygulanma bi¢imi tizerinde durulmaktadir.
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3. Zorunlu Kiirt Go¢tiniin nedenlerini “terér” ve “gtivenlik” gerekcele-
rine baglayan yazarlarimiz, raporun son béliimiinde arastirmadan ¢ikardik-
lar1 sonuglara referansla bazi politika oOnerilerinde bulunmaktadirlar.
Sorunun adlandirilmasi konusunda resmi devlet séylemine eklemlenen ve
boylece aksayan yonlerini gidererek mevcut egemenligi yeniden tiretme
gayreti gosteren proje ekibi, ayn1 hassasiyeti sundugu politika 6nerilerinde de
sergilemektedir. 14 maddeden olusan politika nerileri arasinda Kiirtlerin
kimlik ve 6zgtirliik taleplerini iceren bir tek 6nerinin bulunmamasi bunun en
net gostergesidir. Kolonyal bir bakis acisiyla Kiirtleri gelismemiglik sdylemine
baglayarak tizerinde uygulanan baskilar1 mesrulagtiran bu arastirma,
merkeze aldig1 entegrasyon ¢oziimini ise devletin sosyal gtivenlik poli-
tikalar1 iizerinden tesis etmeyi salik vermektedir. Nitekim Oneriler'in birinci
maddesi “geri doniis projelerine yapilan vurgu yerine kente entegrasyon
konusunda paradigmatik bir sigrama yapilmasi” gerektigi yoniindedir. Bu
temelde kente entegrasyona yonelik gelistirmek istedikleri “yeni” paradig-
mayla baglantili oldugu anlagilan yedi 6neri siralanmis. Onerilerin ikinci
maddesi “Ozellikle cocuklarin editimi, kadinlarin Tiirkce dil becerilerinin
gelistirilmesi...” bigiminde formiile edilmis. Buradan da anliyoruz ki, enteg-
rasyonla baglantili paradigmatik sigrama denilen sey eskinin inkara dayal
asimilasyon politikalarindan bagka bir sey degildir. Kiirt¢e anadilde egitim ve
Kiirtgenin kamusal alanda yer almasi gibi bugiin artik evrensel insan haklari
kapsaminda degerlendirilen haklarin dahi gormezlikten gelinmesi veya dile
getirilmemesi, ¢alismanin amacinin ne oldugunu gayet agik yansitmaktadir.
Basta askeri cenah olmak tizere bir kisim devlet yetkilisinin Kiirt kadinlarina
Tiirkge 6gretme konusundaki hassasiyetleri ve bu dogrultuda “sivil toplum
kuruluslar” vasitasiyla yiriitiilen faaliyetler diistiniildiigiinde sGylenenin hig
de yeni bir teknik olmadig: goriilebilmektedir. Nitekim entegrasyona yonelik
ileri siirtilen diger Oneriler arasinda yer alan yerel yetkililer, sivil toplum ku-
ruluglar ve merkezi yonetimin esglidim i¢inde calismasi ve “gb¢ mag-
durlarinin” saglik, egitim, psikolojik destek ve istihdam konularindaki
ihtiyaclarinin karsilanmasi, bazi alanlarda 6ncelik taninmasi, yatirimcilarin
tesvik edilmesi gibi konular siralanmaktadir ki, sorunu kalkinmaci bir man-
tikla ele alan bu 6nerilerin giintimiiz neo-liberal ekonomi politikalar1 hesaba
katildiginda gergek bir ¢6ziim olmayacag asikardir.
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Onerilerin 9. maddesinde “yeniden kdye doniis projelerinin hayata gegir-
ilebilmesi i¢in bolgede gerekli gevre etki analizlerinin yapilmasi gerektigi” vur-
gulanmaktadir. Geri dontis 6niindeki engellerin neler oldugu dile getirilmese
bile boyle bir ihtiyaca vurgu yapilmasi yerindedir. Bununla baglantili olarak 10.
maddede “kéy koruculuk sisteminin kaldirilmasi gerektigi” soylenmektedir. 11.
maddede yine kalkinma temelli bir ¢éziim olarak bolgede “kirsal ve
endustriyel istihdam gelistirme merkezlerinin olusturulmasi” 6nerilmektedir.
12. maddede ise “bolgede giivenligin yeniden insa edilmesi gerektigini”
sGyleyen yazarlar, bunun i¢in iki somut 6neri getirmektedir. Bunlardan birin-
cisi devlet yetkililerinin demokratik bir devlete uygun bir sekilde gorev ve so-
rumluluklarini yerine getirmesi olurken; ikincisi devleti temsil edenlerin daha
¢ok bolge halkindan segilmesi ve boylece bolgedeki etnik gerilimin azaltilmasi
bi¢imindedir. Dikkat edilirse burada onerilen yonetim teknikleri Kiirtlerin
yerinden yonetim isteklerine denk gelen 6zyonetim taleplerine karsilik olarak,
mevcut baskici devlet mekanizmasinin gehresinde yapilacak degisiklerle
yeniden stirdiiriilebilirligini inga etme ¢abasidir. Kiirtlerin 6zyonetim talepleri
bir hak olarak kabul edilmeden, halk olarak varliklar1 resmen taninmadan
“bolgede” devlet yetkililerinin Kiirtler arasindan segilmesi Kiirt temsiline yol
agmayacag gibi ¢oziimde olamayacaktir. Bu 6nerileri yapanlar “inkardan son-
ra idarenin de iflas (Ayata, Yiikseker, 2007:47-60) ettigini” Kirtlerin artik
boylesi mekanizmalarla “idare” edilmesinin miimkiin olmadigini bilme-
lidirler.

13. maddede “Birlesmis Milletler tarafindan zorunlu go¢ konusunda alinan
tedbirlerin uygulanmaya konmasi’ni ve siyasal iktidarin gerekli hassasiyeti
gOstermesini Onermektedirler. Boyle bir oneri getiren ekibin BM ile iligki
icerisinde hazirlanan ve yukarda vurguladigimiz 5233 Sayil yasayi, yasanin
hazirlanss, igerik ve uygulanisini kitap boyunca higbir sekilde degerlendirme
konusu yapmamis olmasi kendi sdylemleriyle ¢elisen bir durumdur. 14. ve son
oOneri ise kitap boyunca gog ve Kiirt meselesi arasinda baglanti kurmaktan 1s-
rarla kaginan, meselenin kimlik ve tarihsel boyutunu gérmezden gelen proje
ekibin bu tutumunu daha da genellestirmesi acisindan oldukga dikkat c¢eki-
cidir. “Tirkiye Cumhuriyeti'nin komsularimin iginde bulunduklart sosyo-
ekonomik kosullar da Giineydogu ve Dogu Anadolu bélgelerindeki yoksullugun
ve siddetin diizeyini daha da artirmaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye Cumhuriyeti
bolgedeki komsu tilkelerin sosyal, ekonomik, siyasal ve ticari anlamda gelismis-
lik diizeylerini yiikseltmek i¢in gerekli siyasal irade sergilenmeli ve béylece bu
tilkelerin dis diinya pazarlarina eklemlenme konusunda tistlendigi sorumlulugu
artirmamin yollarint aramaldir” (175). Sorunun adinmi Giineydogu ve Dogu
Anadolu bdélgelerinin kalkindirilmasi olarak koyan arastirmacilar ¢6zimi
uluslararasi somiirge iligkileri icerisinde aramakta, ayni sekilde adi konul-
madan Kiirt sorununun uluslararasiigina génderme yapmaktadirlar. Yoksa
Zorunlu Kirt Gogti ile komsu tilkelerin sosyo-ekonomik kosullar1 arasinda bir
iligkisellik kurmak nasil agiklanabilir. Kiirt meselesini “yoksulluk ve siddet”
diye sifreleyen aragtirmacilar, komsu tilkelere sirayet eden bu uluslararasi yok-
sulluk ve siddetin ¢6ziimiinde Tirkiye’ye bir dnciilitk misyonu bigmektedirler.
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Bu yontiyle, go¢ olgusunu uluslararasi somiirge iligkileri ¢cercevesinde deger-
lendiren bir yaklagimin bir cografi ayirim yaparak gelismislik sdylemiyle bir se-
viyeye isaret ettigini gormekteyiz. Bu seviye belirleme ¢abasi, belli bir bolgeyi
miidahale edilmesi gereken bir alan olarak kurmay1 ve kendi modeline bagla-
may1 arzulayan bir hakim olma istegidir. Bunun izini stirdiigiimiiz zaman yok-
sulluk ve siddet belirli bir bolgenin siyasal, ekonomik, sosyal ve ticari
kosullariyla iligkilendirilirken eksiklikleri giderecek gii¢ olarak Turkiye
Cumbhuriyeti'nin mevcut yapisi 6rnek olarak sunulmaya ¢alisiimaktadir. Bu ise
g6¢ olgusunu Tiirkiye devletinin siyasal ve politik yapisindan bagimsiz ele al-
mamizi distiindiirtmeye ¢alisan manipilatif bir degerlendirmedir.
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4. Sonug olarak; “I¢ Gocler” diye tamimlanan bu kitabin, gé¢ mefhu-
munu ele alis biciminin “belirli kaygilar’la “belirli yerler’e konusma arzusuyla
hazirlandig1 gbze ¢arpmaktadir. Kitap boyunca i¢ gocle ne kastedildigi ve
kimin i¢ goc¢ti oldugu meselesi yasanilani, deneyimleneni, konugulani ve hat-
ta konugulamayani nasil gormezden geldigini gormekteyiz. Dahasi, bu yak-
lasim i¢in kimin, nasil konusmas: gerektiginin ifade sinirlarini belirlemeye
¢alisan bir temsilin tahayyiil alanini ¢izen bir ¢alisma oldugunu sdyleyebiliriz.
19907larda yasanan Kiirt goclinii entegrasyon veya geri donis “ikilemi” -
zerinden tartismaya a¢mak, go¢ olgusunu bdyle bir ikilige hapsetmek; etnik,
tarihi, siyasi, kiiltiirel, askeri vb bir¢ok boyutunu hesaba katmadan tartismak,
bizce bu olguyu deneyimleyen insanlarin kendi dilleriyle, diinyalariyla
konugabilecekleri tigiincii terimleri olanaksizlagtirmaktadir (Chakrabarty,
2000). Insanlarin hangi deneyimlerden ve anlam diinyalarindan beslendigini
ve hangi diinyalar1 inga etmeyi arzuladiklarini ancak kendi terimleriyle anlaya-
biliriz. Fakat ¢aligma, bir ¢cok noktada devlet-merkezci bir sdyleme gonderme
yaparak entegrasyondan yana oldugunu ilan etmektedir. Bu entegrasyon
s6ylemiyle de devleti sosyal giivenlik politikalari ¢er¢evesinde sorun ¢6ziicii
temel 6zne addetmektedir. Bu isaret bi¢imi, insanlarin yasanti ve deneyim-
lerinin ikili siniflandirmalara indirgenmesi 6nermesinden hareket ettiginden,
tgtincti terimler diinyasini ya igeriye monte edilecek bir kitle veya digarida
birakilacak bir cemaat olarak kurgulamayr amaglar. Boylece, her durumda i-
lerlemeci (Lowy, 2007) bir bakis agisindan eksik olarak tanimlanan Kiirtler ya
eksikligi giderilecek bir unsur olarak biitinlesme séylemine eklemlenecek ya
da bu yapilmazsa da kentlilik kimligini bozdugu icin onlarin hayatlarini belir-
li bigimlerde siirdiirebilecekleri (buna da kendi anlam diinyalar degil, devlet
karar verecek) geri doniis projeleri hazirlanacaktir. Simdi bu bakis agisinin en
onemli noktalarindan biri, belirli bir etnik kimligi veya grubu gelismemislik
sOylemine baglayarak eksik olarak tanimlamak ve gelismislik sdylemini belir-
li bigimlerde entegrasyon politikalariyla iktidarina tabi kilmaktir. Bu yiizden,
g6¢ olgusunu aragtirirken séylemin aktigi ve beslendigi kaynagin ¢ok 6nemli
bir iktidar alani olarak kuruldugunu goérmek gerekmektedir. Bu alanda,
hakkinda bilgi iiretilmesi gerekilen ve hangi asamalardan ge¢mesi gerektigi
distiniilen bir insanlar topluluguyla karsi karstya kalan egemenin, sorunu
¢ozmesi aciliyeti ¢ikmaktadir ki, oncelikle bu toplulugun tanimlanmasi
zorunludur. Bu baglamda, go¢ olgusu tartisma konusu edilirken adlandir-
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manin, tanimlamanin egemenlik alanlarini da yeniden kurguladigini ve
bunun tizerinden yeni bir yonetimsellige (governmentality) (Foucault, 2000)
tabi bir niifusun tim hareketliligi ve yagsam alaninin yeniden diizenlendigini
gormekteyiz. Bagka bir deyisle, kendi diliyle diinyayr okumak ve yasamak
isteyen insanlarin terimlerine tahammiil edemeyen egemenlerin dilinde
agilan gediklerin bu tiir aragtirmalarla egemenlik dilini ve alanini yeniden
sifreleyerek orgiitlenmesini saglamaya calisma cabasidir. Bu durum, gelismis-
lik s6ylemine baglanmus yeni bir yonetimsellik anlayisinin sifresi olan yeni bir
somiirgeci strateji olarak da gortilebilir. Bu durumu daha iyi anlatabilmek i¢in
Elizabeth Grosz'un su ifadelerine yer vermek yerinde olacaktir: “Diinyanin
hakimi olmayisina tahammiil edemeyen bir kendilik, kendi tikelligini ve sinir-
larin1 somutlastirdii igin Gtekilerden korkar ve nefret eder; ve otekiligi her fir-
satta kendi modeline dayal bir kimlik ve ayniliga indirgemeye ¢alisir” (Grosz,
1990: 81). iste bu calisma da bize ashinda bu korku ve nefret kavramlarinin
nasil bir kendine tabi kilma ve kendi modelini dayatma arzusu ile beslendigi-
ni gostermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
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“Dag Cicekleri’ni
Vatandas Yapmak!

Delal Aydin

———

Ihads
CICERLERIM

Dag Ciceklerim (anilar)
B Yazar: Sidika Avar
Ankara: Ogretmen Diinyasi, 2004

Katildig1 bir televizyon programinda Tirkan Saylan, Cagdas Yasam
Destekleme Derneginin “PKK sempatizanlarina burs sagladig1” iddiasina karst
“Biz onlar1 vatandas yaptik!” diyerek derneginin ¢aligmalarini savunuyordu.'
Gergekten de egitim sistemi yoluyla (¢okga hiyerarsik) bir vatandaglik reji-
minin tasarimi ve hayata gecirilmesi tim modern devletler gibi Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin de temel bir politikast olmustur. Bu yazi, erken Cumhuriyet
déneminin tinlti 6gretmeni ve uzun yillar boyunca Milli Egitim miifredatinin
Tiirk¢e okuma parcalarinda kendisine yer bulan Sidika Avar'in ami kitab1 Dag
Ciceklerim’in kisa bir degerlendirmesini igermektedir. Boylece, devlet elit-
lerinin ulus inga stirecinde Kiirtleri geleneksel olarak konumladiklar pozisyon
ya da bagka bir deyisle “heniiz” vatandas olarak taninmayan Kiirtlerin vatan-
das yapilmast i¢in itildikleri pozisyon daha iyi anlasilabilir.

Idealist bir Cumhuriyet 6gretmeni olan Sidika Avar tayinini, Dersim
harekatindan hemen sonra, 1939 yilinda, Elazig Kiz Enstitiisiine yaptirir. Dag
Cigeklerim, Avar'im bu enstitiideki yaklasik yirmi yillik deneyimini aydinlat-

Her A¢idan programy, Star TV, 26.04.2009.
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maktadir. Avarm kizi Banu Gork ve yaymevinin yazdigi 6nsozlerden an-
lagildig1 tizere kitap, Avarm Cumbhuriyet’in ideallerini yerine getirmekteki
azmini ve cesaretini gostermek icin yaymlanmustir. Diger taraftan Dag
Ciceklerim bize erken Cumhuriyet doneminde devlet elitlerinin Kiirtlere
yonelik yaklagimini, egitim yoluyla neleri hedeflediklerini ve dahasi bunun
Kiirt kizlarinca Elazig Kiz Enstitlisi'ne baglh yatili bolim 6zelinde nasil dene-
yimlendigini anlamamiz agisindan essiz bir kaynak sunmaktadir.

Avar'in hedefi, kitap boyunca defalarca belirttigi gibi, Enstitii'ye aldig: kizlar
vasitasiyla bolge insanini “medenilestirmek” ve bolgede Tiirkceyi egemen hale
getirmektir. Bunun i¢in Avar daha 6nce jandarma tarafindan yapilan isi yap-
makta, gerektiginde katir sirtinda gezerek harekat bolgesi dahilindeki Tunceli
ve Bingol'e bagl okulsuz kéylerden Enstitii’'de 6grencisi yapacag kizlar topla-
maktadir. Okuldaki kontenjanin hangi kdylerdeki kizlarla doldurulacag: valil-
er, kaymakamlar ve milli egitim mudiirleriyle birlikte tespit edilmektedir (s.
400). Avar'in gezip gordiigi koylerle ilgili “Kir, kir, kir igindeler. Yasayislari ilk
¢ag insanlar gibi!” (s. 155) ttriinden betimlemeleri Kemalist oryantalizmin iyi
birer 6rnegini olusturmaktadir.” Bu kizlar, okula getirildikten sonra yikanip
temizlenmekte ve yeni giysileriyle birlikte ev isleri ve Tiirkce derslerinin agir-
likta oldugu bir egitime tabi tutulmaktadirlar. Kugkusuz kitabin en ilging 6zel-
liklerinden biri -tictinci diinyadaki somiirgeleri tizerine Avrupalilarin hazir-
ladiklar1 resimli nesriyat: andirircasina- Avar'in kizlarin okula ilk geldigi giin-
lerde ¢ektigi kendi deyimiyle “ilk ¢ag insanlar: gibi” goriinen “6nce” ve okulda-
ki egitim siireciyle “medenilesmeleri” sonucunda gektigi “sonra” resimlerine
yer verisi. Nitekim tiim bu ¢abalar1 sonucunda Avar, donemin gazeteleri
tarafindan kendisine verilen “bir numarah Tiirk akincist”, “Tiirk misyoneri”
gibi unvanlari fazlasiyla hak etmis gibidir. Mezunlarindan birinin ¢ocuguyla il-
gili soyledikleri ise tiim bu ¢abalarinin altinda yatan devletin asimilasyonist
toplumsal miihendislik projesini oldukea agik bir sekilde gostermektedir:

Ana kumraldi, ¢ocugu sarigind1 ve ¢ok giizel Tiirkce konusuyordu. Sehir ¢o-
cuklart gibi sagi-bagi, giyimi diizgiindii. Demek ki Ata’nin dedigi olmus, eve
Tlrkge ile gorgii ve bilgi ana ile girmisti (s. 67).

Devlet, vatandaghgin temel gereklilikleri olan degerleri egitim sistemi vasi-
tastyla aktarmaktadir. Fiona Wilson da modern devletin mekansal ve ritiiel
olarak okullarda yeniden insa edildigine dikkati ¢cekmektedir. Wilson bunu
soyle ifade etmektedir:

Modern devlet biirokrasisi i¢in okul, devlet tarafindan etkinlikle yonetilen
topraklarin bir simgesi ve devlet, ulus ve vatandaghga dair fikirleri aktaran bir
kurum haline gelmistir... Okul ulusun sembollerinin korundugu ve diizenli
olarak sergilendigi yerdir. Burada ¢ocuklar, bayrag: selamlayarak, ulusal mar-
st duyduklarinda hazir olda bekleyerek, milli giinlerde uygun adim yiirtiyerek

Bahsi gecen i¢ oryantalizmin ayrintili bir degerlendirmesi i¢in bkz. bu sayida Welat Zeydanlioglu,
Beyaz Turk'tin Yuki: Oryantalizm, Kemalizm ve Tiirkiye'de Kiirtler.
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ve ulusal tarih, cografya ve ulusal anma giinleri hakkinda egitim gorerek va-
tandas olmay1 6grenirler (Wilson, s. 313).

N
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Anlagildig1 kadariyla, egitim sistemi araciligiyla okul ¢ocuklarindan “uysal
vatandas” yaratma hedefi, Tiirk ulus devletinin birligi acisindan son derece
sorunlu olan 1938 yili sonrasi Dersim bélgesinde de yiiriirliige konmustu.
Kitabin bir béliimiinde Avar, Ismet Inénii’niin, Mustafa Muglali, Nihat Erim,
valiler ve Elazig milletvekilleri ile birlikte okula yaptig: bir ziyareti anlatmak-
tadir. Bu ziyarette Tuncelili bir kizin Inénii’niin elini 6pmesi {izerine bir mil-
letvekilinin soyledikleri oldukga carpicidir: “Bu el, silah tutmaz, bu el kili¢ tut-
maz, bu el dost eli, bu yiirek dost yiiregidir! Kalem tutar, igne tutar”(s. 130).
Yani elin sahibi, isyankar ana-babalarinin aksine, “dosttur;” uysal, okuryazar
ve iiretkendir. Isyanci Kiirtlerin kontrol altina alinmasinda egitime atfedilen
rol yine Avarin anlatilarindan, Dersim harekdtinin komutan: ve Elazig,
Tunceli ve Bingoli kapsayan isyan bolgesinin Umum Miifettisi Abdullah
Alpdogan’in Elazig Kiz Enstitiisiine 6zel bir 6nem vermesinden de anlagil-
maktadir (s. 56-60).

prewdey sepueje) 1, mapPILY Seq,

Bu noktada erken Cumbhuriyet doneminde kadinlarin egitimine dair son
derece hayati bir meseleyi, Cumhuriyet’in ataerkil niteligini, gozden kagirma-
mamiz gerekiyor. Zehra Arat'in belirttigi gibi Kemalist reformlarin hedefi
kadinlar 6zgiirlestirmek, kadin bilincini ve kadin kimligini gelistirmek degil,
onlari egitim ve becerilerle donatarak daha iyi esler ve anneler yaratmak ve bu
yolla da Cumhuriyet ataerkisine katki sunmalarini saglamaktir (Arat, 1997: 51).
Niikhet Sirman da bu kadinlarin esasta es ve anne olarak kabul edildigi
goriisiine katiliyor, ama ayn1 zamanda onlara yeni ulusun egiticileri yurtsever
vatandaglar goziiyle bakildiginin da altini giziyor (Sirman, 1989: 52). Bu nokta-
da Kiz Enstitiileri modern ve yurtsever esler ve anneler yetistirmekte 6nemli
bir isleve sahip olmus goriiniiyor.’ Kiirt kizlarinin egitim gordiigi Elazig Kiz
Enstitiisii'niin yatili boliimiiniin bu agidan bir istisna olugturmadigini Avar'in
anlatimlarindan ¢ikarabiliyoruz. Verilen derslerin niteliginin yan sira kizlarin
¢ogunun, ¢ok basarili olduklar icin koylere 6gretmen olarak atanan bazi
orneklerin disinda, mezun olduktan sonra ev hanimi olduklar gergegi bu kiz-
larin geleneksel konumlarindan kurtulamadiklarini acik¢a gostermektedir.

Dag Cigeklerim, Dersim’'in koylerinden yatili okutmak icin kiz 6grencilerin
toplanmasiyla neyin hedeflendiginin yani sira buna nasil tepki gosterildigini
gérmemiz agisindan da bize énemli bir olanak sunuyor.* Oncelikle kdylerde
kizlarin toplanmasina ciddi bir direng gosterildigini belirtmek gerekiyor. Avar,
ozellikle de ilk yillarda 6grenci bulmakta biiytlik zorluk yasadigini anlatmak-
tadir. Koyliiler, Avar'in [devletin] kizlari toplamak i¢in geldigini duyar duymaz
on iki ve tistii yaslardaki kizlarini evlendirmek (s. 157) gibi kaginma yollarinin
yani sira agik direnigler de gosterirler. Bu noktada, koyliiler arasinda kizlarin

3 Kiz Enstitileri ile ilgili dikkat gekici bir cahigma igin bkz. Aksit, Elif Ekin . Kizlarin Sessizligi: Kiz
Enstitiilerinin Uzun Tarihi, Istanbul : {letisim, 2005.

4 Belirtmekte yarar var ki kitap, 188 sayfalik giinligtin yan sira iginde belgeler ve yiizlerce fotog-
raftan olusan bir dosyadan derlenmistir (s. 10).
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Ingilizlere ve Ruslara verilecekleri ve bu yolla Kiirt doliiniin bozulacag
yoniinde soylenti yayilmasi oldukga dikkat ¢ekicidir (s. 143-4). Sidika Avar’la
Bing6l'lt bir koyld arasindaki tartisma ise s6z konusu asimilasyonist toplum-
sal miihendislik projesinin pronatalist, cinsiyetci, prodiiktivist, paternalist ve
direnis halinde dayatmaci yonlerini ¢ok iyi 6zetlemektedir:

Koylt: Biz halimizden hosnutuz. Hiikkiimet bizim kizlar1 okutup da ne ede-
cek?

Avar: Size bilgili, marifetli hanimlar yetistirecek, her seyi bilen, ¢ocuklar: iyi
biiyliten, hastalara bakmasini bilen, evdekilerin giyeceklerini diken bir hanim.
Koylii: Bundan hitkiimete ne fayda?

Avar: Cook.... Nifus ¢ogalmasi, iyi ¢alisip iyi kazaninca vergi de ¢ogalir.
Simdiki gibi hastalik gelince sap1 sapir 6liip topraga diismeme... Sitmadan
kurtulma ve iyi yasama...

Koyli: Ben iyi yagamigim kot yasamisim hitkiimete ne?

Avar: Her ev de hiikiimetin, devletin bir ¢cocugudur. Aile olmazsa millet olur
mu? Millet olmazsa hiikiimet olur mu?

Koyli: Hitkiimet zorla kiz almaya kalkarsa burada isyan ¢ikar diye diisiinmez
mi?

Avar: Sekiz sene evvel isyan zamaninda bile Tunceli’de jandarma ile zorla kiz
toplayip okula getirdi hiikiimet. Bir tanesi bile gik diyemedi (...) Artik isyan
misyan bes para etmez agalar. Seyh Sait isyaninin sonu ne oldu? (s. 170-171)

Enstitlide egitim goren kizlar agisindan bakildiginda Avar'in ¢abalarinin bosa
gitmedigi anlagiliyor. Enstiti’niin yatili boliimiinden mezun Kiirt kadinlarla
yaptigi miilakatlara dayanan ¢aligmasinda Sevim Yesil, okulun Tirk dilini ve
kiltirini bu kadinlara benimseterek onlar1 Tirk kiiltliriine entegre etme
hedefini bagardigini iddia etmektedir (Yesil, 2003). Benzer bir sekilde Avar da
eski ogrencilerin Kiirtge bilmekten utaniyor olduklarini g6zlemlemistir (s.
105). Bu agidan, belki de en vahimi kizlarin tigtiniin okuldaki sekillenmeleriyle
kendi cevreleri arasindaki uyumsuzluga katlanamadigi icin intihar et-
meleridir. Avar, bunlari medeniyet hamlesinin ilk kurbanlar olarak selamla-
maktadir (s. 395). Cok sevdigine kusku duymadigimiz kizlarinin (dag ¢igek-
lerinin), kendi dillerinden utanir hale gelmeleri ve yagsam algilarinda olusan
derin ugurum dolayistyla intihar etmeleri, Avar tarafindan “medenilesmenin
bir yan etkisi” olarak goriiliip sineye ¢ekilmis gortintiyor. Medeniles(tir)mek
yolunda “istenmese de 6denmesi gereken hasar”in (collateral damage) goze
alinmasi gerektigi diisiincesinin Kemalist soylem i¢indeki glicli ve bunun ne
kadar tahrip edici olabilecegi Elazig Kiz Enstitlisit 6rneginde bir kez daha
agiga ¢ikmaktadir.

Dag Ciceklerim’in degerlendirmesini kitapta yer alan ve Cumhuriyet’in asimi-
lasyoncu karakteriyle basa bas giden, hatta egitim verilerine bakildiginda da-
ha hakim olan, dislayic1 karakterini gozler 6niine seren bir alintiyla bitirmek
istiyorum. Bingdl Valisimin teftisinde Sidika Avarin tiim idealist ¢abalarini
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bosa ¢ikaran bir kirilma yasanur:
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[\e]

Bir giin Bingo6l Valisi Saymn Sahinbag gelmisti. Yatili son sinifa girdi. Kizlar say-
g1 ve sevgi bakislariyla ayaga kalktilar. Vali Bey sordu:

— Kiirt kizlart m1 bunlar?

Cocuklarin bakiglarindaki sevgi derhal degisti, gittikce hainlegti.
—Tunceli'nin Tirk kizlar1 efendim.

Vali Bey devam ediyordu:

—Babalarimizin, dedelerinizin isyan ederek yaptig1 hatalar gérdiniiz, canla-
riyla 6dediler.

prewdeg sepuerep 1u LBpREIL) eq,

Ben sozii kesmek istegiyle,

—Aman efendim, bu ¢ocuklarin babasi degil, bunlar serefli...

—Nasil degil? Hepsi Kiirt degil mi? Sizler boyle hareket ederseniz...

S6ziinti kesmek igin bir iki defa karigtrtysam da o devam etti,

—Hiuktmet ¢ok kuvvetlidir. Hepinizi yok eder!
Daha sonra Avar yanlarina gittiginde kizlarin gézyaslari arasinda sordugu
sorulardan biri de sudur:

—Hani siz “hepimiz Tirkiiz” diyordunuz? (s. 207).

)

Avar'm gektigi “once” ve “sonra” fotograflarindan bir 6rnek.
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Violence and Freedom: The Politics of Kurdish Children
Haydar Daric1

This paper analyzes the politics of Kurdish children in Giindogan
Neighborhood, a slum area in Adana, populated predominantly by the
forcibly displaced Kurds. Considering childhood as a historically and politi-
cally constructed category rather than as a transhistorical and transcultural
phenomenon, this paper first explores how childhood and experiences of
childhood in the Kurdish society transformed after the forced migration, how
children give the meaning to their experiences and how they narrate these
experiences. Then, scrutinizing everyday experiences and subjective narra-
tives, the dynamics that politicize and mobilize children within the Kurdish
movement and the politics emerged by these dynamics are analyzed. This pa-
per aims to rethink the concepts of struggle, freedom and the political
through the politics of Kurdish children.

The Representation of the Tinerci as a Fear Object
Delal Aydin

This article aims to explore the relationship between the representation of the
tinerci as a fear object and the Kurdish question. In the article the question of
children living/working in streets which is closely related to the forced migra-
tion of the Kurds during 1990s, is being discussed for its impacts on the build-
ing of tinerci figure as a fear object. It is argued that the Kurdish children dis-
play a very future of being the stranger with their ambivalent position; their
disclosure of the fact that something is not in order. Furthermore, it is also
claimed that the criminalization of the Kurds through the figure of tinerci can
be considered as a governing strategy in the conditions of neo-liberalism
which cause profound economical, social and political crisis.
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What the Research of TESEV on the Forced Migration Does Not Say & 263
the Dilemmas of the Liberal Project Concerning a Solution in the o

. . g
Kurdish Question 2
K. Murat Giiney §

This paper critically analyzes the ways in which liberal and humanitarian ci-
vil society and NGO’s in Turkey perceive, approach, and develop policy pro-
posals about the problem concerning the internally displaced Kurdish popu-
lations. I will show both the limits of the liberal multicultural imagination and
the sites where liberal multicultural projects and proposals conceal other pro-
jects and imaginations concerning justice. Throughout the paper I compare
the statements of the Turkish state elites and army officers towards the
Kurdish uprising on the one hand, and the reconsideration and reproduction
of the Kurdish ‘problem’ within the context of cultural recognition especially
after 2000s by the Turkish liberal and humanist intelligentsia, composed of
liberal academicians, journalists, writers, human rights activists and organiza-
tions, think-tank institutions, and various NGOs, on the other. I argue that al-
though definition and recognition of the Kurds as an ethnic-minority by some
of these liberal and humanitarian NGO’s that work on the problems of the in-
ternally displaced Kurdish people is presented as a challenge against the offi-
cial discourse of the Turkish state that continually denies the political pre-
sence of the Kurds, the liberal project fails in identifying and problematizing
the structural political and social reasons behind the Kurdish problem such as
the ongoing armed conflict in the southeast provinces of Turkey, the current
ban on the Kurdish language, and the continuing criminalization of being and
claiming a Kurd. Liberals also never question the structural reasons behind
the persistent poverty of internally displaced Kurdish people, who were dis-
possessed when their villages were evacuated by the Turkish armed forces.
Instead liberals focus only on the effects of the problem and suggest giving
compensations and humanitarian aid to the deprived Kurdish people. At this
point, I investigate the relation between humanitarian aid policies and sus-
tainability of the neo-liberal economic order. Moreover, the liberal and hu-
manitarian proposals fail in specifying different effects of internal displace-
ment over particular groups such as women, children, old and young Kurdish
people. In the paper, I particularly focus on TESEV’s (Turkish Economic and
Social Studies Foundation) study and its subsequent book about the forced
migration of over one million Kurds within the country and will critically a-
nalyze novelties and failures of TESEV’s liberal and humanitarian proposals
for the reconciliation between the Turkish state and internally displaced
Kurdish population. While I claim that the basic assumptions of the liberal
and humanitarian project reproduce Turkish state’s discriminatory rhetoric
and Kurdish subordination, I ask: How can we rethink and analyze social, eco-
nomical and historical inequalities beyond the rights discourse? What could
be other projects of justice? What are the other possible ways of overcoming
structural inequalities between Turkish and Kurdish populations of Turkey?
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Ses 1 Yek: Kurdish Question, Giilen Community and the "Tek Tiirkiye"
Series as a Counter Propaganda Effort
Harun Ercan

This article which criticizes the discussion of Kurdish question being fixed to
macro-politics in Turkey, examines the entire maneuvers for Kurdish question
recently implemented by Giilen Community which is in cooperation with
Justice and Development Party. For this, the article mainly deals with the
counter propaganda strategies developed against Kurdish movement by the
series “Tek Tiirkiye” (“One and only Turkey”) which is being broadcasted in
Samanyolu TV belonging to Giilen Community. In the article, in the light of
the term “management of Kurdish question”, the recent transformations in
Kurdish question are discussed as a repertoire expansion which is implement-
ed by the dominant powers for gathering consent from Kurdish.

From Ancient Motherland to the Geography of Denial: KURDISTAN
Namik Kemal Din¢

This article deals with the shifts in the historical, geographical, administrative
and political compositions of the Kurdistan term. The term Kurdistan which
gained popularity during the second half of 19. century and during the first
quarter of 20. century, was intended to be erased from the speeches, books,
memoirs and memory as if it did not exist in history. This article will examine
how the term Kurdistan was approached and evaluated in the official level by
the help of the documents belonging to the mentioned era and will deal with
how the term Kurdistan transformed to the terms like Eastern, Eastern
Provinces, Eastern and South eastern Anatolia. In parallel to the banishment
of the use of Kurdistan term in everyday life and the expelling of this term
from the universe of thought, the shift in the definition of Anatolia and the ex-
pansion of its geographical scope will be discussed and explored.

Oral HistoryAnd Examples of Oral History in Kurdish Studies
Ayhan Isik

This article propounds that oral history provides crucial methodological
chances for Kurdish Historiography and discusses how oral history method
could make expansions for Kurdish Historiography. For this purpose, the first
part of the article deals with the development of oral history which occurred
as a different actor apart from traditional historiography. By this, the article
will examine that how the surviving and having their own historiography at-
tempts of the ones which are excluded from “History” that was written with
capital letters restructure the history discipline. The second part of the article
refers to the development of oral history studies in Turkey and puts forth how
oral history creates its own sphere by eluding from official historiography. At
this point, emphasis will be made on especially the reflections of these deve-
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in the studies which are about the recent history of Kurds will be explored. o
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The White Turkish Man’s Burden: Orientalism, Kemalism and the “
Kurds in Turkey
Welat Zeydanlioglu

In order to fully come to terms with the legacy of colonialism and the persist-
ence of neo-colonial mentalities in contemporary Europe and elsewhere, the
relationship between Orientalism and nationalism requires a close examina-
tion. This article analyses the connection between Orientalism and Kemalism
within the framework of the Turkish nation-building project, in which a
Westernised elite exalted homogenous nation-state-hood as the criteria for
“Western-ness”, in the process othering the ethno-religious diversity of the
country as defining “Orientalness”. It reads the modern history of Turkey as
the denial and oppression of the Kurdish ethnic identity through state coer-
cion and forced Turkification, and discusses how Kemalism constructed and
justified its policies as a national and civilisational necessity. It shows how the
persistence and rise of the Kurdish ethnic identity claim in Turkey constitutes
a constant reminder to the Kemalist elite that Turkey has not achieved homo-
geneity, which articulates itself in increasing ethnic othering and nationalist
anti-Kurdish hysteria.

Politics of Place: the state and the spatial organization of society in the
Kurdistan region in Turkey
Joost Jongerden

This article is concerned with a particular form of identity politics in Turkey:
attempts by state-institutions to mold society and state-society relations
through the construction of space, and oppositional attempts by other state-
institutions working against this. Based on a discussion of two cases, this arti-
cle will show how Turkish state institutions have attempted to shape society
through spatial means, but with rather limited success specifically due to the
contradictory moves on the part of other institutions. The first case is the so-
called ‘Anatolia Return to Village and Rehabilitation Project Sub-Regional
Development Plan’, a master plan for the development of a new settlement
structure in the war-affected southeast of Turkey. Implementation of this
master-plan, drafted under auspices of the Regional Development
Administration of the Southeast Anatolia Project (GAP-BKI), is obstructed by
other state-institutions, in particular the governorships in the region. The re-
sulting stalemate derives from the different aims and objectives motivating in-
stitutional thinking: while GAP-BKI plans are shaped by a developmental ap-
proach, the governors’ thoughts and actions are dictated by security concerns.
The second case is an urban one, the names and renaming strategies for the
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names attached to streets, parks and other public places in cities (in the same
area, Turkey’s southeast). This case will show how municipalities, run by a
pro-Kurdish party, attempt to bring names representing a struggle for Kurdish
and social rights into the existing city-text. These two cases afford a particular
perspective on the internal composition of the political system — an uncover-
ing enabled by the particularly fraught circumstances of this region and its re-
cent geo-political history. Taken together, they suggest that ‘the state’ as such
does not exist as a real entity, but only as a cluster of institutions which do not
have any necessary unity, and may, on the contrary, be inherently contradic-
tory and conflicting with each other.
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Tundi @ Azadi: Siyaseta Zarokén Kurd
Haydar Daric1

Di vé nivisé de tecribeyén tundi (i azadiyé, yén zarokén Kurd, ku li bajaré
Edeneyé, li taxa Gundoxané dijin 4 mexddrén koca bi zoré biine dé were
analiz kirin. Nivis; zarokatiyé weke fiksiyoneke politik dinirxine @ li ser di
dawiya koca bi zoré de, li nav civaka Kurdan, zarokati @ tecrtibeyén zarokatiyé
¢awa diguhurin disekine. Bi d re ji, li ser dinamikén ku, bi pratikén rojane @
gotinén piskar zarokan politize dikin, ¢ di hinduré tevgera Kurd de mobilize
dikin disekine (i siyaseta ku bi d{t van dinamikan derdikeve hole analiz dike.

Bi Awayeke Objeyén Tirsé, Temsil kirina Tinerkésan
Delal Aydin

Ev nivisa, li ser temsilkirina “tinerkésan” yén objeyén tirsé 1 tékiliya pirsgiré-
ka Kurd disekine. Pirsgiréka zarokén ku di kuge @ kolanan de dijin/dixebitin,
{t bandora koga bi zoré ya Kurdan 1 tékiliya derketina tinerkésén objeya tirsé
té nigas kirin. Idiaya nivisé, eskere dike ku zarokén Kurd, yén li kuge @
kolanan dijin/dixebitin, bi hebtina xwe nisana pirsgirékan in G weki Bauman
dibéje, bi rewsa xwe ya “derveya li hindur” ve taybetiyén xeribiyé nisan dikin.
Weki din nivis diparéze ku, Kurd bi mirti¢a tinerkégan tén tawan kirin @ di sert
0 mercén giran, yén ekonomik, civaki, qriza siyasi ya neoliberalizmé de bi
stretejiyeke reveberiyé (1 bi siyaseteke tirsé tén gebdl kirin.

Yén ku Lékolina TESEV é ya li ser Kogcberiya bi Daré zoré Neanin Zimén
{t Tengasiyén Pégntimaya Liberal a der heqé Careseriya Pirsgiréka Kurd
K. Murat Giiney

A

Ev gotar armanc dike ku bi avaki rexneyi tégihan, nézikayl G pésniyazén
niviskar &t ramangerén péseng én bizava liberal @ saziyén civaki yén sivil ku ji
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van ramanén liberal xwedi dibin @ pésniyaz G pésntimayan diperisinin én der
heqé bi tevayi li ser pirsgiréka kurd @ bi taybeti pirsgirékén kurdén ku bi daré
zoré kog kirine binirxine. Ez é di vé nivisara xwe de li ser nézikayiya liberal a
der hegé rewsa civaki ya nifisa kurdén kockiri rawestim @ hewl bidim ku bin-
im ber ¢avan ka kurd di sinorén teheytla liberal de cawa her tim weki niftiseke
bi pirsgirék ji n( ve tén hilberandin G ev pirsgiréka kurditi cawa di sinorén
“mafén ¢andi @ hiqliqi” ku birdoziya liberal a piraniparéz/ pir¢andi derpés dike
de té egle kirin. Ez & ji aliyeki sinor . kémberiyén regeza liberal agkere bikim ji
aliyeki ji hewla diyarkiriné bidim ku pésntimaya liberal a piraniparéz @i pésni-
yarén pé ve girédayi cawa dikin ku hin pésniima @ teheytilén siyasi i civaki yén
din én der heqé dadweri @ lékhatina civaki de néyén ditin. Ez hévi dikim ku di
van rojén ku der heqé pirsgiréka kurd de vebtinén ndi téne niqas kirin de ev
rexne, ji bo fémkirina cudatiya di navbera tégihistina pirsgirékeé de @ ragesiya di
navbera pégniyazén bi vé cudatiyé ve giredayi de ( ji bo diyarkirina sinor @ ci-
hétiyén di navbera aligirén ku pirsgiréké nigas dikin de bibin alikar.

Politikayén Dewleta Tirk ya Candkuji &t Zimankujiya Kurd @ Dengbéji
Zeki Glrir

Armanca vé nivisé, di destpéka mirovahi i sarezayé heya roja iroyin, veguhe-
rina ¢canda kurdi, gotinén ¢iroki G devki cawa bi politikayén dewleta Tirk ve
deforme biye { ji bingeha xwe bi dir ketiye. Di vé nivisé de beriya her tisti xe-
batén li ser ¢canda dengbéjiyé @ di desifrasyonén kilam @ stranén dengbéjan de
ev mijar ¢cawa pék hatiye @ li gor pévajoyé cawa bi pés ketiye @ hatiye asteke
din. Weki din di diroka Kurd @t Kurdistané de bépergalbtina kuliyata nivisé,
xwe bi ¢i awayé bi pés xistiye O ¢and @ diroka dewlemend @ rengin, ¢awa bi
pés ketiye? Di pésvectina nivisé de tékiliya avabtina dewleta Tirk ya bi ximé
monizma ¢and @ huneran bi ¢i awayé li ser canda Kurdi G bi taybeti ji deng-
béjiyé bandor dike, paradoksén dewleté @i tevgerén Kurdan yén tékiliya ¢andé
bi ¢i awayé derdikeve pés? Armanca dewleté ya deformekirina ¢canda Kurdan
di bingeha xwe de ¢i wate @ politikayan vedisére? Dengbéji, bi taybeti ji canda
¢irok @ gotiné kijan demé ber bi pagvectiné ve ket? Seré PKK @ dewleta Tirk,
bi xwe re ¢i dejenerasyonén candan anine?

Ji Welaté Qedim, Ber Bi Erdnigariya Inkaré, KURDISTAN
Namik Kemal Ding¢

Di vé nivisé de li ser veguherina tégiya Kurdistané ya diroki, erdnigari, idari @
siyasi hatiye sekinandin. Tégiya Kurdistana ku, di nivé duyemin ya sedsala 19.
(i caryeka pésin ya 20. de gelek populer biiye; bi di sala 1925an, qey wareke di
diroké get tune buiye @t weki naveki ji axaftinén yarend, ji pirttikan, ji birewer-
nameyan bi diir maye (@ ji méj G xévan hatiye ji bir kirin. Di vé nivisé de ji, ji
belgeyén arsivén wé demé siid hatiye wergirtin @ li ser tégiya Kurdistana ku ji
aliyé dewleté ¢awa hatiye nirxandin @ ditin, rawestiye @ Kurdistan di van pé-
vajoyan de cawa wergeriye tégiyén “Serq’, “Wilayetén Serqé”, “Rojhilat” @
“Rojhilata Anatoliyé” hatiye vekolandin. Weki din di nivisé de peyva



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 269@

Kurdistané ¢awa di axaftinén rojane de hatiye qedexekirin, ji jiyana entelek-
tuel bi dar hatiye xistin @ veguherina terifa Anatoliyayé @i pésketina sinora wé
ya erdnigariyé dé were nirxandin.
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Diroka Devki @t Di Nav Kurdan De Cend Minakén Xebata Diroka Devki
Ayhan Isik

Ev xebata li ser giringiya diroka devki ya ji bo Kurdan disekine 1 idia dike ku
diroka devki ji bo xebatén diroknivisiya Kurdan gelek derfetén metodolojik
derdixe hole @i ¢cend pésniyarén azineya nivisandina diroka devki dide nigas
kirin. Bi vé mebesté, di besa nivisé ya yekem de li ser pésvectina diroka devki
hatiye rawestin @ clidabtina diroka devki, ya ji azineyén nivisandina dirokén
kevnesop, té vekolandin. Her weha; emé di nivisé de tékosina yén ku diroka
wan bi diri 'Dirok”a bi tipén mezin hatiye nivisandin mane, bixwinin. Weki din
emé hewldana wan yén vegotina diroka xwe, bi disiplina diroknivisiyé bi hev re
bixwinin @ binirxinin. Di besa nivisé, ya duyem de li ser pésve¢iina diroka de-
vki ya li Tirkiyeyé hatiye sekinandin, (i diroka devki cawa ji nivisa diroka fermi
veqetiye (i ji xwe re qadeke nii ava kiriye hatiye nirxandin. Di vé nivisé de bi tay-
beti li ser van pésketinan hatiye sekinandin (i ew pégketin ¢awa li ser nivisan-
dina diroka Kurdan bandoran dike, hatiye nirxandin @ ev nivis; xebatén kurde-
wariyé yén dema néz, bi vé awayé cawa hatiye vekolandin dide nigas kirin.

“Baré Tirkén Spi” : Oryantalizm, Kemalizm 1 li Tirkiye Kurd
Welat Zeydanlioglu

Ji bo daxuyandineke bi gisti li ser domdariya biribaweriya métingehparéz a nt
ya li Ewr(ipa @i erdnigariyén din 0 téginén pémayiya métinkariyé dive tékiliya
di navbera oryantalizm @ kemalizm ji néz ve bé dahtirandin. Ev gotar, tékiliya
di negeba oryantalizm @t kemalizmé de, di ¢ar¢oveya pésniimaya neteweb(ina
Tirkiye de dadihtirine: Bijareyén rojavayi netew-dewletén homojen weki pi-
vangekeke rojavayitiyé berz dikirin @ di vé pévajoya ji xwe nehesibanediné de
cesitdariya nijadi-oli weki “rojhilatibGn” rave dikirin. Ev gotar, diroka
Tirkiyeyé weki tirkkirina bi dare zoré i inkarkirin G binpékirina nasnameya
kurd a nijadi dixwine @ nigas dike ku cawa kemalizmé, politikayén xwe weki
diviyatiya sarezabtiné ava 0 mesr( kiriye. Li Tirkiyeyé, domdari G hilhatina
daxwaza nasnameya nijadi ya kurdan bi awaki domdar bi bira bijareyén ke-
malist dixe ku ew di homojenkirina Tirkiyeyé de bi ser neketine, ku ev yek ji,
dijayetiya neteweperest a li hember kurdan @ ji xwe nehesibandina nijadi
fehmbartir dike.

Siyaseta Erdé: Li Kurdistana Tirkiyeyé Verastkirina Dewlet & Civaké ya
Cihwariyé
Joost jongerden

Ev megqale, li ser siyaseta nasnameyé ya li Tirkiyeyé disekine: Li Tirkiyeyé
hewldanén saziyén Dewleté, yén bi awayeke cihwariyé, bandor kirina li ser
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tékiliyén dewlet (i civaké, i avahiyén dewleté yén li diji vé yeké tevger kirine.
Di meqaleyé de li ser bingeha niqasén du minakan hatiye rawestin @ hatiye
nisankirin ku; saziyén dewleté xwestiye ku, bi am{irén cihwariyé bandoré li ser
civaké bike, 1&; bi péngavén avahiyén din armanca wan nehatiye pé. Minaka
yekem, projeya ku bi navé “Projeya Vegerina Anatoliyayé ya Gundan @
Rehabilitasyon, @ Plana Pésxistina Deverén Bini” té zanin, planeke masteré ya
bi cih kirina yén di seré Rojhilata Bastiré Tirkiyeyé de bandorén neyini ditine
ye. Ev plana masteré ku bi réveberiya Projeya Anatoliya Rojhilata Bastr
Dolivgeriya Pégvebirina Herémi ( PAR DPH) dihat sepandin, ji aliyé tevgerén
saziyén dewleté yén din, bi taybeti ji ji aliyé walitiyén li herémé hate asteng
kirin. Ew tengasiyan, ji aliyé mebest Gt armancén ctda, yén ku dewleté xwedi
dikin ve derketin holé. Planén (GAP) PAR DPHy#¢, ji aliyé ferasetén ku pés-
xistin ji xwe re kirine armanc hatiye sekilandin, 1¢; fikr G ramané waliyan yén
endiseyén ewlehiyé ev kifs kirine. Minaka duyem ji (disa li herémé, li Rojhilata
Bagiré Tirkiyeyé) bi stratejiya binav kirina cihén gelemperi, navén bajar,
kolan, kuge @t waran re peywendar e. Ev minak, nisan dike ku, saredariyén ku
ji aliyé partiyén siyasal, yén mafén Kurdan diparézin ve tén idare kirin, hewl
didin ku di nivisarén saredariyé yén bajér de navén ku mafén Kurdan @t mafén
civaki temsil dikin derxinin holé. Ev herdu minak, li ser perspektifeke taybet
(eskere kirina sert . mercén herémé yén rewsén awarte (i derfetén jeopolitik,
yén diroka nézik) ya di derbaré mantiga hindurin ya pergala siyaseté nisan
dike. Megqale, bi yekditina herdu minakan nisan dike ku, ‘devlet’ heyiniyeke
rasti nine G ne hewceye ku xwedan yekitiyé be. Weki din meqale nisan dike ku
dewlet; bi tev saziyén xwe ve, di nav xwe de nakoki @i berberiyén mezin di-
hewine.
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Kaynak Gosterme Kurallar::

Metin icinde kaynak gostermek i¢in atif yapilacak yazarin adi metin iginde ilk
defa anildiginda ad1 ve soyadi, daha sonraysa yalnizca soyadi kullanilir. Yazarin
adi metinde ge¢miyorsa (Arendt, 2006), yazarin ad1 metinde ge¢miyor ve belir-
li bir sayfaya gonderme yapiliyorsa (Arendt, 2006: 67), yazarin adi metinde
gegiyorsa (2006), iki yazar varsa (Wallerstein ve Balibar, 1995), ii¢ ve daha ¢ok
yazar varsa (McCrum vd.,1986) bi¢iminde kaynak gosterilir. Ayn1 yazarin ayn
yil iginde basilmis eserlerine atifta bulunmak igin basim yilina harfler eklenir:
(Thompson, 1978a). Ayni konuyla ilgili degisik kaynaklara atif yapmak i¢in
yazarlar alfabetik olarak siralanir: (Marx, 1964: 34; Thompson, 1978a: 47).
Metin icinde kaynak gostermek igin dipnot kullanilmamali, yazinin konusuyla
dogrudan ilgili olmayan ve/veya yazinin akisin1 bozacak noktalar icin dipnot
kullanilmalidir. Kaynakc¢ada yalnizca metin i¢inde adi gecen eserlere yer ve-
rilmelidir. Kaynakea yazimiyla ilgili 6rnekler asagidadir.
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