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Editorlerden

Toplum ve Kuram-Lékolin & Xebatén Kurdi dergisinin fikri yapisi ve sosyal
politika alaninda yapilmasi hedeflenen ¢alismalarin ortaklagtirilmastyla iki
yil 6nce Zan Sosyal Siyasal ve Iktisadi Arastirmalar Enstitiisii kuruldu.
Dergimiz, elinizde tuttugunuz 12. sayisiyla birlikee, farkli calisma
alanlar1 ve birimlerinden olusan Zan Enstitiisii'niin bir alt birimi olarak
calismalarina devam edecektir. Bu yeni yapilanma siirecinde ekibimize
yeni arkadaglarimiz dahil oldu. Calismalarimizi daha kararli ve disiplinli
yiiriitebilmek icin dergi yayin kurulunun yani sira bir de danigma kurulu
olusturuldu. Béylece Zan Enstitlisi’niin yayin organi olarak oniimiizdeki
donemde de ge¢miste edindigi kiltiiriing siirdiirmekle birlikte, dergimiz
Zan Enstitiisi’niin yliriitecegi bircok yeni ¢alismanin tartisma platformu
olmay1 da amaglamaktadir. Dolayisiyla bu yeni sayimiz boylesi bir gegis
donemine denk geldi. Yeni doneminde dergimiz ge¢mis sayilara nazaran
daha az makalenin yer aldig1, diizenli periyodlarla ¢ikan ve Kiirt-Kiirdistan
toplumlarinin akademik ¢aligmalarini tartisarak goriintir kilmanin bir
platformu olmaya devam edecektir.






|:Bu Sayida

Toplum ve Kuram’in “Kiirdistan’da Déniigsen Paradigma: Ekolojik
Insanin Izini Stirmek” baslikli on ikinci sayisin1 hazirlarken, ekolojik
yitkim ve yeniden inga konularinin son yillarda gittikge yayginlasan
birer tartisma konusu haline gelmesi sonucu, Kiirdistan'da ¢evre-
insan iligkisini ve bu iligkinin maruz kaldigi tahribatu farkls
boyutlariyla ele alan bir dosya hazirlama ihtiyaciyla yola ¢ikuk.
Kirdistan dogasinin tahribi, verimli topraklarin barajlarla sular
altunda birakilmasi, arazilerin mayinlanmasi ve yerlesim yerlerinin
yakilmasi gibi agik¢a Tiirk Devletinin yillar boyunca ytirtctigia
inkar ve imha politikasinin izlerini tagtyan uygulamalar, toplumun
doga ve ¢evreyle olan iliskisine geri doniilemez hasarlar vermistir.
Kiirt toplumunun bellegini, kiiltiirel birikimini ve kimligini hedef
alirken, egemen devletin tektipciligini empoze eden bu yikim,
bireylerin kendi hayatlar1 ve ¢evreleri tizerinde s6z sahibi oldugu
katilimer ve demokratik kiiltiirtin olusmasinin 6niinde biiytik
bir engel teskil etmektedir. Bu merkezi politikalara ve neoliberal
uygulamalarakarsiyiiritiilecek miicadeledebenimsenen Demokratik
Ozerkligin ve Demokratik, Ekolojik ve Kadin Ozgiirliikii toplum
modelinin hayata gegirilmesi i¢in verilen ¢aba ise bu yikima karsi
verilen miicadeleyi de kapsamaktadir. Demokratik Ozerkligin sekiz
boyutundan biri olan ekoloji ve ekolojik miicadele, bu modelin
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve 6z savunma boyutlarina da derinden
bagli olup, yerelin giiclendirilmesi, ekonomik 6z yonetim ve
katilimer siireglerin oturmasi konusunda biiyiik bir 6neme sahiptir.
Bu sayida, doga ve insan iliskisiyle birlikte, Kiirdistan’da verilen
ckolojik miicadelenin farkli 6rneklerine, diinya tizerindeki benzer
miicadelelere ve Tiirk Devletinin yikim ve yeniden insa planlarinin
etkilerine yer vermeye ¢alistik.
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Dosyanin ilk yazisi, Dilsa Deniz tarafindan kaleme alinan
“Dersim Kutsal Tarihi: Cevre, Toplum ve Inancin Ortaklastig
Kutsal Cografyada Yasam ve Direnme Hukuku”, mitik oykiiler
araciligiyla mekan-insan iliskisinin bircok acidan Kiirdistan’in
diger bolgelerinden farklilastigi Dersim’de, cografyanin inang,
aidiyet ve kimlik tizerindeki etkilerini tarusmaktadir. Yazida,
dogaya iliskin kutsal &ykiilerin nesilden nesle aktarilarak
yarattgi Orgiitlenme hukukundan bahsedilmekte ve Dersim’de
inancin temel unsurlarindan birini olugturan doganin tahrip
edilmesinin affedilemez bir sug olarak goriilmesi farkli 6rneklerle
agtklanmakrtadir. Ayrica; topragin satilamazligindan mitik oykiiler
araciligtyla aktarilan ve hila gegerliligini koruyan kurallara; hayatn
devamlilig: icin disilige bahsedilen 6nemden, avciligin ve dogaya
hitkmetme cabalarinin eril birer girisim olarak goriilmesine ve
yasamin/yasatmanin kutsiyetine kadar, inan¢ ve doganin i igeliginin
yarattgi algilara ve yazili olmayan hukuka deginilmektedir.

Ozlem Yeniay'in, dosyanin ikinci yazisi olan “Topraksizlar Hareketi
ve Kiirt Ozgiirlik Miicadelesinde Alternatif Yasam ve Ekoloji:
Tartigmalar/Kargilagtirmalar” - bagliklt  calismasi,  Brezilya'daki
Topraksizlar Hareketi ile Kiirt Ozgiirliik Hareketinin ekolojik
paradigmayr ideolojik modellerinin ve miicadelelerinin icinde
ne sekilde konumlandirdiklarini konu almaktadir. Yeniay'in
Brezilya'da topraksiz koyliilerle bir yil kalarak yapug: gozlemlere
ve Kiirt Ozgiirlitk Hareketinin igindeki ekolojiye yonelim iizerine
yapug! calismalara dayanan bu yazi, bahsi gecen iki cografyadaki
sosyopolitik ve sosyoeckonomik gerceklikleri de géz oniinde
bulundurarak ekolojik paradigmaya yaklasim baglaminda bu
hareketler arasindaki paralellikleri ve farkliliklari irdelemekredir.

Dosyamizin bir sonraki yazisi, Joostjongerden’in “(Yeniden) Insa
Siirecinde: Devlet, Kimlik Uretimi ve Tiirkiye-Kiirdistan Bolgesi
Kirsali” adli makalesidir. Jongerden, Tiirk devleti tarafindan
tasarlanan yeniden insa planlarini ele alirken, devletin modernlik
maskesi altinda Tiirk kimligini kirsal bolgede yasayan ve savag
yuziinden yerinden olmus Kiirtlere dayatma arzusundan ve bu
planlar araciligiyla bélgede kontrol saglama ¢abalarindan soz
etmektedir. Devletin, ulagmakta giiclitk ¢ektigi kdy ve mezralari
TSK ve paramiliter giicler eliyle sistematik olarak bosaltmast ve
tahrip etmesinin, basta bu yerlesimleri barinak olarak kullanan
PKK’ye karsi miicadelesinde stratejik bir avantaj elde etme ¢abasinin



tirtinii oldugunu belirten Jongerden, ilerleyen donemlerdeki yeniden
insa ve koye doniis planlarinin rehabilitasyon kisvesi altinda nasil
gizlendigini ve “merkez koy” gibi ulus insasina hizmet etmesi
planlanan projelerin uygulamaya konulmasinda ne sekilde ve neden
basarisiz olundugunu tartigmakreadir.

Rojava Kooperatif Komitesi ile gerceklestirdigimiz — soylesi
dosyamizin bir sonraki yazisidir. Komite temsilcileri bu soyleside,
bir yandan Rojava Toplumsal S6zlesmesinde de yer bulan toplumun
ekolojik degerlerle orgiitlenmesi ve yeniden insa siireciyle ilgili
pratikte atilan adimlardan bahsederken, diger yandan yillar boyunca
Baas Rejiminin empoze ettigi tarimsal ve endiistriyel kisitlamalara
maruz kalmis Rojava toplumunda yasanan ve yasanmaya devam
eden doniisiimii agiklamaktadir. Savas ve ambargo kosullar
altinda, 6z savunmanin 6nemli bir bileseni haline gelen komiinal
ekonomi, bunu desteklemek icin halkin 6rgiitlenmesiyle kurulan
kooperatifler ve yapilan tarimsal tiretim, katilimer ve ¢ogulcu bir
kiiltiiriin  gliglenmesiyle toplumun ¢evreyle olan iligkisinin nasil
onartlabilecegi ile ilgili ilham verici bir 6rnek tegkil etmektedir.

Dosyamizin bir sonraki yazisi olan “Kadin, Ekoloji ve Emek: Eko-
Jin ile Soylesi”, dergimizin yayin kurulu tyesi Derya Aydin’in,
Eko-Jin Dersim ve Mersin orgiitlerinden temsilcilerle yaptig:
goriismelerden olugsmaktadir. Kiirt kadin hareketinin biinyesinde
komiinal ekonomi amaciyla bir araya gelen kadinlarin evden ¢ikip
tiretim yapmalarinin 6niinde duran kapitalizme ve ataerkiye karsi
verdikleri ekoloji temelli miicadeleyi konu alan bu séylesi, Eko-Jin
orgiitlenmesinin kokenleri, amaglari, kadinlar tarafindan yapilan
tiretimve aktivitelerle ilgili bilgiler icermektedir. Bunun yanisira Eko-
Jir'in ideolojik motivasyonlarindan farkli cografyalardaki benzer
orgiitlenmelere, ¢evre ve kadin hareketleriyle olan iliskilerinden
mevcut ekonomik ve siyasi kosullar altinda karsilagilan giiclitklere
kadar birgok farkli konuya deginilmektedir.

Dosyanin “Vegan Etigin Kiirdistan Kodlar” baglikli bir sonraki
yazist, Osman Oguzun c¢ocuklugunda Kiirtlikle bagdastirdig:
ve “Eté” diye hitap ettigi ninesi araciligiyla gozlemledigi insan ve
hayvanlar arasindaki hukuk ile ninesinin verdigi isimlerle birlikte
bireylesmis hayvanlarindan yola ¢ikarak, hayvanlar tizerinde
kurdugumuz iktidardan ve yapilan kiyimda oynadigimiz rolden s6z
etmektedir. Kendini hayvansever ilan etmis ama buna ragmen et

epideg ng i
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ve hayvansal tirtinler tiiketen, endiistrilesmis hayvansal tiretim igin
hapsedilen ve iskenceye maruz kalan milyonlarca hayvani gérmezden
gelenlerin “iyiligini” sorgulayan bu yazi, kiiltiir bahanesiyle bu
zulmiin bir pargast olmay1 birakmaya ve bu siddete kars1 miicadele
etmeye davet etmektedir.

Ulas Gildiken'in “Dagin Oikosu” basliklt yazisi, Giines Tekin
ve Aryen Denizin “Daga Diisen Izler” adli kitabi hakkinda bir
degerlendirme sunarken, ayni zamanda bir okuma rehberi niteligi
tastmaktadir. Dagin gerilla icin nasil bir yuvaya déniistiigiinden,
bir nesnenin dagdaki sartlar alunda farkli amaglar icin nasil
kullanildigindan ve dagdaki deneyimlerin gerillaya 6grettiklerinden
kesitler sunan kitabin, ayn: zamanda kadin deneyimini ele
almastyla da one ¢ikugini belirten Giildiken, bu degerlendirmede,
kitapta anlatilan deneyimlerden yola ¢ikarak, insanlarin gevreyi
sekillendirmesi ya da kullanmasinin yani sira ¢evrenin insanlara,
aligkanliklarina ve deneyimlerine nasil bir sekil verdigine dikkat
cekmektedir.

Dergimiz editorlerinden Serhat Arslan’in hazirladig: ve bir 6nceki
saytda ilk bolimiine yer verdigimiz “Rojava Kronolojisi’nin
ikinci boliimii, Hafiz el-Esad’in 6limiinden YPG ve YPJ'nin
Temmuz 2012’de rejim giiglerini Rojavanin énemli bir kismindan
ctkarmasina kadar olan zaman dilimini kapsamaktadir. Bessar
el-Esad’in baglangicta demokratiklesme beklentileri uyandiran
rejiminin gittikge daha da otoriter hale gelisi, Kiirtlerin vatandas
statlisiiniin reddi, basin ozgiirliikleri ve Kiirtge yayinlar tizerinde
kisitlamalar getirilmesi ve tutuklanan Kirt siyasilerin iskence
edilerek 6ldiirtilmesi siirecini barindiran bu kronoloji, i¢ savasa gidis
ve Rojava’daki miicadelenin orgiitlenmesinin agamalarini gozler
oniine sermektedir.

Son olarak, ekoloji konusundaki tartismalarla ilgili bir okuma listesi
sunmak amaciyla hazirladigimiz “Muhta¢ Kaynakea”, kargt karsiya
oldugumuz ekolojik yikim tehlikesinden ve kapitalizmin yarattig:
tahribatlar1 gidermek i¢in alternatif olarak sunulan ekolojik toplum
modellerinden mekén-insan iligkisi tizerine yapilmis incelemelere
ve mevcut tartigmalarin kiiltiirel tezahiirlerine kadar birgok farkli
konuya ve perspektife sahip ¢aligmalarin tanitimindan olusmaktadir.



Dersim Kutsal Tarihi: Cevre, Toplum ve Inancin
Ortaklagtig1 Kutsal Cografyada Yagam ve
Direnme Hukuku

Dilsa Deniz!

Ozet

Bu makale, Dersim’de mekan ve kutsiyet iliskisi kapsaminda, doga ve
inancin harmanlandigi Dersim toplumsalinin kutsal tarihine dair bir
okuma calismasidir. Halen biiyiik olgiide dogaci karakterini koruyan
inang, ¢oklu acilardan uzun bir bask: ve direnme tarihinin 6nemli bir
izlegini olusturmakrtadir. Bu izlegin 6nemli bir bélimii Dersim’in kutsal
metinleri olan mitik Sykiiler tizerinden taginmaktadir. Bu nedenle bu
calisma, bu mitik oykiilerden birinin analizi ile doga-inang iliskisi ve
bunun toplumsaldaki karsiligina bakmaktadir.

Giris Yerine

Doga ve inang iligkisi, insana dair en eski iliski bigcimlerinden biridir
ve insan, varolusunu biiyiik dl¢iide borglu oldugunu disindtagi
dogaya anlamlar yiiklemektedir. Bu nedenle yer(place) ve
mekan (space) iliskisi etkili bir anlama kavusur. Bu iligki gliniimiiziin
onemli tartisma konularindan biri olarak, yerin mekina doniisiimi
ise onemli kiiltiirel bir ¢aba, bir inga olarak okunur. Bu baglamda
daha nétr bir cografyaya/araziye vurgu yapan yer, o yere bir dizi
anlamlar, duygular sabitleyerek baska bir hafiza konumuna taginan
mekénla farklilagir. Atfedilen duygu/deger ile mekan artik basit bir
arazi olmakrtan ¢ikarak baska bir deger birimine déniistir. Bu, sosyal
olarak iiretilen ve insanin yagamini {izerine bina ettigi kurgusal bir
degerdir. Kula Halkasinda bileklik ve kolyelere yiiklenen anlamdan
(Malinowski, 1922) aslinda temelde bir tas tiirii olan elmasa, ya da

1 New Hampsire Universitesi
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alim satimda kullanilan paraya... maddi ve sembolik bir¢ok “sey”
sosyal olarak tiretilen deger (value) tizerinden insa edilmektedir. Bu
anlamryla tretilen degerlerin kullanim bigimi ise ilgili toplumun
kolektif algisi ve kabulii ile miimkiin olabilmektedir.

Doganin belli bir yerine béyle degerler yiiklenmesi, insanin
mekana, yani yerlesik hayata gecisi ile ilgili en 6nemli kayit aracidur.
Dolayisiyla yerlesme, dogayla belirli izler tizerinden yerlilesmenin de
temel gostergelerinden biri olarak yerlesmek ve yerlilesmek, mekana
baglilik ile mekén icinde kendini var edebilmenin séylemini {iretir.
Var olmak, yani varligini siirdiirebilmek insanlik tarihi icinde biiyiik
olctide gevresel kogullara bagli oldugundan, bunun saglandig: yerler
mekénlasarak, bagliligin sabitlendigi etkilesimli bir iliskiye, yani
mekansalliga donisiir. Bu bagliliklar, bir yandan yerle baglanul: bir
sabitlenme saglarken, 6te yandan mekéina baglanma ve mekana ait
olma, yani aidiyet ve bir kimlik kurgusu temin eder. Bu nedenle
Diinyada yer isimlerinin kurgulanmasinda biiyiik 6l¢tide iki temel
kategori ortaya cikar: cografyanin adiyla kimliklenme ya da bir
kimligin ismini cografyaya verme. Birinci tiir biiyiik bir ihtimalle
en eski geleneklerden biri olarak karsimiza ¢ikar ve topraga, araziye
dair iki temel gelenegin ayrimini olugturur: Geleneksel toplumlarin
algisi olan toprak bize sahiptir algisi ile daha yakin tarihli bir algt olan
insan topraga sabiptir yaklasimi. Bu nedenle topragin sahip olarak
kabul edildigi yerlerde, cografya tizerinden kimliklenme daha baskin
bir konum yakalar. Cografya isminin kullanildigr Dersimde de bu
tanima uyan bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Dersim-insan-cografya iliskisi biiyiik ol¢tide bir mekan iliskisidir.
Toprak biiyiik ol¢iide ocak ve agiretlerin miilkii olarak kodlanmig
olup (Deniz, 2012), bu mekansal iliski daha merkezi kutsal cografya
orgist ile birbirine belli bir hukuk ¢ercevesinde baglanmaktadir.
Kolektif atalar olarak ilan edilen Dizgun ve Mizur, ayni zamanda
en merkezi kutsal mekin sembolleri olarak, bu kolektif toplumsal
mekansalligin esas imgelerine doniismiis durumdalar. Bu iki mekén,
temel 6zellikleri agisindan da 6nemli bir ilgiyi hak etmektedirler: Biri
karasal mekin olan dag ve dagdaki potansiyel yasami orgiitlerken,
oteki yine dagda ancak ovaya daha yakin bir yerde figkiran suyla,
potansiyel hayat kaynag: tizerinden daha kinetik/aktive olmus bir
soylem tretir. Kutsiyet ve doga iliskisi, mekansallik algisi tizerinden
bir sisteme ulasan biitiiniin pargalari olarak 6nemli ve merkezi
soylemlerin ana sembolleri olarak belirirler.



Bu sistemin bagka 6nemli bir parcasi ya da katmani da Dersim'deki
ocak sistemi olarak belirir. Biiyiik bir ihtimalle daha sonra bélgede
orgiitlenen ocak sisteminin, bu doga ve insan iliskisinin uzlasug:
merkezi kutsal mekinlasma sisteminin arasina bagka bir katman
olarak yerlesip giiniimiize kadar siiren bu mekansallikta varligini
strdiirebildiginin ciddi izleri mevcuttur. Bu izlerden, bélgede
varligini stirdiirebilmenin en 6nemli kosullardan biri olarak kutsal
cografyaya eklemlenmenin bir zorunluluk oldugu da sdylenebilir.
Zira bu eklemlenmenin kayit araglari olarak mitlerde biitiin bu
yerlesme cabalarint ve olusturulan hukuku okumak miimkiindiir.
Nitekim Dersimdeki ocak hikayelerinin biiyiik cogunlugu, 6zellikle
sonradan bolgeye gelip yerlesenlerin keramet oykiileri temelde bu
kutsal cografyaya yerlesme hikayeleridir (Deniz, 2012). Kendilerine
bir yer bulma, yerlesme ve yerlilesme ¢abalari en temel doku olarak
belirmektedir. Boylece hikayeler iizerinden bélgede yerlesme ve
sisteme entegre olmanin tarihi ve hukuku da izlenebilmektedir.

Dersim, i¢ ice ge¢mis bir dizi mekénsal iligkileri mitik 6Sykiiler
tizerinden kugaktan kugaga aktaran bir kutsal tarih soylemi ile
belirginlesmektedir. Birbirine ilave edilen bu kutsallik 6ykiileri hem
toplum inan¢ orgiisii ile bir digerine hem de dogaya baglanarak bir
orglitlenmehukukuvebuhukukunetkiliisletimiyapilandirilmakeadir.
Bu orgiitsel yapida pirlik-taliplik iliskisinden topragin miilkiyetine
kadar her sey inceden inceye kodlanir. Bu anlamiyla Dersim ve inan¢
iliskisi basit bir dinsel iliski olmaktan 6te, insan ve doga, insan ve
grup, grup ve grup iligkisinin, toplamda da tiim toplumsal iliskilerin
bir hukuka ve sisteme ulastirildig bir diizeydir. Bu diizeyde, doga ve
cevre iliskisi temel roldedir. Bu roliin i¢inde dogadaki agagtan dag
kegisine, kartalindan yilanina, suyundan dagina kadar her geyin hak
ve hukukunun da belirlendigi bir konum vardir. “Her seyin her seyde
hakki oldugu” hukuksal bir ¢ergeveye ulasilir toplamda.

Biitiin bunlar geleneksel toplumlarin topraga, araziye, dogaya yani
etrafini saran cografyaya bakis acilarinin neset ettigi, sosyal olarak
orgiitlenerek kutsiyet/inang tizerinden uygulandig: bir yaklagima
tekabiil eder. Pek ¢ok geleneksel toplumda, topragin kutsal bir metin
olarak ele alinmasi ve “ata mirasi” olarak vazgecilmez ve devredilmez
bir deger olarak belirlenmesi sasirtict bir tesadiif degildir. Bu
durum daha ¢ok, insan ve doga iliskisinin yaygin, uzun ve kokli
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bir geleneginin gostergesi olarak karsimiza ¢ikar. Eger bu bakis acis
ya da yaklagim ayni kokenden ¢ikip yayild: ise on binlerce yillik bir
tarih anlamina gelebilirken, farkli bir bakis acisiyla antropolojide
psisik birlik olarak tanimlanan duruma, yani insanin benzer kosullar
alunda benzer davransglar sergileyecegi sonucuna ulasmak da
miimkiindiir. Bu durumda doga ile belli bir hukuk ¢ercevesinde
yasamanin yarattgl bir yaklasimdan soz etmis olmaktayiz. Bu ise
doganin miilkiyete dontisme tarihinin nedenleri ve sonuglarina baska
bir agidan bakmayr miimkiin kilar. Ancak her durumda bunu, daha
yakin tarihli ve giiclii olan, topragin miilkiyete/metaya doniistiigii
kapitalist yaklasimin diginda farkli bir gelenegin izlegi olarak
okuyabiliriz. Dolayistyla Dersim’in, kutsal dogasi ve topragin satil(a)
mazhigina bakarak, bu koklii ve uzun gelenegin izlerini tamamen
olmasa da kismen devam ettirdigi s6ylenebilir. Ciinkii Dersim’in
kent merkezi haricinde toprak satmak héla biiyiik 6l¢tide miimkiin
degildir. Topragin satist en yakin akrabadan basglamak iizere asiret
stnirina kadar yayilan bir ¢eper icinde miimkiin olabilmektedir
(Deniz, 2012). Ciinkii esasinda “atalara ait” olan -ki bunlar en eski
atalardir, yani en ilkinden baslayarak son olana kadar- dolayisiyla
da saulamayan bir karakterde mekansallagtirilmistir. Bu haliyle de
Dersim bagli basina bir kutsal mekinlar biitiiniine, tamami kutsal
olarak kodlanmis bir cografyaya doniismektedir. Bu ise Dersim ve
doga iligkisinin, kismen de olsa topragin metalasmasina direnen
bir mekansalligin devami anlamma gelmektedir. Bu diren¢ ayni
zamanda, onun koklilugintin o6nemli bir gostergesi olup bu
kokliliigiin kabultinii saglayan bir argiiman da yaratmaktadr.

Kutsiyet ve mekéin

Dersimdekutsiyetve mekén iligkisi, inancin ana temasi olarak kargimiza
cikan ve toprak/cografyanin kolektifligini, inancin kolektifliginde insa
ve ilan eden bir bi¢im olarak belirir. Kutsiyet ise bu anlamiyla zaten
kolektiviteye dayanan bir kavramdir. Yani kutsiyet, “kolektiviteyi
gerektiren baglt bagina bir kavramsal iceriktir. Bu nedenle kutsala
eslik eden kolektivite, bireyden 6te topluma/toplumsala odaklanarak,
korumaya dair bir reflekse doniisiir” (Deniz, 2016). Dolayisiyla,
esas olarak temel bir korumaya, siireklilige auf yaparak toplum
icin hayati olan ne varsa muhafaza edilebilmeleri, devamliligini
saglayabilmeleri ve dikkatli kullanilmalari igin bir tir koruma



fakeorii olarak kullanilmaktadir (Deniz, 2012). Bu anlamda kutsiyet
toplum i¢in iki temel isleve sahiptir: Birincisi, kolektiviteyi yasatmak
icin temel olan ne varsa -kurum, gida, su, ¢evre gibi- koruma altina
alir. Tkincisi, bu korumay1 hem kolektiviteye bir sorumluluk olarak
yikler hem de onu tekrar kolektif olarak ilan ederek stirekliligini
saglar. Toplaminda bir yandan kolektif icin gerekli olani korurken,
ote yandan da gerekli olanin korunmasint siireklilestirmektedir.
Biitiin bunlar ise ancak ve ancak inang tizerinden sevk ve idare

edilebilmektedir.

Su da Dersim toplumu igin bu temel 6zellige sahip bir madde
olarak kutsiyete bindirilen bir 6zellik tagir. Bu kutsalligi, yani
suyun genel anlamdaki kutsallig1 ile adeta biitiin sularin yekpare
olarak ele alindigini, Dersim'de neredeyse biitiin ¢esmelerin kutsal
olarak kabulii tizerinden okumak miimkiindiir. Bu kabul nedeniyle
cesmelere kirli bir sey dokiilmezken, su kaynaklarina niyaz edilmesi
de bunun izerinden agiklanabilir. Bu 6zelliginden dolay: su,
kutsamada da kullanilan en 6nemli maddedir. Heftemalda yerler
su serpilerek temizlenir. Yine cemden 6nce mekanlar su serpilerek,
kutsanarak temizlenir. Yayik yapilirken yayigin ilk kullanilma
hali yedi ¢esmeden su ve yedi tiir ¢igek, bitki konarak kutsanir ve
ondan sonra kullanima baglanir (Deniz 2012). Bebeklerin kirki
suyla ¢ikarilir. Lohusa kadinlar kirkiner giin ¢esmeye giderek digari
ctkmis olurlar. Yeni gelinlerin kamusal alana ilk ¢ikiglari ¢esmeye
gotirilmeleriyle gergeklesir. Ovacik civarinda evlenen tiim kizlar
Mizur Bawa’ya giderek (Deniz, 2012) vedalagirlar, yani bir anlamda
kutsanirlar. Bitiin bu “ilk’lerin suyla temasinin amaci, bagka
anlamlarin toplaminda, suyun kutsal bir koruyucu ve kollayici
olarak kabuliinden ileri gelmektedir.

Suyun kutsiyeti ve bu inan¢ geregi, su kaynaklarinin ve bilhassa
Mizur gibi kaynaklarin kirletilmesi inanca karst ciddi bir sug
olarak kabul edilmistir. Su baslarinda sug islemek kirliligin 6nemli
bir bi¢imidir. Bu nedenle buralarda su¢ kabul edilen herhangi
bir fiilin islenmesi iki kat agir bir durum yaratr, yani agirlastirict
etken olarak kabul edilmektedir. Kolektife ait olan bir mek4nda sug
islemek tim topluma, onun kutsalina ve siirekliligine kargt islenen
bir suca doniigmektedir. Bu inanci, bélgeyi gezen pek ¢ok yabanci
gezgin de paylasmaktadir. Ornegin, Osmanli Pasasi Ziya Yergok
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anilarinda buna yer verir ve “Munzur Suyu'nun kaynag: civarinda
giinah islenmez, kan dokiilmez. Onemli bir is hakkinda yemin
edecekler 6nce bu suya girer yemin ederler, giinah isleyenler ve yalan
soyleyenler cezasini goriirler” diye yazar (Onal, 2005, 165). Ermeni
seyyah Antranik de ayni konudan s6z eder (2012). Suyun kutsiyeti,
onun sahip oldugu gizil kudret, inancin icindeki sonsuz koruyucu
ve gozeten onemli bir erk seklinde kabul goriir. Nuri Dersimi de
buna isaret eder ve “Bu kaynaklarin baginda en ¢etin davalar, en kanli
ihtilaflar halledilir. Verilen her tirlii karara, gayri ihtiyari her fert bag
eger, kendinde itiraz etmek cesareti bulunmaz” (1992, 9) diye belirtir.
Nitekim Dersimli asiretlerin son baskilara kargi direnme karari Seyit
Rizanin da dahil oldugu Dersimli asiretlerce elden ele dolastirilan
kutsal Mizur suyuna bir tas aularak yemin edilmesiyle alinur.

Bitiin bunlar su ve kutsiyet iligkisinin Dersim'deki merkeziligini
gosteren Onemli ornekler olarak beliritken, bu kadim inancin/
bilginin kapsamli olarak korunabildigi bir cografya olan Dersimde
yansimasi en merkezi iki kutsal mekéndan biri olan Mizur Nehri’nin
varligiyla belirginlesir. Bu nedenle son on-on bes yila kadar Mizur'a
higbir kirli atk aulmamigtir, kutsal oldugu inanciyla. Dag baglarinda
mevcut su kaynaklart yaban hayvanlarinin da buralarda hakki
vardir gerekgesiyle korunmus, kollanmistir. Mizur Nehri’nin kendi
kutsal 6ykiisii, inancin ana metinlerinden biridir. Bu metin, suyun
kutsalliginin Dersim'deki inancin kékeni ve doga ile olan iliskisini
temel bir referans yapar. Boylece inang, yeryiiziinden koparilmus
bir kutsal tapinim iliskisinden farkli olarak, dogayla kurdugu bag
tzerinden giiglii bir cografya/kéken vurgusu elde eder. Cografya
tizerinden yapilan koken vurgusu, insan ve topragin/arazinin derin
gecmisine yapilan bir gondermedir. Bu ayni zamanda insani ve
cografyay1 ayni kimlikte bulusturan bir aidiyet iliskisidir.

Cografya ve insani ortak yasam felsefesinde bulugturan temel mesaj
bityiik oranda kutsal metinlere doniisen mitik Sykiiler tizerinden
iletilir. Biitin mitik dykiilerin toplaminda bir tiir toplumsal temel
yasaya (grandlaw) ulasilir. Kutsal metinler olarak mitler kusaktan
kusaga aktarilirken, tiim toplumsal konsensiisiin de ulastigi birzemine
dondsiirler. Mitler, yazili bir gelenegin basta toprak hukuku olmak
tizere, tiim hayata bakus acisinin ve pratiginin okunabildigi, desifre
edilebildigi metinler olarak birer tarihsel kayda dontismektedirler.
Bu nedenle bu makalede yer alan mit de bu toplumun yasam



hukukunun, felsefesinin igice harmanlandig; ve isletime sokuldugu,
inancin temel bir metni olarak desifre edilmektedir.

Doga, Kutsiyet ve Séylence

Doga ve insan iligkisinin dinler tarihi icindeki seyrinin daha ¢ok
monoteist dinlerin ortaya ¢ikisiyla derin bir yarilmaya ugradigini
soyleyebiliriz. Bu yarilmada en temel ozellik dogadan uzaklasma,
doga ve dogal olan ne varsa, su, toprak, hayvanin bu kutsiyet iligkisi
icerisinden ¢ikarilarak merkeze hiyerarsik bir insan iligkisinin
sokulmasidir. Kul ve kole iliskisine doniistiiriilen bu hiyerarsi,
hazret-efendi gibi unvanlarla mesafesi keskin ve ulagilmaz bir
bicimsellige evrilir. Bu, ilk tek tanrili dinden sonuncusuna gelinceye
kadar daha da acilan bir yarilmaya dontistir. Bu anlamiyla tarihin,
ilk tektanrili din olan Zerdiistilikten glintimiiziin son tektanrili dini
olan Miisliimanliga kadar, hayvanlarin ve doganin kutsal alandan
¢tkarilma yolculugunun tarihi olarak da ele alinmasi gerekir. Elbette
bu kaybedenler arasinda, insan olarak kabul edilmeyen kadinlar da
yer almaktadir. Hiyerarsideki yerleri hayvanlarin sadece bir adim
tizerinde olarak.

Kutsiyetin dogadan ¢ikarilarak insana/erkege yonlendirildigi bu
giizergahtan dinler tarihinin, tek tanrili dinler tarihinin evrelerini,
onun izlerini takip etmek miimkiindiir. Bu anlamuyla ilk tek tanrili
din olan Zerdistilikte hala doga ve hayvanlarin izlerini okuyabilirken,
son dinde artik bu izlere rastlamak miimkiin olmamaktadir. Bu
nedenle, her ne kadar Zerdiistilik insani, ozellikle de eril insani
oncelese de yine de tarim hayvanlarinin haklarina dair bazi izler
yerini koruyabilmistir. Ornegin Yasna 29’da Geusj Urvan yani tarim
hayvanlarinin ruhlarinin yakarisina yer verilmektedir:

“Size yakardi hayvanin ruhu: kimin i¢in bana can verdiniz? Kim
yaratti beni?

Ofke ve siddet, dayak ve yagma iinim.

Bagka bir ¢oban yok heniiz benim i¢in, ki bana meralarr iyi
kilsin.” (Ayata 2011)

Dersimde inang monoteist bir karakter edinmis olsa dahi, doga
tapinimi 6nemini biyiik 6lgiide devam ettirmektedir. Bu haliyle
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de esas olarak dinler tarihi i¢inde onemli bir basamaga tekabiil
eder. Xwadé/Heq bir st tanri ya da tek tanr olarak goriilebilirse
de Xizir, Dizgun, Mizur, Buyér Bawa ve diger kutsal varliklar bu
hiyerarside dinamik olarak varliklarini korumaktadirlar. Bunlarin
daha altinda ocak atalari (keramet 6ykiileri ile) yer alirken, ayni
zamanda su kaynaklari, daglar, nehirler, agaclar ve hayvanlar bu
kutsiyet hiyerarsisinde aktif olarak var olmaya devam etmektedirler.
Bu nedenle felsefesi icinde doga tapiniminin yaninda dogaya ve
dogadaki hayata kargi derin bir dikkat kesilme hali olan biitiin
dogaci inanglar gibi dogaya kargi bu hassasiyetini iki bicimde sergiler.
Birincisi giinlitk pratik igindeki davranis ve tapinma ritiielleri
vb. gibi kognitif bi¢imde, ikincisi ise bu felsefeyi mitler, masallar,
meseller (fabllar), sarkilar, agitlar vb. gibi araglarla oral olarak hem
arsivleyerek kugaktan kusaga aktarmakta hem de egitsel bir malzeme
olarak giinlitk hayat i¢inde stirekli bir bicimde hazirda tutmaktadir.
Bunlarin gerektigi yer ve zamanda kullanilmalari ve kugaktan kusaga
aktarilmalarini orgiitlemektedir.

Mitler toplumun tarihsel kayitlari olarak, kutsiyetle iliskileri
nedeniyle esasen birer kutsal metindir. Dolayisiyla kutsiyetle
iligkilenmeleri tizerinden ayni zamanda inancin igerigini ya da
inanca dair felsefenin de tastyicilaridir. Zaten yazili dinlerin ana
metinleri de hikayeler tizerinden sosyal normlarin 6rgiitlenmis bir
bi¢imi olarak belirirler. Dolayistyla biitiin dinlerin sozlii ya da yazili
tekstlerinin toplami, hikayeler tizerinden aktarilan, hayatin i¢inden
ve hayata dair normatif igerikler olarak son derece onemlidirler.
Yazili metinleri olan dinlerin bu hikayeleri yazili forma aktarilmis
bi¢im iken, oral gelenekle devam eden inanglarin metinleri, mitler
tizerinden kusaktan kusaga aktarilmay basarmaktadir. Aradaki fark
sadece nicelikseldir.

Bedro Dag: Hikayesi: Yagamin Kutsal Hukuku

Dersim Réya Heqi inancin aktarim aract olan mitlerle, toplumun
hayata bakis agisy, felsefesi, sosyal dayanismasi, hukuku ve toplaminda
sosyal normlart aktarilmakta ve takip edilmektedir. Bu anlamda
Dersim mitolojisi, i¢inde ¢ok sayida kutsal 6ykii barindirmaktadir.



Inancin ana omurgalar: olarak felsefe, hukuk ve sosyal 6rgiitlenme
bu metinler tizerinden taginmaktadir. Bu temel metinlerden biri de
kusaktan kusaga aktarilan Bedro Dag'na dair kutsal metindir. Oykii
kisaca soyledir:

“Eskiden Bask adinda, iki oglu bes kizi olan bir kral vardir. O
zamanlar erkeklerin riistlerini ispat etmeleri gerekmektedir. Yetiskin
hale gelen Bask'in iki oglunun da bunu yapmalari gerekiyor. Iki
kardes bir giin Mirler Yaylas’'na ava ¢ikarlar. Eli bog donen kardegler
bir siire sonra, Bedro yamacinda, Mile Cesmesi’'nde su igen bir ana
geyik ve yavrusunu ayni anda attklari birer okla vururlar. Boylece
avcilikta ilk avlarini vurarak kendilerini ispat etmis olurlar ama
aslinda bir yasay1 ihlal etmiglerdir. Ciinkii su icmekte olan anne ve
yavru geyigi hedef almiglardir. Yavru geyik 6lmiis anne ise yarali
ve 6lmek iizeredir. Cok sevinen iki kardes, avlarini almak {izere
geyiklere yaklagirken anne geyik, daha ¢ok kiiciik olan yavrusuna
kiydiklart i¢in onlara beddua eder. Babalarinin kral, kendilerinin
de kral olacaklarint haurlatarak yilanin bile su icen canliya
dokunmadigini hatirlaur. Onlara tag olmalari igin beddua eder.
Bunu soyleyip 6len anne geyikten hemen sonra Bedro Dagr'ndan
bir ugultu kopar ve her yandan sular figkirir. Bu kargasa esnasinda
kardeglerin kiliglar1 birbirinin kolunu, bagini koparirlar. Diigen
baslar 6ldiiriilen geyigin yanina diiser. Bu arada sulardan dipsiz
bir gol olusur ve bu kardesler goliin dibinde kalirlar. Kardeslerinin
durumunu 6grenen kiz kardesleri ise onlarin yardimina kosarlar.
Bedro Dagina gelince bir toz bulutu kopar, kiz kardesleri icin alir
ve kaybolurlar. Daha sonra kiz kardeglerden biri Kimsor tepesinde,
biri Balik ile Maskan arasinda, biri Melk:s altindaki Tzrsukwuda, biri
de kopan bagt almaya giderken Mile ¢esmesinin yaninda taslasir.
Goriilmeyen besinci kiz ise kopan kolu yakalamaya calisirken,
kol ile birlikte erkek kardeglerinin bulundugu géliin dibine diiser
(Deniz, 2012).

Oykii oldukga ¢oklu paydastan kurulu olmakla birlikte, dogal bir
yasa olan yasama dokunulmazlik {izerine bina edilmis bir kurgudur.
Ana govdesinin oturtuldugu kurguda anne, yavru ve su gibi tiglii
bir kurulum var. Temel mesaj, yavru sahibi olan herhangi bir disiye
kiyilamayacagi olarak verilmektedir. Oykiide bu, ana tema olarak
bir “yasa” tizerine oturtularak islenir. Zira ti¢liiniin kesisim kiimesi
yasam olarak kodlanmakrtadir. Yavru sahibi bir disiyi 6ldiirmek temel
bir yasak olarak belirirken, bunu bir de su igerken yapmanin daha

buyiik bir ihlal olarak kodlandigi bir hukuka isaret edilmektedir.
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Boylece, temel yasam haklarindan biri olarak Dersimde kiiciik
yavrusu olan hicbir canliya dokunulamayacag: gibi bir séylem
belirmektedir. Ciinkii annenin 6limii demek ayni zamanda
yavrunun da 6liimii anlamina gelmektedir. Bu durumda o canlinin
kendi soyunu stirdiirmesi, toplamda da tiiriinii siirdiirmesi miimkiin
olmayacaktir. Bu anlamiyla bu yasa, bugiin tiirleri yok olmakla kars
karstya olan canlilara yonelik uygulanan yasanin dayandig: temele
kaynaklik etmektedir. Hatta ondan daha da ileri gider ¢iinkii sadece
bir tiirti degil, tiim canlilar1 bu koruma semsiyesinin icine alarak,
bunu temel bir yasa seklinde belirleyerek kapsayiciligini genisletir.

Oykiide bagka bir tema olarak disiye olan yaklagim da bir hukuka
baglanmakta, disi dokunulmaz olarak kodlanmaktadir. Sadece yavru
sahibi olmanin &tesinde, toplumun devamliligindaki asli roltiniin de
burada 6nemli bir igerik olarak kodlandigi goriilmektedir. Disi, bir
anne olarak temsil edilirken hem tiiriin devami hem de o devamlilig;
saglayan bakim ve koruma gibi 6nemli bagka 6zelliklerine de isaret
edilmektedir. Turiin, yani yasamin devamliliginda erile temas eden
bir durum yoktur. Daha sonra eril bir eylem tiirii olarak kodlanan
avciliga karst cok sert bir itiraz sdylemi belirmektedir. Bu séylem,
son yillara kadar Dersimde neden avciligin bir faaliyet olarak
yapilmadigint anlamaya yarayan bir referansur. Kurguda yavruyu,
yani yasamin devamliligini yasamsal madde olan su ile bulusturan
da disi olarak belirmektedir. Oykiiden de anlasilacags gibi yavru
daha savunmasiz ve zayiftir. Dolayisiyla da ilk 6nce o 6lmektedir.
Bu, disinin yasamsal roliinii bir kez daha haurlatan bir konumdur.

Yasami devam ettiren disi/anne, yasami devam ettirecek olan
yavru ve ikisinin biraradaliini tamamlayan iiclincti imge ve tek
inorganik ancak organizmanin devamlilig1 icin temel madde olarak
su yerlestirilir. Suyun kullanimi, yani suya yaklasim da baska temel
bir yasa olarak belirir. Bunun bir yasa olarak isletildigini Dersim'deki
kullanim bi¢iminden, 6zellikle hikiyede de temel bir séylem olan su
lizerinde higbir canliya dokunulmayacagr ilkesi tizerinden, kusaktan
kusaga aktarilan ve giinliik hayat iginde sik isitilen vurgulamalardan
biri olmasindan ¢ikarabiliyoruz. Suyun temel bir yasam malzemesi
olarak kurulmast, bir yandan bu yasanin toplum ve toplumun kendini
icinde var ettigi ¢evrenin tamami agisindan nemine isaret ederken,
diger yandanda suyu temel alan, ancak kolektif, yani tiim canlilarin



ortak faydalanabilecegi yasamsal bir madde haline getirmektedir.
Dolayisiyla giriste hatrlatugimiz kolektivite ve kutsiyet burada bir
kez daha karsimiza ¢ikar. Toplum i¢in dogadaki tiim canlilar1 da
iceren, Avusturalyali yerlinin biiytik bir aile olarak tarifledigi insan
ve ¢evredeki tiim canlilarin ortak olarak faydalandigi kolektif ve
dolayistyla kutsal hayati bir maddeye déniismektedir.

Su bir yandan temelde yasamsal bir madde olarak kutsanirken,
ote yandan dogal/toplumsal bir yasanin ihlalini cezalandiran bir
gii¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani su, yasamsal bir maddeden
cezalandiran, tehlikeli bir tehdide de doniisebilmektedir. Dolayistyla
anne geyigin bedduasinin hemen akabinde ortaya biiyiik bir ses,
ugultu ya da bagka anlamiyla bir 6fke ve hiddet ile ortaya ¢ikmaktadir.
Bu haliyle 6nii alinmaz, kontrol edilmez, cezalandirici; yasamsal
roliiniin tersine oldiriicti, caydirict bir giice déntisebilmektedir.
Mizur 6rnegindeki gibi potansiyel bir konumdan hizla kinetik bir
giice doniismekte ve dogal yasalarin ihlaline yonelik bir tehdit olarak
belirmektedir. Pasif, dylesine orada var olan ve sadece faydalanilan
yasamsal bir kaynaktan ¢ikarak, yasamin bagka bir bigimde
koruyucusu roliinde karsimizda belirir. Bu rolde pasif degil tam
tersine aktif, tehditkar ve suglulari cezalandiran, doganin yasalarinin
dolayisiyla da yasamin ve canlilarin koruyucusu, kollayicisi ve
gerektiginde 6ldiriicii bir giig olarak ortaya ¢ikar.

Mitte okunmasi gereken bagka bir anlam katmani da anne geyik ile
gizil kudret arasindaki iletisim olarak belirmektedir. Anne geyigin
bedduas: ile harekete gegen devasa bir kudret, 6fke... Burada
muhtemelen hayatin koruyucusu ve kollayicist olan iki giiciin
iletisimi ve dayanismast 6nemli bir vurgu olarak belirmektedir.
Disi, hayati devam ettiren gii¢, gizil kudret ise bu yasamsalligin
koruyucu ve kollayicisi olarak belirmektedir. Yasama kast edene dair
cagriyt yapan da alan da ayni frekanst paylasan bir iletisim diizeyine
sahiptirler. Dogada her sey, bu gizil kudret tzerinden sinirsiz bir
iletisim agina sahip olarak, bir tiir ses frekansi tizerinden iletisime
gecmektedir. Dogal ve kutsal yasamsal diizenege karst herhangi bir
saldir1 bu araliktan duyulmakta, dolayisiyla caydirici gii¢ bu frekans
tizerinden harekete ge¢mektedir. Bu iletisimin ana taraflarindan bir
tanesi yasamin devamcist olan disiye baglanmigken, diger ucu biiyiik
kudrete baglanarak, biiyiik yasamsal gii¢ olan su ve hava iizerinden
harekete gecilmektedir.

[\
Y

n>[n)![nH QUWIUII(T 24 UJE§BA BPB/{JBJ%OD ]ESJ“)I Iglléﬂ[)‘}fl]o UIDUBUI QA UInIdO_L ‘9,1/\95 IqIJPl IBSIH)I wrsI(q



\
A~

£10C 700 71 :14eg weiny] aa wnjdoy,

Bu mitte disilere bigilen rol, 6nemli bir bagka katman olarak karsimiza
ctkmakeadir. Eril ve disil roller dikotomik olarak dagitilmustir. Erillik
ve avcilik, dolayisiyla keyfi olarak 6ldiirme edimi agirlikls bir igerik
olarak konumlandirilmaktadir. Bununla baglantli olarak da aveilik
ve eril giiciin burada eslestirilmesi, keyfi olarak dogadaki canlilara
kiyim 6nemli bir sug olarak kodlanmaktadir. Erilin yasam kiyimina
karst disil ya hayaun koruyucusu ya da zorunlu olarak kendi
akrabasinin su¢una ragmen koruma tegebbiisii olarak belirmektedir.
Erilin keyfi olarak hayata kastina ozellikle kiz kardeslik {izerinden
destek olma bi¢iminde konumlandirilan “istenmeyen disilik hali”
tanimlanmaktadir.

Kiz kardeslik, Dersim inang¢ panteonunda énemli bir konum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dizgun’un kiz kardesleri -yine ii¢ tane; Z¢,
Karsni ve Xaskar- kutsal mekinlarini korumakradirlar. Ozellikle
Xaskar kutsal dagin itizerinde kendine ait bir magara ile temsil
edilmektedir. Karsni ve Z¢l ise yakinlardaki iki ayr1 dag sifatinda
temsiliyetlerini korumakrtadirlar. Kiz kardesligin 6ncel toplumlardaki
varliginin, anayanli bir toplumsal sisteme isaret olarak kabul
gordiigiinii biliyoruz (Deniz, 2012, 167). Dolaystyla kiz kardegligin
kiilltiir icinde 6nemli oranda goriiniir olmasi, ayni zamanda
toplumdaki anayanli soy sisteminin tarihsel izlegine dair bir bilgiyi
de icermektedir. Yukarida alintilanan mitte de soy iliskisindeki kiz
kardeslerin anayanli bir hukuku ¢ignemesine vurgu yapilmakeadir.
Bu hukuk, kiz kardeglerin disilere yiiklenmis goriinen hayati devam
ettirme roliiniin aksine davranmasini, yani doga yasasini ihlal eden
eril glictin keyfiligini hos gormelerini kabul etmemektedir. Ciinkii
soy kadin/disi tizerinden temsil edilmektedir ve burada “kast”
edilen de bir disi ile yavrusudur. Soyun anne tizerinden temsili
nedeniyle soyun/tiiriin devamina yapilan bir kasta diger bir disinin
gz yummast kabul edilemez olarak ilan edilmektedir. Buna gore
doganin yasast olan yasamin kutsiyeti, kardeslik hukukundan
once gelmektedir. Giictinii keyfi olarak yasama kast ile sinayan bir
anlayisa destek olmak, akrabalik tizerinden adaletin temsiline engel
olmak biiyiik bir su¢ olarak kodlanmakta ve bunun i¢in ayrica ceza
ongoriilmektedir.

Buradaki kiz kardegligin, heniiz anne olmamis kadinlar tizerinden
temsili ayrica dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Anne geyigin



cagrist ile cezalandirilan bu ailede enteresan bir bigcimde anne
figlirti yoktur; baba, ogullar ve kiz kardegler seklinde bir cerceve
cizilmektedir. Hayatin siirdiirticiisii olarak disilik burada suca destek
olarak konumlandirilirken, annenin olmadig bir aile i¢inde yasama,
anne ve yavruya yonelik keyfi bir saldirganlik tarifi yapilmaktadir.
Dolayistyla bir tarafta yavrusu ile oldiiriilen bir anne varken, diger
tarafta bu sugu isleyen annesiz bir aile ya da hentiz anne ol(a)mamus
tic kadin bulunmaktadir. Cezalandirilan kiz kardesler nezdinde, tiim
anne olmamis gen¢ kadinlara 6nemli bir mesaj iletimini de burada
ciddi bir bigimde diisiinmek gerekir. Bu, bir tiir tiremeye ve disinin
tiremedeki sorumluluklarina isaret eden bir uyaridir. Bunu, anne
olmamanin bdyle bir “yanlisa” sevk edecegi seklinde bir mesaj olarak
okumak da gayet miimkiindiir.

Baba/kral, yani egemen gii¢/iktidar ise dogaya yonelik bir saldirganlik
kodu ile tarif edilmektedir. Egemen gii¢ olan kral, ogullarinin kendini
ispat etmesi icin avciligl, dogal yasalara ve kutsal cografyaya karsi
saldirganlig sart kogmaktadir. Bu, Dersim'deki dogact inancin kars
giicli nasil algiladigina dair 6nemli bir gostergedir. Gergekten bir algt
olabilir ya da bir deneyim olarak da mitin i¢inde yerini almis olabilir.
Her durumda, disaridan bu tiir giiglerin kendi cografyalarindaki
yasama kast etmeye dair 6nemli bir tehdit algisina sahip olduklar:
agtkur. Dolayisiyla bu, Dersimlilerin, Dersim cografyast ve onun
tizerine bina edilen inangla birlikte neden ¢ok uzun bir dénem
merkezi iktidarlardan uzak yasamayi sectigine dair de 6nemli bir
icerik sunmaktadir. Ciinkii bu mitle, kendi yasamlarinin bagl
oldugu cografyaya ve yasamin kutsalligina benzer egemenlerin
kendi iktidarlar: icin keyfi saldirilarda bulunmasina sert bir elestiri
yoneltilmektedir. Onlar i¢in kendini ispat seremonileri ya da iktidar
gosterileri, Dersimli igin hayatta kalma miicadelesine doniismektedir.
Yapilan fiziki/fiili saldirilarin haricinde bélgedeki yasama kasit, her
dénem iktidarlarin 6nemli bir mesaisi haline gelmistir.

Bu mesainin en dnemli icraatlarindan birinin, Osmanli doneminde
bolgenin  gollerle  doldurularak  insansizlagturilma  ¢abasinin
giiniimiizdeki kargiligt HES projeleri oldugu ve bunun siireklilik
arz ettigi soylenebilir. Keza hald bélgedeki operasyonlarin en
onemli yontemlerinden bir tanesi olan ormani igindekilerle birlikte
atese vermek, hem bu gelenegin hem de inanca yapilan saldirinin
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devamliligint gostermektedir. Inancinda direnme, cografyasinda da
direnmeyi eszamanli olarak kapsadigindan, direnen cografyanin da
bir yansimast olarak belirdigi sdylenebilir. Ciinkii cografya biitiin bu
saldirilara kargt hayatta kalmay1 bir sekilde basarmaktadir. Yakilan
ormanlar ertesi yil daha da giir olarak adeta yerden fiskirmaktadir.
Dolayisiyla merkezi giicler, yiizlerce yildir -hatta belki de binlerce
yildir- bu cografya ve insan is birligini istedikleri manada
kirmayr basaramamistir. Bunda, direncin en biyik dayanag:
olan insani ve dogay1 sarip sarmalayan inancin etkisi tartgilamaz.
Bu nedenle Osmanlidan itibaren yapilan tim raporlamalarda
Dersim bolgesindeki seyitler sorumlu olarak isaret edilmis ve hedef
gosterilmiglerdir (Bulut, 2007; Calglar, 2010). Bunun da &tesinde,
burada hikim olan inanci asagilayict bir tutum takinilmis ve bu
inang bir sapkinlik olarak tanimlanmistir (Sener, 2003). Egemenlik
altina alinamayan her seyin bir tiir sapkinlik olarak kodlanip saldir
icin hedef haline getirilmesinin temel bir sindirme politikast olarak
isletildigi acikur. Boylece kusatma ve saldiri, sivillerin de dahil
edildigi bir bi¢cimde siireklilegtirilmektedir.

Bu 6ykiide bana goére en carpici noktalardan biri de aveiligin ele
alinma bigimidir. Oncelikle avcilik yasama kast eden, gereksiz, bir
tiir eril kendini ispat etme bigimi olarak tarif edilmektedir. Bir iktidar
sembold, iktidara ulagmak icin kullanilan ve diger canlilarin hayatina
yapilan keyfi bir saldir1 bicimi ve dolayisiyla canlilarin gelecegine kast
eden onemli bir tehlike olarak kodlanmakrtadir. Boyle bir faaliyet,
yasama ve yasamin kutsiyetine karst bir eylem olarak isaret edilirken,
ayni zamanda en temel ve kolektif madde olarak su baginda islenmis
olmasi sucu daha da agirlasturan bir soylem olarak kurulmakrtadir.
Islenen sugun -anne ve yavru geyigin oldiiriilmesi- kutsal cografya
olan Bedro Dagi'nda gergeklestirilmesi,bagka bir yasanin daha
ihlal edildigini de belirtir. Bunu, Bedro Dagi'nda kopan giiriiltii ve
akabinde sularla yapilan tanimlama ile kutsal cografyaya yonelik bir
saldir1 olarak kodlandigini anlayabiliyoruz. Gizil bir kudret giiciinii
gostermektedir. Biitiin bunlardan bir dizi hukuki sonug ¢ikarmak
miimkiindiir. Buradan ilk olarak hicbir canlinin dldiirtilemeyecegi,
aveilligin ykii igindeki kurulumundan ulagilabilir bir sonug olarak
belirmektedir. Ikinci olarak ozellikle yavrusu olan disilerin bu
kapsamdaasladokunulmamasigerektigivurgulanmakeadir. Ugiinciisii
yeni dogan bir hayata asla dokunulamayacagy; dordiinciisii, kutsal
ve kolektif bir madde olan sudan faydalanmaktan hi¢bir canlinin



alikonamayacagy; besincisi, eril bir kendini ispat etme bi¢imi olan
keyfi aveiligin bir su¢ oldugu ve bu nedenle aveilligin yasaklandigy;
aluncisi, kutsal bir cografyanin kapsaminda olan canlilara karsi
su¢ islemenin yasak oldugu; yedincisi, bu cografyada islenen bu
tiirden suglarin kutsal ve gizil kudret tarafindan en agir sug olarak
cezalandirilacagi gibi sonuglara ulagilmaktadir. Sekizinci madde
olarak buradaki kolektiviteye dair herhangi bir canliya kargi sug isleme
ediminin, toplamda tiim cografyanin kutsiyetine bir saldir1 oldugu
vurgulanmaktadir. Bu, gliniimiize kadar uzanan haliyle Dersimde
hala biiytik ol¢iide aveilik yapilmamasini, bir-iki hayvan disinda
higbir yaban hayvaninin keyfi olarak oldiiriilemeyecegi gibi bir
inanigi desteklemektedir. Dokuzuncu maddede, geyik daha dogrusu
pezkiivi denilen yaban kegileri bilhassa bu yasanin kapsamindaki en
onemli kutsal hayvan olarak kodlanmaktadir. Gergekten de hicbir
Dersimli bu hayvana yonelik kasti edim i¢inde olamaz. Tam tersine
biiyiik bir sevgi ve saygt duyulan ve bu kapsamda Xzzz7a aidiyetlerine
olan kabul tizerinden iist diizeyde bir gozetime tabi tutulan hayvanlar
olarak kabul edilmektedir. Nitekim biitiin bunlarin Dersim inang ve
giinlitk hayatinda son yillara kadar titizlikle uygulandigini biliyoruz.

Bu mitik dykiide kadinlarin ya da kiz kardeslerin roliine dair bir
atfi da unutmamak gerekir. Burada kiz kardegler, erkek kardeslerine
yardim etmeye, onlart korumaya ve kollamaya ¢aligan bir konumda
kurulmaktadir. Kardeglerinin isledigi su¢a bakmaksizin onlara
yardima kosan, kurtarmaya calisan tipik bir kardeslik refleksi
olarak... Ancak bu davranisin hos goriilmedigi hatta katu bir
sekilde cezalandirildigr goriilmektedir. Ustelik bu kiiltiirde en agir
cezalandirilma bigimi olan taga dontisme ile. Bu, boyle bir sugun
higbir kogulda hos goriilemeyecegi sonucuna tekabiil etmektedir.
Yasa/yasagin ihlali, hicbir akrabalik iliskisine tercih edilemeyecek
kadar agir bir ciirtim olarak ilan edilmektedir. Bu nedenle sadece
yasay! ihlal eden degil, bu ihlalde onlart hos goren ya da akrabalik
ve diger nedenlerle onlara destek olmaya ¢alisanlara da ciddi bir
yaptirim uygulanacag: gibi bir sonuca varilmakreadir.

Cezalandirilmada dikkat ¢eken bagka bir 6ge de kiz kardeglerin ¢ikan
firuna ile dagiulmalaridir. Burada firtinanin, ¢ikan toz bulutunun,
aslinda yapilan davranisa yonelik 6tkeyi/sucun ve cezanin agirligini
temsil ettigini soylemek gerekir. Ciinkii aniden ¢ikan firtina ve toz
bulutu ile kiz kardeslerin birbirinden uzaklara savrulmalari ¢ok
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biiyiik bir kuvvetin ve hareketin varligina isaret eder. Ug kizkardesi
aniden havalandirip ortadan yok edecek sey, ancak ¢ok giiclii bir
firunanin -diger anlamiyla 6fkenin- varligi anlamina gelmektedir. Bu
da aslinda yapilan davranisin inang icindeki karsiliginin altint gizer.
Yani akrabalik baglari, doganin -elbette toplumun- yasalarindan
daha 6nemli olamayacag; gibi bir sonug ortaya ¢tkmaktadir. Nitekim
kizkardeglerinin cezalandirilirken, ayri ve birbirinden oldukga uzak
yerlere sacilmalart da bu 6fke ve buna bagli olarak cezalandirmanin
siddetini gostermektedir. Kizkardegler birbirinden kilometrelerce
uzaklikta ve kimi dag basinda, kimi bir vadide, kimi bir ¢esmenin
basinda, kimi ise olusan goliin altinda taslasarak cezalandirilir.
Bunlar hem ¢ikan firtinanin siddetini, dolayisiyla katettigi mesafeyi
gosterirken ayni zamanda kizkardesleri birbirine yaklastiran akrabalik
baglarini da koparip birbirinden uzak ¢esitli yerlere savurarak,
yaptiklari seyin tekabiil ettigi ceza, sugun bitytikliigiine vurgu yapmada
kullanilmaktadir. Béylece, ozellikle akrabalik gibi bir nedenden
dolay: aksi durumda islenen sugun faillerine yardim gibi bir edime
cok siddetli bir reaksiyon gosterilecegi; toplumun, inancin/doganin
yasalarinin ihlal edilemeyecegi giiclii bir sekilde belirtilmektedir.

Burada bu mitik metin {izerinden mutlaka deginilmesi gereken
noktalardan biri de cezalandirilma bicimleridir. Ozellikle ¢ikan suyla
birlikte kardeglerin kiliglarinin birbirinin elini, kafasini kesmesi gibi
ok ilging bir kurgu kullanilmaktadir. Bu durumda ilk ceza, eylemi
yapan organlara verilerek birbirini cezalandirmalart saglanir. Bunun
anlami bir tiir kisasa kisastir. Kastedene kastedilme gibi, cezanin hem
tamamen islenen sugla esit bir oranda hem de ayn1 bigimde kendisine
uygulanmasi anlamina gelir. Ayrica Dersim inang sisteminde baska
bir canliya ne olursa olsun kiyillamayacag: ilkesi ihlal edilmeden,
suclunun isledigi suca ayn1 oranda/bigimde yanit verilmesi anlamina
gelir. Yani bir insanin 6lumii ile bir hayvanin 6liimi herhangi bir
hiyerargiye baglanmadan esitlenerek, her tiir igin yasamin kutsalligs
ilkesi yerlestirilmektedir. Bu da inancin kapsayiciligrt ve yasamin
dengesine dair derin felsefi ve hukuki bir altyap: saglamaktadir.
Boylece bagka bir canliya oldiirme edimi yapurilmadan ama
aynt araglarla ve ayni bigimde bir cezalandirmanin/adaletin
gerceklestirildigi bir sonu¢ insa edilmektedir. Yani sugu isleyenleri
cezalandirma (burada 6ldiirme) bagka birine yaptirilmadan, kendi
kendilerine yapurilarak, 6ldiirme yasag: ihlal edilmeden suglularin



cezalandirilmasini saglayan bir yontem kurgulanmaktadir. Boylece
oldiirme edimini gergeklestiren bireyler cezalandirilmis ve sonsuza
kadar ortadan kaldirilmiglardir. Yeryiiziinde aruk onlara dair bir iz,
bir mezar yoktur. Ancak onlara yardima giden kiz kardeslere baska
bir uygulama uygun goriilmektedir. Suglu olduklar: i¢in yine doga/
kutsal gizil gii¢ tarafindan cezalandirilmiglardir ancak bu kez -bir
anlamda ibret olmasi igin- cezali olarak sonsuza kadar goriinir
kilinmiglardir. Kolu yakalamaya calisan kizkardes ise ayni zamanda
hem taslasturilip hem de goliin dibine yollanarak isledigi sugun
agirligina vurgu yapilmustr. Yani kardesinin koluna degecek kadar
yaklasan kiz kardese daha agir bir ceza verildigi anlagilmaktadir. Bu
onun sugluya yardimda bulunmada 6nciilitk ettigi ve dolayisiyla
daha agir bir cezayr hakkettigi gibi bir sonuca gotiirmektedir. Bu
nedenle hem taglagmis, hem de suyun dibine yollanarak ona dair izler
de silinmistir. Diger kiz kardesler ise yaptiklari sugun bir gostergesi
olarak yeryiiziinde sonsuza kadar dondurulmuslardir. Bu da sug
ediminin sonsuza kadar ortadan kaldirilabilmesi icin béylesi bir
suca tesebbiiste bulunacaklara sert bir uyari olarak kamusal alanda
goriniir hale gelmeleri ve sabitlenmeleri anlamma gelir. Béylece
Dersim inanci icinde doga ve topluma yonelik yasalarin ihlaline
dair caydirict ve uyarict bir metinsel icerikle orada bulunmalar
saglanmistr. Adeta dogadaki canlilara, kutsala yonelik uyarici
birer levha olarak sabitlenerek, her goriildiiklerinde hikayeleri ile
hatrlanacak, kodlanan uyariy1 biling altina siirecek ve yasanin ihlali
onlenmis olacaktir.

Sonug

Giriste de degindigimiz gibi Dersim, Réya Heqi ya da simdi
Aleviligin icinde tanimlanan inancin ana merkezlerinden biri hatta
en onemlisidir. Alevilik giinimiizde hizla dogaci olan koklerinden
koparilarak sunulmak istenmektedir. Bunun 6nemli bir kismini
da Alevilik calistigini belirtenlerin Aleviligin doga tapinimini ve
ruh gocii felsefesini es gegen bir yaklagimla hizla yazili alana hakim
olmaya baglamasidir. Pek ¢ogu, onun doga ve doga tapinimina
dair kokenlerini, bagkalarinin/egemenlerin “puta tapiyor” seklinde
kodlamasindan kaynakli ya degistirerek ya da es gegerek, ama her
durumda bilingli sekilde ihmal ederek hizla hegemonik dinlerin bakis
agilartyla yeniden yorumlamaktadirlar. Bolgede inancin iginden
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yetisen herkes, buradaki inancin son yillarda yazili miidahalelerle
baska bir bicimde yansitilmasinin oradaki inangla ¢ok ayri oldugunun
farkindadir. Ocak sistemi, bolgenin bir zamanlar otonomisini
yoneten ve bu nedenle merkezi otoritenin hedefinde iken, bugiin bir
sekilde inanca y6nelik baskilama ve asimilasyon siireglerine payanda
olmaktadir. Aleviligin yatay iliskilenme siiregleri hizla dikey kariyer
stireclerine doniismektedir. Kariyer basamaklarindan en 6nemlisi
pirlik ve taliplik arasinda hiyerarsiler sabitlenerek ve derinlestirilerek,
inancin yapist ciddi bir baskiya ugratilmaktadir.

Dersim'deki tiim bu metinler bunlaray6nelik bir itirazt icermekteyken,
artik bu kutsal metinlerin yerine nereden devsirildigi belli olmayan
kaynaklardan hizla Arap oykiileri boca edilmektedir. Boca edilen
bu oykiiler, bolgenin kutsal metinlerine yonelik birer miidahaledir.
Hikayelere miidahale norm, felsefe ve hukuki altyapiya miidahaledir
ve el alundan bolgeye sokulmaktadir. Zira Dersim'deki mitik éykiiler
cok cesitli acilardan doga ve insan iligkisini, insanin insan ile iligkisini
elealanveinancin gergevesiile bir hukuka ulagtiran metinlerdir. Ortaya
stirilen yeni hikayelerin genellikle Ali, Hasan, Hiiseyin ¢ercevesinde
peygamberin soyuna, Islam’a ulastiran metinler olarak yogunluk
kazanmast, en dikkat ¢ekici 6zellik olarak belirmektedir. Bu da inanca
yonelik ciddi bir dis miidahalenin uygulamaya kondugunun 6nemli
bir gostergesidir. Yukaridaki metinde de goriildigi gibi hegemonik,
dikey hiyerarsiler reddedilmektedir. Doganin gizil kudretinin,
kralin ailesinin sug islemesine, kendi kudretini ispat i¢in dogaya,
canlilara, yasama saldirmasina karsi ¢ikugi ve aileyi siddetli bir
sekilde cezalandirdigy baska bir séylem vardir. Oysa son donemlerde
Dersim’e sokulan Arap hikayeleri hizla Ali'yi “Hz. Ali Efendimiz”,
“Hz. Hasan Efendimiz” ve “Hz. Hiiseyin Efendimiz”, “Peygamber
Efendimiz” gibi kat bir kul-efend; iliskisine donistiiren bir séylem
yerlestirmektedir. Biitiin bu kul-efendi sdylemleri hegemonik
dinlerin s6ylemleridir ve Dersimdeki Réya Hegi gibi sevgi dinleri ile
aralarinda ciddi doku uyusmazligi bulunmaktadir. Sevgi dinlerinde
inandiklart kudret, onlarin yanibasindadir. Ondan korkmak yerine
ona sevgi ile baglanmaktadirlar. Oysa “yeni Alevilik” kapsaminda
hizla bunlardan uzaklagilmaktadir.

Dersim ve Kiirt Aleviliginin temel metinleri ve binlerce yillik aktarim
araci olan mitik dykiiler Dersim’in ve oradaki Réya Hegi inancinin



da temel metinleridir. Bu metinler bagimsiz gériinmekle birlikte,
buradaki toplumsal ve dogal yasalarin toplamini olusturmaktadirlar.
Bu nedenle de Dersimdeki inang ve mitik oykiiler arasinda ¢ok
sistemli bir korelasyon bulunmaktadir. Dersim tam bir agiretler,
inanglar ve iligkiler federasyonudur. Bu anlamiyla biitiin bu iligkilerin
metinleri -mitler/kutsal dykiiler- de toplumun iginde aktif olarak
yerlerini korumaktadirlar. Bu anlamiyla biitin mitler bagimsiz
goriinseler de, her biri birbiri ile iliskilenmekte, birbirine destek
olarak giiglii bir iliski kurduklar1 bir biitiinde birlesmektedir. Bir
tiir modiiler sistem olarak yerlestirilmis parcalardir. Hem bagimsiz
birimler olarak hem de tiim sistemin oturdugu biitiiniin pargalari
olarak islemektedirler. Bu anlamda Dersim'deki bu metinlerin yerine
baska yerden boca edilen metinlerle bu dokuya saldirilmakta ve bu
ag tahrip edilmektedir. Bunun en 6nemli sonucu ocaklar arasindaki
iliski, el ele el hakka arasindaki iliski ve biitiin bunlar {izerinden
toplumda belli bir sistemle 6riilen taliplik ve pirlik iligkisinin
dagilacagidir. Biitiin bunlar muhtemelen planlanmistr.

Bu dokunun pargalanmasi ile doga/mekan ve inang arasinda kutsiyet
tizerinden igletilen ag da tahrip olmaktadir. Dolayisiyla kutsal
cografya hizla mekéinsalliktan ¢ikarilip enerji-maden havzalari olarak
metalastirilacak, mekinsalliktan ¢ikarilip araziye ve yere doniisecektir.
Boylece saglanan doniisiimle buna direnen o doku/inan¢ ortadan
kalktig1 icin, diren¢ de ortadan kalkacakur. Béylece tahrip edilen
doku, giiniimiiziin tek tanrili, insani merkeze koyup biitiin dogay:
ve icindekilerini insan i¢in birer malzemeye déniistiiren yaklasimla
degistirilerek bagka bir seye doniistiiriilecektir. Bu durumda inancin
direnci tim glicini yitirmis olacakur. Sanirim bagta Dersim
olmak tizere tiim Alevi cografyast ve Alevilik bu anlamiyla ciddi bir
tehdit alundadir. Cemevleri biiytik bir silah olarak Aleviligin bu
dogact felsefesine yonelik saldirinin 6rgiitlendigi alanlara déntisme
potansiyeli tagimaktadirlar. Bu nedenle cemevi insasindan ote, bu
kutsal cografyanin tamaminin bir cemevi olarak haurlanmasinda
fayda vardir. Gelecegin inanci olacak, ¢evre dostu ve yasam dostu
olan bu inancin korunmasi i¢in 6nemli bir ¢abaya ihtiyacimiz var.
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Topraksizlar Hareketi ve Kiirt Ozgiirliik
Miicadelesinde Alternatif Yasam ve Ekoloji:
Tartigmalar/Kargilastirmalar*

Ozlem Yeniay'

Kapitalizm, tiretici olmayanlarin, emekgiler tarafindan iiretilen
arti degere el koyduklart toplumsal iliskiler sistemi olarak ifade
edilebilir. Ilk olarak mekani “citleyerek” baslattiklar1 “el koyarak
birikim” siireci, giderek dogal kaynaklarin somirist, tirler
arast hiyerarsi ve tahakkiim ile tiim ekosistemin somiiriisiine
dontgmustir. Kapitalizmin ilksel birikim siirecindeki ana kaldirag
ve temel ekonomik gii¢ ise siddettir (Federici, 2014, 96). Siddet,
beraberinde zor yoluyla el koyma, miilkiyet, iliskili gii¢c gruplarini
ve bu iligkiler etrafinda kiimelenmis siniflari getirmistir. Toplumsal
gruplar sinif olarak tanimlanirken genelde ti¢ ortak 6zellik ve
deneyimden bahsedilmektedir. Bunlardan birincisi iktidardir; yani
yoneten siniflarla yonetilen siniflart birbirinden ayiran emek siireci
tizerindeki kontrol ve/veya farkli toplumsal alanlardaki hakimiyettir.
Siniflar ayrica miilkiyet yapisina gére ayrilirlar ve tiretim araglarinin
miilkiyeti izerinden “‘art1 emegi tireten’ ile ‘buna el koyan’ kimdir?”
sorusu yardimiyla tanimlanirlar (Graham-Gibson, 2007, 115).

Art1 emegi Ureten ile bu emege el koyan siniflarin hakimiyeti
baglaminda ulus devletler, kapitalizmin temel paradigmalarindan
birini olusturmaktadir. Ulus devlet, farkliligin dikkate alinmayip
aynilasurmanin esas oldugu, dolayistyla teklik tizerinden insa edilen
ve ulus adi verilen hakim gruplarin denetimine birakilan yénetim ve

* Bu yazi yazarin Brezilyada Topraksizlarla bir yil kalarak aldig: politik egitim ve 2013-2016 yillar1 arasinda Kiirt
Orgiirlitk Hareketi icinde ekonomi ve ekoloji alaninda yapugi galismalara ve deneyimlerine dayanmaktadir.

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi doktora 6grencisi
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iktidar iliskileri biitiiniidiir. Bu siirec ilk olarak savas ve katliamlarla
aynilastirma ve teklige karst direnenleri yok etme, daha sonra ise
uzlasan ya da uzlagmak durumunda birakilan gruplar itizerinde
somiirii ve talan diizeni kurma olarak 6zetlenebilir.

Ulus devletlerin yaraulmasinda savaslar kadar endistriyellesme de biiyiik
rol oynamusur. Latin Amerikada 16. yiizyilda baslayan kolonizasyon
tarihi, giictin, biiylik topraklarin ve is giiciiniin konsantre edilerek tek
elde toplanmasi, kiigiik {ireticilerin topraklarina ve is giicti olarak da
kendilerine el konulmasinin tarihidir. Endistriyellesmenin Ortadogu
cografyasina gore ok daha erken basladigi bu topraklarda, endiistriyel
tarima agilan alanlarda yasayanlar yerlerinden, kiltiirlerinden ve
tarihlerinden edilirken, Kiirdistanlilar gibi Ortadogudaki savaslarla
topraklarindan olanlar da ayr1 bir cografyada olmalarina ragmen yine
ayni sistemin yaratug yikimla kendi topraklarini terk etmeye zorlanmug
ve yeni yerlesim alanlarina, yani kentlere dogru siiriiklenmislerdir.

Bugiin her zamankinden daha iyi anladigimiz gergek su ki, kirsal
yasam alanlarimizdan sitirtiliip somiiriilmeden onceki ile kente gocle
baslayan hikayelerimiz, yeryiiziiniin herhangi bir késesindekiyle
benzerdir. Farkli cografyalarda dillendirilse de anlaulan bizim
hikiyemizdir. Uretim araclarindan mahrum olanlar, go¢ ve
kentlesmeyle birlikte hem yagama hem de vazgecilmez olan saglikli
gida hakkindan mahrum birakilmiglardir. Gida aruk emegimiz
kargihiginda saun alamayacagimiz  kadar degerliyken, kendi
isgliciimiiz ise yerlerinden edilen, siirtilen, sémiiriilen milyonlardan
dolay1 “degersizdir”. Zorunlu gogler ile birlikte miilksiizlestirilen
ve kendi ihtiya¢ ekonomilerinin disina aulan yiginlar, kentlerde
kapitalist ekonominin dislileri arasinda sikisip kalmaktadir.

Kapitalist modernitenin kentlesme ve endiistriyellesme ile dayattg:
tekei, merkeziyetci yapilar ve bu hiyerarsi icinde yasayan bagimli
oznelerin Ozglirlesmesi i¢in sorunun bir biitiin olarak ortaya
konmasi; biitiinsel bir yaklagimla ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
alanlarda toplumsal déniisiimii ongoren alternatifler {izerine
yogunlasilmasi gerekmektedir. Bu noktada, bir dongii olarak ekoloji
-Murray Bookchin'in deyimiyle “birinci doga”- ve biitiinsel bir
ckoloji hareketi bize bu toplumsal déniisiimii saglayacak, iyi bir
yasami yeniden inga etmemize imkAin taniyacak kararlar ve sisteme
dair bir izlek sunabilir.



Her ekolojik mesele ayni zamanda toplumsal bir meseledir. Aslinda,
goreceginiz gibi, giiniimiizdeki ekolojik altiist oluglarin hemen
hepsinin temel kaynagi toplumsal altiist oluglardir. Dolayisiyla
bugiin, ciddi bir cevre hareketinin kavrayisli, entelektiiel acidan
tutarlt ve cevreyle yakindan iliskili olmast isteniyorsa, onun
toplumsal ekolojiye dayandirilmast gerekmektedir (Bookchin,
2013, 34).

Insan ve diger canli tiirlerinin birlikte varolus bigimlerinin, gesitlilik
ve farkliliklari iginde ekosistemin diger parcalarinin birbirleriyle bir
biitiin olarak iiretme ve yagsama olanaklarini yeniden miimkiin hale
getirecek pratiklerini ortaya koymak, iyi bir yasamin idamesi igin
vazgecilmezdir.

Bu yazida, yiizyilardir sémiirti ve yikim politikalarinin en agir
bi¢imlerine maruz kalmis iki cografya olan Latin Amerika ve
Kiirdistan ile bu cografyalarda agir yikimlara kargi ortaya cikmug
iki orgiitlii miicadele olan Topraksizlar Hareketi ile Kiirt Ozgiirliik
Hareketi’nin (KOH) ortak noktalar1 ve kapsayici birer ideolojik
model olarak ekoloji perspektifleri, teorik ve pratik inga siiregleri
devam eden alternatif kurumlar ekseninde tartisilacaktir. Topraksizlar
Hareketiile KOH’iin ekoloji perspektifini miicadelelerinin merkezine
yerlestirirken hangi kurumsal ara¢ ve yapilari kullandiklarina ve
somut olarak yasama gegirilmis pratiklerine bakilacaktr.”

Her iki hareket de ekolojiyi, dogala ve yerele doniisii, kapitalizme
alternatif ekonomik ve toplumsal modelleri ve bu modellerin
orglitlenmesini miicadelelerinin merkezine almaktadir. Topraksizlar
Hareketi,1980’li yillardan beri kiigiik ciftgilige dayali tarimsal
ekonomi modeli ve tarim reformu talebi ile miicadele yiirtitmektedir;
KOH igerisindeki ekoloji tartismalart ise on bes yil 6nce, hareketin
ulus devletten vazgegerek demokratik konfederalizm fikrini
benimsemesi ile yerinden yonetim ve yerelin gii¢clendirilmesi ihtiyaci
cergevesinde ortaya ¢ikmugtir.

2 Topraksizlar Hareketi ile KOH arasindaki ortakliklara bakilirken iki hareketin iginde dogduklart ve gelistikleri
sosyopolitik baglamlarin énemli bazi farkliliklari da goz 6niinde bulundurulmalidir. Nitekim Topraksizlar Hareketi
son 12 yilda Brezilyada sol hiikiimet ve devlet tarafindan desteklenirken, Tiirk Devleti Kiirdistan ve KOH iizerinde
soykirima varan yikici politikalar gelistirmektedir. Bu farklilik, gerek hareketlerin gelisim seyri ve miicadele bigimleri
gerekse de bunlarin dayandig sosyopolitik ve sosyoekonomik baglamlarin da temel belirleyicilerindendir. Dolayistyla
bu makale hem daha genis ve detaylt hem de farkls birgok calismanin konusu olabilecek bir meseleye giris niteliginde
okunmalidir. Nitekim makalenin konusu ayni zamanda yazarin doktora calismas: olacakeir.
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Topraksizlar: Agro-ekoloji ve Gida Bagimsizlig:
Ekseninde Miicadele

Marx'in Fransiz Devriminden ogrendigi sey, yoksullugun, birinci
dereceden siyasi bir giic olabilecegiyd.
(Arendt, 2012)

1984 yilinda ilk ulusal kongrelerini yaparak ortaya ¢ikan Topraksiz
Kir Iscileri Hareketi, 1970’lerin sonlarinda topraklarina el konulan
ve yasam alanlarindan siiriilen topraksiz ailelerin miicadelesi ile
baslar. Brezilyada topraklar, 17. ve 18. yiizyillar boyunca biiyiik
toprak sahipleri arasinda bolistiiriiliirken, bu alanlarda yasayan yerli
(indigenous) topluluklarin biiyiik cogunlugu Avrupali sdmiirgeciler
tarafindan katledilmis ve yerlerine Afrikadan getirilen milyonlarca
kole yerlestirilmistir. Biiyiik toprak sahipleri tarafindan siddet ve
zor yoluyla el konularak alinan topraklar ise ancak 1950’li yillarda
endiistriyel tarima agilarak buralarda uluslararasi pazar i¢in tarimsal
tiretim yapilmaya baglanmistur. Zamanla mono kiiltiir (tek iiriin)
tiretim modeline gecilmis ve bu model, ucuz emekle birlikte toprak
ve dogal kaynaklarin agir diizeyde somiiriisiinii de beraberinde
getirmigtir. Zira daha 6nce de belirttigimiz gibi doga, birbirine
bagimli, ¢esitli ve ¢oklu yapilarin dongiisel varligr halinde zuhur
etmektedir. Hiz ve kir amaciyla tiirler arasi uyum ve harmoniye
disaridan yapilan miidahalelere son verildiginde -ki topraksizlarin
durumu buna ornektir- aslinda insanin bir parcast oldugu yasam
zincirinin kendisinin sekteye ugratilmasi, hatta yikimi séz konusu
olmakradir.

Bookchin, ekolojik bir toplumun ingast icin “kavrayish ve tutarls
bir teori ve hiyerarsik oligarsiler karsisinda kurumsal koruma
saglayan hedefleri agik¢a belirlenmis bir orgiitlenmenin” (2014, 19)
olmazsa olmaz oldugundan bahseder. Nitekim endiistriyel tarimin
yayginlasmasi ile birlikte bu sémiirti diizeninin “magduru” haline
gelen topraksiz koyliiler, otuz iki yil 6nce Brezilyanin giineyinde
baglattiklari miicadelelerini, bugiin isyan ve orgiitlenme hattini
genigleterek tiim Latin Amerika ve hatta ¢iftci orgiitleri {izerinden
Avrupa ve Ortadogu’ya kadar ulastirdilar. Topraksizlar, kurduklar:
kamp ve yerlesim bélgelerinde inga ettikleri kolektif tiretim alanlari,
alternatif {iretim anlayisi, kooperatifler, kendi egitim birimleri ve



organizasyonlariyla, toprak isgali ile bagladiklar1 miicadelelerini
sistematik ve kurumsallagmis bir yapiya donistiirdiiler.

Topraksizlar ismi, toprak isgali ile yerlestikleri milyonlarca déniim
arazi tzerinde tarim topluluklari halinde yasayan, kolektif yasam
tretim ilkelerini benimsemis iki milyon insani tanimlamaktadir.
Cogu devlete ait araziler oldugundan miilkiyet hakk: bulunmayan
koyliiler, ancak isgallerle birlikte topragin kullanim haklarini elde
edebilmislerdir. S6z konusu araziler tizerindeki yerlesimlerin hepsi
heniiz kolektif {iretim ve yasam modelini benimsemis koyliilerden
olugsmamakla birlikte, nihai hedef bunun saglanmasi ve tiim politik
caligmalarin bu ydnde yapilmasidir. Topraksiz koylilerin, biri
isgalden 6nce yerlestikleri kamplar, digeri ise isgalden sonra yasamaya
basladiklari araziler olmak tizere iki alanda yagamlarini inga ettikleri
soylenebilir. Bu alanlar, son on iki yilda verdikleri politik miicadele
ve tiim kitada sagladiklari sol ittifak sonucunda 2003 yilinda iktidara
gelen Isi Partisi (Partido dos Trabalbadores) doneminde oldukga
genislemistir. Isci Partisi iktidari siiresince {iniversitelerle ortak egitim
programlari, devlete bagli farkli kurumlarla ortak projeler ve tirtin
alim programlar gelistirilmekte, béylece pazar icinde alternatifler
yaratilmaktadir.

Toprak isgali ile baglayan alanlarda orgiitlenmenin iki ana prensibi,
tarimsal iretimin 6rgiitlenmesi ve kendi kendine yeterli topluluklarin
olusturulmasidir. Topraksizlar, 6nce kamplardaki gekirdek aileleri
organize ederek ise baglamaktadir. Bu ¢ekirdek gruplarin sayilari
artuginda birlikler kurulmakea, birliklerin bagli oldugu boélgeler
eyaletlerin pargast olmaktadir. Yonetim mekanizmasi, iggali yapan
ve iggal edilen topraklara yerlesenlerin kendi kendilerine yetmeleri,
ihtiya¢ ekonomilerini kurmalari ve bu ekonomik birim etrafinda
yan yana gelmeleri ilkesine dayanmaktadir. Heniiz hepsinde
gerceklesmemis olsa da en eski ve biiyiik yerlesimlerde iiretim
kooperatifleri kurulmustur ve bu kooperatiflerde tamamen agro-
ckolojik tiretim yapilmaktadir. 1998 yilindan beri agro-ckolojik
prensiplerle tarim yapan ailelerin sayist bugiin 100.000’e ulagmig
durumdadir. Topraksizlar, 2010 yilinda yapilan kongrede pedagojik
model olarak dogal tarim ydntemleriyle tiretim yapan kiiciik ¢iftci
ailesinin gecimlik ekonomi modeli olarak tanimlanan agro-ekolojik
modeli ulusal miicadele plani olarak belirlemistir. Bu minvalde,
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topraksizlara kaulmanin 6ncelikli kosulu isgale katulim, yani
miilkstizlerin kendi ihtiyaclari i¢in tiretim yapabilecegi topraklara
sahip olmasidir. Bu topraklar tizerinde bankalardan ve sermayeden
bagimsiz tiretim yapilabilmesi i¢in yerel bilgiye erisim ve bununla
baglantlt olarak koylt bilge ciftcilerin yeniden yetistirilmesi, en
giiclii orgiitlenme aract olarak kabul edilmektedir. Orgiitlenme
caligmalarinin temelinde ise bu amagla gelistirilmis bir egitim modeli
olan “Educagcao Campo” yer almaktadir. Bu egitim modeli, kirsal
alanin kendi ihtiyag ve gercekliklerine gore gelistirilmis bir pedagojik
formasyona isaret eder. Educagao Campo ile egemen sistemin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal ¢eliskilerinin ortaya ¢ikarilmasi ve kirsal-
sinifsal bilgi ve pratiklerle karsi-6rgiitlenme formlarinin gelistirilmesi
amaglanmaktadir. Paul Freire’'nin “Ezilenlerin Pedagojisi” (2016)
caligmasi ise formasyonun ¢atsint olusturmakeadir.



Agro-ekolojik Formasyon

Agro-ckoloji, akademik bir terim olarak ilk defa Rus agronomist
Basil Bensin tarafindan 1930’lu yillarda, ticari kiiltiir bitkilerinin
yetistirilmesinde ekolojik metotlarin uygulanmasi baglaminda
kullanilmigtr.  Ekolojik prensiplerin tarim alaninda  kullanimi
anlamina gelen agro-ekoloji, 1960’lara gelindiginde Almanya ve
Fransada bilim dali olarak kabul edilmistir. 1980’lere kadar bir
hareket olarak tanimlanmazken, bu yillara gelindiginde bir bilim
dalr olarak kabul edilmenin yani sira, ozellikle Latin Amerika ve
Amerika Birlesik Devletleri’'nde toplumsal iligkiler ve tarimsal tiretim
etrafinda sekillenen alternatif toplumsal modeller baglaminda da
tartigtimaya baslanmistir. Ozellikle Brezilya igin agro-ekolojinin
temelleri bilimsel ¢aligmalardan degil, cesitli miicadele gruplari
ve hareketler etrafinda gelistirilen geleneksel tarim pratiklerinden
dogmustur. 1970’li yillarda ortaya ¢ikan bu hareketler, tarimda
gergeklesen hizli modernlesme ve endistriyel tarim pratiklerine kars
geleneksel aile tariminin yani sira, otonomi ve gida giivenligini de
destekleyen alternatif tarim hareketleri olarak ortaya ¢tkmuglardir.’

Topraksizlarin  6rgiitlenme modellerinin  merkezinde pedagojik
formasyon yer alirken, bu pedagojinin temelinde ise yerelligin
ogrenilmesi bulunmakrtadir. Bir politik ekonomi egitimi olarak yerel/
bolgesel bilginin toplanmasi ve aktarilmasi, toprakla iliskilenme ve
tretim siireglerine katlimin saglanmasi ile bireysel ve toplumsal
dontigiimiin  gerceklestirilmesi  hedeflenmektedir.  Topraksizlar
icin yerelin ve kendi sinifinin bilgisine hakim olmak, Gramsci’nin
deyimiyle “organik entelektiiellerin” yetistirilmesi, iktidarin ve
egemenlerin elindeki pozisyonlarin tersine ¢evrilmesi anlamina

gelmektedir (Meek, 2015).

Topraksizlarin Brezilya genelinde ti¢ biiyiik enstitiisii, 2.000 kadar
ilk/ortaokulu ve agro-ekoloji egitimi veren ¢ok sayida okullari
bulunmaktadir.  Topraksizlar Hareketi'nde politik  egitimin
amaci, direnisi ve organizasyonu siirdiirtilebilir kilacak kadrolarin
yetistirilmesidir. Bu egitim programi ise politik ekonomi (agro-
ekoloji), tarih felsefesi ve Marksist materyalizmden olusmaktadir

3 http://www.agronomy-journal.org/articles/agro/abs/2009/04/a8122/a8122.html
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(Yeniay, 2015). Egitimin temelinde yer alan agro-ckoloji, ekolojik
prensipler ve pratiklerle dogal tarim yontemleri kullanilarak gecimlik
tarima dayali alternatif bir yasamin orgiitlenmesidir.

Agro-ckoloji, tarimsal tiretime dayali topluluk ekonomileri ve gida
bagimsizligr tizerine odaklanmis, toplumsal donitisiim icin gerekli
biitiinsel yonetim ve kullanim anlayigina vurgu yapan bir tiretim
modelidir. Stirdiiriilebilirlik, yerel bilgi ve itiretim, yerel gevrenin
dengelenmesi ve gesitliliginin korunmasi, yenilenebilir kaynaklarin
kullaniminin arturilmasi, kiiciik ¢iftciligin desteklenmesi ve dogal
tarim teknikleri tizerine yogunlasmaktadir. Agro-ekolojinin 6nemli
hedeflerinden biri ekolojik iliskilerin kendi igindeki tamamlayic
ozelliginden faydalanarak, disaridan miidahalelerin  minimize
edilmesini saglamakur. Bu noktada pestisitlerin, toksik madde ve tarim
kimyasallarinin kullanimina son verilerek bir yandan banka ve kredilere
bagli tiretim modelinden uzaklagilirken, ayni zamanda herkes i¢in
saglikli gidaya erisimin miimkiin hale getirilmesi hedeflenmektedir.
Bu tiretim modeli, bir yandan yerel bilgi ve degerler ile yerel tiretim
ve gidanin titketilmesi prensipleri {izerinden inga edilirken, diger
yandan yerli halkin kendi karar alma ve uygulama mekanizmalarini
harekete gecirmesine dayanmaktadir. Bu baglamda, halkin yeniden
yetkilendirilmesi otonomi ilkesini de beraberinde getirmektedir.

Teknik bilgi ya da uygulamaya dayal: diger tarim modellerinden/
caligmalarindan farks, kapitalizm ve neoliberalizmin yapisal ekonomik
modellerine kargi antikapitalizmi savunan, insanin ve doganin
sermayeden bagimsizlasmasini, kiigiik aile c¢iftciligini ve kadin
kaulimini esas alan bitiinciil bir model 6nermesidir. Aile 6l¢eginde
tiretim, toprak ve dretimle kurulan iliskinin boyutlar1 dolayistyla
biyo-gesitliligin ve topragin korunmasi, kendisi i¢in iiretim yapan
aile fertlerinin saglikli beslenmesi ve yerel ekonomilerin canlanmast
anlamina gelir. Aile dl¢eginde tiretim bu baglamda “cevreyi koruma”
ya da “dogal/organik tarim” ile ifade edildigi gibi kismi, sinifsal
ve teknik iyilesme ya da iyilestirme perspektiflerinin ¢ok Stesine
gecmektedir. Bu ayni zamanda sosyal adalet, yerel kiiltiirlere saygt,
ckonomik bagimsizlik ve toplumun/topluluklarin kendi {iretim
bi¢imleri ve yasamlar1 tizerindeki otonomilerini de kapsamakradir.

Agro-ekolojik tiretim modelinde tiretim bir dongii olarak kabul edilir.
Uriinler ve iiretim araglar1 da dahil olmak iizere sistem icindeki tiim



tiyeler birbirini titketen degil besleyenler zinciri olarak dugtiniiliir.
Buna gore, hayvanlardan sebzelere, agaclardan riizgira kadar tim
dogal elementler disaridan miidahalelere gerek duymadan birbirini
besleyen, uyumlu tiirlerin yan yana getirilmesi bilgisi temelinde
tiretim pratigine donustirilir.

Bugiin Latin Amerika ve Avrupadaki agro-ekoloji uygulamalari,
milyonlarca insani besleyecek diizeyde iiriinii ve hatta siirdiiriilebilir
tiretim kosullarini saglamaktadir. Son yillarda kongrelerinde alinan
kararlarla yalnizca Topraksizlar degil, La Via Campesina gibi buiyiik
tarim orgiitleri, sendikalar ve alternatif yasam inga eden hareketler,
ideolojik ve politik hat olarak ortaya ¢ikmaya ve bir miicadele
cephesi olarak insa edilmeye baglanmistir. Boylece, bu hareketlerle
kapitalist iktisadi anlayis ve pratiklerden uzaklagilirken, ekolojik
olarak stirdiiriilebilir yeni bir “sistem insas1” gergeklestirilmektedir.

Topraksizlar 6rneginde gorildiigii gibi, 6nce iiretim icin somut
kosullar1 hazirlayan ve bunun igin kredi ya da uzman destegi gibi
hi¢bir kapitalist miidahaleye ihtiyag duymayan kiiciik 6lgekli ¢iftci
topluluklar1 ya da aileler bir araya getirilirken, zaman iginde bu
gruplar tiretim giigleri ve araclarini birlestirerek kooperatiflesmeye
tesvik edilmektedir. Topraga doniisle tiretim ve tiretim siiregleriyle
yeniden baglayan iliskilenme; toprak {izerinden diger canli
tiirleri, yasamsal kaynaklar ve {iriiniin kendisiyle kurulan iliski de
kooperatifler araciligtyla yeni toplumsallagma formlarini beraberinde
getirir. Sosyal aglarin yeni bir ekonomik model ile yeniden ingast,
Marx'in kapitalist iiretim siireglerinin bir sonucu olarak ortaya
koydugu “yabancilasma” sorununa da bir ¢oziim {retmektedir.
Bu baglamda, agro-ekoloji alternatif bir ekonomi onerirken ayni
zamanda toplumsal anlamda bir “tedavi” ve “iyilesme” siirecini de
ifade etmektedir.

Her alanda kolektivite ve politik teknik formasyon omuz omuza
ilerlemek zorundadir. Ziravar olan sisteme karsi sistematik ve organize
bir miicadele yiiriitiilmeden kaybedilenlerin geri alinmast ve sistemin
degistirilmesi miimkiin olmayacakur. Bu nedenle, kaybettiklerinin
miisebbibi sinif, yenilmesi gereken birincil diigman olarak miicadele
icinde net bi¢cimde ortaya konmaktadir. Sinif miicadelesi perspektifi,
tretim iligkileri baglami ve anti-kapitalist miicadele olmaksizin
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ckoloji etrafinda yiiriitiilen tartismalarin yetersiz kalacagi acikur.
Bu nedenle agro-ckoloji; yerele doniis, toplumsalin yeniden ingast,
kolektivite ve politik formasyon perspektifi, biyo-cesitlilik, kiiltiirel
cesitlilik gibi toplumsalin goklugunu ve yerelligini koruma ve
hatta var olani tersine dondiirme politikasiyla organik tarim ya da
permakiiltiir gibi tarim yontemlerinden de ayrilmaktadur.

Uretim kosullari, araglart ve siireglerindeki degisim, ayni zamanda
pazar konusunda alternatif yaratma ve miicadeleyi ulusal ve
enternasyonal diizeye yiikseltme gerekliligini de beraberinde
getirmektedir. Bu baglamda La Via Campesina, Latin Amerikadan
Hindistan’a, Avrupadan Ortadogu’ya kadar agro-ekolojik tarim
yapan kiigiik ciftciler ile onlarin bagli olduklari yerel ve ulusal
diizeydeki orgiit ve sendikalar arasindaki aglar1 enternasyonal boyuta
tasitmak amaciyla 6rgiitlenmektedir.

Brezilyada pedagojik formasyon ve enternasyonal miicadelenin
yikseltilmesinin yanisira, miicadelede dikkate deger diger baska
bir nokta ise solun iktidarda oldugu on iki yil 2003-2016 yillari
stiresince gelistirilen program ve projelerdir. Topraksiz ciftgilerle
yapugim gorismelerde, ciftgilerin ¢ogu bu devlet programlarinin
ve devlet alim garantisinin tiretime devam etmeleri konusunda en
onemli fakeor oldugunu belirttiler. Ozellikle Giiney Brezilyadaki
kooperatifler, bu programlar sayesinde son on yilda {iretim ve
dagitim kapasitelerini genisletmistir.

Isci Partisi (PT) ile Ortak Gelistirilen Devlet Destek Programlari

Brezilyada aile tariminin desteklenmesine iligkin  programlar
2000’li yullarla birlikte baslamistr. Esas talep tarim reformunun
gerceklestirilmesi iken, devletle ortaklasa gelistirilen bu programlarla
agro-ckolojik {iretim yapan kiiciik ciftcilerin desteklenmesi ve
saytlarinin arttirilmast hedeflenmistir. PPA (Gida Alim Programi),
PNAE (Milli Okullar Gida Programi), PRONAF (Aile Tarimini
Giglendirme Milli Programi), Gida Giivenlik Ekipleri ve
Ekipmanlari, As Evleri, Topluluk Mutfaklari, Gida Bankasi bu

programlarin en 6nemlilerindendir.



PNAE (Programe Nacional de Alimentagao Escolar - Milli
Okullar Gida Programi) / 2009*

Federal yasa ile okullarin yapuklari alimlarin %30’unun kiigiik aile
tarim1 yapanlardan alinmasi sart getirilmistir. {lk olarak 1955’te
baslatilmakla birlikte, 2009'da kapsami genisletilerek biitiin
devlet okullar1 ve oradaki yetiskinleri de kapsayan bir programa
dontistiirilmiistiir.

PAA (Programa de Aquisicao de Alimentos - Devlet Gida Alim
Programi) / 2003>

Program aile ciftciligi ya da kiiciik ve agro-ekolojik tiretim yapan
ciftgilerin trtinlerinden direkt kazang elde ederek sabit ve garanti
gelir saglanmasi, sosyal organizasyonlarin (dernek ve kooperatifler)
desteklenmesi, kentlerde ve kirsalda saglikli beslenme ve gida
giivenliginin, kaliteli tGriinlerin ve gida gesitliliginin desteklenmesi,
biyo-gesitliligin korunmast ve kurtarilmasi ve agro-ekolojik tiretim
sisteminin  cesaretlendirilmesi amacglarini  tagimaktadir. Buna
gorestoklar, yemek sepeti, bagislar ve satiglar olarak kendi icinde
bolinmektedir. En ¢ok alimi yapilan driinler bahge bitkileri,
meyveler, tahil ve yag bazli tohumlardir. Ancak bal, siit, balik, et,
tohum gibi tiriinlerin alimi da yapilmaktadur.

Program bakanliklar ve belediyeler gibi tiim devlet kurumlarini
kapsamaktadir. Bakanliklara bagli tniversiteler, hastaneler ve
okullar gibi kamu kurumlarinin minimum %30’u olmak {izere gida
alimlarini kiigiik {ireticiden yapmaktadir. Ozellikle PT’nin yani
iktidar partisinin yonetimindeki alanlarda bu alimlarin %100’
kiigiik tireticiden yapilmaktadir.

PRONAF (Programa de Fortalecimento da Agricultura Familiar
- Aile Tarimini Giiglendirme Programi) / 2006

Bu programin ii¢ temel hedefi su sekildedir:

4 Pronaf, http://www.fnde.gov.br/programas/alimentacao-escolar/alimentacao-escolar-apresentacao, Erisim Tarihi:
12 Ekim 2016.

5 Seguranca Alimenter e Nutricional — SESAN Institucional, http://mds.gov.br/acesso-a-informacao/perguntas-
frequentes/seguranca-alimentar-e-nutricional/aquisicao-de-alimentos-da-agricultura-familiar, Erisim Tarihi: 12

Ekim 2016.
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. Biyo-gesitliligin korunmasi

. Kirsal topluluklar, aile ciftciligi ve geleneksel gruplar igin ek
gelir kaynaklarinin yaratlmasi

. Ekolojik olarak siirdiiriilebilir ormancilik faaliyetlerinin
yuritilmesi

PRONAF; iiretim, igleme, pazarlama ve tiketim alanlarini
kapsamaktadir. Bu program ile geri dontstmsiiz kredilerin
saglanmasi, teknik destek, PRONAFa bagli ciftgilerin kirsal alanda
saytlarinin arturilmast ve minimum fiyat ve alim garantisinin
saglanmast amaglanmaktadir. Uye ciftcilerin gozetmeleri gereken
temel prensip ise topragin siirdiiriilebilir kullanimi ve ekosistemin
yerel bitki ortiistiniin korunmasidir. PRONAF kapsaminda tiretim
yapan iftgilere kirsal krediler de dagitlmakeadir. Ornegin, en son
2008 yilinda altyap: ve makinelerin uyumlu hale getirilmesi icin bu
krediler verilmistir.

Tarim Alanlarinin Diizenlenmesine Iligkin Devlet Programlari

APP (Area de Preservagao Permanente - Kalict Koruma Alanlari)

Kalici Koruma Alanlari; tarim alani ya da yerel bitki tiirlerinden
ziyade su kaynaklari, peyzaj, cografi denge, biyo-¢esitlilik, fauna
flora, toprak ve insan sagliginin korunmast amaciyla ayrilmis alanlar
olarak ge¢mektedir. Bu alanlarin toplam arazi yiizol¢imiiniin
%40’ 1n1 kapsamasi gerekmektedir.

SAF (Agrofloresta - Tarimsal Ormancilik)

Agro-forest olarak ayrilan bu alanlar, tarima ayrilan da dahil, tiim tiir
ve alanlarin dogal olarak yeniden yapilanmasi, yiiksek yogunlugun
korunmasi ve biyo-gesitliligin arttirilmast amaciyla orman kalmasi
gereken alanlar olarak belirlenmistir. Yetistirilen aga¢ ve meyveler,
yerel ekosistemi koruyucu ve destekleyici islev gormektedir. Program,
her tarimsal arazi tizerinde tarimsal faaliyeti destekleyici ormanlik
alanlarin yaratulmasi ve korunmasini zorunlu kilmakradir.



Kiirt Ozgiirliik Hareketi’nde Yerele Déniis: Ekoloji ve
Ekonomik Oz Yonetim

1980’li yullarla birlikte, Ttrkiye'de baskict ulus devlet politikalarina
karsi baslatilan Kiirt Ozgiirliik Miicadelesi kendisini Marksist Leninist
bir 6rgiit olarak tanimlamis ve bagimsiz bir ulus devlet (bagimsiz,
birlesik, sosyalist Kiirdistan) idealini benimsemistir. 1990’1 yillara
kadar ulus devlet ideali etrafinda bir miicadele perspektifi ve
orglitlenme modeli gelistiren hareket, 90’larin ortalarinda temelleri
aulan, ancak 2000’lerden sonra yonetim sisteminden ekonomiye
kadar biitiinsel bir doniisiim 6ngoren farkli bir miicadele perspektifi
benimsemeye baglamistir.

Ortadogu dahil farkli cografyalarda kapitalizmin ana kaldiract, merkezi
ve baskici yonetimlerin temel aract olan ulus devlet ideolojisinden
vazgegilmesi ile birlikte, son on bes yildir KOH tarafindan tartisilmaya
devam edilen “Demokratik Konfederalizm” modeli gelistirilmeye
baslanmugtir. Bir merkezi iktidar ve yonetim modeli olarak ulus
devlet ve onun kurumlarinin kapitalizm ile iligkisinin elegtirilmesi
hem bu y6netim modelinin terk edilmesi hem de yeni ekonomik ve
toplumsal yapilanmalar ile farkli bir modelin ingasinin gerekliligini
ortaya ¢ikarmugtir. Nitekim Ocalan, iizerinde tartsilip gelistirilmesi
icin, sadece Kiirdistan degil tiim Ortadogu ve diinya i¢in 6nerdigi
demokratik konfederalizmin taslak ilkelerini s6yle siralar:

1. Zagros ckosisteminde tarim devrimi oldu. Bu tarim devrimi
temelinde 19. yiizyil baslarina kadar gelindi. 19. yiizyil baglarinda
sanayi devrimi oldu. Sanayi devrimi ikinci devrimdir. Bu ikinci
devrim ulus devletin olusmasinda rol oynadi. Ulus devlet 20. yiizyil
sonlarina dogru toplumsal gelismenin, demokrasi ve 6zgirliigiin
oniinde en ciddi engel durumuna geldi.

2. Uluslarin kendi kaderini tayin hakk: devlet kurma hakk: olarak
anlagildi. BM modeli yiirtimiiyor, ulus devletler ciddi bir engeldir.
Korfez savast ve Iraktaki durum bunun kaniudir.

3. Bundan ¢ikigin temel yolu genis kapsamli tanimini yapacagimiz
Demokratik Konfederatif sistemdir. Ulus devlete gore gelisen
kiiresellik degil. Zaten ulus devlet agiliyor; kiiresellesme ulus
devleti de agtyor. Emperyalizm yeni model koyamiyor, sistem krizi
derinlesiyor.
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4. Tek alternatif demokratik konfederalizmdir. Piramit tarzi bir
orglitlenme modelidir; s6z, taruigma ve karar topluluklarindir.
Tabandan gelen delegeler, en tiste kadar, tepede bir koordinasyonu
olusturur. Delegeler bir yillik halkin memurlar: gibi olur.

5. Ortadogu’nun ¢oziimii i¢in de demokratik konfederalizm
gecerlidir.  Kapitalist  sistem, emperyal gliglerin  dayatmalari
demokrasiyi gelistiremez, ancak demokrasiyi istismar edebilir.
Tabandan gelisen demokratik segenegi egemen kilmak esastir.
Toplumsal temelde etnik, dini, sinifsal farkliliklart gozeten bir
sistemdir.

6. Kiirdistan iginse kendi kaderini tayin etme hakk: milliyetci
temelde devlet kurmak degil, siyasi sinirlari sorun yapmadan,
sintrlart esas almadan, kendi demokrasilerini kurma hareketidir.
Iranda, Tirkiyede, Suriyede, hatta Irak’ta olusacak bir Kiirt
yapilanmasindaki tim Kiirtler bir araya gelerek federasyonlari,
birlegerek iist konfederalizmi olusturur.

7. Asil karar yetkisi koy, mahalle, sehir meclis ve delegelerinindir,
dolaystyla halkin ve tabanindir (Ocalan, 2005, 28).

Tartigmaya agilan ilkelerden de anlagilacag: tizere devletin yikilip
yerine yeni bir merkezi sistemin kurulmast yerine reform ve
devrimin birlestirildigi, reformdan baslayip devrime dogru yol
alan bir ¢izgi benimsenmistir. Bu ¢izgi bizi ayni zamanda yeni bir
topluma gotiirecektir. Nitekim “yeni toplum”un yaratulmasinda
lokomotif islevi gérecek onemli adimlardan biri olan demokratik
konfederal sistemin 6zellikleri, yine Ocalan tarafindan kaleme alinan
taslak metninde kisaca soyle belirlenir: Farkli ve ¢ok katmanli siyasi
olusumlara agikur. Ahlaki ve politik topluma, demokratik siyasete ve
o0z savunmaya dayanir. Genelde hegemonyaciliga, 6zelde ideolojik
hegemonyaciliga yer yoktur. Stiper hegemonik gii¢ denetimindeki
ulus-devletlerin BM’li (Birlesmis Milletler) birlik anlayisina kargilik,
ulusal toplumlarin Diinya Demokratik Konfederal Birligi'nden
yanadir (2005, 29).

Abdullah  Ocalan’in, fikirleriyle tanistiktan sonra “Demokratik
Konfederalizm” ve yerinden yo6netim ideolojisini gelistirdigi
Bookchin, bu sistemi Lenin ve daha bir¢ok distiniiriin bagvurdugu
“ikili iktidar” terimiyle agiklarken, devleti ortadan kaldirmak yerine



islevsiz kilmak gerektigini sdyler. Buradan hareketle Ocalan, “Uniter
devletlerin bizim demokratik konfederal hukukumuzu tanimalar
halinde, biz de onlarin hukukunu taniriz. Susartla: Iran, Irak, Tiirkiye,
Suriye bizim konfederal hukukumuzu tanidik¢a, biz de onlarinkini
tanir, uzlagtya gideriz” (2005, 28) demekte ve bu yaklagimi KOH’iin
taktiksel degil, stratejik dontisiimiintin merkezine yerlestirmektedir.
Nitekim Akkaya ve Jongerden, Demokratik Konfederalizm ve
Demokratik Ozerklik kavramlarinin organizasyonel bir perspektif
olmanin 6tesinde Kiirtlerin miicadelelerine politik oryantasyon

sagladigini belirtmektedirler (2013, 190).

2005 yilinda, daha énce Ocalan’in gagrist iizerine PKK’yi yeniden
kurmak amaciyla olusturulan Yeniden Insa Komitesi, yayinladig
taslak metinde PKK’nin reel sosyalizm ile ulusal kurtuluscu anlays
yerine, Ocalan’in formiile ettigi “Demokratik, Ekolojik ve Cinsiyet
Ozgiirlitkeii Toplum Paradigmast” ergevesinde miicadele edecegini
belirtir. Komite, PKK’nin “devlet odakls, iktidar amacli, milliyetci
ve savasa endeksli bir parti” olmayacagini “tiim parcalarda Kiirt
sorununun ¢oziimiini, demokratik esaslara dayali olarak, tim
ulusu konfederatif temelde ve komgu halklarla dayanigma ve 6zgiir
birlik dahilinde” 6rgiitlemeyi amagladigint duyurur.® Bu bildirgeye
gore, Ortadogu icin tek ¢ikis ulus devlet ve kiiresellesme yolundan
hizla ¢ikilarak, yerine giiciinii yerel/yerinden yonetim modelinden
alan ve halklarin katulimer oldugu, karar alma mekanizmalarinin
giiclendirildigi modellerin gelistirilmesidir.

KOH igerisindeki “Demokratik Konfederalizm” ¢agrisinin ardindan
modelin ingasina yonelik teorik ve pratik ¢alismalar hiz kazanmugtir.
Aulanilkadimlardanbiri, 4-21 May1s 2005 tarihleriarasinda toplanan
Kongra-Gel Genel Kurulwnun, Ocalan'in énerdigi demokratik
konfederalizm ilkelerini benimsedigini agiklamasi ve bu baglamda
yeni bir 6rgiitsel model olarak Kiirt hareketinin tim fragmanlarinin
yuritiictstt islevi kazanacak Koma Civakén Kurdistanin (KCK —
Kiirdistan Topluluklar Birligi) kurulusunu duyurmasidir.

2007’de ilk toplantist gergeklestirilen Demokratik Toplum Kongresi
(DTK), Demokratik Konfederalizm’in insast i¢in gerekli 6rgiitlenme

6 Toplum ve Kuram Dergisi, Kiirt Hareketi’nin Kronolojisi (1999-2010), Say1 5, s. 36-37.
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modeli ve kurumlar {izerine ¢aligmaya baslamistir. Bu minvalde
gelistirilen “Demokratik Ozerklik Projesi” kapsaminda sekiz
boyut ortaya konulmus ve caligmalar bu alanlarda yogunlasmaya
baglamistir.  Siyasal, hukuksal, 6z savunma, kiiltiirel, sosyal,
ekonomik, diplomasi ve ekoloji olarak belirlenen bu boyutlarda
Kiirdistan toplumunun hangi prensipler etrafinda 6rgiitlenecegi
ortaya konulmaktadir. Demokratik Ozerklik Projesine gére iilke
butiinligt iginde kalinarak, bolge halklarinin maksimum diizeyde
soz ve yetki sahibi olmasi amaci ile kendi kurumlarini olusturmalar:
ve tiim farkliliklarr ile beraber kendilerini 6zgiirce ifade edebilmeleri
saglanacakuir.

Bu yeni sistemde Demokratik Konfederalizm ve Demokratik
Ozerklik bir yonetim modeli olarak ortaya cikarken, bununla
beraber yeni ekonomi modeli de yavas yavas belirmeye baglamistir.
Ekonomik Oz Yonetim olarak adlandirilan bu modele gore diger
alanlarda oldugu gibi halkin dretim alaninda da merkezden
bagimsizlasmas: hedeflenmektedir. Kiirdistan'in farkli yerlerinde,
gorece kiigitk boyutlu girisimlerle teorik ve pratik altyapisi
olusturulmaya calistlan bu modelin daha somut ve kapsayict bir
sekil almast i¢in, 8-9 Kasim 2014te, Vanda, yaklagik iki yilda
hazirlanilan Demokratik Ekonomi Konferansi gergeklestirilmistir.
Oncesinde Kiirdistan'in farkli yerlerinde gergeklestirilen ve bir yila
yayilan sekiz calistayin sonuglarinin ele alindig konferansta, ekolojik
yaklagimin genel bir cerceve olarak kabul edildigi soylenebilir.
Ekonominin toplumsallagmasindan enerjiye ulagimin toplumsal
adalet cergevesinde diizenlenmesine, ekolojik-ekonomik tarim
modelinden saglik ve ulagima kadar birgok noktanin ele alindig
konferans sonu¢ bildirgesi 6rgiitlenme ile bitirilmistir. “Konferans
bilesenleri tim bu ilke ve yaklagimlar ¢ercevesinde; demokratik,
kadin 6zgiirliikeii, ekolojik komiinal bir ekonominin insa siireci igin
komiinler, meclisler, akademi ve kongreler tarzinda 6rgiitlenmeyi
benimsedi.””

Konferans bildirgesinde de goriilecegi tizere yeni o6rgiitlenme
ve miicadele perspektifinin ekonomik modeli temel kuramsal
cercevesini “demokratik, ekolojik ve kadin 6zgiirlik¢ti komiinal

7 ‘Demokratik Ekonomi Konferansi’” sonug bildirgesi agikland, http://imc-tv.net/demokratik-ekonomi-konferansi-

sonuc-bildirgesi-aciklandi/, Erigsim Tarihi: 12 Ekim 2016.



ckonomi” degerleriyle ifade etmektedir. Bu baglamda ekonomi,
ckolojik degerler etrafinda, yerinden y6netim mekanizmalarinin
ingasi ile yeniden sekillendirilmelidir. Bu model i¢cinde endistriyalizm
reddedilirken endiistri ve teknolojik gelismelerin gerekli bicimde
kullanilmasi 6nerilmektedir. Sakinilmasi gereken ise sinifsal karakteri
olan, tekelci endiistriyalizmdir. Burada endiistriyalizmin ideolojik,
militarist ve sinifsal yoniine vurgu yapilmaktadir. Endiistriyalizm,
kir ve sanayi iliskilerinin hegemonyasi alundaki emtia konusuna
doniigmiis toplumsal alanlarin  yeniden dénistiiriilmesi icin
komiinal ekonomi 6nerilmektedir. Buna gore eko-ekonomi ve eko-
endiistri, tiim toplumsal faaliyetlerde goz ontinde bulundurulmali,
tarim ve koy toplumu yeniden canlandirilmalidir. Tarim ve
koy topluluklarinin yeniden canlandirilmasi, kentlerde de eko-
topluluklarin olusturulmasi, kentlerin kendi yerel 6zelliklerinin
goz oniinde bulundurulmasi ve kir amacinin kontrol altinda
tutulmasi; kentteki igsizlik sorununu merkezine alan faaliyetlerin
gergeklestirilmesi amaciyla teorik-etik ve pratik-ahlak ile 6ziinde
sosyalist bir toplumun insast hedeflenmektedir (Ocalan, 2009).
Bu baglamda halk meclisleri, komiin ve kooperatiflerin insasi son
birkag yilda hiz kazanirken tiretimin toplumsallastirilmasi ekonomik
oz yonetimin gergeklestirilmesinin yolu olarak ortaya g¢ikmaya
baslamustir.

Kent konseyleri ile birlikte, DTK 6nciiliigiindeki yerel yonetimler
ekoloji  komisyonlarinin, Mezopotamya Ekoloji Hareketi'nin
(MEH), 6zellikle Van, Diyarbakir ve Mersinde aktif ¢alisan kadin
kooperatiflerinin  (Eko-Jin) ve Diyarbakir tarim komiiniiniin
kurulmasi Bakur'da ekonomik 6z y6netim ingast amaciyla yiiriitiilen
onemli ¢aligmalar olarak sayilabilir. Ayrica komiin ve kooperatif
calismalarinin  hizlanmasini saglayacak bir aragtirma kooperatifi
olan KED (Kadin Emek Doga) Arastirma Kooperatifi de 2016'da
kurulmustur.

[lk kongresini Nisan 2016'da Van'da gergeklestiren MEH, Kiirdistan'da
ekoloji alaninda calisan ve bir ag tizerinden hareket eden gruplarin
2015te sosyal bir harekete evrilmesiyle kurulmugstur. Ekolojik
yikima ve oOzellikle bolgede gergeklestirilmeye calisilan yatirim
projelerine, neoliberal politikalara, kalkinma anlayisina, enerji ve
maden politikalarina, sularin ticarilesmesine kargi miicadele ederken

N
O

JE]EU.UIJéE]IéJB)I/JBIEwéI]JBl I[O]O}{H QA IUBgeA:HlBUJSJIV QPUISQIQPEDHW )InllngZO Y] 9A DQ}{SJEH JBIZIS)IBJdO_L




)
£10C 700 71 :14eg weiny] aa wnjdoy, !

ekolojik, anti-kapitalist ve alternatif bir toplumun insast i¢in ¢aligmalar
yapilmakrtadir. Hareketkentlerdeki ekoloji komisyonlarive belediyelerle
ortak calismalar ytriitmektedir. Ancak ilk kongrelerinde 6zellikle
Van gibi biiyiik kentlerdeki ekoloji komisyonlari tyeleri ¢ok ciddi
ekolojik problemlerin 6niinti alamadiklarini, komisyon ve hareketin
calismalarinin  zaman zaman yetersiz kaldigini vurgulamuglardr.
MEH’in ilk kongresinde alinan kararlar ise kisaca soyle dzetlenebilir:

-Ulusal ve uluslararast ekoloji hareketleri ile diistinsel, orgitsel ve
eylemsel bir biitiinlesme saglanmasi, tahribatlara karst ortak aglar
gelistirerek ortak eylemlerin gelistirilmesi;

-Yasam i¢in vazgegilmez olan enerji, su, orman, toprak, kentle§me,
tarim-tohum, teknolojide yasanan zihinsel, fiziksel ve ideolojik
tahribatlara karsi, konferansta kabul edilen Mezopotamya ekoloji
hareketi politikalar: ¢ercevesinde miicadele ve yeni yasami inga etme
kapsaminda miicadelenin yiikseltmesi;

-Kiirdistanda kent yerlesimlerini yikan, ormanlari yakan sisteme
karst miicadele, buralarda yasanilan ekolojik tahribatlari teghir
etme, tahribat haritasini ¢ikarma ve raporlama;

-Kiirdistanda yikilan, yakilan kentlere yonelik diger ekoloji
hareketlerine de ¢agri yapilarak eylem ve caligmalarin planlanmast,
bu kentlerde olusturulmus dayanisma platformlarina aktif katilimin
saglanmas;

-Kiirdistan'da enerji ve giivenlik politikalar1 sonucunda yok olmak
tehlikesiyle karst karsiya kalan kiiltiirel ve dogal alanlar olan
Hasankeyf, Diyarbakir Sur, Munzur vadisi, “Geliy¢ Goderné” vb.
degerlerin korunmasi ve yikim kargitt miicadelelerin siirdiiriilmesi;

-Kiirdistani bir ekolojik modelin insa edilmesi;
-Ekoloji kapsaminda basin yayin organlarinda diizenli programlarin
yapilmasi, siireli yayinlarin g¢ikarilmasi ve ekoloji akademilerinin

kurulmasi;

-Tim Kiirdistan'da ve Ortadoguda orgiitlenme agin1 yayginlastirma
ve



-Hukuksal miicadelelerin yiiriitiilmesi. ®

MEH’in ilk kongresinde kurulmasi kararlastirilan  Ekoloji
Akademilerinin ilkiyle ilgili ¢alismalar yine 2016 yili icinde
Van Belediyesi'nin alan tesis etmesiyle bir pratige dontismeye
baglamistir. Bu baglamda, genelde “yeni toplumun”, ozelde ise
demokratik, ekolojik, cinsiyet 6zgiirliik¢ti paradigmanin pratik
ingasina dair metodolojiyi tiretecek olan akademilerin kurulmasi
hedeflenmektedir. Hayata gecirilmeye calislan bu  pratikler
toplumsal insanin ekoloji boyutu i¢in son derece biiyitkk 6nem
teskil etmektedir. Bunun nedeni bu akademilerin yerelin bilgisinin
tiretilmesi, yerel ekonomilerin gelistirilmesi, miisterek ekonomik
ve sosyal alanlarin yeniden ingasina dair “alternatif bilginin
tiretim mekanlar” olarak tasarlanmalaridir.” Yerel yoénetimlerle
koordinasyon halinde yiiriitiilen bu ¢aligmalar belediyelere kayyum
atanmastyla yapilan miidahale ile aksakliga ugrasa da ilkinin bir
yil i¢inde tamamlanmasi planlanmaktadir. Diizenli toplantilarini
siurdiiren Ekoloji Akademileri Komisyonu, ilk asamada hem
yerel yonetim kadrolarinin hem de dogrudan ya da dolayl: olarak
ekolojiyle ilgili alanlarda calisanlarin “egitim” almasini ve kurulacak
akademilerin teorik ve pratik ¢aligmalarin merkezi haline gelmesini

hedeflemektedir.

Kaulimer radikal demokrasi, komiinal toplum ve ekonomi
kavramlari Rojava deneyimi baglaminda ¢ok énemli politik araglar
ve giiglii birer ideolojik yonelime isaret etse de Kiirdistan i¢in hentiz
ckolojinin ekonomi ve tiretimle iligkisi pratikte net olarak ortaya
ctkmis degildir. Miicadele yontem ve pratikleri icinde bu yonli
sistematik ve organize bir yapr ile kargilasgimamaktadir. Teorik
olarak sorunlar ve nedenleri net olarak ortaya konulmakla birlikte,
pratikte kentlesme, sanayilesme, endistriyellesme egilimi gibi ¢ok
ciddi problemler goze carpmaktadir.

Kiirdistanda devam eden savas kosullart caligmalarin ilerleyisini
giiclestirirken sinifsal bir yarilmanin ortaya ¢ikmaya basladigi da goz
ard1 edilmemesi gereken bir gercek olarak karsimizda durmaktadir.
Kiirdistan kentlerinde yasayan esnaf ve is adamlari, her ne kadar

8 Yazarin MEH’in Mart 2016'da yapilan ilk kongresine katlimi ve sonrasinda birlikte yiiriitiilen ¢alismalarindan saglanan
verilerdir.

9 Yazarin, Ekoloji Akademileri Komisyonu'nun Ekim 2016'da baglayan calismalari sirasinda edindigi gézlemlere dayanmaktadir.
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ideolojik olarak hareketin ve miicadelenin destekgisi konumunda
olsalar da ekonomik ayricaliklarini koruma ve iyilestirme istemeleri
sistem i¢inde demokratiklesmenin saglanmasindan yana olmalarini
kacinilmaz kilmaktadir.

Sonug yerine

Hem Topraksizlar Hareketi hem de KOH igin ortak hedef,
ekolojinin “stireklilik ve bir déngii iginde birbirini var eden oluglar”
prensibini insa stirecindeki alternatif toplumsal sistem igine
tastyabilmektir. Kapitalizmin art deger ve kir ugruna arkasinda
biraktgi pek ¢ok anlamda geri déntisii(mii) olmayan meta Gretimi;
ihtiya¢ karsilig1 olmayan ya da ekosistem i¢inde yarar gozetmeyen
tretim bi¢iminin degistirilmesi hedeflenmektedir. Devrim, yani
‘re-volution” kelimesinin kendisi doniis, devran, dairesel doniis
anlamina gelmektedir (Koselleck, 2004). Bu baglamda devrim dogal
dongiiyt siirdirilebilir kilmak anlamina gelmektedir.

Topraksizlar, tarim reformu talebi ve agro-ekolojik tiretim modeli ile
biiyiik toprak sahiplerinin somiiriisii altuindaki toprak ve kaynaklarin,
toprak {izerinde yasayan ve iiretim yapan ciftgilerle el degistirmesi
ve kiigiik olgekli tarimsal tiretim yapan topluluklarin esas alinmast
temelinde miicadelelerini yiikseltmektedir. Topraksizlar, ekonomik
modelin degistirilmesi ile toplumsal yasamin bunun izerinden
orgiitlenmesi yoluna giderken, KOH yonetim modelinin degismesine
oncelik vererek miicadele hatuni yerelin  yetkilendirilmesi,
ozgiirlitkketi belediyecilik anlayist ve komiinal ekonominin ingasi
tizerinden ¢izmektedir. Cesitlilik ekonomisine gecis ve sistem i¢inde
komiin kooperatiflerin ingast ile doniisimiin gerceklestirilmesi
planlanmakrtadir.

Her iki hareket de feminist ekoloji perspektifini benimserken,
Topraksizlar ihtiyaglar etrafinda sekillenen gegimlik ekonomi
modelini esas almaktadir.

Gegimlik ekonomilerin temel 6zelligi emegin yasama yabancilasmadig:
bir siire¢ olmasidir. Cingeneler, gocebeler ve kiigiik treticilerde
goriilebilecek gecimlik ekonomiler, kapitalizm icin bir deger tiretme
amaci tagimayan ama {retken olan emek bicimleriyle var olurlar.



Mies’in Marxtan aktardigi tizere bu tiretim bicimine “tiretken emek”
adini vermektedir. Uretken emekte, dogal maddenin degisikligiyle
insanin yarart, yani insan ihtiyaglarinin karsilanmasi icin gerekli
maddenin tretilmesi s6z konusudur. Dogal maddeler ihtiyaglarin
kargilanmast i¢in insan eliyle dontstiriliir ve miibadele edilir.
Bu dretim bicimi, yani “gecimlik tiretim” kapitalist arti-deger
tretim siireci i¢in yeterli degildir. Ciinkii kapitalizmde sermayenin
gergeklesmesi icin arti-deger tireterek calisan emekei tiretken olarak
kabul edilecektir (Mies, 2001).

Kimi Marksistlerin Bookchin ve liberter belediyecilik anlayisina
getirdikleri elestirilere benzer sekilde Kiirt hareketinin reformizme
kaymakla su¢lanmast ve devletin yikilmasi yerine iglevsiz hale
getirilmesi stratejisinin  devrim miicadelesinden “sapma” olarak
kabul edilmesi', Topraksizlarin da karst karsiya kaldig: ithamlardir.

Ikili iktidar bu noktada oldukca 6nem kazanmakrtadir; soyle ki,
Topraksizlar on iki yil boyunca solun Brezilyada iktidarda oldugu
donemde ikili iktidar benzeri bir pratigi gerceklestirmis ve sol iktidar
partisinin destegiyle tabandan 6rgiitlenme faaliyetlerine hiz vermistir.
Ancak bugiin gelinen noktada, solun sivil bir darbe ile iktidardan
distirtilmesi Topraksizlar ve diger muhalif gruplari daha radikal bir
siyasete zorlamakta ve 6z savunma tarugmalarinin gerekliligini ortaya
koymaktadir."! Ozsavunma Kiirt Ozgiiliitk Hareketi i¢in de 5nemli bir
yere sahiptir. Ocalan’a gore “temel toplumsal mesele, endiistriyalizm
caginin savas bicimi olarak ulus-devlet fagizmine karsi, ezilen sinuf-
halk-ulusun 6z savunma cephesinin gelistirilmesidir” (Aslan, 2016).
Oniimiizdeki giinler miicadele ve insanin gidisatt agisindan her iki
hareket icin de oldukea zor bir siire¢ olacak gibi goriinse de ¢ikis i¢in
tek alternatif, kapitalizmin yikimi i¢in miicadelenin yanisira, yeni
bir yasamuin ingast igin siireklilik tagtyan bir miicadelenin yontem ve
araglarinin benimsenmesi ve yiikseltilmesidir.

10 heep://devrimciproletarya.net/ocalanin-demokratik-konfederalizm-ve-komunalizmi-uzerine/

11 heep://isyandan.org/makaleler/brezilya-halk-cephesi/
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(Yeniden) Insa Siirecinde: Devlet,
Kimlik Uretimi ve
Tiirkiye-Kiirdistan Bolgesi Kirsali'

Joost Jongerden*
Cev. Erdal Balsak

Savagtan etkilenen toplumlarda yeniden insa meselesi genellikle “savag
sonrasi yeniden inga” baglaminda giderek artan bir ilgiyle kargilanip
ele aliniyor olsa da (Mac Ginty, 2003, 601), ¢ok az sayida ¢alisma
yeniden insa ile inga edenin jeopolitik amaglari arasindaki yakin iliski
tizerinde durmaktadir (Jacoby, 2007, 521). Bu tuhaf bir durumdur,
¢linkii Jacoby ve James'in de (2010, 534) vurguladig: gibi, tahribat ve
yeniden inga “kapsamli stratejiler” ile iliskilendirilebilir. Bu makale,
savastan etkilenmis bir bolgedeki yeniden ingay1, devlet kontroliiniin
teritoryal tesisi ve bolge halkinin asimilasyonunu merkez alarak s6z
konusu kapsamli strateji perspektifinden analiz eder.

Bu yazida ele alinan Tirkiyedeki Kiirdistan bélgesinin durumudur.
Bu bblge, isyan hareketi PKK (Kiirdistan Isci Partisi) ile paramiliter
ve yeralt giiglerle baglantlari olan devlet ordusu TSK (Tiirk Silahls
Kuvvetleri) arasinda yasanan silahli catusmadan agir bir gekilde
etkilenmigtir.” Tiirkiye'deki Kiirdistan bélgesinin kirsali, devletin
1990’]1 yillarin ortasinda baslattgy isyan karsit savasin bir pargast
olarak uygulanan koy bosaltmalar ve tahribat politikalarindan
ozellikle etkilenmistir. Bu yaz1 koylerin tahribine iligkin kisa bir veri

* Wageningen Universitesi

1 Bu makale, 2015 yilinda University of Pennsylvania Press tarafindan basilan, editorliigiinii Bill Kissane’in yapug: “After-
Civil War: Division, Reconstructionand Reconciliation in Contemporary Europe” adli kitabin 150-182 sayfalar arasinda yer
almakrtadir. Makale, yazarin izni ile Tiirkgeye cevrilmistir.

2 Paramiliter yerel halk gruplar (kéy koruculari) devlet tarafindan kurulup finanse edilmigtir ve 1995 yilinda sayilart alemug
yedi bindir. Yeralt 6zel birlikleri (JITEM) Jandarma igerisinde 6rgiitlenmis, PKK iiyeleri ve sempatizanlarina karst “kirli savas”

yiiriitmstiir.
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sunmakta (bkz. Jongerden, 2010) ve 2001 yilinda hazirlanan master
plana vurgu yaparak yeniden inga planlarina odaklanmakrtadir.

Master planda, yeni bir yerlesim tiirii ve yapisinin yeniden ingast yoluyla
kirsal alanin yeniden organize edilmesi girisimini gorebiliriz. Kirsal alanin
yeniden diizenlenmesi amaciyla hazirlanan bu planin ¢ ana 6zelligi
bulunmaktaydu. Ilk olarak, bu yeniden insa planlari savasa dayaliydilar
ve yalnizca “savag sonrast yeniden inga” olarak tahayyiil edilmeleri zordu.
Bu planlar, Turk ordusunun stratejisiyle uyumlu, en azindan onunla
celismeyen bir yapiya sahip olacak sekilde tasarlanmisti (bu durum
Tiirkiye'ye 6zgii degildir, zira Ozgiir Irlanda Devleti ve Ispanya ile ilgili
boliimlerde savaga dayali yeniden insa siireclerinden bahsedilmektedir).
Bagka bir deyisle, yeniden insa savas sonrast bir durum olarak ele
alinmamakta; fakat savas ve yeniden inga ayni anda devlet insast ve
ulus ingasini kolaylastiracak makul bir kirsal alan tiretimini hedefleyen
kapsamli stratejinin parcalart olarak goriilmekteydi.

Tiirk planlarinin ikinci ana 6zelligi ise bu planlarin, devlet ve ulus
ingast ile ilgili tarihsel diisiincelere dayanmalariyds; bu diisiincelerden
bazilari, devletle iligkili giiclerle PKK arasindaki savastan onlarca
yil once ortaya konmugtu. Bir bagka deyisle, savasa dayali yeniden
inga planlar1 savas oncesinde de ulus-devlet gelisimi i¢in savunulan
fikirlerden yararlanmistir. Ugiincii olarak, kirsal alandaki yeniden
inga oncelikle devlet otoritesini tesis etmek amacini giidiiyor ve
bunun da 6tesinde Kiirtleri Tirk kimligi icinde asimile etmeyi

hedefliyordu.

Yazinin ilk bsliimii ¢atigmanin kisa bir arka planini sunmakta, ayni
zamanda yeniden inga planlari ve bu planlarin sunuldugu tarihsel
dénemi birlikte ele almaktadir. Burada milliyetgi politika baglaminda
mekan ile kimlik arasinda yakin bag kurma problemine 6zel bir
onem verilmistir. Devaminda, planlarin kronolojisi ve tarihsel bir
perspektif 1s1ginda, bu planlarda merkezi rol oynayan kirsal alanin
yeniden diizenlenmesi {izerine bir tartisma yiirtitiilmektedir. Yazi,
daha genis bir perspektife oturtulan planlarin gelecek ongoriileri
hakkinda gézlemlerle noktalanmakrtadir.

Arka plan

Kiirt Sorunu’nun ortaya cikist, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusu
ile yakindan ilintilidir. Osmanlt Imparatorlugu, Avusturya-



Macaristan ve Rus Imparatorluklar: ile birlikte ¢oziildiigiinde,
milliyet¢i distince temelinde yeni siyasi yapilar ortaya ¢ikmuistir.
Bu anlayisa gore bir devletin giicii, tebaasinin, ulusu karakterize
ettigi distiniilen belirli bir kiiltiirel kimligin tilkiilerine icabet etme
derecesine baglidir (Koehl, 1953; Gellner, 1983). Ulusun dogal
bir durum olduguna olan inang¢ ve ulus ile devletin sinirlarinin
kesismesi gerektigi yoniindeki anlayis, harita izerinde “akil ikamesi”
pratiklerinin uygulanmasini hizlandirmistur. Ulus-devletlerin bu
sekildeki ingast siddetli siiregler olagelmistir — Tuirkiye de istisnai
bir durum tegkil etmemektedir. Asimilasyon, siirgiin ve kiyim
(etnik temizlik veya soykirim) ulus manzarasinin gekillenmesinde,
Anadolu’'nun Turkler ve Tiirk kimliginin vatani olarak ingasinda
kullanilan eylem repertuarinda yer almaktadir.

1920°li ve 1930°lu yillarda, yeni kurulan devlet Kiirdistan'in
kuzey parcasinda fiili olarak bir sémiirge siyasast uyguladi. Orada
yasayan insanlara otoritesini dayatip bolgeyi kendi kontroliinde
tutmak amacini giidilyordu. Tirkiye'nin glineydogusu, 1927
yilindan itibaren siki yonetim ve olaganiistii hil diizenlemeleriyle
yonetilmisti; nitekim burast ¢ok daha 6ncesinden beri vatandaslik
baglarinin zayif oldugu bir bélgeydi. 1952 yilina kadar, bélgenin
biiytik bir kismi (Bitlis, Diyarbakur, Elazig, Hakkari, Mardin, Siirt,
Urfa ve Van), 1927 yilinda “nizam ve disiplin” saglamak amaciyla
kurulmus olan Umumi Miifettislik eliyle yonetildi. 1935 yilinda,
biri Dersim/Tunceli’yi kapsayan “Murat ve Munzur” bolgesi,
digeri de kuzeydoguda bulunan Agri, Coruh, Erzincan, Erzurum,
Giimiishane, Kars ve Trabzon illerindeki Kiirt niifusunu yénetmek
tizere iki Umumi Miifettis daha gérevlendirildi. Bélge, 1980 ile 2002
yillart arasinda, sikiydnetim ve olaganiistii hal yasastyla yonetilmeye
devam etti (Jongerden, 2007).

Bugiin Tirkiyede Kiirt sorunu olarak adlandirilan mesele,
zincirlerinden kopmus milliyetci politikalarin sonucu olarak ortaya
ctkmigtir. Kemalist séylem, Kiirt meselesini bir geri kalmiglik sorunu
olarak sunmakraydi (Yegen, 2012, 79). Bask: ve reformlar araciligryla
Kiirt kurumlarini zayiflatarak bélgeyi ve insanlari asimilasyona kars
kirilgan hale getirip yaygin Turk (ve dolayistyla modern) kimligine
asimile etmek asil amacti (72-73). Kiirtlerin 1920°li ve 1930’lu
yillarda yerinden edilmesi ve yeniden iskini, isyani cezalandirma ve
gelecekteki direnisi kirip ayni zamanda Kiirt kimliginin besigi olarak
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goriilen agiret yapisini zayiflatma amaciyla bir enstritman olarak
kullanilarak bu baskinin bir parcasi haline gelmisti. Ayni zamanda,
toprak reformu da Kiirt toprak agalarini ve onlarin himayesindeki
koylileri hedef alan bir enstriimandi. Daha da 6nemlisi, Ttirk devleti
Kiirtlerin isteklerini yerine getirmeyi veya bunussiyasi tartisma konusu
etmeyi reddediyordu. Kemalist séylemde “yurttaghk”, “Turklak” ile
esit tutulmustu ve pratikte Kiirtlerin kendilerini kiiltiirel Ttrkler
olarak nitelendirmeleri gerekmekteydi (Barkey ve Fuller, 1998, 10).

Devlet bolge tizerindeki kontroliinii, giigli merkezi otoriteyi
destekleyen yerel Kiirt agiret liderleri araciligryla kismen artirmayi
basarmistir; ancak milliyet¢i Tiirk politikast ayni zamanda bir
dizi direnis ve isyanla da karsi karsiya gelmistir. En kapsamli
ayaklanmalar Diyarbakirdaki Seyh Said ayaklanmasi, 1927-30
yillart arasinda Agri isyani ve 1937 Dersim isyani olmustur. Genel
olarak, mekansal agidan sinirlt olan bu ayaklanmalar gorece kisa
siirede bastirilmigtir. PKK 6nciiliigiindeki direnis ise yaklagik 30
yildan fazla siiredir devam etmektedir ve Suriye, Irak ve Iran gibi
¢ farkli devletin topraklarina yayilmistr.? 19901 yillarda, PKK
onciliigiindeki 6zgiirliik miicadelesi, insan hayatu konusunda
agir bedelleri (bugtine kadar 40.000’e yakin yasam kaybindan s6z
edilmektedir) ve maddi kayiplart (6zellikle yerelde) olan tam bir
asimetrik savag bi¢imini almigstir; bu duruma Turk silahli Kuvvetleri
ve Ozel birimleri marifetiyle kirsal yerlesimlerin bosaltilmas: dahildir.
Yetkililer, 1990’]1 yillardan baglayarak ve 2000’den sonra daha ciddi
bir bigimde savagtan etkilenen kirsal alanlarin yeniden ingast icin
planlar hazirladilar.

Yeniden Inga Planlar

1990’1 yillarda PKK’ye karst savast devam eden Tiirk Silahli Kuvvetleri
ve paramiliter “kdy koruculart”, 1991°den itibaren kabul edilen savas
stratejisinin bir parcast olarak kirsal yerlesimleri sistematik bir bicimde
bosaltip tahrip ettiler. PKK’nin Maoist tarzdaki basarili ilerleyisi karsisinda
kirsal bolgelerde kontroliinii hizla kaybettigini fark eden Tiirk ordusu,
stratejisini degistirip “alan hakimiyeti” stratejisine ge¢mis ve bu durum
kirsal alanin daralulmast ve kiigiiltiilmesini beraberinde getirmistir.

3 PKK, gogler, yerinden edilen ve kagan niifus araciligiyla bulundugu alanin disina da yayilmistr. Batt Avrupada, Liibnan'da ve

Tiirkiye'deki diger bolgelerde etkinligi yiiksek diizeydedir.



Bu daralma -uzakligin, erisilemezlik ve mesafenin ilgasi- jeopolitik ve
dromapolitika kombinasyonu araciligryla gerceklestirilmistir.*  Ikincisi
askerihareketlilikve hizli karsilik seklinde tezahiir etse de, birincisi
“temiz” alan yaratmak amaciyla kirsal yerlesimlerin bosaltlmasi ve tahrip
edilmesiyle gerceklesmistir.”

Tirk Silahli Kuvvetleri, isyan karsitt operasyonlarin bir pargasi
olarak, ozellikle 1991-1994 yillar1 arasinda, Tirkiye'nin dogu
ve giineydogusunda® (Harita 1) yaklagtk ti¢ bin kirsal yerlesimi
bosaltmugstir. Bu siiregte ¢ogunlukla evleri tahrip etmis, hayvanlara
ve tarimsal triinlere (bakliyat, meyve bahgeleri vb.) zarar vermistir
(IHD, 2001; KHRP, 2003; Oyan ve digerleri, 2001).” En fazla
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Harita 1. Turkiye'de yerinden edilme

4 “Dromopolitika” kavrami Viriliodan (2006) alinmistur. Bu kavram, modern teknoloji ve ivmenin 6nemi iizerine
gelistirilmistir; Virilio'ya gére dromopolitika, dromolojiye dayanan ve modern toplumun temelinde yatan hiz bilimidir. Silahly
catisma icerisinde, yeni silah sistemleri ve askeri stratejiler konumsal savasi hareket savaslarina déniistiirmiis ve bu yiizden
tahkimat ihtiyac (kale, hendek vb.), hareketlilik ihtiyaci tarafindan agilmigtir (Armitage, 2000; Kellner, 1999). Tiirkiye'de
General Pamukoglu (1990’1 yillarin basinda Hakkari daglarindaki komando birliklerine énciiliik etmistir) benzer diisiinceleri
savunmustur: “Garnizonlar koruma saglamaz... aksine sabit konumlarindan dolay1 diismanlarin hedefi olurlar” (Pamukoglu,
2003, 137). PKK’nin stratejisi ve TSK’nin kargt miidahalesi icin (bkz. Jongerden, 2007, 43-91).

5 Kéyliiler genellikle PKK’ye karst sicakkanli veya korumasizdy; kiigiik kirsal yerlesimleri gerilla icin erzak ve barinma kaynag:
islevi goriiyordu. Pamukoglu bunu “PKK’nin kendini besledigi ériimcek ag1” olarak betimlemistir (2003, 59).

6 Agir olarak etkilenen yerler Batman, Bingél, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli ve Van'dir.
Adiyaman ve Agri daha az diizeyde; Elazig, Erzurum, Kars ve Malatya ise en az diizeyde etkilenmistir.

7 Ayrica, Tuncelideki orman tahribatlart hakkinda bilgi i¢in (bkz. Etten ve digerleri, 2008).
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etkilenen on dort ildeki toplam kirsal yerlesim (kdy ve mezralar)
says112.737°dir (Doganay, 1993, 6-7). Diger bir deyisle, Tiirkiye’nin
dogu ve glineydogusunda yer alan kirsal yerlesimlerin yaklasik dortte
biri bosalulmigtir. Bosaltlan yerlesim yerlerinin sayisi konusunda
ciddi bir ihtilaf olmamasina ragmen, bundan etkilenen insan sayis
konusunda da ihtilaf bulunmaktadir. Hitkiimet kaynaklari 1990’1s
yillarda 384,793 insanin yerlerinden edildigini belirtmektedirler;
ancak insan haklari 6rgiitleri hitkiimetin bilingli olarak zorla yerinden
etme siirecini kamufle etmek amaciyla bu sayiyr disik verdigini
iddia etmekte (HRW, 2002, 25) ve yerinden edilen insan sayisinin
ti¢ ila dort milyon arasinda, yani hitkiimetin belirttigi saymnin
yaklagik on kati oldugunu tahmin etmektedirler (KHRP, 2003).
Bu sayinin yaklagik olarak 1,5 milyon oldugunu belirtenler (Aker
ve digerleri, 2005, 8) ve bu sayiy1 950.000 ila 1,2 milyon arasinda
tutanlar da vardir (Tezcan ve Kog, 2006). Giivenilir istatistiki veriler
bulunmadigindan, yerinden edilmis insan sayist kaba tahminlerin
otesine gegmemektedir.

Kirsal niifusun kentsel yerlesimi icin birka¢ plan yapilmistir. Bu
planlarin bazilart kéy bosaltmalarin en yogun oldugu, yaklastk 1500
kirsal yerlesimin bosaltildig ve tahrip edildigi yil olan 1994 yilina
tekabiil etmektedir. Bu planlar toplu kondu ve toplu giftlik planlarini
da igermekteydi. Toplu Konut Idaresi (TOKI) tarafindan gelistirilen
toplu kondu projesi, gecekondu ve toplu konut projelerinin karma
bir bilesimi seklinde tasarlandi. Toplu kondu bloklarinda, hiikiimet,
200 ila 400 m* alana sahip arsalarda 50 m?biiyiikligiinde tek katls
basit konutlar yapacakti. Toplu kondu sakinlerinin kendi ihtiyaglar
ve olanaklari gerevesinde ek kat ve ek odalar yapacagi varsayilmisti.
Toplam sekiz bin toplu kondu blogu, 6zellikle ekonomik olarak
giicli ve genisleyen Adana, Urfa, Diyarbakir ve Gaziantep
yakinlarinda olacak sekilde tasarlanmisti ve bu bloklardan iki bini
bu kentlerin ilgelerinde yer alacakti (Meclis Arastirma Komisyonu,
1994, 44). Benzer bir fikir olarak ortaya atlan toplu ¢iftlikler, daha
dogrusu toplu ciftlik modeli projesi ise 0 ddnem bagbakan ve Dogru
Yol Partisi lideri olan Tansu Ciller tarafindan 6nerildi ve yaklagik
bin kisinin yasayabilecegi biiyiik yerlesimler seklinde tasavvur
edilmekteydi. Ismine ragmen, toplu ciftlik projesiyle insanlarin
kentsel yerlesimlerin ¢evresine yeniden iskini beklenmekteydi.



Toplu kondu ve toplu ¢iftlik projeleri uygulanmadi; ancak bu fikirler
dogrultusunda, kent merkezlerine yakin, kent dist yerlesimler olacak
sekilde birka¢ proje hayata gecirildi.® Toplu kondu ve toplu ¢iftlik
projelerininbiiyiikol¢eklerde hayatagecirilememesininsebeplerinden
biri, ihtiya¢ duyulan fonun Turkiye tarafindan karsilanamamasidur.
O doénemde toplu kondu projesi i¢in Diinya Bankasi'ndan 50
milyon dolar, toplu ciftlik projesi icin ise Avrupa Toplulugu’'ndan
278 milyon dolar borg istenmis fakat bu talepler kabul edilmemistir.
[lkinin reddedilme sebepleri bilinmemekle birlikte, ikincisinde koy
bosaltmalarin ekonomik bedelini Avrupa’ya yikma gibi bir anlayss
sezildigi icin reddedildigi s6ylenebilir (Jongerden, 2007).

Ancak ertesi yil, 1995te, kdye geri doniis programi, DYP-CHP
koalisyonunun Giineydogu Onarim Projesi (GOP) kapsaminda
siyasal ajandada yerini aldi. Bu program hakkinda yeterince bilgi
bulunmamakla beraber, giivenligin tesis edilebildigi bosaltilmus
koylere kademeli bir geri donts taslagr teskil ettigi soylenebilir.
Koyt bosaltulan insanlarin donmeye uygun olabileceklerinin
kabul edilmesi siyasal olarak anlamliydi. Ordu ve bélgedeki valiler,
bosaltilmis kéylerin rehabilitasyonunun giivenlik riski tagtyabilecegi
gerekgesiyle bu fikre karst ¢ikmugtir. Agikgasi bu noktada bir geri
donis (savasin kazanilmamis oldugu da hesaba katlarak) kéylerin
bosaltilma gerekgesini baltalayabilirdi. Yine de 1997 yilinda,
dénemin bagbakani ve Anavatan Partisi baskani Mesut Yilmaz bu
yaklagimi siirdiirmeye devam ederek hiikiimetinin yerinden edilmis
insanlarin kéylerine geri doniisiinti destekleyecegini ifade etti. Geri
doniis meselesi ordunun giivenlik tesis etmesi sartina baglanmus olsa
dahi, kesin, temel ve mantiklt olan, kirsal bélgenin bosaltilmasinin
bir anomali oldugu ve geri doniisiin kaginilmaz oldugudur.

8 Ornek olarak, Diyarbakir yakinindaki Besyiizevler, Hakkari merkezi yakinindaki Dogankent, Tunceli’'nin Ovacik ilgesindeki
Kandolar Mahallesi ve Afet Evleri — burasi ayrica, 80 Evler olarak da bilinmektedir- Hakkari yakinlarinda cumhuriyetin yetmis
besinci yilina ithafen adi 75. Yil Toplum Merkezi konulan, bosaltilmis kdylerden gelenlerin yerlestigi bir toplama merkezi ve
son olarak Van'da Yalimerez Mahallesi kurulmustur.

9 Avrupa Komisyonu bu masrafi karsilama konusunda isteksizdi ¢iinkii bu durumda Tiirk devletinin savas stratejisine destek
verilecegi diisiiniiliiyordu. Bu dénemde Avrupa PKK’nin silah kullanmasindan ¢ok, yasanan hak ihlallerine odaklantyordu (bu,
11 Eyliil saldirilarindan ve PKK’nin uluslararast terdr érgiitii listesine alinmasindan énceydi). Avrupa Komisyonu ve Avrupa

Birligi'nin bu konudaki tutumu igin (bkz. Casier, 2011).
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2001 yilinda, geri doniis i¢in Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi
Ko6ye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi Alt Bolge Gelisim Plani'® adli
bir master plan hazirlandi. Bu plan bundan sonra Kéye Geri Dontis
ve Rehabilitasyon Plani olarak adlandirilacakur. Master planda
koylerin bosaltlmasinin ve insanlarin yerinden edilmesinin biiyiik
acilara sebebiyet verdigi kabul edilmis, ancak bunun da yeni bir
seyler yaratmak icin bir firsat olmasi gerektigi belirtilmistir. Sonug
olarak, bélgenin yeniden yapilanmas: sadece “geri doniis” olarak ele
alinmadan, “zorla gog ettirilenlerin” hem kendileri hem de “tlkeleri”
icin daha tiretken olabilecegi kosullarin olusturulacagini ileri siiren
bir plan distiniilmistiir. Kirsal yerlesim konusunda geleneksel analiz
metotlar1 kullanildiginda -uzun vadedeTurkiye'nin ulus insacilari
olabilecegi soylenebilecek bircok kiigiik ve daginik yerlesimler s6z
konusu- bosaltmalar daha “manukli” ve “hayati” olabilecek yeni bir
yapinin gelistirilmesi i¢in bir firsat olarak degerlendirilmistir.

Toplumsal ve ekonomik problemlerin disinda, Dogu ve Giineydogu
Anadoludaki kéy bosaltmalar, daginik ve uygunsuz yerlesim
birimlerindense uygun ve siirdiiriilebilir buytiklik ve potansiyele
sahip yerlesimlere gecis amacini giderek, yeni bir kirsal diizen
yaratacak yeni standartlarin olusumu i¢in yeni firsatlar ve dinamikler
yaratmistir (Oyan ve digerleri, 2001, 1). Plan, biri alt-bélge ve
digeri de merkez kdy olmak tizere iki ¢alisma anlayist sunmustur.
Alt-bélge, birbirlerinden ekonomik, kiiltiirel, idari ve/veya sosyal
ozellikleri bakimindan farklilik arz eden yerlesim kiimeleri seklinde
tanimlanmugtir.  Insanlarin ve koylerin varsayilan benzerlik ve
yakinliklart ale-bolgenin “sinirlarint” belirleyen 6zelliklerdir. Merkez
koy alt bolge igerisinde yer alan, biytiklik, konum ve alt yapisal

10 On iki ciltten olusan Kéye Geri Déniis ve Rehabilitasyon master plant hicbir zaman basilmamistir. Her cilt savagtan et-
kilenen farkli bir ili (Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elaz1g, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, $irnak, Tunceli ve Van) kapsar.
Adiyaman, Agr, Elazig, Erzincan, Erzurum, Kars ve Malatya illerine yer verilmemistir. Her bir cilt, 100-120 sayfalik dért
bolimden olusmakradir. 1lk béliim, Kéye Doniis ve Rehabilitasyon Alt-Bélge Planinin Tanimi ve Kapsami adini tasir ve
kavramsal cerceveyi belirler. Ikinci boliim, Planlama Calismasinin Yontemi ve Odak Grup Calismalart baghgiyla odak grup
gdriismelerinin sonuglarini sunar; go¢ dncesi ve sonrast niteliksel bilgiler ve geri dénis siireci ile ilgili niceliksel verilerle birlikte,
otoritelerden beklenen destekler, gelecek hakkinda diisiinceler ve geri doniis sonrast gerceklikler akrarilir. Ugiincii béliim olan
Alt Bélge Gelisme Plani Yontemi ve Raporu en kapsamli (neredeyse her raporun yarisini kapsar) bsliimdiir ve yerel sosyoeko-
nomik, tarimsal, jeolojik ve iklimsel veriler hakkinda fizibilite calismasini igerir. Dérdiincii ve son boliim ise yatirim eylem
planidir. On iki adet il bazli cilde paralel olarak, her il igin pilot proje olarak ele alinabilecek Yonetici Ozeti hazirlanmigur (Oyan
ve digerleri). Bu pilot projeler, kalkinma potansiyelleri, eylem plani ve biitgeden (bunlar yol yapimi, su ve elektrik temini, hem
cocuklar i¢in hem de Tiirkgenin insast amactyla okullarin yapilmasi ve Kiirt kadinlar icin el sanatlari egitim merkezi fikirlerini

icermektedir) olusur.



olarak diger yerlesimler icin bir kesisim noktasi ya da merkez
olusturabilecek, idari olarak da ilge ile kdy ve mezralar arasinda
aracilik yapabilecek yerlesim yeri olarak disiintilmistiir (Harita
2)."" Merkez koyler niifusun yogunlasug: alanlar olarak degil,
baskent ve kirsali baglayan zincirin kayip halkasini olusturan bir
merkez seklindedir. Buna ilaveten, bu baglantnin kurulmasinin
kirsal kesimlerin (sosyokiiltiirel) modernizasyonunu kolaylastiracag:
distintlmustiir.
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Harita 2. Kirsal alan hiyerarsisi: Merkez koy projesi

11 Merkez kéy modeli, hiyerarsik olarak diizenlenmis, birbiriyle iligkili yerlesimler biitiiniinii temsil eden modern bir alandir.
Bunlar, idari denetimle bagimlilik iliskilerinin katlanarak artmasi ile tanimlanan bir mekansal biitiinlesme siireci sonucu ortaya

cikan yerlesimlerdir.

(@)
N

1[esIry] 1593[0g URISIPINY-2AB{IN ] 94 [WNDI() I[WIY] WA PPUIAING ESU (UIPIUIR)




(o)
(@)

£10C 700 71 :14eg weiny] aa wnjdoy,

2005 yilinda Bakanlar Kurulu geri doniis igin ilkeler ve amaglari
belirlemistir (bkz. Kutu 1).

Kutu 1:

17 Agustos 2005 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan benimsenen
Yerinden Olmus Kisiler Sorunu ile Kéye Doniis ve Rehabilitasyon
Projesine Yonelik Tedbirlere iliskin ‘Biitiinlesik Strateji Belgesi'nin
Hedefleri ve Uygulama Ilkeleri

Amaglar:

1. Eski yerlesim birimlerine gonillii olarak geri dénmek isteyenlerin
glivenlik icerisinde, herhangi bir olumsuzluga maruz kalmaksizin
dontiglerinin saglanmas;

2. Geri doénigler baglaminda gerekli sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
egitim altyapisinin tesisi, bu gergevede yiiriitiilecek kalkinma projelerine
katkida bulunacak ve bunlari koordine edecek politikalarin belirlenmesi;

3. Aradan gecen siire igerisinde kesintiye ugramis olan kirsal yasamin
yeniden kurulmasi ve canli tutulmasi da dahil olmak iizere, geri doniis
yapilan yerlerde siirdiiriilebilir yasam kogullarinin saglanmasi;

4. Kirsal alanda gerek kamu giivenliginin muhafazasi, gerekse hizmetlerin
etkin bir bi¢cimde sunumu gibi gereksinimler goz oniine alinarak daha
dengeli bir yerlesim siireci olusturulmast;

5. Merkezi nitelikteki kéylerin gelismesine destek olunmast;

6. Geri donmeyi arzulamayan vatandaglarin yeni yasam kosullarinin
kolaylastirilmasina ve yeni yerlesim yerlerine entegrasyonlarina yonelik
katki ve yardimda bulunulmasi i¢in gerekli imkanlarin aragtirilmass;

7. 5233 sayilt Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin
Karsilanmasi Hakkinda Kanun'un etkin sekilde uygulanmasinin
saglanmasi ve

8. Geri doniisler ve entegrasyona yonelik olarak uygulanan mevzuatin
gozden gecirilerek gerekli diizenlemelerin yapilmast.




Uygulama llkeleri:

1. Geri doniislerde istege baglilik ve goniillilitk esas alinacak ve geri
doéniigler herhangi bir izne tabi tutulmayacakuir.

2. Geri donmek isteyenler, donmek istedikleri yerin en biiyitk miilki
idare amirine bilgi vererek, ayrilmak zorunda kaldiklar1 yerlere
doénebileceklerdir. Bu baglamda déniilebilecek yerlerin giivenligine
iliskin konular, valilikler tarafindan ilgili birimlerle koordine edilecektir.

3. Kdye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi kapsaminda yardim yapilmasi,
yerlesime agilacak yerlerin niifusunun 150 kisiden veya 30 haneden
fazla olmasi kosuluna bagli olacakur.

4. Geri doniisler cercevesinde saglanacak kamusal destekler kapsaminda,
hizmetlerin toplulastirilmast amaciyla “merkez koy” ve “cazibe
merkezleri” gibi uygulamalar da yer alabilecektir.

5. Geri déniigler kapsaminda gegici kdy koruculariyla ilgili sikdyetler
oncelikle ele alinacakur.

6. Teror orgiitleri tarafindan doésenmis mayinlarin  geri  donis
gercevesinde olusturdugu sorunlar ele alinacakur.

7. Geridoniisii arzu etmeyenlerin, entegrasyon ve yeni yasam kosullarinin
kolaylagtirilmasini hedefleyen planlama ve uygulama siirecleri ayrinuli
bir sekilde degerlendirilecektir.

8. Bakanliklar, kamu kurum ve kuruluglari yatirim programlarini
hazirlarken ilgili valiliklerin goriis ve Onerilerini oncelikli olarak
degerlendireceklerdir.

9. Bu konulara iligkin temel politikalarin, uygulama, izleme ve
degerlendirme caligmalari ile gerekli istisare ve esgiidiimiin saglanmasi
[cisleri Bakanligi'nca yiiriitiilecektir.

10. Sivil toplum érgiitleriyle yeterli istisare ve isbirligi gelistirilecek,
gliven arturict ve kamuoyunu aydinlatict tedbirler arurilacakur. Bu
cercevede, uygulama, izleme ve degerlendirme siireglerine sivil toplum

[
~
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orgitlerinin destek ve katilimlart ozendirilerek gorts aligverisinde
bulunulacak, egitim, saglik, tarim ve istthdam konularina yonelik sivil
toplum orgiitlerinin projeleri, yetkili makamlarin da uygun gormeleri
halinde desteklenebilecektir.

11. Idari, hukuki ve ekonomik cergeve ve uygulamay1 kapsayan siireg
saydam bir anlayisla agiklanacak, ¢oziime yonelik kullanilacak arag
ve mekanizmalar, ayrintlariyla ve ekonomik, sosyal, kiiltiirel, hukuki
yonleriyle kamuoyuna a¢ik¢a duyurulacakur.

12. Proje caligmalari da dahil olmak tizere, potansiyel ulusal ve
uluslararasi harcama kaynaklar1 tespit edilerek, kullanilma alanlari,
sinirlama gibi hususlarda mali disiplini ve seffaflig1 saglamay: 6ngéren
gercekei bir diizenlemenin esaslart olusturulacakur.

13. Uygulamada, kurumlara ve makamlara verilecek takdir yetkisinin
ilkeleri, kapsami ve sinirlari ile sorumluluk atfedilebilmeye yonelik
hukuki cergeve tespit edilerek yeknesaklik saglanacakr.

Bakanlar Kurulu tarafindan kabuledilen bu ilkeler, geri donis
hakkini kabul ederken, ayni zamanda bu hakk: ciddi bir sekilde
kisitlamaktadir. Bu agidan, savastan etkilenen kirsal bolgelerde
daha dengeli bir yerlesim yapisinin gelistirilmesi ve merkez koylerin
gelisiminin desteklenmesini iceren 4 ve 5 numarali amaglar ilgi
¢ekmektedir. Bunlar, 3 ve 4 numarali uygulama ilkeleri 1s181nda
ele alindiginda, “geri doniisler cercevesinde saglanacak kamusal
destekler” ve “hizmetlerin toplulastirilmasi amaciyla” “‘merkez koy’
ve ‘cazibe merkezleri’ gibi uygulamalar” icerebilir (ilke 4); ve bu
destekler, “yerlesime agilacak yerlerin niifusunun 150 kisiden veya
30 haneden fazla olmasi kosuluna bagli olacakur” (ilke 3).

Bakanlar Kurulu kararindan iki 6nemli sonug ¢ikmakrtadir, birincisi,
3. ilkede de acikea belirtildigi sekliyle mezralara yapilacak hitkiimet
destekli geri doniis saf digt birakilirken, koylere geri doniis de
sinirlandirilmaktadir. En az 150 kisi kosulu (ve otuz aile) afaki
secilmis sayilar degildir. Kéy Kanunu, mezrayi, niifusu 150'den
az olan yerlesim yeri olarak tanimlamakradir; dolaystyla 150 kisi
stnir, mezralara geri donmek isteyenlerin kamu desteginin diginda
kalacaklarini ima etmektedir. Resmi rakamlara bakilirsa, bosaltilan



yerlesimlerin tigte ikisine tekabiil eden, yani toplam go¢ ettirilen
niifusun tigte biri, kamu desteginden mahrum birakilacaktir. Resmi
rakamlara gore, bosaltulan toplam 2967 yerlesim yerinin 2021’
mezraydi ve buralardan zorla gog ettirilen 385.355 kisiden 112.730’u
bu mezralarda yasamaktaydi.'”? Bu kosul ayrica, kdy bosaltlmadan
onceki (veya bosaltma esnasindaki) niifusu temel almak yerine, koye
geri donebilmesi uygun olan niifusu dikkate aldigindan dolay: bir cok
yere, ozellikle de kiigiik koylere doniisii igine almamakrtadir. Tkincisi,
merkez kdy kavrami, Bakanlar Kurulu belgesinde belirtildigi tizere,
artik kirsali idari, sosyal ve ekonomik yasam konularinda entegre
edecek birer baglanti noktast olarak degil, ancak belli bir bélgedeki
niifusun toplanacagi kdyler olarak ele almaktadir. Gergekte, Bakanlar
Kurulunun bu karar, 2001 yilindaki master planin uygulamaya
gecirilmesi yoniinde bir adim olmanin aksine oldiiriicii bir darbedir.
Aslinda, sonraki yillarda goriilebilecegi gibi, kdye geri doniis, devlet
agisindan ciddi bir mesele olarak goriilmemistir. Devlet daginik
yerlesim yapist ve merkezi kontrol eksikliginden kaygilandigi ve
kentlesmeyi tercih ettiginden, ya insanlar1 kentte tutmus ya da kirsal
bolgelerde kentsel mantikla insa edilen yerlesimlerin icindeki ve
cevresindeki niifusun gelisimini tegvik etmistir.'?

Kirsali Kentsellestirmek: Ulusu i§lemek, Devleti in§a Etmek

Kirsal uzamin yeniden 6rgiitlenmesi ve yeni yerlesim tipi ve yapisinin
gelistirilmesinin iki amaca katk: sunacagi distintlmistiir: 1) Kimlik
ingast araciligiyla ulusun iglenmesi ve 2) idarenin tesisi araciligryla
devlet ingast. Kent karakterli kirsal diizenlemeleri igeren yeni yerlesim
bi¢imleri, modernlesme ve geleneksel (yani Kiirt) olanin modern
(vani Tiirk) bir kimlige kavusmasi ile es tutulmustur. Kirsal yeniden
yapilanma planlarinin tarihi araciligiyla -veya bilhassa, master
planda kullanilmis olan ve Bakanlar Kurulu kararinda gegen merkez
koy projelerinin iki gesidi sayesinde- bu sdylemi agabiliriz. Devletin
parcast olma halinde gidilen 6lgek kiictiltme (yerlesimlerin dikey

12 Igigleri Bakanligi Strateji Gelistirme Dairesi tarafindan, 23 Subat 2006 tarihindeki Znternally Displaced Persons (IDP)
konferansinda sunulan saytlardir. Konferans, Tiirk Igisleri Bakanligi ve BM Kalkinma Programi tarafindan diizenlenmistir
(UNDP, 20006).

13 Bunun arkasindaki temel fikir sudur: Kentlesme sadece kdyden kente go¢ seklinde anlagilmamali, ayni zamanda kent modiil-

leri araciligryla kenti kirsala tasima siireci olarak diisiiniilmelidir (Friedmann, 1973, 24-54).
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olarak biitiinlesmesi, birlesik bir yerlesim yapisinin ingasi) ve ulus
olma halinin islenmesi (“modern” yasam tarzinin ortaya ¢ikmasina
yol agacak yerlesimlerin gelistirilmesi) bu planlarin kendilerine temel
aldiklar soylemsel eksenlerdir.

Savas 6ncesi sdylemlerin ve bosaltma sonrasi yeniden insa planlarinin
altinda yatan planlarin analizi, camhuriyetin kurulusuyla baglamistir.
Kendi ulusal projesinin miihendisligi ile alakali olarak Ankara
rejimi, 1920’lerden itibaren Anadolu kirsalindaki baslica eksikligin,
daginik bir yapiya ve sayisiz kirsal yerlesime sahip olmast oldugunu
distinmistiir. Yeni dogmus bir devletin kisith imkanlarina gore
ulagimi zor ve kirsal yerlesimlerin degisime karst olan dogal direncine
sahip bu kéy ve mezralar, ulusal projeye tezat teskil ediyorlardi.
Siyasetciler ve siyasi diigiiniirler, daha biiytik ve idari merkezlerle
entegre, yeni ve “uyumlu” bir kirsal yerlesim yapisinin, devlet
otoritesinin kirsaldaki tesisi ve ulusal bir niifusun olugsmasi acisindan
gerekli olduguna kanaat getirmislerdi. Birgok yerlesimin daginik
yapist Ozellikle sorun teskil ediyor ve bu yerlesimler miistakil, idari
kontrolden uzak, Tiirk ulus idealine (lilkiistine) karst direnis kaleleri
olarak algilaniyordu.

1920°li yillarda, Abdullah Ziya ve Kazim Dirik gibi mimarlar
yeni bir kirsal yerlesim tipi gelistirerek ulusal insa projesine
katkida bulunabileceklerini diisiindiiler (Jongerden, 2007). Ziya
(1933), gelistirdigi yeni koylerin, koylileri, varolussal benlikleri
oldugu ileri siiriilen Tiirk kimligine dondiirecegine ikna olmustu.
Kirsal Turkiye'yi “ulusallagtirma” ¢abalari, “i¢ somiirgelestirme”
olarak degerlendirilmistir (Barkan, 1948-49). Anadolu'nun kirsal
niifusunun “donistirilmesi” veya “medenilestirilmesi” tasavvuru
ortaya atilarak, (kiiltiirel) misyonerlik kavramlarina bagvurulmustur
(Koymen, 1939). Ziya ve c¢agdaslar1 yeni insa ettikleri gevrelerin
koylileri Turklestirecegine gercekten inaniyorlardi. Benzer sekilde,
1930’lu yillarda, sosyolog Nusret Kemal Kéymen'in temel ilgi
alani kirsal kesimin orgiitlenmesi ve ulusun canlandirilmasiydi. Bu
kisilerin odak noktasi, devlet kontroliine siki sekilde bagli bir ulus
ingastydu. Tasarladiklar1 kdylerin planlarina bakildiginda, sembollerin
ve devlet kurumlarinin merkeziligi ¢carpicidir.™

14 Bu yeni kdylerde ana cadde, bir meydana ¢ikiyordu (Cumhuriyet Meydani) ve bu meydanin ortasinda Atatiirk heykeli,
ucunda ise bir halkevi yer almaliydi. Halkevi, Kemalist devrimin fikirlerinin gretilmesi, partinin siyasi giiciiniin kullanilmast

ve yerelin idaresi iglevlerini goriiyordu.



Imparatorluk bakiyesinden dogan modern bir ulus-devletin
bigimlendirilmesi, 1920°li ve 1930°lu  yillardaki Tirk ulusal
politikasinin temelini olusturmus olsa da, yerlesim meselesinin
siyasetgiler tarafindan sistematik bir sekilde ele alinmast 1960’li
yillar1 bulacakur. 1962 yilinda, CHP’nin 6nde gelen isimlerinden
biri olan Mustafa Ok,” kiiciik yerlesimlerin azaltulmasi tizerine
odilli bir makale yazmisur. Ok, biitin mezralarin ve kiigiik
koylerin lagvedilmesini onermis, bu sayede idare ve kiiltiiriin
olcekge kiigiiltiilmesini 6ngdrmistiir. 1963, 1983 ve 1987 yillarinda
devlet, koy ve mezralarin lagvedilmesi ve niifusun yeni koylere
yerlestirilmesinin maliyetlerini hesaplamis, ancak bu kadar kapsamlt
bir operasyon igin gerekecek fahis fonlar devleti korkutmustur (bkz.
Jongerden 2007).

Kiigiik kirsal yerlesimlerin lagvedilmesi ¢ok masrafli oldugundan,
hali hazirdaki kirsal yerlesimlerle ilgili sorunlara daha farkli ¢6ziimler
getirmeyi amaglayan planlar yapilmistr. Tirkiyedeki yerlesimlerin
kademelendirilmesi ve gruplandirilmast adina, hitkiimet tarafindan
DPT’ye 1982 yilinda hazirlaulan ¢alismaya bu perspektiften
bakilabilir. Ilgili plan, yerlesimleri islevlerine gore siniflandirmis
(idari, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi) ve mekénsal olarak
kademelendirmistir (yerel, alt-bolgesel, bolgesel, ulusal, uluslararasi).
Bu caligma, yerlesimlerin koy gruplarindan baglayarak kirsal alan
merkezlerinden bélgelere ve ulusal merkezlere, oradan da Turkiye’yi
uluslararasi sebekeye baglayacak sekilde diizenlenen bir kalkinma
politikasina katki sunmast amaciyla hazirflanmisti.  Yerlegimleri
kategorilere ayirma ve kademelendirme fikri Tiirkiye'de yeni degildi,
ancak ilk defa bu kadar kapsamli bir sekilde uygulanacakti.

Ulusal diizeyde yapilan bir ¢alisma, Tirkiye'nin bir uluslararasi
merkezi (Istanbul); dort ulusal merkezi (Adana, Ankara, Gaziantep
ve Izmir); on bir bélgesel merkezi (Bursa, Diyarbakir, Elazig,
Erzurum, Eskisehir, Kayseri, Konya, Malatya, Samsun, Sivas ve
Trabzon) oldugunu gosterdi. Geri kalan merkezler alt-bolge, kiiciik
kasaba ve kdy grubu merkezi seklinde siniflandirild: (Tablo 1).

15 Mustafa Ok, 1960’li ve 1970’li yillarda Manisa ilini CHP'den temsil etmis, Biilent Ecevit'in Ocak-Kasim 1974 tarihleri

arasindaki birinci koalisyon hiikiimetinde “Kdy isleri ve Kooperatifler Bakanligi” yapmistir.
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Kademe Sayr Etkilenen Etkilenen Etkilenen Istatistiksel

alan alan yerlesim Ortalama'®

biiyiikliigii cap1 say1s1

(km?) (km)
Uluslararas: Merkez 7 1 780.576 500 4 4
Ulusal Merkez 6 4  156.115 223 2,20 2,75
Bolgesel Merkez 5 11 15.530 125 3,62 5,27

Alt-bolgesel Merkez 4 58 10.548 58 6,82 8,71

Kiiciik Kasaba Merkezi 3 505 1.348 21 2,20 2,65

Grup Kéy Merkezi 2 1.337 407 11 18,33 26,28

Koy 1 35132 21 2 -
Tablo 1.Tiirkiyede yerlesimlerin kademelendirilmesi (Kaynak: DPT, 1982)

Yapilan bu siniflandirma temelinde, Devlet Planlama Tegkilatt
devletin mekénsal varliginin zayifligina odaklanmaya baglad:.
Calismaya gore, koylerin biiyiik bir ¢ogunlugu yerlesim ag:
sisteminden kopuktu. Grup kdy merkezlerinin sayst ile bunlardan
etkilenen koylerin sayisinin ¢arpimi (1.337x18,33=24.507) ve
toplam kdy sayisinin (35.132) kargilagtirilmasiyla bu sonuca
varilmigtir. On binden fazla kdyiin idari sistemden kopuk oldugu
varsayilmisti. Hatta bu sayi, ¢alismada yer verilmeyen mezralar
kapsamamaktaydi.

Sistemde mezralarin bariz bir sekilde yok sayilmasi carpicidir.
Ulke genelindeki on binlerce mezra, sanki bir kategori teskil
etmiyormuseasina sayilmamis ve taninmamistt. Bu durum Abdullah
Ziyanin 19307lu yillarda, “degeri olmayan” ve “tanimlanmaya
degmeyen” yerlesimleri adlandirmak i¢in kullandigr “menfi veya
negatif koyler” fikrini akla getirmektedir.'” Bu siniflandirmada, bahsi

16 Istatistiksel Ortalama: Yiiksek kademe ve alt kademe yerlesim yerlerin ortalamasi (6rnegin; sistemin mitkemmel bir sekilde
entegre edilmesi durumunda etkilenecek alt kademe yerlesim yerlerinin sayisi).

17 “Negatif kéylerin sekli ve bedii bir kiymeti olmadigindan fazla bahse lizum gérmiiyorum.” (Ziya, 1933, 374)



gecen isimlendirilmemis ve sayilmamis yerlesimlerin varlig1 resmi
soylemde inkér edildi. Esasen mezra modern toplumlar i¢in uygun
goriilen bir yerlesim olarak goriilmiiyor, daha ¢ok geleneksel (modast
gecmis) bir geemisin kalintist olarak ele alintyordu. Tirkiye'nin
modern yerlesim sistemine ge¢mesi gerektigi goriisiiyle, calisma
kiictik kirsal yerlesimler hakkinda tistii kapali bir bi¢cimde hitkmiint
vermistir ve bu yerler hicbir deger tastmamaktadir. 2005 yilindaki
Amaglar ve Uygulama Ilkelerinde de mezralara karst benzeri bir tavir
(koy ve mezralara geri doniis igin gereken minimum kisi sayisinin
belirlenmesi) s6z konusudur.

Buradaki 6nemli nokta, devletin kendi kirsalini entegre etme
konusundaki yetersizligini kabul etmesidir. Kirsal bolge idari
ve ekonomik olarak tilkenin geri kalanindan kopuktur. Kiiciik
kasabalardan etkilenmis kdylerin sayisi, teorik olarak “mitkemmel”
bir sistemin istatistiksel orani ile kiyaslandiginda oldukea yiiksek
(yaklasik tigte bir kadar) bir fark gostermistir. Devletin kendi ¢aligma
sekli veya zaaflari ile ilgili bu algisi, siyasi olarak derin anlamlar
icermektedir ve tiim sistemin biitiinlesmesi, kirsal hattin devlet
sistemi icine ¢ekilmesi ve bu sayede cumhuriyetle baglayan ulusalci
projeye devam edilmesi i¢in biiyiik bir reform yapilmasi gerekliligini
ortaya koymaktadir. Aslinda, siyasi ajanda da savastan etkilenen
(bosaltilan vs.) alanlarin yeniden ingast siirecinde kilit bir kavram
haline gelen merkez kdy fikrinin arkasinda yatan algt da budur.

Merkez kdy insa etme politikasi, siyasi alanda ilk defa 1960’hi
yillarda ortaya ¢tkmistir. 1990’larda yeniden canlanmasindan 6nce
merkez kdy kavrami -ve kasaba ve tarim kasabast gibi ¢esitlemeleri'®
~kalkinma stratejisinin ana dayanak noktastydi. Ilk olarak 1973-77
yillart icin hazirlanan Uciincii Bes Yillik Kalkinma Planr’'nda, iilke
capinda izlenecek bir politika olarak 6nerilen bu fikir giindeme
gelmeye devam etti. DPT nin aragurmasinda grup koy merkezi
olarak adlandirdigs sey tam da bu grup koy merkezi kavramidir.
Temelde merkez kéy kavrami, kendi civarindaki kirsal yerlesimlerin
ihtiyaglarinin kargilanabilecegi birer merkez olarak diisiintilmiistiir.
Merkez koyiin azami niifusu -merkezi yerlesim ve cevre bagimli
yerlesimleri dihil-on bin olarak belirlenmistir (Korkut, 1987;

18 Bu makalede, genellikle merkez kdy modeline atifta bulunulmustur. Biri merkez sol (CHP) ve digeri de agirt sag (MHP)

tarafindan geligtirilen iki ayri model daha bulunmaktadir (Jongerden, 2007). Bunlar srastyla kdy-kent ve tarim-kenttir.
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Doganay, 1993). Merkez kéy bir niifus yogunlasmasini 6ngérmemis,
ancak hizmetlerin yogunlagmasini zorunlu kilmistir. Bu planda her
yerlesimde ayri ayri hizmet vermenin agirhig: karsisinda devletin
rahatlaulmas: amaglanmig ve Mustafa Ok'un da belirttigi tizere,
yeniden iskin i¢in yapilacak karmagik ve masrafli operasyonlardan
kaginilmigtir (Giinaydin, 2001; Giiven, 1974; Giiven, 1977; Tiitengil,
1975). Ongérﬁlen en 6nemli hizmetler, idari (hitkiimet ile ilgili) ve
kiiltirel (ulusal egitim) hizmetlerdir. Merkez kéylerin zamanla go¢
yoluyla biiytiyecegi ve gelisip ilgelere doniiserek otorite kirsal alani
kontrol edip denetleyebilecegi varsayilmisur. Kirsal yerlesimlerin
ulusal sebeke ile biitiinlesmesi, (ortak dil ve ortak kiiltiirel degerleri
iceren) ortak bir sosyokiiltiirel ¢erceve olusumu seklinde tasavvur
edilmis, bu siirecin “alt kiilttirlerin® “ulusal kiiltiire” asimilasyonu
ile desteklenecegi dustintilmistir (Tutengil, 1975, Korkut 1987;
Doganay 1993). Sonug¢ olarak merkez koyler, yonetisim ve kimlik
politikalarinin uygulanmast igin kullanilan mekénsal araglardir.

Tartigma

Giineydogu i¢in hazirlanan yeniden insa planlarinda ii¢ husus ortaya
¢tkmaktadir. Birincisi, birgok planin devam eden ¢atisma siirecinde
gelistirilmis olmasidir. Bunu savas sonrasi yeniden inga yerine, savasa
dayali yeniden insa olarak ele alabiliriz. Ikincisi, bu planlarin kilit
fikirlerinin, PKK ile devlet arasindaki savastan ve kirsal kesimin
yikimindan ¢ok 6ncesinde gelistirilmis olan planlara dayanmasidir.
Ugiinciisii, bu fikirlerin tarihine bakildiginda devlet insast ve ulus
ingasinin bu planlarin temelini olusturdugu gorilecektir.

Bogsaltma Sonrast Savasa Dayal Yeniden Insa Planlamast

Bu yeniden ingsa faaliyetleri, savastan barisa gegis stirecinin bir pargast
degildir. Bu oncelikle, miizakere edilmis veya fiili bir baris stirecinin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Geri doniisleri ¢in ilk planlarin
yapildig1 1995 yilinda, kdy bogaltmalar héla yogun bir sekilde devam
etmekteydi. 2001 yilinda Kéye Geris Doniis ve Rehabilitasyon Projesi
hazirlandiginda, daha disiik yogunluklu olsa da kdy bosaltmalar
hala siiriiyordu.” Asil catisma bu donemde sinirliydi, ancak savasa

19 THD verilerine gore, 2001 yilinda iig yerlesim yeri bosalulmugur (IHD, 2002).



sebep olan sorunlarla ilgilenilmemisti ve bu yiizden siddet devam
ediyordu. Son yillarda bir yandan devlet Irak’taki PKK kamplarina
saldirilar diizenlemekte, yargt ve polis araciligiyla yasalari kullanip
legal kurumlari yasaklayarak, siyasetcileri ve aktivistleri tutuklayarak
Kiirt hareketini kisitlamak istemekte, 6te yandan PKK ise gecici
stireli siddet eylemlerine bagvurmaktayd: (hem tek tarafli ateskeslere
uyup hem de ateskesi ihlal ederek).

Diisitk yogunluklu, kisitli ama siirekli siddet karsisinda farkls
aktorler, catisma sonrasinda kendi realitelerini gegerli kilmak igin
girisimlerde bulunmaktadir; bunlar, Kemalistlerin restorasyon
girisimleri, AKP’nin devlet reformu yapmak istemesi ve Kiirt
haklarinin en azindan bazilarini karsilama cabalari ile PKK’nin
Kiirdistan bélgesinde asagidan-yukariya toplumun ingasi ve radikal
demokrasinin kendi politik projesi olarak yeniden icat etme ugras:
seklinde siralanabilir (Akkaya ve Jongerden, 2012, 2013; Jongerden
ve Akkaya, 2013). AKP ve PKK’nin siyasi projeleri konusunda
ortak bir zeminde bulugabilmelerine ragmen hala somut bir sonu¢
alinmamistir ve siddetli catigmalar devam etmektedir. Yeniden insa
planlar1 ve nadiren uygulanmis olan projeler, devam eden savas ve
¢oziilmemis siyasi ¢atisma ortaminda yapilmistir.

Savas Oncesi Planlar ve Savas Sonrasi Yeniden Inga igin
Savas Oncesi Planlama

Irak’taki yeniden inga planlarinin analizini yapan Mac Ginty (2003),
dikkatleri savas oncesi planlamaya ¢ekmistir. Irak operasyonunun
en ¢ok elestiri alan tarafi savas sonrasi idari yapilanmasi olmasina
ragmen, ABD detayli yeniden insa planlarini Eylil 2002°de, yani
isgalden yedi ay 6nce hazirlamigtir.® Nitekim Mac Ginty'ye gore,
savas sadece yikima yapilan yatirim olarak goriilmemis ve savasan
giiciin politik projeleri dogrultusunda iilkenin yeniden inga edilmesi
icin bir firsata déniismiistiir. Tiirkiye'de savas oncesi planlar (merkez
koy projeleri), bosaltma sonrasi gelisim i¢in tekrar giindeme gelmistir.
Bu durumdan, geleneksel yeniden inga planlarinin tstiinden tekrar
gecilerek, devlet ingast amaciyla somiirgeci ve asimilasyoncu fikirlerin
devlet tarafindan bu planlar sayesinde yeniden canlandirildig;
sonucuna varilabilir.

20 Bu planin hazirlanmasinda Ulusal Giivenlik Konseyi, Savunma Bakanligi ve USAID kurumlarinin personellerinden olusan

bir grup caligmugtir.
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Buna ek olarak, yeniden insa, devletin savastaki amaglarini
destekleyecek sekilde tasarlandigindan, devletin genel stratejisi
disinda, savasin kendi planlamasinin ayrilmaz pargalar: olarak analiz
edilebilir. Savas uzun vadede devlet, ulus ve toplumsal yapr ile ilgili
amaglar dogrultusunda, devletkurumlari (6zellikle de ordu) tarafindan
planlanmistir. Savasin kisa vadeli hedefleri ise kdy bosaltmalar ve kirsal
yasam alanlarinin tahribini gerektiriyordu. Sonrasinda da bu bosaltma
ve yikim siirecini takiben, uzun vadeli amaglara hizmet edecek bir
yeniden inga siireci gelecekti; ancak bu siire¢ yerinden edilen niifusun
geri doniisiinii ve bu kisilerin yerlesimlerinin yeniden ingasini ayrica
ongormemisti. Kalkinma, genellikle savas planlamasinin bir pargast
olarak “militaristlesme” ve “glivenlikgilik” siiregleriyle sekillenmigtir
(Dufhield, 2001, 37). Ancak, savasin sonuglarini kalkinma ile
yumusatma ¢abalar1 -veya kalkinmayi savas amaglari icin kullanma
durumu- diinya tizerindeki bagka vakalarda da gorildugii tizere,
genellikle meyve vermeyen girisimler olarak kalmaktadir. Ornegin,
1950’lerde Cezayirdeki Fransiz somiirge otoritesi, en az iki milyon
insani “toplama merkezleri” (centres de regroupement) denilen 2.300
yerlesim yerine toplamislardir (Sutton,1981). Bu merkezlerin
kurulmasi birgok tartismayi beraberinde getirmis, askeri ve sivil
otoritelerde fikir ayriliklarina sebep olmugtur. Ordu etraftaki bolgeyi
temizlemek amaciyla gecici toplama merkezleri kurmus, ancak
merkezlerin gelecekeeki biiytimesi icin gercek bir ¢aba sarf etmemisti.
Bu esnada sivil otoriteler, askeri operasyonlarin sonuglarini, gecikmis
bir kirsal alan kalkinmasina doniistiirme ¢abasi igine girdiler; boylece
sturdiirtilebilir tarimsal topluluklara déniisecek kalict yerlesimler
yaratmayi umuyorlardi (Sutton ve Lawless, 1978, 333). Yine de
1961 yilina gelindiginde, hala “sivil” yerlesimlerden ¢ok, “askeri”
yerlesimler vardi.

Vietnam'da giineydeki hitkiimet, Amerikan giicleri ile birlikee,
hitkiimetin kontroliindeki siki bir sebekeye bagli olacak stratejik
mezralar veya “tarim koyleri” gelistirmek istediler. Yeni ¢ekirdek
mezralarin, daginik ve kiiciik yerlesimlerde yasayan niifusu yol
kenarlarina ve ana iletisim hatlarina ¢ekecegi ve bu sayede askeri
giiclerin niifusun hareketleri {izerindeki denetim ve kontrolii
konusunda kolaylik saglanacag: diistiniilmiistiir. Tiirkiye'deki merkez
koy modeline benzer bir sekilde, bu tarim kéyleri tekil yerlesimler
degil, bir merkez ve ona bagli bir veya daha ¢ok yerlesimden olusan
kompakt gruplardi. Ne Fransizlarin Cezayirdeki toplama merkezleri



ne de ABD-Vietnam ikilisinin stratejik mezralari toplumsal olarak
basarili oldu; ancak savas tiyatrosunda askeriyeye niifus gozetiminde
yeterince kolaylik sagladiklari sdylenebilir (Zasloff, 1962-62; Sutton
ve Lawless, 1978; Sutton, 1981).

Devlet-Ingasi ve Ulus-Ingasi

Master plan, temel olarak kirsal alanin merkez tarafindan kontroliinii
kolaylastiracak sekilde yeniden insa edilmesiyle ilgilenmis ve
soylemsel olarak tistii kapal bir sekilde ulusun ingasina katk: olarak
gorilmustiir. “Rehabilitasyon” kavram: kullanildiginda, mevzu
yerinden edilmis insanlarin (gegimlerini iyilestirme anlaminda)
rehabilitasyonu degil, merkezi kontroliin etkin olmasini engelleyen
bolgesel yerlesim yapisindaki yapisal eksikliklerin iyilestirilmesi, yani
kiigiik kirsal yerlesimler, daginik yerlesim ve yerel diizeyde yerlesimler
arasindaki eklemlenme konusundaki zayifliginin giderilmesidir.
Bu baglamda, kiiciik kirsal yerlesimlerin bogaltulmast “gelismis”
(ornegin birlesik, daha verimli) yerlesim yapisinin tasarimi igin bir
firsat olarak ele alinmigtir. Bu itibarla da planin devlet ingasina katki
sunacag farz edilmistir.

Sadece devlet ingasi degil, ayni zamanda ulus ingasi da s6z konusuydu.
Tirk devletinin kirsal alanla mesgul olmasi, kendi niifusunun
kimligiyle ilgili tarihsel kaygisini ve kontrol tesisi derdini agiga
vurmaktadir. Yerel koyliiniin ulusal 6zneye doniisiimii, cumhuriyetin
kurulusundan beri kirsal alanin yeniden orgiitlendirilmesine
bagli olarak ele alinmugtir. Koyliilerin mekan vesilesiyle, yani koy
halkinin Turk gibi konusup davranacag: yerlesimlerin insastyla
Tiirklere doniistiirtilmesi fikirleri iizerinde durulmustu. Bu durum,
yeniden inga planindaki basit kavramlarin arkeolojisi araciligiyla da
agtklanabilir; ancak Kiirdistan bélgesindeki kentsel ve kirsal alanlarin
kimlik ingasiyla dogrudan iliskilendirilmesine bakilarak bu fikir bir
adim 6teye gotiiriilebilir.

Yeni cumhuriyetin éncii diistiniirleri arasinda bulunan Durkheimct
ve milliyetci sosyolog Ziya Gokalp, iki medeniyet tasviri yapmuistur:
schir medeniyeti ve koy medeniyeti (Gokalp 1923/1992, 136-
139). Gokalp'a gore, “doguda” (bugiinkii Tiirkiye'nin dogu ve
giineydogusu ile Irak’in kuzeyi) Tiirkler asil olarak sehirlere, yani
Tirk kiltirintin  merkezlerine, Kiirtler de koylere, yani Kiirt
kiileirintin merkezlerine yerlesmis vaziyetteydi. Koylerde yasayan
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Tirkler Kiirtlesmis, sehirlerde yasayan Kirtler Tiirklesmisti. Kirsal
ve tarimsal topluluklarin kentsel endiistriyel topluma doniismelerini
cagimizin en onemli siireci olarak ele almis olan Emile Durkheim
ve Ferdinand Tonnies'in izinden giden Gokalp, modern toplumun
sehirli toplum oldugunu belirtmis ve bundan yola ¢ikarak Kiirtlerin
Tirklesme egilimi oldugunu 6ngormistiir. Kéye Geri Doniis ve
Rehabilitasyon Plani, merkez koylerin etrafinda insa edilecek bir
kirsal alan araciliyla ulus ingasini kolaylagtiracak bir kentlesme stireci
ongérmesi nedeniyle bu yaklasimin devami olarak ele alinabilir.
Bagka bir deyisle merkez koyler, kent ozelliklerine sahip mikro
alanlar olarak hayal edilmistir.

Merkez koy yaklasiminin arkasindaki disiincelerden biri sudur:
Kentlesmesadecekoy/mezradankasaba/kente dogru (kdyiin kalkinmast
veyakdyden gociiigeren) bir hareketolarak anlagilmamalidir. Kentlesme
ve hatta endiistrilesme, geri doniilemez bir sekilde biiyiik 6lgekli carpik
kentlesmeye bagli degildir. Kentlesme ve endiistrilesme, bilesenler ve
modiiller seklinde de ele alinabilir ve yeni yerlesim birimlerinin kent
ve endiistriyel modiillerin kirsala yerlestirilmesi ile de yaratlabilecegi
(ve hatta yaratlmast gerektigi) one siiriilebilir (Friedmann, 1973, 24,
25). Turkiyede yapug: arastirmaya dayanarak, Friedmann toplumsal
dontisiimiin mekénsal biitiinlesme ile birlikeeligini doért siirece
ayirir: 1) Karmagik mekénsal is béliimlerine yol acabilecek mekénsal
boliimler arasinda gitgide artan etkilesim diizeyi, 2)devlet kontroliintin
artigt, 3) toplumsal hayatun ve paylagilan kiiltiiriin ortak bir temelde
gelismesi ve 4) kirsal alanlardan ¢esitli bélgelere gog artisi (24, 68,
70). Turkiye'nin, Kiirt bolgesi i¢in olusturdugu master planda bu dért
oge de goriilebilmektedir. Geleneksel olan, kendine yeten (Kiirt olan)
alanlarin kademeli olarak ¢dziilecegi ve modern biitiinsel (Tiirk olan)
alana doniisecegi varsayilmis ve savas siirecin bir pargasi olarak burada
rol oynamustr. Bu perspektif agisindan, yeniden inga fikirleri sadece
tarihi ileri itmistir.

Evler yerine Barajlar

Kéye Geri Déniis Imar Plani daha uygulanmamis olsa da®' iki
biiyiik baraj projesi baslauldi. Dersim/Tunceli ve Hakkéri gibi

21 Askeriye basta olmak iizere, bélgedeki yéneticiler, bir kiime sistemi séz konusu olsa bile geri déniise kars: ctkmuglardir



caugsmanin yogun yasandigt -PKK gerillalarinin su anda bile
barinabildigi, hareket edebildigi, gecici yol kapatmalar yapabildigi-
yogun daglik iki bolgede, (GAP projesi dahilinde) iki sira barajin
yapimu icin hazirliklar yapilmakeadir. Tunceli igin sekiz, Hakkari
icin on bir baraj planlanmistir ve bu durum kirsal bolgeler icerisinde
devasa alanlar1 kapsayan yapay goletlerin olugmasini getirecektir.
Dersim/Tuncelideki barajlar séylemde kalkinmaya katk: saglamaya
yoneliktir; ancak yerel halk bu barajlarin kendilerini zorla yerlerinden
etmek icin yapildigina ikna olmus durumdadir (Ronayne 2004:
47). Hakkaride planlanan barajlar, zaten 1990’larda ¢ogunlugu
bosaltilmis alanlardadir ve bu barajlarin ingast su basmus yerlere geri
doniisiin engellenmesi amacini tagimaktadir. Devlet otoritelerine
gore magaralarla dolu daglik bélge, sinirt agmak icin birgok yol
icermektedir. Bu barajlar duvar gibi, serit seklinde uzanan bir
yapiya sahip olacak, bu sayede PKK gerillalarinin Tiirkiye sinirlarina
sizmasina engel olacaklardir. Devam eden yapim calismalari ile
birlikte bu proje, daha 6nce ortaya atilmig sinir boyunca bes metre
yiiksekliginde betonarme bir duvar 6rme fikrinin yerine gegeceketir.
Yeniden insa ile kalkinma arasindaki sinirt bulaniklastiran bu
barajlar, Tirkiye'nin giineydogusunda kirsal alanin donisiim
stirecinin ¢arpici gostergeleridir.

Tirkiyede baraj yapiminin kontrgerilla harekit yontemi olarak
kullanilmasi distincesi, barajin PKK ile ugrasmak icin bir arag
olarak onerildigi 1990’l1 yillarin bagina kadar gitmektedir. 1993
yilinda dénemin Cumhurbaskani Turgut Ozal tarafindan, basbakan
Stileyman Demirel’e yazilan ¢ok gizli ibareli, o donemin kargt isyan
(kontrgerilla) stratejisinin baglica karakterlerini ortaya koyan bir
mekrtup zorla bosaltilan kéyler igin baraj yapimini 6nermistir.” Ozal
bu mektupta PKK tehdidinin ¢ok ciddi oldugunu belirtmis ve soyle
yazmustir: “Glineydoguda... belki de cumhuriyet tarihinin en biiyiik
sorunu ile karst karsiyayiz.” (Bkz. Ekler)

22 Turgut Ozal, 1983-89 yillari arasinda Tiirkiye basbakanhigini yapmistir ve PKK de tam bu dénemde Tiirkiye'de
onemli bir akeor haline gelmistir. 1989 yilinda Ozal cumhurbaskanligina yiikseldigi sirada, PKK de kendi giiciinii
biiyiitmiis, biiyiik bir alani kontrol etmeye baglamugtir. Ozal durumun ne kadar ciddi hale geldiginin farkindadur. 17
Nisan 1993 tarihindeki ani 6liimiinden hemen énce, bagbakan Siileyman Demirel’e bu mektubu yazmis ve PKK’nin

ayaklanmasina kargt bir ¢oziim énermistir.

~
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Ozal sadece ihtiyaglar1 ortaya koymakla kalmamis, yeni savas
stratejisinin ana hatlarini da ¢izmistir. K8y bosaltmalari bu stratejinin
bir parcasi olsa da, ikinci asama bu kdyler bosalulip tahrip edildikten
sonra ne yapilacag: ile ilgilidir: “En sorunlu bélgeden baglayarak,
daglik alandaki kéyler ve mezralar kademeli olarak bosaltlmalidur...
Daglardaki yerlesim yerlerinin bosaltilmast ile terdrist 6rgiic (PKK)
izole edilmis olacaktir. Giivenlik giigleri bu bolgelere derhal girmeli
ve tam bir kontrol saglamalidir. Uygun yerlere ¢ok sayida barajin
yapilmasi, yore insanlarinin bolgelerine donmelerinin  oniine

gecilmesi i¢in bir alternatif olabilir” (KHRE, 2003, 119).

Bugiin, baraj yapimlari sinir boyunca PKK’ye karsi bir savunma
duvari olarak yine giindemde olmakla beraber, diger alanlardaki
(6rnegin sicak savas alani olan Tunceli/Dersim) bosaltilmis kirsalin

biytiik kismi barajlarla sular alunda birakilmaktadir (Jongerden,
2010).

Gelecek Ongoriileri

Bu makalede, Tiirkiyedeki Kiirdistan bélgesinde savastan etkilenen
kirsal kesimlerin yeniden ingasiyla, devletin kapsamli stratejisi
olarak etkin kontrol kurma ve bir Tiirk ulusu insa etme amagclari
arasinda bir bag kurulmustur. Bu planlar kotii bir bicimde
uygulamaya konulmus, revize edilmis ve hitkiimetlerin degisimi ile
ilga edilmistir; ancak yeniden insanin siyasal amaglarla olan iligkisi
hakkinda net kanitlar sunmuslardir. Alt ¢izilmesi gereken bir bagka
nokta, yeniden insanin sadece resmi kurumlarin etkinliklerine ve
pratiklerine bagli olmamasidir. Resmi ve hiikiimet destekli geri
dontsler gerceklesmemis ve ¢ok az yeniden inga projesi hayata
gecirilmis olsa da, bu durum geri doniislerin hi¢ olmadig1 anlamina
gelmemektedir. Aksine kéyliiler 6nemli bir oranda geri donmiislerdir.
Belirli bir plan ve devlet tarafindan seffaf ve destekleyici politikalarin
yoklugunda, cesitli engeller, zorluklar, tehlikelerle kargilagmuglar; ilce
ve sehir otoriteleri izin vermemesine ragmen, ordu engellemelerine,
korucularin saldirilarina ve mayinlarin varligina ragmen  geri
dontsler yapilmaktadir. Yine de koyliiler, bireyler, aileler, gruplar
ve cemaatler seklinde geri donmek igin inisiyatif almaktadir. Net
sayilar bilinmemekle birlikte, 21. yiizyilin baglarinda bolgede gezen
herhangi biri kdye geri doniis faaliyetlerini kolaylikla izleyebilir:



Once koylerinin kalinularinin istiine gegici ¢adirlar kurulur, ilk
konut yapildiktan sonra diger konutlar da ard ardina gelmeye baslar.

Yerel aktorler (Hilhorst, 2007) ve sivil orgiitlenmelerin normal
sartlarda yeniden insa siirecine ciddi bir sekilde dihil edilmeleri
gerekmektedir; 6zellikle kendi inisiyatifleri ile donen, kendi kendine
orgiitlenen kisilerin olmast durumlarinda béyle olmasi gerekir.
Ancak Tirkiyede durum bundan uzakur. Yerel aktorler genelde goz
ard1 edilmis, geri doniis, yonlendirme ve 6rgiitlenme gibi konularda
eksikliklerle kendiliginden gelismistir. Koyltlerin kendi imkénlari
ile geri donds siireci, sistematik sekilde arastirilmamis ve yerinden
edilenlerin faaliyetleri ¢ok ilgi ¢ekmemistir. Ancak, yerinden
edilenlerin kendi ¢abalariyla yeniden insa siirecini yiiriittiiklerine
dair bulgular (Jongerden, 2007), bu insanlarin ve topluluklarn,
kendi evlerini inga etmekte, kirsal hayat sekillendirmekte ve
bolgedeki yerlesim bigimlerine 6zgiin anlamlar vermekte olduguna
isaret etmektedir. Bu yapilanlar hitkiimetin planlarina ters yonde
gelismekte ve geri doniis siireci “ters giizergdh” (countertrack)
bi¢cimini almaktadir.

Giizergah (#rack) kavrami genel 6rgiitlenme ve koordinasyon eksikligi
icerisinde koylerin bosaltilmast ve kirsal ntifusun kentsel ortamlarda
iskini siirecini tarif etmektedir. Turkiye'nin gtineydogusunda
kirsal niifusun iskani belirli bir diizene uygun olarak yiiriimemis,
sistematik ve detayli bir barinma, destek, yasam alani ingasi, belirli
personel ve kaynagin tesisi ger¢eklesmemistir. Aksine, kdylerin
bosalulmasi, benim “kirdan kente iskdn giizergahlar” olarak
adlandirdigim, insanlarin kirdan kent birimlerine hiikiimet destegi
ve yonlendirmesi olmadan hareket ederken kullandigt birgok yolu
takip etmesiyle ger¢eklesmistir. Bir semanin aksine izlenen yerlesim
giizergahlari, kéyden veya mezradan kente dogru giden enformel ve
plansiz giizergahlardir.

Tanik oldugumuz geri doéntis siirecindeki giizergahlar, yerinden
edilmis insanlarin benzer plansiz hareketlerini igerdigi kadariyla
birgok farkli rota izlenerek gerceklesmektedir. Insanlarin kentlerden
bir 6nce ikamert ettigi yerlesimlere doniis hareketleri bir siire¢ seklini
almakta, bu giizergahin takibi “kars1” olarak adlandirilabilmektedir;
bunun sebebi, sadece simdiki kentten-kira giizergihlarin daha 6nce
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yasanan kirdan-kente giizergihin tersi olmasi degil, ayn1 zamanda; 1)
eski yerlesim yapisinin yeniden onarimi sonucunu ¢ikarmamasi ve
2) devletin yapmak istedigi stkisik ve yogun yerlesim planlarini altiist
ediyor olmasidir. Giincel durumda, en azindan, karst giizergihin
takibi, yeni bir seyler de yaratma suretiyle devletin tasarimlarina
ters yonde caligmaktadir. Simdiki yeniden insa, derin bir sekilde
kendiliginden olusan, geri donenlerin deneyimleriyle ilintili,
asagidan yukariya dogru gelismis, insan temelli bir iskin stirecidir.

Ekler

Turgut Ozal tarafindan 17 Nisan 1993 tarihinde ani 6liimiinden
kisa zaman once bagbakan Siilleyman Demirel’e yazilan ¢ok gizli
ibareli mektubun bazi béliimleri, 2002'de Kiirt Insan Haklar1 Projesi
(KHRP) tarafindan gevrilip yayimlanmistr (KHRP, 2002, 118-22):

Giineydogu'da belki de cumhuriyet tarihinin en 6nemli sorunuyla
karst karsiyayiz. Tirkiye'nin giineydogusundaki ‘Kiirt Sorunu’,
politik, toplumsal ve ekonomik yanlariyla birlikte kanli terér
eylemleriyle giderek biiyiiyen bir tehlike olusturuyor. Sorunun
baslangig tarihi, Osmanli Imparatorlugu’'nun son yillarina kadar
gidiyor. Cumbhuriyet’in ilaninin ardindan 15 yil gectikten sonra
devlet, (ayrilikgt Kiirtler tarafindan yiritilen) bir dizi isyani
bastirdi. Gerektiginde kan dokiildii ve yerel niifusun bazi béliimleri
tilkenin batisina zorla gog ettirildi.

1950de demokrasiye gegisin ardindan zorla go¢ politikas
yuriirlikten kaldirildi. Zorla gog ettirilenlerin bir kismi eski yerlerine
geri dondiiler. Bununla birlikte 1960’lardan sonra bélgedeki yerel
niifus, batiya akmaya basladi. Kesin resmi rakamlar olmamakla
birlikte Kiirt denilen insanlarin yaklasik %60’1 Ankara’nin batisinda
yastyor. Goglerin planli olmamasi nedeniyle Adana, Mersin, {zmir,
Antalya ve hatta Istanbul gibi bazi Bati illerinde Kiirt vatandaglarimiz
belli bolgelerde birbirlerine yakin olarak yagtyorlar.

Karst karstya oldugumuz sorun, terérizmin basit boyutlarinin
otesindedir. Bu nedenle acil olarak kisa, orta ve uzun erimli ¢coziimler
bulmak ve bélgedeki yerel niifus ile terdristleri birbirinden ayiracak
bir yaklagim benimsenmelidir.

Sorunun nedenleriyle ilgili bilgilere ulagilmasina kargin hicbir
derinlikli ¢oziimleme heniiz yapilmamistir. zlenecek politikalarin



etkinliginin  arurilmasi  igin, terdrizme karst miicadelemiz,
yabanci ve Tirk bilim insanlarinin kapsamli ¢oziimlemeleriyle
desteklenmelidir. Hemen arastirma gruplari olusturularak konunun
sosyoekonomik ve psikolojik yonleriyle ilgili incelemelerin
yapilmast icin bir bakis agisi saglanmalidir. Kamuoyu yoklamalars,
sorunun daha iyi kavranmasina yol agacaktir. Aragtirma gruplari,
bilim insanlari, devlet gorevlileri, istatistik¢iler, askerler ve diger
ilgili uzmanlardan olusmalidur.

Askeri tedbirlerle terérist etkinliklerin yok edilme cabasinin
Giineydoguda yasayan insanlari sert muamelelerle karst karsiya
birakacagi, bunun sonucu olarak da onlarin yabancilasacaklari
unutulmamalidir. Terdrizmle miicadelede hatalar yapilirsa, bunlar
samimi bi¢imde tartigilmali ve gergekei ¢oziimleri aranmalidir.

Giivenlik giiclerinin yetistirilme = sisteminin tiimiyle gézden
gegirilmesi  gerekmektedir. Bunun yani sira  donanimlarinin
ve terdrizme karsi miicadelede kullandiklari  yontemlerin
modernlegtirilmesi de gerekmektedir. ‘Halkla iligki’ konusunda
yeniden egitimden gegirilmelerine de ihtiyag var.

Bolgedeki daglarda, en zorlu bélgelerde bulunan kéyler ve mezralar
yavas yavas bosaltilmalidir. Sayilar1 150-200 binden fazla olmayan,
PKK’nin destekgisi olan bu grup, dikkatli bir planlamayla tilkenin
bat bolgelerine yerlestirilmelidir. Boylece PKK’nin lojistik destegi
kesilecek ve bu insanlarin yasam standartlar gelistirilmis olacaktur.
Bu gruptan insanlara ise girmede oncelik taninmalidir.

Daglik yerlesim birimlerinin bosaltilmasiyla birlikte terdrist
orgit (PKK), yaliulmis olacakur. Giivenlik giicleri, hizli hareket
edebilecek ve bu tiir bolgelerde tam kontrolii saglayacaklardir. Bolge
insanlarinin boélgeye geri donmemeleri igin alternatif olarak uygun
yerlerde birgok evden olusan binalar inga edilmelidir.

Bolgedeki ana yollar tizerinde 6zel ekiplerin gorev yaptigt 24 saat
isbasinda olan karakollar olusturulmalidir. Giindiizleri helikopterler,
geceleri ise gece goriis yetenegindeki zirhli arag tastyicilar devriye
gorevi yapmalidir. Bolgedeki giivenlik agmin tepeden trnaga
gozden gecirilmesi acil bir gérevdir. Giivenlik personeli, savunmaci
bir giicten saldiran bir giice doniistiiriilmelidir.

Giivenlik giiclerini bolgede bir yerden bir yere tagimak i¢in 20
Kobra ve 20 ile 30 arasinda Sikorsky helikopter satin alinmalidir.
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Bu, gelisecek olaylara karsi aninda miidahale edebilecek hareketli
bir giictin olusturulmasina yardimer olacakur. PKK konusunda
hazirlanacak  planlar icin  bilgi eksikligi duyuldugundan
Giineydogu'da faaliyet yiirtiten devletin istihbarat orgiitlenmelerinin
yeniden yapilandirilmast acil bir gorevdir. Milli Istihbarat Tegkilatt
(MIT), jandarma istihbarat o6rgiitii, ordu ve polis arasindaki
koordinasyon hemen saglanmalidur.

PKK ile miicadele icin en az bir yillik egitimden gegirilmis, 40.000-
50.000 kisiden olusan, tamamiyla profesyonel birliklerden olusan
ozel bir kuvvet olugturulmali. Elemanlarina tatmin edici bir {icret
verilmeli. Birlik komutanlarina, kosullar gerektiginde inisiyatif
alabilmeleri icin yetki verilmelidir. Bu 6zel giig, bir savunma
giicli olmamali. Ter6ristleri takip eden ve onlara saldiran bir giig
olmali. Dogallikla bunlar, bélgedeki diger birliklerle is birligi iginde
olmalilar. Ordudaki siradan birlikler, yalnizca giivenlik ve kontrol
noktalari olusturmak tiirtinden rutin gérevlerini siirdiirmelidir.

Bolge insaninin en 6nemli gelir kaynaklarindan birisi olan sinir
ticareti, serbest birakilmalidir. Gerektiginde Suriye sinirinda yeni
sinir kapilart agilmali, kapatlmus olanlar yeniden agilmalidir. Sinur
ticaretinin gelistirilmesi bélgedeki halk acgisindan yeni firsatlar
anlamina gelecek ve yasamlarini bir ol¢iide rahatlatacakur.

PKK’nin lojistik destegini kesmek icin yerel halk, devletin saflarina
kazanilmalidir. Uzak bélgelerdeki daglara yerlesmis koyler ve
mezralarda yasayan halk, biiyiik yerlesim birimlerine taginmast igin
tesvik edilmelidir.

Ulkenin bat1 kesimlerine tasinma yoniindeki mevcut egilim siirerse,
gelecekte bolgede yalnizca 2-3 milyon insan yasiyor olacak. Eger
bu go¢ diizenlenmezse, yalnizca durumu iyi olanlar bolgeden gog
edecek ve yoksullar geride kalacakur. Boylece bélge daha fazla
olctide anarsiyi besleyen bir duruma gelecektir. Bunu 6nlemek i¢in
gocler, devlet tarafindan diizenlenmelidir. Planlanmug, niifusun
biitiin kesimlerinden olugan, Batr’da dnceden belirlenen bélgelere
dogru gergeklesen, dengeli bir go¢ gerekiyor.

Stirdtigii terdrist eylemlerin yani sira PKK bélgedeki halki kendi
yanina kazanmak i¢in onlarin beyinlerini yikama ve korkutma



amagli etkili propaganda yaparak etki alanini genisletiyor. Devletin
desteklenmesini  saglama bakimindan karsi  propagandanin
giiclendirilmesi, morallerin yiikseltilmesi ve dezenformasyonun
diizeltilmesi biiyiik 6nem tagtyor.

Dolayisiyla  gelismelerin  gercek dogasiyla ilgili olarak hem
kamuoyunun hem de uluslararasi toplumun bilgilendirilmesi igin
ozel gabalar harcanmasi gerekiyor. Bunu yapmak i¢in kamuoyunda
uygun iklimin yaratilmasi amaciyla uzmanlardan olusan 6zel bir ekip
olusturmak gerekiyor. Boylece basinin bilgilendirilmesi faaliyetleri
cergevesinde haber sizdirma ve eger gerekirse ‘dezenformasyon’
yayma tiiriinden ¢abalar artirilmalidir.

Givenlik giiglerinin terdristlere karsi yiiriittiikleri miicadeleyle
ilgili olarak basinin bilgilendirilmesine ¢ok biiyiik 6nem verilmesi
gerekiyor. Hem yazili hem de gorsel basinda PKK’yi ‘kahraman’
ya da ‘masum’ bir orgiit gibi gosterecek haberlerin ¢ikmast
engellenmelidir.
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“Toplumun Ekolojik Degerler Uzerinden
Yeniden Orgiitlenmesi Rojava Devrimi’nin
Esas Basarisidir”

Rojava Kooperatif Komitesi ile Soylesi

Toplum ve Kuram: Rojava’nin toplumsal sozlesmesinde ekolojik
toplumun onemi net goriilmektedir. Ekolojik toplum paradigmast
nedir? Neden onemlidir? Ekolojik toplum Rojava Devrimi’nde
nasil bir yere sahiptir?

Rojava Kooperatif Komitesi: Toplumun ckolojik degerler
tizerinden yeniden 6rgiitlenmesi Rojava Devrimi’nin esas basarisidur.
Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, eger ekolojik anlayis esas
alinmasaydi, bugiin Rojava ekonomik olarak diz ¢6kmiistii, devrim
ise filizlenmeden yok olmustu. Ciinkii Rojava toplumu, uygulanan
ambargo yliziinden savagtan faydalanarak kagakeilik, rantccilik,
riigvet ve iltimas ile gii¢ saglamaya calisanlara muhtag hale gelirdi.
Askeri olarak elde edilen kazanimlar basarili bir ekonomik anlayigla
iceriden desteklenmeseydi, halk eninde sonunda diz ¢okecekti.

Rojava halkinin ~ Onderligin ~ (Abdullah ~ Ocalan)  sundugu
ekolojik toplum perspektifini esas alarak yasamaya karar vermesi,
devrimin de bagarili olmasini sagladi. Bunu pratige gecirmesi,
oncelikle kendi kaynaklarina, insan giiciine, topragina, varligina
glivenmesi, inanmast ve bunlari sevmesiyle miimkiin oldu. Halk
kendi igerisinde komiin ve kooperatif drgiitlenmesiyle, oncelikle
ctkarcilari, rantgilari, geteleri, devletleri, politik cambazlari devre digt
birakti. Topragina, varligina, emegine giivenerek evine, tarlasina,
koytine deger vermeye basladi. Ayni zamanda dogayla da yeniden
yuzlesmeye basladi. Kente, moderniteye olan 6zenti onu dogaya
yabancilagtrmisti. Yeni bir doniisiim, tabiatla barisma ve tabiata
doniis, kurtulusun yolunu agti. Ornegin; sadece devlete, tiiccarlara
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ve kapitalist tireticilere dayali ekonomide, halk tiretimi birakmistt
ve tavugundan sebzesine kadar her seyi disaridan alir hale gelmisti.
Hatta insanlar, kacakgilar eliyle vadesi gegmis, kokmus, bozulmus
yiyeceklere ragbet etmekteydi. Clinkii muhtactlar. $imdi ise aileler
evlerinin etrafinda, tarlalarinda, kéylerinde, bahgelerinde tiretim
yapmaya baglad:. Hem {iretim yapiyor hem para ve meta iliskilerine
girmeden ihtiyaglari olan tirtinleri temin ediyorlar. Bireysel ¢abalarin
yant sira komiinlerde yer alarak saglik, giivenlik, adalet, toplumsal
dayanisma gereklerini yerine getirip sorunlarini ¢oziiyor, 6ncii
oluyorlar. Hakeza kooperatifler yoluyla da toplumsal iiretim yapip,
bunlarin getirisiyle oteki ihtiyaglarini kargiliyorlar. Birey, toplum
ve doganin biitiinselligi saglandiginda goriilda ki, insanlik kendini
yeniden var etme sansint yakalayabiliyor. Bunda ne meta ne ¢ikar ne
para ne de doganin ve toplumun tehdidi var. Elbet bu paradigmanin,
bu zihniyetin gelismesi, olgunlasmasi gerekir ve bu da zaman alacakur.
Yine toplumda derinligine yaratilan tahribatlarin bertaraf edilmesi de
epey bir zaman alacakutr. Ancak esas olan diisiinsel ve eylemsel olarak
saglam bir tohumun ekilmesidir.

TK: Ozerkligin ekolojik toplum ideolojisindeki anlami nedir?
Rojava’nin ozerkligi ekoloji ile nasil bir iliski icindedir?

RKK: Ekoloji ve toplum iliskisinin saglikli olabilmesi icin 6zerklik,
olmazsa olmazdir. Oncelikle, mekansal olarak doga kendi icerisinde
adeta 6zerk alanlarin biitiinliigiinden, bileskesinden olusmaktadir. Iklim,
cografi yapy, su kaynaklari, bitki ve hayvan tiirleri her yerde kendine 6zgii
ozellikler tasimakrtadur. Cesitliligi, farklilig1 ve biittiinliigiiyle renklenmekee,
bir harmoni olusturmaktadir. Bunlarla birlikte yasayan dogal insan
topluluklari da cografi yagamin sartlarina gore, beslenmesinden giyimine,
hayvanlardan bitki tiirlerine, araglarindan enerji kaynaklarina kadar doga
ile bir uyum iginde sekillenmistir. Her bir mekéan, bolge, alan kendi
icinde 6zerktir.

Bir bitki, bir hayvan veya bir insan1 icerisinde bulundugu dogal
mekanindan ayirip baska bir mekana gétiirdiigiintizde hemen uyum
saglayamayabiliyor. Hatta yok olabiliyor ya da bazi déntstiimler
gecirerek uyum saglamak zorunda kalabiliyor. Yani doganin
biitiin canlilar icin gegerli olan evrensel kurallari oldugu gibi, yerel
mekénlara gore de farkli kurallari, 6zgiin 6zellikleri vardir ve canli



onun iginde sekillenir. Ancak giiniimiizde teknoloji yoluyla doganin
ozgiin ve Ozerk alanmma midahale edilmistir. Tropikal iklimde
yasayan bir bitkiyi, soguk karasal iklimde yetistirmek artuk imkin
dahilindedir. Ancak bu bir zorlamadir. Bunun i¢in de hem enerji
kaynaklari, dogal kaynaklar, arag ve materyaller kullanilmakta hem
cografi yapiya miidahale edilmekte hem de kaynaklar pervasizca
harcanarak varliklarimiz tiiketilmektedir. Bugiin diinya gevresel,
ekolojik bir felaket riski altinda oldugu gibi, basta hava, su ve temel
besinler olmak tizere hayati 6nemdeki kaynaklarin titkenmesiyle
de karsi karstyadir. Ayni sekilde, insanlarin 6zerk alanmna da
miidahale edilmistir. Yasalar, sistemler ve devlet yoluyla insan
yasamina miidahaleler olmustur. Savaslar, zorla gogertmeler, emegin
somiiriisii, fabrikaya, hapishaneye, apartmana, devasa metropollere
mahkimedilen yasam yiiziinden doga-insan iliskisi ¢okmiistiir.
Insani nitelikler yok olmus, birey makinanin, mekanin, isin bir
pargasina doniismiistiir. Bu evrensel bir kanun olarak dayaulmigtir.

Bireyin, toplumun, dogayla uyumlu olmasi, birlikte yagamasi i¢in
ozerk alanin mekénsal yapisi onemlidir ve bu da ekolojik, toplumsal
ve bireysel ozerklik ve ozgiirliiklere firsat vermelidir. Ozerk
alanlarin varlig, birbiriyle uyumu ve biitiinligi igin yeniden firsat
olusturulmalidir.

Somiirgeci sistemin, ekolojik alanda gergeklestirdigi biiyiik yikimin
sonuglari, Rojava Devrimi'nin karst kargtya kaldigi en 6nemli
sorunlardan biri oldu. Toplumun ihtiyaglarint ve dogal dokuyu
hige sayan, tamamen devlet merkezci ve ticarete dayal: bir talan
anlayist, somiirgeciligin temel ekonomi politikast olmustu. Ozellikle
1980’lerle birlikte, yogun kimyasal, yogun mekanik ve tek tip tiriinii
esas alan bir tarim politikas: uygulanmisti. Bir yandan halka sadece
bugday, arpa ve pamuk tiretimi empoze edilirken, diger yandan,
olusturulan merkezi ve devasa hayvan ciftlikleri ve tarimsal tiretim
projeleriyle iktidar ¢evrelerine biiyiik rantlar aktarilmaktaydi. Sanayi
politikasi da tarima yaklagim: tamamlamaktaydi. Genel anlamda
Rojavada ¢ok ciddi bir sanayi tiretimi ger¢eklestirilmedi. Ancak petrol
tiretimi ve orta 6lgekli birkag tiretim tesisi vardi. Petrol dogrudan,
Rojava disina aktarilmaktaydi. Somiirgecilik, tugla fabrikas,
yem, plastik, insaat malzemeleri, iplik ve otomotiv gibi mecburen
kurdugu bazi iretim tesislerini, Rojavadaki y6netim merkezi
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olan Heseké bolgesinde yogunlasturmisti. Anlayis ve uygulamalar
bir biitiin olarak ele alindiginda sémiirgecilik, ekonomik talan,
ekolojik yikim ve toplumun kélelestirilmesine dayali bir sistemi
esas aliyordu. Bu gergeklik karsisinda, Rojava Devrimi, elbette ki
ekolojik ve ekonomik toplumu yeniden kurma goérevinin bilinciyle
hareket edecektir. Cok cetin bir savas ve siki bir ambargo kargisinda
dahi Rojava, kapilarint sonuna kadar sermayeye a¢ma santajlart ve
riigvetlerine boyun egmedi. Tarimi, ekonomi politikasinin temeli
olarak benimsedi. Tarimda, devletin hikim kildig: anlayisa karsi
onemli bir miicadele verildi ve bu devam etmekte. Bu temelde, tirtin
cesitliligi, dogal ve yerel tohumlara donis, dogal giibre kullanimini
tesvik ve bunun temin edilmesi, tarim alanlarinin korunmasi, daha
ekonomik ve ekolojik sulama anlayisinin yayginlastirilmas: yoniinde
girisimler vardur.

Bununla birlikte, dogal ve yaygin hayvanciligin canlandirilmasina
doniik altyapr olusturulmaktadir.  Sulama alaninda da 6nemli
sayilabilecek bir miicadele yiiriitiilmektedir. Derin  kuyularin
agilmasi bir¢ok alanda durduruldu. Devletin yarim kalan sulama
projelerinden, ekolojik ve toplumsal dokuya zarar verenlerin devam
ettirilmesi yontindeki zorlamalar bagarili olmadi. Tarimsal sulama
barajlarinin yeniden faallestirilmesi giindeme alindi. Sanayi alaninin
ve kurulu olan isletmelerin, ekolojik ve toplumsal anlayisla yeniden
diizenlenmesi ¢aligmalarina baglandi. Ancak, toplumun zorunlu
ihtiyaglari, teknik imkanlarin bunlari kargilamada ¢ok sinirli olmasi
ve siki ambargonun o6nemli etkileri oldugu soylenebilir. Petrol
trtinlerine olan ihtiya¢ ¢ok fazla olmasina ragmen, yol agug fuel-
oil havuzlart ve gevre kirliligi nedeniyle, bu konudaki tiretim sinurli
tutulmaktadir. Rojava Devrimi’nin, simdiden ekolojik anlamda bir
ornek olusturdugunu séylemek dogru olmaz. Devrim kosullari, temel
ihtiyaglarin temin edilmesine yogunlasmay1 zorunlu kilmakta, bu da
ekolojik anlamda ¢ok koklii ve yaygin bir miicadele yiirttiilmesini
aksatabilmektedir. Ancak, ekolojik ¢izginin bilerek 6nemsizlestirilmesi
veya ihmal edilmesi s6z konusu degildir. Ekonomik faaliyetlerin
genelinde ekolojik yaklasimin oturtulmasina dikkat edilmektedir.

TK: Rojavada devrimin baslangicindan beri savas devam
etmektedir. Bu savasta halkin paradigmaya, ozellikle ekolojiye
iliskin yaklasim: nasil olmustur? Acaba yasanan degisimler



pratige yansidr mi1 ve devrimden sonra da tartisilacak mi?
Size gore savas ve ekoloji arasindaki iliskinin Rojava Devrimi
iizerinde nasil bir etkisi oldu?

RKK: Oz savunma, bireyin kendini, toplumunu, evini, topragini
ve c¢evresini savunmasiyla gerceklesir. Ekolojik paradigma
bir biitiinselligi ifade eder. Sadece fiziki ¢evre ve doga olarak
algilanmamalidir. Insan unsurunun yaklagimi ve egilimleri
onemlidir. Ciinkii ekolojik yapinin en 6nemli unsuru, etkileyeni,
oznesi haline gelmistir. Haliyle paradigmasini kurarken tutarli
olmali, biitiin ogeleriyle ekoloji-insan iliskisini iyi belirlemelidir.
Bunun icerisinde eksik olan bir parca, 6z savunmay: da olumsuz
etkiler. Bundan birey, toplum ve doga olumsuz etkilenir. Dolayistyla
tespitlerin ve analizlerin iyi yapilabilmesi i¢in ciddi bir bilin¢lenme
ve orglitlenme gereklidir. Bunun gerekleri yerine geldigi oranda
canli, dinamik, giiclii ve gelisime agik bir paradigmadan bahsetmek
miimkiin. Bu 6l¢iilere gére toplumun yeterli oldugunu séylemek
gercekei ve tutarli olmaz. Aksine, egemen rejimin uygulamalar
nedeniyle insan dogasi dahi tahrip edilmis, yasam tarumar edilmistir.
Bireyden topluma kadar hastalikli bir yapi, zehirlenmis bir zihni
durum, darmadagin edilmis bir bilin¢ vardi. Bunun yeniden
toparlanmasi, hem de savas sartlarinda pek de kolay olmasa gerek.
Hele hele devleti, biirokratik, teknik, statik ve sadece uzmanlarin
tekeline alinmug bilgi ile algilamak, kabullenmek hikim bir anlayss
iken. Bu gerceveye gore dondurulmus bir yasamin islevsizligi
kaginilmaz olarak bir enkaz gibi ortada durmaktaydi.Ancak
onderligin zamaninda miidahaleleri, 6zgiirlitk¢ii, ekolojik toplum
paradigmast ile zamaninda davranilmig, isgal ve imhaya karsi
savunma ile toplumda yasanan olumsuzluklarla, ekonomik, gevresel
yikimlarla miicadele birlikte, es zamanli, ayni konseptin bilesenleri
cercevesinde bagladi. Sadelestirilmis ama cevheri giiglii modeller cok
etkili oldu. Bunlardan bir tanesi de komiin 6rnegidir. Bu mekanizma
toplumun i¢inden, toplum eliyle olusturuldu. Haliyle yabanci,
disaridan ithal edilmis, topluma dayatlmis bir model degildir.
Tartigma ve konugma, toplumumuzun degerlerinin birlesmesiyle
yeni sartlarda tekrar olustu. Bu sayede birey disa karst kendi fiziki
ve maddi giivenligini saglarken, iceride de adalet, saglik, ekonomi,
cevre, kadin, egitim ve gelisim gibi bir¢ok konuda tedbirini alma,
birligini saglama ve kendini yenileme konularinda adimlar atmistur.
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Bu calismalar gelistikge kuskusuz toplumsal yetkinlik artacak, doga
ve ekolojiye yaklasimda da olgun ve ileri asamalar goriilecektir. Bu
mekanizmanin en canli, en etkili tarafi ise dinamik ve tartigmaya
agitk olmasidir. Cilinkii komiinlere katilimda bulunan biitiin
bireylerin dogrudan temsili, soz soyleme ozgiirlugii, goreve talip
olma ve oy kullanma ve kararini verme hakk: var. Bu ister istemez
hem tartismayr hem kaulimi hem de 6nciilesmeyi giiglendiriyor.
Toplumsal degisimin 6znesi de bu isleyis oluyor.

TK: Yeniden yaratma siirecinde kadinin katilimi toplumda
nasil karsilanzyor? Bu durumu ekolojik paradigmaya gore nasil

degerlendiriyorsunuz?

RKK: Birtakim koklii degisimlerin gerceklesmesi ancak mekén,
zaman, iliski ve arag¢ degisiklikleri ile miimkiindiir. Bunlardan en az
biri veya birka¢t degismeden sadece séylem tizerinden gelistirilecek
degisimlerin etkili olmasi, sonug¢ vermesi pek miimkiin degildir.
Ozgiirlitk hareketinin énciiliik ettigi alanlarda birgok degisken/
belirleyen/dinamik olmakla birlikte, belki en 6nemlisi kadindir.

Sadece Rojava baglaminda ele alindiginda, kadinin katlimi ciddi
bir degisimi, dontsiimii hatta ger¢ek devrimi yaratmistir. Kadin
adeta o6ncti konumuna gelmistir. Komiinlerin 6rgiitlenmesi,
kurulmasi, gelistirilmesinde kadinin gabalar1 daha belirleyicidir.
Kooperatiflerde kadinlarin katulimi, toplumda bir¢ok tabuyu
da yerle bir etmistir. Bir birey olarak kadinin katulimcilig,
gelisimi, ozgliveni gelistikge, erkegin de doniisiimii hizlanmigtir.
Eskiden ailenin, esinin, ¢ocugunun sorumlusu, lideri, egemeni,
bekgisi olarak tizerine agir bir ytkimlalik aldigini distiinen
erkek, hakimiyetini stirdiirmek icin de igeride baskici, egemen,
statitkocu bir pozisyon almak zorunda kaliyordu. Adeta devleti,
iktidar1 kendi sahsinda var ediyor, biitiin bask: aygitlarinin da
tastyicist oluyordu. Ancak kadinin gelisimi, katilim1 ve miicadelesi
erkege sunu ispatlamaktadir: Onun iktidarina, korumaciligina,
yukiimlilagine, yiiklendigi role ve statiisiine gerek yoktur. Onun
da kendi insani toplumsal, bireysel sorunlariyla, gercekligiyle
yuzlesmesi gerek. Kadin ve erkegin gii¢ birligi yapip toplumunu,
dogasini, cevresini korumasi ve gelistirmesi miimkiin. Bunun
farkina varildik¢a kadin ve erkegin doniisiimii birlikte ve hizli



oluyor. Ama bunun kugkusuz 6nciisii kadindir ve yaratug zihinsel
ve eylemsel devrimdir.

I¢inde yasadigimiz Rojavada bu degisimin gok giiglii ve etkili
oldugunu gozlemleyebiliyoruz. Ancak heniiz yazilara, arasturmalara,
devrim 6ncesi ve sonrast kiyaslamalara konu olmadig; i¢in disarida
ve igeride degisimin niteligi gortintir diizeyde fark edilmiyor. Bu
degisim ve doniisiimiin yarattigt dinamizmin hem igeride farkindalig
arttirmast gerek hem de dis diinya ile paylagilmast ve onlara umut
vermesine ihtiya¢ var. Bu da ayrica not edilmesi gereken bir konudur.

TK: Rojavada tarum, su ve toprak politikalar: ve yeralt:
kaynaklarinin kullanim: nasil gerceklestiriliyor?

RKK: Rojavada rejim Kiirt bolgelerini neredeyse tamamen bugday
tretimine mecbur etmis, tahil ambart olarak gormistiir. Hakeza
pamuk ve zeytin tiriinlerini de tek tarafli politikalarla yonlendirmis
ve kendi ihtiyaglari i¢in kullanmisur. Buna karsilik alternatif
tarimsal tiretim alanlarinin nerdeyse tiimii tahrip edilmis, toplum
tretimden soyutlanmug, asalak bir yasama stiriitklenmistir. Ayni
sekilde petrol, gaz gibi zengin yeralu kaynaklari direkt Suriye’nin
ekonomi merkezlerine aktarilmigtir.

Devrim siireciyle birlikte Rojava halki bir yandan enerjiyi kendi
bolgesinde, kendi ihtiyaglar1 igin kullanilabilir hale getirme gayreti
gostermistir. Bir yandan da tarimsal tiretimde gesitlilik saglayan,
aynt zamanda katilimei, emek veren ve tiretken bir toplum yaratma
cabast gostermistir. Her iki cephede de ilerleme oldugu kaginilmaz.
Ancak onlarca yillik tahribati asacak, toplumsal yarayi saracak,
tim ihtiyaglari kargilayacak bir zemin heniiz yakalanmig degildir.
Igerideki toplumsal déniisiimiin gok kisa bir zamanda gergeklesmesi
beklenemez. Siyasal, sosyal, ekonomik, disiinsel sistemin oturmast,
kurumlasmast ve toplumun bu mekanizma icinde yeniden
sekillenmesi zaman alacakur. Bununla birlikte, heniiz savas ve
catismalar yiiziinden miiltecilik, gog, yeni alanlarin 6zgiir topraklara
katlmasi da ek ihtiyaglar dogurmaktadir.

Enerji alanindaki ¢aligmalar daha ¢ok teknik iyilesmeyi
gerektirmektedir. Ambargo ve kasitli engeller nedeniyle acil
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ihtiyaglarin gerektirdigi ara¢ ve donanimlarin temini zorlasmaktadur.
Kalifiye isgiictiniin ¢aligma sartlarinin iyilesmesi, savas nedeniyle
go¢ edenlerin yerine yenilerinin yerlestirilmesi de zaman almaktadur.
Bunun yanisira, ekolojik paradigmaya gore enerji kaynaklarinin daha
duyarlt kullanimi, teknik donanimin buna gore sekillendirilmesi de
mali ve teknik agidan ¢ok kolay degildir. Mevcut catismali durum da
sartlar giiclestirmektedir. Biitiin bunlara karsilik toplum agisindan
asgari yeterlilikler yerine getirilmigtir. Ayrica bir sonraki proje,
calisma ve hamle icin tecriibe birikimi, zihinsel hazirlik ve doniisiim
cabasi icin gerekli 6zgiiven, yapilanma ve 6rglitlenmenin zemini
yaratilmistir. Artik Rojava Devrimi daha iddiali ve ileriye doniik
hamlelere hazirliklidir.

TK: Rojavada iiretim ve tiiketim yapist kapitalist iiretim
iliskilerinden hangi yanlarryla ayriliyyor? Bu konuda kooperatif

ve komiinler nasil bir rol iistleniyor?

RKK: Rojava ekonomisine hikim olan devletci kapitalizm, tiiccar
faaliyetleri idi. Mesela kapitalist anlamda bolgede sanayi ve sanayici
bulunmuyor. Uretimden, emekten gelen bir yapt mevcut degil.
Sadece kiiciik 6lgekli esnaf, tamirci ve atdlye isletmeleri meveut ki
bunlar da ancak gecimlik diizeyde bir faaliyete sahipler. Yani ancak
aile gecimini saglayan bu isletmelerin kapitalist isletme 6zelliklerine
sahip oldugunu séylemek dogru olmaz. Sonugta toplum devlete ve
tiiccara mahkm olmus durumda.

Bu carki ilk defa kiran ti¢lincii bir yol, komiin sistemi ve kooperatif
ekonomisidir. Devlet tekelleri ve tiiccarlara karst bireysel gayretlerin
hi¢ mi hi¢ sanst yoktu. Ancak birlikte orgiitlii hareket ederek bir
renk, bir ses vermek miimkiindii. Komiin ve kooperatif 6rgiitlenmesi
bunun i¢in bulunmaz bir firsat oldu. En basitinden, toplum
ilk kez kendi yasam sartlarini belirlemekte, tiretim ve tiiketim
konusunda kendisi karar vermektedir. Bunun etkisi ¢ok kisa bir
zamanda hissedildi, goriildii. Ornegin, tarimdan imalata kooperatif
faaliyetleri sayesinde spekiilasyon, savas rantciligi, stokeuluk, fahis
fiyat uygulamalari, tefecilik, zor ve mafya iliskileri 6nemli 6l¢iide
etkisiz kilind1. Bunun 6tesinde, tarimsal alanda oldugu gibi pazar
fiyatlarinin diizenlenmesine, dengeye kavusmasina da etkisi oldu.
Kitlik ve ambargoyu firsat bilip riigvet vererek kagak mal getirenler,



oldukga yiiksek fiyatlarla tirtinleri halka satanlar piyasaya tamamen
hakimken, simdi giderek azalmaktadirlar. Yani kooperatifler tiretim
yapmaya basladigindan beri bu firsatgilik, rantcilik azaldi. Sistemin
oturmastyla beraber bu mekanizmalarin tamamen yok olacag:
bilinmektedir.

Kooperatifler sayesinde bireysel iireticiler, kiiciik tarla sahipleri,
esnaflar da kendi tretimlerine giivenmeye ve kendi 6rgitliliiklerini
gerceklestirmeye bagladilar. Imalatgilardan, esnaflara, ulagim sektorii
calisanlarindan tarim igletmesi olanlara dek bircok kesim odalarini,
birliklerini, sendikalarini kurma ve 6rgiitlenme geregi duydu. Ciinkii
kooperatifler toplum menfaatini esas aldiklari i¢in agir1 fiyat kirma,
rekabetle karsidakini yok etmeyi hedeflemiyor. Haliyle kiiciik ve
orta boy tireticiler de bir istikrara kavusuyor. Bunu géren ve bundan
cesaret alan kiiciik treticiler de birbirlerini yemek, yok etmek
yerine birlikte 6rgiitlenmeyi ve gelismeyi daha anlamli bulmaya
basladilar. Béylece kapitalizmin rekabetci, yikict ve tekelci etkisi
kirilmakta, bireyden gruplara, toplumsal birimlere kadar herkes
giicii dlctisiinde tretime katilmakta, karsiliginda da ihtiyaglarini
karsilamaktadir. Bu bir toplumsal denge ve istikrardir. Devrimin en
onemli kazanglarindan biridir.

Rojavadaki calismalart 6zgiin kilan ve insanlik tarihi agisindan da
anlamli olan gelismeler ortaya cikiyor. Daha 6nce Sovyetler veya
baska tilkelerde kutsanarak uygulanan devletgi sosyalizmde oldugu
gibi merkezi bir sistem uygulanmiyor burada. Kisisel faaliyetler ve
milkiyet de reddedilmemektedir. Aksine herkesin 6zgiin, 6zel ve 6zerk
calismalariyla etkili ve tiretken olmasini saglamay1 hedeflemektedir.
Orte yandan, devlet¢i sosyalizm devlet tekelciligini hakim kilarken,
kapitalizm de sirket tekelciligini tegvik etmektedir. Ancak Rojavadaki
sistem, bu ikisini de asma konusunda ciddi bir adimdir.

TK: Ekolojik paradigmanin ekonomik yaklasim: hangi bicimiyle
su an yasadigimiz ekonomik krizden ayrilryor?

RKK: Kriz tizerine hem sol hem de liberal cephede birgok teori
mevcut. Dolayisiyla hangisi esas alinarak bir tartigma yiirtitiilecekse,
ona gore tanim ve yaklasimda bulunulacaksa o baglamda cevap
vermek gerekecek ve bu uzun bir teorik meseledir. Ancak kapitalizmin
zaten krizde oldugu ya da krize dayali biiyiime i¢inde oldugu kabul
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edilirse, kapitalist tekelci veya merkezi devlet tekelci uygulamalarinin
elimine edilmesi oraninda kriz devreleri de minimalize edilecektir.

2012den bu yana Rojava kantonlarinda yasanan gelismeler
gozlemlendiginde, komiin ve kooperatiflere dayali ekonominin daha
¢ok &ncii, dengeleyici bir rol oynadigint gérmekteyiz. Ornegin, kar
amagcl degilde ihtiyaglarin maksimum oranda kargilanmasi esasina
dayali bir tiretim anlayist, tiretim alanini tek bir tiriine indirgeyip
kazang elde etmek yerine birgok {iriin iiretimini tesvik etmis, bundan
dolay1 da piyasaya, paraya, tekellesmeye olan bagimliligin azaldig;
gozlemlenmistir. Kooperatiflerin bu 6ncii tarzina halk da zamanla
uyum saglamus, bu tarzi 6rnek alarak egilimlerini, onceliklerini
degistirmistir.

Bazen kir ve kazang esasina dayali tiretim yapan kesimlerin yikici
etkilerini sinirlamak igin ayni alanda tiriin ekilmekte ve asir1 fiyatlarin
dengelenmesi saglanmaktadir. Ya da kimsenin ilgi gostermedigi,
etkisi olacagina inanmadiklari tirtinlerin ekimi yapilarak 6rnek tegkil
edilmektedir. Boylelikle hem dengeleyici hem de 6ncii bir rol, bir
misyon ortaya ¢ikiyor. Ancak biitiin bunlar merkezi uygulama ve
kararlarin rtint degildir. Halkin roliine 6zellikle vurgu yapmak
gerekir. Yoksa tek tip ve miidahaleci bir tarz ortaya ¢ikar. Rojavada
daha ¢ok halk kendi ig iligkileri, gbzlem ve tartigmalari kendi modelini
ve tarzint yaratmaktadir. Burada onciilerin, aktorlerin, liderlerin,
aydinlarin rolii tartugma agmak, toplumu uyarmak ve konulari
giindeme getirmektir. Aruk gerisi, yapilan tarusmalar, egitimler,
arastirmalarla gelecek bir siirectir. Bunun kapitalist sistemin yarattg
krizlerle iliskisi nasil olur, onlara karsi dayanikliligi ve avantajlari
neler olabilir gibi sorulara yanit verebilmek icin hem uzun bir
zamana ihtiya¢ var hem de Rojavanin normal kosullara ge¢mesi
lazim. Savasin ve ambargonun oldugunu, oncelikli miicadelenin
bununla gectigini, dogan kriz ve sikintularin 6ncelikle buradan
kaynaklandig1 unutulmamali. Ancak séyle bir gozlemi de paylasmak
gerekiyor. Kapitalizm, gerek bireysel isletme olsun gerek tekel olsun,
kér ve kazang esasina dayandigs i¢in toplumsal destekten yoksundur.
Aksine rakipler ve mevcut isletmenin bir an 6nce ortadan kalkmasini
isteyenler vardir. Bu isletme ise ayakta durabilmek i¢in borg, alacak
iligkileri, pazar payi, isgiici ve makine maliyetlerini dengelemek
zorundadir. Bunlarin herhangi birinde yasanan aksilik isletmeyi



zarara u@raur, krize gotiiriir. Kooperatif ise ayni zamanda bir
toplumsal iligkidir. Parasal kazang, gii¢ devsirme pesinde degildir.
Hedef ihtiyaglarin maksimum oranda kargilanmasidir. Gliciinii asan
bir borg-alacak iliskisine girmez. Buna ragmen olusan krizlerde,
tiyelerin gerekli katkilari sunmasi, dayanigmasi ya da fedakérlik ve
sabirlari kriz déneminin atlatlmasinda biiyiik avantajdir. Bundan
dolay1 kapitalist tilkelerdeki krizde dahi en dayanikli isletmelerin
kooperatifler oldugu goriilecektir. 2007°de global dl¢ekte baslayan
krize bakildiginda ABD, Ispanya, Almanya dahil, en az etkilenen
kuruluslar kooperatifler olmustur.

Rojavada gergeklesmekte olan kooperatiflerde iki tiir yaklasim ortaya
ctkmaktadir. Bunlardan ilki, komiin tizerinden kooperatiflerin
olugturulmasi, ikincisi ise kooperatiflerin komiinal topluluklara yol
agmasidir. Somiirgeciligin etkileri ve savas kogsullar distintildtigiinde
ilk evrede kooperatifler, daha cok maddi kazang elde etme amagli olarak
algilanmistr. Ancak, birka¢ yillik deneyimle birlikte, kooperatifler,
ortak yasam ve paylagim konusunda 6nemli sayilabilecek bir gelisme
ortaya ¢ikarmiglardir. Bununla birlikte, toplumda 6zgiiven, kooperatif
anlayisinin benimsenmesi, emege, topraga ve tiretime doniiste ciddi
bir mesafe kat edilmistir. Baglangicta, sadece demokratik 6zerk
yonetimin kontroliindeki topraklar tizerinden tarim kooperatifleri
orgiitlendirildi. Ancak dahasonra, insanlar kendi topraklari tizerinden
de kooperatifleri olusturmaya basladilar. Ayrica, tarimin disinda,
kiigiik 6lgekli endiistriyel tiretim ve pazari konu alan kooperatifler
de ortaya cikt. Bir bitiin olarak ele aldigimizda, Rojava komiin-
kooperatif deneyiminindaha yolun basinda oldugunu belirtebiliriz.
Bunun icin bir olgunlagma stireci gerektigi ortadadir. Bunun
yanistra, kooperatiflerin belli bir sisteme kavusturulmas: yoniinde
adimlar atulmaktadir. Merkeziyetci olmayan, demokratik-6zerk
ve komiinal birimlerin, koordineli ve birbirini tamamlayan tarzda
olusturulmasi ¢aligmalarina baglanmistir. Tarim, endiistri, ticaret ve
kadin ekonomisi alanlarinda, 6zerk temelde 6rgiitlenen kooperatifler,
kooperatif evleri ve bolge kooperatif birlikleri gibi birimler yoluyla
ortaklasmakta, dayanigmakta ve birbirlerini tamamlamaktadirlar.
Rojava Devrimi'nin kooperatif deneyiminin, kendine 6zgii bir model,
kiiltiir veya gelenek haline gelmesi elbette uzun bir zaman ve getin bir
miicadeleyi gerektirir. Bu gerceklestigi oranda, kapitalist modernite
kargisinda, devrimin basarist giivence aluna alinabilecektir. Bu
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temelde, komiinal yasam ve kooperatiflere dayali ekonomi, birlikte
ele alinmaktadir. Kooperatif elbette ki, ekonomik alanda zorluk ve
sikintilart agmanin en 6nemli araglarindan biridir. Ancak sadece
bununla sinirlt kalinmast yanlistir. Bu ¢ercevede ekonominin, esasta
komiin ve kooperatif tarzinda orgiitlendirilmesi hedeflenmektedir.
Boylece kooperatif ve komiinler, bicimsel ve sadece maddi tiretime
dayali yapilar olmaktan ¢ikarilacak; komiinal ekonominin temel
yapitaglart durumuna gelebileceklerdir. Ekonomide, faaliyetlerin
yuritilmesi ve trtin elde edilmesi, tek bagina yeterli degildir.
Ekonominin ger¢ek anlamda toplumsallasmasi igin, toplumun
ekonomi alaninda da yeterli bir bilince sahip olmasi, irade, karar ve
denetleme giicti haline gelmesidir. Bu gerceklestigi oranda, insanlar
ekonomik faaliyeti mecburen degil, sevkle gerceklestireceklerdir.
Rojava ekonomisi, bu perspektif tizerinde insa edilmektedir. Yani,
insanlarin neyi, ne i¢in, kimin i¢in ve nasil tirettiklerinin bilincinde
olacaklari, dolayisiyla trettikleri degerlere sahip ¢ikacaklari,
gelistirecekleri bir ekonomik anlayisin kazandirilmasi hedefleniyor.

TK: “Topragimizi, suyumuzu ve enerjimizi komiinlestirelim,
demokratik ve ozgiirliikgii yasami insa edelim” slogani Rojava’da
nasil bir etki yaratryor? Bu sloganin pratik adimlar: nelerdir?

RKK: Toprak ve toprak tiriinleri, su ve enerji kaynaklart canliligin
temel nesnesi, hayaun devamliliginin 6znesidirler. Bunlara ¢ok
basit yaklagmak, bunlari metalastirmak, kar, kazang¢, para icin
araca donistirmek, uygarlik ve insanlik i¢in biiyiik tehlikelere yol
agmustir. Nihayetinde ekolojik felaketler, bas gosteren kaynak kitligs,
tarih boyu yasanan paylasim kavgalari ve yikici savaglar gosteriyor ki
bu temel kaynaklara dogru yaklagilmamustur.

Bir an i¢in hig tiretim yapmadigimizi distinelim. Agustos bocegi
gibi eglenceye daldigimizi varsayalim. Toprak ana her yil belli
oranlarda sebze, meyve gibi yiyecekleri sunuyor. Bilimsel verilerde
ispatlamaketadir ki, her yil doganin bahsettigi bir tirtin fazlast vardir.
Zaten bunlari toplamak ve titketmek bile yasamin stirmesi icin
yeterli. Ama dogadan kopup bir ev ile yetinmez, sadece ¢ekirdek
aile i¢in bunu saraylara, hanlara doniistiiriirseniz ve onun désenmesi
icin devasa kaynaklari somiiriir, insan emegini de berhava ederseniz,
sorun ¢ikar. Elbette insanlarin ilkel sartlardaki gibi sadece tiiketici



olmalarint bekleyemeyiz. Aksine giinimiiz sartlarinin sundugu
daha biyiik avantajlar var. Zaten giinimiiz bilgi birikimi ve
teknik gelismeler mevcut kaynaklarin daha optimal, daha yararli
kullanimina firsat vermektedir. Ancak teknolojiyi su andaki gibi kir
ve ¢ikar amagli kullanirsak o zaman zararli ve sikintilli durum devam
eder. Yaklagimin degismesi gerekir. Bu bir zorunluluktur. Bir 6rnek
verelim. Yenilenebilir giines enerjisinin tiretimini pazar ve kar odakli
distinen giicler buiyiik arazileri isgal etmekte ve giines panelleri
kurmaktadirlar. Gitya dogaya zarar vermeyen bir enerji tercih ediliyor
gibi bir algi1 yaratmaktadirlar. Ancak kullanilan arazi cephesinden
bakildiginda, yeni bir istila ve yikimdan bahsetmek gerekir. Oysa
toplum odakli diistintip kér ve kazanci sorun etmezseniz tiim evlerin
causinda ev ihtiyact kadar giines enerjisi elde edecek teknolojiler
gelistirmek miimkiin. Béylece enerji tiretimi pazar odakli olmaktan
ctkacagr gibi, ilk elde kurulus maliyetleri hari¢ bedavaya mal olur.
Yani kisa siirede kendini amorti eder. Ayni sekilde su kaynaklar
icin de 6rnek verebiliriz. Biiyiik barajlar enerji ve su icin kuruluyor.
Ama biyiik miktarda verimli arazi ve toprak da su altinda kaliyor.
[klim ve gevresel sorunlar baglaminda hesap edilemeyecek diizeyde
tahribatlar olusuyor. Sulanan arazi de genelde biiyiik citgilerin,
tekellerin ve devletin eline gegiyor. Ardindan pazar i¢in kir amagl
birkag tirtintin yetistiriciligi tercih ediliyor. Hakeza elektrik de devasa
mekanizmalarla uzak bolgelere taginiyor. Sadece bu esnada, ortalama
yiuzde otuz enerji kaybi oluyor. Yine kir icin para karsiliginda
cesitli sanayi kuruluglarina ve evlere dagitliyor. Oysa ayni nehrin
oniinde kiiciik bentler ve setlerle yerlesim yerlerinin ihtiyact kadar
elektrik tiretimi ve sulama gerceklestirilse, nehir boyu birgok kesim
sudan yararlanir ve buralar adeta birer cennet vahasina dondsiir.
Uygarliklara analik eden tiim nehirlerde durum béyledir. Ancak artik
hepsi barajlar yiiziinden bogulmus, ilk &zelliklerini, kutsalliklarinu,
islevlerini yitirmislerdir. Yine teknolojideki gelismeler sayesinde
giiniimiizde, ayni kiigiik bentlerde elektrik tribiinleri ile dogaya
zarar vermeden biiyiik miktarda enerji tiretmek miimkiindiir. Ancak
pazar getirisi diisiik oldugu icin bu, kapitalistler tarafindan tercih
edilmemektedir. Onu gegelim, her kéy kendi ihtiyaci kadar riizgir
tirbinleri kurarak bedava elektrik ve enerji elde edebilir. Ancak kimse
bunlara énciilitk etmiyor. Biiyiik firmalarda kar etmek icin birgok yeri
isgal etmek, biiyiik riizgar tirbinleri kurmak zorundadirlar. Onun
da yaratug sorunlar hergegen giin artmakta ve yerlesimciler artk
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giderek rahatsizliklarini dile getirmektedirler. Haliyle topragimiza,
enerjimize suyumuza sahip ¢ikarken pazar odakli degil, ihtiyaclarin
maksimum oranda karsilanmasi, toplum, doga, ekoloji odakli
distintirsek teknige, bilime, ekonomiye yaklasimimiz da farklilagir.
Onu rakipleri yikacak bir ara¢ degil, doga, toplum ve insan i¢in
yararlt bir araca dontistiirmek miimkiin.

Baas rejimi, toprak basta olmak iizere tiim ekonomik kaynaklar:
devlet miilkiyeti ad: altinda tekeline almugti. Bu siyaset, s6z konusu
kaynaklarin toplumsal ihtiyaglar temelinde degil, kir amacli ve talan
amagcli kullanimina yol agmaktaydi. Dolayistyla, devrimin ekonomik
alanda da hayata gecirilmesi hayati 6nem arz ediyordu. Bunun i¢in de
cok ciddi egitim, kadro, mali ve teknik altyapr gerektiriyordu. Tabii
herseyden 6nce, giivenlik ve savunma giivenceye kavusturulmak
zorundaydi. Bu nedenlerle, Rojava Devrimi ilk evrede ekonomik
sorunu ¢ozmeye yogunlasamadi. Bununla birlikte yakit, elektrik,
ekmek, tohum, altyapi ve gida gibi konularda yiiriitiilen ¢aligmalarla,
stkinti bityiik oranda agildi. Son bir iki yil icinde ise ekonomik
sistemin ingasi, toprak ve diger ekonomik imkanlarin komiinal
ekonomi temelinde yeniden diizenlenmesi konusunda ciddi ¢aligmalar
yuriitiliyor. Bir yandan toplumsal ekonomik sistemin altyapist
ve orgiitlenmesi gelistirilirken, diger yandan ekonomik faaliyet ve
imkénlar, komiin ve kooperatifler temelinde yeniden diizenleniyor.
Rojava Devrimi, “topragin, suyun ve enerjinin komiinlestirilmesi”
temel siarini, pratife gecirmenin arayisindadir. Bu gercevede
komiinler ve kooperatifler yaygin bigimde orgiitlendirilmektedir.
Birkag yil 6nce baglayan, toprak-tarim eksenli kooperatif ¢alismalari,
giiniimiizde enddistriyel tretimi de kapsayacak diizeye ulagmistir.
Eskiden devlet miilkiyetinde olan yaklagik ti¢ytiz bin dontim arazi
tizerinde tarim kooperatifleri kurulmakta, yag fabrikast ve temel
ihtiya¢ maddeleri gibi konularda kooperatife dayali 6rgiitlenmeler
giderek sayica ve nitelik olarak artmaktadir. Toprak da dahil olmak
tizere ekonomik imkanlarin, toplumsal tasarrufa tabi kilinmasi
dogru olacak ama eksik kalacaktir. Bunun i¢in dogru temelde
orglitleme, diizenleme, planlama ve bir program dahilinde kullanim
hayati 6nemdedir.

Rojava Devrimi'nde, son yillarda bu konuda 6nemli adimlar
auliyor. Nifus sayimi, ayni zamanda ckonomik alan icin de



saglam veriler sunacakur. Eskiden daginik, diizensiz ve toplumun
denetiminden uzak olan ekonomik faaliyetler, ticaret ve pazar
yeniden ele alintyor. Ekonomik alan, imkan ve faaliyetler, toplumsal
ekonomi temelinde bir biitiin olarak yeniden 6rgiitlendiriliyor ve
bir sisteme kavusturuluyor. Devletin ¢okertmis veya gelismesine
firsat vermemis oldugu hayvancilik, sanayi ve diger faaliyetler
canlandiriliyor. Tarimda tek tip iriinden, sebze ve endiistriyel
triinler bagta olmak {izere zengin tirtin desenine gecisin hazirliklar:
yapiliyor ve Rojavanin tohumda disa veya somiirgeci merkezlere
bagimli olmaktan kurtulmasinin yollart araniyor. Ekonomi alaninda
egitim faaliyetleri yiritilip, temel kurumlar olusturuluyor. Tabii
tim bunlar, savas ve ambargo kogullarinda gergeklestiginden tam
anlamiyla sonu¢ alindigt veya tiim yapilanlarin mitkemmel oldugu
soylenemez. Ancak, savas ve ambargonun sona ermesi halinde, bu
cabalar daha da kapsamlilagtirilacak, her anlamda kendine yeten ve
hatta ¢evresini de besleyen bir ekonomik sistem gergeklesebilecektir.

TK: Rojava toprag: bugday, sebze, meyve ve bircok ¢esit
icin bereketlidir. Ancak Baas rejimi sadece birka¢ ¢esidin
yetistirilmesine miisaade ediyordu. Devrimle birlikte tarumda ne

gibi degisim ve doniisiimler meydana geldi?

RKK: Yukarida da deginildigi gibi Rojavada daha ¢ok iiriin
cesitlemesi hedeflenmektedir. Bunun igin ¢esitli tohumlar ve
bitkiler getirilmekte ve seralarda, belli arazilerde denenmektedir. Bu
bolgenin iklimi, toprak yapist hangi tiriinler igin elveriglidir hala tam
olarak bilinmiyor. Ciinkii rejim birkag tirtinii mecbur kilmis. Yine
daha dncesinde insanlar sadece basit gecimlik tarimi esas almuglardi.
Haliyle topragin ve iklimin kapasitesi, ozellikleri ve hangi bitki ve
hayvanlara miisait oldugu konusunda ¢aligma yapilmasi gerekli.
Buna y6nelik uygulamalar yapiliyor.

Simdi halkta da farkli arayiglar mevcut. Ancak, daha profesyonel
calisma ve arastrmalara ihtiya¢ var. Yine sulama teknigi, yil boyu
tirtin ekiminin ve gesitliligin saglanmasit gibi konularda tecriibeye,
teknik donanima ve orgiitlenmeye ihtiya¢ var. Su an, ilk agamada,
halihazirda bilinen triinler ve ihtiyaglar tzerinden gidilmektedir.
Zaten ambargo ve engeller de bunu mecburi kiliyor.
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TK: Siz devrim oncesi ve sonrasu siirveci ekolojik toplum agisindan
nasil degerlendiriyorsunuz?

RKK: Toplum sadece zihni olarak dagilmamus, ayni zamanda fiziken
¢okmiis durumda. Ornegin, gelismis bir iilkede, 6zel tarihler harig,
normal sartlarda insanlar yilda on bir ay ¢alisir, bir ay izin yapar. Ancak
burada insanlar yilda neredeyse on bir ay yatar ve sadece mewsim
dedigimiz hasat dsneminde bir ay, kirk giin calisir. Geri kalan zaman
kahvelerde, evlerde, siradan sohbetlerde tiiketilir. Bu bir cliriimedir.
Simdi bu insanlara, ayni arazileri yil boyu kullanabilecekleri, birkag
trtin ekebilecekleri ve daha iyi sartlarda yasayabilecekleri drneklerle
gosterilmekte, ispatlanmaktadir. Ancak insanlar rehavet, tembellik ve
clrtimisliigii tercih edip baska bahanelerle ¢alismaktan kagmaktadirlar.
Hakeza yasanan savas bir gerekge olarak gosterilmektedir. Evet, bu bir
realite olmakla birlikte, istikrarli bélgelerin oldugu da bilinmekte,
goriilmektedir. Hatta Rojava, Suriye ve Iraktan miilteci alan bir
bolgedir artik. Buna ragmen disartya bir kagis egilimi var. Bunun
nedeni savagin bir bahane olarak firsata cevrilmek istenmesidir.
Ozenti, 6zlem ve arayslar nedeniyle kendi degerlerini gorememenin
yaratu@i bir travma da mevcut. Kendi topragini islemekten aciz
birinin bagka iilkelere gitme, oralarda agir islerde calismaya razi olmasi
da ayr1 bir acidir. Clinkii yaratmak yerine hazir bir mekén, siradan bir
is ve kendini tekrar eden bir yasam insanlara yetiyor gibi. Bu zihni bir
¢okiistiir.

Elbette Rojavada ilk baslanan dénem ile simdiki siire¢ arasinda ciddi
bir farklilasma var. Yukaridaki 6rneklerde de dile getirildigi gibi insanlar
giderek ozgliven kazaniyorlar. Kendilerine, topraklarina, tlkelerine,
halklarina sahip ¢ikmayi, onlarla birlikte bir hayat kurmay diisliiyorlar,
istiyorlar ve bu yo6nde de ciddi adimlar atyorlar. Bu umut verici bir
durumdur. Savas iginde yasayan bir halk gercekligini diisiindiigiimiizde,
ekonominin mevcut durumunu korumast bile, 5nemli bir bagari olarak
gortilebilir. Ancak, asil olan Rojavanin cografi ve iklimsel kosullartyla
uyumlu, toplumsal ihtiyaglara gercek anlamda ve giivenceli bi¢imde
cevap olabilecek bir ekonomik sistemin inga edilebilmesidir. Bu
konuda, savasin bitmesini beklemek dogru olmaz; zira, bir biitiin olarak
ele aldigimizda savas ve catismanin ¢ok daha uzun bir zaman siirecegi
ortada. Dolayisiyla, esasta savas ve ambargo ortamu iginde, daha saglam
bir ekonomi insa edilebilecektir. Toplumun temel ihtiyaglarini esas alan



oz tiretim, ekonomide toplumun belirleyici olmast, tiretici-dayanismaci
ve paylasgimct anlayisin yayginlagmasi, kaynaklarin dogru kullanimy,
ekonomik faaliyetler ve iliskilerin birbirlerini tamamlayici tarzda
orgiitlendirilmesi gibi 6nemli adimlar auliyor. Tabii ki, Rojava'nin
statisiiniin  uluslararast alanda kabulii de, bu adimlarin daha da
ilerletilmesi ve sonu¢ almasina katkida bulunacaktir.

TK: Ekolojik ¢alismalar konusunda gordiigiiniiz sikint: ve
zorluklar nelerdir? Ekolojik paradigma bu zorluk ve zahmetleri
nasil asacaktir ve nasil bir potansiyele sabiptir?

RKK: Gergek anlamda 6zerk, o6zgiir, ekolojik ve toplumcu bir
paradigmanin olusturulabilmesi i¢in olagan kogullarin yasanmasi
gerekmektedir. Catgmali durum, ekonomik ambargolar, silah
tiiccarlari, insan kacakgilari, rantgi tiiccarlar, tefeciler, stokgular,
parasal ve finansal sorunlar ve istikrarsizliklarin oldugu bir ortamda
toplumun enerjisi fiziki savunma ile sinirlanmakeadir. Toplum
daha ¢ok 6z savunma, giivenlik, asgari gecimi saglama, ihtiyaglari
kargilama icin seferber olmaktadir. Cok iyi biliyoruz ki, normal
sartlarda toplum, daha ¢ok nasil gelisebiliriz; kendimizi nasil daha iyi
egitip mesleki becerimizi yetkinlestirebiliriz; dogamizi, topragimizi,
kaynaklarimizi nasil daha iyi degerlendirebiliriz, gibi sorulara
odaklanacakuir. Bu da gergek bir dinamizmi ortaya ¢ikaracakur.

Ancak su anda dahi basarili olan ve gelecek i¢in umut veren esas avantaj
kurulan sistemdir. Ekilen diistinsel, zihinsel ve orgiitsel tohumun
tutmast, mayalanmasidir. Gerek devletci ve merkezi sistemin gerekse
kapitalist ¢ikarct ve tekelci sistemin reddiyle insanlar baska giiglere
tabi olmaktan ¢ikular. Komiin ve kooperatiflerden baslayarak kendi
kurumlarini, organizasyonlarini kurmaya bagladilar. Bu da beraberinde
yeni kurumlari, caligmalar, is ve insan iligkilerini getirecektir. Hakeza
ozerkligin ve 6z yonetimin esas alinmasi nedeniyle her bélgenin, her
etnik, dinsel, cinsel gurubun kendini orgilitlemesi, yasama katilimi
da ¢ogulculugu, renkliligi ile bir¢ok plan ve projenin beraberligini
getirmektedir. Bunlar simdiden bagarili olmustur ve gelecege umutla
bakmamuza firsat vermektedir. Dolayistyla, insan yagaminin tehlikede
oldugu bir savas ortaminin yaratug biitiin sikinular mevcut olmasina
ragmen biiyiik bir devrimi de yaratacak potansiyelle birlikte, umut
olmaktan ¢ikip hayata ilk adimlarini atmus bir gerceklik de var.
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Kadin, Ekoloji ve Emek:
Eko-Jin ile Soylesi

Derya Aydin'

Kisaca Eko-Jin’in ne oldugunu anlatabilir misiniz? Bu isim nasil
olustu?

Eko-Jin Dersim: Eko-Jin, ekoloji ve jin (kadin) kelimelerinin
bir araya gelmesinden olusturulan bir kavramdir. Bizler, genelde
insanin, ozelde ise kadinin metalastirilmasina kargt miicadeleyi esas
alan ekonomik bir orgiitlenmeyiz kisaca. Bunu ekolojik temelde
yapmay1 esas alan kadinlar oldugumuz icin de adimiz Eko-Jin
oldu ve giizel de oldu. Eko-Jin olarak aslinda komiinal ekonomi
amaciyla bir araya gelmis bulunuyoruz. Ekoloji ve kadinin komiinal
ekonominin olmazsa olmaz iki temel unsuru oldugunu diistintiyoruz.
Bu anlamiyla da komiinal ekonomi Demokratik, Ekolojik ve Kadin
Ozgiirliikgii Paradigma’ya dayanir. Bu anlayisa gére ekonomiyi
ekonomi kilan esas 6l¢ii temel ihtiyaglarin karsilanmasidir; ancak
bu yapilirken 6nemli olan ekoloji karsiti hale gelmemektir. Her
ekonomik birimin bu bilingle yasayabilecegini diisiiniiyoruz, ¢linkii
ekolojik bilince dayanmayan ekonomik birimler ve/veya faaliyetler
kapitalist modernite i¢inde erimekten ya da onun iligkiler ag1 icinde
yasamaktan kurtulamazlar. Insan ve toplum kendini, dogadaki
kaynaklart sinirsiz, 6lgiisiiz ve ilkesiz bigimde titketme hakk: olan
ozneler olarak gormemelidir. Bir karis topragin, bir damla suyun, bir
tek tohumun maddi dl¢iilerle belirlenemeyecek kadar yiiksek olan
kiymeti bilinmelidir. Dogaya sevgi, saygi duyma ve deger verme
ckolojik yaklagimin temelidir. Bu yaklasgimda dogadaki varliklara
sadece kir getiren kaynaklar olarak bakilmaz. Ve kadin... Kadin,

1 Sabanct Universitesi yiiksek lisans dgrencisi
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uygarlik tarihi boyunca toplumun zemin katina yerlestirilmistir.
Hicbir toplum kapitalizmin yiiriittiigii ve ¢ok sistemli hale getirdigi
istismari degistirme ya da yok etme giicinde olmamugtir. Yani
kapitalizmde kadin sadece zemin katta degil, diger tiim katmanlarda
da esitsizligin, ozgtrlikstizligiin, demokratiksizligin nesnesi olmustur.
Kadin, bir seks endistrisi nesnesine doniistiriilmiistiir. Kapitalist
uygarlik doneminde azamiye cikarulan “erkek egemen toplum”
ile, ekonominin yaratict 6znesi olan kadindan intikam alircasina
kadin ve ekonomi diismanligi yaraulmisur. Bu istismari en g¢ok
da Kirdistan'da, Kirt kadini tizerinde gérmekteyiz. Kiirt kadini
kendi ekonomisi, kendi bedeni, kendi dogas: ve kendi yasgamindan
uzaklagtirilmis  ve yabancilasurilmisur. Bu  ylizden 6ncelikle
Kiirdistan'da orgiitlenmeye basladik. Tabii ki ileride tiim Tiirkiye'deki
kadinlarla beraber, “Buradayiz bizde variz,” diyecegiz.

Eko-Jin bir fikir olarak nasil bir ortamda ve dénemde gelisti?
Hangi amagla kuruldu? Kurulus asamasinda kimler yer aldi ve
hangi tartigmalarla sekillendi?

Eko-Jin Mersin: Yaklasik iki yil once, KJA (Kongreya Jinén Azad
- Ozgiir Kadin Kongresi) kendi biinyesinde ekonomik komisyon
olusturdu. Daha sonra bu komisyonun denetiminde yerellerde
ekonomi komiteleri olusturuldu. Yerellerdeki komiteler, komiin ve
kooperatiflerden olusmaktadir. Kadinin tiretimine dayali, ekolojik
tretim yapan kadin kooperatifleri ve komiinler (yaklagitk 250
civarinda) bir araya getirilerek bir calistay gerceklestirildi. Bu
calistayda tretilen tirtinler nasil bir isimle tiiketiciyle bulusturulmals
ve bu driinler nasil pazara g¢ikarilmali bagliklar1 dogrultusunda
tartigmalar yapildi. Bu tartismalar sonucunda kadinlar ortak bir isim
kullanmak istediklerini belirtip bu ismin de hem ekonomiyi hem de
ekolojiyi barindiracak ama ayni zamanda da kadinin her iki bilesenin
icinde olacagi bir isme karar verdi. Bu isim Eko-Jin, yani ekolojik-
ekonomik kadin (jin) oldu. Bu baglamda Eko-Jin, tireten ekolojik
kadin anlamindadir. Kadinlarin tiretim ilkelerini belirleyen bir isim
de diyebiliriz. Bu karar sonucunda iriinlerimiz Eko-Jin etiketi ile
tikketiciye ulasmaya ve pazara ¢tkmaya bagladi. Diger illerde bulunan
triinlerimiz de alt isim olarak Eko-Jin Dersim, Eko-Jin Van, Eko-
Jin Mersin gibi alt isimlerle, her ilin tiretiminde kullanacag: etikete
doniismiis oldu.



EJD: Eko-Jin, TJA'nin (Zevgera Jinén Azad - Ozgiir Kadin Hareketi)
ckonomi alaninda uzun yillardir siiren ¢aligmasi ve tartigmalar:
devam eden bir kadin ekonomi 6rgiitlenmesidir. Kiirdistan'in hemen
her yerinde pratik ¢alismalarimiz mevcut ve bunlari arttirmaya
devam etmek temel hedefimizdir. Clinkii amacimiz demokratik
komiinal ekonomi ile tiim somiirii/kolelik bigimlerini ortadan
kaldirmakur. Biliyoruz ki, ekonomik alanin 6zgiirlestirilmesi ayni
zamanda toplumun ve doganin ozgiirlestirilmesidir. Ekonomi,
basta onun gercek yaratcist olan kadin olmak tizere toplumun
ve doganin kontroliinde oldugu oranda kendi anlamini bulur.
Ekonomi, bu temelde yeniden insa edilerek, ancak toplumu
ve dogayr tiketen gayrimesru bir alan olmaktan ¢ikarildig
olciide kendi 6ziine kavusabilir. Biz, “topragimizi suyumuzu ve
enerjimizi komiinlestirelim,” siartyla ¢ikuk yola.  Sistemin suan
yarattugi ekonomide kadina yer yoktur. Kadinin varolan emegi yok
sayilmaktadir. Kadin ekonomiye, ekonomi de dogaya diisman hale
getirilmistir. Oysa gercek boyle degildir, gercek ekonomi ne dogaya
ne de kadina diigmandir. Gergek ekonominin yaraticisi kadindir.
Oziimiize, binlerce y1l 6ncesine gidip dogal toplumlara baktigimizda
ilk ekonomist kadindir. Ciinkii ekonomi, ekonomostan gelen aile ve
ev yasast anlamina gelen bir kelimedir. Evi ¢ekip ¢eviren oldugu i¢in
kadin, ekonominin olmazsa olmazidir.

TJA ve Eko-Jin olarak toplum miihendisi olmadigimizi her
defasinda dile getiriyoruz. Bu sebepten bir sey yaparken o seyin
icinde toplumun kendisinin olmast gerektigini sdylityoruz. Eko-
Jin'in kurulus asamasinda, hatta her asamasinda, oncelikli olarak
tabii ki kadinlar vardi. Ayrica yerel yonetimler, sivil toplum 6rgiitleri
ve cesitli siyasi parti temsilcileri ile Eko-Jinde calisacak kadin
arkadaglarla beraber yaptugimiz cesitli tartismalar sonucunda bu
olusum ortaya ¢ikmistir.

Peki Eko-Jin nasil bir érgiitlenme modeline sahiptir?

EJD: Eko-Jin demokratik komiinal ekonomi amaglidir. Demokratik
komiinal ekonomi ise temelde bir topluluk faaliyetidir. Toplumun
timiiniin gorils, tartisma, karar ve orgiitsel eylemiyle gergeklestirilen
bir faaliyettir. Temel ilkelerimiz ise demokratik olma, ekolojik olma
ve kadin ozgiirlitkk¢li olmadir. Paylagim, dayanisma ve esitlik her
adimda 6nem verdigimiz diger ilkelerdir.
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EJM: Eko-Jin orgiitlenmesi tiretim bigimine gore sekilleniyor. On
bir bolgede calismalarimiz kooperatif ve komiinler seklinde siiriiyor.
Bu komiin ve kooperatifler kapitalist sisteme karst alternatif bir
yasam bi¢imi olugturmak i¢in ¢alismakreadirlar.

Kurulug asamasinda pratik olarak ne tiir sorunlarla kargilagilds
ve bunlar ¢éziilebildi mi? Nasil?

EJD: Kurulus asamasinda tabii ki cok cesitli sorunlarla kargilagild.
Cuinkii karsgimizda genelde uygarlik, 6zelde kapitalizm gibi miicadele
etmemiz gereken bir sistem var. Bir de Turkiyede yasadigimizi
distintirsek tahmin edebilirsiniz ama Eko-Jin olarak hangi bélgede
faaliyete bagladiysak o yerelin kendine 6zgii sorunlari da oldu. Mesela
actlacak mekén/yer sorunu, oranin maddi kaynak sorunlari, Eko-
Jinde calisacak kadinlarin 6zel sorunlari ve daha neler neler... Ancak
miicadeleden vazgecilmez ise biitiin sorunlarin {istesinden gelinecegini
de kendi pratiklerimizde gordiik ve yasadik. Gerektiginde ev ev, kapi
kap: dolasip kadinlara ulastik. Zaman zaman onlari evden ¢ikarmak
icin giinlerce gidip konustuk. Kimi zaman da kadinlar olarak erkeklerle
miicadele ettik. Kolay degil, farkindayiz, ¢iinkii miicadelemiz binlerce
yillik bir sisteme, zihniyete kars.

EJM: Devasa bir sistem var ve bu sistem karsisinda birka¢ kadin
miicadele etmeye calisiyor. Bu diisiince ilk bagta tirkiitiicii gelebilir
-hatta bizlere, “Don Kisot'luk yapmiyor musunuz?” diye soranlar
da ¢ok oldu- ancak bugiin gelinen asamada yapugimiz ¢alismalari
merakla takip etmeye bagladilar.

Kapitalist sistemde patronlar-sermayedarlar vardir. Her sey bunlarin
kontrolii altinda yiiriitiilirken zorlanmamak miimkiin degil; ancak
inang, sevgi ve miicadele oldugu zaman tiim sistemi yeniden alasag;
edebiliriz. Bizler basta, oncelik para ve kar olmadan ortak kazang ve
paylagimin nasil olacag konusunda birgok tartigmayla ¢aligmalara
basladik. Yani igne ile kuyu kazarcasina miicadele ediyoruz. Yapilan
pratik islerde zaman zaman teknik sikintlar yasansa da isin sonunda
basardigini goren kadinlar bu zorluklara karsi mutlu olmaya
calistyor ve diger bir is yapildiginda 6nceki islerde nasil zorluklarla
karsi karsiya kaldigini gordiigii icin ona gore hareket ediyor.
Yine biliyoruz ki kooperatifler yasal olarak isletme statiisiinde
goriilmekte, biiyiik isletmelerle bir tutulmaktadir. Bu kooperatifler



her ay vergi, muhasebe masrafi ve %8 vergi 6demek zorunda. Bu
da bizim genis kapsamda kooperatif kurmamizin 6ntinde biiyiik
bir engel olarak durmaktadir. Dolayisiyla bu sistem, kadinlarin
orglitlenmesinin 6nitindeki engellerden birisidir. Bu sistemin degisip
kadin kooperatiflerine pozitif ayrimcilik yapilmasi gerekmektedir.

Eko-Jin Kiirdistan Kadin Hareketi ve/veya Tiirkiye Kadin
Hareketi icerisinde kendini nasil konumlandiriyor?

EJD: Eko-Jin olarak bizler ekonomik bir 6rgiitlenmeyiz demistim.
Ekonomik soykirimin diger soykirim tiirleriyle i¢c ice ge¢mesi
ve en agir sonuglara yol agarak uygulanmast tiim Turkiyede ama
ozellikle de Kiirdistan'da goriiliir. Bu gergeklik bilinciyle diisiintirsek
Eko-Jin olarak, diger kadin hareketlerine gore, miicadelenin daha
“mithim” bir noktasinda oldugumuzun farkindayiz. Bu durum
omuzlarimizdaki sorumlulugu arturmakla birlikte diger yandan da
yaptigimizin o6nem derecesini hatrlatiyor. Eko-Jin, hemen hemen
her kadin miicadelesinin i¢indedir elbette, ancak s6z konusu
ekonomi olunca Eko-Jin olarak isimizin zor oldugunu da biliyoruz
ama bu bizi yildirmiyor, aksine daha da miicadeleci kiliyor. Ciinkii
Eko-Jirn'in basarili olmast 6zelde kadinlarin, genelde tiim toplumun
bagarili olmast demektir.

Eko-Jir'in Kiirdistan ve Tiirkiye'deki ekoloji orgiitleriyle
ortaklastig1 ya da farklilagtig1 noktalar nelerdir?

EJM: Ekoloji orgiitleri ile ayrsugimiz hicbir nokta yoktur.
Bizim yaptugimiz calisma da ekolojiye zarar vermeden kendine
yeterliligi olusturmakla birlikte trettiklerimizle diger ihtiyaclarimizi
kazanmaktr. Urettigimiz {iriinlerde endiistri ilaglart degil, dogal
tohumlar kullanilmakta; topraga, suya ve topraktaki canlilara zarar
verilmemektedir.

EJD: Diger ekoloji orgiitleriyle ortaklastigimiz noktalar var elbette
ancak biz demokratik komiinal ekonomiyi amagladigimiz icin
durdugumuz ve miicadele ettigimiz alan biraz daha farkli. Sistemin
altiist ettigi ekonomiyi “6ziine” kavusturmak ve “gercek” ekonomiyle
toplumu yeniden tanistirmak istiyoruz. Bunu da ekonomik 6zerkligin
ingast ile ekonomik 6z-savunma i¢ ige olacak sekilde yapabilecegimizi
soyliiyoruz. Bu anlamda ekonominin 6ziinde ekolojinin ve kadinin
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oldugu gercegiyle yola basladik. Bu yolda kadinlar olarak ilerlemeye
devam edecegiz.

Diinyadaki ekoloji ve/veya kadin hareketleri ile iligkileriniz var
mi, varsa ne diizeydedir? Bugiine kadar ortak yiiriittiigiiniiz bir
caligma oldu mu? Bundan sonrasi i¢in bir planlamaniz var mi?

EJD: Simdilik diinyadaki diger ekoloji galismalariyla ortak yaptigimiz
bir calisma yok. Ileride neden olmasin? Aslinda daha yeni yeni
biliniyor ve tanintyoruz. Gerek Tiirkiye'den gerekse diinyadan gelip
ziyaret eden, ¢alismalarimizi yerinde géren ¢ok fazla ekoloji ve kadin
hareketleri oldu tabii ki. {lkelerde ortaklastikca her kurumla calisma
yapmay! planliyoruz. Kadinin kendi dogasina bile yabancilastirildig:
bu sistemi alt etmenin tek yolu yine kadinlar olarak yan yana, omuz
omuza miicadele etmekten gectigine inaniyoruz. Kadinin kadindan
bagka dostu yoktur yani. Ciinkii bu sistem kadini kadina ve kadini
dogaya diisman hale getirmistir. Bunu ytkmanin yolu diger kadin
ve ekoloji orgiitleriyle beraber ortaklagmakur. Yani hem demokratik
ckonomi amaciyla bir araya gelen hemde bunu kadin olarak
yapmay1 amaglayan 6rgiitler pek yok. Ancak Brezilyadaki topraksiz
koyli hareketi La Via Campesina, $ilideki Yerli ve Kirsal Kadinlar
Dernegi, Bask Kirsal Cift¢i Dernegi, Avrupa Cift¢i Koordinasyonu,
Ciftci Sendikalar1 Konfederasyonu gibi kiiresel diizeyde ekonomi ve
ekoloji amagli faaliyet yiiriiten ¢ok sayida hareket mevcuttur.

EJM: Gerek yurtici gerekse de yurtdisinda hem ekoloji hem de
kadin kooperatifleri ile ortak calismalarimiz, goriis aligveriglerimiz
oluyor. Eko-Jin, uluslararasi camiada biiyiik ilgi gormektedir. Pratik
anlamda is agisindan simdiye kadar dogrudan ¢alisugimiz bir kadin
kooperatifi yok. Ancak Mersin 6zgiinliigiinde Italyadaki bir kadin
kooperatifi ile yazigiyoruz ve eger uygun goriiliirse birlikte ¢alisacagiz.
Ayni zamanda bireysel tanidiklarimizda bu ¢ergevede yardimct
oluyor. Yerelde iirettigimiz {iriinleri Italyada bulunan kooperatife
gotlirlip satigini bizim igin yapan arkadaglar var. Eger begenilirse
devamliligini getirmeyi hedefliyoruz. Calisma boyutu béyle. Ancak
her ne kadar diger iilkelerdeki kooperatiflesme hareketlerini
zaman zaman aragtirarak kendimize yontem bulmaya caligsak da
Tirkiyedeki mevcut kooperatif yasalarindan kaynakli zorlandigimizi
soyleyebiliriz. Inceledigimiz kooperatifleri kisaca belirtmek gerekirse;
[spanya Mondragon Kooperatifi, Israil Kibutzlari, Sovyet dénemi



sovhoz ve kolhozlari, Kiiba ve Venezueladaki kooperatifler... Yine de
Kiirt kadinlari olarak toplumdaki birgok algtyr kirdik. Ekonomiyi de
eril bir alandan ¢ikarmak icin KJA’li Eko-Jin kadinlari olarak hem
ekoloji hareketlerinin hem de kadin kooperatiflerinin tartismalarina
dahil olabiliyoruz.

Bugiin itibariyle faaliyet alanlariniz nelerdir ve nerelerde
orgiitliisiiniiz? Buralardaki (6rnegin; Mersin, Dersim ve Amed)
Eko-]Jin olusumlarinda ne gibi ¢aligmalar yiiriitillmektedir?

EJM: Bugiin itibari ile Amed, Van, Mardin, Cizre, Urfa, Mersin
ve Dersim illerinde ¢aligmalarimizi gergeklestirmekteyiz. Her yerelin
ihtiyacina gore orgiitleniyor ve ¢alisma gruplarimizt olusturuyoruz.
Amedde tekstil, kent bostanlar, tarim, tursu ve mevsim
meyvelerinden regel gibi tirtinlerin tiretimi yapilmaktadir. Daha 6nce
yoresel kiyafetler diken at6lyemiz simdi “otantik” ve giindelik kiyafet
dikerek tiretimini genigletti. Calisanlarin biiyiik emekleri sayesinde
bir ditkkan actilar. Diktiklerinin satisint bu ditkkdndan yapmaktalar.
Van'da tarim, ev yemekleri lokantasi, pasta atolyesi, ev eristesi, tursu,
regel, temizlik malzemesi, konserve ve nohut gibi iiriinlerin ¢alismasi
yurttiilmektedir. Dersimde yoresel ekmek ve tursu, sarimsak gibi
trtnlerin tretimi yapilmaktadir. Mardinde 6zellikle de ilgelerde
kegeden canta ve ciizdan, nar eksisi gibi tirtinlerin tiretimi ile birlikte
tarim yapilmaktadir. Cizrede penye tiretimi yapilmaktadir. Urfada
kurutmalik biber, domates ve patlican; kirmizi pul biber ve toz biber
ile nar eksisi tiretimi yapiliyor. Mersinde terzi atélyesinde “otantik”
kiyafet; ev yemekleri, tursu, yesil zeytin, kuru nane, regel, konserve,
biber ve domates salcasi {iretimi var.

Farkli yerlerde degisik alanlardaki ¢aligmalarimiz devam etmektedir.
Calismalarimiz simdilik ihtiyaca gore sekillense de illerde kadin
arkadaglarimizla birlikte daha farkli is boliimleri aciga ¢ikarmak,
toplumsal cinsiyetciligi de ortadan kaldirmak istiyoruz.

EJD: Eko-Jin olarak sabit/belirli bir faaliyet alani belirlemiyoruz
aslinda. Ciinkii ekonomiyi belirli bir alanla sinirlandirmak zaten
imkinsiz. Hemen her alanda faaliyeti olabilir ve olacakur da.
Kadinlar olarak kiicik bir orgii, el isi faaliyetinden biiyiik bir
teknolojik faaliyete kadar her seyi yapmay: hedefliyoruz. Su ana kadar
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Kiirdistan'da hemen her yerde bir faaliyet yiiriittiik. Diyarbakir, Van,
Mardin, Batman, Mersin, Dersim... Daha da artacagiz tabii ki.

Dersim Eko-]Jin olarak yaklagik olarak bir yildir faaliyet yiiriitiiyoruz.
Dersime 6zgii yoresel ekmek cesitleri yaparak ise bagladik. Sistem
insanlari “6ziinden” koparmis durumda. Bunu biliyoruz ve yola
buradan bagladik bu yiizden. Once “6ziimiize” dénmeli “6ziimiizi”
hatrlatmaliyiz insanlara. Aruk kimse ekmek yapmiyordu mesela,
ciinkii hazir vardi. Ama “dogal” degildi. [lk etapta iki kadinla bagladik
ama sonrasinda {i¢ ve dort kadin olduk. Bugiin dort kadinla devam
ediyoruz. Birde 2016 yazinda, fasulye tarlast ekerek elde ettigimiz
gelirle kendimize bir hamur makinesi aldik. Gelecekteki hedefimiz
kendi unumuzu “dogal” yollarla elde etmek. Bugday ekecegiz
mesela, tiriinii degirmende 6giitiip kendi unumuzu elde edecegiz.
Bilecegiz ki ekmeklerimiz ekolojik, dogal. Bu en 6nemlisi. [leride
kendi emegimizle yeni faaliyet alanlari arttirmak temel amacimiz.
Kadini evden ¢ikarip neleri basarabilecegini gostermek istiyoruz.
Diger kadinlari tiretim ile yeniden barigtirmak istiyoruz. Kadinlara
unuttuklari gii¢lerini yeniden gostermek istiyoruz. Eko-Jin kadinlari
olarak, ¢ogalarak ekonomide asil olmamiz gereken yerde olacagiz.

Peki neden Ovacik’ta faaliyet yiiriitiiyorsunuz? Dersim merkezde
ya da bagka il¢elerinde Eko-Jir’in yiiriittiigii herhangi bir caligma

var mi1?

EJD: Neden Ovacik? Aslinda ozel bir sebebi yok. Yani orada
yasadigimiz icin diyebilirim. Ciinki faaliyet alani olarak agacagimiz
yeri, yereli iyi bilmek gerekiyor, alana hikim olmak adina. Ciinkii
bu agacagimiz her alanda, atacagimiz her adimda ¢ok onemli ki
faaliyetimiz saglam temelli olsun. Dersim merkez ve bir beldesinde
yeni bir faaliyet alant i¢in ¢alismalara basladik. Umarim bir sonraki
bulusmamizda onlarla ilgili daha somut haberler verebiliriz.

Dersimde Eko-Jin ¢aligmasi yiiriitmek sizin i¢in ne anlama
geliyor? Dogasi, kiiltiirii ve inanc itibariyle Dersim Eko-Jin’i

diger bolgelerden farkli kilan nedir?

EJD: Dersim, biliyorsunuz ki Alevi inancinin hakim oldugu bir yer
ve herkes bilir ki Alevi inancinda kadinin yeri ayridir, 6zeldir. Hemen
her inang¢ kadinin erkekler ileesit oldugunu ezelden beri sdylemissede



bu goriis teoride kalmistr. Erkek egemen yasam tarzi kadinin sosyal
yasaminda sinirlamalar getirmigse de, Kizilbas Alevilikte kadin bu
sinirlari kirmay1 bagsarmustir. Bu anlamda Dersim, Eko-Jin faaliyetleri i¢in
uygun bir cografya diyebiliriz. Bizde kadini evden ¢ikarmak zor degil,
diger bélgelerdeki gibi. Kadin erkege nazaran bir adim 6nde zaten, tek
yapmamiz gereken kadinlarin yalniz olmadigini bilmesi ve “tembellik
ruhunu” tizerinden atmasidir. Bu nedenle Aleviligin verdigi avantajlar
nedeniyle Dersim yerelinde kargt cins ile miicadele etmemize gerek
kalmuyor diyebilirim. Dersimde kadin olarak, daha ziyade emegimize,
giiclimiize ve dogamiza yabancilagma ile miicadele ediyoruz. Alevilik
bir doga dinidir. Alevilikte doga da kadin kadar degerlidir. Dogaya zarar
vermek giinahlarin en biiytigtidiir. Bu anlamda Eko-Jin olarak Dersimde
faaliyet yiirtitmek diger yerlere nazaran daha kolay demek yanlis olmaz.

Eko-Jin faaliyetlerine hangi kadinlar/nasil dihil olmaktadir? Bu
faaliyetler kadinlarin yagamini nasil déniistiiriiyor? Bu siireci
biraz anlatir misiniz?

EJD: Dersimdeki Eko-Jin ¢alismalarina dahil olan kadinlar ev
kadinlar1. Ev gecindiren, ¢ocuk okutan ve evde oturup koca-erkek
parast “yemek” istemeyen kadinlar -ki belki de diger biitiin illerde
de boyledir. Oncelikle evde oturan kadini evden disari ikarabilirsek
yolun yarisint ylirlimiis oluruz bence. Yarisint bagarmis oluruz yani.
Soyle bir ayrim yapmak miimkiin: Eko-Jin 6ncesi ve Eko-Jin sonrasi
kadin. Ciinkii inanin sunu goriiyoruz: Eko-Jin'e dahil olup tireten,
tretip kazandigini goren kadin bagka oluyor. Kendi 6zgiiciiniin
farkina variyor ve bu ona 6zgiiven ve gii¢ veriyor. Ayakta durma
giicli, erkege karsi durma giicti. Bu ¢ok énemli yani. Diger yan ise
sistemin verdigi o tembellik bitiyor zamanla, trettigini gordiikge
yani. Eko-Jin caligmasina dahil olmadan énce bu kadinlar evde
oturup erkek parasi bekleyen ya da devletin yardim adi alunda
yaptiklarini, verdiklerini bekleyen birer dilenci konumundaydilar.
Bu kadinlarda caligmadan, iiretmeden sadece titketen ve bunun
dogurdugu koca bir mutsuzluk hakimdi. Bu ylizden boyun egen,
tam da sistemin istedigi birer kadindilar. Ama Eko-Jinden sonra bu
kadinlar kiillerinden, kendi emegiyle yeniden dogdu dogacak- evet,
tam da bu.

EJM: Eko-Jin faaliyetlerinde ¢alisanlar oncelikle bu isi hobi yerine,
kendi kazanimiyla toplumsal kazanimi hedef alan ve ekonomik
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ihtiyact olan kadinlardan olusmaktadir. Ornegin; bizimle galisan bazi
kadin arkadaglar eglerinden siddet gormiis, bizlere bagvurmus. Yani
destek isteyen kadinlar da var. Bu kadin arkadaglar1 kabiliyetlerine
gore is alanlarinda konumlandiriyoruz. Bu sekilde destek de gormiis
oluyor. Her destek alan kadin bagka bir kadini rahatlikla bu ¢alismaya
onerebiliyor. Ciinkii ekonomik kazanimla birlikte dzgiiven geliyor,
yasamin bir parcast oldugunun farkina variyor. Daha sadelestirirsek
hayata giiliimseyerek bakabiliyor.

Eko-Jin kendini nasil finanse ediyor?

EJM: Her is bolimii, yapug is dogrultusunda, masraflart ¢ikarip
acil durumlar icin kazanimlarin bir boliimiinii ortak kasaya koyar.
Geriye kalan kazanimi ¢alisan kadinlar paylagiyor. Her ¢alisan kadin
kendi isinin sahibi olmus oluyor. Bu sayede patron-isci diye bir
yaklagim kalmamis oluyor.

EJD: Dersim Eko-Jin kadinlart az dnce de séyledigim gibi ev kadinlari,
yani bir birikimi olmayan kadinlar. Bu ylizden baslangicta Eko-
Jin'in acilmasinda il ve ilge belediyelerimizden, dost kurumlardan ve
arkadaglarimizdan yardim aldik. Herkes kendi 6l¢iistince yardim etti.
Tuttugumuz yeri boyamaktan teknik isleri halletmeye, malzemeleri
tastmaktan daha bir siirli seye... Yani seve seve dahil oldular buna. Bu
acidan buradan hepsine tesekkiir etme firsat bulmak da sevindirici. Ama
tiretim baglayip kendi emegimizin karsiligint aldiktan sonra biraz daha
rahat ettik diyebilirim; hani derler ya, kendi yagimizda kavruluyoruz.
Dért kadin ev gecindiriyor su anda yapilan iiretimle. Baglarinda bir
patron olmadan, kendi kazandiklarini esit paylasarak hem de. Ileride bir
kadin kooperatifi kurma hedefimiz var ama bunun icin belirli bir kaynak
gerekiyor. Gelecekteki hedeflerimiz biiyiik, yani sorumlulugumuz cok.
Sadece bireysel olarak kendimiz i¢in degil, genel olarak toplum adina bir
seyler yaptyoruz. Ozgiir ekonomi, 6zgiir kadin ve 6zgiir toplum demektir.
Ideal bir toplum hedefimiz var ve biz bunun ekonomi ayagini 6riiyoruz.

I¢ tartigmalar ve dis politik ortam Eko-Jin’in faaliyetlerini nasil
etkiliyor? Eko-Jir’in politikaya etkisi nedir ve politik ajanday1
déniistiirebilmekte midir? Politik ve ekolojik olarak nasil bir
Kiirdistan ve/veya diinya tahayyiilii vardir?



EJD: Yaptklarimiz ve yapacaklarimiz gelecege ornek olacak ve
siyasete yon verecek adimlar. Ciinkii yaptugimiz siradan bir tiretim
ya da bir iki kadint kurtarmak degil. Biz bir toplum idealinden
yola ¢iktik. Demokratik, ekolojik ve kadin ozgiirliik¢ti bir toplum
hedefimiz var. Eko-Jin de bunun ekonomi boyutu, yani hatta en
onemli ayag1. Biz genelde uygarlik, 6zelde ise kapitalizmin kiistiiriilen
insanint insanla, dogayla ve kadini erkek, erkegi kadinla yeniden
baristirmak i¢in miicadele ediyoruz ki ideal toplumumuza ulasalim.
Alternatif yagami oriiyoruz, bu yitizden Eko-Jin'in atugr her adim
siyasetin giindemini de belirleyecektir. Sonug olarak biz demokratik
bir toplumun insasi hedefiyle miicadele ediyoruz.

EJM: Elbette ki i¢ tarugsmalarimizin dis politik yaklagimlara etkisi
oluyor. Tartigmalarimiz olumsuzluklarin 6niine gegmek ve asil
olarak demokratik, ekolojik, kadin ozgiirlitk¢ii bir ekonomik
anlayist oturtmak tizerine yogunluk kazaniyor. Bu baglamda,
kadinlar 6zgiirleserek kapitalist sistemin alternatiflerini olugturarak
ekonomide, ¢aligma alaninda kendi yasamini yeniden yaratabiliyorsa
ve kapitalist sistemden uzaklagip 6zgiirliik¢ii ekonomiyi benimsiyorsa
o zaman degisim doniisiim olmus demektir. Bunlari géren bir
yerden, tartgsmalarimizi kararlagmalarla ¢alismalarimiza yansitarak
komiinler ve kooperatifleri biiyiiterek Tiirkiye ve Kiirdistan'daki
her alanda bu anlayisla yon vermeye calisiyoruz. Bu baglamda
basarili olan her ¢alisma disaridaki politik yaklagimlari da etkilemis
oluyor. Dolayisiyla da dogal ve ekolojik bir yagami adil ve esit
paylagsmak, diinya ile yagami ve dogayr savunan anlayisi hakim
kilmaya calisiyoruz. Bunun taahhtidiinii komiinal ekonomi bizlere
sunmaktadir.

Eko-Jin’in su anda karsilagtig1 zorluklar nelerdir? Bu zorluklar:
¢6zme stratejisi nasildir? Bundan sonra Eko-Jin neler yapmay:1
planliyor?

EJD: Eko-Jin olarak sistemle savasirken cok cesitli sorunlarla
kargilagtik, karsilasmaya devam edecegimizi de biliyoruz. Ekonomiden
kiistiiriilen, sanki diigmantymuis ve hicbir sey anlamayan bir konuma
getirilen kadini yeniden kazanmak en biiyiik sorun. Ekonomik
soykirima maruz birakilan kadin bu soykirimin farkina varmaz hatta
kaniksamis, ekonomik faaliyet ve iligkiler tizerindeki isgali, talani
mesru ve normal goren bir duruma gelmistir. Bilingli ya da bilingsiz
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bicimde bu soykirima ortak olmustur. Bunu yitkmak en zoru bence.
Ama demokratik biling ve 6rgiitlenmeyle sistemi alt etmek zor degil.
Sadece zaman ve sabir istiyor diyebilirim.

Bundan sonra Eko-Jin oniine ¢ok daha biiyiik hedefler koyarak
hedefindeki topluma ulasma yolunda ilerleyecektir. Bu anlamda
buradan biitiin kadinlara, biitiin ekolojistlere, kendine demokrat,
doga dostu diyenlere ¢agrimizdir. Eko-Jin ile tanisin ve dahil olun
bu miicadeleye. Diinyay: kadinlar giizellestirecek.

EJM: Kapitalist sistemde ekonomik bir isletme kurulacaksa sermaye
olmali. Sermayeye kar ekleyerek arti kira ulagmak icin kazanilir
ve tek kisinin zenginligi icin miicadele edilir. Biz bu sisteme karst
savasirken 1-0 yenik basliyor gibi goriinsek de bu sistemin yaratmug
oldugu yikimi asil sahipleri ile yeniden insa ediyoruz. Bu yikimi
tersine ¢evirmek hi¢ de goriindigi gibi kolay olmuyor. Basta
saydigimiz gibi kooperatif 6niindeki engellerin kaldirilmasi ile
birlikte toplumsal cinsiyet rollerinin ve asil tanimi ekonomos, yani
ev yasast, ev ekonomisi anlamina gelen ekonominin tarihsel ge¢misi
ile yiizlesmek gerekiyor. Ciinkii ekonomi, kapitalist sistemde
tersine ¢evrilmis,erillesmis durumda. Bu anlayisla miicadele etmek,
ekonomiyi tekelcilikten ¢itkarmak i¢in miicadele etmek de zor. Bu
da islerimizi yavaglatmaktadir. Giiniimiiz kogullarinda hepimiz
biliyoruz ki “Ben de bu ise maddi anlamda su kadar katki sunup
ortak olmak istiyorum,” diyebilecek ¢ok az kadin var. Dolayisiyla
kadinlar ¢alisma alanlarinda emek boyutu ile bulunmaktadirlar.
Tiim bu olumsuz kogullara ragmen emek ve inangla, saglam zemine
oturtulan bir ideoloji ile baglanilan bir ¢alisma bizim ¢aligmamiz. Bu
kapsamda tiim bu zorluklara ve eril ekonomiye ragmen hep biiytiyor
ve paylagimlar ¢ogaliyor.

Bundan sonra, basta Kiirdistan olmak tizere Turkiye'nin birgok
yerinde komiin ve kooperatiflerimizi olusturmak, sadece kadinlarin
giindelik yapugy islerin disinda farkli is alanlari olusturarak, kadin
ekonominin 6znesi ve asil sahibi olana dek “Demokratik, Ekolojik,

Kadin Ozgiirlitkgii” bir ekonomiyi olusturmak igin miicadele
edecektir Eko-]Jin.

Son olarak, 12 Kasim 2016 tarihinde bir¢ok dernek kadin
dernegi ile beraber KJA’nin Amed’de yer alan derneginin kapisi



da “OHAL siiresince faaliyetlerinin durdurulmasi” karar: ile
miihiirlendi. Bu sizin ¢aligmalariniz1 nasil etkileyecek?

EJD: Evet, zor zamanlardan gegiyoruz. Bu doénemler biitiin
kavramlarin anlam yitimine ugradigi, butiin degerlerin alt st
oldugu, insanlarin kendi dogasina yabancilastigi dsnemler... Binlerce
yillik siiregelen bir sistem gercekligi ile karst kargtyayiz. Bunu 6yle
hemen yikacagiz. Orgiitlii miicadele ile basarilamayacak bir sey
yok, bunu da biliyoruz. Sistem tarafindan yapilan ve yapilacak
higbir sey miicadelemizden vazgecirmeyecek, aksine bize daha da
giiclii olmamiz gerektigini haurlatacakur. Ge¢misten bugiine kadar
sistem biitiin silahlarint kullanarak tstiimiize geldi. Peki, bitti mi
miicadelemiz? Hayir, bitmedi. Bitmezde; ¢iinkii hakliyiz ve bunu
biliyoruz. Tam tersine bedel 6dedikge yeni kazanimlarimiz oldu. Bu
nedenle devletin ve kapitalist modernitenin yapug: yapacag: hicbir
yasak, ceza ve engel bizi durdurmayacakur. Eko-Jin kadinlari olarak
dogamiza ve 6zgiirligiimiize sahip ¢ikacagiz.

EJM: KJA kirk yillik Kiire kadin hareketinin bir riinii olarak
agiga ¢tkmusti biliyorsunuz. Birgok alanda devrimsel kararla gerek
diinyada gerekse de Turkiyede belli bir misyona ulagmis, basta
kadin ve ¢cocuk haklari i¢cin miicadele etmektedir. Bu miicadele de,
yuzlerce kazanilmig hak da OHAL gerekge gosterilerek geri alinmaya
baglanmis ve bugiin de birgok kadin kurumu kapaulmistir. Asil
kapatilmasi gereken tacizi, tecaviizii mesrulastiran bir¢ok kurum
varken tiim bu olumsuzluklara karsi duran kadin kurumumuz KJA
hedef haline getirilerek kapatilmistir. Ancak su dogru anlagilmalidir
ki biz kadinlar gegmiste kurumlarimiz olmadan da birgok ¢alismay:
hayata gecirdik. Bizler i¢in asil olan 6rgiitlii kadinlar yaratmakur.
Dolayist ile bu galismamizin 6niinde engel olarak gérmiiyoruz.
Calismalara kaldigimiz yerden daha hirsli ve azimle devam ederek
miicadelemizi biiylitecegiz...
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Vegan Etigin Kiirdistan Kodlari

Osman Oguz'

Vegan beslenme hakkini hapishane kosullarinda bile kararlilikla
savunan ve kaganan Osman Evcana...

Yol, Kéy Yeri, Eté ve Cocukluk

Tastamam 90 kilometre. Antep’in merkezinden Araban namli
ilceye bagli koytimiize. Yolun ortasina vardiktan sonra, evren
degisiyor artik. Evren dediysem, gercekten evrenden bahsediyorum;
topragindan gokyiiziine dek.

Reno 12 marka arabamizla diismiisiiz yola. (Zoros demeye varmiyor
dilim, cagirdigi hafiza malum.?) Ilerledikce yildizlar ¢ogaliyor, yol
bozuluyor; toprak asfalta galip geliyor ve arabanin pesine takilmayi
huy edinmis kopekler ¢ikiyor meydana. Cocugun soleni meraktr
ya, yol seyirlik temasaya dontiyor artik. Engebeler hizi yavaslatyor,
hayat da arabaya ayak uyduruyor sanki. Insanlar daha fazla
konusuyor; yol kenarinda hayvanlari 6niine katmis yiiriiyen amca
daha tasasiz, acelesiz. Kiirtlesiyor hayat, Kiirtlitk burada zaten hayau
imliyor. Fabrikasyon diizen ve betonarme mahalle, yerini “temel
gecim kaynaklari tarim ve hayvancilik olan” kdyiin kerpig ahalisine
birakiyor.

1 Antepte 1989 yilinda dogdu. Dicle Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde Tiirk Dili ve Edebiyat okurken aldigt hapis cezast
nedeniyle 4 yili agkindir Almanyada yastyor. Yeni Ozgiir Politika gazetesinin editérii ve yazari. oseoguz@gmail.com.

2 Adnan Celik, “Savas ve Bellek: Doksanlarin Zorla Kaybetme Fenomeni Olarak Beyaz Toros”, Toplum ve Kuram
Dergisi, Say1 10, sf: 41-58.
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Az sonra bizim kdye ulagtyoruz. Belki o sirada Koma Amed’in “Hay
Nik Na”sin1 arabaya dolduracak olan teyp kapaniyor. Ust yaninda
stirgli bulunan ama kilidi bulunmayan kapisini agtyoruz evin. Nenem
bahgede elini beline atmus, bizi bekliyor. Babam, annem, kardesim
ve ben sirayla uzaniyoruz eline; sagimizdan koklayarak 6ptiyor her
birimizi. Elleri sert bir kabukla kapli, yiizii derin ¢izgilerle. Opmek
icin her dokundugumda eline, kdyde oldugumu ve daha ¢ok da
asla kentte olmadigimi daha iyi anliyorum. Kirtliigiin zihnimde en
fazla yan yana durdugu sey belki de nenemin kabuk baglamus elleri,
cizgilerle dolu yiizii, dik omuzlar: tstiindeki kederli bakisi oluyor.
Bir de bir tiirli kuramadigim bag. Hepimizin bizim ora Kiirt¢esinde
“anne” demek olan “Eté” sozcigiiyle andigimiz nenem, neredeyse
hi¢ Tuirkge bilmiyor; ben Kiirtge bilmiyorum.

“Gokytizii gibi bir sey bu ¢ocukluk / Hicbir yere gitmiyor” diyor
Edip Cansever. O giinlerin her bir an1, “kurucu bir 6ge” olarak etime
isliyor. Belki bilmelerin en giigliisii.

Zilan, Dilan, Reso, Pité, Beko ve Apo

On doérdiimdeki 6limiine kadar Et€’yle hi¢ konusmadim neredeyse
ama belki de ¢ok konustum. Bilmiyorum. Bildigim su: Kabuk
baglamis elinin dokunugsu, her soziim ve eylemimde bir bicimde
bulunuyor. Yirmi tigiimden sonra et yemeyi tiimden terk etmemde
de onun payt, katkist biiytiktiir sanirim. Anlatayim.

Eté, son oglu da ailesini alip kente go¢ ettikten sonra, kéy yerinde bir
basina yasamaya baslamisti. Daha dogrusu hepimiz onu bir bagina
yasar sanirdik. Oysa ondan fazla kedisi ve iki diizineye yakin kegisi
vardi 6lmeden 6nce. Onlarla kurdugu iliskiye, belki de geriye kalan
herkesle kurdugu iliskiden daha fazla kiymet verirdi. Abarttigimi
sananlart simdiden uyariyorum, az bile sdyliiyorum: Emekle ve
karsilikli sevgiyle kurulmus bir Aukuk vard aralarinda.

Tim kedilerinin ve kegilerinin birer adi vardi. Adlari olunca,
tarihleri, kimlikleri de oluyordu elbet. Eté¢, mutlaka Kiirtge bir isim

verirdi onlara. Hatirladiklarimdan bazilari: Zilan, Dilan, Reso, Pité,
Beko...



Kediler iginden birine ise 6zel olarak deger ve emek verirdi. Besiliydi,
Et¢’yle birlikte uyuma ayricaligini en fazla elde eden de oydu. Tum
sansini da adindan aliyordu. Adi Apo’ydu.

Babam, amcam ve basgka pek ¢ok kisi, ara sira kizardi Et€ye.
Abartugini diigtintiyorlardi. Birkag kez kedilerinden bir ikisini, etrafi
gormesini engelleyecek posetlere koyup kdy disina birakuklarina
sahit oldum. Cocuklugum boyunca her kéye gittigimde, uzaklara
birakilmis bir kedinin nasil olmugsa geri donmenin bir yolunu
bulduguda anlauld: hep. Bu ayrliklar Et€’yi acitiyordu, belli ki
kedileri de. Ama olsundu, en nihayetinde kedi degil miydi?

Et€'nin koyunlari da vardi 6nceden. Bir defasinda onu koyunlarinin
bir kamyonete yiiklenmesini aciyla seyrederken gordiim. Sonradan,
koyunlarr alan kigiye onlari kesmeyecegine dair soz verdirdigini de
isittim. Yalnizca Et€’yi teskin etmek i¢in uydurulmus bir yaland: bu

tabii ki.

Et yemiyor degildi Eté. Et yemeyi cinayet islemekle ya da hayvanlara
kotilik etmekle esdeger gordigiinide sanmiyorum. Fakat bir
hukuku olan hayvanlara zarar vermeyi ya da birilerinin onlara zarar
vermesini igine sindiremiyordu. Yalan yok, zaman zaman tavuk ve
horozlari, kegileri ya da koyunlar: arasindan kesilenler olduguna da
sahit oldum ama bir bahane vardi mutlaka. Ya 6leyazmist1 ya etrafa
saldiriyordu ve dldiirtilmesinden baska are kalmadigi séyleniyordu.
Mutlaka duast edilir, saygtyla ve siikranla davranilirdi.

Dogaya saygi ve siikrandaki torensellikle ilgili bir hatirayr daha
eklemek, belki zihinsel var olusunu agiklamak a¢isindan faydali olur.
Bah¢emizin orta yerinde, kocamis bir dut agaci vardi. Bir keresinde
onun dibine isemek gibi bir gaflete diistiim. Eté, arkadan 6fkeyle
seslendi. Sonra, yeni nesilden olan ve Et&'nin soylediklerini pek de
ciddiye almayan biri giilerek dediklerini terciime etti. “Ziyarettir
agag, nasil tstiine isersin,” diye kiziyormus Eté.

Eté giiniin birinde yasama veda ettikten sonra uzun yillar boyunca,
koye gidip de evin kapisini acan herkes oradan buradan cikiverip
kim gelmis diye bakinan, belki de “annelerinin” yolunu gozleyen
kedilerle karsilasti. Oyle ya Exé, 6ldiigii giiniin sabahi Antep’e dogru
giden minibiise binmeden once -nedendir bilinmez ama giivendigi-
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koytin delicesi bir oglana siki sikiya tembih etmisti: “Kedilerime ve
kegilerime iyi bak, bahgeyi sula.”

Et yememeyi degil belki -zira, Et€nin et yemeyi cinayetle
ozdeslestirmek fikriyle kargilasmasina bile olanak vermeyen
geleneksel bir yasami oldu- ama hayvanlarin bir hukuku oldugunu
Eté€den gordim, 6grendim dersem, abartmis degil az s6ylemis
olurum.

Insanlagma Siireci

Et¢'nin hayata bakugi yer, Firatin kiyisinda bir koy yeriydi.
Giintimiizde, kentlerimizde doganin o yerdeki anlaminin bile’
esamesinin okunmadig asikir. Fakat degil mi ki insan, bilmek ve
duymaktaki hiineriyle ayrilir. Her seyin ve herkesin giderek daha
fazla tikettigi ve tiikendigi bir zamana hem c¢omak sokmanin
hem ¢entik atmanin tek yolu -giderek yayginlasan ama ayni anda
uzaklasan- bilgiyi miidahalede kullanmak degil midir?

Dogaya “ihtiyacimiz” yok bugiin. Olsa olsa bir kenar stisii doga,
o da ¢ok masrafli degilse. Etrafi asfaltla kusatilmis agaclara ziyaret
diyerek hiirmet etmiyor kimse. Agaglar bir yana, sapsallastirilmug
hayvanlar bile ¢ogunlukla aksesuar. Onlarla kurdugumuz iligkinin
“hukukuna” dair sayilabilecek, sanirim bir dolu “ihlal” var.
Hayvanseverligin ve dogaseverligin popiiler formu iginden -belki
de dyle olmak zorundadir- iktidar ile mall bir hiimanizm firlayip
duruyor. Hepimizin 6yle ya da boyle hakiki bir kirima ortaklik
ettigimiz gercegi, bu ahval icinde gérinmezlesiyor. Bir yandan
hem maddi hem manevi tiretimin endiistrilesmesi, 6te yandan ise
“ihtiyacimizin olmamasi,” dogayla kurdugumuz bags -aslinda dogaya
tam hitkiimranlik hissi dolayisiyla bizi- dumura ugratiyor.

Burada bir analoji ile devam etmek isterim.

Tirk toplumsalligina iligkin ana akimin diginda iretilen bazi
caligmalar, bence ¢ok dogru bir tespitle, soyle soyler: Bugiin ortaya

3 “Bile” diyorum ciinkii Eté'nin ve kdyiin dogayla kurdugu iliskiyi idealize etmekten de kaginmak istiyorum. O iligki
de en nihayetinde, hem de siikrandaki biitiin térensellige ragmen, iktidarci bir iliskidir. Fakat bugiinkiiniin yanina

yarasir boyutta, kaba bir tahakkiim degildir.



ctkan iktidarct ¢ilginlik semptomlarinin kaynagi, yiizlerce yillik
devlet-uluslagma tarihinde ve en ¢ok da son yiizyildadir. Bu tarih,
bedeli 6denmemis toplu siddet eylemleriyle doludur. Dolayisiyla
Tiirk toplumsalliginin en 6nemli kurucu unsurlarindan biri, siddettir.
Bu kurucu unsur, Tirk toplumsalligini iktidar ile neredeyse halvet
etmekte ve manipiilasyona fevkalade miinasip hale getirmektedir.

Diger yandan... /nsanlik’ta ortaya gikan biitiin iktidarci ¢ilginlik
semptomlarinin kaynagi, binlerce yillik insanlagma tarihinde
ve Ozellikle dogaya tam hakimiyet hissinin yayginlasug:
endistrilesmenin ardindadir. Bu tarih, intikamini ancak c¢ok
uzun zamana yayarak alabilen dogaya karsi, bedeli biiyiik oranda
odenmemis bir siddet vasitastyla insa edilmistir.

“1yilik” gibi kavramlarla andigimiz bircok amelden bahsederken,
aslinda simiile etmekten baska sey yapmiyoruz. Inaniyoruz;
gergekten iyi oldugumuzdan kusku duymuyoruz. Fakat 6te yandan
bircogumuz, irademiz dahilinde hicbir kotilige karismiyor
oldugumuza inansak bile aslinda milyarlarca canlinin zulim
gormesinin sorumluluguna dolayl: degil dogrudan ortak oluyoruz.
“Orada bir yerlerde’kotiilitk diizeni kurulmus olmali, icten ige
biliyoruz; ancak bunu ¢evreleyen hakikati 6ylesine kuvvetli simiile
ediyoruz ki, gérmekten 4ciz hile gelmemiz kaginilmaz oluyor.

Et¢'nin kdylinde yasamiyoruz, evet, ama hi¢ degilse bu yazinin
okurlari, Et€nin dahil oldugu “hayvancilik” namli egemenlik
diizenini asmanin, siddetin kotiiciilligiinden kurtulmakraki geregini
kolaylikla anlayabilecek bir ferasete sahip degil mi? Simiile etmeden,
hakikatin goézlerinin icine bakarsak eger... Katline dogrudan ortak
oldugumuz canlilarin gozlerinin igine bakmay1 basarabilirsek. ..

Ajit-Prop

Buradan sonrasina, “bir portakal kasasi tizerinde” diklenerek devam
edelim...

Biz iyi, incelikli bayanlar ve beyler,

Her giin milyonlarca hayvani, 6zgiirliigiin zerresini dahi solumadig;
kisacik bir 6mriin ertesinde, ayaklar1 birbirine saglam iplerle

—
N
~

LIR[pOY] UBISIPINY UIgng ueSop




[\>]
o

£107 709 71 :1deg werny] oA wnjdoy,

baglanmis halde ve acilar icinde kivrandirarak katleden bir siddet
diizeninin gonillii ortaklaryiz. Goziimiiziin 6niinde yapilmasi
halinde dehgete diisecegimiz, titylerimizi tirpertecek ve ¢ok biiyiik
ihtimalle birka¢ saniyeden fazla seyretmeye katlanamayacagimiz
yogunlukta bir siddet bu.

Oniiniizde duran tavuk gdgsil, yasama gozlerini devasa bir kulucka
makinesinde a¢mis, ardindan binlerce tiirdesiyle birlikte yapisik
diizen yasamak zorunda kaldigi bir zindana yerlestirilip ilaglarla
cabucak biiylimesi saglanmis, bu sirada agri kesiciye de hi¢ gerek
duyulmadan gagasi kesilmis, yeterince gelistigi diistintildtigti anda
kesim bandina yerlestirilmis ve dakikada bilmem kacinin katledildigi
bir diizenekte yasamini yitirmis bir tavuga ait.

Adalar'da fayton geken atlari, sokakta eziyet edilen kopek ve kedileri,
iskence edilen develeri, maymunlar1 goriince gozleri dolan, “Nasil
olabilir, bir insan bunu nasil yapabilir,” diye diistinen naif ve -oyle
ya- iyi ytirekli arkadas... Sofrana gelen etin 6teberisini diisiiniip de
keyfini bozmak istemiyorsun, degil mi? Fakat {izgiiniim: O et, senin,
benim, hepimizin eline, yiiziine, aklina ve yiiregine bulastirtyor kan
lekesini. Yasami boyunca giines dahi gérmeden, hareket edecek
alani olmadig icin bir siire sonra gelismemis ayaklar1 kendiliginden
kirllarak biiytimiis bir hayvanin etini ¢ignerken bir yandan
hayvansever olabilir misin? Hissedebilir canlilarin yasam hakkinin
gaspina ortak olurken hayvanseverlik bir yana, iyi olabilir misin?

Ve simdi, kendimi de katarak: Et yememekle sug ortaklig: yiikiinden
kurtuldugunu mu saniyorsun, muhterem vejetaryen arkadag?
Mesela, yilda 300 milyondan fazla tavugun kaulmak zorunda
birakildig1 yumurta tiretimi vahsetine dahil olmak, yeterli doz bir
katliam ortaklig1 gibi goriinmiiyor mu goziine?

Kapanig

Sagalmak i¢in dogayla kurmak zorunda oldugumuz hakiki bag;,
yasadigimiz ¢agda kotarabilmenin yolu -¢ok biiyiik ihtimalle-
kalmadi artik. “Bes bin yillik sinifli toplumlar tarihiyle hesaplagmak”
ve “insanligin oziindeki dogal tiretim bi¢imine geri donmek”
gibi iddialara sahip olanlarin mikro 6lgekteki deneyimleri dahi
basarisizliga mahkam oluyor. (Urfa' nin Virangehir ilcesinde denenen



Ax 4 Aw Kolektifi'nin akibeti, bu acidan kilavuzluk edebilir.) Kiiresel
iklim degisikligine dair verilerin soyledikleri de herkesin malumu.
Dolayisiyla kabul etmek zorunda oldugumuzu disiiniiyorum:
Gergek bir kolektivizm ve ekolojik yasami toplumsal diizeyde
deneyimlemek, diinya yeniden kurulmazsa eger, imkan dahilinde
degil. “Déniilmez aksamin ufkundayiz.” (Umarim bu iddiadan
benim yipranmis nikbinligim sorumludur.)

Politik bildiri, uygun maddi zemin iizerinde can bulur. Oyle ya,
memleketimiz -dogrular1 séylese dahi- zeminle uyusmazligindan
dolay1 belki ancak bir tarihsel metin olarak kalabilmis ama can
bulamamus bildirilerle doludur. Sézgelimi Eté€'nin dogayla kurdugu
baga dair hatirada, bugiin ancak bir anlat1 olarak degerlidir. Ciinkii
yalniz Eté degildir yasami son bulan; onun tizerinde soluk aldig:
maddi zemin de -belki izler birakarak- ortadan kalkmistir.

Peki et yememeye, canlilara yonelik adaletsiz siddete ortak olmamaya
cagirmanin, bugtiniin iktisadi, toplumsal ve siyasi zemini tizerinde
can bulmak sansi var midir? Ben biitiin karamsarligima ragmen
bunun miimkiin oldugunu distiniiyorum. Her giin milyonlarca
hayvanin canina kast eden, yiizlerce milyon hayvani siirekli olarak
zindanda tutan ve zulmeden endistriyi timden parcalamak
mimkiin olmayacak belki; ancak bu cagrinin tek tek insanlar
tizerinde hemen hayat bulan bir kargiligi olabilir. Zira hayvanlar
ustiindeki endiistriyel zuliim diizeni ile baglar1 koparmak, bunun
ilk adim1 olarak da “et” yememek gerektigini soyleyerek bir umuda
degil, hemen gerceklestirilebilir bir kopusa cagr1 yapmus oluyoruz.

Ama  binlerce  yillik  kdiltir...  Birakiniz  statiikoculugu,
muhafazakarlig... “Kiiltiir, gericilerin son siginagidir.” Zulme ortak
olmamak, giindelik hayatinizi -dolayisiyla aklinizi- siddetten,
cinayetten ciddi bi¢imde arindirmak miimkiin. Boylelikle siddet
ile bina edilmis tarihinden de bir adim daha uzaklasmis olmaz mi
insan? Saglikli da tistelik. Daha ne olsun! Belki hi¢birimiz diinyaya
Eté gibi bakmay1 beceremeyecegiz, belki hicbirimizin aklt o denli
temiz olmayacak veya bu tuhaf karmasadan kurtulmay1 ne yapsak
basaramayacagiz. Yine de belki bir kii¢iik adimla -igimizdeki katili,
iktidar1 hirpalayarak- biraz olsun sagalabiliriz.

—
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Dag’in Oikos'u

Ulas Giildiken'

Bir kitab: ayni zamanda sayfalarini bir pist, ctimlelerini bir patika
yaparak okumaya caligmak, bastan stratejisi kurulmus bir okuma
seklinde, her harfi birer malzemeye dontstiirerek varilmak isteneni
iple ¢ekmeye benzer. Bu, bazi kitaplarin yorumuna ve yorumu
kendisinden baska bir hale sokmadik¢a veya ona verilen izin her
ne ise o sinirlar i¢inde giizellemelere ve degillemelere firsat verir.
Bu kitaplar bazen de agir1 ve simartlmis yiiklemlere yiiklenmenin
hosnutluguna kendini birakarak okuyucuya sefih bir zaman yagatr.

S6z konusu dogrudan bir tanitimin Stesinde belirlenmis bir tirnak
icine almanin ya da bir perspektifin kurbani olunca, her ciimle ya
da pasajin yorumu birtakim zorlamalari ya da tekil damitmalar
getirecektir. Zira bu damitma koca bir ¢evrenin, perinin® yorum
spectrumlarindan® damitilmasiyla icinde tarihsel, giincel efektlerin birer
stizgece doniistiigii kavrayis giiciiyle gerceklesir. Boylece bu peri-spectift

1 Galatasaray Universitesi yiiksek lisans 6grencisi

2 Cevre; merkez alinan odagt cevreleyen, dolayistyla goziin etrafi herhangi bir taramasinda capr ¢izilebilen gember.
Peri’ye eklenebilecek kelimelerle tiireyen yeni kavramlar onu ¢evreleyen, onun odaginda olan disaridaki alan veya
kiitleye/kitleye kargilik gelir.

3 Tayf; ancak buradaki kullanim, yorum gibi rélatif bir imkana izin vermesi bakimindan tercih edilmistir. Herhangi
bir yorum herhangi bir agiya gore kirilmaya ugruyorsa yaratug goriintii veya ortaya cikardigi etki ve anlam da yeni
bir ag1 kazanmaktadir.

4 Perspektif icin bir varyasyona yol a¢tuginda, tarih ya da diinya analizinde oldugu iizere, ayni kapsama alinmig

yiizeyin farkli perspektifleri yaratmasi gibi, cevre her zaman yeni goriintiileri ortaya ¢ikarabilir.
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bir scennera’

vurulmus metni tarayip eleginden konudist olanlart
ayiklar, konuici ya da konumici olanlart patozdan gegirilmisgesine
ayaklarimizin dibine serer. Simdi bu ayakalti zeminde serili olanlarin
bize sundugu yuvarlanma imkan: dl¢tisiinde iz siirme kabiliyetimizi

olcebiliriz.

Sayfalari ard: sira dizerek labirente ¢evrilen bu pist, Giines Tekin
ve Aryen Deniz'in “Daga Diisen Izler” kitabi gibi hem zemine siki
stkiya tutunmayani savuracak denli kaygan, hem izlerin siireginde
yoldan ¢ikani tutunacak, bir isirgan otu gibi kavrayacak denli piiriizlii
ve kenetleyicidir. Diiseceginizi hissedeceginiz zaman iki kadinin
uzanan elleri bir kalemi kavrar gibi yakanizdan tutarak gercekligin
girdabindan ¢ekip alir sizi ve bizi. Bu gerceklige cok giivendiginizde
ise onu berbat bir kivama getirmis olan insanin karistig1 yerytiziinden
ayaklarinizt kesecek kadar diislerinin hitkmiinii siirerler.

Deyimin i¢ini doldururcasina, iki kadinin dort elle sarildigi kalemin
bir baska yazi atmosferini olusturan stilinde iz stirmek; goren,
koklayan, duyan ve yazan cinsin farkini da ortaya koyuyor ve o fark
okumaya bagka bir boyut katiyorsa, o okumadan hosnut olanlar bu
zevki tatmiglardir demektir. Matematik bir hesapla iki art iki ve
iki carpr ikinin ayni sonucu verdigi yerde tam da iki kadin yazarin
birlesmesi ya da bir ara yere gelmesiyle izler daga bir bagka diser.

Oikeo-logos

Neyin bilimidir ekoloji? Pergelin bir ayaginin sabitlenip diger ayaginin
agilldig1 olctide ¢izilen ¢emberin safligi kadar bir ¢evre midir bu?
Herkesin diledigince etrafina yaydig: cevre alani digerleriyle kesisince
nasil bir ortaklikta Jogosa doniismektedir? Dolayistyla bunlar birer
cevrelerin bilimi mi olmakta yoksa ayni zamanda bu ortaklikta zemin
olan ¢evre, logos'la soze doniisiince ve boylece bir ortak alandan, yasama
alanindan mu artik s6z ediyoruz? Bu yasama alani hem bir o7kia olarak
ev hem bir barinak hem de genis bir yasama alaninin barinmaya

5 Tarama; metin analizindeki yontemlerden biri, literatiirii daha incelterek konuya olan odag olabildigince daralt-
mak ve boyle meseleyi dogrudan ifade edebilecek kelime ve pasajlardan bir repertuar yaratmakur. Burada sézkonusu
olan ayn1 kara parcasinin yeniden ve yeniden taranmasinda klimatik her tiirden degisiklige ugramis ve doniismiis yeni
sonuglarina gore yeniden konu edilmesi.

6 G. Tekin ve A. Deniz. (2016). Daga Diigsen Izler. Diyarbakir, Aram.



miisaade ettigi ol¢iide uzanip giden cevre bizzat mekina doniigerek
yap1p bozmaya ve ydnetmeye uygun bir habitat m1 olmaktadir?

Uzerine séz sdyleme giicii gosterebilecegimiz, ama ayni sekilde
tanikligimiz ve bilmemizden 6tiirii bize giiven vermesi bakimindan
da bir barinaga dénistiigiinde bu mekénlar tekinsizliklerini bir
parga terk ederek birer yasam alanina dontgtirler. Sadece insana
agildiginda, ya da insanin tasarrufuna birakildiginda etik sorunlarin
parcast olmak durumunda kalmis olan bu i¢inde adim atlan “cevre”,
logosla yankilaninca insan da bu yankidan payina diigeni almaktadur.
Oyleyse, goriiniisiiyle barinaklarin en azametlisi olan dagin
sogurmastyla beden, bu ¢evre icinde yasam alanlarinin en giiven
vereni olan dagla biittinlesir. Vadilerin bir koridor gibi ayirdigi daglar,
boylece logos’un yankilanmasina cevap verecek en mukavemetli yapi
malzemesi haline gelir.

Dagin topografyasi

Dag, yiiziine gerilmis olan biitlin yiizeyiyle agildiginda iki boyutlu
bir parsomen tizerinde kendini yaziya dokebilir artik. Kendini a¢tigt
ve agmadigr kadariyla insani terbiye etmeye devam etmektedir.
Dagin sundugu olanag: bir tasarrufa doniistiirme becerisi giivenli
bir barinaga siginma hissini uyandirir, aksi ise siirekli bir endise ve
alarm halinde teyakkuzda olmayi.

“Daga Diisen Izler’deki izler, bu topos'un grafiyle’ bulusmasinda
hafizaya kazinmis olanlardan sadece bazisi. Hem bu izleri siirerken
hem de bu izler kendisini gdsterirken detaylarin yasamsal ama
aslinda 6liimciil birer tecriibeye doniistiigiine sasirmamak gerekir.
Detayr bilmek ve detayin sundugu gerceklik icerisinde yasamay:
sirdiirme kabiliyetini gdstermek, dolayisiyla hem dagin dilini
bilmeyi hem de ge¢mis yasantlardan artakalmus tecriibeyi tistlenip
bunu teyakkuz halinde siireklilestirmeyi gerektiriyor. Bu hem onun
detaylarinda kendini iyice kamufle ederek onunla biitiinlesmek ve
boylece absorbe olmak, hem de kosullarint ve imkanlarini tasarruf
ederek tecriibenin tizerine yeni detaylar eklemektir. Burada da yine

7 Bir kara pargasinin detaylariyla, engebeleri ve derinlikleriyle beraber kigida dokiilmesi; konu edilen “yer”in yazt
olarak dékiimii. Bir dag: yazi karakterleriyle yani harf harf kigida déktiigiimiizde ince bir iscilik yapilmis olur. Bir

harf atlauldiginda, dagin da bir detay1 kagmis demektir.
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bu oikeo-nomos; yani bu evin, yurdun, barinagin ve yasam alaninin
yasasini, kuralini bilerek tasarruf etme kabiliyetini yakalamakuir.

Tasarruf etmeyi ekonomize etme icerisine ¢ektigimizde dista kalani,
artik ya da goriinmez olani ice ¢ekerek, oikos'un, barinagin ya da
siginagin bir parcasi yaparak ona islerlik kazandirmak miimkiin
hale gelebiliyor. Asagidaki paragrafta, “yigili taglar” etrafta oylece
ve sonsuzca duruyormus gibi kendi akisinda perspektifin bir 6gesi
olmaya devam ediyordur. Ancak, orasi artik insanin da yasadig1 bir
habitat oluguna gére yasama uyarlanmalidir.

Once etrafta yigili bulunan taslari ve topragin hepsini ortast gukur
kalacak sekilde bir araya toplayarak diizelttik. Sonra da buranin
icini yeni bir naylon parcasiyla kapladik. Kenarlarina taslar dizerek
giizelce saglamlastirdik. Dogal bir havuz yapmustik bu sekilde. Kar
yagana kadar suyumuzu buranin icinde biriktirecektik. Karlarin
yagmaya baslamasiyla birlikte de erittigimiz kar sularini bu
havuza bosaltacakuk. Kigin su ihtiyacimizi bu tarzda kargilamayi
diistintiyorduk... (s. 130)

Boylelikle etrafta yigili duran taslar, toprak, yagacak ve sonra eriyecek
karin okyanusa ulasmadan once, onu ekonomize edip yasamsal
ihtiyaglar icin kullanacak aklin “engel”ine takilacagi var. Neredeyse
teknik hi¢bir imkani isin igine katmadan ve olabildigince etrafin
herhangi bir siikunetine karigmadan nimetlerinden faydalanmaya
calisan bir insan tipiyle karsi kargiyayiz.

Toplanan odunlarin kabuklarini soyarak dikdértgen ve ortast bos
kalacak sekilde tist tiste dizmeye bagladik. Kafesi ¢ok yiikseltmeden
naylon parcasiyla tutusturup dumansiz gerilla atesimizi yakuk

sonunda. (s. 194)

Bu bilgi ve saglam bir gozlemi kapmis aligkanliklar ayni zamanda bir
gizem, bir desifre ve adapte olma halini olugturuyor. “Dumansiz bir
gerilla atesi” demek birtakim tecriibe ve bilmeyi ardi sira birakmug
olmay: ifade eder® Ancak yine de salt bir korunma veya agik

8 Bu agiklamayn giiclendiren birgok 8rnek vermek miimkiindiir. Yaklagtk 30-40 cm derinliginde ilkel bir tandir olan
carber bunlardan biri. Carber; yakilmis odunlar kéz haline geldikten sonra belli derinlikte tutulup iizerine yayvan
taslar serilip hazirlanan bir firin ayni zamanda. Taslarin iizeri bir bez ya da kalin bir értiiyle drtiiliip iizerine dért bir

taraftan ayaklar uzatilir. Bdylece hem kéziin 1sist muhafaza olur hem de siiresi.



vermeme isteginin otesinde sadece dumanla boca edilmeyecek bir
odun pargasinin isisindan da faydalanmak gerekir. Aslinda birgok
kez 6rneginde ve taniminda tekrara ihtiya¢ duyulacag: tizere, sayet
herhangi bir teknige bagvurulmayacak ise elde ne varsa veya etrafta
artik akilla kavranmis ve deneyime dontismiis malzemeyi kullanma
becerisine ne takilirsa onu ¢ok amagli kullanilabilecek bir ara¢ haline
getirebilme kabiliyetidir bir taraftan da “doga’da ayakta kalabilmek.

Etrafin ve kullanilacak malzemenin ekonomik kullanilmasi kadar,
bedenin ve bedene ait organlarin bir otomattan daha fazla bazen
disarida bir uzanti olarak yardima kogmasi gerekir. Onlardan herhangi
birini bazen hoyrat¢a kullanabilir, amag etrafinda kenetlenmis
biitintin parcalari olarak kaybedebilirsiniz.

Su sirtimizda neler tagimamistik ki... Ozgiirce yasamak igin
ciktugimiz bu daglarda bitiin her seyimiz sirumizdayd. (s. 127)

Oikos, artuk sadece lizerimize gerili bir barinak degil, bazen sirtta
acilmig portatif bir ¢adir ve bazen mutfak malzemesinin bir araya
geldigi bir Isvigre gakist. Sirt bir diinya zemini, sirt gantast hem bir
ecza hem bir erzak hem bir terzi hem de bir kiitiiphane deposu.

Bazen goriiniirde tek bir amag igin imal edildigi belli olan bir
malzemenin ¢ok amagli kullanimi da yine buraya, buradaki yasama
ve yasam tecriibesine has bir seydir. Herhangi bir kargilasmada,
standart bir aklin malzemeyi kullanim bigimi tecriibeden styrilip
sadece giinlitk yasamin indirgemesi olunca, ilk elden s6z konusu
malzemenin ne amagla kullanilacag: dile gelebilir. Ancak tekrarlar,
yorumlar, aktarimlar kiiltiirel bir yasam kodu haline gelince
malzeme de dogrudan kullanim amacinin disina ¢ikarak ya da boyut
degistirerek pratik bir nesne haline gelir.

Heniiz suyunu stizmemisti makarnanin. Viyan bos bir tencere
ararken ben de kevgir niyetine kullandigimiz bir parga sutigi bulup
getirdim. Bos tencerenin icine sutigi giizelce actik. Daha sonra
heval Viyan'la kaynamis sulu makarna tenceresini kaldirarak buraya

bosalttik. (s. 155)

Bir kevgir ya da siizge¢ ne kadar agirliga sahiptir? O siirekli yer
degistiren bedende ya da ¢antada ona da yer var midir acaba? Ama
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bir sutik’ bu cografyada uzun yillardir sirts siki kavramig bir kumag
olarak ¢okea tecriibe edilince, iste bazen bir siizge¢ olmakta, bazen
balik avlamak i¢in bir ag, bazen bir halat, bazen bir hamak, bazen de
bir sineklik olmakta ve kim bilir bagka nasil kullanilmakrtadir.

Banyo yeri miisait bir yerde olmadigt icin hizli hizli viicudumuzu
sabunlayip bir tas su dokerek hemen ¢ikiyorduk. Ayrica karanlikta
banyo yapmak zor oluyordu. Bir sabun koydugumuz yeri
arryorduk, bir lifin yerini... Lif dedigimde 6yle el orgiisii bir sey
degil... Kuzeyde cantalarimizi hafif tutmak icin lif tasimiyorduk.
Erkek arkadaglar genelde bos patates veya un cuvalini lif olarak
kullantyorlardi. Biz ise ya mendilimizi ya da iyi kopiirdaigii icin tist
i¢ camagirimizt kullaniyorduk. (s. 160)

Bir el cabukluguyla, bu kosullarda yapilacak isin bir an 6nce
yapilmasi gerekir. Oysa “normal” bir yasamda, giindelik yasamin bir
pargast olan rutin seyler i¢in aceleye gerek yoktur. Belki de aslinda
giindelikligin fark ettirmeden alip gotiirdiigi “zamanin” ve onun
parcalarinin kiymeti burada daha iyi biliniyor. Banyo yapmak bir
ihtiyaca kargilik gelebilir ama onun keyif veren yanlari, ya da her
giin yapilmasi gereken bir ihtiya¢ oldugu anlam: burada daha farkli
yorumlanabilir. Ustelik banyo malzemelerinin de tasarrufu gerekir.
Bir patates filesi artik sadece bir patates filesi degildir. Bir siityen
artik sadece bir siityen olmadigi gibi bir mendil de sadece bir mendil

degildir.

“Viyan dur, kalkma. Unutmadim. Sabunlu kalinca kumagi parlak
ve glizel duruyor salvarin,” dedim. (s. 162)

Tam yikamali ve tam durulayan ve gelismis devir segenekli bir
makinadaki yikama ne kadar normal ve gereklidir tarugilabilir.
Ancak bunun bir ka¢inilmaz yagsam kriteri olmasi ve biitiin bir
tasarima siirekli perspektif veren yasam standard: haline gelmesi de
tartistimaya degerdir. Teknik tasarimin standartlari ve estetigi bu
derecede belirliyor olmasinin akil ve duyguyu safdisi etmesi pek hosa
gitmese gerek. O sartlarda, elbisenin hafif sabunlu kalmasinin belki
de ilk kesfi saf bir amag etrafinda kurgulanmis bir yogunlagsmanin

9- Uzunlugu bazen onlarca metreyi bulan, bele sarilan, transparan, fileyi andiran bir kumas tiirii.



eseri olmamuistr. Aceleyle birlestirilmis bir pratik tiretim, zamandan
kazanma, bir an O6nce ihtiyaci giderme, yikanmis bir elbiseye
yanstyinca birazcik sabunlu kalmis olabilir. Dolayisiyla sabunlu
kalinca kumaga yanstyan parlaklik ve giizellik artik bir tecriibedir.

Yine coraplarimizi ¢ikarip bir siire ¢iplak ayakla sicak topragin
tizerinde durduk. Boyle yapinca az da olsa yanmasini engelliyorduk.

(s. 25)

Boyle yapmanin, bir kez yasantiyla ve tecriibeyle sabit olmasi
diisiiniilemez. Oyle olsa bile bunun bir baskasindaki tekrariyla ancak
bir aligkanliktan bahsedebiliriz ki bu, oradaki yasama ve kiiltiire has
bir sey olsun. Kim bilir bunun bir ritiiele dontismesi igin ka¢ ayagin
yanmas! gerekecekti.

Aksama dogru ¢iktugimiz yolda bir yerde durup karanligin ¢6kmesini
bekliyorduk. Buradan sonra giindiiz hareket etmemiz tehlikeliydi.

(s. 13)

Gece ve giindiiziin, ayin ve giinesin hareketlerinin yaban bir akilla,
teknik dist saf bir gozlemle hesaba katlmasi geregi, dogal bir
rekabetin ve ayiklanmanin tarihinden beri neredeyse ayni giidiilerle
yapilmaktadir. Amacin gergeklesmesi icin sadece 6lmenin yetmedigi
ama daha c¢ok yasamakla elde edilecek kazanimlar ve bunlarin
biriktirdikleridir amaca yakinlastiracak olan. Bu, bazen kazilmis
bir ¢ukurda birikmis yagmur suyunun i¢inde saatlerce beklemeyi,
bazen bir bogiirtlen dikeninin altinda giinlerce hareketsiz kalmayi
gerektirir. Termal bir mercege yakalanmamak icin geceyle birlikte
bazen bir sis perdesini tizerine 6rtmeyi...

Toprak yumusakt ve attigimiz her adimda iz ¢ikiyordu. Grubun en
arkasindan, elime aldigim uzun bir agag¢ dali ile etraftaki yapraklar

izlerin {izerine dagita dagita yiiriiyordum. (s. 191)

Sadece bir izsiiriicii (stalker) olmak yetmez. Ayni zamanda bir izsilici
olmak gerekir. Doga kendi akisi icindeymis gibi, yaprag: riizgir
dagitmis, ayak izlerini yagmur silmis gibi. Gegtigi yeri unutmayan
ama unutturan bir hafizayr yaratmak icin bazen ters giyilmis bir
ayakkabiyr icat edebilmek gerekir.
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Nobet degisimini magaranin 6niinde yapiyorduk. Bunun nedeni,
magarada giydigimiz ayakkabilarla nobet yerine gitmemek igindi.
Ciinkii magaranin i¢i toprakti. Burada giydigimiz ayakkabilarla
disart ¢iksak karda camurlu ayak izlerimiz ¢ikardi hemen. Onun
icin, nobet yeri icin temiz ayakkabilarimizi magaranin 6niinde
ctkarryorduk. Sonra da kara lastikleri (cizlavat) giyerek nobet yerine
gidiyorduk. (s. 150)

“Karda izler birakryorum avcilar pesime diigsiin.”™”

Bu dizedeki gibi taammiiden iz birakacak, belki de kendi varligini
kurban ederek tim bir tiirtin soyunu yeryliziinden kaziyacak
denli ofkeli degildir hentiz insan kendisine. Heniiz bu kadar
incelmedi yazginin boynu. Hem var giiciiyle korunmanin biitiin
incelikleri diistiniilecek hem de avcisina yem sunacak kadar goziinii
karartacaktir yasama tutkusu. Iklimin, bitki &rtiisiiniin, renklerin,
yagisin karakterine ve sonuglarina gore tistlenmenin hesaplanmasi,
algilayis ve kavrayis giiciniin sigrayist, bu yasam kiiltiiriinde ayakta
kalabilmenin yasalarint olusturur. Yasaya sadakat, mevcut yasanin
sadakati Olgiisiine ve onun kifayetine siginamaz. Ciinkii yasanin
gizi ¢oziiliince ve o artuk herkesce bilinince yeni yasay1 ve gizini
yaratmay1 sart kosar. Boylece yasanin yazicist, kuralin belirleyicisi
olmay1 gerektirince sartlar ayakta kalma miicadelesinde hitkmiin
sahibi olur.

Hayvan Pengesinin Kavrayis1

Depolar yeni kazildig i¢in hayvanlar taze toprak kokusunu hemen
aliyorlardi. Geg¢mis pratiklerimiz ¢oktu bu konuda. Ayilarin ve
domuzlarin darbesini az yememistik. Bazen depolarin istiini
kocaman kayalarla kapatsak bile, eger ayilar orada depo oldugunu
sezmislerse, artik kurtulusu yoktu. Ne yapip edip o depoyu acarlar
ve erzaklari talan ederlerdi. (s. 67)

Muzipge stirdiigii miiddetge, ayni habitat i¢indeki bu birlikte yasam
ve miicadelenin kaybedeni olmaz. Zaten bu miicadeleden kan degil
tecriibe ¢ikmistur ¢ogu zaman. Ayinin ya da domuzun habitattaki
niceliksel yok edilmesinin bugiine kadar bir faydasi olmamistir.

10 Ahmet Tell'nin “Karda Izler” siirinden.



Hatta, ay1, domuz ya da dagkegisinin hareket tarzinin ve savunma
reflekslerinin ve yasama kabiliyetlerinin gozlemi insana “yaban”
yasamda epey tecriibe kazandirmistir. Dolayisiyla hayati derecede
zarar vermeyen bir rekabetin savunma ve barinma tedbirlerinin
gelistirilmesinde neden “pozitif” taraflart goz ardi edilsin ki?

Muhtemelen buradaki dag kegilerine “Kusurumuza bakmayin. Bu
kist sizinle, size komsu olarak gecirmek istiyoruz” diyecektik. (s. 90)

Kimsenin ya da herhangi baska bir tiirtin yerini isgal etmeden ve
daraltmadan bir diinya-cevre etigi imkinsiz midir? Bu en yakin
“yabancilar,” diismanca olan insani komgsuluklardan daha yeg degil
midir?"" Dilsiz bir iletisimin getirdigi bu karsilikli uzlaginin, birlikee,
aynt ozkos’un diismanlarina inat bir yasamda israrin butik bir yerytizii
sertivenindeki sicakligina siginak olmus bir komguluk, insan ve insan
olmayan bir tiir arasinda kurulamaz m1? Insan evine zoraki konuk
edilmeden, insanin o7kos’unun yasasina boyun egdirilmemis tiirlerle,
aynt “disaridaki” cevrenin konugu olmus olan insan ve dag kecisinin
komgulugu tiirlerin kendi homojen komsuluklarindan daha fazla
giiven veriyor durmuyor mu?

Aslinda dag kegileriyle ayni mekinda olmanin avantaji ¢oktu
bizim agimizdan. Arazi kesiflerinde eger bir yerde operasyon
varsa ve askerler arazide ise bunu dag kegilerinin hareketlerinden
anlayabiliyorduk ¢iinkii. Dag kegileri genellikle sabah giinesinin ilk
vurdugu ugurum zirvelerinde toplaniyorlardi. (s. 90)

Bu komsulugun sadakatine sadik olan dag kecilerinin ucurum
baslarinda kiimelenmesi alarm demektir. Tehlikenin varligina dair,
tstelik sabah heniiz patlamamisken ya da sabah heniiz kimsenin
tizerine patlamamigken dag kecilerinin araziye vuran intigsar1 hem
tehlikeyi goze alarak alarma gegirip risk almak hem de bizzat ugurum
basinda kiimelenip hedeflenme ihtimaline kars: riski goze almakuir.

Kadin olmak doga ile 6zdes olmak demekti ayni zamanda. Bir de
gerillanin dogaya olan agki eklenince bir tiirlti kiyamiyorduk kegiye.
Bu arada dag kegilerinin nesli tilkenmek tizereydi. Bu yonden de
duyarli olmak gerekiyordu. (s. 138)

11 Nilgiin Marmara’nin “Yabanci” adli siirine atfen.
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Bu komguluktaki sadakat derecesi, tiiri yok olmayla karst karsiya
olan dagkecisini kurtarmaya yetmeyecek midir? Dikey bir kayanin
dik agisina aldirmadan tutunma becerisi olan bir tirtin gozlerindeki
keskinlige vurulmus olanlar, ¢ogu kez bu alarm sayesinde yasama
tutunabilmislerdir. Ancak, sadece ona vurulma zarafetini gostermis
olanlar bunu basarabilmistir. Hayvanin becerisini saf bir akildan
yoksun sayma cesaretini gosterenler, cesaretlerini hayvanin becerisiyle
stnamaya ¢alisanlar ise bu paydan yoksun kalmiglardir.

Vejetatif Gozlem

Bu bahar Akvanos'ta kayaliklardan toplayip kuruttugum catir vard:
cantamda. Hem yemeklerde baharat olarak kullaniliyor, hem de
karin agrlarina iyi geldigi igin yanimda siirekli bulunduruyordum.
Kadinlik hallerimizde kaynatlmis bir tutam catir en dogal agr
kesicimizdi. (s. 87)

“Hem” ve “hem de” seklinde baglayan ciimlelerin ¢oklugunun
kaynagi onceden de bahsedilen bir seyin ¢okga bilinen anlaminin
disinda da kullanilma nedenidir. Bir sey hem bunun hem de sunun
icin kullaniliyor denildiginde orada aruk pratik ve portatif bir
yasamdan bahsediliyordur. Takip s6kebilmeyi, tistelik gozleri kapalt
kavrayabilen bir el kivrakligi, bedenin digindaki bir odun pargast,
bitki ya da tas toprakla biitiinlesen yalnizca uzantinin bir oyunu
oldugunda her sey dogadaki akisin bir kesiti haline gelir.

Catr, baharat ya da “kadinlik hallerinde” igilen bir agr kesici
oldugunda ¢oktan geride kalmis yasanular selamlanmisur. Caur,
onceki yasamlarin hafizasinda sadece baharda agip sonbaharda
dokiilen bir bitki olmaktan ¢ikmis, baharata dontismekle kalmayip
ayak izlerinin takibinde ve yollarin yamacinda agr1 kesen ¢ay seklini
almigtir.

“fz”in izinde
Gidenlerin bize birakugr her seyi; yiireklerini, sevdalarini,

ozlemlerini yiiklenmistik. Yiirtiyorduk... Daglara diisen izleri takip
ederek ytirtiyorduk... (s. 12)



Iz yalnizca dagin kivrimlarinda gerilen ve gevseyen topragin
catlaklarinda digsavurmaz kendini. Ayni zamanda o kivrimlari bir
barinaga dontstiiren insanin, hayvanin ve bitkinin dokunmastyla da
tizerini acar ki artik oradaki isarette yeni bir (g)iz baglamistur.

Kadim bir zamandan, bugiiniin ¢ok 6ncesinden geliyor gibiydik.
Patikalarin gizine erismek, gidilmeyen yerlere ulasmak en biiyiik
hayalimizdi. (s. 12)

Insandan miirekkep bir konvoyun patikadaki silueti, kesintisiz
sirmis bir yolculugun kadimliginden simdiye stiziltsiidar. Bu
suziilis hem topraga vurulmus miihriin sahiplerini arar hem de
patikadan her sapildiginda “gidilmeyen yerler” tizerine kendi
mithriinii basar. Bu kesintisiz, yliriiylisiin bittigi yerde bagka bir
yolcunun baglatugy iz strtictiligudiir.

Acaba bagka kimler kalmist1 buralarda. Kimin sesi degmisti su tavana?
Ve kim bilir kag el dokunmustu su kayalara? (s. 92)

[z bazen ses olup bir zamanlarin “tavan”da yankilanmis sarkistyla
gelir, bazen terli ve haki bir gomlegin yakasinda kalmis kokuyla,
bazen bin yillarin sicak ve soguk ikliminin kayanin tizerinden
asindirdigi tozun tizerinde kalan el dokunusuyla, bazen de sacdan
hentiz indirilmis ekmegin yanik bugday tadiyla gelir.

Bunlari disiiniirken yukarida gordiigiimiiz bos koye gitti aklim.
Acaba heniiz insanlar burada yasarken herhangi bir sebeple
kullanmiglar miydi buray1? Ya da 38'de buraya siginan olmus muydu

hi¢? (s. 92)

Oncekiler, yani artik mevcuda gelemeyen bedenler olarak buray:
“an1”da birakmis olanlar, her kesfedilen yeni bir magarada, gomiide,
kazilan bir mezar yerinde bir kemik parcasi, elbiseden kalan bir
yama, ya da ayakkabidan dokiilme deri, belki de lastik yanig
olup hafizanin delinmesinin 6niine geger. Boylelikle unutus, tizeri
ortilmis, harabeye cevrilmis, terkedilmis denilen yerden anr’nin
kiiliinde saklanan kozde yeniden yakilarak hafizay: canli tutar.

Insanin ¢ekilip alindigt ya da insanin artik olmadigi bir yeryiizii
yasaminin tahayytilii nasil bir foposun yazimini gerektirirdi?
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Dinozorlarin heniiz hitkiim sirmekte oldugu caglar yani heniiz
entelekheia (tamama ermek) kavrayisina vakti ermemisler olarak
tarihi “yaratamamis” olanlarin zamani kendi iklimini hafizasiz
birakuginda kiyamet daha mi1 uzaklasacakur?

Topos'u yalnizca yazmakla mesgul olmayip ayni zamanda onu
bi¢cimlendirmeye -bi¢imini bozmaya- ¢abalayan bir entelekheia
(mitkemmel) kavrayis sahibinin elinde topos belki de kocaman bir
el bombasi haline gelecektir. Elle yapilmus ve elle yok edilecek olan.

Canlilar 4leminin en gelismis tiirii olan insani diisiindiigiimde bazi
celiskileri yasamamak miimkiin degildi. Bazilari insani evrenin bir
mucizesi olarak algilayip tanimliyordu. Dinsel inangta insan egref-i
mahlukat’ti. Yani varliklarin en sereflisi... Hatta tanrinin kendini
bilmek ve kendini izlemek i¢in insani yarattgindan s6z ediliyordu.
Ama bugiin bu esref-i mahlukat neredeyse diinyanin sonunu
getiriyordu. Dogay1 en ¢ok tahrip eden, insani en ¢ok da insan
olmaktan ¢ikaran yine onun yaratug sistemler oluyordu. Savaslar
ve her tiirlti soykirim bugiin bu “mucize”nin eliyle gerceklesiyordu.
Kendi kendime bunlari diisiiniirken icimden “Bu mucize olmasaydi
da olurdu. Insan kendini bilmese, tanri kendi suretini gormese de

olurdu” ... (s. 96)

Insan ve kargi-insan olarak tanimlanabilecek, kendini doganin
birincil halindeki oikosun ilkel bigimindeki barinagina safca
vakfedecek insanin kavgasi ayni zamanda bu. Kendi tiiriiniin
yikiciligindaki “6z”e sirtint verip bagka bir bigimde tamama ermeyi
diisleyenlerin, bu oikos’a nasil bir logos kazandiracaginin pesindeki
etik ugras. Bu, artk sadece kendi haline degil, kayanin, dagin ve
tasin da insanin el ile yerinden oynatma kabiliyetinden beri tarihsel
hiza ivme kazandiran uygarlik haline de tziilen ve act geken bir
ugrastir.

Mahser yerine donmiistii ortalik. Kayalar bile dayanamamist
siddetin bu kadarina. Dogadan kopan her parca yiiregimden
kopuyordu sanki. Tarifi yoktu bu acinin. Dag tas direniyorduk
zulmiin kargisinda. Kaderimiz ayniydi daglarla. (s. 241)

Izlerin gotiirdiigii patikanin sonunda sayet bir ugurum agzina
varilirsa, dag kegilerinin verdigi alarmdan irkilen dag, bugiine kadar
kayaliklariyla tizerine kanat gerip kucaklamisur insani. Diinyanin



nimetlerinden fazlasiyla tasarruf eden insanin dag yikip, daga benzer
kuleler dikmesi onun gorkeminin kanatlarint sacak bilip kendini
giivene alma tahayyultdiir.

Karsimizda Dokuz Kayalar ve ardinda Bezik ormanlari goriintiyordu.

[lk bakista insan1 korkutan, ama igine girdikge insani kucaklayan

bir ananin kollar1 gibiydi Dokuz Kayalar... (s. 99)

Vadiyi bir yatak bilip tizerinde gerindiginde, artik geceyi de tizerine
cekebilmenin vakti gelmistir. Heniiz elleriyle gokytiziindeki yildizlar
toplama kudretini kavrayamamigken “insan”, bu cagda yasamus
olmanin, kizil ve yesilin tamamen beyaza gomiilmedigi zamanlarin
ugurumlarina sirtini vermek gerekir.

Kizil ve yesilin tonlarina biiriinen vadi, giizelligi ile mest ediyordu
insant. Harcik, ugurumlarin ve ¢ilgin nehirlerin vadisi... Uzun zaman
bu cennet vadide oOrtecegiz geceyi lstiimiize... Ve ugurumlarini
dayayacagiz sirtimiza... (s. 121)

Magaraya atesin yansittigt bedenlerin siluetinde dinozorlar, “ilkeller”,
38de kalanlar ve 90’larda yirtik bir gabardin kumagta kalan kivilcim
yaniklarindan bir graviir islenmeye devam ediyor. Bir solen bu;
atesin kesfi olali beri bitecek gibi gortinmeyen bir dansin etrafinda
sabahlamaya deger bir solen.

Kuzinenin atesi agir agir yanmaya devam ediyordu. Igeride sicak
ve los bir hava vardi. Kuzineden yanstyan ates duvara asili naylona
vuruyordu. Atesin hayatimizdaki yeri ne kadar da vazgecilmezdi.
Evrenin dort temel elementinden biriydi de ayni zamanda. Su, ates,
hava, toprak... Biri olmazsa digeri hayat bulmuyordu. (s. 162)

Sonug ya da “ethos”

Aligilmis bir ugrak yerinden bahsederken, barmak, siginak; oikos
olmaya yetecek bir catr gerilmisken, ethos'un hem bir karakter ve
aligkanlik olarak hem de magara veya barinak olarak gelip dagi yurt
edinmis olanda bir stile déniismiis olmasi ertelenemezdi. Hayvanin
ya da ilkellerin barinak olarak kullandig; yer olarak ezbos’un sonradan
oraya siginacak olan insana karakter olarak sizip bir bagka anlamda
aliskanliga, gelenege doniismesi insani ozkos ile logosun bu birlestigi
yerde bir ethos olarak basini sokabilecegi, disaridaki endiseden onu
koruyacak bir esigin sinirlarindan igeriye sokar.
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Dagin “izi"nin karakter olarak hem beden tizerindeki oikosnomos'u
hem de kapist agiz olan bir evde dilini ¢evirerek /ogos’u calistirmast,
cetin kogullarda yasamda tutunmay: bir beceri olarak edinen insanda
yeni bir ethos olarak devreye girmistir.



Rojava Kronolojisi II
Siddet, Orgiitlenme ve Isyan: Devrimin Ayak Sesleri (2000-2012)

Serhat Arslan!

Temmuz 2000

Hafiz el-Esad’in 6liimiiyle yerine oglu Bessar el-Esad gecti. Kasim
2000°de alt1 yiiz siyasi tutuklunun Bessar el-Esad’in emriyle serbest
birakilmasi ve hemen ardindan Sam’in bausindaki Mezze Askeri
Hapishanesi'nin kapaulmasi, politik sivil toplum kuruluslarinin
yesermeye baslamasi gibi girisimlerle Sam Bahari ad1 verilen yeni bir
dénemin yasanaca@i ve sistemin doniisecegi beklentisi yiikselmisti.

Mayis 2001

Qamisloda Celadet Bedirxan Kiiltiir Dernegi agildi; ancak dernek ¢ok
gecmeden kapatldive yoneticileri tutuklandi. 11 Eylil 2001°de Diinya
Ticaret Merkezi ve Pentagon’a yapilan saldirt sonrast Amerikanin
dis politikadaki tutumunu sertlestirmesi, ozellikle Ortadogudaki
devletlerin hem i¢ hem de dis siyasetini 6nemli dl¢tide etkiledi. Suriye
tizerinde uygulanan ambargonun i¢ siyasetteki karsilig1 ise rejimin
gittikge daha baskict bir gortiniim kazanmast oldu.

22 Eyliil 2001
Yiriirlige giren Suriye Basin Kanunu (Karar No. 50/2001) ile

hitkiimete; gazeteler, dergiler ve diger siireli yayinlarla el ilanlarindan
posterlere kadar, fiilen Suriye'de basilmis her sey tizerinde kapsamli

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi sosyoloji boliimii doktora 6grencisi.
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bir kontrol yetkisi verildi. Hiikiimet, bu kisitlamalari internet
sitelerini kapsayacak sekilde genigleterek yetkilileri ve bagkani
elestiren gazeteciler, blog yazarlart ve yurttaglart yargilamak igin
kullanmaya bagsladi. Bu sansiir yasasiyla birlikte ozellikle Kiirtge
yayinlar tizerindeki bask: daha da artt1.

10 Aralik 2002

Yekiti Partisi 150 kisilik bir grupla, Uluslararasi Insan Haklar1 Giinii
kapsaminda Suriye parlamentosu 6niinde bir gosteri diizenledi.
Gosteri sonunda okunan bildiride “ecanib” (yabanci) ve “maktumin®
(kagitsiz) kategorilerine alinmis Kiirtlere vatandagliklarinin iade
edilmesi ve Kiirtlerin anayasal zeminde taninmasi istendi. Ayrica
Kiirt yerlesim yerlerinin adlarinin  Arapgalagtirilmasi ve Kiirtge
tizerindeki baskilar protesto edildi. Gosteri sonrasinda taleplerin
belirtildigi bir dilek¢e Halk Meclisi Baskanligi'na verildi. Gosteriden
cok kisa bir siire sonra dilekgede imzasi bulunan Yekiti liderlerinden
Hasan Salih ve Mervan Osman gizli 6rgiit tiyeliginden tutuklandilar.

25 Haziran 2003

Diinya Cocuklar Giinii nedeniyle Yekiti, diger Kirt Partileriyle
birlikte, UNICEF Sam temsilciligi 6niinde kaulimclarinin ¢ogu
cocuklardan olusan bir gosteri diizenledi.

Eyliil 2003

Fuat Omerliderliginde Partiya Yekitiya Demokrat—PYD (Demokratik
Birlik Partisi) kuruldu. Kurulusundan, 6zellikle de 2004 Qamislo
ayaklanmasindan sonra, kurucu tiyeleri ve kadrolarinin bir kismi
Suriye rejimi tarafindan ya tutuklanmis ya da oldiralmistir. PYD,
2011 sonrasinda Rojavadaki en 6nemli gii¢ haline gelecek ve Rojava
Devrimi’nin bagat siyasi aktorii olacakur.

12 — 25 Mart 2004

Qamislo’'nun takimi el-Jihad ile Der ez-Zor'un takimi el-Futuwa
arasinda Qamislo stadyumunda oynanacak mag icin sehre gelen
Saddam Hiiseyinve Baas partisi yanlisi el-Futuwa taraftarlari, sehir



merkezinden stadyuma kadar ellerinde Kiirt karsit1 ve Saddam yanlisi
pankartlar tastyip Celal Talabani ve Mesut Barzani'yi asagilayan
sloganlar attilar. Mag esnasinda artan gerginlik, Kiirt ve Arap taraftar
gruplarinin catugmasina dontstii. Heseké Valisi Selim Kabul'un
giivenlik giiglerine sahaya girme ve kalabaliga ates agma emri vermesiyle
aralarinda ¢ocuklarin da oldugu dokuz Kiirt (resmi rakamlara gore
yedi) polis tarafindan 6ldiirtildii ve onlarcast da yaralandi.

Oliimlere yol agan catisma ayni gece Amadé, Dérik, Qamislo
ve Serékaniyé gibi Rojava schirlerinde ve Samda gosteriler
diizenlenmesine yol agt1 ve protestolar biiyiiyerek ayaklanma haline
geldi. Kiirt sehirlerinin yani sira Hama, Rakka, Halep ve Sam'da da
Kiirtler, PYD ve Yekiti 6nderliginde sokaklara dokiildiiler.

Suriye giivenlik giicleri ayaklanmaya sert bir sekilde miidahale etti ve
Derik’te 6 ve 16 yaslarinda iki cocuk 6ldiirtildii. Hesekéve Serékaniyé'de
sokak catigmalari yasanirken, Sam'daki Kiirt mahallesi Zoravada bir
kisi giivenlik giiglerince oldiiriildii ve yedi yiiz kisi de tutukland:.

12 Mart’ta baslayan ayaklanmanin sert bir sekilde bastirilmasiyla
gelinen nokta 25 Mart itibariyle soyleydi: Yedisi Arap kirk g
kisi oldurilmis, yiizlerce kisi yaralanmis, 2.500°den fazla kisi
tutuklanmis ve neredeyse hepsi Kiirt kirk 6grenci iiniversiteden
atulmigti. Tutuklananlardan on biri Kiirt, toplam on ig kisi ise
iskence sonucu oldiirtilmisti.

2 Agustos 2004

PYD’nin parti konsey tiyelerinden Ehmed Hisén rejim giigleri
tarafindan iskence edilerek 6ldirildi.

12 Mart 2005

Suriye'deki partilerle arasina mesafe koyan ve rejime karst sabotaj
eylemleri ile silahli miicadeleyi esas alan tartigmalar tizerinden
Tevgera Ciwanén Kurd — TCK (Kirt Genglik Hareketi) kuruldu.
Cogunlugunu 20 yas altu genglerin olusturdugu hareket, erkekler
kadar kadinlarin da aktif kaulimiyla dikkat ¢ekiyordu.
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23 Mart 2005

Eski KDP pesmergesi olan Hesen Ibrahim Salib’in de kuruculari
arasinda yer aldig1 Zevgera Azadiya Kurdistan— TAK (Kurdistan
Ozgiirlitk Hareketi) kuruldu. Kiirt Genglik Hareketi’'nin bazi
kadrolarinin da yer aldig1 hareket bolgesel (Suriye ve Rojava ile sinirlr)
olmaktan ¢ok ulusal (Kiirdistan) vurgusuyla Suriye ve Rojavadaki
Kiirt parti ve hareketlerinden ayrisiyordu.

Mayis — Haziran 2005

Kiirtlerin kiiltiirel ve siyasal haklarinin taninmasi yoniinde demegler
veren ve girisimlerde bulunan Samdaki Islam Etiitleri Merkezi baskan
yardimcisi, meshur Seyh Muhammed Masuk el-Xaznevi, 10 Mayis
2005 giinii ofisinden ¢ikarken zorla bir araca bindirilerek kagirildi.
21 Mayista Kirtler, Seyhin kagirilmasint protesto etmek amaciyla
Qamisloda onbin kisilik bir gosteri diizenledi. Kagirilmasindan g
hafta sonra Seyhin cesedi Der ez-Zorda bulundu. Cocuklari Seyhin
kagirilmasi ve oldirtilmesinden Suriye rejimini sorumlu tutarken,
hitkiimet cinayetin bes kisilik bir cete tarafindan islendigini ve bu
kisilerden ikisinin tutuklandigini duyurdu. Ancak 6ldiiriilmesinden
iki ay once Diyarbakir Newrozu'na katlmis olan Seyhin gocuklart ve
Rojava Kiirtleri, yine de Suriye rejimini sorumlu tutmaya devam ettiler.

5 Haziran 2005te bazi Arap asiretlerinin $eyhin oldiirtilmesini
protesto eden ¢ogunlugu Kiirt gostericilere saldirmasi tizerine
catisma ciktr. Biri polis alt kisi oliirken, alemis kisi de tutuklandi.

29 Mayis 2005

Misel Temo'nun liderligini iistlendigi ve Suriye'deki Arap muhaliflerle
daha fazla is birligi yapmaya calisan Sepela Péserojé ya Kurdi li Suriyé
—SPKS (Suriye Kiirt Gelecek Hareketi) kuruldu.

Ekim 2005
PYD ve diger Kiirt partileri Suriyedeki diger rejim mubhalifleriyle

birlikte demokrasi, insan haklar1 ve demokratiklesme taleplerini
dile getiren $am Deklarasyonu’'nu imzaladi. Ancak deklarasyonun



imzalanmasindan sonra birgok siyaset¢i ya tutukland: ya da
yurtdisina ¢ikmaya zorlandi.

18 Temmuz 2007

Ikinci gorev donemi igin mecliste yemin eden Bessar el-Esad, yaptg:
konusmada Kiirtlere verilen sozlerin tutulamamasini  dig-cevresel
nedenlerle agikladt ve yapilacak yasal diizenlemelerle Kiirtlerin
magduriyetinin giderilecegini sdyledi. Ancak sozii edilen yasal siireg bir
tirlti baglamamug, aksine Kiirtlerin magduriyetini arturacak adimlar
aulmistr.

18 Subat 2008

PYD’nin parti konsey iyelerinden Osman Heci Siléman rejim
giigleri tarafindan iskence edilerek oldiiriildi.

10 Mart 2008

Tevgera Azadiya Kurdistan (Kiirdistan Ozgiirliikk Hareketi —~TAK)
rejime karst silahli eylemlere baglad.

10 Eyliil 2008

Esad’in imzalamasi sonrast yiiriirlige giren 49 sayili kararnameyle
birlikte Kiirtlerin topraga iliskin haklart kisitlandi. Kararnameyle
birlikte sinir bolgelerinde topraklar tizerindeki haklar (insaat, devir,
tadil, alim-satim) kamu otoritesinin iznine baglandi. Her ne kadar
kararname Suriye’nin biitlin sinirlar icin ¢ikarilmigsa da pratikee
Kiirtler daha agir sonuglara maruz kalmistur.

17 Aralik 2010

Tunus’un Sidi Bouzid kasabasinda isportacilikla gecinen Muhammad
Bouazizi, mallarina el konulmasi ve asagilanmaya maruz kalmasi
sonucu belediye binasi ontinde bedenini atese verdi. Bu olay
sonrasinda gelisen protestolar, daha sonra bir¢ok kisi tarafindan
“Arap Bahar1” olarak adlandirilacak Ortadogu'daki isyan dalgasinin
da baglangict oldu.
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25 Ocak 2011

Tunus'takiisyanin ardindan, Mistrlilarin “Ofke Giinii” olarak adlandirdigy
25 Ocak 2011de, ileride isyanin en 6nemli sembollerinden biri olacak
Tahrir Meydanrnda kitlesel eylemler bagladi. 11 Subat 2011°de
Muistr ordusu idareye el koyarak Hiisnii Miibarek'in otuz yillik devlet
baskanlig1 gorevini sonlandirds.

7 Subat 2011

Tunus ve Misirdan sonra Libyada da kitlesel protestolar baslads;
ancak buradaki siire¢ hizla bir i¢ savasa evrildi. 11 Mart 2011de
Pariste diizenlenen bir konferans sonrasi, NATO’nun da ABD
onciiligiinde Libyadaki i¢ savasa miidahil olmasi karari alindi.
NATO miidahalesiyle birlikte tirmanan i¢ savas 20 Ekim 2011°de,
kirk yilt agkin bir siiredir Libya'y1 yoneten Kaddafi’'nin 6ldiiriilmesiyle
sona erdi.

15 Mart 2011

Suriye’nin Dera’a kentinde baglayan Bessar el-Esad karsit1 gosterilerle
birlikte Suriye de Arap Baharr'ndaki yerini aldi. Esad rejiminin
Dera'a'ya sert miidahalesi sonucu kentle dayanismak icin diger
bircok bolge (Hama, Humus, Lazkiye, Banias, Deir ez-Zor vb.)
devreye girdi ve olaylar biiyiidii. Fakat bu eylemlerin sonucu diger
orneklerdeki gibi olmadi: Esad ne iktidardan ¢ekildi ne de devrildi;
tilkeye eskisi gibi hikmedememekle birlikte iktidarint da tamamen
yitirmedi.

7 Nisan 2011

27 Mart ve 1 Nisanda Amdéde gergeklesen rejim karsiti gosteriler
daha sonra Serékaniye ve Qamislo’ya da sigradi. Suriye rejimi, Nisan
2011 baginda Esad’in Kiirtlere vatandaslik haklarinin verilecegini
duyurmastyla protestolarin 6niine gegmeye ¢alisti ve 7 Nisan 2011'de
ctkarilan 49 sayili kanun hitkmiinde kararnameyle biitiin ecanib’e,
yani yabanci kabul edilenlere Suriye vatandagligy iade edildi. Ancak
kaydi olmayan, yani maktumin kategorisindeki Kiirtlere vatandaglik
haklar1 taninmadh.



7 Ekim 2011

Kiirt Gelecek Hareketi kurucusu ve lideri Misel Temo ugradig;
suikast sonucu yasamini yitirdi.

26 Ekim 2011

Suriye ve Rojavada aktif olan (Kiirt Gelecek Hareketi ve PYD haric)
ondan fazla partinin Mesut Barzani araciligiyla Hewlérde bir araya
gelmesiyle Enciimena Nistimani ya Kurdi li Siiriye— ENKS (Suriye
Kiirt Ulusal Konseyi) kuruldu.

16 Aralik 2011

PYD, Meclisa Gel a Rojavaye Kurdistanénin (Bau Kiirdistan Halk
Meclisi) kurulusunu ilan ett. Halk Meclisi; PYD, kadin orgiitii
Yekitiya Star, sivil toplum catr 6rglitii Zevgera Civaka Demokratik
(TEV-DEM) gibi olusumlarin ¢at1 6rgiitii islevinigérmeye bagsladi.

11 Haziran-12 Temmuz 2012

PYD ile Suriye Kiirt Ulusal Konseyi arasinda Hewlérde altt maddelik
bir anlasma imzalandi. 1 Temmuzda yedinci madde olarak, Bat
Kiirdistan Gegis Yonetimi seklinde islev gorecek olan Desteya Bilind
a Kurd'un (Kiirt Yiitksek Komitesi) kurulmasina karar verildi ve 12
Temmuzda komitenin kurulusu ilan edildi.

19 Temmuz 2012

Rejim giicleri 19 Temmuzda YP] (Yekineyén Parastina Jin) ve YPG
(Yekineyén Parastina Gel) tarafindan Kobani'den, ertesi giin ise Efrin ve
Derik'ten ¢ikarildi. Rejim gii¢lerinin Rojavadan ¢ikarilmasi daha sonra
Ceziré bolgesinin 6nemli bir boliimiiyle devam etti. Boylece Rojava'nin
biyiik bir kisminda PYD’ye bagli giiclerin hakimiyeti saglandi. Daha
sonra goriildiigii tizere bu, 21 Ocak 2014te ilan edilecek Demokratik
Ozerkligin en 6nemli adimlarindan biri olacakr.
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Mubhta¢ Kaynake¢a

Slavoj Zizek

Antroposen’e Hoggeldiniz
Cev. : Mehmet Budak,
Encore: stanbul, 2012

Zizek, Lacanc psikanaliz ve Hegelci
felsefenin kavramlarini kullanarak icinde
bulundugumuz ekolojik kriz {izerine
bir diisiinme egzersizi oneriyor. Dort
boliimden olusan deneme, oncelikle
ckolojik  krizin  herkesin  farkinda
oldugu, fakat kimsenin ciddiye almadig

bir tehlike olmast iizerinde durarak

bu gerceklik tizerine gelistirilen yaklagimlari inceliyor. Kiyametci
soylemlerle devlet giiglerinin ve sermayenin ekolojik krizler {izerine
refleksi paralel bir sekilde incelenirken, bu yaklagimlarin imkinsiz
olarak goriileni normallestirdigi vurgulantyor. Ikinci bsliimden itibaren
kapitalizmin ekolojik sorunla basa ¢ikma yontemlerini inceleyen
Zizek, bu baglamdaki ¢ogu yaklagimin, doganin kapitalizm tarafindan
somiiriilmesinin sorunun bir kismi oldugunu kabul etmekle beraber,
soruna yine kapitalizmin i¢cinden bir ¢6ziim 6nererek ekolojik ve sosyal
sorumlulugu bir kér tiretme gekline doniistiirmeye odakli olduklarini
savunuyor. Bu yaklagimin ekolojik krizleri teknoloji ve bilim yoluyla
coziilebilir  birer soruna indirgeyerek ideolojik karakterlerinden
arindirdigini sdylerken, bu reflekslerin vurguyu ekolojik krizlerinin
zorunlu olarak politik karakterli olan hayat tercihleri {izerine diisiinme
gerekliliginden kaydirdigini iddia ediyor. Béylece ekoloji tizerine, kendi
tizerine diisiinmenin ve elestirel bir yaklagim gelistirmenin kapilarini
araliyor.
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Murray Bookchin

Ekolojik bir Topluma Dogru
Cev. : Abdullah Yilmaz,

Ayrint1 Yaynlarz: Istanbul, 1996

Radikal demokrasi kavramini ilk kez
ortaya atan distiniirlerden Bookchin,
bu kitabinda 1970’li ve 1980’li yillarda
ekoloji tizerine yazdigi, giiniimiizde
héla giincelligini koruyan makalelerinin
bir derlemesini sunuyor. Bookchin,
Pl 1970’]i yillardan itibaren kapitalizmin
~  “ya byt ya 6I” rekabetiligine dayali
anlayisinin, kaginilmaz bir ekolojik felaketi beraberinde getirdigi
fikrini savunuyor. Insanlar arasindaki iliskilerin tahakkiime dayali
olmastyla rekabet tizerine kurulu bir ekonominin simbiyotik bir iligki
olarak kuruldugunu vurgulayarak, dogay1 tahakkiim altna alma
distincesinin hiyerarsik toplum diizeninden ayr1 diistiniilemeyecegini
iddia ediyor. Bu baglamda geleneksel ekolojik hareketlerin,temelde
toplumsal diizeni hedef almayan gegici iyilestirmeler tizerine kurdugu
politika elestirel bir gozle inceleniyor. Bookchin ekoloji, feminizm ve
cemaat hareketlerinin, ¢atisma alanlarinin esas olarak kendi iclerinde
yatugini, bu hareketlerin madunlugu yaratan tahakkiim iligkilerinin
ortadan kalkugi yeni bir toplum diizeni yaratmayr hedeflemesi
gerektigini iddia ederek, bu hareketlerin pratikleri tizerine bir tartisma
baslatiyor.




Goksel N. Demirer

Metin Duran

Gokge Ozgiir (der.).
Marksizm ve Ekoloji

Oteki Yayinlari: Ankara, 2000

Marksizm  ve  Ekoloji, ~Marx'in
mistakbel ekolojik vurgusunun altini
kalin cizgilerle ¢izmektedir. Senkretik
bir yapisi olmayan bu vurgunun
kendisi bizlere ekoloji kiilliyat1 ve
Marksizm  arasindaki  ortiismelere
ulagma firsatt taniyor: Kapitalizmin
isci emegini somiirdiigii gibi, daha fazla artu-deger tiretme kaygisiyla
dogayr da somiirdiigiinii ve dogayr da meta iliskileri kapsaminda
kategorize ettigini gorebiliyoruz. Marx’a giydirilen ve/veya yanls
serh disiilen ilerlemecilik iddiasinin tersyliz edilmeye calisildig
bu kitapta, teknolojinin kapitalizmin vahsi kar/yarar hirsi ile
enstriimanlastirilmasinin ve eko-sistemi maruz birakug yikimin
aksine, tretici gliglerin dogadan asgari ihtiyaglarini karsilamalar
geregince kullanilmasi gerektiginin Marx tarafindan belirtildigi ifade
edilmektedir. Aksi durumda doga ve insanlik arasindaki diyalektik
iliskinin geridoniisii olmayacak sekilde bozulmasi ve insanligin tiirce
kendi Frankenstein’ini yaratacagi Marx tarafindan ¢ok agik olmasa
da belirtildigine vurgu yapilmaktadir. Ote yandan, bu yikim ve
deformasyona kars: kitapta cesitli ¢coziim onerileri de gelistirilmeye
calisilmigtir. Kitabin son kisminda ise Kiirdistanda uzun siiredir
yasanan eko-yikim sitemli bir dille okuyucularla paylagiimistir.
Sistematik oldugunun vurgusu yapilan bu yitkimin tahrip ve yikim
giiciintin akil almaz boyutlarda oldugu da aktarilmakeadir.
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F Michael Lowy.
ENOSOSYALiZM  Ekososyalizm.
it §esiaji Felicsie Raci Bir ARermaiil (;CV. H Hande Turan Abadan,

Epos Yayinlari: Ankara, 2015

e - . Marksist sosyal bilimci Michael Lowy,
B “Kapitalist Ekolojik Felakete Radikal
k o  Bir Alternatif” alt bagligiyla yayimlanan
ki @ MichaelLbwy |, calismasinda,  sosyalist  ekoloji
e anlayisint  ve ekososyalizm akimina
g bagli fikir ve pratikleri inceliyor.
E et ﬁ Dort boliimden olusan  kitabin ilk
e boliimiinde  ekososyalizm  kavrami,
ekososyalizmin ¢ikmazlart ve eko-sosyal meselelerin ortaya ¢ikisi ile
bu anlayisin uygulamaya konulmasinda demokratik planlamanin
rolii ana hatlariyla anlauliyor. Ikinci bélimde, Marksizm ve
ekososyalizm iligkisi irdelenirken, Marx ve Engels’in distincelerinin
hangi noktalarda ekososyalizm ile uyum gosterdigi, hangi noktalarda
revizyona ihtiya¢ duyduguna yonelik sorularina cevap araniyor. Lowy,
tgtinci bolimde, ekososyalizmin kuramsal ve pratik asamalarini
detayli inceleyerek, bu akimin beraberinde getirdigi etik ilkelere,
altermondiyalist direnise ve ekolojist miicadele oniindeki devasa
engellerden biri ve tiketim kiiltiirtiniin tetikleyicisi olan reklam
emperyalizmine deginiyor. Dérdiincti bolimde ise ABD'deki solcu
ekoloji anlayis ve Chico Mendes'in Brezilyadaki ¢evre miicadelesi
masaya yatirilarak kargilagtirmali bir vaka incelemesi yapiliyor. Son
olarak ekler béliimiinde, Léwy ve sosyal bilimci Joel Kovel'in Eyliil
2001'de yayimladiklar: “Ekolojik Enternasyonal Manifesto” ile
Lowy nin katldig1 ekososyalist deklarasyon ve konferans metinleri yer
aliyor.



Abdullah Aysu

ABDULLAH AYSU Gida Krizi: Tanm,
GIDA “RiZI Ekoloji ve Egemenlik.

TARIM, EKOLOJI . .
VE EGEMENLIK Metis Yayinlari: [stanbul, 2015

Cift¢i  Sendikalar1  Konfederasyonu
Kurucu Genel Bagkan: Abdullah Aysu
Gida Krizi adli galismasinda, insanligin
gida sorununu ¢6zme adma aulan
“modernlesme” girisimleri sonucunda
dev kapitalist sirketlerin ¢atist altndaki
tarimin ve gida tiretiminin sebep oldugu
ekolojik tahribat, buna karsi etkili
olabilecek miicadele yollari ile alternatif tiretim ve dagitim yontemlerini
tartistyor. Calisma tig¢ boliimden olusuyor; “Kiiresel Gida Krizi” bagslikls
ilk boliimde, kiiresel gida sisteminin gectigi asamalar ile yasanmakta
olan gida krizine sebep olmus olan ve serbest piyasadan kaynaklanan
fiyat aruslari, titketim aliskanliklarindaki degisimler gibi faktorler ele
alintyor. “Ekoloji” baglikli ikinci boliimde, kapitalizmin tarim ve gida
tiretimini yeni somiirii alani olarak benimsemesiyle birlikte dogada yol
acug tahribatlar ve bunlarin gelecekteki sonuglarindan bahsediliyor.
Son baslik olan “Gida Egemenligi” bélimiinde ise basliga adini veren
kavram tizerinde duruluyor. Aysu, muhalif 6rgiitlerin ve hitkiimetlerin
gida giivenligi kaygilarinin 6tesinde diisiinmesi ve bagka bir tarim,
gida ve yasam tarzinin hayal edilmesi gerektigini ileri siiren “gida
egemenligi” kavramini detayli bir bicimde agikliyor.

mutis | siyahbepas
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Rosi Braidotti
Insan Sonrasi

INSAN Cev. : Oznur Karakas
SONRASI Kolektif Kitap: [stanbul, 2014
B 0 ‘. Feminist diisiiniir Rosi Braidotti’nin,
wl insan kavraminin bilimsel ve teknolojik
414 ilerlemeler ile kiiresel piyasa ekonomisinin
Wil baskilan alunda bilyiik bir degisime ugradig
T ve tirler arasindaki kategorik farklarin

e belirginligini kaybettigi argiimanlarmdan
yola ¢ikan Insan Sonrast adli calismast,
“insan  sonrasi” olarak adlandirilan
sartlar icinde kiiresel kiiltiirti anlamlandiracak bir kaynak niteligi
tastyor ve bu kiiltlir i¢inde ahlaki bir pusula saglama gorevini
iistleniyor. Calisma, “Hiimanizm Sonrast: Benligin Otesinde Yagam”,
“Insan merkezcilik Sonrast: Tiirlerin Otesinde Yasam”, “Insanlik-
disi: Oliimiin Otesinde Yasam” ve “Insan Sonrasi Beseri Bilimler:
Kuramin Otesinde Yasam” olarak adlandirilmis dért béliimden
olusuyor. Braidotti, 6zellikle “Insan merkezcilik Sonrast: Tiirlerin
Otesinde Yagam” baslig altinda “insan sonrasi” adini verdigi dénemi
ckoloji agisindan inceleyerek, insan merkezciligin zayiflamasinin
insanlikicin birsans olabilecegini ileri siiriiyor. Insan olusun tartigmali
oldugu sartlarda cinsiyet, irk, sinif ve tiir gibi ayrimlarin zayifladigini
ortaya koyan disiiniir, insan istisnailiginin sonlanmasinin bagka
tirlerle beraber yasama ve siirdiirtilebilirlik konularinda yeni etik
sorumluluklar ve ¢abalar doguracagi, gliniimiizdeki “insanlik digt”
biyolojik pratiklerin agilmasinda 6zgiirlestirici bir gii¢ olabilecegi
diisiincesi tstiinde duruyor.



Friedrich Engels

Doganin Diyalektigi

Cev: Arif Gelen

Sol Yayinlar: Istanbul, 2010

Yaklagik bir buguk asir 6nce, doganin
ve tarihin diyalektigini tarusugr bu
yaprtinda Engels, doganin diyalektiginin
idealist ve metafizik bir kavrayisla
yorumlanamayacagini ve bu sekilde
dogru anlagilamayacagini belirtmektedir.
Engels, bu c¢alismasinda materyalist
diyalektik ile doganin ve tarihin

isleyisini tartismaya veaciga cikarmaya calismaktadir. Diger bir
ifadeyle, doganin ve tarihin birbirlerine kosut bir isleyise ve gelisme
bi¢imine sahip oldugunu belirtmektedir. Isi, hareket vb. doga
bilimlerine ait kavram ve formulasyonlari nesnel diyalektik ile
aciklayan Engels, bu durumun tarih i¢in de farkli olmadigini kitapta
stkca vurgulamaktadir. Bu diyalektik formunu insandan bagimsiz,
insanla birlikte var olmayan bir yerde goren Engels, insan menseili
yapilarin da bu durumdan bagimsiz olamayacagini séylemektedir.
Bunlara ek olarak, Engels'in doga bilimlerine dair kitabinda alu
cizilen tespitlerinin bir¢ogunun zaman igerisinde kismen ya da
tamamen dogrulandigini séylemek miimkiindiir.
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OTOMOBILIN
EKOLOJISI

Peter Freund ve George Martin
Otomobilin Ekolojisi

Cev. : Giirol Koca

Ayrint1 Yaynlarz: Istanbul, 1996

Farkli disiplinlerden iki akademisyen olan
Freund ve Martin, bu kitabt diinyanin
cesiti  metropollerini  yliriiyerek  ve
otostopla gezerken yapuklari sohbetlerden
hareketle yazdilar. Kitapta otomobilin
modern toplumdaki yerini pek ¢ok farkls
yoniiyle masayayaurtyorlar. Calismalarinda
otomobil merkezli ulagimin  yaratug

ekolojik, ekonomik, toplumsal sorunlart pek cok farkli tilkedeki otomobil
kullanim pratkleri tizerinden inceliyorlar. Her ne kadar, otomobil ve
otomobillesmenin ekolojik, ekonomik ve toplumsal analizi kitabin
ana cksenini olustursa da, yazarlar bununla yetinmeyip gii¢ ve hizla
gelen bir hareketlilik ve 6zgirlitk, mekénsal bireysellesmenin getirdigi
bireycilik, hazcilik ve cinsellige dayali bir otomobil ideolojisi kavramini
ortaya atarak konuya farkli bir elestirel boyut katiyorlar. Ayrica, mevecut
otomobil merkezli ulagimin neden oldugu sorunlara kargi alternatif
ulagim onerilerini de tartgtyorlar. Dolayisiyla kitap, yazildigi 1990’1
yillardan bugiine hala giincelligini koruyan, bu tartismaya dair 6nemli
ve ¢ok boyutlu bir katki sunmaya devam ediyor.



Janet Biehl
Toplumsal Ekoloji Siyaseti

—
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Siimer Yayincilik: Istanbul, 2016 z
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Janet  Biehl, Toplumsal  Ekoloji )

Siyaseti kitabinda Bookchin’in

ozgirlitkgii yerel yo6netimciligini de

iceren fikirlerine yabanci okurlari

et goz oniinde bulundurarak, konuyu

& mimkiin oldugunca basit terimlerle

anlatmaya calismis. Kitap, Bookchin’in

“ozgtirlik¢ti  yerel  yOnetimcilik”,
“toplumsal ekoloji”, “yurttashik”, “konfederalizm”, “yerellestirilmis
ekonomi” gibi ¢alismalarinin bir 6zetini sunuyor. Kitabin “Giintimiizde
Yapilacaklar” béliimiinde giiniimiiziin ekoloji sorunlarina deginiliyor,
ozglirliikeii yerel yonetimcilik igin neler yapilmast gerektigi tizerine
tartismalar yiritiliyor. Janet Biehl ayrica Bookchin ile yapugi uzun
bir réportaja da yer veriyor. Roportajda Bookchin, kent, kentlesme,
kooperatifler, meclisler, 6zgiirlitk¢ii yerel yonetimcilik tizerine kuramsal
tartsmalar yliriitiiyor. Kitabin sonuna, 6zgiirlitkeii yerel yonetimcilik
hakkinda daha fazla bilgi edinmek isteyen okurlar i¢in ek okuma listesi
konulmus. Bu kitap ozglirliik¢ti yerel yonetimcilik kuramina giris
niteliginde ve bu kurama kisa bir genel bakis saglama amaci tagimakeadur.
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Greg Garrard
Ekoelestiri: Ekoloji ve Cevre Uzerine

EKOELESTIRI Kiiltiirel Tartismalar

Ekodoji ve Cevre Uzerine
Kiltire] Tortsmalar

Cev. : Ertugrul Geng
Kolektif Kitap: Istanbul, 2016

Greg Garrard bu kitabinda, edebiyat
caligmalari  ve ¢evre  soylemiyle
tarih, felsefe, psikoloji, sanat tarihi,

GREG GARRARD ‘ s PRI o
e T G siyaset bilimi gibi ilgili alanlarin
i e etkilesim noktalarinin izini siiriiyor.
S “Ekoelestiri” kitabi, sekiz boliimden

olusuyor. “Yaklagimlar’bolimi ile
baslayan kitap, bolluk, derin ekoloji, ekofeminizm, toplumsal ekoloji
gibi kavramlari acikliyor. Kiiltiiredoga merkezli bir yaklasim getiren
Garrard, ¢evre sdylemini meydana getiren can alict kavramlarin
tarihini ortaya koyuyor. Cevresel sorunlari sadece bilimsel agidan
tartismak gercekten yeterli mi? diye soruyor ve bu noktadan
ekoelestiri, cevresel sorunlar, kiiltiirel incelemelere de tabii olmalidir
diyor. Kirlilik, Pastoral, Yaban Hayat, Kiyamet, Mesken, Hayvanlar
ve Diinya bagliklar1 altinda ekoelestirel kavramlart inceleyerek bu
kavramlar etrafinda sekillenen “kirsal”, “toprak”, “ozon deligi” gibi
farkli donemlerde farkli toplumsal ¢ikarlara hizmet ettigi distintilen
mecazlarin nasil dretildikleri ve nasil dontisim gegirdiklerini
arastirtyor.



Ivan Illich

H2O0 ve Unutmanin Sular:

Cev. : Lizi Behmoaras

Yeni Insan Yayinevi: Istanbul, 2007
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Ivan Illich bu kitabinda berrakligin
ve hayal giiciniin olmazsa olmazi
“su” tzerine yogunlagiyor. Illich bu
kitabinda agik¢a su soruyu soruyor:

Ivan ILLICH Kenti ¢evreleyen su borularinda
dolasan, kimyasal yapiss H O olan,
T s, islevsel olarak suya benzeyen o stvinin,

insanin tarih boyunca su olarak bildigi,
yarattigin ikinci giiniinde ikiye ayrilan, Lethede bellegi silen,
Mnemosyne’'nde mutlak bilgiyi icinde toplayan, vaftiz edilirken ve
abdest alirken ruhu aritan, antik felsefede tozlerden biri olan, uzami
sinirlayan, pinarlardan ¢aglayan, irmaklardan akan ve meydanlardaki
ortak kdy veya mahalle ¢esmelerinden kap kacaga doldurulan; yani
temizleyen ve aritan o sey ile ayni olduguna emin misiniz? Umit
Sahin kitabin sunug boliimiinde, “H,O’yu okurken, belli bir anlam
diizeni iginde yer alan, bunu da kutsallik, ya da mitoloji baglaminda
tarif eden bir uygarligin, kurdugu yeni ekonomik dille, bu tarihsel
durumdan nasil koptugunu bir kez daha kavriyoruz,” diyor. Kiiresel
su krizinden bu kadar sik bahsedilen bir siiregte suyun nasil H,O’ya
dontstugiini okumak, belki de yasanacak “susuzluk” senaryolarini
anlamak icin 6nemli olacaktir.
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Melek Géregenli
Cevre Psikolojisi - Insan Mekan Tliskileri

Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlars: Istanbul,
2015
Cevre  Psikolojisi,  Kiiltiirleraras:

Psikoloji ~ ve  Politik  Psikoloji
alanlarinda ¢alismalari bulunan Melek
Géregenli’nin, bu konularda ulusal ve
uluslararasi diizeyde yaymlanmis ¢ok
sayida kitap ve makalesi bulunuyor.
Yazar, “Cevre Psikolojisi— Insan Mekan
[liskileri” adli kitabinda; kisilerin aile,
ask, arkadaglik vb. iliskilerinden yola c¢ikarak insanin cevresini
tanimlamast {izerinden kendini de anlamlandirma durumunu
inceliyor. Géregenli, ¢evrenin insan zihnindeki “sabit” anlaminin
yant sira‘kendiliginden’ degisken olan durumunun gériilmesini ve
zihnin bu sabitlik-degiskenlik arasinda kalmighiginin nedenlerini
agiklamaya caligiyor.

Her ne kadar sosyal psikolojinin bir alt dali olarak goriilse de,
cevre psikolojisindeki insan-mekan ile zaman-mekan iligkisinin
dinamikligi, geleneksel psikolojiye yonelik ydntemsel ve yapisal
elestirel yaklasimlarin dogmasina neden olmustur. Insanlar, iginde
yasadiklari ¢evreyi nasil anlamlandirmaktadir? Zihinlerinde mekénla
ilgili ne tiir bir tasarim olusmaktadir? Cevresel alanlar hangi
yanlariyla algilanmakta ve bellege kaydedilmektedir? Calismasinda
bu tiir sorularin cevaplarini da arayan Géregenli, insanin gevre ve/
veya mekan ile iliskisini farklt boyutlariyla ele alarak tartugmakeadir.



Fethi Stivari
Ekolojik Toplum
Aram Yayinlari: Diyarbakir, 2014
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FROLEIIK TOPLLBA

FETHI 3Uhvarl

Ekolojik ~ Toplum  kitaby;  gliniimiiz
diinyasinda yarattigimiz yitkimi, sorunun
baglangicint  ve  iktidarct  ¢izginin
gitgide kalinlasarak doganin  sonu
olmasi siirecini ele aliyor. Yazar, her sey
tizerinden ayrismis ve ortaklasmamakta
srar eden kesimlerin modern diinya
ingasindaki yanliglara karst ayni zemin
tizerinde bulunmasini  makaleler ile
fark etmemizi sagliyor. Fakat yikimi yaratanlarve ayni zamanda ¢6ziim
giiciine de sahip bizler biliyoruz ki, toplumsal ekoloji, kentlesme, dogal
toplum ve kapitalist diinyadaki hizli teknolojik gelisim bagliklarini
yan yana nasil ele alip ya da birbirinden nasil ayristiracagiz sorularina
cevap bulmak hi¢ de kolay degil. Kitaptaki makaleler araciligiyla soru ve
sorunlarimiza yeniden ama ¢6ziime daha yakin bir perspektifle bakmay:
deneyecegiz.
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Sadik Hiddyet

Sadik Hidayet

Vejetaryenligin Yararlar

Cev. : Mehmet Kanar

Yap1 Kredi Yayinlars: [stanbul, 2016

Modern  Iran  edebiyatinin  6nde
gelen isimlerinden ve Iranda modern
oykiiciligiin ~ kurucularindan ~ Sadik
Hidayet'in  Vejetaryenligin -~ Yararlar:
calismast 1927 yilinda yayimlanmugtr.
Eser, hayvan haklari tizerine Farsca
yazilmis kurucu ve en ilham verici

calismalardan ~ biri  olarak  kabul

edilmektedir. “Midelerinizi hayvan mezarligt yapmaymn - Ali b. Ebi
Talib” epigrafi ile baslayan kitap vejetaryenligi felsefi, tarihi, ve bilimsel
cercevelerde degerlendirmektedir. Budizmden Zerdistliige, Yunan
felsefesinden Islam’a, Tolstoy'dan Nietzsche'ye ve gesitli bilim insanlarina
uzanip genis bir referans izlegi sunan kitap, Hidayet'in akici, sade ve
giicli anlatimi ile birlesmektedir. Biittinsel anlat ile vejetaryenligi
kiiresel bir perspektif olarak sunan Hidayet'in bu ¢alismasi, hayvan
ozgirlesmesine de 6nciil politik miidahalelerden biridir.









