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Bu saymmn! hazirlanmasi fikri 2005-2006 yillarinda Istanbul'daki Fransiz Anadolu
Arastirmalar1 Enstitiisi'nde (IFEA) Jean Frangois Pérouse ile birlikte diizenledigi-
miz “Tiirk Akademisinde Kiirt Meselesinin Ortaya Cikis Kosullart isimli bir semi-
nerde ortaya ¢ikt1.2 19901lardan bu yana Tiirk® aragtirmacilar arasinda Kiirtler ve
Kiirt meselesi baghklarma yonelik bityiiyen bir ilgi oldugunu fark etmistik. Cok
yakun bir zamana kadar Kiirtler hakkinda konusmak Tiirk tiniversitelerinde ger-
¢ek bir tabuydu; bu noktada Ismail Besikinin deneyimi Tiirk akademisinin bu
konuya ne kadar kapali ve kat1 oldugunun tipik bir 6rnegidir. Oyle goriiniiyordu
ki, Tiirkiye'de genel olarak akademisyenler Kiirtlerin ve Kiirt meselesinin varligin
inkar ederek sadece resmi ideolojinin tiretimine katkida bulunuyor, buna kargin
yalnizca akademisyen olmayanlarin bu sorunu ele aliyor, inceliyor ve buna iliskin
aragtirmalar1 yaymliyorlardi. Bu nedenle tam da burada bilgi meselesi, politika ve
ideolojilere bagh ve oldukea hassas bir mesele olarak agiga ¢ikmaktadir. Bu sayida
Kiirtler tizerine yapilan akademik aragtirmalarin tarihine uzanmayi ve de giincel
cahismalari aragtirmayn istedik. Neden bu konu aragtirmacilarin ilgisini gekti ve bu
durum neden simdi gergeklesti? Bu aragtirmacilar hangi paradigmalar icinde,
hangi amaglarla ve hangi yontemlerle calisip aragtirmalarimi yiiriitmektedirler?

* Makale ilk kez European Journal of Turkish Studies’in 5. sayisinda yayinlanmistir. Elinizdeki ceviri, maka-
lenin 14 Eyliil 2009’de giincellenmis halidir. Toplum ve Kuram Dergisi olarak, makaleyi yayinlamamiza izin
veren yazarlara tesekkiir ediyoruz. Makalenin ingilizce dilindeki orijinal haline http://ejts.revues.org/ adre-
sinden ulasabilirsiniz.
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-1 Yazarlar, makalenin yayinladigi European Journal of Turkish Studies dergisinin 5. sayisini kastetmekte-
dirler (c.n.).

2- Hamit Bozarslan ve Nicole Watts’a yardimlari ve ufuk agic yorumlari icin tesekkdir ederiz.

3- Bu metinde, ‘Tiirk arastirmacilar’ veya ‘Avrupali akademisyenler’ ifadeleri arastirmacilarin etnik aidiyetle-
ri referans alinarak degil, iginde gelistikleri akademik alanlar referans alinarak kullanildi. Zira burada, gerek
Tiirkiye’de calisan Tiirk ve Kiirt arastirmacilar gerek 6rnegin Fransa’da calisan Tiirk ve Kiirt arastirmacilar
arasinda bir fark bulunmamaktadir. Bununla beraber, akademik alanlarin degisen 6zellikleri {izerinde
diistinmek agisindan etnik boyutn ayr ve uygun bir &l¢iit olabilecegini kabul ediyoruz.
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Amacimiz burada hem epistemolojik hem de sosyolojik bir perspektif ile “gelinen
en son noktayr” ortaya koymaktir. Kiirtler hakkindaki bilgi tiretimini, bu bilgi tire-
timinin kogullarin, igerdigi riskleri, ilgili aktorleri ve -eger gergeklesmisse- bu tire-
timin doniisiimiinii inceleyecegiz. Burada ana arastirma alanimiz olarak
Tiirkiye'ye odaklanacak olsak bile sorunun Batili {ilkelerdeki ele alinisini, gesitli
bicimlerde Tiirk aragtirma alanmnin gelisimini etkiledigi icin, goz 6niinde bulun-
durmaya ihtiya¢ duyuyoruz. Bu say1yy, bir tartisma baslatma ve bu genis caph
sorun hakkindaki bir takim hipotezler ve aragtirma bigimleri ortaya koyma firsatt
olarak goriiyoruz. Bu sayimuz, farkh tarihi baglamlarda farkli aktorlerin (devlet,
Kiirt milliyetcileri, somiirgeci giigler) Kiirtler hakkindaki bilgi tiretimini konu edi-
nen makaleleri icermektedir. Ayrica, farkh gercevelerle ve farkh baglamlarda sorun
tizerinde ¢ahismus olan aragtirmacilar ile yapilan miilakatlar da bulunmaktadir. Bu
arastirmacilardan Kiirtlerle ilgili arastirmalarinda olusturduklar: yéntemi, bunla-
rin hangi kisitlamalar altinda ve hangi kaynaklarla yapildigini degerlendirmelerini
istedik. Kendilerinden zaman ve mekan agisindan farkh ulusal gerceveler icinde ve
arasinda gelisen Kiirt Calismalar1 (Kurdish Studies) alanim etkileyen olast donii-
stimlerin ne olabilecegi tizerine fikir yiiriitmeleri de istendi. Nitekim bu miilakat-
lar hem Avrupa iilkelerinde hem de Tiirkiyede Kiirt Calismalar1 alanimin gelisme
diizeyinin sunulmasina da katkida bulunacaktir.

Burada gesitli sorulari arastiricagiz. Ilk ve en 6nemli soru ¢alismanin kapsaminda-
ki arastirma nesnesini tanimlamaktir. Kiirtlerden nasil s6z etmeliyiz? Bu soru bizi
bir ikinci soruya yoneltir: Kiirtler ve Kiirt bolgelerini ele alan ¢aligmalardan nasil
soz etmeliyiz? ‘Kiirt Cahsmalarr’ ve ‘Kiirdoloji’ ne anlama gelmektedir? Tarihsel
olarak nasil inga edilmislerdir? Etnisite sorununu dikkate almaksizin Kiirtler’ hak-
kinda calisma yapmak miimkiin midiir ve bu, hangi bilimsel ve politik sonuglar-
la miimkiindiir? Gergekten de, arastirma konusunun bir etnik grup olarak tanim-
lanmasi egjlimi ile birlikte etnisitenin sorunun merkezi haline geldigi goriiliir; etni-
siteye ve ondan kaynaklanan atismalara gerek vurgu yapan gerekse de bunlari giz-
leyen ¢alismalardan kismen de olsa bu sonug ¢ikmaktadur. Boylesi bir siniflandir-
manin politik ve bilimsel riskleri nelerdir? Béylesi kutuplagmus bir baglamda sey-
lestirmeden (reification) nasil kaginiriz? Ayrica, bu noktada Kiirt Calismalar: ala-
ninin 6zerkligi sorusu da onem arzetmektedir ve bu soru 6nceki sorularla da bag-
lantihdir. S6z konusu 6zerklesme iki asamalidir: diger aragtirma alanlarindan
-burada esasen $arkiyatci calismalardan- 6zerklesme ile daha genis ¢apli toplum-
sal ve politik alanlardan 6zerklesme. Dahasi su sorular da incelenecektir: Asil
aktorler kimlerdir? Nerede ve hangi kurumlar aracihigryla aragtirmalar yapilmak-
tadur?

Bu sorulari cevaplamaya baslamak i¢in ilk boliimde —gelisme halinde olmakla bir-
likte- spesifik bir aragtirma nesnesinin insasi ve spesifik konular ile kurumlar etra-
finda "Kiirt ¢alismalarr” alanmnin gelisimini inceleyecegiz. Bu kurumlarmn biiyiik
bir boliimiiniin Kiirdistan ve Tiirkiye disinda bulunan akademi disi ve diasporik



kurumlar oldugunu gorecegiz. Fakat bu yersiz yurtsuzlastirlnus alan, insanlarm,
yaymlarm ve fikirlerin dolasimu yoluyla Tiirkiye ile baglantili bir hale gelmistir. Bu
makalenin ikinci boliimii, Tiirkiyedeki “Kiirt Calismalarr” alanmnmn artzamanh (diach-
ronic) bir sunumuna ayrilmustir. Boylesi bir baglamda “Kiirt Calismalarr’ndan bahse-
debilir miyiz? Yani, soz konusu alan gergek anlamda agiga ¢iknus midir? Aragtirmanin
ve yazmanin kogullar1 gergekten degismis midir?

L. Kiirt Calismalar1 nedir?
Kiirt Calismalarinin nesnesi

‘Kiirt calismalar’nin nesnesinin bir 6n goriintiisiinii ortaya koymak amaciyla,
Kiirt ¢aligmalarinin ingasmnin farkli asamalarimin 6rnekleri olarak goriinen ¢ahs-
malarmin ve onlarm i¢ine koyuldugu paradigmalarin birka¢ kusaginm sunacagiz.
Bu 6rnekler, esasen bizim daha iyi tanidigimiz ve bu alanda énemli bir rol oyna-
mus olduklar goriinen Fransiz akademik gevresinden alnmustir. Birinci kusak
Sarkiyatcr gelenekten gelen Basil Nikitine tarafindan, ikinci kugak ise 1960’lar ve
1970’lerde ulusal sorun {izerinde ¢alisan solcu arastrmacilar tarafindan temsil
edilmektedir. Bunlarin sonrasinda da, 1980’ler ve 1990'larin Kiirdistan veya Kiirt
sorunu hakkindaki ilk kargilastirmaci ve daha teorik calismalar ile beraber tilke
aragtirmalarina daha fazla entegre olmus goriinen son kusag: sunacagz.

“Kiirt halkimun ruhu”

Diger bircok Rus Sarkiyatcisi gibi, Basile Nikitine (1885-1960) de Rus Konsolosu
olarak ahsti. Birinci Diinya Savast dncesinde ve sirasinda Urmiyede (Iran) gérev-
liydi. Rus Konsolosu olarak Erzurumda gorev yapan ve Kiirt Calismalarrnin bir
diger ‘kurucu atast’ olan Alexandre Jaba* gibi Nikitin€'in, biiyiik bir aragtirmaci
olmasina ragmen, sarkiyatc1 formasyonu yoktu ve kendisi bir akademisyen degil-
di. Kitab1 Les Kurdes: Etude Sociologique et Historique (Kiirtler: Sosyolojik- Tarihi
Inceleme) bolgede yaptig1 gozlemlerin ve genis caph okumalarin bir {iriiniiydii.
Kitabini Sovyet devrimi sonrasi bir miilteci olarak kaldig1 Fransada yazdi. Basil
Nikitine bir akademiye mensup olmamasma karsin kitabimi Ulusal Bilimsel
Aragtirma Merkezinin (CNRS) destegiyle yaymlamisti. Kitabin 6nsozii Fransiz
Sark Caligmalarinda basat bir konumda olan, 1926dan 19592 kadar Fransa

4- Ancak Leningrad Universitesi Jaba’dan, Kiirt bolgesinde gorevli oldugu dénemde, bolgede iiniversite icin
gorevli olarak ¢alismasini ve bilgi toplamasini istemisti. Bu iki diplomatin aksine, Disisleri Bakanlig1 icin
calisan Minorsky ise sarkiyatg bir formasyon aldi ve doktoraya sahipti (Joyce Blau’ya bu bilgi icin tesek-
kiirlerimizi sunariz). Unutmayalim ki, 1823’de Rus Disisleri Bakanligi biinyesinde bir Sark dilleri bolimii
kurulmustu. Boliim diplomatlara faydali, pratik kavramlar 6gretmeyi hedefliyordu. Dersler ¢ogunlukla iini-
versiteden gelen profesorler tarafindan veriliyordu. 1890 yilinda bélim memurlara da egitim vermekle
gorevlendirildi (Barthold 1947: 320- 321).
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Kolejinde (Collége de France) Miisliiman sosyolojisi kiirsiisiinde yer almig Islam
bilimci Louis Massignon (1883-1962) tarafindan yazilmustir. Bu durumda kitabin
onemli bir bilimsel gecerlilige sahip olarak kabul edilmis oldugunu ileri stirmek
miimkiindiir. Kitap Fransada Kiirtler hakkinda yaymlanmus ilk monograftir.

Kitabin amac1 ‘Kiirt’ii tanimlamaktir. Nikitine s6yle yazar: “Kitabin yazar1 bu halk,
onu gercekte oldugu gibi, onyargisiz, iyi ve kotii yanlartyla nesnel olarak tanitma-
ya calismak gerektigini diisiinmiistiir” (Nikitine 1956: IV).> Kitap Kiirtlerin
kokenleri, tarihi, yasama bigimleri, meslekleri, toplumsal orgiitliiliigii ve kiiltiir
gibi farkli yonlerini tammlar. Kitabin dordiincti bolimii “Kiirt Kisiligi, Kiirt
Karakteri” baghgmi tasir. Bu boliim o dénemde ‘Kiirtler'in nasil incelendigini anla-
mak icin 6nemlidir. Yazar bir kavmin “onu diger kavimlerden ayiran ya da diger
kavimlere yaklastiran bir dizi 6zelligin” olusturdugu bir “ulusal ruha” sahip oldu-
gunu ifade eder (Nikitine 1956: 65). Daha sonra kitap bu ayirt edici ozellikleri orta-
ya koyar. Kiirtlerin kisiligi ve biitiinliigii ortaya konulur. Bir yandan en giincel teo-
rileri (Oscar Marr, Vladimir Minorsky) ortaya koyarak Kiirtlerin kokenini ele alan
birinci boliim, diger yandan gelistirilen dogal belirlemecilik (natural determinism)
ve 1k diisiincesi bu 6zcii bakust gliglendirir. Thomas Bois de sadece 19407larda
degil, 1960’larda bile yazdiklartyla bu bigimde “Kiirtlerin ruhu’nu tanimlama yolu-
na gitmistir (Bois 1946, 1963a). Dolayistyla, Kiirdolojinin -Nikitine ‘Kiirdoloji’ ve
‘Kurdisants' kelimelerini kullanir (Nikitine 1932, 1956)- amaci tamamen ayr1 bir
kavim olarak Kiirtlerin yagaminn, kiiltiir{iniin ve tarihininin téim yonlerini olduk-
¢a farkli disiplinler (etnoloji, arkeoloji, tarih, dilbilim vb.) i¢cinde ele almaktadur.

Dénemin diisiiniir geleneginin ayirt edici 6zelligi ile paralel olarak, bu monograf bir
halkin 6zcii sunumunun gelistirilmesine hizmet eder. Bununla birlikte, boylesi kap-
samh monograflar1 ancak alan bilgisi ile genis capli okumalarini birlestirebilen bityiik

aragtirmacilar bir araya getirebilir. Elbette arastirma yapma yontemleri degistiginden
dolayy, Nikitine sonrasinda Fransada hig kimse boyle bir ¢alismaya girismedi.

Bununla birlikte, burada Kiirt kokenli Amerikal akademisyen Mehrad Izadynin
yapust itibariyle Nikitinin calismasina ¢ok benzeyen kitabina (1992) deginmek ilgi
gekici olacaktir. Bu kitap daha da ozcii bir bakig sunmakla birlikte, hedefleri
Nikitinein kitabinda hedeflenenden kesinlikle farklidir: yazarin asir1 milliyetci
bakust oldukea agik bir gekilde sergilenir.® Bu kitabin yaygin bir dagitimu yapilmus,
hatta yakin ge¢miste (2004 yilinda) Tiirkiyede bile yaymlamustir.

Batih tilkelerde Nikitine ile ayn1 donemde yapilan ¢alismalar, Kiirt ulusal kimligi-
nin inga siirecine destek olmus; Kiirtlerin politik taleplerine hizmet etmis ve ‘Kiirt
Sorunu’ formiilasyonu iginde talepleri megrulagtirmustir. Jordi Tejel, Fransiz

5- Makalede alintiladigimiz yabanci dildeki eserleri kendimiz terctime ettik.
6- Izady'nin kitabnin oldukga iyi bir elestirisi icin bkz. 0’Shea (2004).



‘Kiirdologlar’ (Roger Lescot ve Pierre Rondot) ile Fransiz Mandasi altindaki Suriye
ve Litbnandaki Kiirt milliyetcileri arasindaki baglantiy: arastirir. Tejel, sonrasinda
Kiirt milliyetci elitleri tarafindan benimsenen ve yayilan 6zgiil bir Kiirt kimliginin
etniklesmesinde (etnik bir sorun haline gelisinde) ve smirlarinin belirlenmesinde
bu ‘Kiirdologlarn ¢alismalarinin énemli bir rol oynadiklarini ortaya koymustur.
(Tejel 2006)

Kiirt sorununu yaziya dokmek

Fransada akademik ¢alismalarin ikinci kusagr 1960'lardan itibaren ortaya ¢ikmus
ve Kiirt sorununu bir politik sorun olarak tespit edip ele almustir. Kiirtlere yonelik
ilginin yeniden canlanmasi Kiirtleri tekrardan uluslararast politika sahnesinin 6n
saflarmna geken politik olaylarla dogrudan iliskilidir: 1961 ve 1975 yillarinda Irak'ta
Mustafa Barzani isyans; 1970’lerden 1990’lara kadar Irandaki ve Tiirkiyedeki geril-
la savagy; fran-Irak savag ve diger Korfez savaslars; son olarak ve en az digerleri
kadar 6nemli olan, -Kiirtleri gergek anlamiyla yakin kilan- Avrupadaki Kiirt dias-
porasinin biiytiyen varligl. Soruna yonelik akademik yaklagimlar da bu politik
olaylarla baglantilryd1. Sorunun ulusal miicadele, halk ve azinlik haklar1 gergevele-
rinde aragtirildig bir gergektir. Arastirmacilarca kullanilan kavramlarin aragtirma-
nin yapildig Kiirt bélgesinin politik yapisina oldukea bagli oldugu goriilmektedir.
Ayrica, Kiirt ulusal hareketinin temsilcilerinin Batidaki varlig da sorunun ortaya
¢ikarilmasinda ve yaziya dokiilmesinde bir rol oynamustir.

‘Kiirt sorunu’ ilk olarak Kiirdistan'in disinda, Avrupada yasayan Kiirtler tarafindan
agik¢a formiile edildi. ‘Kiirt sorunu'na ilkin 1930da ulusal bir orgiit olan Xoybun
tarafindan yaymlanan Dr. Bletch Chirguh (Celadet Bedirxanin takma adi) imzal
bir kitapta deginildi.” Bu kitap ‘uygar diinyaya Kiirt ulusunu tanitmayi hedefler
(Chirguh 1930: 3). Kiirt sorununu ‘¢ asirdan fazladir stiren ve daima ulusal
bagimsizlig: hedeflesmis miicadeleler’ ortaya ¢ikarmistir (Chirguh 1930: 13). Kiirt
sorunu, Bedirxan kardesler tarafindan esasen -Bedirxana gore- son Kiirt beyligi-
nin ortadan kaldirilmasinin tarihi olan 1847’lere kadar giden Kiirt-Tiirk karsithg:
baglaminda degerlendirilir. Zira, Xoybun orgiitiiniin bagindaki Bedirxan da
Tiirkiyeden geliyordu ve orgiit de esas olarak Tiirkiye Kiirtleri ve Kiirdistan ile ilgi-
liydi. Chirguh'un kitabinin yaymlanmasmdan otuz yil sonra Kamuran Bedirxan
Fransizca yazdig Kiirt Sorunu (La Question Kurde) adli kitapta sorunu benzer ifa-
delerle tanimlanmstir: “Bu Kiirt halkinin bir asirlik bagimsizlik kavgasidir. Kiirt ola-
rak kalmak, kendi dilini 6zgiirce konusmak ve ulusal mirasim korumak isteyen bu
halkin dogal ve i¢giidiisel bir tepkisidir [...] Kiirt sorunu Kiirdistan paylasan dev-
letlerin Kiirtlere evrensel olarak kabul edilen ve Birlesmis Milletler Anlagsmast ile
Insan Haklar1 Deklarasyonu'nda yazilan hukuki ve ahlaki ilkelere gore davranma-

7- Xoybun hakkinda bkz. Tejel (2007) ve Tejel (2006).
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ya ikna edilmesine baghdir” (Bedirkhan 1958: 1). Bu kitap¢ik sorunu olusturan
fakli asamalar hakkinda detayh bilgi de saglar: Bu asamalarin baghcast Birinci
Diinya Savasi'nin sonunda Batih giiclerin destegiyle Kiirdistan'mn ‘ikinci paylagim?
olarak adlandirilan asamadir (Bedirkhan 1958: 8-9). Zira, Lozan ve Sevr
Anlagmalar ile birlikte bu dénem hem Kiirt hem de Tiirk tarihyaziminda temel
bir yere sahiptir: bu dénem Kiirt devleti olasiligin ve Tiirklerin boliinme korkusu-
nu sembolize etmektedir.

1970'de Tsmet Serif Vanli Irak Kiirdistan: ve ulusal sorun hakkindaki doktora tezini
yaymlad. Bedirxanin 19301arda 6nceden yaptig1 gibi Vanh da Kiirt sorununu bir ‘ulu-
sal 6zgiirlitk sorunu’ olarak tamimladi® Ara ara Marksist bir kavramsal gergeve kul-
lanmasina ragmen, Vanli da ulusu ebedi/zamansiz ve dogal bir olusum olarak deger-
lendirir. Bedirxan ve Vanlrnin ¢ahismalarida dogann tiriini’ (Vanly 1970: 31) olan
ulusun asirlardir savagmakta oldugunu okuyabiliriz. Bu gahismada ulusal hissin de 16.
yiizylla kadar uzandigy s6ylenir (Vanly 1970: 31). Boylesi bir tarihsel arkaplan zulme
karsi miicadele ile ulusal 6zgiirlitk miicadelesini megrulagtirir. Ulusu ve onun ‘rubiunu
Ozsellestiren bilimsel calismalar elbette ebedi bir ulus ve zalimlere kargi atalardan
kalma savaglar fikrini besleyerek burada bir rol oynar. Ebediyet kavrami mevcut
miicadeleleri ve talepleri mesrulastirir. Soruna iligkin analizler ebedi bir ulus algsi ile
(baskact) devletler ve (baskaya ugrayan) Kiirtler arasmda degismeyen bir iliskinin var-
lig1 algisina dayalidur. Fakat bu noktada kendimizi sert politik yazilarn igerisinde bulu-
ruz. Ancak, bunlar sorunun Batih — en azindan Fransiz- akademisyenler tarafindan
nasil formiile edilecegini anlamak agisindan énemlidir.

General Kasim'mn Irak Devrimi (1958) ile ayn1 donemde yazilan Bedirxan'n kitap-
181 hem Irakh generali hem de Mustafa Barzani'yi destekler. Kamuran Bedirxan o
donemde Barzani hareketini etkin bir sekilde Avrupada temsil ediyordu. Bedirxan
gibi Vanh da Avrupa'daki KDP'nin (Kiirdistan Demokratik Partisi) bir temsilcisiy-
di. Her ikisi de akademiyi bitirmisti. Hatta Kamuran 1948 ve 1970 yillar1 arasinda,
Paris'teki sonrasinda Dogu Diller ve Uygarliklar Ulusal Enstitiisii (Institut National
des Langues et Civilisations Orientales - INALCO) adm alan Yasayan Dogu
Dilleri Ulusal Okulu'ndaki (Ecole Nationale des Langues Orientales Vivantes) Kiirt
dili kiirsiisiine bagkanlik etti. Ayn1 donemde Avrupada ¢ok az bagka Kiirt 6grenci
vardi ve bunlarin ¢ogu siyasetle iligkiliydi. Kamuran Bedirxan Avrupa'da basta
gelen Kiirt politik ve akademik figiiriiydii ve bu 6grencilerin bir araya toplanma-
sinda 6nemli bir rol oynadi. Avrupa -en azindan Fransa- esas olarak bu gevre ara-
ciligryla Kiirt sorununun farkina vardi. Dolayisiyla dekolonizasyon hareketlerinin
revagta oldugu bu dénemde sorun bir ‘ulusal 6zgiirliik sorunu olarak incelendi.
Ornegin, Joyce Blau, Kiirt sorununun farkina siyasi adanmislign ve Kamuran
Bedirxan ile karsilasmasi sayesinde varmustir (Blau 2006). Bu noktada Martin Van

8- Yazarin goziinden Kiirt sorunun ne olup ne olmadiginin biittinliiklii bir tanimi iin bkz. Vanly 1970: 32-34.



Bruinessen'in deneyimi de aragtirmacinin politik baglantismin 6nemini teyit eder
(Van Bruinessen 2006). Sonrasinda, Joyce Blau Kiirt ulusal sorunu ve Kiirt mese-
lesi tizerine bir tez yazacaktir. Bir siireligine INALCO'da egitim veren Jean-Pierre
Viennot da 1969'da Sorbonne Universitesinde bir doktora tezi yazmugtir. Kiirtler
ile ilgilenen ilk Fransiz yazarlar Chris Kutschera ve Gérard Chaliand'du
Chaliand'm Kiirtler ve Kiirdistan: Yakin Dogu da Kiirt Ulusal Sorunu (Les Kurdes et
le Kurdistan: La Question Nationale Kurde au Proche Orient) adli kitabimin temel
makaleleri bir kismi1 Abdurrahman Kasimlo ve Ismet Serif Vanh gibi akademi
mensubu olan Kiirt hareketinin temsilcileri tarafindan yazilmusti. Kitabin gelirleri
bir Kiirt orgiitiine bagislanmisti. Chaliand bu yazarlar1 "ulusal hareketin mirasin
elestirel bir sekilde inceleyen Kiirt entellektiielleri" (1979: 29) olarak tanimlar.
Massignon gibi Sark Aragtirmalart alaninda Fransizlar iginde baskin bir sahsiyet
olmakla birlikte tamamen farkli politik goriisiiyle Marksist Arap entelijensiyast
tizerinde etkili olan Maxime Rodinson tarafindan yazilan 6nsoz gayet agiktir: bu
kitap "Kiirt sorununu ortaya koyan ve agiklayan, Kiirtlerin ulusal taleplerini savu-
nan" bir kitaptir (1979: 7). Kitap, yazarm sémiirge sorunun ¢oziimii sonrasinda
artakalan en 6nemli sorun olarak degerlendirdigi bir meseleden habersiz olan sol
kamuoyu i¢in yazilmistir (1979: 17). Kendini bu ise adamus Kiirt ve Avrupali yazar-
lar tarafindan yazilmus bu kitap ashinda harekete arka ¢ikmay1 hedefler. O donem-
de Fransa'da konu tizerinde ¢aligan yazarlarin tiimii ayni sekilde ¢alistyordu: kitap-
lar birinci elden deneyimler, ikincil kaynaklar veya arsiv belgeleri araciligryla yazil-
must: (6zellikle Kutschera 1979 tarihli calismasimi bilhassa Avrupa arsivlerinden
faydalanarak yapmustr).

Avrupada aragtirma yapmus, egitim vermis veya ¢ahsmus Kiirt milliyetcilerinin
Kiirtler hakkindaki bilginin yayilmasinda ve Kiirt sorununun esasen Avrupali az
ok akademik bir kitleye sunulmasinda biiyiik bir rol oynadig1 goriinmektedir.
Ancak, bu Kiirt yazarlar (bilhassa Bedirxan) Marksist egilimli degillerdi ve Kiirt
miicadelesi de Marksizm gergevesinde algillanmiyordu. Bu noktada bu milliyetci-
ler ve Fransiz aragtirmacilar arasindaki bulusmalar belirleyiciydi. Gergekten de
sorunu aragtirmaya baglamis olan ilk Fransiz arastrmacilar (ister Blau veya
Chaliand gibi akademisyen ister Kutschera gibi gazeteci olsun) ya politik olarak sol
icinde etkinlerdi ya da Marksizm, somiirgecilik kargithg: ve bagimsizhk miicadele-
si teorilerinden etkilenmislerdi. Bu kisiler tarafindan Kiirtler digerlerinin i¢inde
6zgil bir sorun olarak degerlendirilmis, somiirgelestirilmis halklar ya da Vietnam
halk: ile tamamen ayni kategorilerde algilanmustir.

Kamuran Bedirxan'in bir ulusal sorun olarak formiile ettigi ‘Kiirt sorunu” hakkin-
daki kitapgigim yazdig1 bu dénemde, Tiirkiyede ne Kiirt ulusal taleplerinin ne de
Kiirt siyasi partilerinin olmadigim hatirlamak ayrica énem tagir’ Donemi olduk-

9~ T-KDP (Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi) 1960’larin sonunda kurulmustu.
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¢a iyl yansitan Dogu'nun Sorunlari (Bozarslan, 1966) kitabinda gosterildigi gibi
temel sorun esasen ulusal olmaktan ¢ok, ekonomik ve toplumsal (az)gelismislik
sorunu olarak, ‘Dogu Sorunu’ adiyla ifade ediliyordu. Bu nokta bize soruna ve kul-
lanilan kategorilere iliskin Bat1 algisi ile Tiirk algsi arsindaki farki anlama imkéam
saglar. Tuirkiyede ilerleyen zamanlarda Marksizmin yayilmast ise Kiirt sorununun
politik formiilasyonunu degistirecektir.

Sorunu ele alan tiim kitaplar konuyu genellikle parca parca aragtirmustir. Bu kitap-
lar benzer yapilara sahiptirler: ya belli bir ilkedeki Kiirt sorununu ele alirlar
(Tiirkiyede Xoybun, Irak'ta Vanli gibi) ya da meseleyi bir biitiin olarak ilgili ilkele-
rin her birindeki soruna ayrilmis béliimler halinde ele alirlar. Chaliand (1979) ya
da sonrasinda Picard (1993) gibi son yapilan calismalar daha ¢ok kolektif kitaplar-
dur. Kitaplarin giris boliimii Osmanh Impartorlugu'ndaki Kiirtleri ele ali, Sevr ve
Lozan Antlagmalari ile son bulur. Takip eden béliimlerin herbiri gergek anlamda
bir kargilagtirmali yéntem kullanilmadan Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'deki Kiirt
sorununu ele alir. Ancak, Picard'm kitabinn Kiirt milliyetciligi ve azmnhk sorunla-
11t hakkindaki son ti¢ boliimiinde ilk kez karsilagtirmali bir boyut sunulur. Ayrica,
bu ¢aligmalarin temel amac1 Kiirtlerin kendisini anlamak degil, daha ziyade azin-
lik ya da ulusal hareket olarak degerlendirilen Kiirtler ve ilgili devletler arasindaki
iligkileri anlamaktir. Daha ¢ok ‘soruna odaklanan bu cahsmalarin ve bunlarin son-
rasinda 19901arda yapilan ¢alismalarin bagliklart da bu yaklagimmn altim gizer.
Ornegin, 1994 yilinda yaymnlanan Peuples Méditerranéens dergisinin 6zel sayisi
‘Kiirtler ve Devletler’ baglikhidir ve yine Bozarslann Kiirt Sorunu (La Question
Kurde) galismasinin altbashg da "devletler ve azinliklar"dur.

Karsilastirmal ¢ahsmalara dogru

Karsilagtirma mekén ve zaman vasitastyla ortaya konulmustur. Kiirt sorununu ele
alan, yeni ve daha teorik bir yaklasim sunan en 6nemli kargilagtirmali ¢alisma ise
Bozarslann Kiirt Sorunu: Ortadogu da Devletler ve Azmliklar (La Question Kurde:
Etats et Minorit au Moyen-Orient) adl ¢ahsmasidir. Karsilastirmaci yontemin ve
6lgek kaymasinin analizde kullanimi yenilikgi bir yaklasimdir. Bu kitap, hem ilgili
devletlerin kendi Kiirt aznhklarmna doniik stratejilerinin hem de farkl milliyetci
hareketlerin stratejilerinin kapsaml bir analizini sunar. Sonraki kisimlarinda kitap
ozellikle Ortadogu'daki diger azinhk-devlet iliskilerine iliskin aragtimalar agisin-
dan bir model olabilecek Kiirt 6rnegindeki devlet-azinlik veya merkez-gevre iligki-
leri haklkinda 6neriler ortaya koyar. Yazar karsilastirdigs her bir devlet i¢inde ayr
Kiirt sorunlarinmn varhigin kabul eder; ¢alismasi farkls tilkelerdeki Kiirtlerin ve
Kiirt hareketlerinin —yazarin 6nceki galismalarda agikea tartiimamis olmasina
ragmen algilanabilen- ayrimlarini belirginlestirir (Bozarslan 1997: 312). Bununla
birlikte, yazar sorunun bolgesel ve smir-otesi boyutu ile ‘sinir-Gtesi catigmalihk’ ve
‘paralel diplomasi’ kavramsallagtirmalarinin alti ¢izer: Kiirtler sadece devletle
kars1 karstya olan bir azinlik degildir, ayn1 zamanda farkh komsu devletler ile anlag-



ma halinde olan bolgesel ve hatta uluslararasi aktorlerle de karst karstyadirlar
(Bozarslan 2006).

Caligma, Kiirt hareketinin ve meselesinin gogu kez gerek asiretsel gerekse de etnik
olarak farkli kimlik diizeylerinde béliinmesiyle zitlik tagtyan Kiirt ulusal soylemi-
nin -ya da pankiirdist soylemin- ortaya cikusi ve gelisimine iliskin ilk biitiinliikli
analizi sunar (Bozarslan 1997, 2.ve 5. boliimler). Ik kugak calismalarda ebedi bir
halk olarak sunulan Kiirtlere iliskin goriisiin doniisiimiine katkida bulunur.
1990%arda Kiirt milliyetciligi ve Kiirt ulusal kimliginin insa siireci {izerine ¢alisma-
lar gelismis ve bu yonlii aragtirmalar tegvik edilmistir. Gergekten de, ulus ve kim-
lik insa edilen bir yap1 olarak algilandigindan dolayn, artzamanh (diachronic) boyut
g6z 6niinde bulundurulur ve bu boyut kesin ile tartiglmaz sinirlara sahip degismez
bir yap1 olarak kabul edilenin zorunlu olarak yapisokiimiine ugramasina sebep
olur. Gilles Dorronsoro kéy korucularmmin Hamidiye Alaylarrnin uzantis oldugu-
nu ileri siiren 6nemli bir tarihyazimi tartigmasini tekrardan ele almaktadr. Giristigi
derinlemesine karsilagtirma, bize Kiirtlere doniik Cumbhuriyetci politikalarin
imparatorluk dénemi politikalarmin bir uzantist oldugu diistincesini gézden gegir-
me imkan: sunar. Boylece, tarihsel karsilastirma ve artzamanl perspektifler bize
hem aragtirmanin nesnesini -Kiirtleri- hem de onlarin devletlerle iliskilerini sey-
lestirmeme (de-reify) imkanini sunar (Dorronsoro 2006).

Stiphesiz, Martin Van Bruinessen'in ¢ahismalar1 da (1992a, 1994) farkli ve i¢ ige ge¢-
mis kimlikleri agiga ¢ikarirken Kiirt halkinin birligi fikrini ve “tipik” bir Kiirt imge-
sini yapisokiimiine ugratan diisiinceler tagir. Bu caligma seylestirilmemis bir ana-
litik stireci miimkiin kilar. Van Bruinessen'in Kiirdistan'daki birincil baglar hak-
kindaki galismasi yazari bu tespitlere iten faktorlerinden biri olmustur. Zira, ¢alis-
masinin son boliimiinde yazar “bu gibi baghliklarin insanlara sinif ve millet gibi
daha genis ve soyut birimlere olan baglliktan daha dogal geldigini ve kendilerini
oOzdeslestirecekleri bir gruba duyulan ihtiyact daha kolay karsilayabildigini” belirt-
mistir (Van Bruinessen 1992a: 317).

Martin Van Bruinessen 1978 de yazdig: ve ilk olarak 1989'da Almanca, sonrasinda
1991'de Tiirkge ve 1992'de de Ingilizce yayinlanan Aga, Seyh ve Deviet: Kiirdistan'in
Toplumsal ve Politik Yapisi (Agha, Shaikh and the State: The Social and Political
Structures of Kurdistan) adh doktora tezi ile bir bagka disipliner alan olan antropo-
lojide de kargilagtirmali yontem agisindan 6nemli bir yol agnustir. Calismanin
hedefi Kiirdistan'daki dis etkenlere (bilhassa devlete) bagh etkilenen ve degisen
baglilik sistemleri olan ‘birincil/asli baglarr10 (primordial ties) aragtirmakti. Bu

10- Bruinessen, Alavi'nin birincil bagliliklar tanimini kullanmaktadir: “Yoksul koyliileri sinif uzlasmazliklarini gor-
mekten alikoyan ve onlarin kendi objektif ¢ikarlarinin aksine hareket etmelerine yol agan akrabalik ve kast gibi grup
baglan” (Van Bruinessen 1992a: 5 icinde Alavi 1973).
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projeyi tamamlamak amaciyla, yazar "Kiirtler hakkindaki yaymlarm ¢ogunda
oldugu gibi miiphem bir intiba edinmekten ziyade yogun veri toplamak” icin ken-
disine imkan saglayacagin diisiindtigii kapsaml bir alan aragtirmasina giristi (Van
Bruinessen 1992a: 4). Aragtirmaci, bu yoniiyle Kiirtler hakkindaki gézlemlere ve
okumalara dayal geleneksel calismalardan ayrilmaktadir. Kendisi, Kiirdistan'da
boylesi bir antropolojik alan calismasina girisen ve birinci elden veri toplayan ilk
Avrupal aragtirmacidir.!! Bir tercihten ziyade bir gereklilik olarak dort tilkede de
(Iran, Irak, Tiirkiye ve Suriye) alan calismast yaprstir (Van Bruinessen 1992a: 3-
6). Bununla birlikte, politik kisitlamalar yiiziinden farkli farkl yerlerde kisa siireli
olarak kalmus olan yazar bu durumda nicel veri toplamanimn imkansiz oldugunu
ifade eder. Yaptig1 yonlendirilmemis miilakatlar kendisine iyi bir veri toplama
imkani sagliyordu ancak bunlarla bir kargilastirma yapmak da zordu (1992a: 5).
Buna kargin, esasen alan ¢alismasini yapmay1 plandigs tek yer olan Iran'da yeterli
stirede kalamamis olmasi kendisini Kiirdistan'm tamamindaki toplumsal 6rgiit-
lenme hakkinda veri toplamaya yéneltti. Bu nedenle, Osmanli imparatorlugu ve
Tiirkiye Cumhuriyetindeki Kiirt asiretler veya dini sahsiyetler ile devlet arasinda-
ki iliskilere daha fazla odaklansa dahi, yazar Kiirdistandaki baglilik sistemlerinin
daha genis bir goriiniimiinii sunar (Van Bruinessen 2006). Bu ¢alismalar karsilag-
tirmali yontem ile yaklagilan teorik meseleleri ortaya koyarak, Nikitine'in temsil
ettigi Sarkiyatcr gelenekten kendisini ayirir (Bozarslan 2000).

Ulke ve disipliner cahsma alanlar icerisinde Kiirtler: baglamdan ve Kiirtlerin dagil-
mighgindan kaynaklanan kisitlamalar

Alan ¢aligmasi bugiin sosyal bilimlerde ¢ok daha fazla yapilmaktir. Bu ¢alisma
genellikle bir devletin topraklari icerisindeki kiigiik ve smirli bir alanda yapilmak-
tadir. Kiirt niifusunun en azindan dort devlet icinde dagilmus olmasi boyle bir calis-
may1 daha da zorlagtirmaktadir. Karsilagtirmah alan ¢alismast yiirtitmek arastir-
macinin farkh dillerde uzmanlasmasini yani sira farkh tarihler ile farkli toplumsal
ve politik kiiltiirleri tanimasim gerektirdiginden oldukga zordur. Kiirtlerin bugiin
arastirma kosullarindan kaynakli bir zorunluluk olarak belirli bir ya da iki tilkede,
cogu kez de bu tilke ile karsihkl bir iliski iginde incelendigi bir gercektir. Bu konu-
da karsilastirma yapmak oldukga ilgi gekici olabilecekken buna ¢ok nadiren giri-
silmektedir. Ayrica, belki tam da cografi olarak simnirl olmalarindan dolay: bu gahs-
malar Kiirtleri kendi iginde degil; belli bir politik sistemi, mobilizasyon bi¢imlerini
ve kimliklerin ingasiny, baska bir deyisle ilk elden etnisite ile tanimlanmayan fakat
onu da icerebilen “mikro-nesneler”in iiretimini aragtirmayr hedefler. Téiim bu

11- Ilk alan calismast Joyce Blau veya David N. Mackenzie gibi materyallerini toplamak icin daha az zamana ihtiyag
duyan dilbilimciler tarafindan yapilmistir. Onlarin alandaki durumu da calisma “politik” olarak degerlendirilmedi-
ginden daha kolaydi (Blau 2006). Bu noktada antropolog Frederik Barth’in ncii calismasina da (1953) deginmek
Gnem tagimaktadir.



“mikro-nesneler” gogunlukla ulusal bir baglama denk diisen 6zgiin bir baglamda
analiz edilmektedir. Zira, bunlar ulusal 6lgekteki bir olguyu anlamaya doniik bir
vaka olarak addedilir. Kiirtler bu durumda arastirmanin nesnesinin sadece bir par-
casidirlar. Jean-Frangois Pérouseun insacithigi 6ne ¢ikaran varsaymmu da giincel
arastirma kogullarmn gergekligini kabullenmemize ve arastirma nesnemiz hak-
kinda yeniden diisiinmemize neden olmaktadir: “Amacimiz sonunda belirgin bir
etkilesime, i¢ icelige ve fazla tarafh bir yaklagima varabilecek genel, cagdas Tiirkiye
tarihinden ayr bir tarih iretmek degil, daha ziyade biitiiniiyle ve ayrilamaz bir
sekilde Kiirtlerin katildiklar: tarihe kendilerini yerlestirmektir. Bu iki tehlikeden
kaginarak yapilir: bir yandan inkardan veya asimilasyoncu paradigmadan
(Kiirtleri kendine 6zgii 6zelliklerinden yoksun birakma) ve diger yandan da kar-
magik toplumsal, politik, ekonomik ve bolgesel ayrimlar1 ortaya koyabilecek
boliimlendirmeden kagiarak” (Pérouse 2005: 358). Bu yaklagim a priori olarak
niifusu ve sorunlari pargah incelememeye sebep verir. Bozarslan'in Cagdas Tiirkiye
Tarihi (2004) (History of Contemporary Turkey) calismast gibi boylesi calismalar
Pérouse’n savi ile bagdasmaktadur. Farkh ulusal, etnik veya dinsel sorunlari (Alevi,
Ermeni veya Kiirt sorunlar gibi) genel Tiirkiye tarihi ile biitiinlestirme oldukga
ustalik gerektiren bir istir. Eger Kiirt sorununu aragtirmaya iligkin kavrayis degise-
bilirse, Tiirk aragtirmalar alaninda ahisanlarin yontemi de degisebilir. Bu ¢ahsma
yontemleri elbette ‘Kiirtleri’ daha karmagik bir nesne haline getirir ve zorunlu ola-
rak Kiirtlerin ne oldugunu tanimlamaya yonelik —-imkansiz- sorunun 6tesine gege-
rek daha karmagik teorik analizlere imkan saglar.

Kiirdoloji Kurumlar:: Yersiz Yurtsuzlastirilmis Bir Calisma Alaninin ingast

‘Kiirt Calismalarrnin nesnesi olan ‘Kiirtler’ daha gok bilimsel aragtirmalar tarafin-

dan yapisokiime ugratiliyorsa Kiirt Calismalarrnin veya Kiirdolojinin spesifik bir
arastirma alani olarak zaman i¢inde insa edilmis ve bugiin akademik (bilimsel) bir
kurum olarak var oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu alan esasen énemli bir
Kiirt niifusunun dogrudan etkiledigi iilkelerin diginda var olmustur ¢iinkii
Tiirkiye, Iran, Irak veya Suriyede Kiirtler iizerine dogrudan aragtirmalar yapmak
miimkiin olmamugtir. Ustelik bu, kugkusuz Kiirdolojinin kazandig1 politik onemi
aciklamaktadir. Ote yandan, Rusya ve Sovyetler Birliginin Kiirdoloji olarak adlan-
dirilan spesifik bir disiplinin kurulmasindaki rolii son derece 6nemlidir. Bunu
muhakkak Sovyet ulus politikalarmm kapsami iginde anlamak gerekir. Diger
taraftan, kavramin yayginlasmasinda Kiirtcii hareketin!2 rolii de baskindir.

12- Biz, burada, bir Kiirt ulusal hareketinden ok ‘Kiirtcii hareket(ler)’ iizerine konusmayi tercih ediyoruz. ‘Kiirtgii
hareket’ kavrami, burada, Kirt kimligi meselesi etrafinda harekete gegirilen/mobilize edilen ok gesitli ancak (kimli-
gin taninmasindan ulusal bagimsizliga kadar giden) farkli hedefler taglyan kurum veya kisileri belirtiyor.
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Rus ve Sovyet arastirmalarin rolii

Biitiin aragtirmacilara gore Rusya, Kiirdolojinin kendini (Sarkiyat Calismalary
icinde olan) Iranolojiden farklilagtirarak dogdugu yerdir. Kiirt toplumu ve dili
calismalari, 19. ylizyilda gelistirilmistir. Bu tarih, Rus ordusunun Pers ve Osmanl
Imparatorluguna karst diizenli savag acti1 doneme tekabiil eder. Bu donemde
Kiirtlerin bu imparatorluklarin Rus Imparatorluguna komsu olan sinirlarinda
iskan ettigi kesfedilmistir. Kiirtlere yonelik bilimsel merak Kirim Savagrndan sonra
oldukgea yiikselmistir. Ondan itibaren, Kiirt kiiltiirii ve dili tizerine calismalar
imparatorluk iiniversitelerinde, esasen (daha sonra Leningrad olacak olan) St.
Petersburgdaki Imparatorluk Bilimler Akademisinde!? gelismeye basladi. A. A.
Frejman ve I. A. Orbellin yonlendirmesiyle Sovyet Kiirdolojisi Rus Kiirdolojisini
geligtirmistir. Frejman, Leningrad Universitesi Dil Fakiiltesi igerisinde Kiirt dilbili-
mi iizerine bir seminer diizenlemistir (1931). {lk Kiirtge latin alfabesini gelistiren
Orbell ise, 1915ten 1934 yilina kadar Petersburgda (ve Leningradda) Kiirtge dersi
vermis ve 1959da Leningrad'ta, SSCB Bilimler Akademisi Asya Halklar1 Enstitiisii
igerisinde Kiirtge boliimii (Kurdskij Kabinet) kurmustur. Filoloji Fakiiltesinde ve
Sarkiyat Fakiiltesi Iranoloji Boliimirnde ilk Kiirt dili derslerini veren dilbilimci ve
tarihgi Qanaté Kurdo!# 1961de Kurdskij Kabinet'in direktifleri dogrultusunda
Orbell'in halefi olmustur. Ikisi de pek ¢ok 6grenci yetistirerek bu alanda dnemli bir
rol oynamustir. Leningrad Kiirt Calismalar’nin merkezinde duruyor ve bu alanda
uzmanlagan pek ok 6grenci de oraya gidiyordu. Kiirt Calimalar1 yine bu sehirde-
ki Sarkiyat Enstitiisii ve Etnografya Enstitiisitnde mevcuttu. Moskovada Kiirtler
lizerine yapilnus arastirmalar SSCB Bilim Akademisinin Filoloji, Etnografya ve
Sarkiyat Enstitiisitnde!® olusturuldu.

Ancak, Kiirdolojinin (belirli bir boliim ve dersleri olan) bir disiplin olarak kurumsal-
lasmast ilk olarak Sovyet Ermenistaninda gerceklesmis gibi goriiniiyor. Gergekten de
ilk Pan-Sovyet Kiirdoloji Kongresi Temmuz 1934te Erivanda Ermeni Komiinist
Partisi Merkez Komitesinin girisimiyle yapildi. Sozliikler ve dilbilgisi kitaplar yayim-

13- Alexandre Jaba’nin (1801-1894), P.I. Lerx’in (1827-1884) ve A Chodzko’nun calismalari ile Serefname’nin cevirisi-
ni yapan F.B. Charmoy’un (1793-1869) calismalari dikkata degerdir. Ayrica Carlik Rusyasi Petershurg’da ¢alisan
veya yayin ¢ikaran yabanci aragtirmacilari da kendine ¢ekmistir.

14- Qanaté Kurdo Kars dogumludur. 1918'de ailesiyle Ermenistan’a goc etmistir. 1928'de Ermeni Komiinist Partisi
Merkez Komitesi onunla birlikte yedi Kiirdii Leningrad’a ¢alisma yapmalari icin gondermistir. Kurdo, orada Orbell
ve Frejman’dan egitim almistir (Blau 1986).

15- Bilim Akademisi Sarkiyat Bilimleri Enstitiisti, Asya Halklan Calismalan Enstitiisii (Institut Narodov Azii) olarak
bilinir. Etnografya Fakiiltesi 1920’de kurulup 1931°de kapatilmistir. Etnografya Enstitiisii halklarin yasam tarzlari,
maddi kiiltiirleri, gelenekleri ve kiiltiirel miraslan hakkinda calismak amaciyla 1934'te kurulmustur. Bu enstitii hak-
kinda daha fazla bilgi icin bkz. Goujon (2006).



lama kararyla birlikte, iilkedeki Kiirtge dilbilim calismalart artti.!® Bu Kongrenin
kararlarindan biri Kiirdolojiyi Moskova ve Leningrad gibi biiyiik Sovyet kentlerinde
gelistirmekti. Bir Sarkiyatcihik boliimii 1934te Ermenistan Bilimler Akademisinde
acld1 ve Leningrada yetistirilmek tizere 6grenciler gonderildi. Dort tane gahisma
grubu kuruldu: Tirkoloji, Arap Caligmalari, Tranoloji ve Kiirdoloji. Cok gegmeden,
Erivan Kiirdoloji alaninda Leningrad'tan sonraki ikinci biiyiik Sovyet merkezi oldu.
Bugiin, Kiirt dili, edebiyati, etnolojisi ve tarihi {izerine yapilan aragtirmalar fran
Calismalar1 Kafkasya Merkezi biinyesinde ve Erivan Devlet Universitesinde Iran
Galigmalan Boliimitnde yapilmaktadir. fran Calismalart Boliimitnde Kiirdoloji tize-
rine bir yiiksek lisans dersi bulunmaktadr.

SSCB igerisindeki 6nemli dért Kiirdoloji merkezi Leningrad, Erivan, Moskova ve
Bakiide bulunmaktadir (Bakiide ayni zamanda 1959dan bu yana bir Kiirdoloji bolii-
mii vardir). Kiirdoloji ad: da bu sekilde verilmistir. Alakoma gore (1991: 9-10) ‘Kiirt
Calismalarr terimi ilk kez 1840da ortaya ¢tkmustir (Rodiger; Pott 1840) ve Kiirdoloji
terimi 1934'teki Erivan Kongresinden beri gittikge daha sik kullanilir hale gelmistir. Bu
sekilde adlandirldigindan dolay, icinden geldigi franolojiden bagimsiz bir calisma
alani olarak kabul gorir. Kiirdoloji boliimleri igerisinde, Kiirt dili, dilbilimi, edebiyat,
folklor, etnoloji ve tarih temel aragtirma alanlaridir. Kiirdolojinin aragtirma nesnesi
farkl disiplinlerin kapsaminda ve Kiirt niifusunun bulundugu bélgede bulunan,
Kiirdistandaki Kiirtlerdir.!” Bu disiplin SSCBdeki kongreler, Kiirtce kiirsiileri ve
Kiirtge kurultaylar: gibi kendi kuruluglartyla bagimsiz bir sekilde ortaya ¢tkmustir.
‘Kiirdoloji' terimi burada gelismis ve akademik bir alan olarak ortaya gikmustr.

Buna benzer bir merkez Yasayan Dogu Dilleri Ulusal Okulu'nun (Ecole Nationale
des Langues Orientales Vivantes) icerisinde Pariste, Fransada da ortaya ¢ctkmustir.
Bu kurum daha sonra INALCO (the Institut National des Langues et Civilisations
Orientales) adini aldi. Burada dgretim gorevlisi Roger Lescot tarafindan 1945e
Kiirt dili dersi baslad:. Kiirsii, ashnda 1960 yilinda, 1948'ten bu yana orada bulu-
nan Kamuran Bedirxan tarafindan kurulmustur. 1966da Kiirt medeniyeti {izerine
bir ders baglatildi ve Thomas Bois tarafindan verildi. Yavas yavas, daha fazla ders
verilmeye baglandr: Kiirtce (Kurmanci ve 1970’lerin baglarindan beri Soranice),
Kiirt edebiyats, Kiirt medeniyeti (veya kiiltiirii), tarih, medya ve cografya. 19707ler-
de kurulan Kiirt Dili ve Medeniyeti boliimii igerisinde yiiksek lisans ve doktora
dereceleri verilmektedir.18 Ayr1 bir boliim agmak agikea politik riskler tagimaktir.
Boylelikle Kiirtlerin 6zgiilligii kabul edilmekte ve 6zel olarak galismasi nerilmek-

16- Kongre, ayrica, Latin Kiirtce alfabesinin kullanimini SSCB'de zorunlu kildi. Bu alfabe, Stalin 1938'de Kril alfabesine doniisii
savununa kadar kullanildi (Blau 1996).

17- Rusya ve SSCB'de yapilan Avrupa dillerindeki Kiirt Calismalar’nin bir sunumu igin bkz. Mokri (1963) ve Benningsen (1960).
18- Kilrt Dili ve Medeniyeti bdliimii Avrasya Fakiiltesi'nde bulunmaktadir. Buradaki derslerin ve 6gretim kadrosunun bir sunumu
icin bkz. Blau (1995).
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tedir. Ayni zamanda burada Kiirtler, Tiirkge ve Farsca dili ve medeniyeti gerceve-
sinde gahgilan Tiirkler ve Farshlardan ayri, bagimsiz bir aragtirma nesnesi olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Derslerin yapis1 ve medeniyet teriminin kendisi, derslerin 6zel
bir nesne olarak tanimlay1p calistig1 Kiirtlerin kendilerine has ézelliklerini ve onla-
rin, diger uluslardan farkh sayilan kiiltiirel ve sosyal 6zelliklerini vurgular.

Diger Kiirt Caligmalart merkezleri, Gottingen Universitesindeki Iranoloji Boliimit
ve Exeter Universitesindeki Arap Enstitiisii ve Islami Calismalar Boliimii érnekle-
rinde oldugu gibi ¢esitli Avrupa tiniversitelerinde kurulmus ya da kurulmaktadur.

Avrupadaki Kiirt merkezlerinin rolii

Avrupada bulunan ve akademik olmayan bagimsiz pek ¢ok Kiirt enstitiisii ve aragtir-
ma merkezi Kiirt Calismalar’nin bityiimesi ve gelismesinde 6nemli rol oynanustir. Bu
kuruluslar potansiyelleri yiiksek ve zengin bir alan olan Kiirdolojinin az gelismisligin-
den sikayet etmektedirler. Bu kuruluslara gére bu durum politik kosullardan kaynak-
lanmaktadir. Egemen devletlerin bu konularda aragtirmayi siirlamak ve 6nlemek
icin ellerinden geleni yaptiklar1 sdylenmektedir!® Bu kuruluglar genellikle bu egilime
bir ¢6ziim bulmayr amaglamaktadirlar. Dogrusu, Kiirtler iizerine aragtrmalari {ini-
versitelerden daha fazla (Batili olanlardan bile) kendileri tegvik etmektedir. Paris Kiirt
Enstitiisii 1983'te Kiirt entelektiielleri, sanatcilari ve Batih Kiirt uzmanlar1 yénetimin-
de Pariste agilmugtr. Ik etapta bir topluluk olarak ortaya gk, 1993'te ise bir vakfa
doniismistiir. Enstitiiniin amaglarn Kiirt dilini, tarihini ve mirasim korumak,
Avrupadaki Kiirt gogmenlerinin entegrasyonunu kolaylastirmak ve Kiirt halkans, tari-
hini ve bugiinkii durumunu Avrupallara sunmaktir. Kurulus Kendal Nezan 6nderli-
ginde, pek ¢ok akademisyenin de (Abbas Vali, Fuad Hiissein, Joyce Blau) bulundugu
bir yonetim kurulu tarafindan idare edilmektedir. Kurulus sosyal bilimler, dil ile ede-
biyat, sanat, insan haklar1 ile bilgi ve sosyo-kiiltiirel aktivitelerle ilgilenen bes boliimii
igeren bir bilim ve kiiltiir kuruluna da sahiptir. Kurum burs verilmesi, konferanslarin
ve toplantt serilerinin diizenlenmesi ve Studia Kurdica (1984-1993) ve Etudes Kurdes
(2000 y1lindan beri) gibi bilimsel dergilerin yaymlanmas araciligy ile de aragtirma ala-
ninda oldukga aktiftir. Efudes Kurdes, Joyce Blau, Hamit Bozarslan ve Salih Akin tara-
findan yonetilmektedir. Kurumun baskan: olan Kendal Nezan disinda, bilim ve yaymn
kurulunun tiim tyeleri Batida ¢alisan akademisyenlerdir. (ABDde 1995ten beri
yayimlanan) Journal of Kurdish Studies igin de durum aymdir. Dogrudan Paris Kiirt
Enstitiisii ile baglantih olmamasina ragmen, yaym kurulunun bileseninin?0 gosterdi-

19~ Bkz. http://www.kurdologie.de ve
http://www.institutkurde.org/en/conferences/kurdish_studies_irbil_2006/Presentation.html .

20~ Journal of Kurdish Studies’in editorliigi Joyce Blau (Fransa) ve Keith Hitchins (ABD) tarafindan yapilmaktadir.
Yayin kurulu ise Peter Kreyenbroek, Gilberd Lazard, Pierre Lecog, David Mackenzie, Kendal Nezan ve Martin Van
Bruinessen’den olusmaktadir.



gi tizere Ensitiitirye gok yakindir. Her iki derginin basyazilarinda Kiirt Calismalarnin
gelistigi iddia edilir. Bu dergilerin amaci bu aragtirmalar genis bir alana, gogunlukla
uzman kitlesine duyurmak fakat aym zamanda da Kiirdistan ve Kiirtler hakkinda
arastrma yapanlar i¢in uluslararasi bir forum haline gelmektir. Efudes Kurdesun
amact kronolojiler, kitap elestirileri, dokiimanlar ve arsivlerin yaymlanmastyla Kiirtleri
aragtiranlar icin bir ara¢ gorevini gormektir.

Bu alanda aktor olan bir baska dergi ise The International Journal of Kurdish Studies'tir.
Bu dergi New York'ta Kiirt bir kiitiiphanesi (1986) ve miizesi (1988) kurmus olmasty-
la tanman (ve 1981 yilinda Amerikada kurulmus olan) Kurdish Heritage Foundation
of Americanin himayesi altinda 1986dan beri yaymlanmaktadir. Dergi Kiirt tarihi,
kiiltiirii ve alakah giincel olaylar {izerine aragtirmalar, analizler ve yorumlarm yaym-
lanmasin amaglamaktadir2! Washington Kiirt Enstitiisii (The Washington Kurdish
Institute / WKE) ise ABD'de akademik cahismalar yiiriiten bir baska kurulustur.
1996da kurulan, “diinya ¢apmda Kiirt halk” i¢in ¢alisan, kar amaci glitmeyen bir arag-
tirma ve egitim organizasyonudur. WKE, Kiirtleri etkileyen ve bolgesel istikrar ile
ABDhnin ulusal ¢ikarlar ile ilgili meselelere dair bagimsiz ve giincel perspektifleri
gogaltmaktadir. Damgma komitesinde Kiirt sorunu tizerine ¢alisan diinya ¢apmda
akademisyenler (Michael Chyet, Martin Van Bruinessen, Joyce Blau, Amir
Hassanpour, Abbas Vali vb.) bulunmaktadir. Pek ¢ok farkh projenin yan sira aragtir-
ma bursu vererek bir arastirma kurumu olarak da cahsmaktadir.

Berlin Kiirdoloji Gelistirme Dernegi (Berliner Gesellschaft zur Forderung der
Kurdologie / BKGD) diasporada ve kendi memleketlerindeki Kiirtlerle ilgili disip-
linleraras: bilimsel aragtirmalar1 gelistirmeyi amaglayan 6zel bir arastirma kuru-
mudur. Bu kurum, ¢ogunlugu i¢inde Toplum projesini baslattiklar1 Berlin Freier
Universtétda okumus olan geng aragtirmacilar tarafindan yiiriitiilmektedir. Resmi
olarak 1999 yihinda kurulmus ama 1993 yih gibi erken bir tarihte bile genis kap-
samh konferanslar, kongreler ve atdlyeler diizenlemislerdir. ki ana yaymlar vardir:
Kiirdoloji (1997den bu yana) ve Kiirt Calismalar: (2001den bu yana) dergileri.

Bu kurumlarin ¢ogu -amaglar1 bilimsel aragtirmanin Gtesine gectigi icin- dogru-
dan akademik kurumlar degildir. Fakat bu kurumlar akademik yaymlar ¢ikaran,
bilimsel toplantilar diizenleyen ve az ¢ok Kiirt meselesi galisan arastirmacilara burs
veren yegane kurumlardir. Yukarida adi gegen tiniversitelerde ise, Kiirtge kiirsiisii
ve hatta Kiirt Calismalar1 boliimleri olsa bile, heniiz bu tarz ¢alismalar gerceklesti-
rilmemistir. Stirekli ‘Kiirdoloji’ ve ‘Kiirt cahismalarrna (dergilerinin veya sempoz-
yumlarmin bagliklarindan gériilecegi tizere) deginen bu organizasyon ve merkez-
ler, Kiirtler hakkinda genis ¢apli arastirma yapmayi ve bu diistinceleri yaymay1

21- Fakat bu durum, Kiirtler hakkindaki calismalar ierisinde milliyetgi hissiyatlara (6rmegin Mehrad Izady’nin
diizenli yazilarinda oldugu gibi) daha duyarli olan bir egilimi temsil ediyor olabilir.
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amaglayan Kiirdoloji ve Kiirt Calismalar1 boliimlerini destekleyen temel aktorler-
dir. Kiirtler hakkinda ¢alismalar yiirtiten tiim arastirmacilar gerek bire bir (top-
lantilar yoluyla) gerekse sembolik olarak (dergiler veya arastirma dizinleri yoluyla)
bir araya getirmektedirler. Ayrica yukarida bahsedilen tiniversitelerle de yakin bag-
lar kurmuslardir. Dahasi, yukarida bahsedilen tiim kurumlar birbirleriyle baglan-
tih galigmaktadir: mesela, PKE (Paris Kiirt Enstitiisii) Bagkan1 Kendal Nezan da
WKE (Washington Kiirt Enstitiisii) yoneticilerinden ve aym zamanda Kiirt
Caligmalar1 dergisinin yaymn kurulu tiyelerindendir. Aralarinda, PKE hi¢ kuskusuz
alanda en genis aga sahip olan ve en baskin olan kurumdur; bu bigimde kurulan
ve aragtirma alaninda en aktif olan kurumdur. Paris'te farkli konularda diizenlenen
toplantilar siklikla birgok aragtirmaciy1 agirlar. Akademik ve akademi-dist aragtir-
macilar1 ve insan haklar1 savunucularini bir araya getiren diasporik bir aragtirma
ag1 boylece ortaya ¢ikmustir. Buna bakarak, bu tarz bir Kiirt Calismalar: alaninin iyi
organize edilmis oldugunu, akademik ve akademik olmayan arastirmaci ve alan-
lar1 bir araya getirdigini gorebiliyoruz. Akademik olmayan alan daha baskin ¢ik-
maktadir ¢iinkii akademisyenler dagilmustir ve ayrica tiniversiteler tek bir kurum
tarafindan bu kadar iyi organize edilebilen aktiviteler iin gerekli sayida 6grenciyi
ve gerekli miktarda paray1 bir araya getirememektedir.

Bu diaspora kurumlar1 ve Irak Kiirdistani tiniversiteleri arasindaki bag, Irak
Kiirdistanrnin devletimsi bir statii ve kendi kurumlarin: gelistirmesiyle kurulmakta-
dir. S6zii gegen biitiin kurum ve vakaflar bu tiniversitelerle anlasma saglamus durum-
dadur. Bolgesel Kiirdistan Yonetimiyle yakin iligkiler icinde olan WKE, uluslararas
6grenci degisimini kolaylagtirabilmek amaciyla Irak Kiirdistanrnin bu ti¢ tiniversite-
siyle beraber programlar tasarlamustir. Berlin Kiirdoloji Gelistirme Dernegi, Agustos
2002de Duhok?? , Siileymaniye ve Erbil Universitesi rektorleriyle bulustu ve burada
hangi calismalarmn koordine edilecegi, hangi kitap ve yaymlarin karsihikl degis toku-
sunun yapilacagina dair bir anlasma imzaland1. Yakin zamanda, Eyliil 2006da, PKE
Erbilde diizenlenen Diinya Birinci Kiirt Calismalar1 Kongresinde Irak kurumlariyla
calisma kapasitesini belli etti. Bu sempozyumlar Erbildeki Selahattin Universitesi ile
beraber organize edildi. Giris konusmasinda Kendal Nezan etkinligi soyle tanitt: “Bu
etkinlik hem nemli hem de oldukga semboliktir. Onemlidir ciinkii ilk defa, calisma-
larm Kiirt halkina, tarihine, kiiltiiriine, diline ve sosyal ile politik durumuna adang
diinya ¢apinda birgok aragtirmaci ve akademisyen burada bir araya geliyor. Ve bu
sembolik bir etkinlik ¢tinkii Kiirdistanin baskenti Erbilde gergeklesiyor” Boyle bir
etkinligin amac ise “Kiirt Cahsmalar’nin gesitli alanlariin envanterini ¢ikarmak” ve
“bakas agilarini tartigip gelecek icin gerceki dneriler bulmaktir’?3 Etkinlik, boylelikle,
Kiirt Cahsmalarrnin gelistirilmesinde bir ilk adumu atryor ve Kiirtlerle ilgilenen aragtur-
macilar arasinda bir tartisma, degis tokus ve dayamsma platformunu yaratryordu.

22-Duhok Universitesi, bir ‘Kiirt Caligmalar Merkezi’ agmigtir.
23- http:/ /www.institutkurde.org/en/conferences/kurdish_studies_irbil_2006/Presentation.ntml.



Kongre, gercekten de Kiirtler iizerine akademik veya akademi disi arastirmacilar ile
gazeteciler tarafindan yapilan gahismalar {ilke iilke sunuyor ve bu tilkelerdeki durum
hakkinda nabiz tutuyordu. Disipliner veya tematik atolyeler ise soz konusu degildi.

Peki ya Tiirkiye? Tiirk aktorler bu alanin disinda kaldilar. Avesta Yaymevinin sahi-
bi disinda bir Tiirk tiniversitesinden veya Tiirkiyenin Kiirt kiiltiirel merkezlerinden
hi¢bir kimse Erbilde bulunmadi ve konusma yapt1. Tiirk akademisyenler icin Irak
Kiirdistanrna gidip PKE tarafindan organize edilmis bir konferansa katilmak zor
gelmis olabilir. Peki aragtirmay1 ana hedefleri olarak amaglayan ve 19907larda
kurulmus birkag Kiirt enstitiisi'niin {iyeleri? Bu enstitiilerinden en 6nemlisi 1992
yilinda kurulan Istanbul Kiirt Enstitiisiidiir (IKE). Avrupadaki Kiirt enstitiileri ve
merkezleri gibi, bu enstitii de Kiirt dili (Kiirtce-Tiirkge ve Tiirkge-Kiirtge olmak
tizere iki bityiik sozlitk basmuglardir), Kiirt tarihi veya halk iizerine (birgok 6nem-
li) caligmalar yapmuslardir. Ancak bu Enstitii kesinlikle bu alanin disindadir ve
yukarida bahsedilen aktorlerle hicbir zaman isbirligi igerisinde ¢alismamustir.
Ornegin, Istanbulda Kiirt dili iizerine calisan insanlar hicbir zaman PKE tarafin-
dan yilda iki kez Kurmangi kelimelerini toplama amaciyla diizenlenen ‘Kurmangi
toplantilarina katilmamuglardir. Alandaki bu béliinmeyi agiklamak igin birkag
hipotez sunabiliriz. Bunlarin en 6nemlisi politik goriislerin uyusmazligimnin isbirli-
gini zorlastirmasi olabilir. Bir diger hipotez de belli enstitiilerin vizyonlar1 ve calis-
malar1 giiclii bir bicimde milliyet¢i duygular: yansittigs icin, tiretilen ¢alismalara
atfedilen ‘bilimsellik derecesidir. Boylelikle, bu alanin kat1 bir bicimde birleseme-
digi ve birgok konuda anlagmazhik ¢iktig1 goriilmektedir: bu alana kim, ne tarz
islerle dahil olabilir? Kiirt Cahismalar1 nedir? PKE gibi enstitiilerin en {inlii aragtir-
macilar toplamay1 bagardigim ve boylelikle bugiin Enstitirniin bilimsel aktivitele-
rine katilmaktan kagmmanin zor oldugum gérmek miimkiindiir. Bu durum
Enstiti'niin Kiirt Calismalarrna dair bilimsel bir vizyonu sahiplendigini ve en azn-
dan bu konuda milliyetci goriisleri beslememek konusunda dikkatli oldugu anla-
mina geliyor. Yani, Kiirt Calismalar1 alan1 6nde gelen enstitiilerle (PKE ile birkag
tiniversite) ve biraz daha kiyida kosede kalmus enstitiilerle (WKE veya BKGD)
somut bir sekilde insa edilmistir. Kiirt Caligmalarrni gelistirmeyi hedeflediklerini
iddia etmelerine ragmen, diger enstitiiler (IKE gibi) goriinmez kilnmus ve Kiirt
Galismalarrnin bilimsel sahasindan uzak kalmuglardir. flk grupla higbir baglant
kurmamaktadirlar.

Kiirdoloji, ilk olarak SSCB ve Rusyada $ark Calismalarrnda disiplinerarasi bir arag-
tirma sahast olarak ortaya gikmustir. 20. yiizyll boyunca SSCBde, kendinden 6nce
ortaya ¢ikan franoloji ve Tiirkoloji gibi2# 6zerk bir alan olarak gelisme gdstermis-

24~ Kiirdoloji (Tiirkoloji ya da iranoloji gibi) disiplinlerarasi olarak adlandinliyor olsa bile, Kiirdoloji’nin tek basina bir
disiplin olusturdugu da iddia edilmektedir. Bkz.
http://www.institutkurde.org/en/conferences/kurdish_studies_irbil_2006/Presentation.html .
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tir. Kiirt Cahsmalarrnin 6zel boliimleri Leningrad ve Erivanda, Paris'te ve de bugiin
Exeterde mevcuttur. Bugiin bu tiniversite béliimleri az ¢ok yogun bir bigimde ve
az gok kaynaklara sahip olarak ¢alismaktadir. Hepsi akademi dis1 Kiirt aragtirma
enstitileri ile baglantihidir?> Bunlar alani bir araya getirip, bugiin Irak
Kiirdistanrnda oldugu gibi, miimkiin oldugu zaman Kiirt topraklarina agihrlar.
Boyle bir arastirma alaninin nesnesi dncelikle dil, edebiyattir - gergekten de dil tize-
rine ¢ahsmalar Erbilde Birinci Diinya Kongresinin agilisini yapmus ve Kiirtler iize-
rine calismalar ilk olarak dillerinin ¢alismastyla baglamistir- ve Kiirtlerin incelen-
digi her tiirlii disiplindir. Nesne Kiirt halkidir. Bu aragtirma alani disipliner veya
ulusal alanlari ayr1 ayr1 ya da beraber keser (Bozarslan 2006). Bu alan agik bir sekil-
de tiniversite aragtirma alaminin 6tesine de geger. Bu alan bir taraftan Kiirdistanin
disinda, Avrupada veya Amerikada yer alan akademik olmayan enstitiiler tarafin-
dan yonlendirilir ve bagimsiz aragtirmacilar, gazeteciler ile yazarlar igerir. Diger
taraftan Kiirtler hakkinda bilimsel aragtirmalari gelistirme amaci bazen kat1 bilim-
sel sinurlarin Gtesine geger. Bu ercevede, akademik aragtirmacilarin gorevi belirsiz
ve ¢ok katmanlidir. Kendal Nezan akademik calismalar1 s6yle tanimlamaktadur:
“Kiirtlerle ilgilenmeyi, onlar1 tanttmay, onlar hakkinda resmi devlet yalanlarini
ifsa etmeyi secerek, zor bir baglamda bilimin hiimanist gelenegine ... katkida
bulundunuz’?® Kiirtler {izerine aragtirma yapanlar, resmi ideolojiye ve Kiirtleri
yok sayan devlet ilkelerine kars1 ¢ikar gibi goriiliir ve Kiirtlerin varliginda direterek
ok sey yaparlar. Bu arastirmacilar sadece varliklariyla politik bir rol oynarlar.

Kiirt siyaseti ve bilginin riski: Kiirdolojinin onemi

Kiirdoloji diye adlandirdigimiz bu kavrama Kiirt milliyetcileri ve aktivist gevreleri
tarafindan da biiyiik 6nem verilmektedir. Vanlrnin tanimi s6yledir: “Kiirdolojiyi
Kiirtler, tarihleri, dilleri, {ilkeleri, sosyal ve ekonomik yapilari, ulusal hareketleri
tizerine yapilan ve agik bir sekilde bilimsel garanti sunan tiim ¢alismalar seklinde
taumlayabiliriz. Bu yiizden, devlet ideolojilerinin iiriinii olarak ortaya ¢ikmuig
karalayic1 veya sozde bilimsel ¢alismalar1 Kiirdoloji kavramina dahil etmemiz
miimkiin degildir” (Vanly 1970: 21). Kiirdolojinin ise, apagik bir anakronizm ile,
18. yiizythn sonlarinda ortaya giktig1 varsayilmaktadir (Rohat 1987, Blau 1983).
Rohat tarafindan belirtilen ve sik stk gonderme yapilan tarih, Romada 1787 yilin-
da Maurizio Garzoninin Kiirt dilbilgisi ve kelime haznesi iizerine yayimladig ese-
riyle ortiisiir. Bu yazar ‘Kiirdolojinin babasr’ olarak adlandirilir. Kiirdolojinin orta-
ya ¢ikis tarihinin bu bigimde belirlenmesinin riski nedir? Bu, Kiirtlerin ve aragtir-
macilarin Kiirdolojiye olan ilgisinin ne kadar eskiye dayandigini gosterdiginden,

25- Burada sadece Bat’'da degil, Tiirkiye’de de Gnemli bir arastirma iireticisi olan STK’lan da anmamiz gerekir.
Uzun bir zamandir, yalnizca STK'lar alana —zor kosullarda- gidip gozlem yapmis, veri toplayip bunlari yayinlamistir;
akademi de Batr’da bu verileri ve kaynaklart kullanmistir. Bilgi tiretiminin Gnemli bir aktorii olarak STK’lan unutma-
mak gerekmektedir.

26- http://www.institutkurde.org/en/conferences/kurdish_studies_irbil_2006/Presentation.html.



bariz bir gekilde tarihyazimu ile alakal bir sorundur. Kiirdoloji ya da Kiirdolog
terimleri, Kiirtler {izerine arastirma yapan tiim akademik aragtirmacilari belirtmek
tizere bugiin Tiirkiyede yaygmn bir sekilde kullanilmaktadir. Kiirtlerin etnik adina
atifta bulunan terim, 6zel bir disiplinin nesnesi olan farkli bir insan grubunun var-
ligim1 vurgular. Muhakkak ki, Avrupada yapilan calismalar, kendi ¢alismalarmna
mesruluk saglamak ve politik talepleri beslemek icin Kiirtcii hareket agisindan ¢ok
onemlidir. Boylelikle Kiirt milliyetciliginin ilk adimlarindan beri, Avrupada
Kiirtler {izerine yayin gikarmanin 6neminin alti gizilmistir.2” Aynu siireg, Ttirk mil-
liyetciliginde de ortaya ¢ikmis ve incelenmistir. Copeaux, bu durumu séyle belir-
tir: “Sadece belirleyici diirtiiyii saglamakla kalmayan, ayrica Tiirk tarihyazimi s6y-
leminin de tizerine kurulu oldugu otorite Bat1 Sarkiyat¢ihgidir” (Copeaux 1997:
72-73). Kiirtgenin ilk yazili @iriinlerinde gordiigimiiz gibi genellikle kullanilan
Avrupali kaynakga ve alintilar, metinlere objektif bir ton vermek i¢in kullanlmak-
tadir. Bu boyut, Dr. Bletchin caligmalarindan beri olduk¢a carpict olmustur:
“Kiirtlere gelince, biz onlar1 kendi bagimiza temsil edemeyiz; bu isi, Kiirtleri ve
Kiirdistan1 en iyi sekilde calismus, en iyi sekilde bilen Avrupal Sarkiyatc elit yazar-
lara birakariz” (Bletch 1930: 3). Biitiin tartigilan kimlik, azinlik hareketlerinde veya
milliyetci hareketlerde oldugu gibi, disaridaki —bu yiizden de bilimsel ve tarafsiz
farz edilen- akademik ses “liretilmis sdylemlere mesruiyet” verirken ve hatta bun-
larin detaylandirilmasmna katkida bulunurken oldukea biiyiik bir niifuza sahip
olmaktadir (Massicard 2002). Digsal soylemler, ortaya ¢iktiklar: tilkelerin akade-
mik gevreleri Kiirtlerin Kiirtler olarak varhigini tanimadig icin, gok daha 6nemli-
dir. Simdi ise Kiirtler ve Kiirdistan hakkinda 6zel olarak Tiirkiye smirlar1 iginde
tiretilen aragtirmalara yogunlasacagiz.

I1. Kiirtler ve Kiirdistan iizerine Calismalar: Tiirkiyede bir Tabu mu?

Buradaki amacimiz Tiirkiyedeki akademi ya da entelektiiellerin - heniiz tiretilme-
mis olan- sosyolojisini {iretmek degil. Cok az galisma Tiirk tiniversiteleri ve onla-
rin iktidar iligkilerine deginir: ancak, Ali Arslan'in (2004) calismalarindan, Birikim
(2001)’in 6zel sayilarindaki makalelerden ve Toplum ve Bilinin (2003) Tiirk tini-
versiteleri tizerine yaptig1 calismalardan bahsedebiliriz. Milliyetcilik — ve onun
bilim, dolayistyla egitim ve akademik camia ile kurdugu iliskiler- {izerine yapilmuig
oldukea iyi aragtirmalar mevcuttur (Copeaux 1997; Tagkin 2001). Bu ¢ahismalar,
tiniversitenin, diger Tiirk egitim kurumlar: gibi, iyi vatandaglar yetistirme, milli
kiiltiirii ve hatta milliyetciligi yayma amaglarim giiden bir organ oldugunu savu-

27- Jin dergisi, bilginin yayilmasi amaciyla bir araya gelen grubun bildirgesini 1919 yilinda yayinlamistir. Bu bildirge,
Kiirtler hakkindaki Avrupali ¢alismalarinin gevrilmesine vurgu yapmistir. Bkz. Jin 10, Subat 1919, M. E. Bozarslan
tarafindan hazirlanan yeni basim (1985: 493).
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nur (Copeaux 1997: 83; Arslan 2004: 58-159). Ozellikle 1980 Darbesinden?® beri
bu kurumlarmn hicbir 6zerkliginin kalmamis olmasin akilda tutmak gerekmekte-
dir. 1981de gikarilan yiiksek egitimle ilgili 2547 sayih kanun {iniversitelerin hedef-
lerini s6yle belirtir: Atatiirk inkilaplar: ve ilkeleri dogrultusunda Atatiirk milliyet-
¢iligine baghlihk; Tiirk milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerleri
ile uyumluluk; toplum yararin kisisel ¢cikarinin tistiinde tutmak; aile, tilke ve mil-
let sevgisi ile dolu olmak. 1980’lerde, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi isimli zorun-
lu dersler bagladi. Ismail Besik¢inin Bilim Yonteminde (1991) belirttigi gibi,
diistinme ve ifade 6zgiirliigii olmaksizin, milliyetgilik siizgecinden gegirilen akade-
mik bilim, dogma olmanin Gtesine gegemez.

Cumburiyet iiniversitelerinin kurulusundan beri bilim, ideolojik amaglara hizmet
etmis ve akademik ¢alismalar ideolojik tiriinler haline gelmistir. 1933 yilinda
kurulmasindan kisa bir siire sonra, ilk Cumhuriyet {iniversitesi olan Istanbul Uni-
versitesi ile 6gretim tiyeleri yeni dogmus Tiirk cumhuriyeti ve ulusunun yerini sag-
lamlagtirmada ve bunun temelini olusturan ideolojiyi yayginlastirmada 6nemli bir
rol istlenmistir. 1935-1945 yillar1 arasinda Ankara Dil Tarih Cografya
Fakiiltesinden profosérlerin de katilimiyla bir dizi konferans hem Istanbul Univer-
sitesinde hem de Tiirkiyenin dort bir yanindaki Halk Evlerinde gerceklesti. Bu
konferanslarm ana fikri, Biriz Berksoy (2000)mn da belirttigi gibi, tek parti
—Cumhuriyet¢i Halk Partisi- iktidarmin ideolojik ¢ikarlariyla ve politikalarla ayni
dogrultudayd:.  Fakiiltelere “Tiirk ulusunun ve Tiirk Cumhuriyetinin yiiksek
¢ikarlarinin tiim {iniversite profesorliiklerine hakim oldugu” ve beseri bilimler ala-
ninda yapilan bilimsel ¢calismalarin Tiirk tarihi ve Tiirkge konusan topluluklarmin
tiriinleri tarafindan ‘aydinlatilmast’ gerektigi sik sik hatirlatildi. 29 Kemalizm fikri-
ni aglamak icin yaratilmis bu kurumlar, Tiirkleri biitiin biiyiik medeniyetlerin
atast olarak tanitan Tiirk Tarih Tezinin ve Giines Dil Teorisinin destekgisiydi. Bu
akademi tarafindan tiretilen bir ‘bilimsel teorinin’ devlet ideolojisi tarafindan ilk
defa sahiplenilmesiydi.30 Sonrasinda, Tiirk-Islam Sentezi ve Kiirtlerin Tiirkliigiinii
vurgulayan tiim diger teoriler ortaya ¢ikacakt.

28 - Tuncay (1983) iiniversite ve {iniversite kadrosunun 1909’dan 1946'a kadar kontrol altinda tutuldugunu ve
1981'de Yiiksek Ogretim Kurulu'nun (YOK) kurulusu ile bunun daha da arttigini belirtmektedir. 1980 Darbesi, aka-
demik kurumunun yeniden merkezilestirilmesini ve calismalarinin (Tiirk-islam Sentezi ile) yeniden tanimlanarak
resmi ideoloji ile kati bir bicimde uyumlulastinlmasini beraberinde getirdi. YOK, Tiirkiye'de biitiin {iniversiteleri
yonetme yetkisi ve sorumluluguna kavustu. Ayrica, aydinlanma, Batililasma ve modernlesme misyonuyla tagrada
iiniversiteler acildi (Aktay 2001: 9z). YOK, fakiiltelerin ve fakiiltelerin icindeki béliimlerin kurulmasina onay vermek-
tedir. YOK, dekanlarin ve 6gretim {iyelerinin atanmasiyla sorumluyken Cumhurbaskant her iniversitenin rektdriinii
atamaktadir (1982 Anayasast ile beraber secimler yasaklanmistir). 1982 yilindan beri 20 defa degisiklige ugrayan
olan YOK, arastirmada ve 63retimde akademik dzgiirliigiin eksikligi ve rektorler ile dekanlarin -6retim iiyeleri tara-
findan degil- kendisi tarafindan atanmasi agisindan siklikla elestirilmektedir.

29- Universite rektdrii Cemil Birsel'in 1936-37 Universite Konferanslar iin agilis konusmasi. Aktaran Berksdy (2000: 41-53).

30- Bu Tezler igin bkz. Ersanli-Behar (1992) ve Copeaux (1997); Tezler'in Kiirt meselesi ile iliskisi igin bkz. Besikgi

Bu Tezler icin bkz. Ersanli-Behar (1992) ve Copeaux (1997); Tezler'in Kiirt meselesi ile iliskisi icin bkz. Besikgi (1977).



Bu kisimda Kiirtler ve Kiirdistan {izerine yapilan Tiirkge ¢alismalardan bahsedecegiz.
[k olarak, ‘Kiirtler’ hakkindaki ana akim calismalara yer verecegiz. Bu aligmalar iki
tarafhidir: bir taraftan, bu insanlarin varligim ‘Kiirt etnik teriminin kullaniminin geger-
sizligini kantlayarak’ inkar ederler; diger yandan ise boylece damgalanms belli bir
toplulugu kontrol etmeyi amaglarlar. Tabunun etnisiteyi ile ilgili oldugunu gosterdik-
ten sonra, etnik boyutlar1 hesaba katmadan Kiirt ve Kiirt bolgesini calismanin miim-
kiin olup olmadigin ele alacagyz. Bu artzamanl (diachronic) sunumdan sonra, iini-
versitelerde —kiyida kosede kalsa da- yapilan yeni ¢alismalarm da i¢inde bulundugu
glincel baglan ve ¢alismalarm kendilerini inceleyecegiz.

Bir tabu olarak etnik boyut

Mesut Yegen 1920’lerin ortalarmdan 1980’lerin sonlarma kadar, Tiirk devletinin,
Kiirtlerin varhgimi yok sayarken, Kiirt sorunu {izerine diisiinmek, konusmak ve
yorum yapmak zorunda kaldigini ifade ediyor. Bu yiizden Kiirt sorunu dikkate
alan birgok metin {iretilmistir (Yegen 1996: 216). Yegen, Foucaultnun Bilginin
Arkeolojisi adl kitabindan yola ¢ikarak, Tiirk devlet séyleminin var olan ve etkile-
sim icinde bulunan laiklik, batihilasma, milliyetcilik ve merkezilesme s6ylemleri-
nin olusturdugu gonderimler sisteminin i¢cinde kaldigini ifade ediyor. Kiirt sorunu
zaman icinde ‘hilafet ve saltanat1 canlandirma hevesi, ‘modernlik-6ncesi toplum-
salliklarin direnci: asiret ve eskiya ve son olarak ‘bolgesel geri kalmighk’ olarak
yeniden insa edilmistir (Yegen 1996:226). Bu sdylemsel {iretim ayni zamanda Tiirk
akademik alanmin i¢inde ve siirlarinda Kiirtler hakkindaki bilginin sekillenme-
sine inkér edilemeyecek bir sekilde katkida bulunmugtur. Zaman iginde farkl
bigimlerde birlesmis olabilen bu s6éylem katmanlarin ortak noktast Kiirt sorunu-
nun etno-politik mahiyeti hakkinda sessiz kalmalaridir (Yegen 1996).

Otekiligi ve Catismayr Inkar Etmek

Birgok ¢alisma, yalnizca etnik ve catismali boyutlar: gizlemek bir yana, Tiirkiyede
boyle bir grubun varhginm inkar etmeyi amaglamistir. Genis bir referans sistemi
kullanan bilimsel tarih ve dilbilim ¢alismalar1, Kiirtlerin Tiirk oldugu ve dillerinin
de Tiirkge bir versiyon oldugu sonucuna varmustir. Bu tarz calismalar akademis-
yenler ve aym zamanda gazeteciler veya mithendisler tarafindan Cumhuriyet
doneminin baglangicinda baglamus ve 19907lara kadar devam etmistir. Tiirkiye
tarihi {izerine yapilan yeni aragtirmalar ise Osmanli Imparatorlugu ile Tiirkiye
Cumburiyeti arasinda bir devamlilik oldugunu iddia etmektedir (Ziircher 1998).
Fuat Diindar (2006b) ise ayni zamanda Kiirtlerin Tiirkliigii teorisinin Ittihat ve
Terakki Hitkiimeti altinda gelistirilmeye basladigini ifade ediyor.

Kadri Kemal Kopun ¢alismalar1 (1935, 1938) cumhuriyetin ilk déneminin tipik
ornegidir. Bugiin, Hacettepe Universitesinde profesdr, (1999 yilinda segilen) eski
MHP milletvekili ve partinin (1997de segilen) yonetim tiyesi tarih¢i Abdiilhaluk
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Cay, ozellikle Newroz bayramiin Tiirk kokenini vurgulamastyla taminmaktadir
(Cay, 1985).31 Cay ve calismalar1 1980’lerde Kiirtler iizerindeki ana akim akade-
mi siyasetinin tipik bir 6rnegidir.. Bu politik durus iktidara yakin akademisyenler
tarafindan temsil edilmistir. Buna gore, Tiirkiyede hi¢ Kiirt olmadig i¢in ne bir
Kiirt meselesi ne de bir Kiirt sorunu vardu. Tiirkiyeyi ilgilendiren tek konu egkiya-
lik meselesi ve akabinde tilkeyi bolmek amacli biiyiik dlciide Batili emperyalistler
ve sosyalist Rusya onctiliigiindeki PKKnin, teroriin ve boliictiliigiin artan 6nemiy-
di. Stratejisi Tiirkiyenin dogusunda yasayan vatandaslar1 Tiirk degil de Kiirt olduk-
larina ikna etmek olan ayrilikgilar ‘Kiirtcii’ olarak adlandirdilar.32 O halde arastir-
macin rolii ayrilik¢ilarin iddialarinin aksine Kiirtlerin gergek Tiirkler olduklari-
n1 bilimsel olarak gostermekti. Aralarinda énemli akademisyenler de olan bu aras-
tirmacilar, farkli konularda ve Kiirt sorununda bu resmi ideolojiyi hem beslemek-
te hem de korumaktadirlar. Bunlar1 Tagkinin da belirtigi gibii “misyoner entelek-
tiieller” olarak adlandirabiliriz (Taskin 2001b). Bu misyonerlerin yaptig1 gérev ise
onlara devlet tarafindan verilmistir. Kiirt sorunuyla ilgili ilk somut 6rnek 1961 tari-
hine dayanir. Bu sirada Irak'taki Barzani hareketi ok giiglitydii ve ulusal ile tikelci
(particularist) soylemlere gitgide daha agik olan ve kendilerini kurumlarda ve daha
sonra siyasi partilerde 6rgiitleyecek olan Kiirtleri gok etkiliyordu. Tiirk devleti bu
sirada Kiirtlerin inkarimi yayma ve gelistirmeyi oldukea 6nemli buldu. Bu gérev
agik bir sekilde bilim ve adamlarma verdi. Onsozii General Cemal Giirsel tarafin-
dan yazilan M. Serif Firatin Dogu lleri ve Varto Tarihi (1961) adh eserinin yeni
basimmna bakmak bu sebeple ilging olacakti. Zamamnin cumhurbagkan: olan
generale gore, Kiirtlerin ‘dag Tiirkler’ oldugunu bilimsel kamitlarla tekrar tekrar
arastirmak gerekir. Bunun g6z ard: edilmemesi igin hicbir sebebe miisaade etme-
mek gerekir. Bilimsel kanitlar getiren bilimsel ¢alismalar yardimei olacaktir (Giirsel
tarafindan yazilan 6ns6z, Firat 1961:3). Bu kitap tiniversite profesorlerine, asistan-
lara, 6grenci orgiitlerine ve hatta gazetecilere, yazarlara ve okul kiitiiphane gorevli-
lerine bile ticretsiz dagitimustir (Besikei 1990a:80-1).

Kiirtlerin Tiirkliigiinii kanitlama iddiasinda olan bu ¢alismalarm bir kismi akademis-
yenler tarafindan yazilmustir. Ancak, Ermeni calismalarinin aksine Tiirk tiniversitele-
rinde Kiirt Calismalarrna tahsis edilmis hicbir boliim bulunmaz.33 Ayrica, birkag tini-
versiteden birkac yaymn hari¢ (Erciyes Universitesi Yaymnlari gibi) Kiirtler hakkinda
calisma yapan akademisyenler tarafindan tiretilen kitaplar daha gok Bogazici Yaymlar

31- Yazara gore Nevruz, dis glilerin ve béliictilerin el koymak istedigi Tiirk geleneklerinden biridir. Arastirmaci olarak onun
gorevi, Tiirk medeniyetinin tehlike altinda olan unsurlarini agiga gikarmaktrr. Yazara gore, Nevruz yeni yili kutlamak ve
Tiirklerin Ergenekon’dan ¢ikisini anmak icin biitiin Tiirk diinyasinda kutlanmaktadir.

32- llhan Akbulut, 1988 yilinda istanbul Universitesi'nde kabul edilen ve 1990’da Bogazici Yaymnlan tarafindan basilan dok-
tora tezinde Kiirt¢i'yti s0yle tanimlamaktadir: “kendini Kiirt olarak adlandiran, Kiirt kiiltiiriiniin propagandasini yaparak
ve Kiirt bagimsizlig icin calisarak Kiirt devleti kurmak isteyen kisi” (Akbulut 1990: 35).

33- Kiirt meselesinde oldugu gibi, Ermeni meselesi de Tiirk resmi séyleminde Bati tarafindan yaratilan terérizm sorunu
olarak tanimlanmaktadir. Burada sik sik Birinci Diinya Savas’'nda Ermenilerin Tiirk katliamlarina vurgu yapilir.



isimli radikal-sag yaymevi>* veya Tirk Kiiltiir Aragtirma Enstitiisii yaymevinde basil-
mustir. Cemal Giirsel'in kendisi tarafindan yonetilen bu ‘para-tiniversite kurulusu’ bu
bilimsel galismalarin gelismesi ve yayilmasinda biiyiik rol oynanustir.

Turk Kiiltiirti Aragtirma Enstitiisii (TKAE) baslangicta Disisleri Bakanhg altinda,
Cumbhurbagbakan: Cemal Giirselin korumasi altinda 1961 yihinda kuruldu.
(Tagkin 2001b: 208). Bu “gayri resmi bir kurulustu (Copeaux 1997: 95) ancak dev-
let tarafindan destekleniyordu ve kamu ¢ikarin gozeten bir enstitii olarak 1968de
resmi bir sekilde tanmmugsti. Bu enstitii ii¢ dergi yaynladr: Cultura Turcica, Tiirk
Kiiltiirti (1962den beri), Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 (1964den beri). Ayrica bu
enstitii gerek Tiirkiyedeki gerekse yurtdigindaki Tiirk kiiltiirti ve tarihiyle ilgili
kitaplar yaymlamistir — gercekten de enstitii Pantiirkizm fikrine oldukga fazla egi-
lim gostermistir. (Landau 1995).

Enstitii imzah (Ibrahim Kafesoglu yonetimindeki) ilk Ttirk Kiiltiirti basyazisy, Ttirk
Kiiltirth Arastirma Enstitiisi'niin amacim belirtir. Tirk Kiltirti Arastirma
Enstitiisti, “tarih, etnografya, dil, sanat, toplumsal problemler, felsefe, cografya ve
ekonomi gibi genis alanlar1 igererek bir biitiin olarak Tiirk diinyasi hakkinda aka-
demik aragtirmak yapmak ve Tiirkler hakkindaki bilgiyi Tiirk ulusunu ve ulusal
ideallerini gliclendirmek adima gelistirmek” icin kurulmustur (Landau, 1995: 162-
3; Tirk Kiiltiirii 1, 1962). Enstitii bilimsel bir kurumdu ve tiyeleri ile dergi yazarla-
11 seckin akademisyenlerden olusuyordu. Tiirk Kiiltiirii yazarlarinmn en sik tekrar-
ladig1 temalardan biri, Tagkin'in da belirttigi gibi (2001b: 181), "ilmin siiblimlesme-
si’ydi (sublimation of knowledge). (Kafesoglu 1968: 274-277). Landau bilimsel
standartlarin biiyiik 6lglide korunmasina ragmen konular ve yazarlarin derginin
politik amacinin etkisi altina girdigini eklemektedir (1995: 163). Enstitii tarafindan
tiretilen soylemler milliyetci-ilimci idi veya ilmi olandan beslenen bir milliyetcilipe
sahipti. Tagkin da “ilimci milliyetcilik’ten bahsetmektedir (2001a: 75). Gergekten
de Copeauxnun da belirttigi gibi dergi sadece kiiltiirel degil, ayn1 zamanda bilim-
seldi. Dergi Tiirk-Islam sentezi, pantiirkizm ideolojisi ve antikomiinist3® goriisle-
rin yayllmasinda (hatta ingasinda) 6nemli bir rol oynadi. Landau’yu takip ederek
TKAEnin “Tiirkgii ve milliyetci bir kurum” oldugunu soyleyebiliriz (Landau 1995:
162). Yine, Landaunun kelimelerini kismen modifiye ederek, Tiirk Kiiltiirirniin
ilmin ve milliyetciligin kombinasyonunun3® muhtemelen en iyi Srneklerinden biri
oldugu soylenebilir. Bu bilim insanlari, sadece resmi ideolojiyi yaymaktan Gte,
onun gekillendirilme siireglerine de dahil oldular. Uretilen fikirler daha sonra genis
olgiide radikal sag partiler ve devlet (1980deki askeri yonetimin Tiirk Islam

34- MHP gibi radikal sag partiler biinyelerinde akademisyenlerin olmasini Snemli gérmektedirler. Oznar Zekai, “MHPli
Milletvekillerini Bakanlik Heyecani Sardi”, Zaman, 01.01.2002.

35- Sosyalist/Marksist diistiniirler, bu diistintirler tarafindan ‘anti-bilimsellik’ ile suglandi.

36- Landau’nun orijinal ifadesi su sekildedir: “llimli pantiirkizm ile bilimselligin kombinasyonunun en iyi 6megi” (Landau
1995: 162).
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Sentezinin benimsemesi ile gosterildigi {izere)?’ tarafindan benimsendiler.
Bilimsel yontemler kullanarak resmi ideolojinin her tiirlii saldiridan (1980’lerde
biiytiyen Kiirt isyaniyla daha da 6nem kazanan) korunmasi icin onun bekgisi oldular:
TKAE, Kiirtler hakkinda tiretilen resmi sdylemlerin tiretilmesine, giilenmesine ve yayil-
masina giiclii bir bigimde katkida bulundu. Tlk olarak 1930da yayimlanan ve bu konuda
resmi ideolojiyi temsil eden ¢alismalar politik kriz esnasinda, basta 19607Tar ve 19807er
olmak iizere, tekrar basild. 1980 askeri darbesinden sonra TKAE, Kiirtlerin var olmadig-
n1 iddia eden birgok kiigtik kitap yaymlamaya baslads. Peter A. Andrewse gore (1989: 36)
Enstitii 1982 ile 1984 arasinda bu tarz 15 baslik yayimlady, Tiirk Kiiltiirii bu stire igerisinde
Kiirtler’ hakkinda gok sayida makale yayimladi. Abdiilhaluk Cay ve Tuncer Giilensoy gibi
akademisyenler tarafindan {retilen ve Tiirk Kiiltiirti ile TKAE tarafindan yaymmlanan
biitiin bu tezler biiyiik bir mesruiyete sahipti;8 iiniversiteler icerisinde tasfiyelerin giiclii
oldugu bir dénemde bunlar yazanlar iy birer akademik konuma sahip oldular:

Akademide tiretilen aragtirmalar, genellikle uygulanabilir bilgiyi tiretmeye odaklandilar;
gergekten de resmi ideolojiyi desteklemek ve (niifus, modernlesme, kalkinma ve bélgesel
entegrasyonda somutlasan) devlet miidahelesini hazirlamak icin bélge ve niifus tizerine
cesitli bilgiler tirettiler. Tiirkiye'deki bilimsel sdylemin siyasi anlan rahatlikla gézlemlene-
bilir fakat aslinda bu bilimsel sylem daha genis kolonyal (Said, 1980) bilgi tiretiminin ve
Sovyet bilgisinin oldugu kadar (Roy 1997), “katt siyasi iglevi olan ve iktidar tarafindan
manipiile edilen” etnografik ve antropoloji arastirmalarin bir pargasidir (Donegami 2006:
13, ayrica bkz. Said 1980). Yukarida bahsedilen Rus Kiirdolojisi ve bu sayimizdaki Jordi
Tejel ve Fuat Diindar makaleleri, etnoloji ve bilimin devletler tarafindan (Dogu
Akdenizde Fransiz mandasi altinda ve Osmanh Devletinde) kullaniminin karsilagtirma-
It bir goriiniimiini sunmaktadirDogu Akdeniz 6rneginde ‘Kiirdolog Kiirtleri, onlari
tanumak ve kontrol etmek amaciyla arastirds; Kiirt milliyetcileri ile yakn bir iligki igerisin-
de 6zgiin Kiirt ulusal kimliginin ingasinda (Tejel 2006) yer alds; te yandan Ittihatc etno-
log ve sosyologlar, Kiirtleri entegre etmek ve aynilastirmak icin benzer sekilde algilanan
belirli bir niifus tizerine calismugstir (Diindar 2006a).

37- TKAE liyeleri ve yakin iliskileri, Tiirk-Islam Sentezi'ni yaratilmasinda dnemli bir rol oynayan Aydinlar Ocagr'nda bulug-
maktayd.

38- Suat llhan, 1982 Anayasasi ile birlikte kurulan AKDTYK’nin (Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu) baskani, aske-
ri aygitin da bir iiyesiydi. ilhan, siirekli bu calismalara gonderme yapti. ilhan, soyle yazmist: “Profestr Abdiilhaluk Cay ve
Tuncer Giilensoy’un eserlerini okumadan Kiirtce hakkinda fikir yiiriitmek hatali olur. Tirk Tarih Kurumu’nun bagkani Prof.
Yusuf Halacoglu tarafindan yilriitiilen bu calismalar ilging sonuclar iiretmektedir. Bilimsel calismalar Kiirtleri Tiirklere
yakinlagtirmaktadir”. Taskin 2001b: 365; yazar ilhan’dan alinti vermektedir (ilhan 1999: 289).

39- Eger tasfiyeler Tiirk {iniversitelerinin tarihinde tekrarlanan bir olgu ise, en bilyligii 1980 Darbesi’nden sonra gercekles-
ti: 1983'te gegen 1402 sayili yasaya gore hazirlanan tasfiyelerle binlerce kamu personeli tiniversitelerden aynimak zorun-
da kald. Sol goriislii galisanlar dislandi ve devlet ideolojisine ¢ok yakin olan sag goriislii calisanlar ile degistirildi. Zafer
Toprak'in altini ¢izdigi gibi: “1980 Askeri Miidahalesi tiniversiteye karstydi, oysa 1960 iiniversite icindi. Akademisyenler
onunla ishirligi igindeydi. 1980 Darbesi’nin ilk hedefi {iniversiteydi. 1980 Darbesi’ni destekleyen highir entelektiiel yoktur”
(Monceau 2005: 115).



Kontrol etmek ve entegre etmek igin bilgi: otekiligin paradoksal kabulii

Fuat Diindar'n gosterdigi gibi, Osmanli Imparatorluguwnda Kiirtler ve Kiirt agiret-
leri tizerine ilk galigmalar hayli pratik sebeplere dayaniyordu: calismalar niifusu
entegre ve hatta asimile etmeyi amagliyordu (2006b, 2006a). Bu durum, cumhuri-
yet doneminde devam etti: uzmanlar, niifusun toplumsal orgiitlenmesi, etnik ve
wrksal karakteristikleri hakkinda raporlar tiretmek i¢in Doguya yollandi Bu,
19207lerdeki Dogunun Reformu planlarinda da goriildiigii gibi somut devlet
miidahalesine yol agti. (Bayrak 1993). Osmanli Imparatorlugwnun sonunda ve
1909dan sonra, sosyolog Ziya Gokalp Diyarbakir ilinde 6nemli galismalar yiiriit-
tii. Gokalp ‘tedavi’ bulunmasi i¢in ‘teshisin yapilmasi gerektiginin altini ¢izdi.
(Diindar 2006b: 362). 1913 Darbesinden kisa zaman sonra, Talat Pasa Gokalp1
bilinmeyen toprak Anadolunu kesfedilmesi icin bilimsel kuvvetleri seferber
etmekle sorumlu kild: (Diindar 2006b). Gokalp, bu zamana kadar asimilasyonun
sadece sehirlerde gergeklestiginin altin1 ¢izmisti. O zamanlarda, ulusal birlik igin
zorunlu bir basamak gdcebe asiretlerin yerlesik hale getirilmesiydi. Geri kalmugh-
g sembolleri olarak ¢ok agik bir bicimde damgalamis olan Dogulu ve
Giineydogulu (gogebe) asiretler hakkindaki cahismalar, daha sonra o6zellikle
Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) gergevesinde devam etti. Bu ¢alismalar devle-
tin bolgede yatirimlarini ve miidahalesini hazirlamak igin yiiriitiildi.

Akademisyenler tarafindan, devletin yarari icin {iretilen uzman calismalarmin
daha giintimiize ait bir 6rnegi, 19807lerdeki GAP'm Master Planrnin hazirlanist
baglaminda yapilanlardir. Bu planla birlikte 1989da GAP bolgesel kalkinma proje-
si haline gelmistir. GAPn bolgesel kalkinma projesine doniisiimii, bolgenin sade-
ce sosyal degil, ekonomik yapisini da kalkindirmayi, modernlestirmeyi ve doniis-
tiirmeyi amagladig icin, bolgede sosyal bilimler aragtirmalarmnin (ve saha ¢alima-
sinmn) onemli bir adimi oldu. Cesitli tiniversite ¢alisanlar,, GAP'n yonetildigi
direktorliik hitkmiinde, GAP y6netimi ya da Devlet Planlama Tegkilat: tarafindan
dogrudan ise alindi. Bunun iyi bir 6rnegi sosyolog Ahmet Ozerdir. Ozer, 1995
yihinda sosyolojiden doktora derecesini “GAP’n Sosyo-ekonomik, Kiiltiirel ve
Politik Boyutlar” adindaki tezi ile Hacettepe Universitesinde aldi. Ayni zamanda,
sosyolog olarak, GAP bolgesinde GAP ve DPT igin saha calismasi yiirtittil.
Urfadaki saha cahismasindan iki yil sonra yazdig kitabinda bolgenin ekonomik ve
sosyal yapisini tammlamaktadir. Ana sonug ise, yapmin geleneksel oldugu,
modernlegtiriimek zorunda oldugu ve modernlesecegidir. (Ozer 1994: 88-89).
GAP ise giiclii bir tegvik olacaktir. Ekonomik sektorii modernize ederek, (asiretsel
ve paternalist olarak karakterize edilen) sosyal olam doniistiirecektir. Asiret mese-
lesi ‘goziilecek bir ‘sorundur. (Ozer 1994: 150). GAP Master Plan ise yazarm sonu-
cuna gok yakindir ve aym projelerle beraber bir sosyal degisim onermektedir.40

40- GAP’n amaglar igin bkz. http://www.gap.gov.tr/gap-action-plan/southeastern-anatolia-project-action-plan/objecti-
ves-and-targets .
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Benzer calismalarda ise etnisite sorununa hicbir zaman deginilmemistir. Catigma
meselesi sadece kisaca bahsedilir; onu ¢ozmek bolgenin kalkinmasinin ve
modernlesmesinin kosullardan biridir.

GAPn gercevesi iginde yiirtitiilen aragtirmanin bagka bir adimi 1990larin basin-
da baglamustir. Bu caligmalar GAP’in Bélge Kalkinma Idaresi tarafindan yiiriitiil-
dii ve anketlerin sonuglari bir Sosyal Eylem Planrnin hazirlanmas i¢in kullanilds.
Ayrica, gelistirilecek projeler igin de bir gerceve gizildi. (Ozok-Giindogan 2005: 99).
Aragtirmacilar ve hatta {iniversiteler ekonomi, ¢evrebilim, agronomide oldugu
gibi, sosyoloji ve etnoloji boliimlerinde de GAP bolgesi tizerinde yakin bir isbirligi
icinde ¢aligtr. Universitelerde GAP iizerine ¢calisan kurumlar kuruldu: Orta Dogu
Teknik Universitesinin GAP Aragtirma ve Uygulama Merkezi Ankarada kuruldu
ve Dicle Universitesinin GAP Aragtirma ve Uygulama Merkezi 1990da
Diyarbakirda kuruldu#! Isimlerinin de 6ne siirdiigii gibi, bu merkezlerin sadece
bilimsel degil, ayni zamanda pratik islevleri de vardi. Ankarada GAP ile ilgili olan
konular hakkinda dersler verilmekte ve konferanslar yapilmaktadur; ayrica 6gren-
ciler bu konularda yiiksek lisansa ve doktoraya tesvik edilir. Ankara Merkezi ayn1
zamanda direktif veren devlet kurumlariyla yakn iligki halinde calismaktadir.
Merkez ayrica projelerin yiiriitiilecegi yontemler hakkinda da diisiinmek zorunda.
Ozok-Giindogan GAP’in resmi internet sayfasindan alintilayarak soyle belirtmek-
tedir: “bu aragtirmalarinin genel amact ‘bélgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
mizacinin daha iyi anlagiimasim saglamak; genel olarak toplumda ve 6zel olarak
belirli toplumsal gruplarda ihtiyaglari, beklentileri ve egilimleri saptamak ve kal-
kinma icin ozellikle dezavantajhh durumdaki 6zel hedef gruplarim saptamak’ sek-
lindeydi” (2005: 100). ‘Sorunun’ altin ¢izen aragtirmalar devletin miidahalesini
megru kilabilmektedir. Ozok-Giindogan, “Kiirtler ve Kiirt yogunluklu bélgelerin,
bu sira disi ilginin gozlemlenebilir, Slgiilebilir ve dolayisiyla da kontrol edilebilir
nesneleri haline [gelmesini]” ele almaktadir. (2005: 100). Ozok-Giindogan aym
zamanda bu arastirmalarmn hicbir zaman etnik boyuttan ya da devlet ve PKK ara-
sindaki catigmadan bahsetmedigini ve bu yiizden sorunu siyasetsizlestirdigini tar-
tismaktadir.

Gene de, bolgede bilgiye dair bu biiyiik ihtiyac, arastirmacilara oraya gitme ve
oldukea iyi kosullar i¢inde saha galismasi yonetme sanst sagliyor. Arastirmac git-
gide daha fazla otonomi kazaniyor. 1990’larin sonundan beri GAP hakkinda bir-
ok sayida ¢calisma, modernlesme ve birlesme gerekliliginde olan bir mekan olarak
cevreye degil, projeye ve merkez ile cevre iligkilerine odaklanmaktadir.#2 Ege Uni-

41~ Gaziantep Universitesi’nde (GAPMER) ve Harran Universitesi'nde (1993) baska merkezler de kurulmustur. Harran Uni-
versitesi'ndeki merkez daha gok agronomik aragtirmalar yiiriitmektedir (bkz. http://www.harran.edu.tr/gtarim).

42- Ornek olarak, Bogazici Universites'ndeki calismalara ve New Perspective on Turkey’nin Kiirt Sorunu zel sayisina (no.
32, 2005) bakilabilir.



versitesinde sosyolog olan Nese Ozgen'i 6rnek olarak verebiliriz. Ozgen, ilk saha
calismasiny, 1997de Sirnaka bagh Idil Bolgesinin giineydogusunda yiiriittii. Bu
Sirnak/1dil Bélgesel Kalkinma Projesi, Cagdas Yasami Destekleme Dernegi tara-
findan Birlesmis Milletler Kalkinma Programu ve Sosyoloji Dernegi isbirligiyle
yonetildi. 2000de, Nese Ozgen yine Birlesmis Milletler Kalkinma Programu ile
isbirligi icinde olarak GAPn Bolgesel Kalkinma Planrnda alismaya basladi ama
huzli bir bigimde deneyime son verdi. Giineydogudaki bu degisik saha galismalar
araciligryla, ‘smir bolgesinde vatandas olmanimn anlami nedir®® gibi yeni sorulara
ulastr. Simdi, tek bagina yonettigi bir proje olan simir sosyolojisi olarak adlandirdi-
g1 bir projeyi gelistirmektedir.44

Bu ¢aligmalara bakmak gok bilgilendiricidir. Ik olarak, devletin politikalarmm inga
edilmesi i¢in (entegrasyon, kalkinma politikalar1 vb.) bize aragtirmacinin ne kadar
gerekli oldugunu gosteriyor. Ayni zamanda -buna geri gelecegiz- bélge iizerinde-
ki caligmanin, belli kisitlamalar altinda olsa bile miimkiin oldugunu gosteriyor. En
azindan bolgenin nasil geri kalmus olarak damgalanmus oldugunu (ve hala damga-
landigini) gosteriyor. Bu geri kalmuslik, 6zel olarak ilgi geken bir konu olan airet
toplumsal yapusi olarak sembolize edilmistir (Yegen 1996).

Tiirkiyenin Dogusu Hakkindaki Calismalar

Bu cercevede, 1960’larda Alikan Agiretini aragtiran Ismail Besikinin yerinin ne
oldugunu sorabiliriz. Ik olan 0 muydu? Yoksa Tiirkiyenin dogusu hakkinda aka-
demik galismalar yapan sonuncu kisi mi? Bizim Kiirt alam olarak bildigimiz cahs-
malarin, eger etnik kimligin varligim yok sayryor ya da etnisitenin ve ¢atismanin
bahsetmiyorsa, yapimasmin her zaman miimkiin olmus oldugu goziikiiyor.
Bunlar ya bélgenin akademik olmayan yazarlari tarafindan ya da bélgede calisan
ogrenciler ve akademisyenler tarafindan tiretilmigtir.#> 1980den beri GAP Master
Plani gercevesinde ‘Kiirtler; hatta catisma’ hakkinda konusmaktan kagmarak bélge
hakkinda 6nemli veri ve bilgi sunmus olan bazi gahsmalarmn yiiriitildiigiinden
bahsetmistik. Ondan 6nce ise bolge tizerindeki birkag ¢alisma ilgiyi hak ediyor.
Onlarin arasinda daha ok bilinen Ismail Begik¢inin aragtirmasidir. Bu gibi calig-

43- Nese Ozgen ile roportaj, '30 tane koyun kesemez insan bir anda’,

http:/ /www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=6&ArsivAnalD=166788ArsivSayfaNo=3 .

44y~ Ozgen'in dahil oldugu ilk Giineydogu projesi ‘Sirmak/idilin Bslgesel Kalkinmasi Projesi'ydi (Temmuz-Kasim 1997). Ozgen,
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi ve Sosyoloji Demegi ile isbirliginde olan Cagdas Yasami Destek Demegi (CYDD) yoneti-
mi altinda olan projenin direktdrilyd. icinde bulundugu ikinci proje GAP-Bdlge Kalkinma idaresi (GAP-BKI) ve Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi tarafindan yiiriitiilen GAP‘in Bdlgesel Kalkinma Planiydi. Bu projeye sosyolog olarak katildi
(Temmuz-Aralik 2000). TUBITAK ve Ege Universitesi tarafindan desteklenen, bireysel olarak yilrilttiigii tictincil proje, bir kitapla
sonuglandi: Toplumsal Hafizanin Hatirlama ve Unutma Bicimleri: Van-Ozalp ve 33 Kursun Olayr. TUSTAV: Istanbul, 2003.

45- Bu calismalar (izerine derinlemesine incelemeler heniz yapilmamistir. Fakat Giineydogu iiniversitelerinde iretilen lisans
ve doktora tezleri ile tiniversite yayinlarina hizlca bakmak yapici olacaktir. Bu tiniversiteler 1970’ler ve cogunlukla 1980'ler
olmak iizere gec acilmistir, Orencilerin yilriittii{i arastirmalarin cogu iiniversitenin bulundugu bblgede yapilmistr.
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malara, Besik¢inin ikinci calismasinda (1969b) Kiirtler ve etnisite hakkinda agik-
¢a konugmasina rehberlik edecek olan, Ankara Universitesine sundugu gdcebe
Alikan asireti hakkindaki caligmast (1969a) eklenebilir.

1960’larda {ilke hizh sosyal ve ekonomik degisiklik icindeyken, ilerici bir sosyal
bilimci durusu ortaya giktr. ismail Besikgi ilk yillarinda, eitsizligin nedenlerini ve
-yukaridan reformlar vasitastyla- ¢oziimlerini ciddi bir bigimde aramakla ilgilenen
bu grubun ¢ogu anlamda bir temsilcisiydi. Martin Van Bruinessen’in altini ¢izdigi
gibi “bu on yil boyunca, birgok arastirmaci agiklama ¢ergevesi olarak su ya da bu
bigimde Marksizmi benimsedi” (Van Bruinessen 2003-4). Buna ragmen, bolgeyi
okumalarina bakarsak, bu aragtirmacilar — 1960’lardaki solcu hareketlerin geneli
gibi - Kemalist anti-feodal retorigin hala icindelerdi. Kiirt asiret ve dini liderlerinin
giicii 0 zaman bolgenin geri kalmighigmin, ‘modernlikten’ uzak tutulmasinin ana
nedeni olarak anlagiliyordu. Besik¢inin o zamanki calismasi (GAP ¢aligmalarimin
daha sonra kullanacagy) ve o donem Kiirtlerin geneli tarafindan paylasilan kalkin-
maci gergeveye dayanmustir (Bozarslan 1966). Arastirmacilar o zaman, etnik ya da
ulusal soruna degil, devletin kaynaklarina ve kaynaklarin esitsiz paylasimina odak-
landilar. Aym zamanda Besik¢inin ilgilendigi gdcebe asiret meselesi, asireti kalkin-
maya kars bir engel olarak goren kalkinmaci goriisleri hayli hayli temsil etmekte-
dir. Besik¢inin ¢alismay1 bir monograf olarak degil, teorik gelismeye giden bir
calisma olarak degerlendirilmesini istemis olmast manidardur. Ustelik Besikgi aras-
tirmasmnin somut yaptirmmlarinin olmasini ve bolgenin problemlerinin ¢éziilmesi-
ne yardim etmesi i¢in unsurlar sunmasini istedigini ifade etmistir.

Besikei, ‘Kiirt Alikan asireti’ iizerine konussa bile - Kiirt’ kavramini nesnenin tani-
munt kolaylastirmak i¢in kullandigini belirtmektedir- ve etnisite {izerine var olan
tartismalar ile teorilerden bahsetse bile, Kiirtlerin Kiirtliikleri ya da Tiirkliikleri ile
ugrasan bir pozisyon almadigini ve kendisini bu tartigmanin igine koymadigim
ifade ediyor; bu onun galismasimin nesnesi degildir ve onun ilgilendigi ‘sosyal degi-
simi’ idrak etmeye yardimer olmamaktadir (Besikgi 1969a: 8). Ana akim akade-
misyenlerden alintilari ise (Fahrettin Kirzioglu, Mehmet Erdz) kendi argiimanim
desteklemek icin degil, yalnizca ana akim teorileri sunmak i¢in kullanmaktadir.
Ancak, alti ¢izildigi gibi, akademisyenlerin Kiirtlerin Tiirkliigii resmi teorisini giic-
lendirmek icin yetistirildigi bir zamanda pozisyon almamak zaten bir pozisyon
almakt. Bu yiizden, Besik¢inin diger arastirmacilarin gogu zaman sakladig: bolge
gercekligini olabildigince net bir sekilde agiklamayr amagladigin soyleyebiliriz.
Onu, bolgenin etnik boyutuna ve Erzurum Atatiirk Universitesinde hala bir asis-
tanken yazmus oldugu ve akademik kariyerine son veren ¢alismasi (Besikei 1998)
Dogu Anadolunun Diizenindeki (1969b) ‘Dogu Sorunu’ tespitine vardiran sey,
kesinlikle onun bilime ve entelektiiel diiriistliige olan sevgisiydi. Besikgi, “etnisite-
nin sosyal hayat ile alakal bir olgu oldugunu vurgulayarak, Kiirt milliyetciligine
Tirk milliyetciligi gibi belirgin bir toplumsal goriingii olarak davranarak ve
Kemalizm'in anti-feodal ve ilerlemeci karakterini sorgulayarak, Kemalistlerin, ek



olarak da Tiirk sosyalistlerin diinya goriisiinii temelinden vurmus oldu” (Van
Bruinessen 2003: 4). Besikci, 0 zamamin entelektilel havasina ve de 6zel olarak
Turkiyenin 1960’larin ve 1970’lerin akademik sdylemine gore hala kabul edilemez
olan ‘Dogu Sorununu doéniistirmiistii. Gergekten de Besikei bu kitapta ‘Dogu
Sorununun sadece ekonomik bir sorun degil, sadece bir kalkinma sorunu degil,
aynt zamanda etnik bir sorun (1969b; 1992 tarihli yeniden basim: 34) oldugu belir-
tir ve kitabm ikinci kismu agik¢a ulusal bir sorunun ortaya ¢ikisiyla ilgilenir. Kitap
aynt zamanda Kiirtlere iliskin devlet politikas: ile de ilgilenir. Van Bruinessen'in
belirttigi gibi, “bu Tiirkiyedeki Kiirtlerin toplumsal ve politik tarihinin yazilmasina
dair ilk ciddi girisimiydi ve uzun bir siire aglamanus kalacakt” (Van Buinessen,
2003-4). Fakat Besikei, Kemalist ideolojinin ve pratigin sistematik elestirisini gelis-
tirmek icin onun bakus agisindan ve pratiginden uzaklasmaya®® baglarken kendi-
sini akademinin icinde terk edilmis halde buldu; 1971 askeri miidahalesini ve 3 yil-
lik tutuklulugunu takiben bir daha akademide bir pozisyon bulamayacakt1.

Bundan sonra, Giineydogu tizerine, érnegin Giineydogudaki asiretler izerine
calismalar devam etti. Lakin yazarlarin doktoralarmi almalart i¢in Kiirtlerin varh-
g1 reddeden megru ¢alismalardan alinti yapmalar1 ve dogru tarafta yer almalar
gerekliydi. Yazarlar i¢in ‘Kiirt asiretlerinden’ ne Besik¢inin konustugu gibi ne de
sadece bir ‘asiret’ olarak bahsetmek miimkiindii. Yazarlar “Tuirk ya da “Tiirkmen’
agiretlerinden bahsetmek zorundayds. 47

Bugiin bir Tiirk Kiirdolojisinden S6z Edebilir miyiz?

Etnisitenin agikea tartilmasi ve akademisyenler arasinda agiklama bir cergevesi
olarak kullaniimasi 1990dan 6nce gergeklesmedi. Fakat bu yukarida tasvir edilen
soylemsel alanin akademi icinde igreti bir duruma diistiigii anlamina gelmiyor.
Peki bu durum, bazi akademisyenlerin 1990lar ve sonrasinda kendilerini bagka
referans sistemlerine dahil etmek i¢in yeni anlam katmanlarini ekleme firsatini
bulmastyla m1 oldu? Durum béyleyse, buna yol agti ne idi? Bu durum, aragtirma-
nin konusu, yontemi ve pratigi baglaminda tam olarak ne anlama geliyor? Bu, Tiirk
akademisinde kayda deger bir yeniden yapilanma isareti olabilir mi?

Agtlmun kogullart

1990 yilinda, Cumhurbaskam Turgut Ozal, Tiirkiyenin giineydogusuna bir gezi
sirasinda, aleni olarak Kiirtlerin varligim ve Kiirt sorununu tanidi. Kiirtlerin var

46- Ismail Besikgi, Bilim Yéntemi'ni Tiirk akademisi ile devlet ideolojisinin yakin iliskisini elestirmek amaciyla 1978'de yazdi.
Dogu Anadolu’nun Diizeni’nin 1992’deki yeni baskisinin dnsoziinde, devletin ideolojisinden etkilenmis olan ilk yazilan icin dzir
dileme ihtiyact duydugunu belirtti.

47- Omek icin Firat Universitesi'nde yazilan lisans ve doktora tezlerine baklabilir.
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olmadigina dair resmi teze karst meydan okumanmn ilki bu oldu. 1991de 1983
tarihli 2932 sayili kanun Tiirkce olmayan dillerin 6zel olarak kullanimi miimkiin
kalmak icin degistirildi. Bu yasa ayni1 zamanda dolayh yollardan olsa bile Kiirtce
yayi1 miimkiin kiliyordu. Yeni yaymevleri kuruldu. Bu yaymevleri sadece Kiirtce
yaymlamadilar, ayrica Kiirtler tizerine birgok dokiiman ve galisma yaymladilar. Bu
yaymevlerinin roldi, Tiirkiyedeki Kiirtler hakkindaki yaymlarin artisin1 anlamak
icin onemlidir. Ancak, (Yurt Yaymevinin Besik¢inin kitaplar yiiziinden maruz
kaldig sayisiz davada goziiktiigii gibi) 1990’larda bu yaymevlerine karsi baskilar
ok giiclitydii. 1990larin sonuna dogru durum daha ihmlilast: ve bugiin neredeyse
her seyi yaymlamak miimkiin. Yaymncilar yine de gogu zaman mahkemeye ¢ikiyor
ama artik boylesine agir hapis cezalar ile karsilasmuyorlar. Yiizyihn déniimiine (Subat
1999da) Abdullah Ocalanin tutuklanmast ve Giineydoguda 2002de tamamlanan
stkiydnetimin resmi olarak kaldinlmasi damga vurmustu. Bolgesel dlctide, Tiirkiye
tilkeyi Kiirt niffusunun tanmmasina dogru iten Avrupa Birligi uyum siireci ile daha
fazla hagir nesir oldu. Bu durum daha &zgjiir aragtirma yiirtitmeye ve bu sorun hak-
kinda daha agik konusma olanaklarma izin veriyor. Saha ¢aligmasi yapmak da catig-
manin bitmesi ve sikiyonetimin kaldirilmas ile daha kolay hale geldi. 1990'larda aras-
tirmalar ilk kez ‘sivil toplum’ kuruluglar tarafindan yonetilmisti.

Erichsene gore (1998: 207-210), STK larin arastirma sahasindaki rolii, kismen dev-
let kaynaklarmin eksikligi ve onun kamu hayatinin bazi alanlarindan gekilmesi
nedeniyle olusan bosluk ile 1980den itibaren artmaktadir. Bundan da 6te, 1990’lar-
da savas siddetlenmis ve kutuplasma oldukea yiikselmisti. Savag ayn1 zamanda
kendine 6zgi bir bilgi tiretimine katilmus olarak gorebilecegimiz medyada da kizis-
mis ve medya her birinin kendi tarafini kolladig iki kisma ayrilmisti. 19907larin
basinda bu savast ilk kinayan ve Kiirt sorunu ile ¢6ziimiiniin gerekliligi konusun-
da ilk konusanlar sivil toplum orgiitleri oldular. Groca gore, sivil toplum kurumla-
r1 demokrasi ve insan haklarmin gelistirilmesi ve Kiirt sorunu ekseninde 19807la-
rin sonunda ortaya ¢ikt. Insan haklar1 derneklerinden meslek érgiitlerine kadar
genis bir yelpazede kurumlar ve vakiflar, sorunu ve ¢6ziimiinii tartisir oldular. Bu
¢izgide Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi (TIHV) ve Insan Haklar Dernegi (IHD) Kiirt
sorununu ele almada hizh davrandilar. Dernegin -¢atigmanin tavan yaptigi
dénemde Giineydoguda oldugu i¢in daha da degerli olan- raporlar: sikhikla kulla-
nilan kaynaklar haline geldi ve gizli ya da yanlis aktarilan olaylar1 agiga ¢ikards.

Helsinki Yurttaglar Dernegi (HYD) tarafindan tiretilen calismalar barist tegvik
etmek amaciyla hareket etmekte ve Kiirt sorununa ¢6ziim aramakta ilkti (Taciser
1992). Helsinki Yurttaglar Meclisi*3 iiyesi olan HYD, Eyliil 1993’te kurulan bir sivil

48- ‘Helsinki’ kelimesi, “Avrupa'da, baris ortamina elverisli sartlarin gelistirilmesine zemin hazirlayan ..., Dogu-Bati bloklarina
ayrilmis bir diinyada insan haklarini, biittin toplumlarin saygi gostermesi gereken ortak bir deger haline” getiren Helsinki Nihai
Senedi'ne (1975) dayanmaktadir. Bkz. http://www.hyd.org.tr .



toplum orgiitiidiir. Temel hak ve 6zgiirliikler, baris, demokrasi ve cogulculuk tize-
rine galismakta, farkh taraflar1 bir araya getirerek vatandaslarin toplumsal sorunla-
rirint tartigmayl miimkiin hale getirmek i¢in hareket etmektedir. HYD, asagidaki
temalar etrafinda farkh etkinlikler diizenlemistir: azinhk haklari ve gok kiiltiircii-
liik, catismalara sivil yaklasimlar, hukukun @istiinliigii, insan haklar: ve sivil katilim,
yerel demokrasi ile sivil toplum ve Avrupa Birligi Entegrasyon siireci. HYD, Kiirt
sorunu ile alakah etkinlikler organize eden en énemli STKlar arasinda olmustur.
Yeni ve énemli bir adim, 6 Subat 2006da Istanbulda Empati Grubu ile beraber
diizenlenen ‘Sivil ve Demokratik Coziim Arayislar I. Tiirkiyenin Kiirt Meselesi’
adli konferansti. Bu konferans akademisyenleri, politikacilari, gazetecileri vb. bir
araya getirdi. Vakif iiniversitesi olan Bilgi Universitesinde gerceklesmis olsa bile,
konferans adi1 gecen iki kurum tarafindan organize edilmisti.#> Ama konferansin
yapildig: yer ve bircok katilimcinin akademisyen olmast hayli ilgi ¢ekti. Kiirt soru-
nu ilk defa acik ve akademik bir icerikte tartislmsti:> Hasan Cemal konferans
tizerine “Ozgirce konusup tartigabilmek... Bunu 6zellikle akademik ortamlarda
yapabilmek... Buralardan siyasete tagimak konuyu...” diye yazmugt.>!

Kiirt sorunu sadece temel haklar ve cogulcululuk savunuculari arasinda tartisilma-
dy; ayn1 zamanda ilk zamanlardan beri ekonomik sekt6riin de ilgisini ¢ekti. Ankara
Universitesinde siyaset bilimi profesorii olan Dogu Ergil 1990'larda Giineydoguda
artan catigma sirasinda, neler oldugunu anlamaya ¢alismay1 hem bir ‘vatandaghk
gorevi ve hem de bir ‘akademik zorunluluk olarak algilad: ve bu yiizden ‘sosyal
catismay1 calismay: hedefleyen ve askeri giic ile siddetin kullamlmasindan farkh
‘coziimler’ sunan bir aragtrma projesi hazirladi. Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birliginin (TOBB) bolgeyi baris ve is faaliyetlerine agilmastyla ilgilenen -kendisi de
Dogulu olan- baskan ile bulustu. TOBBun bélgedeki subeleri de dahil olmak
lizere aglari, ama ayrica Dogru Yol Partisinin (DYP) parti yapisi ve hiikiimet aktor-
leri ile yakin iligkileri Ergil'in Giineydoguda proje yiiriitmesini daha kolay hale
getirdi. Ergilin 1995%eki proje sirasinda ve basim siirecinde Tiirkiyede buldugu
ana destek isadamlarindan geldi. Aym tiirde destegi 2005teki cahismasi icin de
buldu (Ergil 2006a). ‘Dogu Sorunu: Teshisler ve Tespitler’ baslikli raporunda, Kiirt
milliyetciliginin bélgenin ekonomik ve sosyal geri kalmighg ile beslendigi gelenek-
sel fikri Dogu Sorunu'nun bilesenlerinden biri olarak kimligin’ taninmasi 6nerisi
ile bir arada var oldu. Bir roportajda Ergil Tiirkiyenin tiimiini ilgilendiren bir
problem oldugu igin raporunu ‘Kiirt Sorunu’ olarak degil ‘Dogu Sorunu’ olarak

49- Aslina bakarsak, Bilgi Universitesi'ndeki birkag 6gretim gorevlisi de HYD'nin kuruculan arasinda bulunmaktadr.

50- ismail Besikci'den alintilayan Derya Sazak, ‘imral’daki Degil Disanidakiler Konussun’, Milliyet, 14 Mart 2006. Besikgi, iini-
versitede yapilan konferansin dnemli bir adim oldugunu ve resmi ideolojiyi hafiflettigini soyledi. Ayrica bkz. Hasip Kaplan'dan
alintilayan Nezahat Alkan, ‘Kiirt Konferans'nin Yankilan Siiriiyor: C6ziim icin Bir Adim Daha’, Birgiin, 14 Mart 2006; Umit Firat
ve Murat Belge’den alintilayan Hasan Cemal, ‘PKK, Silaha Veda Etmelil’, Milliyet, 1 Mart 2006.

51- Hasan Cemal, ‘PKK, Silaha Veda Etmeli?’, Milliyet, 14 Mart 2006.
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adlandirdigini séyledi.>2 Ergile gére bu rapor “tabu haline gelmis bir konuyu tarti-
silabilir yapti” ve Kiirtlerin ‘boliicti’ oldugu resmi zihniyetine “meydan okudu”
Ergil rapordan dolay1, onu ‘Kiirt sever ya da CIA ajani olarak suglayan politik gevre
icindeki bir takim aktorler ve akademi icinde onu yeteri kadar bilimsel olmadig:
icin suclaya bazilar tarafindan sertce elestirildi.>3 Ergil, Tirk ve Kiirt milliyetcile-
ri arasinda bir tartigma forumu olmasi, Kiirt sorununu tanimlamak ve ¢oziimler
bulmak i¢in adimlar atmasi timidiyle uluslararasi olarak desteklenen Toplumsal
Sorunlar1 Arastirma Vakfini (TOSAV) kurarak sivil toplum alaninda calismaya
devam etti. Ergile, akademik galismalar “yapici bir siyaset olusturmak” igin gorii-
niirlitk kazanmak zorundadur. (Ergil 2006a).

Kiirtlerin varhgmn: -bilimsel olarak tartisildigin iddia ederek reddeden- resmi séy-
leme paralel olarak (yukariya bkz.), Kiirtcii hareket Batili akademik tirtinleri kul-
lanmakta ama ayn1 zamanda kendi soylemini ve bilgisini tiretmektedir. Elise
Massicard’n Alevi hareketi hakkindaki sozlerini aktararak, Kiirt kimliginin olum-
suzlanmaya ve tutarsiz bir anlama tabi tutuldugu bir durumda, bilginin sadece
‘sembolik sermaye * degil ayrica Kiirtliigiin koklerini ve anlamini ortaya ¢ikart-
mak icin bir ‘Ik-plan kimlik kaynagr’ oldugunu syleyebiliriz (Massicard 2002).

Her milliyetgi harekette oldugu gibi, giincel miicadeleyi agiklamak ve mesrulastir-
mak icin gecmis {izerine sdylemler kullamlmaktadir. Tarihyazimi ashnda Kiirt
entelektiiel hayatinin her alaninda ¢ok canhdir (Bozarslan 2001: 47). Bu bilgi ilk
olarak amilarini ya da denemelerini yazan politik aktorler ve (Tiirkiyede arastirma-
ar-yazar olarak bilinen) akademik olmayan aragtirmacilar>* tarafindan iiretilmis-
tir. Aragtirmalarimin alany, tarihi, ayn1 zamanda dili ve folkloru vb. kapsadigindan
ok genisti. Calismalar bireyler tarafindan iistlenildi ve kitaplar ya da makaleler
olarak Kiirt dergilerinde basild. Kiirt kiiltiir merkezleri de Tiirkiyede 1990’larda
kuruldu. Bir 6rnegi ise yukarida bahsedilen Istanbul Kiirt Enstitiisiidiir. Enstitit
aragtirmanin 6nemini vurgulamakta ve Kiirt kiiltiiriiniin yok edilmis olan yanla-
rin1 aragtirp toplamakta ve sunmaktadir> Boylelikle, resmi belgelere alternatif
yaratmasini amaglamaktadir. Fakat calismalarn bilimsel karakteri milliyetci bir
sdylemin iiretimine dahil olduklar1 iin yer yer tartismaya agiktir.>0

Kiirt milliyetgiligi tizerine ¢alisan biitiin aragtirmacilar (Bozarslan 2001; Hirschler

52- Yilmaz, Sinan, ‘Ergil: The Report was My Duty as a Citizen’, Turkish Daily News, 10 Haziran 199s.

53-Demirsar, Metin, ‘Ergil: Southeast Approaching Civil War Conditions’, Turkish Daily News, 7 Eyliil 1995.

54 Gergekten de Kiirt tarihi iizerine dergilerde yazan bu arastirmacilar ‘mektepli’ tarihgiler degildir: Sirag Bilgin Diyarbakir'daki
Tip Fakiiltesi’nden mezundur; Cemsid Bender doktorasini hukuktan almistir, Girdal Aksoy hukuk mezunudur vb.. Bkz.
Hirschler (2001: 149).

55- Bkz. http://www.enstituyakurdi.org/modules.php?name=News&file=article&sid=3 .

56- Omegin, Miisliim Yiicel, yayinlanmamis bir calismasinda istanbul’daki Kiirt Enstitiisii'niin tarihyazimina dair gériislerini
(‘Kiirt Devletler'i hakkinda yazan) Hiiseyin Sagni¢'in ve (Urartu ya da Eyyiibi Devleti'nin Kiirtltigti hakkinda yazan) TorPnin
calismalar iizerinden analiz etmektedir. Bkz. Torf (20018, 2001b).



2001; Vali 2003b), bu milliyetci sdylemlerin resmi Tiirk tezine karst inga edildigini
ve cevap olarak kullanildigin belirtir.>7 Ustelik Kiirt tarihyazimi ¢ogu zaman Tiirk
Tarih Tezinin tersine ¢evrilmis bir kopyasidir (Hirschler 2001: 150). Bozarslana
gore, Kiirt kurumsal araglar’ olmamasina ragmen akademik bir tarih insa etmek
icin Kiirtler “Tiirk devleti tarihgileri ile ayn1 metodu ve varsayimlar1 kabul edebil-
diler” Ve gogu zaman yapilan o oldu: “onun Tiirk modeli gibi, Kiirt tarihyazimi da
ulusun kokenleri ile kaynagi muhafaza edilecek ve aktarilacak degerler ile yiiklenil-
mis ‘antik tarihteki idealine baktr” (Bozarslan 2001: 63). Kiirtlerin kokeni tartigildi
ve, en azindan Medlere kadar geriye gotiiriildii; aym zamanda dilin kokeni de
Avesta diline dayandirildi. Kiirdistann ise tarihte her zaman Kiirt toprag1 oldugu
soylendi.

1960’larin sonu ve hatta daha gok 1970’lerde Tiirkiyedeki Kiirtler kendi tarihlerini,
dillerini, kiiltiirlerini yazip yayimlamaya baslad1. Bu siireg tilkedeki yari-liberalles-
meye (ve yukarida bahsettigimiz gibi, Tlirkiyedeki Kiirtleri kuvvetli bir sekilde etki-
lemis olan Irak Kiirt Hareketinin giiclenmesine) tekabiil ediyordu. Bu donemde
yaymevleri ve gazeteler kuruldu ve bu tarz ¢alismalar yaymlandi Bilim
Yonteminden beri Besik¢ininki gibi ¢alismalar, ozellikle Kiirtlere karsi Kemalist
tutuma, ideolojiye ve tarihyazimma kars: sert bir analiz ve zeki bir cevap olarak
islev gordii. Ismail Besik¢inin 19707ler ve 1980lerdeki gahsmalari “Tiirkiye
Cumburiyeti tarihinin ciddi bir tashihin ilk sistematik ¢abalarindan birini” olus-
turdu (Van Bruinessen 2003: 4). Ayni zamanda Mehmet Bayrak da kars1 bir tarih
yaratmak, Kemalistlerin Kiirt politikasini, resmi Tiirk Tezini elestirmek i¢in aras-
tirmacilar tarafindan kullamilabilecek arsiv belgeleri yaynladi.

Kendisini tanimak i¢in ama ayn1 zamanda resmi tezi alt etmek amactyla megruluk
elde etmek icin, Kiirtcii hareket Avrupadaki akademik galismalarmin Tiirkiyeye
tanitilmasinda, bazen biiyiik zorluklarla kargilasarak, ana yol oldu. [k 6rnek ise
Van Bruinessen'in Aga, Seyh, Devlet isimli kitab1 oldu. Calisma, 19807lerin sonun-
da (1980 darbesini sonrasindaki liberallesme doneminde) ilk kez Mehmet Bayrak
tarafindan basilmus, siyasi dergi Ozgiir Gelecekde tefrika olarak yaymnlanmigti. Bu
yaymn nedeniyle daha sonra derginin sayilar1 yasaklandi. Daha sonra Mehmet
Bayrak, Aga, Seyh, Devlet: Kiirdistanin Sosyal ve Politik Orgiitlenmesini (1991),
Amerikan aragtirmaci Robert Olson'un Kiirtler hakkindaki calismalarmi (1991) ve
Rus aragtirmaci Lazarev'in (2001) eserlerini yayinlayan Ozge Yaymlarrni kurdu.
1991de yaymevi ayrica Thomas Boisin kitaplarindan birini de yaymladi. Saglam
bir konuma sahip olan ve sol egimli Iletisim Yaymnevi®® ise Martin Van

57- Vali, Kiirt milliyetgiliginin kdkeninin ‘kendi ve tekinin simdiki yiizyilin ilk on yillarinda Tiirk, Fars ve Arap kimliklerinin orta-
ya gikmast ile iliskisi’ oldugunu iddia ediyor (Vali 2003b: 104).

58- Bir {iniversite yayinevi olmamasina ragmen, akademisyenler tarafindan yonetilmekte ve Tiirk ile yabanci akademisyenler
tarafindan bircok kitap yaynlanmaktadir.
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Bruinessenin Kiirdistan Uzerine Yazilarmm (1992) disinda, 1990'm sonlarina
dogru Wadie Jwaideh (1999) veya Lale Yalgin-Heckmann (2002) gibi Avrupalt
akademisyenlerin Kiirtler iizerine ¢alismalarim yaymnlamaya basladi. 1990’larin
son yarisinda bunun gibi Avrupali akademik galismalari yaymnlayarak kendini ay1-
ran bir bagka Kiirt¢ii yaymnevi ise aym zamanda kendi Kiirdoloji koleksiyonu olan
Avesta Yaymeviydi. Bu yaymevi Avrupada olusturdugu temaslarla- ana olarak
Paristeki Kiirt Enstitiisti gibi Kiirt calismalarin: tesvik eden merkezler- Avrupal
akademisyenlerin caligmalarini Tiirkge basmak i¢in ¢ok ¢alismaktadir. Bu calisma-
lar agik¢a hem Kiirt ve Kiirtgii okurlar ve hem de konuya hassas Tiirk akademis-
yenler tarafindan okunuyor. Bu yaymevleri ve bagimsiz arastirmacilar Tiirkiyede
baglantilarin inga edilmesi zor oldugundan gogu zaman Batili akademisyenlerin
tilkede saha calismasi yaparken tamistig ilk kisiler olmaktadir. Boylelikle onlar,
hem Kiirtler tizerine ¢cahsmalar tiretmede hem de tilkenin diginda {iretilmis olan-
lar1 dagitmada 6nemli rol iistlendiler.

1997 yilinda, Kirisci and Winrow’un yeni yaymlanmus kitabinin®® degerlendirmesin-
de Duygu Koksel “kim Kiirt sorunu hakkinda yaziyor?” diye sormaktadir. Soruyu ise
“gazeteciler, Bat1 akademisi, Kiirt entelektiieller ve akademisyenler” diye cevaplamak-
tadur. Pozisyonlar: “objektif ve mesafeli” goziiken gazeteciler “aksiyon, duygu ve siirp-
riz” ile ilgilenmekte ve gogu zaman “konuyu basitlestirmektedirler” (Koksal 1997:
174). Koksala gore Bati akademisi ya “realpolitik anlamda sorunu idrak etme” ya da
“hakkaniyetli Batith gozlemci” pozisyonuna sariima egilimine sahiptir. Biri gok soguk
ve pragmatikten, otekisi “anti-demokratik bir tilkenin tarihsiz bir temsili” roliini Gist-
lenir. (Koksal 1997: 174). Kiirt entelektiiellerin ve akademisyenlerin yazilar ise “radi-
kal militan ve dogmatik olandan kendini elegtiren ve demokratik olanina kadar genis
bir yelpazeye yaylmaktadir” “Resmi (hatta popiiler) Tiirk zihniyeti gibi [...] sorun
hakkindaki milliyetci Kiirt yazilar1 tarihdisi genellemelerle doludur” (Koksal
1997:174-5). Yine Koksala gore, Kirisci ve Winrowun kitabr “Tiirk toplumunun par-
cast olan onde gelen akademisyenlerin Tiirkiyenin Kiirt sorununu tasvir ve analiz
etmeye yonelik muhtemelen ilk tesebbiistidiir” (Koksal 1997: 175). Yazarmn vurgula-
digr ilk nokta etnisite tizerinde yazmanin nerede olursa olsun politik bir davrarus oldu-
gudur; Kiirtlerin etnik boyutu devlet memurlar (arastrmacilar) tarafindan her
zaman saklanildig; ya da reddedildigi icin eger akademisyenler tarafindan yaziliyorsa
Tiirkiyede daha da politiktir. Ve Tiirk akademisyenleri olarak onlar bu gevreye aittir-
ler. Hatta onlar hem - Tiirk toplumunda yasayarak- Kiirt sorununa yakindirlar, hem
de uluslararas: bir akademiye iliskin teorik kavramlar, sorular ve terminoloji kullan-
diklar1 iin uzaktirlar. (Koksal 1997: 175).

59- Koksal, Duygu (1997) ‘Who Writes About the Kurdish Problem? (Review Article)’, New Perspectives on Turkey, no. 17, sf.
174-80. Degerlendirilen kitap icin bkz. Kirisci, Kemal & Winrow, Gareth (1997) Kiirt Sorunu, K6keni ve Gelisimi, Tarih Vakfi Yurt
Yaymlan, istanbul. Kitabin orijinali icin bkz. The Kurdish Question and Turkey: An Example of a Transstate Ethnic Conflict,
London, Frank Cass. (‘Etnik catisma’ teriminin Tiirkge ceviride olmadigna dikkat ediniz).



Yukarida belirttigimiz gibi politik baglam, sivil toplum kuruluslar: ve Kiirtcii hare-
ket tarafindan yapilan ¢alismalar akademik alanin Kiirtlere daha agik olmasini sag-
layan kogullar oldu. Besik¢inin ¢alismasindan sonra (1969b), Ergil'inki ile birlikte
(1995) Kirisci ve Winrow'un ¢alismasi (1997) etnik ve ¢atisma boyutlarini vurgu-
layan ilk ¢ahsmalar arasindadir. Tiirk akademisyenler tarafindan yonetilmis olsa-
lar bile, akademinin destegini almadan yiiriitilmislerdir. Peki Tiirk akademisi
bugiin bu soruna daha agik bir bicimde mi yaklasmaktadir ve hangi siirlamalar,
hangi kaynaklar ile yaklasimlarla bunu yapmaktadir?

Universitenin rolii: hala kiyida késede mi?

Ozellikle Kiirtler ve ’Kiirt sorunu’ iizerine caligan akademisyenlerin gogu -en
azindan kismi olarak- yurtdigindaki iiniversitelerde (cogunlukla Ingiliz ve
Amerikan tiniversitelerinde) yetismis goriiniiyor. Bu da onlari yeni aragtirma nes-
nelerine yoneltmis ve yeni teoriler ile yaklagimlara yol agmus gibi goriinmektedir.
Ustelik Zeynep Gambettinin belirttigi gibi, Tiirk {iniversitesinin ¢ol gibi’
(Gambetti 2006) oldugu bir donemde, Tiirkiyenin disinda olmak arastirmacilara
Kiirtler hakkinda serbestce konusma ve etraflarini saran sorunlarin farkinda olma
firsatin saglads. Tiirk tiniversitesinin disinda durmak ayni zamanda égrencilerin
tezlerini bu konu iizerinde yazmalarini miimkiin kildi. Geng akademisyenlerin
Trk Gniversitelerinde is bularak yurtdisindan donmeleri ise tiniversiteler icindeki
yaklasimlarin ve profilin gesitlenmesine yardimci olmus olabilir. Fakat gercekten
de Kiirtligiin ve ¢atigmanin tartisiimast genellikle vakaf tiniversiteleri olan birkag
tniversite ile siurl goziikiiyor.

Siyaset bilimcisi Zeynep Gambetti ve ekonomist Semsa Ozar tarafindan yonetilen
bir calisma grubu, devlet iiniversitesi olan Bogazici Universitesi icinde kuruldu.
‘Catismanin (Trans)Formasyonu: Tirkiyenin Giineydogusunda Degisen Iktidar
Konfigiirasyonlari ve Demokrasi Yolu” ismindeki bu proje, {iniversite tarafindan
fonlanan iki yillik, disiplinerarasi bir projeydi. Askeri catigmanin sonunun, ateske-
sin ve (Ergilde temsil edilen) demokratiklesme ¢alismalarrnin ile (Sabanci Univer-
sitesinde bulunan Ayse Betiil Celik tarafindan ytiriitiilen konferans programlarmn-
da oldugu gibi) ‘uyusmazlik analizi ve ¢6ziimirniin damgasini vurdugu bu donem-
de, bu proje ¢atismay1 incelemek, yeni anlamlar ve yaklasimlar gelistirmeyi amag-
ladi. Bu gibi ¢aligmalar ¢atismanin sonundan ¢ok doniisiimii {izerine odaklan-
maktadir. Ana akim siyaset bilimi ¢alismalarini (6rnegin, Kirisci and Winrow'un
Kiirt Sorunu) bir kenara birakarak, mikro-olaylar hakkinda kiigiik 6lcekte sosyo-
lojik saha galismalar1 yiiriitmeye karar vermislerdi (Gambetti 2006).

Bu devlet tiniversitesi istisnasi diginda aragtirmalar vakif tiniversiteleri tarafindan,
ozellikle Bilgi Universitesinde 2002’te kurulmus olan Gé¢ Calismalar1 Uygulama
ve Arastirma Merkezi ile Kog Universitesinde 2004'te Niifiis Cevre ve Gog
Vakfrnin (BMU - Ziirih) isbirligi ile kurulmus olan G6¢ Arastirmalar1 Program
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(MiReKog) tarafindan yiiriitiiliiyor. Bu iki merkez filke iginde yerinden olmus
kisileri” (Internally Displaced Persons / IDP) calisarak dolayh olarak Kiirt sorunu
tizerine de calismaktadir. 2006-2007de MiReKog tarafindan desteklenen sekiz
projenin yarsi Tiirkiyedeki IDP’ler ile ilgilenmistir; Bilgideki Gog Merkezi
Siiryaniler, Cingeneler ve Dogudan Istanbula gelmis gdemenler hakkindaki calis-
malarmi takiben, ‘Giiniimiiz Tirkiyesinde Yasanan I¢ Gogler: Biitiinlesme mi,
Geri Doniis mii?” adinda TUBITAK®? (Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Aragtirma
Kurumu) tarafindan fonlanan bir proje baslatmustir. Hicbiri bagliklarinda ‘Kiirt
terimini kullanmamaktadir ama hepsi sorunla agik¢a ilgilenmektedir. Cogu
zaman Tiirk metropollerinde ve Giineydoguda derinlemesine saha calismalari ile
‘iilke icinde yerinden edilmis insanlar’ konusuyla baglantili olarak arastirilan bir
sorun ise yoksulluk ve sosyal dislanma sorunudur. Bogazici Universitesinin Sosyal
Polittka Forumu bu konu {izerinde onemli ¢aligmalar yapmaktadir (Caglar
Keyder, Nazan Ustundag, Ayse Bugra ve birgok kisi burada aragtirmalarint yiiriit-
mektedir).

Bu giincel meseleler ilgi gekmekte ve epeyce gahsiimaktadir. Bunlar ayni zamanda
(Avrupa Komisyonu gibi) uluslararas: érgiitleri oldukga ilgilendiren konular ve bu
orgitler tarafindan baglatilan ya da desteklenen projelerdir. Bu kurumlar tarafin-
dan baglatildiklar1 zaman, aym zamanda politika olusturma amacini da tasimakta-
dirlar. Uzman ¢ahsmalar ise genelde tavsiyeler ve politika onerileri igeren bir
‘rapor’ ile bitmektedir®! Ayrica bu diisiince kuruluglarinin (think-tank) etkisi
biiylimekte ve aragtirmanin yonelimlerinde ve amaglarinda belirleyici olmaktadir.
1994te kurulmus 6zel bir diisiince kurulusu olan Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal
Etiitler Vakfi (TESEV), uygulamali politikalar ile ilgili aragtirmalari tegvik etmek ve
“akademik arastirma ve politika yapma siireci arasinda koprii kurmak” i¢in kurul-
mustu.%2 Azinlik haklar, ¢ok kiiltiirciilitk ve yerinden edilmis insanlar hakkinda-
ki galismalar, TESEV’in -Avrupa Birligi entegrasyon programu ile agikga baglantil
olan- demokratiklesme programu tarafindan yiirtitiilmiistiir. Bu programin amact
ise demokratik toplum ve devlet olma yolundaki engeller iizerine galismak ve poli-
tika Onerileri formiile etmektir. IDP’ler Kiirt sorunu igersinde bazen agir1 dolaylt
caligilan (Aker, Celik, Kurban, Unalan, Yiikseker 2005 ve 2006) ana konudur.
Nazan Ustiindag, bu durum {izerine sunlar1 sdylemektedir: “Yerinden edilmis
Kiirtler, otoriteler, STKlar ve akademisyenler tarafindan Tiirkiyedeki tictincii
kusak go¢ dalgasi olarak algillanmakta ve onceki gogmenlerden sadece daha yiik-
sek yoksulluk diizeyi ve kent yasamindan ‘bihaber’ olmalar1 anlaminda farklilasti-
rilmaktadirlar. Onlar bir kere kent gergekliginin i¢ine girdikleri zaman, yasadikla-

60- 1963'te kurulan ve ana olarak devlet tarafindan finanse edilen TUBITAK, uygulamal aragtirmay! tasarlayan ve tegvik eden
ilk kurumdur. Arastirmacilanin nceligini belilemekte ve arastirma ile burs hibeleri vermektedir.

61- Birlesik Devletler Baris Enstitiisti (United States Peace Institute / USIP) tarafindan desteklenen ve yedinci bdliimii soruna
¢oztimler gelistiren Kirisi ve Winrow’un kitabr igin de durum buydu.

62- Bkz. http:/ /www.tesev.org.tr/ .



r1 belirli hak ihlallerini ve ‘go¢’lerine neden olan ana problemleri 6rten kalkinma ve
diinya kapitalizmi anlatismin bir parcasi oluyorlar. Yerinden edilmis niifuslar ince-
lenirken, gogu zaman onlarin durumlari, problemleri ve gecinlerinin saglanmasi
en fazla ilgi geken ey oluyor” (Ustundag 2004).

Sadece birkag calisma asil Kiirt anlatisim (Ustiindag 2004) ya da belirli politik ve
kimlik mobilizasyon siireclerini (Celik 2005) incelemekte ve boylece sorunun
etnik boyutunu goz 6niinde bulundurmaktadir. Etnik boyutun saklanmasina yol
acan bir faktor ise fon veren kuruluslarin talepleri olabilir.

Tek tiik kolektif arastirma projeleri ve daha fazla sayidaki bireysel aragtirmalarimin
disinda, Kiirtler, ¢atigma ve etnik boyutu vurgulayan ‘bagimsiz’ aragtirmalarin
Tiirk akademisinde hala nadir oldugunu gorebiliyoruz. Aragtirmacy, ulusal ve ulus-
lararasi bir ilgi alanina sahip olan uygulamal aragtirmalara daha sicak bakan spon-
sor organizasyonlar tarafindan giiclii bir bicimde yonlendirilmektedir. Sponsor
organizasyonun bu agirlig1 ayn1 zamanda, akademisyenlerin ogu zaman aragtir-
malari finanse etmesi i¢in 6zel fonlara yiiziinti donmek zorunda oldugu Tiirkiyede
arastirmacinin ekonomik durumundan dolayr da 6nemlidir. Uygulanabilir bir
aragtirma ile soruna goniilden bagh arastirma arasindaki ayirt edici siur her
zaman belirgin degildir. Hatta uygulamah aragtirmaya katilan bu akademisyenle-
rin, aragtirmaya katilma sebepleri aktivizm olmasa bile, bolgeyi ilgilendiren (kadm,
yoksullugu 6nleme, sivil toplum) alanlarda toplumsal (bazen de siyasi) aktivizme
katildiklarim gérmek miimkiindiir. Birgogu i¢in bu sadece ¢alismalarini kamuo-
yuna sunmak i¢in degil ama aym1 zamanda -kamu politikalarimin uygulanmast
aracilig1 ile olmasa bile- ilgili sivil inisiyatiflere bir katkida bulunmak i¢in ahlaki bir
sorumluluktur. (bkz. Gambetti 2006 ve Van Bruinessen 2006).

Ayrica, akademisyenin 6zgiirliigiinii zorlastiran kisitlamalar hala gok kuvvetlidir.
Istanbulda (gogu vakif iiniversitesi olan) birkag iiniversite ve Giineydogudaki ¢ok
zayif acilm disinda higbir ¢calisma heniiz yiiriitilememektedir (ya da yiiriitiilme-
mektedir). Bugiine kadar, hicbir tiniversite ‘Kiirtler’ ve ya ‘Kiirt Sorunu’ hakkinda
ozel bir calisma yaymlamanustir. New Perspectives on Turkey'nin (32, 2005) ‘Kiirt
Sorunu’ 6zel sayisi bir takim Tiirk akademisyenlerinin galismalarmnimn bir derleme-
sidir ama o da akademik olmayan bir yaymevi tarafindan yaymlanmistr.
Akademisyenler hala iilkenin etnik farkliigini belirttikleri igin yargilanmaktadir;63
tiniversite calisanlari ve rektdrler hala karalanmaktadir.% Oto-sansiir gelenegi hala
yerinde durmaktadir®® ve yazarlarin yaymlarin, Tiirk vatandaslar ve akademis-

63- Omnegin, 1998'de tutuklan sosyolog Pinar Selek'in davasi, Baskin Oran’in davasi. Bkz. Munoz (1998).

64- Basgbz, ilhan, ‘Van'da Neler Gordiim, Neler Duydum?’, Radikal, 5 Subat 2006.

65- Hukuksal problemleri engellemek igin Kemal Kirisci ile birlikte Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu’nu yazan Gareth Winrow basimin-
dan 6nce kitabi icileri Bakanl3na sunmustur. Gareth Winrow’dan alintiliyan Munoz (1998).
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yenler tarafindan okunan yaymnlar yerine, yabanci akademisyenlerin okudugu
uluslar arast Ingilizce dergilerde yaymlamayn tercih ettikleri goriilmektedir.%

Sonug

Sorunun yiiksek diizeydeki hassasiyeti nedeniyle Kiirt Calismalari, bilimsel konu-
larmn siirekli politik olanla kesistigi karmasgik ve parcah bir alanda sekillendi ve gelis-
ti. Kiirtlerin varhig 20. yiizyil boyunca ¢ogu zaman ilgili devletler tarafindan red-
dedildigi i¢in, bu galigmalarmin nesnesinin ‘Kiirt' olarak tamimlanmas ve ayni
zamanda ‘Kiirt Caligmalar’min’ inga edilisi arastirmacilar1 gerekli retrospektif bir
analize davet eden politik risklerle doludur. Bu politik riskler, gogu akademik
olmayan Kiirt merkezlerinin ‘Kiirt Calismalarrm beslemek ve etraflarinda Kiirtler
tizerine calisan akademisyenleri bir araya getirmek ile neden ugrastigin muhak-
kak agiklamaktadir. Sovyet akademisinin icinde, Kiirt boliimlerinin agilmast
Sovyet ulus politikalarma bagl olmustu. Bati akademisi i¢inde ise Kiirt calismala-
rinin gitgide -fakat ancak yakin bir dsnemde- Tiirk ve Iran ¢alismalarindan 6zerk-
ligini kazanmast ise kendini adamus arastirmacilarin liderligi altinda oldu.

Gosterdigimiz tizere, Kiirt Calismalari mekénsal anlamda da boliinmiis durumda-
dir ve farkl ulusal gergevelerde, muhtelif kisitlamalar ve mevcut kaynaklar gerge-
vesinde gelismigtir. Ilgingtir ki, bu farkh mekanlar arasindaki dolagim, zellikle
(oldukga) kasitlayict politik ¢evrelerde bulunan aktorler igin belirli kaynaklar tiret-
mistir. Bu kaynaklar, igerideki yaymlarmmn sistematik olarak yasaklanacag ve
pesinden yargilamalara sebebiyet verecegi bir durumda, iilke disindaki yaymlart
kapsamaktadir. Ulke icindeki yabanci caligmalarm gevrilmesi ve yaymlanmast ayni
zamanda tartigjmanin canlanmasina biiytik katkida bulunmustur. Ayrica, yiiksek
lisans ya da doktora derecelerini yurtdisinda bitiren 6grenciler gogu zaman tilkeye
Kiirt sorununun milliyetci algilanisindan bir sekilde kurtulmus, ‘kabul edilebilir’
uluslararasi akademik dil ile agina ve ¢ogu zaman 6nemli yayin aglarmna sahip ola-
rak geri donmektedir. Bu anlamda bilgi iretimi ile bilginin {ireticilerin farkli
mekanlar arasindaki sirkiilasyonu ile dagiimasi, kendi iginde bir kaynaktir ve daha
az iletken ortamlarda bile tartigmanin ortaya ¢ikisina katkida bulunmaktadir.
Fakat hala en kiigiik bir politik agilima ve muhtemelen politika ve/ya is baglantila-
rina sahip giiclil ittifaklara ihtiya¢ duyulmaktadur.

Turkiyede bugiin Kiirt Calismalari alan1 aymi sekilde boliinmiis durumdadr.
Resmilestirilmis bir Kiirt Caligmalar1 yoktur ve bu anlamda aragtirmacy, kiigiik bir
akademisyenler birimiyle harekete gecmektedir. Bu akademisyenler daha ¢ok
kendi tiniversiteleri iginde bir araya gelmektedirler. Yabanc1 yayinlarla tamamen i¢

66- Ormegin, Fulya Atacan’in Kiirt Nurcu hareketi iizerine calismast (2001) hicbir zaman Tiirkce basilmamistir.



icedirler fakat diger Tiirk tiniversitelerinde neler oldugunun farkina yavas yavas
varmaktadirlar. Yeterince ilging bir durum olarak, buna ragmen uluslararas: kuru-
luglar ya da yabanci aragtirma merkezleri tarafindan fonlanmak bu farkh akade-
misyen gruplarinin kendi aralarindaki ve ayni zamanda sivil toplum temsilcileri ile
gliclenen isbirligini beslemektedir. Yurtdisindaki tiniversitelerden gecis vasitasina
eklenen ayni fonlama mekanizmast, 6zellikle ‘demokratiklesme’ ile ‘sivil toplumun
yetkilendirilmesi, kadin ¢alismalart, ‘yerinden olmus kisiler' ama ayni1 zamanda
‘uyusmazlik ¢oziimil’ {izerine ¢alimalar ile tevik edildiginden, Kiirt sorununun
gercevelenmesinin belli bir standartlasmasina da katkida bulunmaktadir. Bugiin
Tiirk akademik sahasinda iki farkh ¢izgi belirgin olma egilimindedir: bir ¢izgi soru-
nu hala milliyetci bir bicimde gergevelemekten etkilenmis, tiniversitelerde yiiksek
pozisyonlar: tutan bir ‘eski kusak’ akademisyenlerden olusur ve obiirii ise gogu
akademik formasyonlarin yurtdisinda tamamlamis ve yeni, -en azindan- milli-
yetci olmayan bir bi¢cimde sorunu gergeveleyen ‘yeni kusak’ akademisyenlerdir.
Ama yaklagimlari ve aragtirma pratiklerini goz 6niinde bulundurarak, bu ‘yeni
kusagin kendi i¢inde kiiresel demokratiklesme ve kendi kaderini tayin hakki soru-
larim soran makro/klasik siyaset bilimi bakus agist ile daha kapsamli saha ¢aligma-
sina deger veren daha mikro-sosyal yonelimli perspektif arasinda da bir ayrim
yapilmalidir.

Aslinda, soruyu ekonomik geri kalmushik, yoksullugun azaltiimasi, sosyal donii-
stimler veya gogler agisindan sormak, bugiin yapildig: gibi, soruyu kendi icinde
yeniden gercevelemekten Gte baska bir sey degildir. Bu durum, 1960’lardan beri
Kiirtler hakkinda onlar1 isimlendirmeden konusan ya da belli bir politik ve ideo-
lojik gevre icinde kabul edilebilir kalmak i¢in etnik ve ulusal konulara uzak duran
calismalar ile ¢arpici benzerlikler sunmaktadir. Kiirt entelektiielleri, 19607lar ve
1970’lerde, ekonomik kalkinma ve sosyal esitsizlige dair ana akim analitik gergeve-
den oldukga fazla etkilenmislerdi. Bu son dénem calismalar bu yiizden devlet
ideolojisi i¢in dogrudan dogruya ¢ok rahatsiz edici olmayabilir ve hala pratikte
gogu tiniversitede oto-sansiir ile uyum gosteriyor olabilir fakat hi¢ yoktan oradaki
giic mekanizmalarinin yapisokiimiine gogu zaman katkida bulunmaktadirlar. Bu
akademisyenlerin kamusal ve politik otoritelere karsi pozisyonlar: da ilging bir
sekilde cesitlidir. Bazilar1 bu otoriteler tarafindan duyulmak icin ugrasirken ve
bazilar1 sorunun yakicihg1 adina bazi akademik talepleri kurban ederken, gogu
sahada sosyal-yonelimli calismalar ile sivil aktivizmi birlestirmeyi seiyor. Bu calis-
malar 19607larin ve 1970lerin ¢alismalarmin bagardig gibi, kiiresel baglamda,
genel olarak kamu siyasetinin belirlenmesine hitap etmeye devam ediyorlar.
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