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Tiirkiye'deki Kiirt ulusal hareketinin 1960'lardan itibaren yiikselisi ve son 25
yildir Kirdistan Isci Partisi (KKurtce kisaltmastyla PKK) ile Turk devleti
arasinda stiregiden catisma, “Kirt meselesi’ni Turkiye siyasetinin
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merkezine yerlestirdi. PKK'nin Tirk devletine karst miicadelesinde 6nemli
bir sayida Kiirdii mobilize etme konusundaki basarist ve bunun yani sira
genis Kirt ulusal hareketi tarafindan ortaya konan siyasi meydan okuyus,
Kirtulusal hareketinin 1960'lardan bu yana yiikselisi, ideolojik evrimi ve yol
actift gtincel Kart siyasi kimliginin dogast hakkinda 6énemli sorulari ortaya
koymaktadir.

Bu makalede degerlendirilen (yukarida ismi verilen) kitaplar, bu kitaplar
arasinda kayda deger farkhiliklar oldugunu géz 6niinde bulundurarak,
filizlenen bu literatiire giincel katkilar olarak distniilebilir. Ozcan'in
calismast, PIKK'yi bir hareket olarak anlamak ve PKIK'nin Ttrkiye'deki Kiirt
milliyetciligine etkisini analiz etmek icin  “toplumsal davrans” (collective
bebavionr) ve “‘toplumsal hareketler” (social movements) teorilerine
basvurmaktadir. Ozcan'in calismasi, PKK tarafindan basilan genis siyasi
literatiri inceleyen nadir c¢alismalardan biri olarak gérilmelidir.
Romano'nun kitabinin ana vurgusu ise, Irak ve Iran'daki Kirt ulusal
hareketleri tizerine bolimler icermesine ragmen, Turkiye'deki Kiirt hareketi
tzerinedir. Romano, “insanlarin etnik milliyet¢i 6rglitlere nasd mobilize
oldugunu” (s. 2) anlamak i¢in “kaynak mobilizasyonu” (resource nmobilization)
ve “rasyonel secim” (rational choice) yaklasimlarina yaslanan teorik bir
aciklama sunmaktadir. White'tn kitabs ise Kiart toplumunun 19. yiizyiin
sonlarindan giinimiize kadar bir analizini sunan bir siyasi tarih muhasebesi
olarak nitelendirilebilir. White, Kurt ulusal hareketinin 1960lardan beri
yasadigt siyasi modernlesme siirecini anlamak ve analiz etmek i¢cin Max
Weber'in “karizmatik otorite” (charismatic anthority) ve Eric Hobsbawm'in
“ilkel asilet” (primitive rebels) kavramlart izerinden yiriitilen tartismalardan
yola ¢ikiyor. Bu kitap elestirisinde, bu kitaplarin Tirkiye'de Kurt ulusal
hareketinin 1960'lardan beri stiregelen yikselisini anlamamiza yonelik
katkilarini degerlendirecegim. Ozellikle, yazarlarin Kiirt milliyetciliginin
1960'larda yeniden ortaya cikisindaki sosyopolitik ve ekonomik faktorlere
atfettikleri role ve Kiirt milliyet¢iliginin ideolojik evrimi ile bunun yarattig
Kurtkimligine dair yapilan tartismalara odaklanacagim.

Kiirt Milliyetgiliginin 1960'lar ve 1970'lerde Yeniden Ortaya Cikis1

Bu bélimde, Kirt ulusal hareketinin yiikselisini anlamak icin 6ne siirtilen
aciklamalart analiz edecegim. Literatirde vurgulanan sosyal, siyasi ve
ckonomik degisimlere bakarak baslayacagim. Bundan sonra, Kiirt
aktivistler ile Tirkiye'deki sosyalist hareket arasindaki iliskiyi detaylt bir
bigcimde inceleyecegim.

Sosyopolitik ve E konomik Faktorler

Kurt milliyetciliginin 1960'lardan itibaren yiikselisini actklamak icin ¢esitli
siyasi ve ekonomik faktérler 6zellikle vurgulanmaktadir. Ekonomik geri
kalmuslik ve Kirt bolgesinin azgelismisligi, White tarafindan ckonomik geri
kalmuslik ve Kirtlerin radikallesmesi arasinda bir baglanti kuran “Tirkiye



Kardistani'nin Politik Ekonomisi” (#he Political Economy of Turkish Kurdistan)
isimli bolimde detaylt bir bicimde incelenmektedir: “Turkiye'nin Kiirt
bolgesinde yasayanlar, Turkiye'nin sorunlu ekonomik reform
denemelerinden en fazla muzdarip olanlard’” (s. 124). Romano ise
Tirkiye'deki Kiirt milliyetciliginin yeniden ortaya ¢ikisini aciklarken,
'vapisal durumlat't (structural conditions) ve 'politik firsat yapilari'nt (political
opportunity structures) inceliyor. Romano, 6zellikle 1960'lardaki
demokratiklesmeye, ckonomik gelismeye, ve Kiirtlerin kéyden sehirlere
gbgiine vurgu yapmaktadir. Romano'nun analizine gbre, bu faktorlerin
hepsi bir arada 'geleneksel olmayan bir Kirt milliyetci eliti'ni yaratt: ve bu
elit 1960'lar ile 1970'lerde Tiirkiye'deki Kirt hareketinin 6nctist oldu (s. 41).
Egitim sayesinde, Kiirtler milliyetgilik ve sosyalizm fikirleriyle tanistilar ve
Tirk devletine muhalefetlerini ifade etmek i¢in bir platform sundugu icin
Tirkiye sol hareketine dahil oldular (s. 143). Romano, ayrica, ckonomik
firsat eksikliginin Kirtlerin radikallesmesinde ve Kurt 6zgurlik davasini
sahiplenmelerinde 6nemli bir rol oynadigini belirtiyor. Bu durum, sayilari
gittikce artan egitim gérmus Kirtlerin 'durumlarini iyilestirmek' (s. 42) icin
herhangi bir imkan bulamamalarindan kaynaklaniyordu.

Ancak, Romano, ekonomik firsat eksikliginin Kirt elitlerini sol ve Kiirt
siyasi  eylemliliklerine mobilize etmesindeki 6nemini genelliyor gibi
gbruniyor. Romano'nun Kiirt ulusal hareketinin yitkselisinde 6nemli bir rol
oynayan kisiler olarak ayirdigt, 1960'larin ve 1970'lerin 6nde gelen Kiirt
aktivistleri, dizenli meslek sahipleri ya da durumu iyi olan ailelerden gelen
6grencilerdi: 6rnegin, 1960'lardaki 6ncti Kiirt aktivistlerinden Naci Kutlay
bir doktordu; Musa Anter taninmis bir entelektiiel, is adamu ve gazeteciydi;
Sait Elci ise bir muhasebeciydi; bunun disinda, milletvekillik, senatorlik,
hatta bakanlik gibi 6nemli kamusal ve 6zel pozisyonlara yerlesebilen ve de
yerlesmis, Tiirkiye'nin énde gelen tniversitelerinde okumus bir¢ok hukuk,
tip ya da ekonomi 6grencisi de vardi. Ayrica, bu yeni Kiirt elitinin yirittagi
ve biytik bir maddi getiri beklentisi olmayan dergi ve kitap basma gibi
eylemliliklerin yaratilmast ve strdiiriilmesi icin 6nemli bir derecede finansal
kaynak gerekiyordu. Aslinda, Kirt elitleri, milliyetci bir eylemlilikte
bulunarak, mesleki konumlarini ve statiilerini riske atmis oluyorlardi clinki
bu gibi eylemliliklerde bulunmak Tiirk toplumunda ilerlemenin éniinde bir
engel olarak gériliyordu. Bunlarin hepsi, ckonomik firsatlarin azliginin
6nde gelen bu aktivistlerin mobilizasyonunda énemli bir rol gynamadigin
gosteriyor.

White ise 1960'lardaki siyasi aktivizmi analiz ederken, milliyet¢i Tturk
dergilerde Kiirtler arasinda yaygin bir hosnutsuzluk yaratan Kirt karsitt
makalelerin yayinlanmast (s. 132-133) ve Kiirt aktivistler tarafindan basilan
dergiler gibi Turkiye'de Kiirt milliyetciliginin yeniden dogusuna sebep olan
siyasi olaylar ve siireclere vurgu yapiyor. Bunun gibi nedensel bir actklama
6nemli olsa bile, daha fazla temellendirilmesi miimkiin gérinmektedir.
Ornegin, Kiirt aktivistlerin Kiirt bélgesinin geri kalmisligin
sorunsallagtirmalart ve Kirtlerin ezilmisligine yonelik yorumlarin
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yaydiklart dergilerin iceriginin analizi, yapilmasi durumunda Kiirt
aktivistlerin 1960'arda dile getirdigi belli siyasi ve ekonomik talepler tizerine
onemli bir veri saglayabilir.

Tiirk solundatki Kiirt Aktivistler

1960'lar boyunca, bir¢ok Kurt aktivisti Tiirk sol gruplarin eylemliliklerinde
yer aldi ve ortak bir sosyalist programa bagl gdézikuyorlardi. Fakat
1970'erin ortalarinda Kurtler Tirk soluna desteklerini geri ¢ekip bilfiil
devrimci Kirt gruplart ve partileri kurmaya bagladilar. Romano ayrisma
sirecini aciklamak icin 'politik firsat stirecleri'nin 'olgunlasmasi'ni ve
1970'ler boyunca siyasi sistemin Kiirtlerin taleplerine karst kapali yapisint
incelemektedir (s. 46-48). Cok sayida Kiirt siyasi 6rgltiinin ortaya ¢tkmast,
'politik firsat stirecleri' ile agiklaniyor ve Romano 1970'erin ortalarinda
cogu Kirdin gézinde milliyeti taleplerinin mevcut kurumsal sistem
icinde dile getirilemeyeceginin gézle gorinir derecede berraklastigini
belirtmektedir. Kirtlerin bagimsiz 6rgiitlenme kararinda, Tirk solunun
Kirtlerin taleplerini reddetmesinin veya munferit ya da hususi olarak Kiirt
taleplerini kapsamamasinin énemini haklt olarak vurgulasa da, Romano ne
Kiurt aktivistlerin 6ne strdigi hususi talepleri detaylandirmakta ne de
Kirtlerin bagimsiz 6rgiitlenmelerini 6ne stirmelerine yonelik beyan ettikleri
sebepleri tartismaktadir. Kiirt sosyalistlerinin dillendirdigi ve 1970'er
boyunca gitgide radikallesen talepler, Tirkiye sosyalist hareketinin
programinda kendisine yer bulamadigindan dolay1 Kiirtlerin Tirk solundan
ayrismasinda 6nemli bir rol oynamistt. Bunun yaninda, Romano ne Kiirt
sosyalistlerinin pozisyonlarinin Turk sosyalistlerinden nasil farklilastigini
aciklamakta ne de 1960'lar ve 1970'lerde gergeklesen ve bir¢ok ideolojik ile
teorik ayrimi gézler 6niine serecek olan tartismalara deginmektedir.

Konuya dair 6nemli bir yer ayirmakla birlikte ve kitaptaki bir bélime “Kiirt
Ulusal Hareketi ve Turkiye Solu: 1965-99” (The Kurdish National Movenent
and the Turkish Left: 1965-99) bashgini vermis olmasina ragmen, White da
Kirtlerin sosyalizm igin ortak miicadeleyi neden terk ettiklerine ve niye
farkli bir yol izlediklerine dair bir analiz sunmuyor. Béyle bir analiz, erken
dénem Kirt ulusal harcketi tarafindan dile getirilen ve Kiirt kitleler
tarafindan gliclii bir yank: bulan iddialari ve talepleri anlamak i¢in 6nemli
olabilirdi. Ozcan ise Tiirkiye sosyalist hareketi ve Kiirtlere dair kisa bir
tartisma yuritiyor (s. 86-92) fakat Turk solundan ayrisma meselesi ile
ilgilenmiyor. Kisacasi, 1970'lerde “ulusal sorun”a dair Kirt sosyalistler ve
Turk muadilleri gecen gesitli ideolojik ve teorik tartismalar, sosyalist Kirt
'ulusal kurtulus séylemi'nin ortaya cikist ve farklilasmasinin butiinltkld bir
analizini verebilirdi fakat burada degerlendirilen kitaplarin hi¢birinde bu
analiz yapilmis degil.

Kiirt Ulusal Hareketi'nin Ideolojisi ve Kiirt Kimligi

1980'Ter ve 1990 yillarin baglarinda, Tirkiye'de Kirt kimliginin



olusmasinda hegemonik olan séylem ulusal kurtulus séylemi olmustur. Bu
bélim, yukarida adi gegen kitaplari, Kirt hareketinin ideolojisi, bu
ideolojinin déniisimii ve bu ideolojik hat tizerinden olusan Kiirt kimligi
kavramsallastirmast  baglamlarinda inceleyecektir. 1980'lerin  basindan
itibaren Kiirt direnisi icerisinde PKK'nin hakim gli¢ haline gelmesi
sonucunda, bu kitaplarin hepsi kayda deger bicimde PKK'ye yer
vermektedit.

PKK'nin Ideolojisi ve Sylemi

Ozcan'a gére, PKK'nin erken dénemlerindeki siyasi amact sosyalist bir
Kirdistan'n  devrimci  eylemliliklerle kurulmastydt ve Orgiitsel yapi
demokratik merkeziyetgilik prensibi etrafinda sekillenmisti. PKK tyeligi,
ortaya konan amaclara tam zamanl bir baglilik gerektirirken, kadrolarin
'sahsi yasamlari'ndan ve 'bireysel inisiyatiflerinden vazgegmelerini de
gerekli kidmistir (s. 156). PKK, 'Kirtlerin yozlasmasi'nin nedeni olarak
tespit ettigi Kiirtlerin koklesmis parcalanmusliklart sorununu  agmak
amactyla, egitim calismalarini ve ideolojik kaynaklarimi bu konu tzerine
yogunlastirdi (s. 154). 1980'lerin bagindan itibaren, PKK lideri Abdullah
Ocalan, 'karizmatik otorite'sini gelistirmeye ve daha giiclii bir sekilde ortaya
koymaya baslarken, Ozcan'a gére, bu 'hem parti 6rgiitlenmesi icerisinde
hem de Kiirt kitleleri nezdinde etkin bir motivasyon kaynagit' olusturmanin
bir yoluydu.

Ozcan calismasinin uzun bir boliimiinii PKK'nin ideolojisi ve séylemine
ayirmaktadir. Lakin 's6ylem' (discourse) ve 'ideoloji’ gibi anahtar kavramlarin
nereye tekabil ettigine isaret etmemektedir. Bu kavramlarin c¢alisma
icerisinde berraklastirilmamis olmast kendisi i¢in zorluklar yaratirken,
PKK'nin s6ylemini ve ideolojisini ortaya koyma noktasinda birtakim
karmasalara ve basitlestirmelere mahal vermektedir. Ornegin, Ozcan'a
gbre, PKK'nin parti programi, sosyalist devrim yolunda bir ulusun 'ulusal'
kurtulusunu 'birincil asama' olarak géren alisilagelmis komiinist partilerin
'Kiirdilestirilmis' bir kopyastydi. Bununla beraber, Ozcan, PKK ve
1970'erde aktif olan diger Kiirt partileri arasindaki ideolojik benzerlikleri
tartisirtken sunu kaydetmektedir: 'carpict olan nokta sudur ki [PKK
tarafindan| ortaya konan gorisler, tespitler, 6neriler, amaglar ve hedefler
Kirtlerin ulusal ve toplumsal kurtulusunu gerceklestirmeyi siar edinen
diger benzer siyasiinisiyatiflerin programlarinin bir kopyasidir' (s. 101).

PKK'nin ulusal kurtulus soylemine iligkin diger Komiinist ve Kirt
partilerinin programinin bir £gpyasz oldugu sekilde yapilan nitelendirme, ilk
olarak 1970'lerde ulusal kurtulus muicadelesi sdyleminin 1970'lerin baginda
gecirdigi ayrisma/farklilasma (individuation) strecini ve ikincil olarak ise
1970 sonlarinda bu séylemin PKK tarafindan telaffuz edilme bicimini g6z
ardt etmektedir. Kiirt partilerinin kilit niteliginde olan metinlerinde £ayda
deger benzerlikler oldugu varsayilacak olsa bile (bu durumun sagirtici
olmamasinin sebebi hegemonik olan séylemin ulusal kurtulus séylemi
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olmast ve bir¢cok Kiirt partisinin, degisen seviyelerde, Kiirt miicadelesine ve
sosyalizme inanmis olmastydr), 1970 sonlarinda Kirt 6rgtitleri izlenecek
strateji ve eylem konusunda coskun bir miinazara halindeydiler. Bundan
dolay1, Ozcan'in calismasinin sinirlt kalmasinin nedeni -PKK'nin amag ve
hedeflerinin - kuruldugundan bu yana nasi/ déntstigini gostermek
amactyla- Ozcan'in yalnizca Ocalan'in kitaplarint ve PKK'nin yayinlarini
gozden geciritek PKK'nin séylemleri tizerine bir tartisma ylrdtmis
olmasidir. Ardindan gelen tartisma ise spesifik olarak PKI séyleminde insa
edilen Kiirdi ulusallik taleplerini ya da buradan tireyen Kurt kimligi
olgusunu idrak etme amacinda degildir. Ayrica, Ozcan'in incelemesi,
PKK'nin Kirt ulusunun birligini 'tahayyil etmesine' ve
kavramsallastirmasina olanak tantyan Newroz'un bir 'kéken miti' olarak
kurulumu da déhil olmak tGzere- Kiirt ulusu kavraminin PKK séyleminde
inga edilmesi Uzerine yapilan tartigmaya dair bir cerceve 6nermemektedir.

PKK'nin ideolojisi ve yaslandigi diskur baglaminda, White'in ¢alismasinin
da benzer basitlestirmelere ve engellere cakili kaldigt s6ylenebilir. White,
PKK'nin ideolojik karmagikligini ve yillar yili ortaya koydugu talepleri (siyasi
iddialari) anlamak yontinde bir ama¢ edinmeyerek sunu iddia etmektedir:
'PKK Marksist ve Leninist oldugunu iddia etse de PKK'nin ideolojisi,
taktikleri ve stratejisi Stalinizm ile milliyetciligin bir karisimudir' (s. 136).
Ayrica, White, PKK'nin kullandig1 taktik ve stratejiler bakimindan PKK'yi
Stalinist olarak nitelendirmektedir (s. 142):

Teorik olarak, PKK, birinci asamast birlesik,
demokratik ve bagimsiz bir Kirdistan't
(Tirkiye, Iran, Irak ve Suriye'deki Kiirt
bélgelerini kapsayan) 'milli demokratik devrim'
aracthi@t ile gerceklestirmek olan iki agamali
devrim stratejisine baglidir.

Bu analiz ciddi bir sekilde PKK'nin séylemini basitlestirirken PKK'nin
ortaya koydugu spesifik talepleri ve siyasi iddialari anlama gayretine
girismemektedir.

Romano ideolojiye ve séyleme dair daha incelikli bir yaklasim sunmaktadir.
PKK'nin ideolojisi ve sdylemi "Tirkiye'deki Kurt kimligi ve kiltiire]l araglar’
tartismast Uzerinden yuritilirken, bu tartisma Romano'nun calismast
icerisinde kayda deger bir yer tutmaktadir. Kiltiirel araclar 'belirli bir niifus
icin genellestirilebilecek kiltiirel cergeveler' olarak tanimlanirken, Romano
esasen dikkatini '6rgtitlerin bilingli ve stratejik ¢abast sonucu olusan degil,
nifus icerisinde zamanla yayginlasan kiltiirel cergeveler' tzerinde
yogunlastirmaktadir (s. 101). Bununla iliskili olarak, Kiirt kimligini politize
etmek ve Kirtleri Ttrk Devleti'ne karst mobilize etmek amactyla, PKK,
devletin Kartlere yonelik baskisini cerceveleme stratejisi olarak kullanmustir
(s.131). Ayrica, ulusalct siyasi iddialarint ileriye tastyabilmek amaciyla, PKIK
'ortak soya dair ulusal Kiirt mitlerini kullanarak kendisini ayni alandaki diger



gruplardan ayristrmistir’ (s.131).

PKK'nin kultirel cercevesinin neden basarili oldugunu agiklayabilmek
adina, Romano, PKK'nin kullandig stratejilere, taktiklere ve kaynaklari nasil
mobilize ettigine odaklanmaktadir. Halihazirda kurulmus olan aglar
kullanarak ve agalar ile koyltler arasindaki catismalarindan faydalanarak,
PKK é6nctl kadrolart (‘politik girisimcileri') 6rglitiin tabanini ve eylemlerini
genisleterek koylilerin sempatisini kazanabildi (s. 72-72). Ayrica,
Romano'ya gére, PKK'nin Tirk devletine olan saldirilart devlet
kontroliiniin siurhiligini gésterirken PKK'nin inandiriciigini daha ileriye
tasidt. Bu degerlendirmeleri yaparken agirlikli olarak mobilizasyon stirecine
yogunlagsmak, PKK'nin stratejilerinin ideolojisinden ayrik bir bicimde ele
alinmastyla sonuclanmaktadir. Romano'nun bahsini ettigi PKK'nin agalar
ile koyluler arasindaki uyusmazliklara dahil olmast sadece koylunin
pozisyonunu giiglendirmekle kalmadi, ayni zamanda ¢atismanin dogasint
_yeni bir anlam yiikleyerek déntstiirdii: bu yeni anlam, Kiirdistan'daki ulusal
sorunun bir boyutu olarak koylilerin feodal baskiya karst miicadele
etmesiydi.

PKK Sgylenrindeki Dedisiniler

Ozcan, PKK'nin Kiirtlerin haklart ve talepleri konusunda ortaya koydugu
siyaseti degistirmesi hakkinda, 'Bagimsiz, Birlesik ve Demokratik
Kiirdistan' vurgusundan daha belirsiz bir terim olan 'Ozgiir Kiirdistan'a
gecisin altint gizerek 'bagimsiz-bitlesik Kirdistan talebinin 1980 sonlarina
dogru nerdeyse yitip gittigini' belirtmektedir (s. 104). Ozcan ayrica PKK'nin
soylemindeki Marksist elementlerin agirhigini yitirmesini, PKIK lideri
Ocalan'in Marksizm vurgusunu 'insancillastirma’, "toplumlasma’, 'insanin
kurtulusu' ve '6zgtrlesmis birey' gibi kavramlarla tedricen yer degistirdigine
dayandirmaktadir. Ozcan, Ocalan'nin konusmalarinin analizine yaslanarak,
ideolojik bir rehber haline gelen her seyi kapsayan ve agiklayan ideolojik bir
durusa karsit olarak, Sovyetler Birligi'nin ve Dogu Blok'unun ¢6kiisiiyle de
birlikte, PKK'nin nasil sosyalizm ve Marksizm'den tamamen uzaklastigin
tasvir etmektedir (s. 121). Ozcan'in iddiasina gére, bu degisim yeni bir
strateji niteliginde olan ve PKK'nin yeni siyasi programi haline gelen
Ocalan'in savunmalariyla yeni bir kulvara girmistir. Son siirecteki séylemde
6n plana c¢ikan 'Demokratik Cumhuriyet', 'Ozgiir Birliktelik' ve
'"Demokratik Céziim' gibi kavramlar da bu minvalde anlasilmalidir. Yani,
Ozcan'a gére, Kiirt meselesine demokratik ¢6ziim olarak yapilan 6neriye
gore Tirkiye sinirlarinin son seklinin korunmast mevzu bahistir.

Ozcan'in PKK'nin séylemindeki kayda deger degisimlerin arkasinda yatan
nedenlere dair yirtttigi tartismanin anlasilmasinin biraz zor oldugu
soylenebilir. Ozcan'a gore: “miicadele ilerledikee, kitlesel katilimlarin ve
ctkilesimlerin hizli bir sekilde artmastyla birlikte déntstimler, degisimler,
baskalasmalar ve metamorfozlar gergeklesir” (s. 121). 1993'ten bu yana
PKK'nin séyleminde vuku bulan degisimleri actklamak adina ise Romano
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siyasi firsat yaprlarmdaki degisimlere odaklanmaktadir. Ozellikle de Tiirkiye'de
meseleye bir ¢6ziim tretme gayretinde olan elitlerin ortaya ¢tkmast (6rn.
Cumhurbaskant T. Ozal) ve PKK'nin 'imajini gelistirmeye ve daha fazla
miittefige ihtiyag duymast' bu siyasi firsat yapilarindan ileri gelmektedir.
Ozcan'a gore, artan bir sekilde, PKK Kiirtlerin magduriyetlerini insan
haklar1 séylemi igerisinden dillendirmeye ve Kurdi talepleri demokrasi
talebi, azinlik haklari olarak cercevelemeye baglayarak 'terorist imajint'
sokiip atmaya calistt. (s. 145). Romano'nun PKK'nin bir stratejiden digerine
gecise dair yaptigr tasnifin sorunlu olmasinin nedeni PKK'nin strateji
degisimin ¢ok daha kapsamli olmasi, Kiirt ulusal hareketinin amaglarinin,
hedeflerinin ve yirtittigi siyasi projenin siirekli yeniden tanimlamasidir.
Romano'nun ortaya koydugu argiiman, PKK'nin startejisini formiile
ederken sahip oldugu niyetlere ve ¢ikarlara odaklanip bu kadar kékten bir
degisimin altinda yatan nedenlere dair agiklamalar getirmemektedit.

Kiirt Kimligi

Romano'nun ¢alismast Kirt kimligi siyasetine iliskin 'ulusaler Kirt
muhalefetinin neden Tirkiye'de yiikseldigi ve iilkedeki Kirtlerin degerleri,
amaclart ve hedeflerini' actklamak amacindadir. Lakin Romano'nun
Tirkiye'de Kurt kimligini niteleme seklinin belirsiz kaldigini belirtmek
gerekmektedir. Calisma boyunca Romano 'etnik ulusalct', 'ulusalct', 'etnik’
ve 'siyasilesmis etnisite' gibi kavramlar birbirlerinin yerine gegecek sekilde
kullanmaktadir (s. 99). Romano Kiirt kimliginin daha yiksek bir formunun
(politiklesmis etnisite) varliginin altini ¢izmekle beraber bu kimligin son
birka¢ yiizyilda cesitli dini, kavmi ve dilsel ayrimlara ragmen varligini
sirdirdigini belirtmektedir (s. 101). Romano ayrica, bu ayrimlarin
Ozellikle 1920'ler ve 1930'lar siirecinde basarisizlikla sonuglanan sayisiz
'politiklesmis etnik kimlik' olusturma denemeleti boyunca bitin Kirtleri
Kirt ulusalciligina ¢ekmek konusunda zorluklara sebep oldugunu kabul
etmektedir (s. 102-108). Romano'nun iddiasina gére; PKK'nin yukselisiyle
birlikte, PKK'nin Turk devletine meydan okumasiyla 'politiklesmis etnik
kimlik" bir¢ok insanin bilincinde birincil hale gelerek bu ayrimlarin
astlmasini ve daha yiiksek bir seviyede Kiirt kimliginin kurulmasini sagladi.
Fakat Romano sadece mobilizasyon siirecine odaklanmakta ve PKK ile
Kirt ulusalctlarinin ge¢miste bu derin ayrimlart asmak adina -ortak kéken
ve aynt atadan gelme miti de dahil olmak tizere- nasil homojen bir Kirt
ulusu imaji sunduklarini tartismamaktadir.

Romano'nun c¢alismasinin ciddi derece smnirli kalmasinin nedeni ise
1960'arin ve 1970'lerin Kiirt aktivistleri ve siyasi gruplart ile 1980'lerden
itibaren PKI hakkinda ¢ok az sayida birincil kaynak kullanmis olmasidir. Bu
durum, Kirt harcketinin séylemi ve kimligi konusuna neredeyse hig
dokunmadigindan Romano'nun Kirt kimligini anlamasina yonelik kayda
deger engeller yaratmaktadir. Bundan 6ttrd, Kirt kimligine dair bir dizi
soru akillara gelmesine ragmen bu sorular cevapsiz kalmaktadir. Bu
sorulardan bazilart séyledir: Kirtlitk veya Kurt olmak, Kirtler icin ne



manaya gelmektedir® Kurt kimligi olgusu neleri gerekli kilmaktadir® Etnik
Kart kimligi ile 'politiklesmis' Kiirt etnik kimligi arasinda nasil bir iliski
vardir® Farkli Kuart kimligi anlayislarinin  varligina Kurt ulusalcilar
tarafindan nasil agiklamalar getirilmistir® Politiklesmis Kurt kimligi kabul
gordiginde alt-kimliklerin durumu nastl anlastlmalidir®

Bu sorunlarin White'in ¢alismasinda da cevapsiz birakildigint séylemek
miimkindir. White'in PKK ile alakali analizleri PKK'nin -ortaya koydugu
siyasi projenin ¢ekirdeginde olmasina ragmen- Kiirt ulusal kimligini nasil
kavramsallastirdigint ve kurdugunu géstermemektedir. Bununla birlikte,
Kartlik olgusunun manasinin ne gibi pratiklerle sabitlendigine dair de bir
sorgulama bulunmamaktadir. Bunun yerine, White'in Kiirt kimligi Gzerine
yurittigl tartisma 'Kiirtlerin kim oldugu tizerine' akademik bir fikir birligi
saglamanin zorluklarina dikkat c¢ekerken Kirtleri tanimlama arayisinda
olanlarin Kdrtlerin orijinleri hakkinda yaptiklart tartismalari
degerlendirmektedir (s. 14-29). White, Kiirt toplumu icerisinde hakim olan
dinsel ve dilsel farkldiklarin altint cizerken, bu farkliliklari 'Kirt terimi
tzerinde evrensel olarak kabul gérmis yeknesak bir tanim
bulunmamaktadit’ (s. 43) iddiasina dayanak g&stermektedir. Ek olarak,
White tarafindan olduk¢a tartismali birtakim iddialar da ortaya
konmaktadir: “ "Zaza Kurtler' ile yakindan iligkili olan 'Alevi Kirtler' veya
'Kizilbaglar' su goturiir bir bicimde Anadolu'daki diger azinliklardan daha
fazla Kurt degillerdir” (s. 43). White'in iddiasina gore '"Zaza Kirtleri' ve
'Alevi Kiirtleri' Deylemilerden yani ortak bir atadan gelmektedir (s. 48) ve
Kirt ulusunun bir parcast degillerdir. Bu sekilde ortaya konan bir iddia
sorunlu olmakla birlikte ayakta kalmast zor bir argiimandir. Sebebi ise, genel
olarak bakildiginda, '"Zaza' ve 'Alevi' Kiirtler kendilerini Kurt olarak
gbérmekte ve Alevi Kiirtlerin cogunlugu Kurmanci konusmakta, bu durum
kendilerini dilsel ve kultarel olarak Deylemilerden ziyade Kirtlere
yakinlastirmaktadir. Ayrica, Kirt kimliginin Kirt hareketi veya PKK
tarafindan nasil kurulduguna odaklanmadan Kirtligin katt bir bicimde
dinsel ve dilsel kriterlerde yorumlanmasi gerektigini farz etmektedir.
Aslinda, genel olarak Kirt hareketi ve hususi olarak PKIK, Kirt toplumu
icerisindeki dini ve kiltiirel ¢esitliligi kabul etmekle birlikte Alevi ve Zaza
Kurtlerin kultiirel temsiliyetleri ve gelisimi hakkinda olduk¢a hassas
olmuslardir. Bu baglamda, uydu araciligiyla yapilan Kiirt televizyon
yaymlarinda Zazaca yaymnlar bulunmakta ve Alevi inancina iligkin
bilgilendirici programlar yapilmaktadir.

Sonug ve Elestirel Degerlendirme

Yukaridaki galismalar Kart milliyetciliginin ytkselisine dair nedensel bir
aciklama sunmaya odaklanmakta ve 1960'lar ile 1970'ler stiresince Kiirt
ulusal hareketinin Tirkiye sosyalist hareketinden ayrigsmasi ve Kirt ulusal
hareketinin ideolojik evrimi gibi ilgili bircok meseleyi g6z ardi etmektedir.
Bu durum ise, bu ¢alismalarda 1970'lerden bu yana Kiirt ulusal hareketinin
ideolojisi ve hareketin Kiirt kimligini yeniden formiile etmesine iligkin
6nemli sorulardan kacinilmasina yol agmaktadir. Kirtlerin kendi kimlikleri
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tizerine yurittiikleri tartismalar, sol gruplarla olan iliskileri de dahil olmak
tzere Tirk toplumu igindeki konumlarini yeniden yorumlamalarini ve
devlete meydan okuyuslarini formiile ettikleri bir “kendi Gizerine distinme”
ve “kendini anlama” siireciyle ile ger¢eklesmisti. Sonug olarak, bu ¢alismalar
baglaminda, Kiirt milliyetciliginin 6zgilligi ve Kiirt milliyetciligi icinde
kurulan Kirt kimligi vurgulanmamakta veya agiklanmadan birakidlmaktadir.

Bununla beraber, PKK'nin 1990'larin basinda baslayan ideolojik doniistimii
bu tartismalarda énemli bir yer tutmasina ragmen bu ¢alismalar, Kirt ulusal
taleplerinin  yeniden tasarlanmasi da dahil olmak tzere, boyle bir
doéntisimin Kirt kimligini nasil degistirdigine odaklanmamaktadir. Ne
béylesine kapsamli déniisimlerin arkasindaki sebeplere dair ikna edici bir
argiiman sunulmakta ne de Kurt haklart ve taleplerinin demokrasi séylemi
altinda nasil telaffuz edildigini actklanmamaktadir. Sadece bu degisikliklerin
kapsamini géstermekle yetinmek yerine, bu déntstimlerin Kart kimligini ve
Kirt ulusal hareketinin yaratmayt hedefledigi siyasi projeyi nasil etkiledigini
de gostermek gereckmektedir. Kiirt kimligi ve ideolojisinin yiikselisini,
dontisim siirecini ve gincel boyutlarini daha iyi anlamak igin ideoloji ve
kimlige dair ¢ok yonli kavramsal bir anlayisi kullanmak, ilerideki ¢alismalar
icin 6nemli gbrev olarak durmaktadir.
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