I:Algldan Gergege: Ozgiirliik Arayisinda Kiirtler

Kurt meselesi Turkiye'de en temel siyasi-toplumsal sorun olarak ¢6zimuni
ararken; Kirtler, tarihleri ve mucadeleleti hakkinda imal edilmis verili
“bilgi” ve buna istinaden “cogunlugun” diisin evreninde Kirtlere dair
olusan algilar, 6nemle tizerinde durulmayr hak etmektedir. Kékeni daha
eskilere uzanmakla birlikte temel olarak Kemalist modernlesme sturecinde
Kartlere dair imal edilen algi; vabyz, medeniyet digs, kiiltiirsiiz, herhangi bir taribten
yoksun, bir halk_ya da nlus olma vasfina sahip olmayan, orla yola getirilip uygarlik
alemine kazandirilacak varliklar bicimindedir. Boyle kodlanip asagilanan,
nesnelestirilen Kirtler icin selamete kavusmanin yegane ¢aresi uygarligin
yoluna girmek yani Tirklesmek olarak g6sterilmistir. Bu amacla yillarca
Kurt kelimesinin dahi yasaklandigt Turkiye'de, ismini zikretmeden
Kirtlerin asagilandig, zavall, cahil, ne yaptiginin farkinda olmayan, bazen
komik ama genellikle taassup ve gericilige saplanip kalmis olarak temsil
edildigi filmler yapilmis, romanlar ve yazilar yazilmistir. “Cogunlugun” Kiirt
algistnin yillarca bu ideolojik bagajdan beslendigini gz ardi etmeksizin
1980'erde gelisen silahli micadele ile bitlikte Kiurt hareketine ve
mensuplarina yonelik gelistirilen karsi-propaganda ve séylemin, ifadede
degisiklikler olsa da muhteviyatinin ve dayanaklarinin  degismedigi
gorilmektedir. Anadolu'dan Gariiniim ve Perde Arkas: gibi programlara
cikarilan itirafct ve korucular vasitastyla imal edilen yeni dénemin algisinda
Kirtler ve Kiirt hareketi mensuplart, bozuk Tirkeeleri, nedamet getirmis,
yalvaran tavitlariyla eskinin zavalli ve cahil Kirt'inden farklt bir tablo
cizmemektedir. Ttrk medyasinda Kiirtlerin temsili hicbir sekilde 6znelesen,
kisilik ve kimlik sahibi bireyler olarak yer bulamamakta, hatta son
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zamanlarda bir¢ok televizyon kanalinda gésterime giren dizilerde Kiirt
hareketi ve mensuplarina yonelik ¢cok daha asagilayict, karalamaya yonelik
bir dil ve tslup gelistirilmektedir. 1990'larin basindan beri Kiirt realitesine
dair tartisma ortami nispeten imkan bulmus olsa da Kirtler ve Kiirt
hareketine dair hakkaniyetli, vicdan sahibi, nitelikli ¢alismalara pek de
rastlanilmamasi bilgi dretimi agisindan biyik bir handikap oldugu gibi,
“cogunlugun” algt dinyasinin degismeden devamini saglamasi agisindan
dikkat ¢ekicidir. Béyle oldugu icinde bugiin Turkiye'de yaygin bir insan
kitlesinin Kiirt hareketine dair algisinu bitiin kotiiliiklerin kaynagy, ilkel, cabil,
medeniyetten bibaber, kan dikmekten hag alan, kandirilan, yabanc: giiclerin oyuncags
olan, aslinda kendi iradesi ve diisiincesi olmayan, kendi insanina dabi deder vermeyen,
asagilayan, iskence yapan, hatta sebepsiz yere dldiiren, psikopat  kisilerin
Yonlendirmesinde ser odag haline gelmis bir orgiit imgesi olusturmaktadir. Bir
taraftan Kirt hareketi biitiin kétiliiklerin kaynagy, bir korku nesnesi olarak
yansitilirken diger taraftan sirekli “belinin kirilacagr”, varligma son
verilecegi soylemi ile muhayyel bir galibiyet beklentisine kosullanan kitleler
motive edilmek istenmistir. Bu psikolojik savas séylemine gore, zaten kendi
iradesi olmayan, dis destekle ayakta kalan birka¢ basitbozugun haddini
bildirmek imparatorluk bakiyesi koca bir devleticin zor bir is olmayacaktir.

Son giinlerde Tirk medyasinda bu alginin sorunlarina isaret eden, bu algty1
¢cbzimin 6ninde bir engel olarak gbren ve “Kiirt realitesinden PKK
realitesine” gecmek gerektigini séyleyen ciliz bazi sesler duyulsa da hakim
medya ve disin dinyasinda ciddi bir degisiklik gérinmemektedir. Bu
nedenle bir korku kaynagi haline getirilen Kurt hareketi tzerinden
Tirkiye'de yeni nesiller yetisirken, yalanin yeniden tretimi tizerine kurulu
bu mekanizmanin devami, meselenin ¢6ziimi ve gelecek tizerindeki negatif
ctkisini strdiirmektedir. Ciinki savas ve baris arasinda gidip-gelen 17 yillik
tek taraflt ateskesler denkleminde Tirkiye egemen gliclerinin ¢éziimsutzlik
politikalarinin 6nemli bir dayanagini bu alginin olusturdugu yadsinamaz bir
gercektir. Bugtin Tirkiye egemen giicleri arasindaki kiyasiya miicadeleye
ragmen bu algt israrla korunmak istenmektedir. Bu konuda sergilenen
ittifak, catisan giiclerin Kiirt meselesindeki fikri ortakligini disa vurdugu gibi
gunlik politik ¢ikarlar ugruna en temel meseleleri bile kurban eden
basiretsizliklerine de isaret etmektedir. Modernlesmeci Kemalist zihniyetin
degisim karsisinda séyleyecek szt titkenirken, beliren yeni elitlerin sisteme
dair dustindiikleri eskinin restorasyonunu dini renklerle stislemekten éteye
gidememekte, bu da Kiirt meselesinin inkar ve savas geriliminden ¢tkmasini
engellemektedir.

Bu sckilde onlarca yildir siiren Tirkiye egemen giiclerinin baski, susturma
ve reddiye siyaseti karsisinda, Kiirt meselesine dair glin gegtikge artan
tartismalarin niteligi, gercekei bir ¢6ziim Gretme dinamigi yaratmaktan uzak
kalmaktadir. Bu nitelikten yoksun tartisma ortamint belirleyenlerin,

1- Hasan Cemal, Milliyet Gazetesi, 17.10.2010



egemenlerin kisa vadeli siyasi manevralart ve hala ytrirlikte olan psikolojik
savas dolayistyla meselenin muhataplarint konusturmama siyaseti oldugu su
gotiirmez bir gercektir. Ayrica, s1g bir zeminde gerceklesen bu tartismalarin
Kirt meselesinin yakin (1970-2000) ve erken dénem (20. Yizyilin ilk
ceyregi) tarihselliginin hala akademik ve entelektiiel ¢evrelerde kayda deger
bir sekilde ortaya konmamis olmasi ile yakindan iligkili oldugunun altint
cizmek gerekir. Nitekim, bu akademik-entelekttel alandaki nitelikli ve
vicdani ¢alisma boslugu, yillarin baski-engelleme ve yok sayma pratikleri ile
kavrularak glinimiize kadar gelmistir.

Kirt meselesinde, devletin direttigi ve onu pek sorgulamadan destekleyen
akademinin de strekli dillendirdigi zerdrigm siylemi ile muhatap alinihig
engellenmeye calistlan ve tehlikeli bir bigimde kétiiluk kaynagi olarak lanse
ettirilen bir Kurt hareketi portresinin altinda Kiirtlerin siyasi, ekonomik ve
kiltirel haklart goérinmez kilinmaya calistimaktadir. Silahli mucadele
yontemini kullanan siyasi hareketleri tecrit etmeye ayatlt ve kolektif politik
siddetin ortaya ¢tkma sebeplerini tarihsel baglamindan kopararak patolojik
bir olguya indirgeyen ulus-devletlerin siddet tekelini kutsayan terérizm
soylemi ciddi anlamda sorgulamayr gerekli kilmaktadir. Yurittagi
miicadelede milyonlari harekete gegiren ve onlarca yil bu bigimde varligint
sirdiren bir hareketi terérizm sdylemiyle marjinalize edip yok saymak,
inkar siyasetinde 1srar ederek ¢6zimui Otelemekten baska bir anlam
tastmamaktadir.

Buna ragmen sistemin sahipleri konumundaki eski/yeni elitler, var olan-
olusturulan statiinin (Kirtler agisindan statiisiizligin) devamini kardeslik
ve birlik kavramlari izerinden ¢éziimsutzlige striiklerken, buna manevi bir
anlam atfederek varolan durumu siirdiirmekte ve yeniden tiretmektedir. Bu
sOylem son zamanlardaki “acilim” politikalarinda da sikca
vurgulanmaktadir. Oyle ki ¢6ziim iradesi babinda siyasi bir proje olarak
ortaya atilan Kurt Agilimi'min Milli Birlik Projesi'ne nasil doéniistigini
kardeslik, birlik ve terér gibi kavramlari yan yana getirip kullanma basarisint
simdiki hiikiimetin temsilcilerinden daha iyi gosteren olamazdt: “Hedef
milli bitlik ve kardeslik projesidir. Siire¢ demokratik acilim siirecidir. Burada
tabi ki 6ncelikli sorun terérle, terér sorunuyla miicadeledir.”” Cézim ve
kontrol etme aracit olarak gorilen ise yine ferdrle miicadele kavraminin
yadsinamaz kudretidir. Bu kesimler simdilerde hakikati gizlemenin bir aract
olarak nostaljik bir geri déniisle imparatorluk déneminde gokga kullanilan
dini referanslt ve hukuki bir énemi olmayan Ummet gibi kavram ve
algilayislart glinimiize uyarlamaya calisarak, Kiirt meselesi gibi ulusal ve
teritoryal bir konuyu -Kirt toplumdaki dini duyarhhigin da hesabini
yaparak- Islami bir vurguyla yumusak bir bicimde gecistirerek ¢izmeyi
istemektedir.

2- TC Bagbakani R. Tayyip Erdogan'in 13 Kasim 2009'da TBMM'de acilim politikasint anlatir-
ken yaptig1 konusmadan alinmustr.
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Opysa Kirt hareketinin ortaya ¢ikardigi toplumsal micadele, hem nevi
sahsina miinhasir miicadele repertuarina sahip olmasi -6zellikle doksanlarin
bagindan itibaren silahli ve silahsiz/yasal mucadele vetiyor olmasi- hem de
mobilize ettigi milyonlarca insan bakimindan, diinyanin neoliberal
déneminde benzerine pek rastlanmayan bir siyaset pratigi ortaya koymus
olmasina ragmen, hala akademik-entelektiiel ¢evrelerde nitelikli ve
sistematik bir sekilde ele alinmamustir. Daha da 6nemlisi, 1990'larda yasanan
sirecin neden ve nasil gelistigine dair yol gosterici bir c¢alismanin
yoklugunda hem siyasi sOylemlerinin hem de akademik-entelektiiel
calismalarin ciddi bir analitik boslukla cebellesmeleti s6z konusudur. Bu
boslugun ana akim veya liberal arastirmacilar-siyasetciler tarafindan
doldurulma biciminin agirlikli olarak Kirt hareketinin miicadele stirecine
yon verme iradesini gériinmez kilarak ve bu miicadelenin bir toplumsal-
siyasi hareket oldugu hakikatine sirt cevirerck gerceklesiyor olmasi da
gercekel ¢6zim Onerilerinin ortaya ¢ikmasina ciddi bir engel teskil
ctmektedir. Ayrica bu durumun devam etmesinde Kirt entelektiiel
cenahinin da oldukga yetersiz, yiizeysel ve meselenin dile getirilisinde
ajitatif ve/veya magdur bir dile sahip olmasinin yarattigi olumsuz ve pasif
ctkide goz ard: edilmemelidir. Gériinmez kilinan, bir korku nesnesi olarak
yansitilan ve hakkinda ¢ok s6z séylenmesine ragmen hakikati dile
getiremeyen bir ¢ok arastirmayi-¢alismayr Kurt aydinlarinin afise edip
alternatifini iretmesi beklenirken, ortaya ¢ikan tablo, inkara doéniik bu ¢cok
yonli ideolojik saldir karsisinda sadece vicdanlara seslenen magdur bir dilin
Uretimidir.

Kald1 ki, bilgi tiretimi ve yayimi-propagandasi acisindan yukarida zikredilen
olumsuzluklara ragmen, 30 yildir siiren savas ikliminde biitin riskleri géze
alan 6nemli sayida bir Kurt kitlesinin (kadini, genci, yashsiyla) Kiirt
harcketine gosterdigi tevecciihin artarak devam ettigi gorilmektedir.
Hareketi ve liderini sahiplenmedeki bu kararlilik bati cephesindeki meveut
algtyla baglantili olarak anlagilamadigl, anlasiimasinin miimkiin olmadig
gibi giderek biutin Kirtleri hedefleyen bir tepkiye déntismektedir. Bati
cephesi ve dogu cephesi arasindaki bu buyiik zihni ugurum giin gectikce
derinlesirken Kiirt meselesinin ¢éziimiine dair séylem ve cagrilarda karsi
yakaya ulasmadan ugurumun derinliklerinde kaybolup gitmektedir. Bati
cephesinde yeni nesiller yetistirilirken umaci olarak belletilen Kurt hareket,
dogu cephesinin yeni nesillerinin biyiik bir kisminin géziinde 6zgtrlik icin
savasan kahramanlar olarak yad edilmektedir. Savasin yarattgi tahribati
bizzat yasamlarinda, aile bireylerinin ve kendilerinin bedenlerinde ve biling
diinyasinda deneyimleyen yeni nesillerin yasadigi “duygusal kopus’tan
bahsediledursun, sistemin bunun i¢in 6ngérdigi tedbir biitin Kartler icin
hamasi acihim sdylemlerinin yaninda yeni zindanlar insa etmekten Gteye
gitmemektedir.

Ozcesi on yillardir imal edilen algt ile hakkinda olusturulan algtya zit diisen
bir Kiirt ve Kiirt hareketi gercekligi karsimizda durmaktadir. Sistemin verili
kodlarinda bir tirli iradelesen, kisilik sahibi 6zneler olarak kendisine yer



bulamayan Kirtler, politik durus ve tavirlariyla ve haklarint almakta
gosterdikleri kararliliklariyla gercekligin hi¢ de yansitildigs gibi olmadigin
gostermektedirler. Bugtinin Turkiye'sinde degisimi dayatan, en 6rgutli
demokrasi giicinin Kiirt muhalefeti oldugu orta yerde dururken, terdrizm
sGylemine yaslanarak buna ylz ¢evirmek ve hatta yok saymak higbir
hakkaniyete sigmadigi gibi etik de degildir. Kiirt hareketi toplumsal diizeyde
yarattgi biyik dontisimiin etkisiyle, demokratik ve 6zgirliket degerlerin
6nde gelen bir savunucusu ve degisim dinamigi konumundadir. Son
dénemde Tirkiye'de statikonun yasadigr biyiik zelzelenin ve yeniden
yaptlanma ¢abalarinin derininde Kiirt meselesindeki ¢6ztimsiizlik hali ve
Kirt hareketinin istenmesine ragmen bir tirli tasfiye edilememesinin
yatug bilinmesine ragmen itiraf edilemeyen bir hakikattir. Kiirtler
kendileriyle birlikte butiin Tirkiye'yi etkilemekte ve degistirmekteditler.
Demokratik ve sosyalist hareketlerin varlik gésteremedigi son 30 yilin neo-
liberal déneminde, Ortadogu gibi bir cografyada binlerce kadint miicadele
icerisine ¢ekerek, etkili bir kadin hareketinin ortaya ¢tktigt baska bir 6rnege
rastlamak mimkiin degildir. On yillara yayilan bir savast NATO'nun ikinci
buyik ordusuna karsi siirdiren ve bunu yaparken “kontroli” elden
birakmayan bir hareket ve milyonlara varan kitle destegini kolayindan
terdrizm yaftasiyla hiclestirmek pek de mantikli gériinmemektedir.

Sonug olarak; Ozgtirlik arayisindaki bir halki ve onun miicadelesini
hakkaniyetle ele almanin, tanimlamanin elzemligi tespiti iizerinden, ¢6zim
tartismalarinin yiritildigi siregte Kirtlere dair imal edilen algt ve
terérizm séyleminin gercekligi goriinmez kilmakla birlikte olasi ¢6ziimler
karsisinda bir engel oldugu da gézden kagirlmamalidir. Yine akademik-
entelektiiel alanlar baglaminda disiintilerek, bu alanda faaliyet gésteren
bireysel ve kolektif ¢abalarin kapsamli bir sorgulama ve sorgulatma gayesi
ortaya koymalari gerekmektedir. Aksi halde, savasin kendisine
odaklanmayan, Kirt hareketinin iradi eylemlerini gérmezden gelen veya
meselenin gelisme baglamini es gecerek meseleden tiireyen kopuk temalara
odaklanan akademik-entelektiiel calismalar ortaya ¢tkmaktadir. Onemli bir
analitk bosluk ortada dururken sakat dogmaya mahkum calismalar
tretmek yerine, ilgili kisi ve kurumlarin kolektif bir sekilde savas ve Kiirt
hareketi gergekligini ortaya ¢ikarmast ile 'Bu giinlere nasil gelindi®' sorusuna
cevap aranarak olasi ¢6ziim modellerine gercekei bir ajanda ile yaklasmak
gerekmektedir. Medyada tretilen yalanlar ya da 30 yildir psikolojik savas
merkezlerinden yayilan terérizm sdylemi tzerinden degil, akademik-
entelektiiel alanin gerektirdigi kriterler baglaminda yapilacak bilimsel
calismalarla nitelikli bir tartisma ortaminin olusmasina ve ¢6zime katki
sunulabilir.
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