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Yer Siyaseti: Tiirkiye Kiirdistani’nda
Devlet ve Toplumun Mekansal Diizenlenisi

Joost Jongerden’

Giris

Tiirkiye'deki devlet-toplum iligkileri yogun aragtirma konusu oldu. Buradaki
ana odak noktalarindan biri, devletin ulus insa siyaseti ve buna bagl olarak
gelisen kimlik siyasetidir. Bu siyasetlerin temel hedefleri tarihsel olarak mil-
letin ingas, bilhassa Miisliimanlarin Tirklere dondstiiriilmesiydi (Jongerden,
2007). Bu makale ulus insasi ve kimlik siyasetinin belirli bir bi¢iminin
giniimiizdeki digavurumuyla, baska bir deyisle devlet-toplum iligkilerinin ve
Tirkligtin mekansal araglarla sekillendirilmesiyle ilgilidir. Bu dogrultuda iki
oOrnegi tartisacagiz. Birincisi, Tiirkiye'de savasin etkiledigi glineydoguda fizik-
sel mekan1 yeniden kuracak planlara egilmektedir. ikincisi ise ilgi odagina ad
koyma pratikleriyle (ayn1 bolgede) mekana atfedilen degerleri ve anlami al-
maktadir. Birinci ornekte kirsal mekanin kurulusuna vurgu yapilirken, ikin-
cisinde esas olarak sehir mekanina odaklanilmaktadir. Tartismaya konu olan
mekansal siyasetlerin nihai amaci, maddi ve sdylemsel bir ortamin olugturul-
mast ve 1930'larda mimar Abdullah Ziya'nin, sakinlerinin Tiirk gibi konusa-
cagl, giyinecegi ve yasayacagl' koylerin kurulmasini arzulayan milliyetci
gereksinim cercevesinde ifade ettigi lizere giindelik yasantinin kurgulan-
masidir (Ziya, 1933).

Her devletin kendi mekanini {irettigi varsayimindan hareketle, dikkatimizi
devlet kurumlarinin mekansal pratikleri gelistirdigi tezat ve ¢atigmali bigim-
lerde toplayacagiz. Birinci 6rnekte Bolgesel Kalkinma Idaresi’nin (GAP-BKI)
Tirkiyenin giineydogusundaki kirsal alanin (1990l yillardaki sert askeri
harekatin bosalttig1 bolgenin) yeniden konutlandirilmasini hedefleyen master

* Wageningen Universitesi Ogretim Uyesi.
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planini tartigacagiz. Bununla birlikte diger devlet kurumlari, 6zellikle bolgede-
ki valilikler tarafindan planin uygulanmasina ciddi bicimde karsi koyuldugu
ve itiraz edildigini gorecegiz. Bu tartisma sonucunda farkli devlet kurum-
larmin tiretilecek mekanin tiirtine dair degisik fikirler barindirdigs, dolayisiyla
birbirleriyle uyum i¢inde hareket etmedikleri, hatta birbirlerine zit davrandik-
lan aqiga cikacaktir. fkinci érnekte ise ad koyma pratiklerine bakilarak
Tirkiye'de yakin zamanda gergeklesen milliyet¢i mekdnsal diizenlemelere
bugiin agikea itiraz edildigi ve (kismen) degistirildigi ortaya koyulmaktadir.
Bu gelisme, toplum yaratilmasi konusunda ¢ok farkl fikirlere sahip Kiirt hak-
lar1 savunucusu Demokratik Toplum Partisi'nin (DTP) Glineydogu'nun biiytik
bolimiinde yerel devlet aygitini ele gecirerek gii¢ kazandig: bu yerlerde sehrin
metnini yeniden yazmasiyla miimkiin olmustur. Makale devletin yegane, ho-
mojen bir varlik olarak islemedigi sonucuna varmaktadir. Devletin isleyisini
anlayabilmek i¢in kurumsal diizenlemeler diye adlandirilabilecek boyuta, dev-
leti olusturan farkli kurumlarin ve hiikiimet kurumlarinin degisik diizey-
lerinin gercekte birbirine kars1 gelebildigi, birbiriyle ¢elisebildigi fikrine agik
olmamiz gerekmektedir.

Devlet Kurumlari ve ‘Kéye Doniis’

Kiirdistan Isci Partisi (Partiya Karkerén Kurdistan, PKK) gerillalarna karsi
1990’larda verilen savas boyunca Tiirk Silahli Kuvvetleri ve paramiliter ‘koy ko-
ruculart’ Tirkiye'nin giineydogusundaki kaynaklarin diisman kullanimina
gegmesini 6nlemek i¢in kirsal yerlegimleri sistematik olarak bosaltmis ve yik-
must1 (Bu tercih, devletin bolgeyi ele gecirip muhafaza etmek igin savagin
seyrini dondiirmeyi hedefleyen biitiinlesmis bir stratejinin pargastydi). Gerek
devlet kurumlarina gerek STK’lara bakilirsa, bosaltilan ve yikilan yerlesim yeri
sayisinin yaklagik 3.000'i buldugu tahmin ediliyordu; tahliye edilen insan
sayis1 ise devletin verdigi 350.000 rakami (Oyan vd. 2002; Dag, 2006) ile
(Avro)-Kirt STKlarmin ¢ ila doért milyonu bulan tahminleri arasinda bir
yerde durmaktadir (KHRP, 2002). 1990’1 yillarin ilk yarisinda koy ytkma ve
bosaltmanin doruga ulastigi donemden kisa bir siire sonra kdye geri dontis
konusu siyasal giindeme tagindi. DYP-CHP koalisyonu 1995te Giineydogu
Onarim Projesi kapsaminda koye geri doniis programi Onerdi. Program
hakkinda fazla bilgi verilmemisti, ama aktarilanlara gore gitivenligin sagla-
nabildigi bosaltilmis koylere tedrici bir geri doniigii diizenleyen bir plan
distniliyordu.

Gortintigse bakilirsa, devlet kdye dontis programinin hazirliklart cercevesinde
koylerini yeniden inga edecek ailelerle topluluklara binen ekonomik yiikii
hafifletmek tizere erkekler i¢in aricilik ve hayvancilik, kadinlar i¢in hali doku-
macihig: gibi geleneksel kir islerini destekleyecek fon saglayacakti (Jongerden,
2007). Onerilen program yepyeni bir ¢ikis sayllmazdi, ancak bilhassa yeniden
oturuma (ve iskana) agilmak tizere bosaltilan (kismen yikilan) kéylerin tercih
edilmesi fikrini barindirmasi nedeniyle politik agidan anlamliydi. Bolgedeki
askerler ve yoneticiler boylesi bir yeniden yerlesimin giivenlik riski (en basta
da bosaltilan/yikilan seyin yeniden ortaya ¢ikmasi riski) olusturacagimni 6ne
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stirerek bu fikre itiraz ediyordu. 1997'de Anavatan Partisi (ANAP) lideri ve bir
sonraki genel secimde basbakan segilecek Mesut Yilmaz hiikiimeti (DYP ile
yapilan koalisyon) bosaltilan niifusun kdylerine geri doniisiinii destekledigini
agikladi. Ordunun giivenligi saglayabildigi hallerde geri doniige izin verilecek-
ti. Bununla birlikte, bu agiklamanin ardinda yatan esas mesele, iilke kirsalin-
daki genis alanlarin bosaltilmis olmasinin bir anomali olmasi, geri doniistin
kaginilmaz goriilmesiydi.

N

15

2001 yilinda geri doniis master plani olarak bilinen Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi Koye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi Alt Bolge Gelisme
Plani (bundan sonra Kéye Dontis ve Rehabilitasyon Gelisme Plani) agiklandi.
Master plami Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi (GAP-BKI)
yiiriitecekti. icisleri Bakanligi, savastan etkilenen bolgelerin valileri (12 valilik),
Devlet Planlama Tegkilati (DPT) ve Koy Hizmetleri Genel Mudurlaginiin
(KHGM) olusturdugu komite, planin yiriitiilmesine rehberlik etti. Ttrk
Sosyal Bilimler Dernegi bagkan1 Prof. Dr. Oguz Oyan ve CHP bagkan yardim-
cis;, ODTU Mimarlik Fakiiltesi, Kent ve Bolge Planlama Bolimd tiyesi Prof.
Dr. Melih Ersoy 19 Subat-1 Mart 2001 tarihleri arasinda saha arastirmas: yiirtit-
tliler. Oyan ve Ersoy’un gozetiminde valiler, vali vekilleri, bolge mudiirliikleri
ve belediye gorevlileriyle goriisme yapildi; savastan etkilenen u ilden 297
koyde 1.097 kisiyi (¢ogu yerinden edilmis koylilerdi) kapsayan odak grup
goriismeleri yirittldi. Bu ¢alisgmanin sonucu “Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi Koye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi Alt Bolge Gelisme Plani” baghig
altinda yayimlanan 12 ciltlik bir rapordu (Oyan vd., 2002). Plan, bolgenin
savasla tahribat1 ertesinde yeniden gelisiminin ve Tirk Silahli Kuvvetlerinin
stratejik (yerlesim yerinin/habitatin yikilmasi/bosaltilmasi) savas poli-
tikalarinin bir tasarist mahiyetindeydi.
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Master planin kapsamu ve icerigini tartismaya gecmeden 6nce GAP-BKi’nin
(6n aragtirmasi dahil) plani ytiritmek tizere se¢ilmesinin kayda deger bir karar
olmasindan 6tiirii aragtirmanin kurumsal cercevesine de kisaca deginilmeli.
Diger iki kurum, KHGM ve bélge valilikleri GAP-BKi'nden ayri, muhtemelen
daha iyi gorevlere tayin edilmisti. Master plana dontik arastirma ve taslak asa-
masinda, KHGM Diinya Bankasi'min destekledigi, (bagka bir segim sonrasi
basa gelen) bagbakan Biilent Ecevit yonetimindeki DSP hiikiimetinin kdye
donts ve gelisme plani olarak savastan etkilenen bolgeye genisletilmesini iste-
digi bir kalkinma projesinin koordinasyonunu sagliyordu. Ne var ki Diinya
Bankast (s6zgelimi devletin tahrip ettigi seyin devlet tarafindan yenilenmesine
destek veriyor goriilebilecegi tatsiz siyaset oyununun igine ¢ekilmek iste-
meyip) kdy-kent projesi diye bildigimiz bu projelerin kéye doénts projeleri
olarak uygulanmasina karsi ¢ikt1 ve sonug olarak bosaltilan bolgelerin uygula-

1 Odak grup goriismelerinin yiiriitiildiigii iller Batman, Bing@l, Diyarbakar, Elazi1g, Hakkari, Mardin,
Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli ve Van'di (Bitlis dahil edilmemisti). Kéyler ulusal, bolgesel yetkililerle
il idarecilerinin (hitkimet, GAP ve valiler) sagladig ti¢ farkl listeden segilmis, gerek yogunlastiril-
mus yerlesim yeri olabilecek, gerek (gevredeki bosaltilmisg yerlesim yerleri i¢in) merkez iglevini tist-
lenebilecek konumlar olarak belirlenmisti.
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ma alaninin diginda tutulmasini istedi (Jongerden 2007). Ecevit hiikiimeti
Diinya Bankasi yatirimini (zaten isin renginin belli olmasiyla bu yatirim aslin-
da hi¢ gergeklesmeyecekti) korumak amaciyla olast bir ¢ikar ¢atismasimnin
ontine gecmek igin savasin etkilerini gidermeye yonelik, tercihen KHGM
disinda bir kurumun koordinasyonunu yiriitecegi alternatif bir proje
gelistirmek zorunda kaldi.

Hikiimetin géreve KHGM'yi tayin edemedigi, valilere de gorev vermek is-
temedigi i¢in bu caligmay1 yliritmek ve kapsamli bir strateji ¢izmek isi GAP-
BKI'ne diistii. GAP-BKI'nden yana tercih yapilmas bélge planlamadaki deney-
iminden &tirdiydd. Tirkiyenin toplam topraginin neredeyse yiizde onuna,
75.358 km?ye yayilan GAP bolgesi Adiyaman, Batman, Gaziantep, Kilis,
Mardin, Siirt, Sirnak ve Urfa’y1 kapsiyordu. Gergi savastan etkilenen bélgenin
onemli bir kisminin (on iki ilden yedisinin)* GAP yonetiminin diginda kaldig
dikkate alinmali. Keza GAP-BKI'nin tercih edilmesi genis lgekli gelisme prog-
ramlarn yliritmekteki deneyiminden ileri geliyordu. GAP'in baglangigta (insast
planlanan 22 baraj, 19 hidrolik gii¢ tesisi ve toplamda 1,7 milyon hektarlik bir
alam kaplayan sulama sistemiyle birlikte) hidrolik enerji ve sulama projeleri
uygulamasi ongoriilmiisse de, 1989'dan bu yana giderek daha fazla kirsal ve
toplumsal gelisme projelerine dahil oldu (Akin, 1993; White, 2000: 111; Ozok,
2004: 4).> Nihayet, boyle bir tercih yapilmasinin sebebi belki de en ¢ok GAP
yOnetiminin iskan projelerinde deneyim sahibi olmasiydi. Bolgede sekiz bara-
jin yapilmasi i¢in 336 yerlesim yeri zorunlu olarak bosaltilmis, hiikiimetin is-
tatistik verilerine gore yaklasik 25.000 haneden 181.000 kadar kisi kirsal veya
kentsel yerlesim yerlerine gé¢ etmis ya da tazminat parasi almist: (Jongerden,
2007).

GAP-BKI'nin olusturdugu master planini iceren rapor, bosaltilan kéyler ve
yerinden edilen insanlara verdigi aci ve iztintiileri kabul ederek baslay1p, zor-
la tahliyeyi yeni bir seyin yaratilmasinda bir imkan olarak degerlendiriyordu.
Su halde, bolgenin yeniden ingasin1 6ngoren bir plan yalnizca ‘geri doniis’
agisindan degerlendirilmeyip, ‘zorunlu go¢ magdurlar’nin hem kendileri hem
‘vatanlarr’ i¢in daha tretken olabilecegi kosullarin yaratilmasi agisindan da
kurgulanmaliydi. Tahliye daha ‘rasyonel’ ve ‘hayati’ olan yeni bir yerlesim
yapisinin gelisimi agisindan bir imkan olarak gortlityordu:

“Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da bosalmis koyler olgusu, yarattigi toplum-
sal/ekonomik sorunlar yaninda, yeni bir kirsal yerlesim dokusunun ortaya
¢ikarilmast igin yeni standartlarin olusturulmasi, daginik ve elverissiz yerlesim

Bingol, Bitlis, Elazig, Hakkari, Mus, Tunceli ve Van.

Projeye iligkin (gtincel) resmi degerlendirme igin GAP'mn internet sitesine (http://www.gap.gov.tr)
bakiniz. (Olugmast istenen) kurumsal ortama isaret eden ve kdye doniigiin 2001'deki yorumuyla
(bagka bir deyisle, meselenin bolgenin rehabilitasyonu ¢ergevesinde ele alinmasiyla) ilgili genel
yaklagima ve tona (mesela, gerek ‘siirdiiriilebilir gelisme'nin temel felsefesi - sayfasi: ‘GAP nedir?
- ve biitiinliiklii vizyonu - sayfasi: ‘GAPin hedefleri’ - gerekse ‘temel bir kalkinma senaryosuyla
Giineydogu Anadolu Bolgesi'ni, “Tarima Dayali [hracat Bolgesi” haline getirecek’ bir ‘bolge kalkin-
masinin gercevesi’ olarak nitelenen ‘Master Plant’ teriminin - sayfast: ‘GAP Master Plant’ - stirekli
kullanimi) dikkat edin.
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birimlerinden yasayabilir biiytikliik ve potansiyelde kirsal yerlesim birimlerine 217
gecisin mimkiin kilinmasi bakimlarindan yeni firsatlar ve dinamikler de
yaratmustir” (Oyan vd., 2002: 1).

Gelistirilen ¢alisma ve master plana gore bolgedeki asil sorun dagimnik haldeki
kiictik kirsal yerlesimlerdi. Anadolu kirsalinin baslica eksikliginin daginik
yapist ve sayisiz kirsal yerlesimin kiiciik 6leekli olusundan kaynaklandig:
inanai yerlesik bir goriistii. Daginik yerlesim birimlerine kendi kendine yeten,
en iyi ihtimalle ekonomik, kiiltiirel ve siyasal biitiinliige sahip bir mekan
olarak ulus idealinden hayli uzak yerlerin bir toplami, en kotii ihtimalle Tiirk
ulusuna kargi bir kaleler sistemi olarak bakiliyordu. Siyasetgiler ve siyasi
duistntirler yeni, daha ‘i¢ ige’, daha 6nemlisi devlet otoritesini kirsalda saglaya-
bilmek ve bir ulus gévdesinin, niifusun olusmasi (6rnegin bkz. Ziya, 1933;
Koymen, 1934, 1935, 1937) icin bliyiik 6lgekli ve yonetim merkezlerinden
olusan hiyerarsiyle biitiinlesmis bir kirsal yerlesim sisteminin gerekliligine
coktandir inantyordu. Oyle ki ‘ulus insast’ terimi salt s6z oyunu olmaktan ¢ok
daha fazlasini ifade ediyordu. Yeni koylerin insasinin devletin yonetim sis-
temiyle dikey olarak biitiinlesmekle kalmayip, sakinlerini de birer Tiirk’e etkin
bir sekilde dontsttirecegine ciddi ciddi inaniliyordu.

GAP-BKI’nin plan islevsel iki kavram sunmaktaydi: Alt bolge ve merkez koy.
Alt bolge kavrami ekonomik, kiiltiirel, yonetimsel ve/veya toplumsal 6zellik-
leri bakimindan diger yerlesim yerlerinden ayrilan bir yerlegsim grubu olarak
tanimlanmigti. Ahali ve koyler arasinda oldugu varsayilan yakinlik ve biitiin-
lesme alt bolgelerin ‘sinirlarini belirleyecek’ 6zellikler olarak benimsenmisti.
Merkez koy, alt bolgede biiytikliik, konum ve altyap: 6zellikleri itibartyla bir
kavsak ya da baglanti noktasina donusebilen, beldeyle kiiciik kdyler ve
mezralar arasinda bir yerde varlik kazanan yerlegim yeri olarak tanimlanmist.
Merkez kdy kavrami insanlarin mekanda yogunlasmasindan ziyade hizmet-
lerin mekanda yogunlagmasini, ¢cevredeki yerlesimlerin bu merkeze eklemlen-
mesini anlatiyordu. Merkez kéy kavrami alt bolge kavramiyla eglesmisti;
merkez koy bir ¢ekirdekti, alt bolge de onun etrafini sartyordu.*
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Kavramsal olarak merkez koy Lefebvre’in ‘formel bir diizene bagli mekanin
steril bir temsili’ diye tarif ettigi duruma 6rnekti (1991: 33). Bir 1zgara plani tize-
rinde muntazaman birbirine eklemlenmis yerlesim birimleri, temelde kir
cografyasini saydamlastirmay1 amaclar. Bununla beraber, bunun devlet yetki-
lileri i¢in oldugu kadar oranin sakinleri agisindan da gegerli oldugunu soyleye-
meyiz. Planlama agisindan GAP-BKi’nin yaklasimi hem en basta savunulan,
yerlesim birimlerinin restorasyonunun ve insanlarin dogrudan geri
dontistiniin saglanmasi fikrinden hem de valilerin yegledigi, ya yeni insa
edilmis ya da mevcut olan sinirli sayidaki yerlesim yerinde niifusun mekansal

4 Aslina bakilirsa master plan, yiiksek sayida kirsal yerlegim yerinin yerlesim sebekesinden koptu-
gunu, entegre bir yerlesim yapisinin gelistirilmesi icin bilyiik reformlara ihtiya¢ oldugunu ileri sii-
ren beg yillik, ge¢mis bir DPT planina (1973-1977) ve 1982'deki bir DPT aragtirmasina atifta bulu-
nuyordu (DPT, 1982).
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olarak yogunlastirilmast fikrinden ayriliyordu. Aragtirmacilar niifusun mekan-
sal yogunlagmasinin niifusu goézetim ve denetim altinda tutmakla yiikimlii
valiler ve ordu tarafindan tercih edilebilecegini anlamanin zor olmadigini tes-
lim etmekle birlikte, niifusun mekansal olarak yogunlastirilmasini uygun bir
secenek olarak degerlendirmiyordu (Oyan vd. 2002: 11-12). Bunun {i¢ ana sebe-
bi vards.

En basta insani kaygilar geliyordu. Bolgedeki yerlesim yerlerinin insanlarin ve
aile birimlerinin rastgele barinma yeri sayilamayacag, akrabaligin mekansal
disavurumu oldugu vurgulaniyordu. Iskan edenler acisindan meskin mahal
soyut bir planda istege gore degistirilebilecek gelisiglizel bir nokta degildir.
Kusaklar boyunca insanlar ailenin, cemaatin veya asiret tarihinin pargasi ha-
line gelmis belirli bir yere baglanir. ikincisi, niifusun yogunlastiriimasi
ekonomik zorluklar1 beraberinde getirebilirdi. Giineydogu bolgesinin
ekonomisi tarima dayaliyds, koyliiler evlerini topraga ya da yakinina yapma
egiliminde olmustu. Niifusun yogunlastirilmasi koyliilerin gecimini olumsuz
etkileyerek topraklarindan ayirmak anlamina gelecekti. Ugiinciisii, tahliye
edilenler disgindaki yerlerin iskdna agilmasi ihtimali direnisle karsilagmist1.
Segilen 297 kdéyden 1.097 kisiyle yapilan aragtirma, ankete cevap verenlerin
yiizde go kadarinin eve, tahliye edildikleri yerlesim yerlerine donmek istedik-
lerini, daha biiyiik, ylizde 98'lik oranin kendilerininkinden bagka bir konuta
yerlestirilme Onerisini reddettiklerini gostermisti (Oyan vd. 2002: xx).

K&ye Dontis ve Rehabilitasyon Gelisme Plani her biri bir il i¢in olmak tizere 12
projeden olusan bir pilot plan 6neriyordu. Pilot projeler 12 yerlesim yeri i¢in
degil, her biri bir merkez kéyden ve ona bagls, sayilar 6 ila 42 arasinda degisen
koy ve mezradan olusan 12 alt bolge icin hazirlanmisti. 12 merkez kdye ek
olarak, 77 kdy ve 105 mezra, toplamda 194 yerlesim yeri 6ngoriiliiyordu. Ne var
ki, pilot projeler uygulanmamustir. Bunun baslica sebebi niifusun iskam
konusunda birbirinden farkli ve geligsen yaklasimlarindan 6tiird gesitli devlet
kurumlari arasindaki ¢atismaydi. Hem belli basl pilot projelere hem biitiin
olarak master plana valiler ve ordudan gelen agik ve ortiik itirazlarla kesin red-
dedislerin birlesmesi, GAP-BKI'nin Basbakanlik Dairesinden destek goren
niyetlerini bosa ¢ikartti.

Bolge valileri ta bagindan itibaren geri doniis ve iskan fikrine gelisme degil,
guvenlik perspektifinden yaklastiklarini belirttiler. Arastirmacilarin yakilan ve
bosaltilan kirsal yerlesimlerin iki tipte siniflandirilmasiyla sonuglanacak bir
¢aligma ylriitmesini Oneriyorlardi: Biylik Ol¢tide giivenlik gerekcesinden
otlirti yeniden yapilmasi uygun goriilemeyecek, yani yerlesim yerleri PKK’yle
savagi kazanma ugruna, bu dogrultuda kazanimlar1 kaybetmemek amaciyla
bosaltilanlar® ve niiffusun gozetim ve kontroliine uygun, mekansal olarak
yogunlastizi merkezlere déniistiirmeye elverisliginden otiirii (GAP-BKI'nin
raporunda tasvip edildigi tizere) yeniden yapilmasi uygun goriilen yerlesim
yerleri.

5 Kirsalin temizlenmesi aslinda kisa-orta vadeli askeri stratejinin parcast olarak etkili olmusgtu.
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Askerler de koye doniisten yana degildi. 1993-95 yillar1 arasinda Hakkari'de 219
PKK’ye kars1 kontrgerilla miicadelesini yiiriiten General Osman Pamukoglu
soyle diyordu: “... [D]eniz varsa korsan da olacaktir. Bu vilayette [Hakkari]
674 koy ve mezra var (...) PKK'y1 6riimcek ag1 gibi bu kdy ve mezralar besli-
yor, destekliyor (...) Hepsini [kii¢iik yerlesim birimlerini] 2-3 ana merkeze
toplayarak bu merkezlere okullar, hastaneler, hayvan {irtinlerine ait tesisler
kursaniz halk “ben bu daglardan inmem, hastalarimiz, ¢ocuklarimiz birakin
burada 6lsiin” der mi?” (Pamukoglu, 2003: 59). Idaresi en zor ve gorece uzak
karsal alanlarda niifusun bosaltilmasi gerilla gii¢lerini halktan izole edip on-
lar1 finansman, istihbarat, gida, barinma ve sempatizandan yoksun birakmak,
ayn1 zamanda agik ve bos arazide 6liim bolgeleri yaratmayi hedefliyordu.
Kent merkezlerindeki yerlesim yerleri gozetim agisindan daha iyi firsatlar
sunacaktl. Sézgelimi, Van Topcu Taburu 61. I¢ Giivenlik Tugay
Komutanligi'nda gorev yapmus bir komutan Ozalp-Dorutay’a merkez kdy tipi
bir gelisme projesine a¢ik¢a muhalifti, bu tarz gelisme projelerinin pahali
ama etkisiz oldugu sonucuna variyordu. Bolgede bu tiir bir proje
baslatilmisti: Dorutay ‘koy kent’ projesi. Yetkili, Dorutay'in bolgede
sosyokiiltiirel degisim yaratmadigini belirtiyordu. Zamanin 6nde gelen Kiirt
partisi olan DEHAP’1n 2002 secimlerinde oylarin ¢gogunu almasinin da goster-
digi gibi insanlar devlete tepkisel yaklasiyor diye ekliyordu. Proje burada
yasayanlar devlete yaklagtirmamusti (Arisoy, 2002: 97-99).

GAP-BKI aragtirmacilari hem valilerin niifusu simirli sayida yerlesim yerinde
toplama Onerisine mesafe alip hem ordunun genel itirazina aldirmayip bir-
birine eklemlenmis yerlesim birimlerini savunan yaklagimi korudular.
Dolayistyla Bagbakanlik Dairesi'nin destekledigi) plana kargi koyan atanmig
valilerle (ordunun arka ¢iktig1) GAP Bélgesel Kalkinma idaresi arasinda ikili
bir agmaz gibi goriinen kurumsal bir ¢atisma ve gii¢c miicadelesi gelisti.
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Nihayet, bazi valiler giivenlik gerekcesiyle programin belli bolimlerinin uygu-
lanmasina acikca karsi ¢iktilar. Bahsi edilen valiler Bing6l, Hakkari, Siirt ve
Van valileriydi (Oyan vd. 2002). Bing0l valisi pilot plana bu il i¢in tayin edilen
Servi-Saribudak yerlesim yeri projesinin dahil edilmesini kesin bir sekilde red-
detti. Hakkari valisi, yerlesim yerine polis karakollar1 da agilmasi kosuluyla
dontise izin verdi. Van valisi, bolgesindeki Yalinca pilot yerlesim yerini
yeniden konutlandirma agisindan uygun bulmadh. Siirt valisi daginik yerlesim
diizeninin terdrle savasta baslica problem oldugunu kaydederek Eruh
ilcesinde projelendirilen alt bolge Bagg6ze vadisinde bosaltilan kéylere geri
déniisii saglamay1 hedefleyen Siirt pilot projesine izin vermeyi reddetti. Uste-
lik ardindan GAP Bolgesel Kalkinma idaresine mektubunda yerlesim yer-
lerinin bir polis karakolunun beg kilometre capinda yer almasi gerektigini sart
kostu (Oyan vd. 2002).

Valilerin bu konuda ayni fikirde olmadig1 da vurgulanmali. Sirnak valisi gorev
bolgesinde pilot plan icin tercih edilen Diizova'ninkinden daha iyi gelisme
potansiyelini degerlendirerek Diizova'da giivenligin yakindaki Cizre-idil
askeri tissiiyle daha kolay saglanabilecegi soylenmesine karsin Sirtkéy’de alter-
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natif bir model 6nermisti. Gelgelelim, valiler master planda 6nerilen pilot yer-
lesim projelerini uygulamayip onun yerine yogunlastirilmis yerlesim yerleri
kurma isteklerini korudular. Diyarbakir gibi bazi illerde valiler Diyarbakir'in
Kulp il¢esinde yogunlastirilmis konutlandirmay ve kolay denetimi amaglayan
Islamkoy projesinde oldugu gibi master plandan bagimsiz olarak kendi pro-
jelerini uyguladilar. Ote yandan ordu kendi bildiginden sagsmamis, bolgede
Yalinca, Sicaksu, Akdogu ve Kiligtutan koyleri arasinda (projenin temellerini
2000'de 2. Ordu Komutani atmisti) niifusun yogunlastirildigi bir yerlesim
yerinin yapilmasina aktif bir sekilde katilmusti.

Geriye baktigimizda kendi planlarini olusturan diger devlet kurumlarinin
mubhalefeti yliziinden iglerlik kazanamayan (bolgesel rehabilitasyonu ve
bosaltilan niifusun geriye dontistinii 6ngéren) devlet destekli bir plan gorii-
yoruz. Master planin reddedilmesiyle birlikte, olusturulan bu planlar
(yukarida anilan 6rnekte oldugu gibi tipik bir sekilde tizerinde yeterince
disiintilmemis, kotii uygulanmis alternatif projelerle sonuglanan) biitiin-
lukli bir strateji hakim olmaksizin tedricen uygulandi.® Tim bunlardan
¢ikarabilecegimiz ilging bir sonug ‘devlet’in 6zii itibariyle ger¢ek bir varlik
olarak mevcut olmadigidir (Mitchell, 2006: 184). Daha ziyade gordiigiimiiz
sey, birbiriyle uyum i¢inde davranmasi gerekmeyen kurumlar butiintidir
(Abrams, 2006: 118-125). Aslinda tam tersine, farkh fikirlerden beslenerek
yaklasimlarini belirleyip tezat, birbiriyle ¢atisir bicimde hareket edebilirler.
Tartistigimiz ornekte, diisincesini ve eylemlerini gelisme kavram etrafin-
da oren bolgesel bir yonetimle (GAP-BKI), giivenlik kavrami etrafinda
disiince ve eylem gelistiren il idarecileri (valiler) bulunuyor. Master planin
uygulanmasi bu kurumlarin uyum i¢inde davranmas: kosuluyla miimkiin
olabilirdi. Fakat bu sekilde davranmadilar. Devlet kurumlar: bir biitliniin
par¢ast olmaktan ziyade belirli jeopolitik kosullarda otoriteyi saglamak ve
bu kosullar1 belirlemek i¢in miicadele eden tekil iktidar organlar1 olarak
hareket etti. Bu ise bir ¢ikmaza yol agmigtir (Jongerden, 2007: 16). Yiizeysel
(ve yerinden edilenlerin bakis agisindan) bakildiginda higbir sonug alina-
mamasina karsin, geri doniis projelerinin uygulanmamasi aslinda gesitli de-
vlet kurumlarinin celigkili ve birbiriyle ¢atisan eylemlerinden kaynaklaniy-
ordu.

Devlet Kurumlar1 ve Ad Koyma

20 Nisan 2008'de Kiirt haklarini savunan DTP milletvekili Hasip Kaplan 5442
sayili yasada degisiklik 6nergesi verdi. Bu yasa, diger maddeleri bir yana, yer-

Planlanan konutlarin yiizde 70'nin hi¢ tamamlanamadig1 islamkéy projesinin valisi en ¢ok diis ki-
riklig1 yaratandi (Keza 50 kadar sivil milis giictiniin [kdy koruculari] ailesine yardim edip geri do-
nis i¢in kosulan koy korucularina katilma ve kéytin bagka bir tarafina yapilan yeni konutlara ta-
sinma sartlarini reddeden insanlara [paramiliter olmayip yerinden edilen kéyliilere] yardim etme-
yecek derecede miinafikti). Oyle ki, tahliye edilen 130 aileden 45'i geri doniip kendi evlerini yapti
ve muazzam gii¢liiklerle (mesela, islemeyen bir altyapiyla veya hizmet sunulmamasi, buna izin
verilmemesiyle) karsi karsiya kaldilar (Jongerden, 2007: 257-269). Diger taraftan ordunun projesi
daha kot bir bagarisizliga mahkumdu: Baglamast tizerinden hentiz bir yil gegmisken, ordu birlik-
lerinin bolgeden ¢ekildigi 2001 yazinda durdurulmustu (Arisoy, 2002: 94).
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madig 6ne siiriilen adlarin kullanimina yer vermiyordu.” Yasa asil olarak bin-
lerce yerlesim yerinin Tiirk¢e olmayan (Kiirt¢e, Ermenice, Yunanca vb.) adinin
Tirkgeleriyle degistirilmesini megrulagtirmak i¢in kullanilmisti. Kaplan'in 6-
nerdigi degisiklik kabul edilseydi, bu kirsal yerlesim yerlerinin eski adlar
yeniden verilebilecekti. Degisiklik 6nerisi ¢ift ad konmasina izin veriyordu.
Boylece eski adlar yeni Tiirkge adlarin yerini almayacak ama resmi olarak bir-
likte kullanilabileceklerdi.

Bu cifte yaklasimda ortaya ¢ikan liberalizmin, devlet kurumlarimin Kiirt,
Ermeni, Yunan ve diger Tirkce olmayan koy adlarini Tiirk¢e adlarla silme
yoniindeki sistematik gabalar1 goz ontinde tutarak degerlendirilmesi gerekir.
DTP milletvekili Kaplanin 6nerisi Kemalizmin ‘tek devlet, tek ulus, tek dil’
disturuna agikga karsi geliyor ve parlamentodaki DTP grubunun (dini veya
etnik) ‘Otekinin kamusal alanda yok sayilmasina dayali resmi ad koyma
siyasetini degistirmeye yonelik aleni bir ¢abayi temsil ediyordu. Devlet ku-
rumlarinin yeniden adlandirma stratejileriyle Otekini kamusal alandan sil-
meye yonelik ugrasisi, milliyetci ittihat ve Terakki yonetimine (‘Geng Tiirkler’)
ve Cumhuriyet rejiminin ilk yillarina giden bir tarihe dayaniyor.® Bununla bir-
likte, yer adlarimi degistirme furyas: liberal diyebilecegimiz hiikiimetlerce,
ozellikle 1950'lerde Menderes'in Demokrat Parti’si ve 1980’lerde Ozal'n
ANAP’1 doneminde de baglatilmig veya goriilmustt (Her biri kiltiirel olarak
baskic1 bir siyaset donemi sonrasi, DP tek parti, ANAP askeri diktatorlitk
dénemi sonrasi se¢imle iktidara gelmisti).
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Ad Degistirme IThtisas Komisyonu Icisleri Bakanlhigi himayesinde 1957'de,
Menderes’in 1950°li yillara uzanan bes donemlik gorev siiresinin
dordiinciisii sirasinda kurulmustu. Komisyon Silahli Kuvvetler Genel
Komutanhgi, Savunma Bakanhgi, Egitim Bakanligi, Ankara Universitesi
Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi ve Tiirk Dil Kurumu temsilcilerini bir araya
getirip yer adlarimi ‘Tirklestirmek’ icin kollar sivadi. 1968'de Tirkiye'de
sayimi yapilan 45.000 kdy adinin neredeyse yiizde 30’u degistirilmisti.
1973'te Komisyon daha genis 6lcekli haritalar iizerinde ¢alismaya basla-
yarak topografik kayitlarda listelenen 2000 kiisur koyiin ve yaklasik 40.000

7 10 Haziran 1949 tarihli, 5442 Sayili il Idaresi Kanunu Madde 2/d/2 (1959'da 7267 Sayili Yasayla
Degisiklik Bendi): ‘Tiirk¢e olmayan ve iltibasa meydan veren kdy adlar, alakadar Vilayet Daimi
Enciimeninin miitalaas: alindiktan sonra, en kisa zamanda Dahiliye Vekaletince degistirilir’
(http://www.spo.org.tr/mevzuat/mevzuat_detay.php?kod=183)

Onemli not: Bu yasa 2005 yilinda ¢ikarilan, ter6r ve terdr zararlarinin tazminiyle ilgili 5442 Sayili
Yasa'yla karigtirllmamalidir.

8 En (koti) tinltstine deginecek olursak, kanli bir ayaklanma ve ona ‘soykirim’ giiden bir kargilik ve-
rilmesinin pesi sira 1936'da Kart ili Dersim’in (‘Giimiis Kapr’) adinin Tiirkge Tunceli (‘Tung EIY’)
olarak degistirilmesinin, devletin toprag tizerindeki otoritesini beyan yoniinde bir mesaj iletme-
yi hedefledigi ortadadir. Ne var ki, bu agidan en agikar (ve temel) ad se¢imi tilke i¢in Ttrkge, et-
nik olarak diglayic1 ‘Ttirkiye” adinin (¢ok kabaca, Tiirklerin yagadigi yer anlaminda) segilmesi ol-
mustur; boyle bir Tiirklestirme (Osmanh Imparatorlugu'nun bat1 kesimi icin kullanilan Fransizca
(Latince) adin tilkeleri niteleyen Arapga ekle birlegimi) agirlikh olarak Kiirt olan genis bir etnik
azinlig1 gorinmez kilmada etkili olmustur. Kargilagtirma i¢in bkz. ‘Cekoslovakya’ (etnik ¢ogulluk)
veya (etnik vurgusu olmayan) ‘Hollanda’ adlart.
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mezradan (yine toplamin yiizde 30u civarinda) 13.000 kadarmin adini
degistirmisti. Ad degisikliklerinin cogu Dogu ve Giineydogu'yu kapsiyordu
(Mardin ilinde adlarin ytizde 91'i degismisti), ama Karadeniz Sahil
Bolgesinin bazi illerinde de (Trabzon’un yiizde 72’sinde) 6nemli degisiklik-
ler yapilmist1 (Oktem, 2005: 185-221). Ulke capindaki ad degisikliklerinin
dagilimi Sekil 1'de goriilmektedir.

Sekil 1. Ad1 degistirilen kdylerin dagilimu (tek bir nokta bes kdye esittir).
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Kaynak: Tungel, 2000: 30.

1957-78 yillar1 arasinda toplamda 85.000 kadar (45.000 kdy + 40.000 mezra)
yer adi gozden gegirildi; nihai sayimda 25.000 (12.884 mezra + 12.21 koy)
yerin adi degistirilmisti (Tungel, 2000: 28). Degistirilen kdy adlarinin sayist
(mezralar hari¢) Sekil 2’de listelenmistir. Kéylerin adinin degistirilmesi stire-
ci tekrar 1980 darbesi sonrasi askeri cunta tarafindan giindeme getirilmis,
1984’te Ozal'm bagkani oldugu ANAP'In se¢im zaferinin ardindan yeniden
toplanan Komisyon daha da fazla degisikligi yirtrliige sokmustu. Gergi
Glineydogu illerinden bazilarinda yer adlarinin yiizde 9ot hali hazirda
degismisti. (Konu hakkinda ayrintili bir tartisma igin bkz. Oktem, 2003; 2005:
185-221) Bu son inceleme ek olarak 8o yer adinin degismesiyle sonuglanmusti
(Tungel, 2000).

Kimi durumlarda ‘yeni’ adlar siyasi rejimin dogasini yansitan dini, politik ya
da etnik kimlige delaletti. Mesela Diyarbakir’da valiligin projesi i¢in secilen
yerde hic¢ kuskusuz dini kimligi cagristiran ‘Islamkéy’ ad1 ashinda daha 6énce
Hristiyanlarin (Ermeniler) yasadigi bolgedeki bir yerlesim yerine verilmisti.
Model koy ‘Cumhuriyet'in adi (koy, idari olarak il merkezine bagliydi)
cumhuriyetciligi ifade ediyordu. ‘Tirkmen’ (Ciingis ilgesine bagl) agirliklt
olarak Kiirtlerin oturdugu bir bolgede etnik kimlik fikrini ¢agristirtyordu.
Ote yandan, rejimin dogasini veya ulusca sahip olundugu farz edilen kimligi
ifade eden bu yer adlarina istisnalar da vardir. Cogu durumda adlar dini,
siyasi ya da etnik bir anlam ifade etmez, oijinalinden de cevrilmemislerdir.
Yapilan tercihler ¢ogunlukla dogaya ait genel bir kategoriye, fiilen tarihten
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Sekil 2. il basina ad1 degisen koy saysi.

Adana 169 Erzincan 366 Mardin 647
Adiyaman 224 Erzurum 653 Mugla 70
Afyon 88 Eskisehir 70 Mus 297
Agrn 374 Gaziantep 279 Nevsehir 24
Amasya 99 Giresun 167 Nigde 48
Ankara 193 Gumiughane 343 Ordu 134
Antalya 168 Hakkari 128 Rize 105
Artvin 101 Hatay 1y Sakarya uy
Aydin 69 Isparta 46 Samsun 185
Balikesir 110 icel 112 Siirt 392
Bilecik 32 Istanbul 21 Sinop 59
Bingol 247  lzmir 68 Sivas 406
Bitlis 236 Kars 398  Tekirdag 19
Bolu 182 Kastamonu 205 Tokat 245
Burdur 49 Kayseri 86 Trabzon 390
Bursa 136 Kirklareli 35 Tunceli 273
Canakkale 53 Kirgehir 39 Urfa 389
Cankirt 76 Kocaeli 26 Usak 47
Corum 103 Konya 236 Van 415
Denizli 53 Kiitahya 93 Yozgat 90
Diyarbakir 555 Malatya 217 Zonguldak 156
Edirne 20 Manisa 83

Elazig 383 Maras 105 TOPLAM 12,211

Kaynak: Tungel, 2000: 28.

arindirilmis, hatta belki belirsiz bir zamansizlik duygusu ¢agristiran keyfi bir
atif gibi durmaktadir.®

Nihayet, ad koyma meselesi belediyeler diizeyinde de bag gosterdi. Yalniz, bu-
rada merkezi devlete ideolojik bir kars1 koyus olarak gerceklesecek ve belediye
ile valilik arasinda ¢atigmaya yol agacakt1. 2001 Ocak’inda Danistay giineydogu
illerinden Batman’a devlet tarafindan atanan vali Ali Parlak’in getirdigi dava
hakkinda karar vermisti. Birkag¢ ay 6ncesinde, 2000 Haziran'inda Kiirt partisi
(DTP’nin selefi) HADEP’ten se¢ilen Batman Belediye Bagskani Abdullah Akin
bildirildigi kadaryla sehirde 200 cadde ismini degistirmisti.” Kaldirilan adlar-
dan biri Tirkiye Kirdistan’'nin eski ‘stiper valisi’, Olaganiisti Hal'e
(Olaganiistii Hal rejimi 1983'de yirirlige sokulmus, 2002'de sonlanmugti)
bagli olarak baski yonetiminden sorumlu ‘Aydin Arslan’di. Degistirilen diger

Sozgehml Diyarbakir'in Cinar ilgesindeki koylere ‘Gumusta§ Agagsever’ ‘Akgomak’ ve ‘Ovabag’
gibi yeni isimler verilmisti. Kiirt koylerinden ‘Kustiyan’a (Oliiler) ‘Sogansuyu’ adi, ‘Kanipanik’a
(Yass1 Pinar) ‘Yarimkas’' ve ‘Bimbareki’ye (Kutsal) ‘Halkapiar’ adi verilmisti.

lgingtir, Kiirtler bir zamanlar agirlikli olarak illegal bir konumdan haklar i¢in miicadele verirken
bugiin temsil kurumlarinda yer edinerek hegemonik milliyetgilige karsi (devletin ¢eperinde denk
glige sahip olduklar1 halde) siyasal sistem iginden miicadele veriyorlar.

223
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it

bir cadde adi Tiirk ulusal marginin sézlerini yazan sair (1873-1936 yillar: arasin-
da yasayan) ‘Mehmet Akif Ersoy'du. Merkezi devletin siyasal ve ideolojik
kanonundaki 6nemli sahsiyetlerin adlar1 kaldirilmisti. Ya yerine kimlerin ad-
lar1 konmustu?

‘Mahatma Gandhi’ (somiirgecilik karsit1 ve siddet yanlist olmayan, Hindistan
tizerindeki Britanya egemenligine direnen eylemci), ‘Omer Muhtar’ (Libya'da
Italyan egemenligine direnen, sémiirgecilik karsit1 hareketin lideri), ‘Halepge’
(Irak’ta 1988 yilinda Saddam Hiiseyin yonetimindeki devlet gii¢lerinin
kimyasal saldirisina maruz kalan bir Kiirt kasabasi), ‘Yilmaz Gliney (Kirt
sosyalist, Cannes 6dilli, ‘Kiirdistant ve oradaki Tiirk varligint anlatimindan
dolay1 devletge yasaklanan Yol filminin yonetmeni), ‘Mehmet Sincar’ (1993'de
Batman’'da faili mechul cinayet sonucu oldiriilen Kiirt parlamento tyesi),
‘Ahmed Arif (Kirt sair), Zilan” (bolgedeki bir asiretin adi, ayn1 zamanda 30
Haziran 1996’'da Tunceli/Dersim’de Tirk Silahli Kuvvetlerinin yelerini
oldiiren intihar eylemini gergeklestiren PKK militaninin kod ad1), ‘Elmedina’
(1927'de sel baskinina ugrayan bir kéytin Kiirtge adi), ‘Lales’ (Kuzey Irak’ta,
Yezidi dininin kutsal merkezi sayilan bir kdy), ‘Botan’ ve ‘Garzan’ (sirasiyla,
Sirnak, Hakkari, Van, Siirt, Eruh ve Kuzey Irak’in bir bolimini kapsayan
bolge ile Batman, Siirt, Van, Hizan ve Gevas1 kismen icine alan boélgenin
Kiirtce adlar1) ve ‘Human Rights’, ‘Freedom’ gibi Ingilizce adlar sehirdeki yeni
cadde ve bulvar adlar arasinda yer almaktaydi. Danistay devlete karsi isyanm
(6rnegin, Omer Muhtar, Mahatma Gandhi ve Halepge) ve béliiciliigi
(6rnegin, Yilmaz Giiney) tegvik ettigi veya ‘yabanct’ bir dile ait olup kdiltiirel
erozyona (ornegin, Lales) yol acacagi gerekgesiyle listedeki adlarin iptalini
istedi (Zaman, 6 Ekim 2000; Ozgiir Politika, 23 Ocak 2001; Watts, 2006)."

DTP’nin ad koyma stratejisi gercekte kamusal alanin tagidig1 anlam tizerinde
verilen siyasal bir miicadeledir. ‘Botan’ ve ‘Garzan’ adlar1 cografyayr Kiirt
topraklar olarak isaretleyerek Tiirk il cografyasinin smirlariyla rekabet eder.
Turkiye'deki Kiirt siyasal partileri (PKK de dahil, ama yalnizca onunla sinirh
degil) kavgalarini somiirgecilik karsiti bir miicadele olarak tanimlar.
Dolayisiyla diinyadaki somiirgecilik karsit1 hareketlerdeki liderlerin adini ver-
mek, bu tarihi sahiplenmelerini simgeler ve (PKK militani Zilan’in adinin ver-
ilmesinde oldugu gibi) miicadelenin mesruiyetini hatirlatir. Su halde, DTP’li
belediye bagkanlarinin (yeniden) ad koyma stratejisi agik¢a ve dogrudan
gecmiste siyasi kir ve kent cografyasindan Kiirtligi silme girisimlerini etkisiz
kilp giindelik hayatin kamusalliginda siyasal-kiiltiirel bir Kiirt duyarlhiligim
(ya da bolgeciligi/milliyetciligi) yeniden ortaya ¢ikarmayr amaglar. Aslina
bakilirsa, Batman 6rnegi Kiirt haklarini savunan DTP lehine Giineydogu'nun
biiyiik bolimiinde ‘sehrin metnini’ (kamusal alanlara, caddelerden bulvar ve

Yabana dil agisindan, Ingilizce adlarin kullaniminin da bagka ilkelerde (mesela Fransa) oldugu
gibi zaman zaman Tiirkiye'de de kiiltiirel bir tehdit olarak algilanabildigini belirtmek gerekir:
So6zgelimi, egitimde okul ve tiniversitelerin Ingilizce adlarla agilabilmesine (kaldi ki agilmustir da)
ragmen, Milli Egitim Bakanligi 6zel egitim kurumlarinin resmi olarak kayith sirket adlarmin
Tiirkge olmasini sart kosar. Kamusal alanda izin verilen seye resmi agizdan cevaz verilmemistir
hala.
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parklara verilen adlar) yerel devlet aygit1 izerinde denetim kurma yoniinde
ortak bir cabanin pargasidir.

Ad konusundaki uzlagmazliklarin bagka bir 6rnegi Tirkiye Kiirdistaninin
baglica gehri (ve bagkent olarak tahayyiil edilen) Diyarbakir'dan gelmistir.
2004teki secimlerde Diyarbakira HADEP’ten secilen Osman Baydemir sehrin
ana meydanlarindan birinde, Tiirkiye'nin kurucusu Atatiirk’iin her yere nazir
heykellerinden birini ‘Ne Mutlu Tirkiim Diyene’ soziinii alintilayan bir
tabelayla birlikte sessizce kaldirmistir. Ardindan 2005'in sonlarinda
Diyarbakir'da tilkedeki 6nde gelen Kiirt yazar ve eylemcilerden (sehri 1992'de-
ki ziyaretinde ard arda gelen ‘faili mechul cinayetler’den birine kurban giden)
Musa Anter’i anmak tizere bir heykel dikilmistir.* Cumhuriyet’in kurucusu-
nun heykelinin vecizeyi tasiyan tabelayla birlikte sessiz sedasiz kaldirilip son-
rasinda katledilen Kirt entelektiiele ait heykelin dikilmesi yeni bir ‘hafiza
cografyas’'nin yaratilmasi olarak yorumlanabilecek ¢abalarin agik bir ispatidir
(Alderman, 1996; 2002).

Diyarbakir'da DTP'nin 6nerdigi yeni cadde adlar1 daha yakindan incelemeyi
gerektirir, ¢linkii Batman’da oldugu gibi ad koyma meselesi DTP’nin kamusal
alana kazimak istedigi deger ve fikirleri agiga ¢ikarir. Parti gesitli mahalle-
lerde cadde adlarini yeniden koymay1 6nermis, ayni zamanda hizla biiyliyen
sehirde yeni cadde ve parklar i¢in de adlar énerilmistir.> Ote yandan, yeni
cadde adlar igin yapilan 6neride netameli adlar da vardi. Onerilen adlarin
olusturdugu bir listeden (liste tarihsizdir, ama daha ¢ok 2007'den bu yana
olan donemi kapsamaktadir) boyle adlar belirleyip belediye ¢alisanlarinin
kaynaklarindan kontrol ettim. Burada bu adlar ti¢ temel grup altinda
topladim: Belli olaylarin anildig1 adlar, soyut adlarla eski adlar ve insanlarin
anildig adlar.

Olaylar kategorisinde, ‘1 Gulan’ (Kiirtge, is¢i haklari miicadelesini hatirlatarak
miicadele icin cagrida bulunan Uluslararasi Is¢i Bayrami) ve ‘8 Mart’ (kadin
haklar1 miicadelesini hatirlatarak ¢agrida bulunan Kadinlar Ginti) 6rnek-
lerinde oldugu gibi uluslararasi anma giinleriyle adlandirilan caddeleri
goriiriiz. Her iki giin de Paris merkezli ikinci Enternasyonal sol hareketi
tarafindan saptanmusti. Savas karsit1 duyarlilikla birlikte sol siyasetin kaybol-
mayan temasi ‘Barig’ adin1 da tam olarak anladigimiz anlamda bir olay sayila-
mazsa da bu kategoriye yerlestirebiliriz. ‘Ekim’, 1917 Rus Ekim Devrimine
atifla anlagilmalidir. Agik¢a bu adlarla belediye sehir cografyasini sosyalist bir
sOyleme burtmistiir.

Kirt tarihindeki olaylarin anilmasina geldigimizde, 1943 yilinda bir Ttirk ge-

Heykel, iranh Kiirt heykeltras Babek Sophi tarafindan yapilmisti ve pek ¢ok kisi i¢in pan-
Kiirdizm idealini ifade ediyordu.

Yeni adlarin ¢ogu, bunlarin yeniden numaralandirmayla sinirli kalmasindan 6tiirdi tartigma ya-
ratmanmustir. Ornek vermek gerekirse, Kayapinar ilgesinde, sehrin giineyinde hizla biiyiiyen ma-
halle olan Huzurevleri semtinde 12. Sokak ‘1. Sokak’ ve 1. Sokak ‘2. Sokak’ seklinde adlandirilmis-
tir. Aslinda sokak adlarinin bu sekilde yeniden numaralandirildig: ¢ok sayida, yiizlerce 6rnek bu-
lunmaktadur.
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nerali ve bagimsizlik savagi kahramaninin emri tizerinde Kirt koyliilerinin
hukuk disi idamlarini anan ‘33 Kursun Parki'mi goriiriiz.* Bu haliyle bu ad
Kiirtlerle Cumhuriyet rejimi arasindaki iligkiyi temsil eder; daha dogrusu, giin-
delik hayatta Kiirtler Gizerindeki baskiyr hatirlatir. Keza ‘Cargira Parki’ ads,
Qazi Muhammed’in 22 Ocak 1946’da Mahabad Cumbhuriyeti olarak bilinen
(Rus destekli) bagimsiz Kiirdistan Cumhuriyeti'ni ilan ettigi (bir y1l sonra Iran
otoritesini yeniden kurdugunda kendisinin ve yoldaglarinin idam edildigi)
yerden, Mahabad sehrindeki (bugiinkii iran) Carcira Meydan'ndan alinmustir.
Dolayisiyla ‘Cargira Parki’ bagimsiz bir devlet miicadelesini salt bir hayal degil,
ayni zamanda yakin bir gergeklik ve miicadele iirtinii olarak anmaktadir.

Soyut adlar kategorisinde daha 6nce degindigimiz Asiti (Kiirtge baris) ve Barig
adlarina ek olarak, ozgirlik (Kirtge ‘Azad’), 6zgtr hayat (Kirtge ‘Jiyana
Azad’), kardeslik ve genglige (Kirtce ‘Ciwan’), atifta bulunan adlar gordliir.
Eski adlar kategorisinde Diyarbakir'm eski (Kiirtge) adi (‘Amed’) ile Kart agk
destanlar olan ‘Zembilfros'u ve ‘Mem @ Zin'i gortirtiz. Ahmedé Xani veya
Hané (asagida, insanlar kategorisinde) 1706-7 yillarinda halk masali Mem @
Zin’i ayni adla uzun bir siire uyarlamus, etkili bir sekilde Kiirtlerin 6zyonetimi
¢agrisinda bulunmustur. Mem @ Zin daha sonraki kusaklarca milliyet¢i bir
destan olarak benimsenmistir (Bruinessen, 1999; Hassanpour, 2008).

Son kategori insanlarla ilgili olandir. Sair Ahmedé Hané ve Ahmed Arif’i, yazar
Musa Anter’i anmugtik. Kullanilan diger isimler Kiirt sorunu, Tiirkiye solu ve
Ermeni soykirimi tizerine ¢ok sayida kitabin yayimaisi olarak taninan, 1980
darbesinden bu yana bundan dolay1 hakkinda otuzdan fazla tutuklama karar
verilen ‘Ayse Nur Zarakolu’, 2001 Diinya Barig Giinti kutlamalarina katilmaya
gidip polis tarafindan kovalanirken binanin altinci katindan diiserek 6len geng
‘Zeynel Durmus’, evlilik digi iligkisinden oOtiirti ailesi tarafindan taglanarak
oldiriilen namus cinayeti kurbani olan Kiirt kadin: ‘Semse Allak’ idi. Boylece,
Tirk tarafinin, degil Kirt ulusu, Kiirtlerin var olmadigina yonelik iddiasina
Ahmedé Hanénin Mem @ Zin'ine, 1706-7 yillarinda yazilan Kirt ulusal
destanina atifla incelikli bir karsilik verilmistir. Hizlica gecersek, ‘Ayse Nur
Zarakolu’ adinin Turkiye'deki toplumsal miicadele ile (‘Zeynel Durmus’ adiyla
anilmasinda oldugu gibi) vahsi bir siddetle bastirilan Kiirtlerin miicadelesi
arasindaki iligkiyi glindeme getirir. ‘Semse Allak’ Kiirt toplumunda toplumsal
cinsiyet sorunlar1 ve kadina yonelik siddete gonderme yapar. Bu adlar
belediyenin milliyetgi bir sehir-metin yazmakla yetinmeyip, sosyal ve kiiltiirel
haklar perspektifinden baktigini da gostermektedir.

General Mustafa Muglali 1943'te 33 kdyliiniin infazim emretti. Iran simirimin yakininda uzak bir
noktada vuruldular. Milan asiretinin ve ailenin tiyeleri koyun hirsizig: siiphesiyle alikonmustu;
infaz edilenler s6ztim ona Kdrt agiretinin tyeleriyle Tiirk ordusu arasindaki ¢atigmalar sebebiyle
6ldiiriilmiiglerdi. Kati tutumuyla taninan savas kahramani Muglali, 1930 yilinda izmir'de hiikiimet
karsit1 ayaklanma sonrast 36 kisinin idam hitkmiint veren 6zel bir mahkemenin bagkanligini yap-
mustt. 28 Subat 2004'te Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanligi Van-Ozalp'te fran sinirin-
da askeri bir Gissiin ‘Orgeneral Mustafa Muglah Kislast’ olarak adlandirilacagint duyurdu. Bu gelis-
me insan haklar savunucular ve Kiirtler arasinda sert tepkiyle karsilandi. ‘33 Kursun Parkinin
oneri olarak getirilmesi buna karg1 bir hamle olarak degerlendirilmelidir.
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Sekil 3. DTP belediyesinin 6nerdigi, kabul edilen, reddedilen ve degisiklik yapilan Kiirtge
anma icerikli cadde ve park adlar ®

Kabul edilen adlar

Reddedilen adlar

Degisiklik yapilan adlar

Amidiye Caddesi
Baris Parki

Mem ( Zin Parki

8 Mart Kadin Parki
Ahmed Arif Parki
Ozgiir Parki

Ahmede Xani Caddesi
Ahmet Arif Caddesi

Jiyana Azad Park:
Zembilfros Parki
Asiti Parki

33 Kursun Parki
Cargira Parki
Yek Gulan
Zeynel Durmus

1 Gulan Parki

Ciwan Parki (Civan Parki
olarak kabul edildi)
Seyrangeh Park (Seyrangah

il s
Ayse Nur Zarakolu Caddesi SRlana Parki olarak kabul edildi)
Musa Anter Parki ?

Rojda
Semse Allak Parki Nefel
Ekim Parki Darasi
Gulistan arasin

Beybun

Berfin

Onerilen tiim adlar valilik tarafindan kabul edilmemistir (bkz. Sekil 3). ‘Jiyana
Azad Parkr’, Zembilfros Parkr, Asiti Parkr’, '33 Kursun Parkr, ‘Yek Gulan Parkr’
ve ‘Cargira Parkr’ adlariyla ilgili karart DTP Anayasa Mahkemesi'ne tagimistir.
Idare Mahkemesine goénderilen dosyada Diyarbakir vali yardimcisi ‘33
Kursun'un devleti hedef gosterdigini savunmustur. Valilik ‘Zembilfrog’, Jiyana
Azad’, ‘Asit?, ‘Ciwan’, ‘Yek Gulan’ ve Zeynel Durmus’ adlarinin yasadisi teror
orgitiiniin  (PKK’'nin) sembolleri oldugu i¢in yasaklanmasini istemistir.
‘Ciwan’ adinin yasaklanmasi istemiyle ilgili olarak valilik Tirk Ceza
Kanunu'nun 222. maddesinin Tirkge alfabesine aykiri kullanimlarda 2-6 ay
arasi hapis cezasi 6ngorildigiint eklemigtir.

222. madde laik cumhuriyetin devrimci kurulus siirecinin pargasi olarak
(yonetim erkine sahip teokratik kurum) ulemayi hedef alan (Arapga ve tiir-
ban/fesi yasaklayan) ilk 1928 Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda
Kanun ile 1925 Sapka Kanunu'nu (bu kanunlarca dngoriilen cezalari) bir-
lestirmektedir. Yine de, Avrupa parlamenteri ve Tiirkiye-AB Ortak
Parlamento Komisyonu tiyesi es bagkan1 Joost Langendijk’in belirttigi gibi, “bu
maddenin Kiirtge konusmaya kargi kullanilmasi hukuk agisindan ne kadar
sasirtict olursa olsun, sergilenen pratik kanun maddesinin tarihi ve amaciyla
ortismektedir.”” Aslina bakilirsa, bu maddeye ayni déonemde (2007) baska
orneklerde, mesela Kilis'te gazete yazilarinda (Tiirk¢e olmayan) ‘w” harfini kul-
landig igin bir sendika liderine® ve yerel hizmetlerin saglanmasi konusunda

Belediyenin 6nerdigi adlarda Caddesi ve Parki gibi Tiirkce kelime ve ekler kullanilmaktadir. Bagka
bir deyisle, yeni adlarda (igeriklerinde) Kiirtge kelimeler 6nerildigi halde, adlara uygulanan dilbi-
lim kurallar Tiirkgedir.

Haber i¢in bkz. http://www.ntvmsnbc.com/news/376773.asp.

Haber i¢in bkz. http://www.todayszaman.com/tz-web/detaylar.do?load=detay&link=115171
Halbuki ‘w” harfi Turk¢ede yaygin (mesela ‘showroom’), genel (WC’), meghur (‘Show TV’) ve res-
mi (‘www. [...] .gov.com.tr’) kullanimlara sahiptir.

N
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¢ok dilde bilgi sunup gorevinden alinan DTP’li Sur Belediye Bagkan1 Abdullah
Demirbag’a kargt bagvurulmustu (makalenin yazildigi sirada Demirtas 222.
maddeye atifla yapilan su¢lamalarla bogusuyordu).”

Diyarbakir'da belediye tarafindan onerilen isimlerin bir¢ogu vali ve temyiz
mahkemesi tarafindan reddedilmistir. Makalenin yazildig: sirada belediyenin
karara itirazi Danistay'da goriisiilmek {izere bekliyordu. Iki ad degisiklik
yapilarak kabul edilmistir: ‘Seyrangeh’, ‘Seyrangah’ olarak Ttirkeelestirilmis,
‘Ciwan’daki ‘w’ ise ‘v’ harfine dontstirilmustir.” Gelgelelim, (20 Eyliil 1992’de
oldiriilen) Musa Anter ve (28 Ocak 2002'de 6len) Ayse Nur Zarakolununki
gibi (kuskusuz provokatif bulunabilecek) diger adlar kabul edilmis, boylece
Diyarbakir'in sehir-metnini Kiirt haklar1 miicadelesiyle tanistirmistir. Kabul
edilmeyen diger adlarin yaninda neden bu adlarin kabul edildigi tam bir
muammadir. Belki de resmi kararlarin, tipki bu kararlar1 veren insanlar gibi
ayriks: gelebilecegine, hepsinin tereddiitsiiz, kat1 bir mantik izlemeyebile-
cegine ihtimal vermek gerekiyordur.

Karsi ¢ikiglara ragmen, biiyiik 6l¢tide DTP'nin yerel devlet aygitini eline almasi
sonucu Gilineydogu'da sehir metni yeni mekdnsal-soylemsel diizenlemelerin
yapilmasiyla yeniden yazilmistir. 20. ylzyilin ikinci yarisinda yapilan ad
degisikliklerinin hepsine 21. yiizyilda kentlerdeki ad degisiklikleriyle karsilik
verilmistir. Baglangigtaki niyet kamusal alandan etnisiteyi silip atmak, daha
dogrusu yerine Tirk mono-etnisitesini (kuskusuz o zaman tek etnili bir
toplum yaratilmak isteniyordu) koyup telkin etmektiyse de, bu gegersiz kilin-
mustir. Tipki ‘Kirt” adimin inkar edilip simdi (iyi kotii) kabul edilmesi gibi,
jeopolitik adlar da zorla Kirtliikten siyirmaya c¢alisilmig, ama bu simdi geri
tepmistir.

Sonuc¢

Glineydogu'da, Tirkiye Kiirdistan'na odaklanarak mekdnsal siyasetin iki
ornegini tartigmaya agtik. Her iki 6rnegin de devletin kurucu bir fail, gercek
bir varlik (ister fail, ister yap1 ya da kurum olsun) olarak degerlendirilmemesi
gerektigini gosterdigini ileri siiriyorum. Olsa olsa zzimnen 6zel bir biittinlige
sahip olmayan bir devlet sisteminden, bir dizi kurumdan bahsedebiliriz.
Burada tartigilan 6rneklerde ortaya ¢ikan resim, farkli devlet kurumlarinin
barindirdig1 ¢eligkili ve uzlasmaz fikir ve eylemlere iligkindir. Bu geligki ve
catigmalar kismen kurumsal distnisteki farkliliklarin  sonucudur;
Glineydogunun yeniden insas! i¢in gelisme perspektifinden yazilan master
plan, diisiince ve eylemlerini giivenlik nosyonunun sekillendirdigi kurumlar
tarafindan direnisle kargilanmigtir. Burada tanimlanan celigki ve ¢atigmalarin
dogasi, kendisiyle savas halindeki bir govdeyi akla getirmektedir.

Haber icin bkz. http://bianet.org/english/minorities/103328-newroz-and-kawa-reason-for-impri-
sonment; http://bianet.org/english/minorities/114726-state-wants-kurdish-speaking-employees-
but-tries-kurdish-mayor

20 Cok dilli yerel hizmet brosiiriiyle ilgili olarak Sur’daki Demirbas hakkinda ayni tez ileri stirilm-

Ustiir. Bkz. http://bianet.org/english/minorities/102799-multilingual-diyarbakir-municipality-
on-trial
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Celiski ve catismalar ille de ayn1 sonucu tiretmezler. DTP'nin mubhalif siyaseti 229
mekana Tirk kimliginin atfedilmesini ciddi bicimde sorgulamaktadir. Tiirkiye
Cumhuriyetinin kurucusuna ait heykelin ona eslik eden vecizeyle birlikte ses-
sizce kaldirilip yerine oldtriilen Kiirt entelektiieli Musa Anter'in heykelinin
dikilmesi yeni bir hafiza cografyasinin yaratilmasi diyebilecegimiz seye iliskin
cabalar acikca ortaya koymaktadir. Bu sekilde DTP ‘yasal davraniglarin sinir-
larini Gteleyip yeni reformlari limitlerine kadar zorlamak’la kalmayip (Watts,
2006), Negrinin mevcut tahakkiim bigimlerinin 6tesine gegen yeni kurucu
potansiyellikleri harekete gecirme kapasitesi diye adlandirdig: seyi a¢iga ¢ikar-
mustir (Negri'den alintilayan Van der Ploeg, 2008: 271-272). Nihayet, Yilmaz
Giiney Yolu'ndan gecip Jiyana Azad Parki boyunca yuriidiigintiz bir sehir,
Mehmet Akif Ersoy Yolu'ndan gittiginiz (Atatiirk) Hatira Parki'nda
gezindiginiz ortamdan 6znel olarak farkhdir. Tiirk il idarecileri ve hiikiimet
yetkililerinin DTP belediyelerince onerilen adlara canhiras itiraz edip red-
detmesinin sebebi de budur. Kéye doniig 6rneginde, geligkili ve birbiriyle
catisan yaklasimlar, kdye doniis planlariin diipediiz bosa diismesiyle sonuc-
landi. Kirin yeniden ingas1 gerceklesmedi. Devleti birbiriyle dogal bir iliski
icinde olmayan kurumlar dizisi olarak degerlendirirsek bu basarisizlig
kavrayabiliriz. Arastirmacilar olarak devleti gercek addedecegimiz dogal bir
birlik olarak degerlendirmeyip daha iyi kavramak i¢in analiz etmeliyiz.
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