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Kadim Anavatandan Bir inkar Cografyasina
KURDISTAN!

Namik Kemal Ding¢’

“Erzincan Kiirt merkezi olursa
Kiirdistanin kurulmasindan korkarim™

Ismet in6nii (1935)

Gergegi yeniden “adlandirmak”... Devlet iktidarmin tecessiim haline karsilik
gelen bu aksiyon, Ittihatci-Kemalist gelenegin Tiirklestirme politikalarinin
trtini olarak kiilttirel soykirim uygulamalarini giintimiize kadar tagimustir.
Kisi isimlerinden yerlesim yerlerinin isimlerine dag, ova, yayla gibi pek ¢ok
cografi isme kadar uygulamaya konulan yeniden adlandirma yeni bir ulus ve
ulus-devlet ingasinda “bireyin” ve “mekdnin” ulusal kilinmasi ve homojen-
lestirilmesi agisindan vazgegilmez addedilmistir. Bu amacla ortak bir tarih ve
biling ingasi icin, farkli etnisite ve dilleri cagristiracak, “bagka” bir tarih
tahayytiliine imkan tanryacak, “ayrilik” yaratacak tarihi adlar, kisi ve yer isim-
leri yenileri ile degistirilerek eskiler hafizalardan silinmeye calisilmustir.

Kiirtlerle meskiin cografya hakkinda Kiirdistan kavraminin kullanilmasinin
resmen yasak olmasindan hareketle, bu yazida Kiirdistan kavraminin tarihi,
cografi, idari ve siyasi mahiyetlerinin degisimi ele alinacaktir. 19. ytizyihn ikin-
ci yarisi ve 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde ciddi bir popiilerlik kazanan Kiirdistan

Arastirmaci-yazar.

1 Yazinin aragtirma sathasinda sundugu katkilardan dolayi calisma arkadagim Bahattin Demir’e, yi-
ne taslak halindeki metnin ilk okumalarini yaparak elestiri ve yorumlariyla yaziya biiyiik katkilar
sunan Nilay Ozok Giindogan, O. Ozgiir Giiven, Azer Kilic, Mehmet Polatel ve Alisan Akpinara
tesekkiir ederim, )

2 Bu ciimle Saygi Oztiirk'iin yayina hazirladigi “Ismet Pagsanin Kiirt Raporu” adli kitaptan alinmig-

tir. Climlenin hangi baglamda kullanildig ve orijinal hali i¢in kitabin 51. sayfasina bakilabilir.
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kavrami, 1925 yilindan sonra sanki tarihte hi¢ var olmamusg bir yer, bir isim gibi
konusmalardan, kitaplardan, anilardan, yani hafizalardan silinmek isten-
mistir. Bu yazida, s6z konusu doneme ait arsiv belgelerinden yararlanarak
Kiirdistan kavraminin devlet diizeyinde nasil ele alindig1 ve degerlendirildigi
incelenecek, Kiirdistan'in zaman igerisinde nasil Sark, Sark Vilayetleri, Dogu
ve Dogu Anadolu’ya donistiigii ele aliacaktir. Yine Kiirdistan kavraminin
giindelik yasamda kullaniminin yasaklanmasi ve diisiin evreninin disina
itilmesine paralel olarak Anadolu taniminin degisimi ve cografi kapsaminin
genislemesi de ele alinacak ve irdelenecektir.

Bugiin Tirkiye devleti sinirlari igerisinde kalan biitiin cografyay: (Trakya bol-
gesi hari¢) tamimlamak i¢in kullanilan Anadolu kavrami, Osmanl
Imparatorlugu déneminde ¢ok dar bir idari birimin (eyalet) ve tarihi bir
cografyanin adina karsilik gelir. Nasil oldu da Anadolu kavrami daha genis bir
cografyay: kapsar bir nitelige biirtindi? Bu dontisiimiin ger¢eklesmesinde ve
kapsaminin geniglemesinde etkili olan konjonktiir, bakis agist ve politikalar
nelerdi? Ayni sekilde Kiirdistan kavrami sadece bir idari birimin ismi miydi
yoksa daha genis bir cografyayr niteleyen tarihsel bir anlama mi sahipti?
Kiirdistan'in belirgin smirlar1 var miyds, nereden baslayip, nerede bitmektey-
di? Bu ve benzeri meseleleri sorgulayacagimiz bu yazida; 1925 yilindan itibaren
yasaklanip, kriminalize edilen hatta korku kaynag: haline getirilen Kiirdistan
isminin, dncesinde yiizyillara dayanan dogal bir kullaniminin oldugu, resmi
devlet belgelerinde ¢ekincesizce ifade edildigi ve bugtin 85 yildir siiren inkar-
a politikalarin ardindan Kiirdistan’a dair baski, korku ve yasaklarin son bul-
masi gerektigi tizerinde durulacaktir. Calisma boyunca zamansal olarak diiz-
gizgisel bir anlatim izlemek yerine, zamansal gecislere, gel-gitlere yer veren,
okuyana karsilagtirma kolaylig: saglayan bir yontem takip edecegimizi belirt-
mek istiyorum.

Bir Tartisma: “Kiirdistan” Tabiri Hangi Vilayetleri Kapsar?

Tarih: 27 Receb 1327 (14 Agustos 1909). Yer: Meclis-i Mebusan. II. Mesrutiyet’in
ilanimmin Gzerinden bir yil gecmis. Meclis Bagskani Ahmet Riza, bugiin i¢in
meclis kayitlarinda bulunmayan bir 6nergeyi [takriri] oturumda tartigmaya
acar. Meclis’te kayit altina alinmamis 6nergenin zabit ceridesindeki 6zet acgik-
lamasi su minvaldedir: “Bazi ceraim eshabinin [su¢lularin] affina mitedair
[radei Seniyye'de gecen ‘Kiirdistan’ tabirinin siimuliine [kapsamina] hangi vi-
layetlerin dahil bulundugu hususunda karar ittihazina [alinmasina] dair
takrir®.” Tartisma Megrutiyet'in ilaninin ardindan dénemin Osmanli Padisah:
II. Abdilhamit'in Kiirdistan’da bir af ilan etmesi tizerine yasanmuistir.* II.
Megrutiyet'in ilaninin ardindan Osmanli tilkesinin tamaminda siyasi suglulara

Parantez i¢inde yer alan kelimelerin sadelestirilmis hali tarafimdan yapilmistir. Yazi boyunca alin-
t1 yaptigim tarihi belgelerin orijinaline yer verdim. Anlagilma sorununu gidermek iginde boyle bir
yontem izledim. Daha 6nce yayinlanmis metinlerde ise ayni yontemi izleyip, orijinaline dokun-
mayarak dil bilgisi hatalariyla birlikte kullandim.

Bagbakanlik Osmanli Arsivinde (BOA) yaptigimiz arastirmalarda Kiirdistan'da affa dair baz1 bel-
geler bulsak da, padisah buyrugu (yani Irade-i Seniyye) bulunamamustur.
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yoOnelik bir af karar1 zaten ¢ikarilmistir. Ancak Kiirdistan'in toplumsal 6zgtin-
likleri dikkate alinarak ayri bir af karart alinmasi gerekli gorilmistir.
Bunlarin nedenlerini tartismayi, tutanaklardan sonraya birakmak kaydiyla,
oncelikle Meclis-i Mebusan’da bu tartismanin nasil tezahiir ettigine bakalim.

—_
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REIS - Kiirdistan’da baz1 cera’im eshabimin affina dair bir takrir var. Bircok za-
mandan beri burada duruyor. Eshabi imza rica ediyorlar riifekay1 kiram, sunu
okuyalim. Zaten buna pek lizum kalmadigini da arzedecegim. Gegen sene
Temmuz'dan evvel beynelkabait® vuku bulan ceraim hakkinda. Ceraimi adi-
yeye samil degil. Oralarda bazi ceraim olurmus ki, ora mebuslar1 pekala bilir-
ler, daha iyi izah ederler. Iki kabileye mensup iki kisi arasinda bir ciiriim vuku
buldugu zaman, o ciirim kabilelere isnad edilir, biitiin kabileler, asiretler
itham edilirmis. Hatta giyaben mahkum dahi edilirmis. Bir kisinin yiizinden
yuz kisinin daglara firarma mecburiyet hasil olurmus. Bir¢ok firariler, vakit-
lerini daglarda sekavetle gecirirmis. Eger bunlar af olunurlarsa hepsi gelip es-
habi ziraattan olarak ziraatlariyle namus dairesinde meggul olacaklarim
Hiikiimete arz ediyorlar. Fakat bunlar boyle takip edildikee, tabii, geldikleri
zaman tevkif edilecekler. Halbuki clirtim bir, faili de birdir. Fakat ortada miit-
tehem yiiz kisidir. Bu pek yolsuzdur.

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

flan1 Mesrutiyetten sonra Kamil Pasa Sadareti zamaninda bu hal nazari itibara
alinmus, bunlar hakkinda af i¢in iradei Seniye sadir olmus. Bunu Adliye Nazir1
Necmeddin Bey bendenize gosterdi. Buyrultusunu gordiim, fakat yalniz
Kirdistan denilmis. Kirdistan tabirinin hududu nereleri olacagimi Adliye
Nezareti halledememis. Bundan dolayr bu meselenin ciheti tatbikine gidile-
memis. Babialiden sorulmus, bunlarda tayin ve tahdit hususunda tereddiit et-
misler. Bu mesele hallonuldugu surette, bu takririn Meclisi Mebusanca tahti
karara alinmasina hacet kalmiyor. Bendenize kalirsa, isterseniz bu takriri
Adliye Nezaretine havale ettirelim. Zaten hiikiimet bizden iyi takdir eder. Bu
affi umuminin hangi livalara samil olacagini tayin etsin.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Yalniz Anadolu’da m1 bu?

SEYYID BEY (izmir) - Anadolu’da béyle ciiriim yoktur. Anadoludakiler sah-
sidir. Yine o halde bizim Anadoludaki ceraim gibi ciirmii adi ile veya maznun
varsa, ona samil degildir.

PAVLI KARALODI EFENDI (izmir) - Bunlari siyasi gibi mi addedecegiz?
SEYYID BEY (Devamla) - Siyasi degilse de kismen o rengi almus.

Bazi mebuslarin itirazi izerine bir miktar daha devam eden tartisma sonug
olarak ayni noktada diigiimlenir; Meclis, Kiirdistan'mm smirlarini kendisinin
tespit edemeyecegine, bu affin uygulanacagi hudutlar1 Adliye Nezaretinin
kendisinin karar vermesi gerektigine hiikmeder. Tespit edebildigimiz kada-

5 Bu kelime “beynelkabait” bigiminde yazilmus, oysa “beynelkabail” yani “kabilelerarasi” olmalidir.
6 MMZC, Devre I, Sene 1, Cilt 6, Inikad 133, Sayfa 396-398. Not: Kelime ve harf hatalarina dokunul-
mamis, basili metindeki gibi yazilmustir.
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riyla Aralik 1908 ve Ocak 1909 da Diyarbekir ve Bitlis vilayetlerinden birgok
agiret reisi bu aftan yararlanmak i¢in bagvuruda bulunmus, ancak Adliye
Nezaretinin affin hududunun ne olacagi konusunda kararsizligindan dolay
hukuki ve pratik gereklerinin yerine getirilmesi gecikmistir.” Padisahin af
kararinin suretini géremedigimiz i¢in affin icerigi ve hangi “suglar” kap-
sadigini bilemiyoruz. Acaba af sadece daga ¢ikmus, isyan etmis asiretleri mi
kapstyor, yoksa her tiirlii “su¢” igine dahil midir bilemiyoruz.*

Ihtilafin kaynaginda padisahin Kiirdistan'da af ilan etmesi yatmaktadir. Once-
likle Padisah II. Abdiilhamit'in Kiirdistan kavramini herhangi bir ¢ekinceden
uzak, rahatlikla kullanmis oldugu goriiltiyor. Abdiilhamit'in bunu Kiirtlerle
kurdugu “6zel” iliskiden dolayr kullandig: ileri siirilemez, rahathigin
temelinde Kiirdistan kavramimin o giin icin kullaniminin zaten dogal olmasi
yatmaktadir. Burada sorun olarak karsimiza ¢ikan Kiirdistan isminin kullanil-
masi degil, Kiirdistan'm cografi sinirlarinin nereleri kapsadigidir. Ilging olan
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinden takip edebildigimiz kadarryla®
Babialinin de bu konuda smir tayin etmekte zorlandigidir. Nitekim devlet
yetkililerinin ¢6ziimii; Kirdistan'in sinirlarinin yoruma agik oldugu deger-
lendirilerek, yerel yetkililere yapilacak bagvurularin ele alinmasi ve af kap-
samina giriyorsa kabul edilmesi yoniindedir.”

Meclis'teki tartismalarda dikkat ¢eken bir sey de biri Hristiyan digeri
Miisliiman iki izmir mebusunun affin kapsam alani ve suglarin mahiyetine i-
ligkin yaptiklar1 konugmalardir. Pavli Karalodi Efendinin affin sadece
Anadolu’da m1 uygulanacagi yonlii bir soru sormasi eger bir dil siirgmesi veya
yanhs anlama yoksa, kendisinin Anadolu ve Kiirdistan’1 birlikte algiladig: bici-
minde yorumlanabilir. Karalodi Efendi'nin konuya hakim olmadigini diisiin-
miis olmal ki diger izmir mebusu Seyyid Bey miidahale ederek, ¢cikarilan af-
fin Anadolu ile ilgili olmadigini izah etmeye calisiyor. Burada dikkat ¢eken
husus Seyyid Bey'in affin uygulanacag: Kiirdistan'la Anadolu’yu ayristirirken,
toplumsal yapiya ve sug tiiriine génderme yapmasidir. Seyyid Bey Anadolu’'da
boyle suglarin olmadigini, sahsi suglar oldugunu soylityor. Bu degerlendirme
ile aslinda Seyyid Bey 6ncelikle o donemde Kiirdistan’da hald temel toplumsal
form olan asiret yapisini dile getirerek Anadolu ile ayristirtyor. Bu noktada
elimizde af metni olmasa da, mevcut ifadelerden ve elimizdeki metinlerden
anlagildigi kadariyla Bati tarzi bir modernlesmeyi model alan Osmanl
Devletinin modern hukuk ilkeleri temelinde sucun sahsiligine vurgu yaptig:

DH.MKT. Dosya NO; 2899/73, Tarih; 9 Nisan 1327

Kiirdistan'da boyle bir affin ilan edilmesinin nedenleri, uygulamanin nasil ger¢eklestigi, Kiirtlerin
megrutiyetin ilanina yaklagimlar: bagli bagina bir yazi konusu oldugu i¢in simdilik daha fazla tize-
rinde durmayacagiz.

Konuyla ilgili Bagsbakanlik Osmanli Arsivinde su belgelere bakilabilir; DH:MKT. Dosya No; 2705,
Tarih; 19/7/1326, DH.MKT. Dosya No;2741, Tarih; 26/M/1327, DH.MKT. Dosya NO; 2899/73,
Tarih; 9 Nisan 1327, I. DH. Dosya No; 1472, Tarih; 2/Z/1326, HR: TO. Dosya No; 400, Tarih;
18/9/1909

Kiirdistan'mn smirlarinin yoruma agik oldugu yoéniinde Dahiliye Vekaleti Mektubi Kalemine kayat-
l1 ve Sadarete hitaben yazilan bir taslak metin icin bakiniz; BOA, DH.MKT, Dosya No; 2705,
Tarihng / Z / 1326.
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ve yargilamanin bu usule uygun yapilmasini istedigi goriilityor. Bu anlamda
devletinin asiretlerle arasindaki hukukunu yeniden diizenlemeye calistigs,
hatta asiretciligin kolektif ruh ve hareket tarzini kirip, bireyselligi gelistirmeye
calistig1 anlagihiyor.

Affa ugrayan suclarin mahiyetinin adi mi, siyasi mi oldugu tartismasi da, 6ne
¢ikan bagka bir husus oluyor. Seyyid Bey “Siyasi degilse de kismen o rengi
almis” yada Meclis Baskani Ahmet Riza'nin “ceraimi adiyeye samil degil™
derken kast edilen nedir acaba? Asiret reislerinin dilekce 6rneklerine ve Kiirt
Tevaiin ve Terakki Gazetesine(KTTG) gonderdikleri mektuplara (Bozarslan;
1998; 325, 418, 419 ve Malmisanij; 1999; 165,185, 186) bakilirsa Seyyid Bey’in
soyledigini dogrulayan bir tablo ortaya cikiyor. Ayni zamanda silahli bir
orgiitlenme olan agiretlerin kendi hukukunu uygulamak istemeleri genel
otorite ve bunun yerel uygulayicilar ile bir sorun ortaya ¢ikaracakti. Yerel
otoriteyi temsil edenlerin agiretlerin hassasiyetlerini dikkate almayan tutum-
lari, Kiirtlerin bagina buyruk, daglara gikan, isyan gelenegiyle birlesince olayin
renginin kendiliginden degismemesi i¢in bir neden kalmayacakti. Nitekim,
yasananlarin siyasi bir mahiyete biirtindigtinii yansitan bir ¢ok gosterge var.
Bunlan af i¢in bagvuruda bulunan asiret reislerinin dilekgelerinde gérmek
mimkiin. Af i¢in bagvuruda bulunan asiret reisleri, dilekcelerinde yeni
Mesrutiyet rejimini ve nimetlerini goklere ¢ikarirken, eski yonetimi ve uygu-
lamalarin: sert bir dille elestirirler. Diger 6nemli bir gosterge ise, o giin i¢in
dagda olup afla birlikte diize inen bazi asiretlerin ve agiret reislerinin sonrasin-
da “Kiirt Isyanlar” olarak bilinen isyanlara katilim saglamis olmalaridir.”

II. Mesrutiyet sonrasi olugturulan Meclis-i Mebusan’a dair zabit cerideleri in-
celendiginde, Ittihat ve Terakki'nin tiimiiyle Meclis'e hakim olmadig
baslangi¢c donemlerinde, “memleket” sorunlar1 hakkinda etkili tartigmalarin
yapildigi, farklhiliklarin temsil edildigi ve kendini ifade etmede ¢ok da sikinti
yasamadiklar gozlenmektedir. Baslangigtaki bu pozitif havanin etkisiyle ol-
malidir ki, “sinirlarini ¢izemeseler de” Kiirdistan hakkinda, sorunlar ve
¢oztimlerine iligkin birgok tartisma yapildig goriilmektedir. Bunlar i¢inde en
carpic olanlardan birisi, “Gen¢” Mebusu Mubhittin Efendinin maarif isleri
tartistlirken verdigi bir onergedir. Onergenin zabitlardaki 6zeti su sekildedir;
“Gen¢ Mebusu Mubhittin Efendinin, Kiirdistan'in Maarif Nezareti ile alakah
ihtiyaclar1 hakkindaki takriri.” 29 Mayis 1326 yani u Haziran 1910 tarihinde
verilen 6nerge iki uzun sayfa olup, Kiirdistan'in yakin zamana kadar ilim ve ir-
fan kaynagi iken nasil cehalete biirtindiigii, yerel yetkililerin yanhs uygula-
malar, yeni okullar agilmast gerektigi gibi konular iizerinde duruyor. Oner-
genin kendisinde hangi vilayetler adina konusuldugu, Kiirdistan derken

“Adi suglarin kapsami disinda” anlamina gelmektedir. )

Ornegin; Heverki Asireti Liderlerinden Xelil Xaco’yu sonrasinda Seyh Sait Isyani’'nda goriiriiz.
Yine Bisaré Ceto bilinen bir 6rnek olarak bu déonemde af'i¢in bagvuruda bulunan kisilerden biri-
dir. Adi daha sonra bir isyanla anilacak olan Regkotan asiretinin o giinki reisi Hact Mehmet
Mustafa affa bagvuran bir diger kisidir.

MMZC, D, S.2, C.6, L.no, Sayfa: 171.

—_
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nereleri kastettigi belirtilmemis, ancak bir yerde “vilayetlerimiz” gibi bir
ifadenin kullanilmasi da gézden kacmiyor. Onergeyi carpici kilan sey, belli ki
kendisi de Kiirt olan mebusun, sadece geldigi se¢im bolgesini degil ayn1 za-
manda kendisini biitlin Kiirdistan'in temsilcisi olarak goriiyor olmasidir. Tabi
bunun Meclis tarafindan yadirganmayip, 6nergenin kabul edilmesi ve okun-
mast da bunu ¢arpici kilan diger bir husustur.

Miiselles* Kurdistan

II. Mesrutiyet sonrasi Meclis tartigmalarin1 burada noktalayarak, biraz daha
gerilere, 19. ylizyillin sonuna gidelim. Aslen Arnavut olup, meshur Fraseri
ailesinden gelen ve Tirk diline yaptig1 katkilarla taninan $emsettin Sami'ye
kulak verelim. Bilindigi gibi Semsettin Sami ilk Tiirk¢e sozliik olan Kamis-i
Tarki ve ilk Tirkee ansiklopedi olarak kabul edilen Kams-til-a'lam kaleme
alan kisidir. Ferit Develioglu Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat isimli e-
serinde Kams-iil-a'lam’1 sdyle tanimlamis; “Kams-til-a’lam (6zel isimler 1a-
gat1): Semsettin Sami merhumun 1890-1900 yillar1 arasinda yayinladigi 6 cilt-
lik tarih, cografya ve biyografiden bahseden lGgati.” Bu hacimli eserinde
Semsettin Sami, Kiirdistan ve Anadolu isimlerine genisce yer ayrrmistir. Once-
likle Kiirdistan1 nasil tanimladigina ve muhtemel sinirlarini nasil ¢izdigine
bakalim:

Asya-y1 garbide kism-1 a’zami memalik-i Osmaniyye’de ve bir kismi iran’a ta-
bi bityiik bir memleket olup, ekseriyet {izere ahalisi bulunan Kiird kavminin
ismiyle tesmiye olunmusgtur (adlandirilmustir). Bu isim taksimat-1 miilkiye ve
siyasiyyeye dahil olmayip, vaktiyle bizde Kiirdistan valiligi ve simdi iran’da
Kiirdistan eyaleti bu isimle miisemma memleketin biitiiniini ihata etmedigi
gibi, Kirdler dahi daginik ve sair akvdmla karistk bulunduklarindan,
Kiirdistan'in hududunu tamamuyla tayin etmek miskildir. Ancak takribi ola-
rak diyebiliriz ki Kiirdistan Urmiye ve Van goéllerinin sevahilinden (kiyilarin-
dan) Kerha ve Diyale nehirlerinin mendbi-ine (kaynaklarina) ve Dicle’nin
mecrasina dek miimtedd (uzanan) olup garb-1 simdliye dogru hududu
Dicle’nin mecrasim ta’kible Firat’i terkib eden (birlesen) Karasu mecrasina ve
oradan simdle dogru Aras havzasini ve Firat ve Dicle havzasindan ayiran tak-
sim-i miyah (sularin dagitilmasi) hattina kadar vasil olur. Bu itibarla mema-
lik-i Osmaniyye’de Musul vildyetinin kism-1 a’zam1 yani Dicle'nin Musul'da
bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetleriyle Diyarbekir Ma'maret-iil-aziz vi-
layetlerinin birer par¢asi ve Dersim sancagi Kirdistan'dan ma’dad oldugu gi-
bi, iran’da dahil Kiirdistan namiyla maruf olan eyaletle Azerbaycan eyaletinin
nisfi yani cen(ib-1 garbi kismu Kiirdistan'dir. Bu vechile Kiirdistan simal-i sar-
ki cihetinden Azerbaycan, sarken Irak-1 Acemi, centiben Luristan ve Irak-1
Garbi, garb-i centibi cihetinden Cezire(Mezopotamya), garbi-i simali tarafin-
dan dahi Anadolu ile mahd@iddur. Bu hudud dahilinde 34 ile 39 arz-1 simali
(kuzey enlemleri) ve 37 ile 46 thl-i sarki (dogu boylamlari) aralarinda miim-
tedd (uzanan) olup, bityiik bir miiselles (iiggen) ve daha dogrusu sivri tarafi

14 Miselles, “l¢gen” anlamina gelmektedir. Semsettin Sami Kamds-iil-a'lam adli eserinde

Kirdistan1 bicimsel acidan bir tiggene benzetir.
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garb-1 simaliye dogru donmts bir armut seklini ibraz ediyor. Firat1 tegkil et-
mek tizere Karasu ile Murad Cayr'nin miiltekasinda (birlestigi yerde) olan en
simdl-i garbi noktasindan Luristan'n hududuna dek tal-i a'zami(boyu) takri-
ben goo kilometre ve arzi (eni) 100 ile 200 kilometre aralarindadir. (Kamds-
iil-a'lam, Cilt 5, Sayfa; 3840)

Semsettin Sami devamla, Kiirtlerin ekseriyetle hudutlar ¢izilen bu
Kiirdistan’da yasamakla birlikte, Halep ve Sam cihetlerinde, Anadolu'nun her
tarafinda, Rusya'ya bagh Kafkas eyaletlerinde, Iran'in her tarafinda yasadik-
larini, hatta Horasan, Afganistan ve Belucistan’da da Kiirt asiretlerinin bulun-
dugunu soyler. Yine yukarida hudutlar ¢izilen Kiirdistan cografyasinda Arap,
Acem, Tirk “cinsiyetlerine” mensup ahalinin yasadigini belirtir. Luristan bdl-
gesinde yasayanlarin aslen Kiirt olmasina ragmen kendilerini Kiirtlerden say-
madiklarini dile getirir. Kiirt niifusunun tahminen iki bug¢uk milyona yakin
oldugunu belirterek, bunun bir buguk milyonunun Osmanl iilkesinde
yasadiklarini ifade eder. Bu bilgilerin ve verdigi rakamlarin kaynagini bileme-
sek de Hakan Ozoglu'nun da belirttigi gibi “Semsettin Sami'nin Kiirdistan'a
dair tahminlerinde olduk¢a donanimh oldugu gériiliir” (Ozoglu, 2005, 53).

Nitekim Sami, Kirdistanin cografyasi, iklimi, bitki ortiisii, yetistirilen triin-
leri, ge¢im kaynaklari, ticareti ve madenleri gibi fiziksel ve ekonomik 6zellik-
leri hakkinda hayli bilgi verir. Ardindan Kiirtlerin menseinin nereye
dayandigini tartisir; Aryen bir kavim olarak degerlendirip, Iranhlara soyca
yakin oldugunu ve iki bin ii¢ yliz senedir bu topraklarda yasadiklarin dile ge-
tirir. Kirtlerin 6zet bir tarihcesini sunduktan sonra, Kiirt¢e ile Farsca'yr
kargilagtirir, Kiirtlerin kisilik ve karakter yapisini tasvir eder. Dini inang agisin-
dan ekseriyetle miisliman ve Safii mezhebinden olduklarini ama iglerinde el-
li bin “Yezidi” ve “pek ziyade Kizilbag” bulundugunu sdyler. Ayrica bir miktar
Nasturi ve Keldani yagsadigini ama bunlarin Kiirt olmadigini ileri stirer.

Burada bu calismanin amaclan acgisindan 6nemli olan nokta Sami'nin
Kiirdistan taniminin neleri icine aldigidir. Oncelikle Semsettin Sami'ye gore
Kiirdistan; Bat1 Asya’da cogunlugu Osmanli iilkesinde ve bir kismi iran’da bu-
lunan ve ekseriyetle Kiirtlerin yasadigi ve ismini de Kiirtlerden alan bir “mem-
leket”in adidir. Burada memleket ifadesini kullanan Sami, devam eden cim-
lede Kiirdistan isminin idari (Osmanh ag¢isindan) ve siyasi bir béliimlenmeyi
ifade etmedigini vurgulayarak, bu ismi cografi ve tarihi manada kullandig
izlenimini vermektedir. Ancak bu cografyaya tarihin hangi devirlerinden beri
Kiirdistan denildigi hususunda herhangi bir sey séylemez. Fakat Kiirtleri bin-
lerce yildir buranin sakinleri olarak gordiigu dikkate alinirsa, Kiirdistan is-
minin de hayli uzun zamandir kullanildigini kabul ettigi yorumu yapilabilir.

Ge¢miste Osmanh Ulkesinde bir Kiirdistan Valiligi® oldugunu séyleyen
Semsettin Sami, bugiin (1890’lar) de Iran’da bir Kiirdistan Eyaleti bulun-
dugunu belirtiyor. Fakat bunlarin Kiirdistan memleketinin tamamin kap-

Burada Sami muhtemelen, 1847-1868 yillar1 arasinda Osmanl idari taksimatinda yer alan
Kirdistan Eyaleti'ni kastediyor.

—_
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samadiginin altini gizerek, Kiirtlerin daginik ve diger kavimlerle i¢ ice gecmis
olmalarindan dolayi, Kiirdistan'in smirlarinin tayin edilmesinin zorlugunu
vurguluyor. Fakat bu isin miigkilligiine vurgu yapmasina ragmen takribi bir
Kiirdistan simir ¢izmekten de geri kalmiyor. Semsettin Sami'nin sinirlar ¢i-
zerken esas aldig1 6l¢tiniin niifus yogunlugu oldugu ve ekseriyetini Kiirtlerin
olusturdugu bolgeleri Kiirdistan'in sinirlarina dahil ettigi anlasiliyor. Elbette
elinde niifus istatistikleri var mi, yok mu bilmiyoruz, ama hareket noktasinin
bu oldugu degerlendirmelerinden anlagiliyor. Seklen bir iiggene yada ters
donmiis bir armuda benzettigi Kiirdistan'm sinirlarinin hayli genis bir
cografyaya yayildig: gozlenmektedir.®

Eyalet-i Kiirdistan

Peki Semsettin Sami'nin altimi ¢izdigi ve vaktiyle var oldugunu soyledigi
Kirdistan Valiligi veya Kiirdistan Eyaleti ne zaman kurulmustu, hangi vilayet-
leri icine almaktaydi, kurulus amaci ve sonradan kaldirilmasina sebep neydi?”
Kirdistan'in Osmanli hakimiyetine 16. ylizyilda Yavuz Selim doneminde dahil
edildigi ve Kirtlerin 19. ylizyilin baslarina kadar, bir nevi 6zerk statiiye sahip
olarak, i¢ yapilarina fazla miidahale edilmeden yasadiklar: bilinmektedir.®
Osmanlrda Bati tarzi reform hareketlerinin baslamasi ve bununla baglantili
olarak 19. yiizyilda Kiirdistan'da girisilen merkezilesme c¢abalar1 ve Kiirtlerin
yerel hakimiyetlerine son verme girisimleri, Kiirtler tarafindan tepkiyle
kargilanmig ve biittin yiizyila yayilan isyanlar patlak vermistir. 19. yiizyil “Kiirt
Isyanlar’”nin en biiyiiklerinden biri olan Mir Bedirhan Isyan1 1842-1847 yillar1
arasinda yasanmis ve donemine oldukga tesir etmis bir olaydir.” 1847de
Bedirhan Bey'in teslim olmasiyla son bulan isyanin, Osmanli Devleti'nin res-
mi gazetesi olan Takvim-i Vakayi'de (Say1 345) Kirdistan'in “yeniden fethi”
olarak ilan edilmesi, dikkat cekicidir. Ayni sekilde, zaferin ardindan savasa
katilanlara dagitilmak tizere “Kiirdistan Madalyas1” ismiyle bir madalya hazir-
lanip basilmasi da dikkate sayan bagka bir durumdur (Ding, Akpinar, 2007, 10-
25). Mir Bedirhan Isyan’'nin bastirlmasindan sonra, 14 Aralik 1847 tarihli
Takvim-i Vakayi Gazetesi'nde Kiirdistan Eyaleti'nin kurulusuna ait resmi ilam
yayimlanarak, Kiirdistan Eyaleti resmen kurulur.”

16 Semsettin Saminin bu ¢alismayr kaleme aldigi aymi dénemde, 1893 yilinda hazirlanmis bir
Osmanli haritasinda, bahsedilen cografyayr tanimlamada Kirdistan isminin kullanilmasma bir
ornek i¢in bakimiz; http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Osmanl%C4%B1_Ortado%C4%9Fu.jpg

17 Osmanli Kaynaklarinda Kirtler Calisma Grubunun hazirladigr “Kiirdistan Eyaleti'nin Kurulmasi
ve Osmanli Devlet Salnamelerinde Kiirdistan Eyaleti” c¢alismas: i¢in bakiniz;
http://daplatform.com/news.php?nid=1721

18 Bahsettigimiz 6zerklik bugiin kullanilan anlamiyla degerlendirilmemeli, imparatorluk mantig
iginde ele alinmalidir. Osmanli Imparatorlugu’nun sadece Kiirdistan'da degil, merkeze uzak, stra-
tejik dneme haiz veya kontrol edilmesi, idari yap1 olusturulmas: gii¢ yerlerde daha gevsek bir yo-
netim iligkisi kurdugu bilinmektedir. Genellikle asker ve vergi alimi izerine kurulan bu iliskide
bahsi gegen bolgenin ig iglerine karismamak gibi bir tutum takimilir. Osmanl idari yapist iginde
bunlar yurtluk-ocaklik sistemi ve salyaneli eyaletler olarak tarif edilir.

19 Bu konuda bakiniz; N. Kemal Ding, A. Akpmar, Emir Bedirhan, 20.Yiizyll Basglarinda Kiirt
Milliyetci S6ylemine Bir Ornek, bgst Yayinlari, Istanbul 2007, Sayfa 10-25. Sinan Hakan, Osmanlt
Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-1867), Doz Yaynlari, Istanbul 2007.

20 Osmanh Kaynaklarinda Kiirtler Calisma Grubu, “Kiirdistan Eyaletinin Kurulmast ve Osmanli
Devlet Salnamelerinde Kiirdistan Eyaleti”; http://daplatform.com/news.php?nid=1721.
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“Diyarbakir Eyaleti, Van, Mus ve Hakkari sancaklar ile Cizre, Bohtan ve
Mardin kazalar birlegtirilip hepsinin bir eyalet sayilmasi ve itibar olunmasi ve
bu eyalete Kiirdistan Eyaleti isminin verilmesi gosterdigi lizumdan dolay:
yerinde ve miinasip gorilmistiir’” ifadeleriyle tarif edilen Kiirdistan
Eyaleti'nin merkezinin neresi olacagi tartisma konusu olmus; 6nceleri Ahlat'in
merkez olmasi 6nerilmisse de Diyarbekir'in merkez yapilmasina karar kilin-
mistir. Osmanli devlet ricalinin bu husustaki tartismalarinin yer aldigi 9 Mayis
1847 tarihli bir belge, eyaletin kurulus gerekgesi ve 6zelliklerine iligkin ¢arpici
bazi bilgiler vermektedir. Eyalet merkezi ile birlikte Anadolu ordusuna da
merkez olmasi 6nerilen Ahlat'in Iran ve Rus hudutlarmna yakin, askeri mev-
kilere baglantisinin kolay oldugu, “hususiyetle Kiirdistan'in kalbinde bulun-
dugundan ve bu suretle Anadolu ordusunun yumrugu, miitemadiyen nezaret
altinda tutulmas: icap eden Kiirtlerin tepesinde bulunacagindan” (Hakan,
2002, 106) bahsedilmektedir.

—_

59

Ayni belgede “Kiirdistan havalisinde emniyet ve asayisin temini, diizenin ku-
rulmasi i¢in burada 6zel ve bagimsiz bir idareye tabi tutularak bagina dirayetli,
bilgili bir zatin getirilmesi” (107) 6nerilir. Bu onerilerin ne kadarinin dikkate
alindigina, ifade edilen “6zel” idare tarzinin Kiirdistan'da hangi boyutlariyla
uygulandigina dair ayrintili bilgiye sahip olamadigimizdan, konu tartismaya
ve tefsire agik bir nitelik tasgimaktadir. Hakan Ozoglu bu konuya dair soyle bir
yorum yapmaktadir: “Oyle gériiliiyor ki biirokratlar ve valiler en tecriibeli de-
vlet memurlar1 arasindan segiliyordu ve bunlar imparatorlugun baska bol-
gelerindeki emsallerinden daha yiiksek maaslar aliyordu. Ayni belgenin son-
raki bolimiinde idari diizenlemeler ve bu yeni yaratilms vilayete yapilan ata-
malar ele alinmakta ve bu kisimda ‘Kiirdistan eyaletinin genisligine ve
memuriyetinin énemine gore maaslarin dolgun olmasi lazim geleceginden,
oraya 80 bin, Musul valiligine 67 bin’ tahsis olunmasi gerektigi ileri stirtiliir.
Onemli bir eyalet olan Musul'un hiikiimetten sadece 67.500 kurus aldig
distntlirse, Kirdistan'in 6zel imtiyazlara sahip, biiyiik bir eyalet oldugu
aciklik kazanacaktir” (Ozoglu, 2005, 82).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

14 Aralik 1847de resmen kuruldugu ilan edilen Kirdistan Eyaleti, devlet sal-
namelerinde 1848 yilindan itibaren yer almaya baslar. 1848 tarihli salnamede
Kiirdistan Eyaletine bagh ii¢ sancagin ismi geger. Bunlar Diyarbekir, Van ve
Mardin sancaklaridir. Anlagildig1 kadariyla Diyarbekir Eyaleti sancak olarak
yeniden tegkil edilmis ve kendisine bagh kazalarda diizenlemeye gidilmistir.
Yine Van ve Mardin sancaklarinin da yeniden diizenlendigi anlagiliyor ancak
salnamede bununla ilgili bir aciklama yapilmiyor. Bir yil sonraki salnamede
Mus sancaginin Kiirdistan Eyaleti'ne dahil edildigini goriiyoruz, ancak yine
eyalet hakkinda teferruatl bilgiye rastlayamiyoruz. 1850 tarihli salnamede ise
Kirdistan Eyaletine hayli yer ayrildigi ve hakkinda ayrintili bilgi verildigi
gortliiyor. Eyalet’e bagli bes liva var, bunlar; Mus, Van, Hakkari, Cizire ve
Diyarbekir. Bunlarin iginde sadece Diyarbekir'e bagli 33 kaza bulunmaktadir

21 Takvim-i Vakayi', 5 Muharrem 1264 (14 Aralik 1847).
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ve bunun iginde Siirt, Mardin, Bing6l ve Batman'in bir kism1 yer almaktadir.
Yine Liva-i Mus'un kazalar arasinda Bitlis, Tekman, Hinis, Ahlat gibi bugiin
icin {i¢ ayr1 il'e taksim edilmis farkli kazalarin dahil oldugu goriiliiyor. Ilging
olan bilgilerden biri de; mevleviyyet* acisindan Kiirdistan Eyaletine bagl li-
valarin Musul dahil olmak tizere ¢ok genis bir cografyaya yayilmis olmasidir.
Bunlar sirasiyla Van, Mus, Hakkari, Musul Diyarbekir, Mardin, Harbut,
Arabgir, Malatya ve Besni'den olusmaktadr.

1851 yilinda mevleviyyet acisindan bir degisiklik yoktur, ama bagli olan liva
sayisi tice (Dersim, Diyarbekir, Mus) inmistir. 1852 yilindaki tablo da aynidir
(tabi burada Dersim’in Kiirdistan’a dahil edildigi gézden kagmamaktadir).
1856 yilina kadar ufak-tefek bazi degisikliklerin oldugu goriliir. Bu stirede
Kirdistan Eyaletinden ayrilan Hakkari, Van, Mardin, Cizre mintikalarinda
Hakkari Eyaleti kurulur; fakat sonra ismi Van Eyaleti olarak degistirilir
(Baykara, 1988, 125). 1856’dan 1868 tarihine, yani eyaletin sona erdigi tarihe
kadar Kirdistan Eyaleti, Diyarbekir, Mardin ve Siirt livalarindan olusur. Ancak
1856-1862 arasinda Eyalete bagli 49 kaza varken, 1862-1867 arasinda kaza sayist
58’e gikar. Fakat Kiirdistan Eyaleti isminin gectigi 1868 tarihli son salnamede
eyaletin kaza sayisinin 48e distiigii gorilir. Cesitli devlet gorevleri ve
gorevlilerinin isimlerinin yer aldig1 devlet salnamelerinde, 1860 tarihinden
itibaren Kirdistan Eyaletindeki Hiristiyan din gorevlilerin isimlerinin yer
aldig1 gozlenir.

1868 vyilindan sonra Kiirdistan Eyaleti kaldirilmis, Kurdistan ve
Mamuretiilaziz'in birlestirilmesiyle, yerine Diyarbekir Eyaleti teskil olunmus-
tur (Ozoglu, 2005, 83). Kiirdistan Eyaleti'nin neden fesh olundugu hakkinda
elimizde herhangi bir belge, agiklama mevcut degil. Bu tarihten sonra
Osmanli idari yapilanmasi i¢inde Kiirdistan isimli bir birime bir daha tesadif
edilmemistir. 1864 yilindan sonra Osmanli Devleti'nin idari yapisinda
yeniden diizenlemeye gittigi ve bu cercevede Kiirdistan Eyaleti'nin
kaldinldig1 anlagiliyor. Fakat Kiirdistan Eyaletimin kaldirilma gerekeesini
bilmiyoruz. Ayn: sekilde eyaletin kurulmasinin Kiirdistan'daki ahali -
zerindeki tesiri hakkinda da bilgi sahibi degiliz. Ancak ilerleyen zaman
icerisinde idari bir birim ismi olarak kullanilmasa da, Kiirdistan isminin
yaygin olarak kullamildig: ve Kiirtler arasinda hayli poptilerlik kazandig: goz-
lenmektedir. Hatta ytizyillardir tarihi bir cografya ismi olarak kullanilmanin
yaninda siyasi bir mahiyet kazanmaya bagladig1 goriilmektedir. Nitekim ilk
Kiirt gazetesi olarak bilinen gazetenin Kiirdistan ismiyle yayinlanmaya basgla-
masi, sonrasinda kurulan cemiyet ve yayin organlarinda da ayni gelenegin
devam etmesi gozlerden kagmamaktadir. Bu anlamda Kiirdistanin Kiirtler
tarafindan sahiplenilmeye ve bir anavatan olarak savunulmaya baglandigina
sahit olmaktayiz. 20. yizyilin basinda Kirt milliyetciligi ete-kemige
buriiniirken, en biiylik dayanaklarindan biri bin yillardir bu topraklarda

22 Dini, ilmi agidan eyaletin en yiiksek riitbeli kigisi. Kelime olarak; “mollalik, miderrislikten sonra

gelen ilmiye payesi” anlamina gelmektedir.
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yasadiklari, Kiirdistan’in Kiirtler i¢in kadim anavatan oldugu disiincesidir.”
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—_

Anatolie’den Anadolu’ya “Son Anavatan™

Anadolu isminin Anatolie kelimesinden tiiredigi bilinmektedir. Grekge bir ke-
lime olan Anatolie “dogu” anlamina gelmektedir. insanlik tarihinin énemli
evrelerine besiklik etmis bu cografyaya Batili bazi eski kaynaklarda, Kiiciik
Asya yani Asia Minor denildigine de rastlamilmaktadir. Yarimada i¢in kul-
lanilan bu tabirin zaman i¢inde degisiklikler gosterdigi, bir idari birim olarak
Anatolie yada Anadolu'nun siirlariin biytiyiip kiigtildiigi gozlemlenmistir.
Anadolu isimli ilk idari birim 7. yiizyilda Dogu Roma yani Bizans dénemine
denk gelmektedir. Anatolikon isminde bir thema (Bizans déneminin idari tak-
simatinda en 6nemli tegkilat) teskil ettikleri goriilmektedir (Baykara, 1988, 17).
Ayni donemlerde Anadolu i¢cin Rum isminin kullanildigini da gérmekteyiz.
Roma kelimesinden tiiretilmis olan Rum ismi, erken devirlerde Araplar
tarafindan Bizans i¢in kullanilmusgtir.

Osmanli doneminde eyalet-i Rum isimli bir idari birimin var oldugunu bili-
yoruz. 19. yizylda Osmanl idari sisteminde artik varligina tanik ola-
madigimiz Rum Eyaleti'nin yerinde Sivas Vilayetinin kuruldugu goriilmekte-
dir. Osmanl idari taksimatinda bir numarali eyalet, Avrupa kitasindaki
topraklarini kapsayan Rumeli Eyaleti'dir. Ayn1 donemlerde Kiciik Asya i¢in
Anadolu tabirinin kullanildigini ve bunun yaninda ayrica daha smirh bir
cografyayr kapsayan bir Anadolu Eyaleti'nin varoldugunu bilmekteyiz.
Eyaletin merkezi baglangigta Ankara, sonralar Kiitahya olarak belirlenmis,
daha sonra tekrardan Ankara merkez olmustur. Kendisine bagl bazen 19,
bazen 14 livadan olusan Anadolu Eyaleti, 19. yiizyilda ortadan kaldirilmis,
gerceklestirilen vilayet diizenlemesi ile vilayetlere ayrilmistir (Baykara, 1988,

99-142).

Osmanli déneminde yiizyillarca bir eyalet ismi olarak varligini siirdiiren
Anadolu’'nun, 19. ylizyillin sonlarindan itibaren degisen siyasal konjonktiire
bagl olarak daha farkli mahiyetlere biirtindiigti, kendisine yeni anlamlar ve
degerler kazandirilmaya ¢alisildigi goriilmektedir. Burada Anadolu
kavraminin igeriginin ve sinirlariin degigimi ve gelisimini degerlendirmeye
calisirken, yasananlarin Osmanli Devletinin icine girdigi hizli doniigtim
stirecinden bagimsiz olmadig ve birlikte ele alinmasi gerektigi karsimiza ¢ik-
maktadir. Can cekisen bir devlet icin ¢agin paradigmasina uygun ¢oztimler
aranmaktadir ve yeni donemin ¢6zliim recetesi ulus-devleti isaret ettiginden
once bunun ulusunun arayisina c¢ikilacak, ardindan bu muhayyel ulusa tek
basina sahip olacagi bir vatan topragi yaratilmak istenecektir. Elbette bu
yapilirken farkliliklarin yok edilmesi, homojen bir ulus, homojen bir cografya-
toprak parcasi yaratmak bir zorunluluk olarak goriilmektedir. iste Kiirt ve
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23 Bu konuda 19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin baginda yayimlanmus Kiirt gazete ve dergilerine bakilabi-
lir.

24 “Turkler i¢in Anadolu son anavatand:” belirlemesini 1918 yillarinda bir gazeteci tarafindan kulla-
nir. Serif Mardin’den aktaran Jongerden, 2008, 270.
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Kiirdistan'in inkari, farkli politikalarla birlikte tarihten ve hafizalardan silme
operasyonuna maruz kalmasi da bu paradigmanin tezahiirleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Simdi bu siirecin nasil gelistigine, asama asama
Anadolu ve Tirklik kavramlar: yeniden kurgulanirken Kiirt ve Kiirdistan
kavramlarinin nasil yok edildigine yada Anadolu, Tiirkiye ve Ttirkliik kavram-
lar1 i¢inde nasil eritildigine bakalim.

“On dokuzuncu ytizyilin ikinci yarisina kadar Anadolunun cografi bir birim
olarak imparatorlugun merkezini olusturdugu fikri Osmanl bilincine yerles-
medi. Osmanli imparatorlugu Anadolu'nun kuzeybati késesinde baslamis ol-
sa da, imparatorluk seckinleri daima Avrupa’ya doniiktii ve Rumeli, tipki
Anadolu gibi 6nemli bir cografi baghlik odag: olusturuyordu. Anadolu irat ve
orduya insan giicii saglama bakimindan her zaman 6nemli olmasina ragmen
6zel bir 5nem tasimiyordu ve istanbul seckinleri Anadolu’yu cahil kéyliilerin
ve gogebelerin yasadigi bir yer olarak gérmeye yatkindilar. Cografi baghiligin
esas odag1 dogum yeri idi. Geleneksel Osmanli sisteminde, resmi yonetim si-
nifi yada ‘kéle elit’ cocuklugundan beri Istanbul'da yetistirildigi icin, dogduk-
lar yerle baglar1 kopmustu —-merkez ve ¢evre arasindaki kopuklugun stirme-
sine yardimai olan bir stire¢” (Poulton, 1999, 79).

Semsettin Sami Kams-iil-a'lam adli eserinde Anadolu’yu uzun uzun ve her
boyutuyla anlatir. Ug tarafi denizlerle gevrili olan Anadolu'nun karadan
hududunun tayin edilmesinde zorluklar oldugunu, ancak Firat Nehri mecrasi,
Kirdistan ve Suriye ile sinirin ¢izilebilecegini séyler. Fakat Sami'nin
Anadolu’ya dair en ¢arpic1 vurgusu, burada yasayanlarin ¢ogunlukla Tirk
oldugu, “bu kitada sadece Tirklerin meskun bulundugu” yontindedir ki,
okuyan kiside Anadolu'nun Turkligiini ispatlamaya c¢alistigi izlenimini
yaratir. Aslinda Osmanl elitlerinin ve aydinlarinin Anadolu’yu yeniden kesfet-
meleri ile Turk’a ve Turkligi kegfetmeleri ve sahiplenmeleri ayni zaman a-
raligina, ayni siyasal konjonktiire denk gelir. Daha diine kadar 6zel bir anlam
ifade etmeyen, hatta cahillik ve gerilikle bir tutulan Anadolu ve Tirkliik 19.
yuzyilin ikinci yarisindan sonra yeniden kesfedilerek, biiyiik 6nem ve deger
atfedilir. Yazdiklariyla dénemini ve siyasal atmosferi ¢ok iyi yansittigini
disiindiigimiz Semsettin Sami'nin, Anadolu tanimi da sdylediklerimizi
kargilar niteliktedir:

ANADOLU [Anatolie] Ahalisi — Anadolu’nun ahalisi sekiz milyonu miitecaviz
olub, yarim milyon raddelerinde bir miktar1 hristiyan ve ¢ok ciizi bir miktar1
Yahudi, ve kustiri kdmilen Islamdir. Cinsiyetlerine gelince yalmz Adalarda ve
[zmir gibi ticaretgah bazi iskelelerde sakin bulunan hristiyanlar Rum olub,
kustiri akvam-1 kadime-i mahalliye ile Selguklular ve Osmanlilarin devr-i fii-
tihatinda Asya'nin simal taraflarindan gelmis olan Tiirk ve Tirkmenlerin ih-
tilat (karigma) ve imtizacindan (karigma kaynagma) hasil olmus bir cinsdir, ki
lisanca fatihlerden ve simaca akvami maglibeden olan ecdadlarina benzeyib,
elsine-i traniden olan Tirkge lisaniyla miitekellim olduklari (konustuklar:)
halde, aladim-i bedeniyece (fiziki olarak) Kafkas cinsiyetine mensibdurlar.
Iste, Tiirkistan ve Tataristan Tiirklerinden tefrik (ayirt etmek) igin, garb
Tirkleri denilen ve [Osmanh] ndm celiliyle miiftehir (6viinen) bulunan
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kavm-i necib bu kavimdir, ki vatan-1 aslisi Anadolu olub, bu giizel kit'a sirf
Ttirklerden meskéndur; zira an-asl Rum olduklar yukarida zikr olunan
Adalar ve bazi iskeleler hristiyanlari istisna olduklar: halde, Anadolu’da sakin
bulunan hristiyanlarin vatandaglar: olan Miislimanlardan fark: yalniz mez-
hepge olup, lisan ve cinsiyet¢e Miisliimanlardan hi¢bir farklar1 yoktur; binden
aleyh bunlara dahi “hristiyan Tiirk” denilebilir.

—_

63

Her halde bunlarin zaten mikdar ciiz'i olmagla beraber, bizce yine Tiirk ad
olunabileceklerinden, yukarida istisna ettigimiz Adalar ve bazi iskeleler
Rumlarindan baska, Tiirk olmayarak yalmz Anadolu'nun miinteha-yi sark si-
madlisinde yani Trabzon vildyetinin Lazistan sancaginda akvam-1 Kafkasya’dan
ma’'dad olan ciiz’i bir mikdar Laz ahali bulunur. Ancak gerek bunlar ve gerek
ahiren hicret edip Anadolu’nun i¢inde daginik bulunan Cerkesler dahi giin-
den giine Turklesmekte olup, lisin-1 mader-zddlarini unutmaktadirlar. Pek
cliz’i mikdarda olup bazi bilyiik kasabalarda sakin bulunan Yahudilere gelin-
ce, bunlar ispanya’dan matrd olmagla, ciimlesi Tiirkce bildikleri halde,
Ispanyolca’yr dahi el'an (heniiz) unutmamuislardir. (Kams-iil-a’lam, Cilt; 1,
Sayfa; 396-397)

Yukaridaki uzun alintidan da anlasildigi iizere, Semsettin Saminin cografi
ayrimda kullandig1 temel kriter etnik koken ve kullanilan anadil olmaktadir.
Yani bu satirlar1 kaleme alan yazarin kendisi ve diistince diinyasi da, donemin
milliyet¢i ideolojisinin tesiri altinda bulunmaktadir. Bu noktada Sami'nin
Anadolu'nun Tiirk karakterini 6ne cikarirken Miisliimanliga gonderme yap-
mamasi dikkat ceken baska bir nokta olmaktadir. II. Abdilhamit’in
Panislamizm politikasinin ayn: dénemde devrede oldugu hesaba katildiginda,
Semsettin Saminin Lazlar ve Cerkezleri degerlendirirken Miisliimanhga hig
atifta bulunmamasi hayli dissiindiirticiidiir. Bununla birlikte Adalar ve kiyilar-
da yasayan Rumlar disinda Anadolu'nun i¢ taraflarinda yasayan (ve Tirkge
konustuklar1 varsayilan) hristiyanlari, daha ¢ok Rum ve Ermeniler kastedil-
erek “Hrstiyan Tirkler” diye tanimlamaktadir ki bu da etnik bakis acisini,
Anadolu’yu Tiirk olarak imleme gayretini yansitan bagka bir gosterge olmak-
tadur.

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

Bu noktada Semsettin Sami'nin Turkliigi Tirk¢e konugmakla 6zdeslestirme-
si, yani devletin “resmi dilini” bilmeyi 6l¢ii olarak almasi olduk¢a manidardir.
Yine Anadolu’da sekillenen Turkligin, bu cografyada ¢ok daha eskiden
yasayan yerli halklarla Asyanin kuzeyinden gelen Tiirk ve Tiirkmenlerin karig-
masi ve kaynagmasi sonucu meydana geldigini séylemektedir. Ayn1 mantik
tizerinden hareket ederek Anadolu’'nun iglerinde yasayan Rum ve Ermenilerin
anadillerinin Tiirk¢e oldugunu ileri siirmekte, ancak son zamanlarda higbir
alakalar1 olmadiklar1 halde Rumluk ve Ermenilik davasina kalkistiklarini ve
Tiirkee’yi unutmaya basladiklarini teessiifle dile getirmektedir. Yine ¢ok ilging
bir sekilde, “mezhepge” farklhiliklarinin, Rum ve Ermeni kiliselerine baglh ol-
malarinin, atalariin Rum yada Ermeni oldugu anlamina gelmedigini, onlarin
aslinda Tiirk olduklarini, anadillerinin Tiirk¢e oldugunu iddia etmektedir.

Semsettin Sami’nin Anadolu’yu Turklitkle 6zdeslestirmesi, Tirklerin vatan
olarak gostermesi ve hatta gayri-Tiirk olanlart dahi Tiark olarak yansitmast,



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 1%@

164

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

Osmanl siyasetinde giderek ana akim haline gelen Tirkeiligiin ayak ses-
lerinden baska bir sey degildir. Yusuf Akcura tarafindan “Ug Tarz-1 Siyaset”in
ifsasiyla beraber alenen ifade olunan Tirkgtiliik, Osmanl: asker-sivil biirokra-
sisinin devleti kurtarmak icin sahiplendigi temel politika haline gelir. Adim
adim gelisen bu politikanin kendisini en yalin bigcimde, ittihatgilarin tiimiiyle
ipleri ele gegirdigi 1913-1918 arasinda ve Lozan sonrast Cumhuriyet’in ilaniyla
birlikte ortaya koydugu, uygulamalarla sabittir. Devlet kurtarilacak, belki yeni
bir devlet kurulacaktir ve bu devletin tizerinde yiikselecegi niifus yada kitle
Tirk etnisitesine mensup, Tiirkce konusan kisilerden olusacaktir. Ayni za-
manda devletin dayanacagi temel cografya Anadolu olacagindan, burada
Turkligi hakim kilmak baglica gorev olacaktir. Bir Tirk Ulusu insasinin
temellerinin atildigi bu dénemlerde, Anadolu’da kendisini Tiirk olarak tanim-
layan insan sayisinin ¢ok sinirli oldugu bilinen bir gergektir. Hatta bu konuda
cumhuriyet dénemine iligkin bir¢ok ¢carpici anekdota Yakup Kadri'nin roman-
larinda ve bagkaca kaynaklarda rastlamak miimkiindiir.”

Yeni Tirk ulusqulugunun edebiyattaki kurucusu olarak kabul edilen Mehmet
Emin (Yurdakul)'un 1897 yilinda yaymlanan “Anadolu’dan Bir Ses yahut Cenge
Giderken” baghkli siiri, yukarida ¢izdigimiz rotada ilerleyisi gostermesi,
Anadolu ve Tirklik vurgusu agisindan oldukea garpicidir. Mehmet Emin si-
irinde aynen sdyle yaziyor: “Ben bir Tiirkiim, dinim, cinsim uludur... Sinem,
o6ziim ates ile doludur... Insan olan vataninin kuludur... Tiirk evladi evde dur-
maz; giderim” (Yildiz, 2007, 68). Baghginda Anadolu isminin yer aldig: siirde
sairin Turk'd ve Tarkliga yiceltiyor olmasi, Ttirk kavramina yiiklenen an-
lamin degistigini, eskisi gibi negatif bir manada kullanilmadigini gosteriyor.
Eskiden “etrak-1 bi-idrak” yani idraksiz Ttirkler olarak asagilanirken, artik ulu,
ylce sifatlariyla tanimlanan sahiplenilen bir kimlige biirinmdstiir. Ayni seyi
Anadolu i¢inde sdylemek miimkiindiir: Anadolu 19. yiizyilin sonlarina kadar
Osmanli i¢in 6zel bir yer olarak goriilmiiyordu. Ancak siyasal konjonktiir
Anadolu’'yu Tirkler i¢in “son anavatan” durumuna getirdi. (Jongerden, 2008,

270)
Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mi1? Yasamayacak mi1?

Ittihatcilar tarafindan muhtemelen 1914 yilinda bu baslikla bir kitap yayilan-
mustir. Ittihatcilarin o giinkii ruh halini, giderek belirginlesen Tiirkgii poli-
tikalarin1 ve gelecekte nasil bir toplum tahayyiil ettiklerini gayet sarih bir se-
kilde yansitan, adeta ileride insa edilecek TC Devleti'ni o glinden haber veren
bu kitab: asagida degerlendirecegiz. Ancak bu kitaba ge¢meden once,
Osmanli Devleti i¢in her agidan biiyiik bir kirilmay: ifade eden bu déneme

25 Yakup Kadri Karaosmanoglunun Yaban adli eserinde Mustafa Kemal'in kuvvetlerine katilan bir

doktor romanin ana karakteridir. Anadolu'nun bir kdytine gider ve kargilagtig1 gergeklik kargisin-
da saskina duger. Koyliilerle iletisim kurmakta zorlanan doktorun, ¢arpici diyaloglarindan biri
soyle yaganr:

- Insan Tiirk olur da, nasil Kemal Pasa’dan yana olmaz?

- Biz Tiurk degiliz ki, beyim.

- Ya nesiniz?

- Biz Islamiz, elhamdailillah! (sf. 152-153) (Aktaran Jongerden, 2008, 274)
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dair kisa bir degerlendirme yapmak gerekmektedir. 1913 yili Bab-1 ali baskinm
ile Ittihatcilarin tiimiiyle iktidar ele gecirmelerinin yaninda, Trakya disinda
Osmanl'nin Rumeli topraklarini kaybetmesiyle anilacak bir yil olmustur.
1908-1914 yillar1 arasindaki 6 y1l icerisinde Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 son-
rasinda Osmanli Devleti, 3 milyon kilometrekarelik toprak parcasinin 1.1 mil-
yon kilometrekaresini kaybetmistir. Imparatorlugun kalbi olan Rumeli'nin yi-
tirilmesi, cogunlugu Rumeli dogumlu olan Ittihatci elitleri derinden sarsman-
mn yani sira devletin dayanak merkezinin Anadolu’ya kaydirilmasini zorunlu-
luk haline getirmistir. Yillarca géz ard1 edilen Anadolu, daha giiclii bir sekilde
Tirkligiin merkezi olarak kurgulanmaya, unutulmus vatan olarak tahayytil
edilmeye baglanmustir. Kaybedilen topraklarla beraber 24 milyonluk Osmanh
niifusundan ¢ogunlugu Tiirk olmayan 5 milyon kisinin ayrilmasi imparatorluk
icerisinde Turklerin niifus olarak ¢ogunlugu teskil etmesine yol a¢mistir
(Diindar, 2001, 31).

—_

65

Simdi yukarida bagligini kullandigimiz kitaba* gelecek olursak, kitap 6ncelik-
le Osmanl Devletini” bes ayr1 baslik altinda genis bir elestiriye tabi tutup,
Osmanl’nin émriint doldurdugunu ve Anadolu’'da artik yeni bir Ttrkiye'nin
kurulmasi gerektigini ileri stirmektedir. Yeni Tiirkiye'nin sakinmasi gereken
Osmanli mirasindan kalma seyler sunlardir: 1) Tiirklerden baska unsurlarin
idareye karigtirllmasi (bu artik son bulmaldir). 2) Sémiirge meselesi (tahrib-
at1 bitmemistir, kuvvete muhtagtir). 3) Osmanl ismi (unutulup yok edilmesi
lazimdir). 4) Edebiyat, lisan (Osmanl edebiyati Tiirk edebiyatinin gelisimine
engel olmustur, Turkge tahrip edilmistir). 5) Arap usuli tahsil (insanlar cahil
kilmakta, Tiirkleri Islamiyet’in istilasi altinda birakmaktadir). Coziim,
mubhtelif irklarin birliginden olusan “tarihi irk” yerine “asli irka” yani saf Tiirk
irkina dayali bir hitkiimet tesis etmekten ge¢mektedir (Mool, 2009, 15-35).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

Yazar yeni bir hitkiimete (devlete) ihtiyaci bu sekilde ortaya koyduktan sonra

26 Londra Konferansi'ndaki Meselelerden: Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mi? Yasamayacak mi?
[simli kitabin basim tarihi belli degildir. I Balkan Savasi sonrasi toplanan Londra Konferansi'na (17
Aralik 1912-30 May1s 1913) atifta bulunduguna bakilirsa bu dénemde ve 1. Paylagim Savasi bagla-
madan 6nce kaleme alinmis olmalidir. Yazi boyunca kitaptan yaptigimiz alintilar 2009 yilinda ya-
yinlanan smail Demirci gevirisinden alinmustir. istanbul Atatiirk Kitaphigrnda kitabim iki or1]1nal
niishasini inceleyerek karsilagtirma yaptik. Genel olarak orijinal niishaya bagli kalinmig ancak ori-
jinal niishada 133. sayfada yer alan ve Anadolu ile birlikte Kiirdistan isminin gectigi haritaya yeni
basimlarinda yer verilmemistir. Yazarimin kim olduguna iliskin hi¢bir bilgi bulunmayip, sahte bir
isim olmast yiiksek olasiliktir. Hatta kitapta terciiman olarak ad: gegen Habil Adem tarafindan ha-
zirlandig1 yontinde agir basan bir egilimde vardir. Bir donem Emniyet Midiirligii biinyesinde ¢a-
lisan ve gergek adimin Naci Ismail Pelister oldugu séylenen Habil Adem’in benzer sekilde baska
caligmalara da imza attign bilinmektedir. Ozellikle I. Paylasim Savasi doneminde Asair ve
Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi biinyesinde etnik gruplar, iskan ve asimilasyon {izerine yapti-
81 calismalarla ittihatc pohtlkalara ideolojik cenahtan biiyiik katki yapmustir. Daha fazla bilgi i 1(;1n
bakiniz; Alisan Akpmar, “Bir Sahtekarlik Hikayesi ya da Kiirtlerin Asimile Edilmelerine {lk Adim”
Vesta Dergisi Bahar-Yaz 2004, say1 3-4, sayfa 331-339. M.Sahin-Y.Akyol, “Habil Adem yada Nam-1
Diger Naci [smail (Pelister) Hakkinda” Toplumsal Tarih Dergisi, say1 11-12, Kasim-Aralik 1994.
Abidin Nesimi, Yillarin I¢cinden, sayfa 109-121, Gézlem Yayinlari, istanbul, 1977.

27 Kitapta devlet degil hitkiimet kullanilmaktadir, ancak hiikiimet kelimesi Osmanlica’da ayni za-
manda devlet anlaminda da kullanilabilmektedir ve buradaki kullanim: da devlet anlaminda ol-
dugu i¢in bunu tercih ettik.
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bunun tizerinde yiikselecegi cografyayi, yani Anadolu’yu tarif etme ugrasina
girigir. Kitapta Anadolu dort kisma ayrilmaktadir: bunlar Akdeniz, Merkez,
Dogu ve Glineydogu kisimlaridir (2009, 37). Cografi olarak tarif edilen sinir-
larin 1920’de ilan edilen Misak-1 Milli sinirlarina ¢ok benzer olmasi hayli
distindiriiciidiir. Dogu kismini ele alirken Ermenistan ve Kiirdistan isimleri
tizerinde de durulmaktadir. Kiirdistan’a dair séylenenler soyle: “Dogu*® min-
tikasi ki, buna Kiirdistan diyorlar, bu isimlendirme katiyen dogru olmaz. Eski
Kiirdistan, Rusya, Iran ve Tiirkiye arasinda paylasilmis oldugundan yalniz
Tirkiye'de kalan kismina Kiirdistan isminin verilmesi tarihsel gerceklerle pek
uygun diissmese gerek” (2009, 53). Yani Kiirdistan isminin hem devlet biirokra-
sisi hem de ahali nezdinde rahathikla kullanildig: bir dénemde, “dogrudur
bayle bir isim vardir ama tarihsel ger¢eklere uygun diismiiyor” diyerek alenen
Kiirdistan'in inkar edilmesini istemektedir. Gerekge olarak da Kiirdistan'in ti¢
ayri devlet arasinda paylagilmig olmasini ileri siirmesi ise olduk¢a manidardir.

Osmanl’nin ¢agina uygun bir ulus-devlete doniismesini arzu eden yazar,
Anadolu'nun sinirlarini boyle ¢izdikten sonra son noktay1 koyar: “Tiirkiye is-
miyle anilan memleket bundan ibarettir. Bundan sonra miistemleke Ttirkiyesi
geliyor ki, buna Osmanli hiikiimeti diyelim: Arabistan, Irak, Yemen, Suriye
mintikalarmin toplamindan ibarettir. Bu ise bizim inceleme alanimiz disin-
dadir. Her kim ki Osmanli hiikiimetinden bahsedecek olura, bu kism
arastirsin ve incelesin.

Mintikalarina goére inceledigimiz Anadolu insanlarinin genel bir karakterini
belirlemek gerekmektedir. - Anadolu nedir? - Anadolu Turk'tir. - Tirk
kimdir? - Tark, heniiz gelisimini tamamlamamus bir karakterdir... Gli¢ ve ku-
dretin genel merkezi Anadolu’dadir. Burada yogun bir halde bulunur ve idare
cehaletinden bagka bir hastaligi yoktur... Egitim ile ortadan kaldirlabilir...
Yani idrak sahibi, anlayigh bir Tiirk lazimdir ki, Tiirklige yeniden hayat vere-
bilsin” (2009, 66-67).

Kiirdistan'da Kiirtlerin niifus olarak Tirkler'den az oldugunu rakamlarla is-
patlayan yazar, ilkel ve medeniyet-dis1 olarak tasvir ettigi Kiirtleri “Ingiliz
miizelerini doldurabilecek” (2009, 62) antika eserlere benzetir. Kiirtler boyle
tarih-dig1 varliklar olarak kodlanirken, Rumlar ve Ermenilerin payma tehdit
edilmek diiger. Ticaret ve ekonomik hayattaki etkinlikleri kitabin farkl yer-
lerinde stirekli bir sorun olarak islenen Rum ve Ermenilere iligkin su tirkiitiici,
farkli ¢agrisimlara yol agan ifadeler kullanilir: “Zira bu iki unsura ait bir ek-
seriyet yoktur. Bunlar her nasilsa Tiirk ekseriyeti arasinda kalmig bir miktar
ecnebidir ki, Tirk'ten sonra yasayabilirler veyahut bu kitadan g¢ekilmek
mecburiyetindedirler. Bundan sonra ise bu miimkiin olmayacaktir. Zira Tirk,
fiilen varhigimni ilan edecegi ve Anadolu gayesi i¢in ¢calisacagi zamanda, bir Rum
veya Ermeni niifuzuna lakayd kalamaz! Bilhassa bir Rum ihtilaline belki de in-
saftan uzak bir karsilik verecektir. Ve dogal olarak da karsilik vermeye

28 Kitabin orijinalinde bir yanlishk sonucu Dogu mintikast yerine Bati mintikasi yazilmis. Ancak ay-

n1 yanlisin birkag kez tekrarlanmig olmasi gézden kagmamaktadir.
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mecburdur... Ermeniler ise, bizzat ayrilik tegebbiistine ciiret edemezler ve et-
mek de istemezler. Basarisizlikla sonuglanan eski ihtilallerin fecaatini tekrar
etmemek ve hicbir zaman bir ekseriyet-i milliye teskil edemeyecekleri bir sa-
hada yasayabilmenin ne kadar tehlikeli oldugunu da unutmamak
lazimdir’(2009, 105-106).

—_

67

Gelecekte yasanacaklar1 adeta bir medyum gibi 6nceden bildiren bu kitab
okudukea hayretlere gark olmamak miimkiin degil. Hikayenin devamini za-
ten biliyoruz hissi ister istemez insanin igine doguyor. Bu planlarin1 hayata
gecirmek i¢in I. Paylasim Savasi kogullarini bulunmaz bir firsat olarak deger-
lendiren Ittihatcilar, 6ncelikle kendilerini Anadolu’da saglama almak, buray1
bir anavatana doniistiirmek adina, Anadolu ve Kiirdistan Tiirklestirmeye gi-
rismis ve bu dogrultuda etnik temizlik dahil her tiirlii “demografik mithendis-
lik” uygulamasim devreye sokmuslardir. ilk olarak Ermenilerin bu topraklar-
dan sokiiltp atildig1 “Biyiik Felaket” yasanir. Ardindan Rus isgali gerekge gos-
terilerek Kiirtlerin Anadolu’ya kat'i iskan amaciyla yerlestirilmek tizere geri
dontsti olmayan bir 6liim yolculuguna ¢ikarilmas: gindeme gelir. Gayri-
Tiirk olan biitiin mislim ve gayri-miislim kesimler, Anadolu ve Kiirdistan'in
Tiirklestirilmesi politikast adina yerlerinden-yurtlarindan edilip bir 6liim yol-
culuguna zorlanirlar. Talat Pasa'nin Kara Kaph Defteri ya da Evrak-1 Metriikesi
6ziinde Anadolu’yu Tirklestirme temelinde yiiriitiilen bu kanli tarihin, “de-
mografik mithendislik” icraatinin 6zetidir (Bardakgi, 2008).

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY

1018 y1l1 sonlarinda Osmanli Devleti'nin savastan yenilgiyle ¢cikmasina ragmen,
yukarida bahsettigimiz Tiirklestirme politikasi agisindan aslinda hayli yol alin-
migtir. Paylagim Savasi sonrasi isgale karsi ortak miicadele adina Kiirtlerle
yeniden bir ittifak ve biitiin Miisliiman “anasir1” kapsayan yeni bir tislup dev-
reye sokulur. Ancak alttan alta aym Tirklestirme politikas1 devam ettirilir.
Karadeniz sahillerindeki Rumlar cesitli yontemlerle yasadiklar yerlerden kac-
maya zorlanir. “Tehcir” sonrasi geri donmek isteyen Ermenilerin geri
dontstiniin 6nd kesilir. Lozan Antlasmast ile birlikte yiiz binlerce Anadolu
Rum’u miibadele edilerek yerlerine Yunanistan’dan gelen Tiirkler yerlestirilir.
Sonrasinda cumhuriyetle birlikte ayni uygulamalar hiz kesmeden devam eder
ve Balkanlar ve Kafkasya’dan getirilen yeni go¢menlerle Anadolu ve
Kirdistan'in Tirklestirilmesi gayreti stirdtriltr.

Artik Anadolu'nun siirlarimin Kiirdistant da kapsayacak bir sekilde
genisletilmesi ve Kurt-Kiirdistan isimlerinin tarihten ve hafizalardan silinerek,
yok edilmesinin zamani gelmistir. Elbette bu birdenbire baslayan bir siire¢
degildir. Oncesinde bu yénlii bir¢ok faaliyetin alttan alta yiiriitiildiigiine dair
hayli bulgu var. Daha Ittihat ve Terakki iktidar1 déneminde Kiirtce kitaplarin
toplatilmaya baglandigi, satisinin ve yaymlanmasinin engellendigi (Diindar,
2008, 405) Kiirt ismiyle kurulan cemiyetlerin yasaklandig: (Bilir, Bozkurt,
2008, 13-42) bugiin i¢in ¢okea bilinen durumlardir. Ancak cumhuriyetin kuru-

29 Bakiniz, Ding, N. Kemal, “20. Yiizyil Kiirt Go¢ Hareketlerinde Birinci Dalga, Kiirtlerin Yeniden
Iskan ve Kiirt Miilteciler Meselesi” Toplum ve Kuram Dergisi, Say1 1, Sayfa 211-238
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lusu ve 1924 Anayasasina kadar Kiirt ve Kiirdistan isimlerinin resmen yasak-
lanmasina dair bir tutum veya belge mevcut degildir. Cok daha ge¢ bir
donemde, Birinci TBMM’de Kiirdistan mebusu tabirinin kullanildigi, Lozan’a
antlagma icin giden Inénii'niin Tiirkler ve Kiirtler adina orada bulundugunu
s6yledigi, bugiin sik¢a telaffuz edilen durumlardir.

TBMM tutanaklar ve gizli celse zabitlarinda bu konudaki diisiincelerimizi
ispatlayan fazlasiyla belge bulunmaktadir. iste bir 6rnek; tarih 22 Eyliil 1922,
TBMM gizli oturumunda Elcezire Cephesi Kumandani Nihad Pasa hakkinda
bir tartisma yuritilmektedir. Elcezire’de gorev yaptigi donemde niifuzunu
kotliye kullanmak ve kanundisi faaliyetlerde bulunmak nedeniyle gorevden el
cektirilen Nihad Pasa, yaptig1 uzun savunmasinda Kiirtler ve Kiirdistan’a dair
tafsilath degerlendirmeler yapar. Nihad Pasa, Elcezire mintikasini, gorev yeri
ve sorumluluk alanini séyle tarif ediyor: “imdi Erzurum vilayetiyle Van vi-
layetinin kismi Simalisinden mada biitin Kiirdistan arazisini ihtiva eden
Elcezire cephesi mintikasinin askeri ve siyasi bari mesuliyetini deruhde ile
askeri karargah ittihaz olunan Diyarbekir'e geldigim zaman...” Yani Elcezire
olarak adlandirilan mintikanin ashinda Kiirdistan oldugunu belirtiyor. Gorevin
kendisine verildigini bildiren ve altinda “Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal” imzasi bulunan 27.6.1337 (27 Agustos 1921) tarihli kisiye 6zel talimat bu
tartisma tutanaklar arasinda yer almaktadir. Bu talimatta M. Kemal Nihad
Pasa’ya, “Kiirdistan’in siyaseti dahilisi Elcezire kumandanlig: tarafindan idare
edilecektir” demekte, “Kiirdistan’da Kiirtlerin itilafina mani olmak, tedricen
mahalli idareler tesis etmek ve bu suretle kalben bize merbutiyetlerini
(bagliliklarini) temin etmekle” gorevlendirmektedir. Nihad Pasa hakkindaki
sucglamalara karsi kendini siddetle savunsa da o6zellikle Kiirt mebuslarin
elestiri ve tepkileri kendini gosterir. En sert tepki gosterenlerden birisi Siverek
mebusu Litfi Beydir. Liitfi Bey konusmasmin bir yerinde séyle seslenir
meclise: “Efendiler bugiin bendeniz Kiirdistan mebusuyum, Kiirdistan
hakkindaki béyle bir telakkiyi katiyen reddederim..” (TBMM Gizli Zabit
Celseleri, Cilt 3, Sayfa 550-574, 22 Eyliil 1922).

Kiirdistan: Bir Inkar Cografyasi

Kirdistan ismi yiizyillardir Kiirtlerle meskun bu cografya i¢in soylenen tarihi
bir ad olarak varolmustur. Yaklagik bin yildir yazili kaynaklarda varligina
tesadiif ettigimiz Kiirdistan (Ozoglu, 2005, 38) ismi, 1925 yilina kadar devlet
biirokrasisi arasinda ve resmi belgelerde alenen kullanilmistir. Anadolu ile
sinir olan ve bu sinirt kabaca Firat Nehri'nin aktig1 mecra olarak kabul edilen
Kirdistan, 1925 yilina gelindiginde tipki Kiirt isminin kendisinin yasaklanip
inkar edilmesi gibi, yeryiiziinde benzerine az rastlanir bir yok etme harekati-
na maruz kalmistir. Anadolu ve Kiirdistan yan yana, birbirine sinir ve bundan
dolay1 benzer 6zellikler tasgimakla birlikte, dogal yapisi, cografyasi, tarihi, de-
mografik yapisiyla farkliliklar arz eden iki ayri tarihi cografyadir. Osmanlr’nin
son donemlerinde Kiirdistan’la birlikte Osmanlh Vilayat-1 Sarkiyyesi veya
sadece Vilayat-1 Sarkiyye tabirlerinin kullanildigin1 = gérmekteyiz.
Cumbhuriyet’e gecildikten sonra ise bu tabirinde giderek tedaviilden kalktigin,
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yerine Onceleri sadece Sark veya Dogu, ilerleyen zaman iginde ise Dogu
Anadolu veya Giineydogu Anadolu denmeye baslandigini gormekteyiz.

Tirk dostu olarak bilinen tarih¢i Andrew Mango “Atatiirk ve Kiirtler” adl
makalesinde “Tiirkiye Cumhuriyetinin Kiirt vatandaslarina kars: politikasin
sekillendiren ideoloji Atatiirk’'ten 6ncesine dayaniyor (Mango, 1999). Onun
asil katkis1 Kurtulus Savasi boyunca Kiirt meselesini basarili bir sekilde yonet-
mis olmasidir. Bundan sonra sira énce modern bir ulus devlet yaratmaya
gelmisti” der. Yani yeni cumhuriyetin Ittihatgilardan devralinan milliyetgi ide-
oloji temelinde Kiirt ve Kiirdistan politikalarin1 devam ettirdigini, 1924’ten
sonra devreye sokulan inkar ve imha siyasetinin kaynaginda 6ngortilen bu
proje ve ideolojinin yattigini sdylemektedir. Cumhuriyetin ilanindan sonra
baslayan “Kiirt isyanlar”nin tam da bu yil déniimiine denk gelmesi hic de
rastlant1 degildir. 1919-1923 yillar1 arasinda “basaril bir sekilde yonetilen” Kiirt
iligkilerin birden bire bozulup, isyanlarin baglamasinin altinda yatan sebep
nedir acaba? Dénemin en biiyiik “Kiirt isyan1” olarak kabul edilen Seyh Sait
Isyan’nin hazirlayicisi olan gizli “Azadi” 6rgiitiiniin isyan hazirliklar icin gos-
terdigi 1 maddelik gerekge igerisinde, birinci madde “Kiirtlerin Anadolu’ya
nakledilip, Kiirdistan’a Turk go¢menler yerlestirilmesi” olurken, doérdiinct
madde “Kirdistan kelimesinin biitiin egitim kitaplarindan cikarilmasi ve
tilkedeki Kiirtce cografi isimlerin kademeli olarak Tiirkce isimlerle degisti-
rilmesi” gosterilir (Olson, 1992, 74-75). Bu hazirliklar ashinda Kirtler agisindan
yeni bir stirece girildiginin ve bunun ciddi rahatsizliklar yarattiginin gosterge-
sidir. Nitekim Kiirtlerin bu rahatsizliklarinda hi¢ de haksiz olmadiklar fazla
zaman gecmeden aciga cikar.

1925 yilinda Kiirtleri ve Kiirdistan’1 tarihten silmeyi amaclayan meshur “Sark
Islahat Plan1” devreye sokulmustur (Yildiz, 2007, 245-248). Dénemin asker si-
vil biitiin tst diizey devlet yetkililerinin birlikte hazirladiklar1 bu plan
geregince, Kiirtce konusulmasi yasaklanir ve sistemli bir Ttrklestirme poli-
tikasinin uygulanmasi mutabakatla kararlagtiriir. Bu planla paralellik arz
eden bir uygulamaya aym yil icerisinde Maarif Vekaletinin yaymladigi bir
bildiri de rastlamaktayiz. 1925 yilinin 8 Aralik tarihinde Maarif Vekaleti yani
Egitim Bakanligi “Tiirk Birligini Parcalamaya Calisan Cereyanlar” baglikli bir
bildiri yayinlar. Bildiride “Kiirt, Laz, Cerkez, Kiirdistan, Lazistan adlarinin kul-
lanilmamasi, bu konularda miicadele edilmesi” karar1 ve kararhilign vurgu-
lanir.* Once egitim kitaplarindan ¢ikarilan Kiirdistan kelimesi artik tiimiiyle
yasak edilip, hafizalardan ve tarihten silinmeye galisilacaktir. Yok edilmeye
calisilan bu gergek, yok edicilerin korkulu kabusu olacak ve cumhuriyetin tize-
rinde hep bir “Kiirdistan Hayaleti” dolasacaktir. Cumhuriyet, kabusu haline

Tiirkiye'nin bugiinkii cografi bolgeler ayrimi, 1941 yilinda yapilan “Birinci Tiirk Cografya Kongresi”
nde karar altina alinmistir. Bakiniz: Yigit, Ali “Geg¢misten Gliniimiize Tiirkiye'yi Bolgelere Ayirma
Caligmalart Yapilmasi Gerekenler”
http://web.sakarya.edu.tr/~ayigit/ESERLER/TRbolgeayirm.pdf.

www kultur.gov.tr/TR/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFF8FE9074FF19Booo50B809AAF-
BA588C3B
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69

NVISIQANI ey,Isedjergo) 1exu] Iig UBpUBIRARUY WIPEY



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 170@

170

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

gelen Kiirdistan Hayaleti'ni bazen Agri Dagi'na gomerek kurtulmak istemisse
de basarili olamamugtir.

1925 yilindan sonra Kiirdistan ismi kriminalize edilmis ve birdenbire biittin
kotiliklerin kaynag: gibi yansitilmigtir. Bugiin Kiirdistan isminden duyulan
korkuyu diistindiigiimiizde gegen zaman igerisinde yiritiilen bilingli ve sis-
temli karsi propaganda ve miicadelenin triini oldugu ¢ok daha iyi anlasil-
maktadir. Kiirdistan ismine kars1 yiiriitillen bu miicadelenin bir ayagini adli ve
idari kolluk giicleri cebir ve siddet vasitasiyla uygularken, diger ayagini egitim
kurumlar 6zellikle de tiniversiteler ideolojik cenahtan, “bilimsel” calismalarla
tamamlamaya caligmustir. Tiirkiye akademisinin Kirtlerin Ttrkligiind ispat-
lamaya doniik yaptig1 “bilimsel” galismalar® bu ¢abanin 6nemli bir ayagini
olusturur. Bir yandan Kiirtlerin Tiirk oldugu ispatlanmaya ¢alisihrken diger
yandan dagli, ilkel, medeniyet-disi Kiirt imgesi tekrar tekrar iretilerek
Kirdistan tizerinde devam ettirilmek istenen hegemonyanin mesruiyet zemi-
ni olusturulmaya, inkar ve imha sistemine haklilik kazandirilmaya
¢ahgilmigtir. Burada ¢ok fazla teferruata girmeden Kiirdistan ismine yonelik
yuriitiilen miicadeleden yakin zamana ait iki 6rnek vererek bu bahsi tamam-
layacagiz.

Uzerinde duracagimiz ilk érnek, Profesor Doktor Tuncer Baykara tarafindan
hazirlanmis ve Tirk Kiltiirini Arastirma Enstitiisii tarafindan 1988 yilinda
yayinlanmis olan “Anadolunun Tarihi Cografyasina Giris” isimli kitaptir.
Kiirdistan'm bugiinkii Iran-Irak sinirindaki Cibdl denen daghk yorenin, XIV.
ytizyilldan sonraki adi oldugunu s6yleyen profesor, Kiirt isminin ise “Ttirk¢e’de
daglik yorede yasayan Tirkler anlamina” geldigini iddia etmektedir (26).
Kiirdistann bugiinkii Tirkiye simirlarinin digina tagiyan yazar, “Osmanh
Devleti'nde, ilk fetih yillar1 harig, hicbir donemde Kiirdistan diye bir terim
mevcut olmamigtir” demektedir. Ama hemen ardindan “Gergi, daglik mintika
veya gocerler memleketi anlaminda Kiirdistan kullaniliyordu” demekten de
kendini alamamustir. Mizrak ¢uvala sigmadigi i¢in ne yapacagini sagiran pro-
fesor bu kez de “Goger anlaminda ve ¢ogul olarak kullanilan Ekrad’in (Kiirtler)
boyle bir tilkeye ad verecek bir 6zelligi yoktu” (123-124) diyerek hakliligini
kanitlamaya ¢alismaktadir. Nitekim yukarida ana hatlarini sundugumuz
Kirdistan Eyaletine de deginmek zorunda kalan Baykara, bu isimde bir
eyaletin kurulmasin1 Tanzimat sonrast Avrupali devletlerin Osmanlr'ya kur-
dugu bir tuzak oldugunu soyleyerek isin icinden ¢ikmaya ¢alismaktadir.

Ikinci 6rnegimizin daha yakin bir zamana, Kiirt meselesinin artik inkar edile-
meyecek bir raddeye geldigi 2008 yilina ait olmasi ayrica manidar bir durum-
dur. Ele alacagimiz kitap aslinda 1918 yilinda Ali Emiri Efendi tarafindan
yazilmugtir. “Osmanli Vilayat-1 Sarkiyyesi” isimli bu kitap ikisi de akademik
unvana sahip Abdiilkadir Yuvali ve Ahmet Halagoglu tarafindan Latin alfabe-
sine cevrilerek “Osmanli Dogu Vilayetleri” ismiyle tekrar basilmistir. Kendi

33 Bu konuda 6zellikle “Tiirk Kilttirtinti Aragtirma Enstitiisii” tarafindan yaymlanan ve genellikle

bagliklar Tiirk Kiirtleri bigiminde adlandirilan yayinlara bakilabilir.
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koyduklar1 dipnotlarla kitabin anlasilmasina katki sunan yazarlar, kitapta ge-
kincesizce kullanilan Kiirdistan isminden rahatsizlik duyarak bir dipnotla
acgiklama geregi duyarlar: “Ali Emiri Efendi kitabinda yer yer Kiirdistan cografi
ismini kullanmigtir. Onemine binaen bu terim i¢in bir agiklamada bulunma
zorunlulugu hissettik. Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir ki, Kiirdistan
ismine ne antik dénemde, ne de islam cografyacilarinda rastlanmamaktadir.
Bu Tirk devrinde ortaya ¢ikan bir terimdir... Kiirdistan terimi Kiirtlerin
yasadig1 bir cografyay: da ihtiva etmemektedir. Zira o yillarda ‘Ekrad’ olarak
isimlendirilen ve gocebe olarak yasayan Kiirt asiretlerin boyle bir iilkeye ad
verebilecek ozellikleri yoktu” (2008, 38-39). Inkarin dilinin béyle fotokopi
kagit gibi birbirine benzer olmasi hangi ideoloji ve zihniyetin Giriinii oldugu
disinildiglinde sagirtici gelmiyor belki, ama 2008 yilinda bunlarin dil-
lendiriliyor oldugunu distindiigiimiizde Kiirt ve Kiirdistan'm inkarmin
Tirkiye akademisini ¢ok ciddi anlamda ¢iiriittigii ve degisimin 6niinde bityiik
bir engel tegkil ettigi gercegi karsimiza ¢ikiyor.

—_
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Bu calismada arsiv kaynaklarina dayal tarihi belgeler 1s1i8inda gordik ki
Kiirdistan, ¢ok da uzak olmayan bir zaman dilimine kadar her tiirlti korku ve
kaygidan uzak, Kiirtlerle meskun cografyay1 tanimlamak i¢in dogalliginda kul-
lanilan tarihi bir isimdir. 1924 yilinda baslayan Kiirdiin inkar ile birlikte
Kiirtce ve Kiirdistan tizerinde de baskilar olusturulmus, modern bir ulus-dev-
let insa etmek adina bir halkin dili ve tizerinde yasadiklar1 topraklarin ismi
yasaklanmugtir. Ayni ideolojik bakis agisinin iirtinii olarak Kiirt halkina karsi
asagilayici, kiigiimseyen, tahakkiime muhtag bir kiitle olarak yansitilan oryan-
talist bir dil kullanilmigtir. Kirtler ve Kirdistan gercekligi taninmak isten-
medigi gibi hakkaniyetle tanimlanma ¢abalarindan da sakinilmustir. Kiirdistan
ismini kullanmak béliiciiliik, ayrilikeilik, hainlik ve dis giiglerin magasi olmak-
la kodlanarak bir korku kaynagi haline getirilmis, bdylelikle tarihsel gercekler
unutulmus, unutturulmustur. Bugiin hdld tzerinden korku perdesi kalk-
mamus olan Kiirdistan isminin, devlet katinda agza alinmamak i¢in 6zel ¢aba
sarf edilmesini bagka sekilde izah etmek miimkiin degildir.

Tiirkiye’de bu inkarci dil hala varhigin1 devam ettirse de bugiin Iran ve Irak dev-
let smirlan igerisinde resmen taninan birer Kirdistan idari birimi veya
Kiirdistan bolgesi bulunmaktadir. Irak’taki Federe Kiirt Devleti'nin Kiirdistan
olarak taninmasi baglangicta Tiirkiye'de biiyiik tepkilerle karsilansa da giderek
normallesen bir tutumun gelistigi gozlenmektedir. Etrafindaki Kiirtlerin
yasadiklar topraklar icin Kiirdistan ismini 6zgiirce kullandiklar1 bugiinde,
Tiirkiye’de Kirtlerin bin yillardir yasadiklar1 bu tarihi cografya i¢in hala
Kiirdistan ismini resmen ve hukuken kullanmalarmin yasak olmasi diigtiniile-
mez. 85 yildir kat1 bir sekilde siirdiiriilen inkarci, asimilasyon politikalarinin
sonug almadig ve bundan sonra da inceltilmis bir sekilde yuriitilecek “idare
etme” politikalarnin yaraya merhem olmayacag: bilinmelidir. Baglatilan
“acilim” girisimlerinin hedefine ulagsmasi, 6ncelikle ikirciksiz, samimi bir yak-
lasimla Kiirtlerin diistince ve deger diinyasina saygili olmak, yakinlasmak,



toplumvekuram2 son:Layout 1 10/15/09 1:17 PM Page 17%@

172

6007 znn) 7 :1Aeg wermny aA wnydog,

tanmimak ve deger vermekten ge¢mektedir. Yani Kiirdi, Kiirtgeyi ve Kiirdistan’t
“miicadele edilmesi”, yok edilmesi gereken olgular olarak degil; hayatin, tari-
hin, Kiirdiin deger diinyasinin dogal bir par¢asi olarak kabul edip, tanimaktan,
hakkaniyetle tanimlamaktan ve benimsemekten gecmektedir.
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