I:iki Kitap - iki Donem

Alisan Akpinar

Bu yazi da, Kirtler ve tarihleri hakkinda yazidmis ve birisi 1918, digeri ise 1928
yillarinda yaymlanmus iki kitap tizerinde duracak; resmi devlet tezinin doksan
yil boyunca temel dayanag: olan bu kitaplarin, Kiirtleri nasil anlattigt ya da
Tiirklestirdigini izah etmeye calisarak, Osmanlr’dan Cumhuriyete Ittihat¢iliktan
Kemalizm’e Kirt politikasindaki stireklilik takip edilmeye calisilacaktir. Bu
topraklarda Kiirtler hakkinda yaymlanmis ilk tarih ve sosyoloji kitaplarinin it-
tihatgi-Kemalist “kalemsorler” tarafindan yazildigini diistintince Ingiliz tarihgi
A. Toynbee’nin meshur sozini hatirlamadan edemiyor insan...

Yeni ulus ve devlet tahayytiliinde Tirk’ten gayri biitlin etnik varliklar: tehdit
ve diisman olarak algilayan bu zihniyet, ¢6zim olarak “eritme” ve “yok et-
me”yi yani strekli bir inkar ile duruma gore imhayi hi¢cbir zaman elden bi-
rakmamustir. Iste bu siirekli inkar politikasinda dillerden diisiiriilmeyen; dev-
letin ve toplumun 6nemli bir kisminda negatif “Kiirt” imajinin olusmasina
katk: sunan argtimanlarin dayandig: “6nemli” kaynaklar, burada bahsini ya-
pacagimiz kitaplardir. “Kurtlerin bir tarihi yoktur”. “Kirtce diye bir dil yok-
tur; Arapga, Fars¢a ve Turkge karisimi anlasimaz bir seydir”. “Bunlar daglar-
da ilkel bir halde yasayan, kiltirden, sanattan, medeniyetten uzak ilkel var-
liklardir” ve daha ileri giderek “Kiirt diye bir halk yoktur” gibi soylemler ilk
defa bu kitaplar vasitastyla ortaya atidmustir.

Hizli bir degisimin ve yeni sinirlarin ¢izildigi bir ddnemde yayinlanan ve yu-
karida yazdigimiz ortak argiimanlarin kullanildig: “iki kitap” arasinda, on yil-
lik zaman farkina bagli olarak elbette bir degisme ve “ilerleme” de olmustur.
Cumbhuriyet rejiminin daralmus sinirlar igerisinde homojen bir ulus ve devlet

insasina girismesi, Kiirt politikasinda ve resmi devlet sdyleminde Kiirtlere da-

* Arastirmaci, Osmanlt Kaynaklarinda Kurtler Calisma Grubu tiyesi.
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ir daha rijit, keskin ve sert bir dil kullanimina yol agmustir. Ancak konjonk-
turel farklara ragmen iki kitabin da Kirtlere dair sdylemlerinde bir iliskisel-
lik, devamlilik ve birbirini tamamlayan bir biitiinliik oldugu gézlerden kag-
mamaktadir. Devr-i sabika saldirmaktan kendini alamayan Kemalist cumhu-
riyet bir¢ok politikada, sdylemde ve tutumda oldugu gibi Kurtlere dair s¢y-
lem ve politikalarinda da devr-i sabiki takip etmekten ve giine uyarlamaktan
geri durmamustir.

“Kiirdler -Tarihi ve ictimai Tetkikat-” Kitab1 Hakkinda

Kitap; 1918 yilinda Asair ve Muhacirin Miduriyet-i UmGmiyesi nesriyatinin
{ic numarali yayini olarak basilmistir' (Fri¢, 1918). Ittihatcilar tarafindan top-
lum mithendisligi yapmak tizere kurulan bu teskilat (bugtinkii adiyla “Asiret-
ler ve Go¢menler Genel Mudiirligi”) o giinkii Osmanlt sinirlart icinde yasa-
yan farklt etnik ve dini gruplar hakkinda “ilmi” arastirmalar yapmak amaciy-
la, basinda Turkc¢tlugiin ideologu Ziya Gokalp’in bulundugu bir “komisyon”
olusturmustur. “Turkmen Asiretleri”, “Aleviler”, “Kirtler”, “Araplar” hakkinda
kitaplar yayinlayan bu teskilat yeni bir ulus insa etmek tizere yurtittigi fa-
aliyetleri “ilmi” calismalarla temellendirmek istemistir. Inandiricili@ing artir-
mak ve tezlerini gliclendirmek i¢in sahte isimlerle, yabanci yazar ve akade-
mi adlarini kullanmuastir.

“Berlin Sark Akademisi” tarafindan yayinlandigt séylenen “Kurtler” kitabinin
yazart, Uizerinde yazdigina gore Dr. Fri¢'tir. Oysa bugiin, yapilan arastirma-
lar neticesinde bilmekteyiz ki, Dr. Fri¢ adinda biri hi¢bir zaman var olmamis
ve “Berlin Sark Akademisi” Kurtlere dair bu isimde bir kitap yayinlamamis-
tir. Kitabi, aslen bir emniyet gorevlisi olan “Habil Adem” ya da asil adiyla
“Naci Ismail Pelister” yazmistir. Ancak kitap ciddiye alinsin diye de bir sah-
tekarlik yaparak Batii bir bilim insant sifatiyla, “Berlin Sark Akademisi” gi-
bi ciddi ve dikkate deger bir kurumun ismini kullanarak, sanki Batida yazil-
nus tarafsiz bir kitapmis gibi kamuoyuna sunmustur.

Kitap, Kirtlerin kokenini inceleyen bir giris yazisindan sonra “Kiird Asiretle-
1i”, “Iran Kirdleri”, “Bugiinki Tiirkiye Hududu Dahilinde Bulunan Kiirt Asi-
retleri”, “Musul Vilayeti Kiirdleri”, “Mervan Beyleri”, “Fazluye Prensleri”, “Ku-
¢lk Luristan Prensleri”, “Hisn-1 Keyf Beyleri”, “Baban Beyleri”, “Bitlis Hakim-
leri” gibi onlarca kiiciik bolimden olusmaktadir. Ancak kitabi yazan kisinin
yaklasimini ¢ozmek agisindan giris bolimu buiytik 6nem tasimaktadir.

Kirtlerin asimilasyonuna teorik bir zemin hazirlamak derdinde olan yazar,
cok incelikli bir dil kullanarak, Kiurtlerin aslinda Turani (Tirk) kokenli bir
halk oldugunu ileri sirmektedir. Ancak dogrudan dogruya “Kurtler Turk’ttir”
tarzinda bir sdylemden 1srarla uzak durmaktadir. Zaten bu, kitabin yayimnlan-
dig1 dénem dusinildiginde sdylenmesi ve insanlara kabul ettirilmesi ¢ok
gli¢ olacak bir tezdir bu. Déneme baktigimizda ortalikta, Istanbul gazetele-
rinde yazan, ittihat ve Terakki'nin i¢inde bulunan veya bir zamanlar kurucu-
lart arasinda yer almis, Kiirt¢e-Tiirkce gazete ¢ikaran ve Kirt kimligi ile tani-
nan bir¢ok 6nemli insan vardir. Kiirt varligi bu donemde tartisilmast bile im-
kansiz olan bir gercektir.



Yazar oncelikle bazi iddialarda yer aldigi gibi Kiirtlerin asla Arap, Glrci ya
da Kafkas wklarindan olmadigini “kanitlayarak” baslar isine. Ardindan;
“Ktirdler’in bir devr-i taribleri olmadig: icin milli bir ( hars-culture) larida
yoktur. Ve ddedleri zabt edilmemisdir. Yalniz Sevef Name sahibi, (Seref han-
1 Bitlisi) vardwr ki bu zat Kiirdler’in yegane miiverribidir.” diyerek Kiirtleri,
tarihi ve kendine 6zgt bir kiltirti asla olmayan bir millet olarak tanitir ve
bu “tezini” Kurt dili hakkinda benzer “tespitlerle” giiclendirme yoluna gider.
“Bu lisan, kavaidine nazaran, “Hindu-Avrupai” subesine mensub ve eski
Farsi lisann esasvyla bu grinkii ve Sah Abbas zamamndaki Iran lisani ara-
sinda kalmas gibi gériiniiyor. Buna binaen, tam bir millet lisani olmaktan
ziyade mubtelif tesirat altinda kalmis bir lisan addolunabilir. Bilhassa sa-
yan-1 kayiddwr ki, Kiird kabileleri arasinda miisterek olan kelimeler, Kiird,
Pehlevi, Zend, Kadim Farsi kadim kelimeleri degildir. Belki Ttirk, Ttirk-Arab
(Tiirkgedeki Arab kelimeleri) yeni Farisi ve Sah Abbas devrine aid Farsi keli-
melerdir.” Yani ashinda taribi, kendine 6zgti bir kiiltiirii olmadigi gibi, Kiirt-
lerin kendine ozgti bir dilleri de yoktur, bu dil zaten bir millet dili degildir,
Iran, Arap, Tiirk etkisinde kalmis ve bunlarin karisinu olan bir dildir’

“...Yalmz, Asur salnamelerinde ne Eksanafon’un (Gurdi-Gordy) ve ne de
sair sark miiverriblerinin “Kiird” kelimesine tesadtif edilmiyor. Asur hiikii-
meti boyle isimde bir millet tanimuyor... Bu cibet, “Kiird” isminin bir millet
ismi olmasi nazariyesini ¢tiriittir ve sonra Doktor Siyc’in kaydettigi: “Sayan-
1 dikkatdir ki, kahramanhga ait sarkilarda, kahramann ismi zikredilir ve
milleti tasrib edilmez. Hicbir sarki yokdur ki “Kiird kelimesi bulunsun” cihe-
ti de iddiamizi kuvvetlestirir.” Petersburg akademisi, bu babdaki tetkikatini
bu suretle hiilasa ediyor: “Kiird kelimesi ‘Hindu-Avrupai’ ltigatinde mevcut
degildir.” Her sey ne kadar agik degil mi? Zaten tarihi hicbir belgede de Kiirt
diye bir isme rastlamiyoruz ve zaten yabanci “bilim adamlari” da tarihte Kiirt
diye bir ismin var olmadigini sdyliyorlar.

Kirtlerin tarihte belirgin bir yeri olmayan, kendilerine ait dilleri ve 6zgtin bir
kulttrleri bulunmayan bir topluluk oldugunu “ispatladiktan” sonra yazari-
miz, yavas yavas sozi getirmek istedigi noktaya tasir: “Biliyoruz ki Asuriler
zamamnda bugiinkti Kiirdistan’da (Lurdebhu) nanunda Turanh bir hiikii-
met var idi. Ve bittabi, bunlar da Cengiz’in kullandigr “Ktirt” kelimesini is-
ti’mal etdikleri ve Kiird agiretleri, bu mahalle geldikleri zamanda bu kelime-
nin zeban-zed oldugu tasavvur olunabilir. Binaenaleyh bu tabir, (Lurdehu)
beylerinin unvanyydir ve Kiirdler efendilerinin yerlerini isgale basladiklar
veyahut ilk geldiklerinde bu hidmet-i miihime gorvdiikleri zaman (Kiird) is-
mini almiglardir. Bu, en yakin bir nazariyedir. Yeni muiverriblerin hemen
hepsi de bu nazariyeyi kabul edebiliyor. Bu suretle de “isim” ile mense ara-

Habil Adem kitabinda bir de tablo vererek Kiirtge de yer alan kelimelerin biiyiik bir cogunlugunun Tiirk-
¢e oldugunu anlatir. Ne ilgingtir ki bu sahtekarliktan on yillarca sonra, bu uydurma kitabt bir DGM savcist
olan Nuh Mete Yiiksel, Hacettepe Universiteli genclerin yargilamalart sirasinda kaynak kitap olarak goster-
mis ve Kiirtge diye bir millet dilinin aslinda olmadigint anlatirken bu uydurma kitabi kullanmistir (Ozgiir

Politika 23 May1s 2002).

Yazar ismine soru isareti koymamin sebebi, ilk baskida yazar isminin bulunmamasidir. Bu kitabin Stileyman

Sabri Pasa’ya ait oldugunu, kitabin daha sonraki Latin alfabesiyle yapilan baskisinda gérmekteyiz.
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sinda bir miinasebet bulmak mvimkiin oluyor. Doktor Siyc “Kiird” kelimesi-
nin “Lurdebu” kelimesinden muistek addediyor ki, bu da miihim bir iddia-
diwr.” Her sey artik aydinlanmustir. Kiirt kelimesi aslinda Lurdehu kelimesin-
den gelmistir. Lurdehular da ilk c¢aglarda Anadolu’da yasamis Turani yani
Turk kokenli bir devlettir, dolayisiyla da Kurtler aslinda Turani kdkenli olan
bir halktan gelmislerdir. Zaten yazara gore yeni tarihgilerin hepsi de bu te-
oriyi kabul ediyorlardir. Goriildagi gibi “Habil Adem” lafi dondiiriip dolas-
tirdiktan sonra, Kurtlerin Turk kokenli oldugunu da ortaya ativermistir.

ilk kez “Habil Adem” tarafindan ortaya atilan bu goris, déneminde biiyiik
bir tepki ¢ekmemis, hatta “Kamuran Ali Bedirhan” gibi donemin 6nde gelen
bazi Kiirt aydinlar tarafindan, Kurtlerle ilgili kitap ¢tkiyor diye olumlu bile
karsilanmistir. Bu yaklasimi donemi i¢inde degerlendirmek daha saglikli ola-
caktr. O glinden bakildiginda ileride olacaklari; yani Kirt¢enin yasaklanabi-
lecegini, Kiirt ve Kirdistan kelimelerinin kullanimimna yasak getirilebilecegi-
ni, “Kirt diye bir halk yoktur, Kirtler Turk’tiir” diye bir soylemin ileri stiri-
lebilecegini tahayytl etmek neredeyse imkansizdir. Kald: ki, Kirtlerin Gur-
cli, Arap ya da Kafkas kokenli oldugu yoniinde baska tartismalarin da var
oldugu dustintldigiinde, Dr. Fri¢’in kitabi rahatlikla bunlardan biri olarak al-
gilanabilmistir. Bu kdken vurgusunun ileride yaratacagi siyasal dayatmalarin
ve uygulamalarin 6ngoriillememis olmasi ¢ok da yadirganacak bir sey degil-
dir. Ayrica Kirtler hakkinda ilk kez bir kitabin yayinlaniyor olmasinin yarat-
tg1 “sempati”, bu yayinin ardinda yatan gizli politik hesaplari gbrmeyi en-
gelleyen bir neden olmaktadir.

Ancak Habil Adem’in bu kitabinin “kiymeti” 1925 yilindan sonra anlasilmis-
tir. Cumhuriyet déneminin ilk biiytik Kiirt isyant bastirildiktan sonra, Kiirtle-
rin asimile edilmesi ve Turklestirilmesi giindeme gelmis ve bu uydurma ki-
tap, bir basyapit olarak Kurtlerin Turk oldugunu, dillerinin aslinda toplama
bir dil oldugunu sdyleyen herkesin temel dayanag: ve basvuru kaynagi ha-
line gelmistir. 1928 yilinda ¢ikan ve agik¢a Kirt diye bir milletin olmadigini,
Kirtlerin aslinda Tirk oldugunu soyleyen ilk kitaba baktigimizda tiim temel
tezlerini buradan aldigin: rahatlikla gorebiliriz.

“Van Tarihi- Kiirdler Hakkinda Tetebbu’at” Kitab1

Bildigimiz kadartyla halihazirda bu kitabin ti¢ baskist yapimustir. Ben, kita-
bin birinci ve Uglinct baskiarina ulasabildim. Birinci baski 1928 yilinda
Ebuzziya Matbaasinda basilmis olup Osmanlicadir (Stileyman Sabri Pasa,
1928).” Uclincii baski ise 1982 yilinda “Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii”
tarafindan yapilmistir. Uglincii baskida kitabin belirli yerleri sadelestirilmis ve
“ufak” bir degisiklik yapilmustir. Kitabin ilk baskisinda, “Kurtler Hakkinda Te-
tebbuat” seklinde yazilan alt baslik, “Kiirt Tiirkleri Hakkinda Incelemeler”
biciminde degistirilmistir. {lk baskidaki dipnotlarin biiyiik bir kismu {i¢lincii
baskida olmadigi gibi, bazi teferruatli agiklamalar iceren paragraflar da ¢ika-
rilmustir. Ozellikle kitabin ilk baskisinda yogun olarak kullanilmis dipnotla-
rin bu baskida olmamast alt ¢izilecek kadar buytk bir degisiklik ve sorun-
dur. Uglincii baskiy1 hazirlayan Gamze Gayeoglu tarafindan bu konuda en
ufak bir ac¢iklama dahi yapilmamistir. Gamze Gayeoglu’nun sunus yazisinda-



ki “Cogunlukla ikinci baskidan yararlandim” ctimlesi, ikinci baskida dipnot-
larin atildigini ve kitabin ciddi degisikliklere ugratildigini diistindiirtiyor.

Kitap toplam on bes bolimden olusmaktadir. Burada tiim alt basliklari ol-
masa da kitap hakkinda temel bir fikir olusturacagini distindiigiim baslikla-
r1 vermeyi tercih ettim (Buradaki basliklar kitabin ilk baskisindan alinmistir):

Birinci Boliim: Havalinin Cografyasi, Eski Zamanlarda Tirk Muha-
cirlerinin Takib Ettikleri Yollar...

Ikinci Boliim: Hititlerin Inkisimi, Haldiler, Gutu, Gardu, Kardu,
Urartu, Luhurdu Huk{imeti...

Uciincii Boliim: iran idaresi, Hazar Tirkleri, Selcuk idaresi, Ahlat
Tiirkleri, Mogol Istilast. ..

Dordiincii Boliim: Osmanli Hududu dahilindeki Turkmenlerin
Hicreti, Osmanli Idaresi, Osmanli Iran Rekabeti..., Tiirk Kani ve
Tirk Ruhu Doért Bin Sene Evvelki Kudretdedir.

Besinci Boliim: Asiretlerin Tarihi..., Sekak ve Ertus Asiretlerinin
Turk Teskilati, Denbeliler, Zazalar..., Cibranli Tiirkmen Asireti...
Altinci Boliim: Yezidiler-En Eski Turkler...

Yedinci Boliim: Ahalinin Ekinci ve Asir Kisimlari, Asiret Reislerinin
Asillari. ..

Sekizinci Boliim: Dil, Tiirkcenin Intisari, Yaz1 Dili, Katipler, Kiirtce
Kelimelerin Asillari...

Dokuzuncu Boliim: Hilasa, Kirtlerin Mensei, Halti, Haldi, Hadi
Am’anesi, Kiirtlerin Diyarbekir Havalisinden Etrafa Intisar1 An’anesi. ..,
Ermenilere Dair Bir An’ane..., Turklerin Kiirtlesmesi Sebebleri. ..
Onuncu Bsliim: Kird Ta’biri, Kiird Kelimesi Milliyet ifade Etmez,
On Birinci Boliim: Asiret Hayatinin Devam Ede Gelmesinin Sebeb-
leri, Halkin Fikri Seviyesi...

On ikinci BSliim: Seyh, Insan Kolaylikla Nasil Kazanir..., Halkin
Aldanmak Thtiyact.

On Uciincii Boliim: Asiret Halki Nasil Yasar, Yer Altinda Hayvan-
larla Beraber...

On Dordiincii Boliim: Kadin Caliskandir, Evin Temelidir, Cocuklar
Nasil Buyur?...

On Besinci Boliim: Van Harabeleri, Meshur Kale, Surun ici, Vanli-
larin Fedakarligi...

Kitap, bolgenin cografyasinit ve Turklerin tarih boyunca yaptigt goglerle na-
sil bu bolgeye gelip yerlestiklerini anlatarak ise baslar. Anadolu’'nun eski ¢ag
tarihini yazarken de, “buiytik sark alimi” Dr. Fri¢’in de belirttigi ve anlattigt
gibi olayt Lu-Hurdu adlt Turk kavmine getirip baglar. “Asur kitabeleri, vak-
tiyle bu bolgede Lu-Hurdu adli bir Tiirk Hiikiimeti bulundugunu ve Asurlu-
lan sikistiracak kadar kuvvetli oldugunu kaydetmektedir. La-Hurdu kelime-

Yazar ismine soru isareti koymamin sebebi, ilk baskida yazar isminin bulunmamasidir. Bu kitabin Stileyman
Sabri Pasa’ya ait oldugunu, kitabin sonraki Latin alfabesiyle yapilan baskisinda gérmekteyiz.

wauQ(] 1] - densy 1| I



Do
~1
®©

6007 SIABIN ‘T 1Aeg ‘weiny oA winjdog,

siyle Urartu kelimesi arasindaki benzerlik agiktir... Su halde Urartu, Lu-Hur-
du, Gutiu, Kurdu kelimelerinin hepsini bir esasa baglamak miimktindiir. ..
Briyiik Taribh-i Umumi ‘Haldi-Lu-Hurdu-Gutiu’ Tiirklerinden bahsederken
Hitit artiklarindan oldugunu kaydediyor... Hitit Devleti yikildikian sonra,
Hitit Tiirkleri buralara iltica ederek yerlesmis olduklar: diistiniilebilir (Bu bir
hakikattir).” (Stileyman Sabri Pasa, 1982: 9-11). Goruldiigt gibi Dr. Fri¢’in
ortaya attigi tezler burada daha da genisletilerek kullandmustir. 1932’lerde
glindeme gelecek olan “Tirk Tarih Tezi"nin temelleri de 1928 yillarinda boy-
lelikle atilmaya basglanmustir.

Yazarimiz eski ¢ag tarihine elini bulastirmisken Ermenileri de ihmal etmez
ve Ermenilerin bu topraklara Tirklerden sonra geldiklerini ispatlamaya ¢ali-
sir. “Ermeniler Milattan alt asir evvel Anadolu’ya gogmen olarak gelmisler-
dir... Ermenilerin Van havalisiyle baglar: o kadar eski degildir. Van cevresi-
nin o meshur bag ve bahgelerini ilk kuranlar, Fatih Sultan Mehmet Il zama-
mnda Karaman 'dan buraya go¢ eden Tiirklerdir. Ermenilerin buralarda ¢o-
Salmas Il inci Sultan Abdiilhamid zamaninda olmugstur...” (Siileyman Sab-
ri Pasa, 1982: 20-21). Bu arada ilk baskida yer alan bir ifade, {i¢tincti bas-
kiya alinmamistir. Ermenilerin bu topraklara sonradan gelerek buralara Er-
menistan dedigini ve Turk topraklarini sahiplenmeye calistiklarini anlatan
yazar sozlerini soyle bitirir; “En eski Tiirk kavmine aid isimleri mal sahibi-
nin gafletinden bila-istifdde kendisine mal etmeye calismalar: dkibet-i
mahvlarin miicib oldu” (Siileyman Sabri Pasa, 1928: 21). Yazar hi¢ olmaz-
sa Ermenilerin ger¢ekten ¢ok kotii bir akibete ugradiklarint itiraf edebilmis-
tir. Ama kitab1 1982 yilinda yayimlayanlar bunu bile sdyleme ahlakini goste-
rememislerdir. Neredeyse timiyle kendileri gibi diistinen birinin kitabin1 bi-
le sansiirlemekten ¢ekinmemislerdir.

Osmanli ve Iran ddénemlerini anlatan yazar bolgedeki asiret yapisi ve asiret-
lerin tarihi hakkinda da genisce bilgi sunmaktadir. 1921-26 yillart arasinda
Karakose’de (Agry), 7. Asiret Stivari Komutanligt, 8. Asiret Stivari Timen Ko-
mutanligi, Revandiz-Van bolgesi komutanligr ve Van vali vekilligi yapmis
olan yazar, bolgenin sosyolojik yapisint anlatirken gézlemlerinden ve dene-
yimlerinden 6rnekler de verir. Stphesiz kitabin en kayda deger yerleri bu
bolumleridir. Ardindan Yezidileri en eski Tiirkler olarak ilan eden Sabri Pa-
sa dil meselesine gecer. “Tiirkiye Cumburiyeti ddhilindeki dagh Tiirklerin di-
li ikiye ayrilir; biri Kurmang, digeri Zaza'dir... Bir dilin esasin fiiller goste-
rir. Kiirtge'de fiiller bir takim isimlerden, yani tek tek kelimelerden ibarettir. ..
VERE= Gel! Ash ‘Varmak'tan Veriver=Var! Dir.

Here= Git! Asl ‘Yerimek-Yiirtimek- YoriimeR’ ten Yiirii! Dir.

Dr. Fritz’in Kiirtler adli eserinde, dil hakkinda su bilgiler verilmektedir” (Sti-
leyman Sabri Pasa, 1982: 59-61) diyen yazar, Dr. Fri¢’in yani meshur ajani-
miz Habil Adenin kitabindan alintillar yaparak Kiirtce diye bir dil olmadigi-
ni, bu dilin tim kelimelerinin Arap¢adan, Farscadan ve Turkc¢eden geldigini
bize bir giizel ispatlamaktadir. Inanmamak elde degildir! Clinkl ne de olsa
bu bilgiler, koca Berlin Sark Akademisi ¢alisanlarindan Dr. Fri¢’in  yaptigt
buytk arastirmalara dayanmaktadir.



Yazar kitabinin bundan sonraki bolimlerinde Kirtlerin kokenleri ile ilgili
tartismalara girer ve sonraki bolimleri neredeyse tamamen Dr. Fri¢’ten yapi-
lan referanslardan ve alintilardan meydana getirir:

“Bu hususta arastirmalar yapan Avrupa dlimleri an’aneyi, dili, ma-
sallari, halk trirkiilerini gozden gegirmisler, Ktirtliige ait bir eser ve
Ktirt nami altinda miistakil bir millet bulamanusiardir (Dr. Fritz’in
‘Kiirtler’ adli eserine miiracaat).” (Stileyman Sabri Pasa, 1982: 65)

“ Eski tarib Kiirt adl bir millet kaydetmiyor. Asur kitabelerinde Ktirt
adna tesadiif edilmiyor; bunun icin Kiirt kelimesi bir milleti kanat-
lamuyor. Iste Avrupalr bilginlerin hiikmii budur (Dr. Fritz’in ‘Kiirt-
ler” adli eseri).” (Siileyman Sabri Pasa, 1982: 79)

Sonug olarak; iki kitap ¢zguliinde iki donemi ve Kirtlere dair algi ve soy-
lemlerini analiz etmeye c¢alistigimiz bu yazida, dénemler arasinda kullanilan
argiimanlar ve uygulamalar ac¢isindan bir iligkisellik ve devamlilik oldugu go-
ze ¢arpmaktadir. ttihatgilarin ¢izdigi yeni ulus projesini, kendi siyasal kon-
jonktiirine uyarlayan Kemalist kadro, var olan sinirlar icerisinde homojen bir
“Turk ulusu” ve “Turk vatant” yaratmak gayesiyle Kirtleri asimile etmek igin
dilini, ktlttrtint ve tarihini inkar etmeye, bunlart hafizalardan silmeye calis-
mustir. Yer isimlerinin degistirilmesi, soyadi kanunu, Kiirtce konusmanin ya-
saklanmasi gibi “insanlik su¢u” niteligindeki bir¢ok uygulamaya kaynaklik
etmesi acisindan bu kitaplarin durumu ayrica manidardir.

90 yildir kullanilan ve bircok acinin yasanmasina sebep olan bu argiimanlar,
T.C. devletinin adeta genetik kodlarina kazindig: icin, Kurtleri asimile etme
¢abalarinin iflas etmesine ragmen hala devlette ve devlete yakin bazi ¢evre-
lerde itibar gbrmeye devam etmektedir. Bir halki asagilamak, tarihsiz, kiil-
turstiz, geri ve ilkel bir varlik olarak zihinlerde kodlamak; egemenlik, tstiin-
lik ve somirt arayislarindan ayr distintilemez. 85 yillik cumhuriyet sire-
cinde vardigimiz nokta, Kurtlere dair bu algi ve soylemlerin artik timiyle
terk edilmesini gerektirmektedir. Zihinlerdeki bu “negatif” Kurt algisinin si-
linmesi, temel insan haklart baglaminda (ana dilde egitim gibi) Kirtlerin var-
liginin ve haklarinin gercekten taninmasi kadar; Kurt tarihi, dili ve kaltara
hakkinda objektif, bilimsel yayinlar yapilmast ve toplumun bilin¢lendirilme-
siyle mumkiindir.
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